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VI POKRAJINSKA KONFERENCUA
KPJ ZA VOJVODINU






Dr DANILO KECIC

ISTORIJSKO MESTO 1 ZNACAJ
SESTE POKRAJINSKE KONFERENCIJE
KOMUNISTICKE PARTIJE JUGOSLAVIJE
ZA VOJVODINU

Sesta pokrajinska konferencija Komunisti¢ke partije Jugoslavije za
Vojvodinu odrZana je u blizini Sremske Kamenice pre cetiri decenije,
septenm.bra 1940, sa oko 30 delegata izabranih na mesniru i okruznim par-
tijskim konferencijama na kojima je uéestvovalo 212 delegata.! Konferen-
cija je odrzana upravo godinu dana po izbijanju drugog svetskog imperi-
jalisti¢kog rata i posle nestanka mnogih drzava sa politicke karte Evrope
pod najezdom dobro naoruzanih i tehni¢ki opren:ljenih armija fasisticke
Nemacke i Italije.?

U to vrenie unutrasnje prilike u Kraljevini Jugoslaviji karakterisali
su nova ekonomska kriza, povedana nezaposlenost, stalni rast cena indu-
strijskih i prehrambenih proizvoda i zanatskih usluga, permanentni pad
realnih nadnica, narocito po izbijanju rata, pogorSani polozaj radnicke
klase i sirokih narodnih masa, produbljene suprotnosti i besperspektiv-
nost ishoda borbi nacioralnib burzoazija, sve neposrednije i jace privred-

' Danilo Keci¢, Porde Milanovié¢, Komunistiéka partija i revolucio-
narni radniéki pokret u Vojvodini 1919—1941, tom 2, 1929—1941, Gra@a za istoriju
Vojvodine, Novi Sad—Sremski Karlovci 1971, 352—379, 391; Izvori za istoriju
Saveza komunista Jugoslavije, Peta zewmaljska konferencija KPJ (19—23. oktobar
1940), tom 1, kniiga 10, Beograd 1980, 195.

? Drugi svetski imperijalisti¢ki rat otpo¢eo je napadom Nemalke na Poljsku
1. septembra 1939. i stupanjem odmah zatim u rat Engleske i FI:ancuske protiv
Nemacke. Drugim svetskim ratom bilo je zahvadeno vise od 60 drzava. Do odrza-
vanja Seste pokrajinske partijske konferencije faSisticka Nemacka porobila je
Austriju (anslus) marta 1938, Cehoslovacku marta 1939, Poljsku septembra._193. ,
a 1940. Dansku, Norveiku, Holandiju, Belgiju, Luksemburg i Francusku. .I'jcall_]a je
aprila 1939. porobila Albaniju. Nemacke trupe nalazile su se u Rumuniji, a Ita-
lija se pripremala za napad na Gréku; Sovjetski Savez je ulaskom svojih trupa
u Poljsku sredinom septembra 1939. prisvojio delove zapadne Ukrajine, Belorusije
i prikarpatske Rusije, a zatim i pribalticke zemlje. Litvanija, Letonija i Estonija
proglagene su 1940, sovietskim republikama. U sastavu Sovjetskog Saveza naSle
su se Besarabija i severna Bukovina. Krajem 1939. i pocetkom 1940. voden je
sovjetsko-finski rat (Josip Broz Tito, Sabrana djela, tom 6, Beograd 1979, 49,
i druge; Branko Petranovié, Istorija Jugoslavije, Beograd 1980, 167—171).
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no vezivanje vrhova burZoaske Jugoslavije i njenih vlada za [asisticke
zemlje i njihovu privredu i najtednja saradnja vodecih garnitura jugoslo-
venskih burzoazija i vlada sa fagisti¢kom Nemackom i njenim savezni-
cima2 U takvoj klimi u zemlji su nesmetano j sve razornije delovale fa-
Sisticke i profasisticke organizacije poput Kulturbunda, Ljotiéevog ,,Zbo-
ra”’, Hoderinih , borbasa”, ustasa i njima sli¢nih.*

A pozar drugog svetskog rata pribliZio sa granicama nase zenilje.
Nad Jugoslavijom — razdiranom i oslabljenom ekonomskim i socijalnim
problemima i nacionalnim suprotnostima — nadvila se neposredna opa-
snost od fa8istiCke agresije, ili od uvladenja u rat na jednoj od zaracenih
imperijalisti¢kih drZava.

Osnovi revolucionarno-demokratskog pokieia

U to vreme u Vojvodini je Zivelo vise od 1,628.000 sianovnika i to
oko 528.000 (33%) Srba, 413.000 (26%) Madara, 343.000 (21%) Nemaca,
120.000 (7% ) Hrvata, 78.000 (5% ) Rumuna, 67.000 (4%) Slovaka i Cecha,
21.000 (1%) Jevreja i oko 58.000 {3%) pripadnika ostalih naroda i na-
rodnosti.?

Plodna ravnica bila je osnovna materijalna proizvedna snaga, pa se
tri &etvrtine stanovni$tva bavilo poljoprivredom ili je Zivelo od nje. Usled
razornog dejstva kapitalisti¢kih produkcionih odnosa i porasta broja sta-
novnistva, zemljisni posedi su se sve vise usitnjavali, pa je doslo do ve-
like agrarne prenaseljenosti sela, §to je dalo op$tu karakteristiku raz-
vitku socijalne strukture radnicke klase u Vojvodini.

Struktura poljoprivrednog stanovnistva Vojvodine na posehan na-
éin ilustruju podaci o njegovim veoma izdiferenciranim posedovnim od-
nosima. Pre sprovodenja agrarne reforme u Vojvodini je bilo 511 poseda
iznad 200 kj, sa ukupnom povrsinom od oko 1,110.000 katastarskih jutara.
Oko 70 posto ovih poseda pripadalo je veleposednicima Madarima i
Nemcima.®

Da bi stisao agrarno-seljacki pokret u zemlji, a zaplasen revoluci-
onarnim pokretima radnistva i agrarne sirotinje u viSe evropskih zema-
lja posle oktobarske socijalisticke revolucije, rezim je bio prinuden da
pride agrarnoj reformi i oslabi pokret na selu, s jedne, i uz ostalo, raz

s Josip Broz Tito, Sabrana djela, tom 5, Beograd 1978, 19—23, 3134,
155—158; Branko Petranovié, Istorija Jugoslavije, Beograd 1980, ‘156——15.7;
Zarko Zrenjanin Ué&a, Izabrani spisi, izbor i objasnjenje dr Danilo Kecié,
Novi Sad 1974, 244—246.

*Josip Broz Tito, Sabrana djela, tom 5, Beograd 1978, 21, 155—158;
Josip Broz Tito, Sabrana djela, tom 6, oktobar 1940—april 1941, Bepgrad,
114—115, 155; Zarko Zrenjanin Uc&a, nav. delo, 123—124. O delatnosti i jaca-
niu Kulturbunda u Vojvodini u godinama uodi drugog svetskog rata i po njegovom
izbijanju puno podataka nalazimo u listovima Deutsches Volksblatt i Deutsches
Zeitung, koii su izlazili u Novom Sadu. . .

S2arko Zrenjanin Ué&a, nav. delo, 248;: D. Keci¢ — P. Milanovi¢,
nav. delo, 352.

*D.Kecié¢ —D. Milanovié, nav. delo, 352—353.



bije pozicije madarskih i nemackih veleposednika i izmeni nacionalnu
strukturu stanovniStva kolonizacijom slovenskog Zivlja u Vojvodini, s
druge strane.

Parcijalnom i nedemokratski sprovedenom agrarnom reformom iz-
medu dva svetska rata, iz koje su iskljuceni bezemljasi Madari, Nemci
i Rumuni, od veleposednika je oduzeto i agrarnim interesentima pode-
ljeno samo 466.296 kj, ili oko 42 posto, a ostavljeno im je 633.483 kj, ili
oko 58 posto. Ovom agrarnom reformom u Vojvodini su dobila zemlju,
uz veliku otkupninu, ukupno 138.222 agrarna interesenta, a vise od 85.000
ili oko 28 posto porodica ostalo je i dalje bez zemlje.

Posedovna struktura nije bitno izmenjena ovom agrarnom refor-
mom. U vreme odrzavanja Seste pokrajinske konferencije KPJ u Vojvo-
dini je bilo oko 350.000 poljoprivrednih radnika, a 67,8 posto svih ze-
mljoradnika imalo je posed do 5 kj sa ukupno 26 posto svih zemljisnih
povr$ina.®

Tako je Vojvodina, kao i Jugoslavija, u to vreme bila zemlja sitnog
poseda sa vrlo mnogo bezemljasa i agrarne sirotinje, narocito medu Ma-
darima. A kako sitni posedi nisu bili tehni¢ki opremljeni, to nisu bili ni
trziSno sposobni. Njihov ukupan prinos nije bio dovoljan da prehrani
sve ¢lanove porodice, a sve viSe zaduZivan i najgrublje eksploatisan od
zelenaskog kapitala i vladajuce klase, sitan posed se nasao u bezizlaz-
nom i besperspektivnom poloZaju, on se jo§ vise usitnjavao i propadao
i bio prezaduzen i polugladan.’

Do prvog svetskog rata u Vojvodini je bilo ukupno 428 industrij-
skih preduzeéa sa oko 28.000 zaposlenih radnika, a 1938. u njoj je bilo
710 industrijskih preduzeca sa oko 50.000 radnika. Od 1938. razvoj indu-
strije je bio u Vojvodini obustavljen zbog njenog pograni¢nog polozaja
i opasnosti od neprijateljske agresije, kapacitet proizvodnje zbog po-
manjkanja sirovina, a mlinske industrije zbog izvoza i stavljanja Zita u
skladista za ratne potrebe, smanjen na 50 posto. Otud ne samo da nije
bilo moguénosti za zaposlenje viska radne snage na selu, veé je jo§ vise
povedana nezaposlenost, naro¢ito radnika mlinske industrije.”

Kako su i zanatlije bile sitnorobni proizvodadi, a zanatstvo se duZe
vreme nalazilo u stagnaciji i njegove pojedine struke u odumiranju, to
ni ono sa 35.000 zanatskih radnji i oko 21.000 trgovackih radnji, pretezno
bez pomoéne radne snage, ili manje njih sa 1 do 5 radnika, nisu mogli
osetnije da apsorbuju sve vise slobodne radne snage."

7 Svetozar Markovié Toza, Izabrani spisi, predgovor, izbor i objainjenja
dr Danilo Kecié, Novi Sad 1974, 178—180; dr Danilo Kecié, Sindikalni ppkret
poljoprivrednih radnika u Vojvodini 1935—1941, Novi Sad 1980, X; D. Kecié —

-Milanovié, nav. delo, 353. . e g

* Dr Danilo Kecié, Sindikalni pokret poljoprivrednih radnika u Vojvodini
1935—1941, Novi Sad 1974, IX; Svetozar Markovié Toza, nav. delo, 221—225.

® Svetozar Markovié Toza, nav. delo, 222—223; Zarko Zrenjanin
U ¢ a, nav. delo, 224—245.

v Syetozar Markovié Toza, nav. delo, 195 i dr; D. Kecié — bD.
Mil anov ié, nav. delo, 353.

Isto.



U vreme odrzavanja Seste pokrajinske partijske konferencije u in-
dustriji i zanatstvu Vojvodine bilo je ukupno 118.593 zaposlena radnika,
a oko 50.000 ovih radnika je bilo stalno nezaposleno.”?

Materijalni polozaj industrijskog i zanatskog radni§tva — usled
stalnog porasta cena industrijske robe, opadanja nadnica pogev od 1929.
pa do 1936. za celih 50 posto, te usled produZenja radnog vremenai do 16
¢asova 1 pored zakonskog regulisanja na 8 ¢asova u industriji, odnosno
9 i 10 ¢asova u zanatstvu, i nemilosrdne eksploatacije de¢je radne snage
uz veliku masu nezaposlenih radnika — bivao je, uz periode izvesne sta-
gnacije, sve teZi i nepodnosljiviji, tako da je vedina radnic¢kih porodica
zivela blizu granice ili na samoj granici Zivotnog minimuma, dok je
vise l?d 1/3 svih radnickih porodica Zivelo u uslovima bede i siroma-
Stva.

Polozaj vrlo brojnog agrarnog proletarijata zaposlenog samo se-
zonski, u proseku 50—60 dana godisnje, bez zdravstvenog i socijalnog
osiguranja, sa radnim danom od 16 do 18 &asova i vrlo niskim nadnica-
ma, bivao je u tom vremenu jo$ tezi."

Tako je o$tra klasno-politi¢ka diferencijacija, ne manje u selu ne-
go u gradu, bila jo§ vise produbljena protivreénostima dru$tveno-eko-
nomskih odnosa i svesnom akcijom organizovanih snaga.

Neminovnost klasne borbe je permanentno i na sve $iroj osnovi
dovodila do novih oblika i sadrZaja borbe, do zao$travanja klasnih od-
nosa i revolucionisanja celog vojvodanskog i jugoslovenskog drustva,
§to je narodito doslo do izrazaja u godinama uo¢i drugog svetskog rata.

Konsolidovanje i aktivnost vojvodanske
partijske organizacije

U revolucionarnom radni¢kom pokretu dolazi do znadajnih zao-
kreta i bitnih stratesko-takti¢kih promena ve¢ sredinom tridesetih go-
dina. Prekretnicu u ovom razvoju oznadili su Cetvrta zemaljska konfe-
rencija KPJ (decembra 1934) i Splitski plenum Centralnog komiteta KPJ
(juna 1935). Njihov rad, zakljuéci i rezolucije uputili su i partijsku or-
ganizaciju i revolucionarnij radni¢ki pokret Vojvodine novim putem.”

Komunisti su ulazili u postojece reformisti¢ke sindikate i postepe-
no menjali njihov karakter. Od reformisti¢kih oni su, poput Ujedinjenog
rgl.dniékog sindikalnog saveza (URSS), postajali klasnoborbene organiza-
cije. Kurs ka jedinstvu radnic¢ke klase i akcionom jedinstvu sindikata, s
jedne, i njena saradnja sa svim progresivnim demokratskim snagama na
platformi antifasistickog Narodnog fronta, s druge strane, obezbedili

"D, Kecié¢—P. Milanovié nav. delo, 354.
" Isto, 356—357.
" Isto, 357—358; Svetozar Markovié Toza, nav. delo, 228—241.
.. _®Izvori za istoriju Saveza komunista Jugoslavije, Peta zemaljska konferen-
cija KPJ, tom 1, knjiga 10, Beograd 1980, 11—13; Josip Broz Tito Sabrana
djela, tom 2, Beograd 1977, 64—67, 218—220; Pregled istorije Saveza komunista
Jugoslavije, Beograd 1963, 206—209, 215—219 i dr.
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su neposredan uticaj i jaCe povezivanje Partije i SKOJ-a sa naj$irim na-
rodnim masama.

Partijska organizacija Vojvodine je u svim fazama svog razvitka,
a narocito od dolaska druga Tita na ¢elo KPJ, posebnu painju posvedi-
vala nacionalnom pitanju, borbi za nacionalnu ravnopravnost i adekva-
tno reSavanje medunacionalnih odnosa i autonomiju Vojvodine u okviru
federativnog uredenja jugoslovenske zajednice. Ova orijentacija Partije
pod rukovodstvom druga Tita imala je duboki stratesko-takti¢ki znacaj
u privladenju masa u revolucionarno-demokratski pokret i u formiranju
njihove kriticke politi¢ke svesti prema stavovima i praksi tadasnjih gra-
danskih politickih partija i grupacija. Partija u Vojvodini je, polazeéi od
Titovih koncepcija iznetih jo$ sredinom 1936. i po¢etkom 1937. godine,
radikalno izmenila svoje programske koncepcije za re$avanje medunaci-
onalnih odnosa, odnosno za marksisti¢ko-lenjinisticko reSenje nacional-
nog pitanja u sklopu klasno-oslobodila¢ke revolucionarne borbe.!

Razvijajuéi i predvodeéi odlu¢nu borbu svih naroda i narodnosti
Vojvodine protiv centralizma i hegemonizma, a za afirmaciju platforme
i politike antifasistickog Narodnog fronta, komunisti Vojvodine su pre-
vazilazedéi uske nacionalne koncepcije gradanskog Vojvodanskog pokreta
— ponudili i poveli borbu za jedan kvalitativno i sustinski nov politi¢ki
koncept viSenacionalne Vojvodine. Na osnovu Titovih koncepcija komu-
nisti Vojvodine su odredili i istakli svoje polititke ciljeve i zahteve u
domenu nacionalnog pitanja i statusa Vojvodine u buducoj federativnoj
Jugoslaviji.” ,

To je bilo od posebnog znacaja za mnogonacionalnu Vojvodinu, za
povezivanje Partije sa najSirim narodnim masama i uspe$nu svakodnev-
nu borbu za ekonomska i politi¢ka prava radnih ljudi.

 Znacajan napredak u tretiranju i sagledavanju nacionalnog pitanja u
Jugoslaviji uéinjen je veé¢ na Splitskom plenumu juna 1935, na kome je konsta-
tovano da pravo na samoopredelienje ne mora znaliti i zahtev za bezuslovno
otcepljenje. To ukazuje na mogucénost njegovog resavanja u sklopu jedinstvene
jugoslovenske drzave. I u okruZnici Centralnog komiteta iz sredine 1935. i u dru-
gim dokumentima KPJ s kraja 1935. i iz 1936. ova gledidta su jo§ potpunije
razradena, a naroéito posle savetovanja rukovodedeg aktiva KPJ s nekim vodedim
li€nostima Komunisti¢ke internacionale 15. avgustra 1936. u Moskvi. Dosav$i do
realnijih shvatanja i novih puteva za ostvarenje nacionalne slobode i ravnoprav-
nosti naroda, CK KPJ je upravo tada radikalno izmenio svoja gledi$ta o resavaniju
nacionalnog pitanja u zemlji, o Jugoslaviji kao istorijskoj zajednici svih njenih
naroda i narodnosti, i o nuZnosti njihovog jedinstva radi uspe3nije odbrane od
sve neposrednije fa$isticke opasnosti. Ove stavove je posebno razradio drug Tito
krajem 1936. i 1937, u &emu je od dalekokose?nog znafaja bilo njegovo pismo
komunistima Srbije od 2. novembra 1936. (Josip Broz Tito, Sabrana djela,
tom 3, Beograd 1977, 32—38). U tom pismu drug Tito je izmedu ostalog pisao:
»Lievi€ari su za slobodnu zajednicu svih naroda Jugoslavije u sadanjim granicama,
uredenu na federativnoj osnovi, a protiv svakog ugnjetavanja i hegemonije bilo

Ojeg naroda po drugome. .

Dakle, hrvatski, slovenacki, srpski, makedonski i crnogorski narod treba da
s¢ na demokratski nadin izjasne kako Zele da urede svoje medusobne odnose u
drzavqo] zajednici. Isto tako, narod u Vojvodini i Bosni i Hercegovini ima pravo
da se izjasni o svom odnosu u drZavnoj zajednici.” (Isto, 33—34).

" Zarko Zrenjanin Ué&a, nav. delo, 113—125.
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Sindikalne organizacije na celu sa klasnoborbenim snagama i ko-
mitetima tokom 1936—1937. su znatno ojacale svoje redove. U URSS-u je
tada bilo preko 6.500 industrijsko zanatskih i drugih radnika, a u Zemalj-
skom savezu poljoprivrednih radnika, koji je radio u okviru URSS-a u
265 organizacija bilo je 1937. oko 30.000 ¢lanova.’ Samo u ove dve godine
u Vojvodini je vodeno oko 200 ofanzivnih §trajkova i tarifnih pokreta in-
dustrijsko zanatskih i poljoprivrednih radnika, od kojih su neki, kao 1936.
u Srbobranu,” Be&eju,” Subotici” i Kikindi,? bili sa po nekoliko hiljada
ulesnika.

Partijska organizacija Vojvodine sa posebnim uspehom ostvarivala
je savez radnika i seljaka, $to je najpunije doslo do izrazaja u ops$tim
Strajkovima radnika ili u punoj solidarnosti jednih sa borbom drugih
(Subotica, Kikinda, Becej).?

Znacajne uspehe postigli su vojvodanska partijska organizacija i
SKOJ sredinom tridesetih godina kroz $iroko postavljeni Omladinski
kulturno-privredni pokret (OMPOK), koji je u tridesetak organizacija
okupio (1936/7) vise od 2.000 kako intelektualne, tako i radni¢ke i se-
ljatke omladine svih naroda i narodnosti Vojvodine* Pored kulturno-
-privredne aktivnosti, OMPOK je razvio raznovrsnu politicku delatnost

® Dan, br. 132, 15. VI 1937, 2; Radnik, br. 48, 2. VII 1937, 4—5; dr Danilo
Kecié, Revolucionarni radnicki pokret u Zrenjaninu 1918—1941, tom 3, 1935—1937,
Zrenjanin 1977, 555—557; 571—578; D. Kecié — P. Milanovié, nav. delo,
368; Radnicke novine, br. 32, 6. VIII 1937, 2; Svetozar Markovié Toza, nav.
delo, 70—71.

¥ U &trajku poljoprivrednih radnika u Srbobranu od 27. aprila do 2. maja
udestvovalo je viSe od 2.000 poljoprivrednih radnika (dr Danilo Keci¢, Sindikalni
gfkqeltl)poljoprivrednih radnika u Vojvodini 1935—1941, Novi Sad 1980, XXVII,

®» U opstem Strajku industrijskog, zanatskog i poljoprivrednog radnistva
Bedeja pocetkom maja 1936. ucestvovalo je i radniStvo Srbobrana i drugih mesta.
Dana 4. maja do$lo je do demonstracija, po nekim procenama, desetak hiljada
radnika iz mesta i okoline. Grupa demonstranata napala je opStinski zatvor i
oslobodila petnaest zatvorenika, medu kojima i jednog od organizatora ovih
akcija Mihajla Savkova, studenta tehnike, tada saradnika KPJ. Protiv demonstra-
nata intervenisala je policija iz mesta i Zandarmerija iz nekoliko gradova. Strajk
je zavrSen sa uspehom (Danilo Kecié, Klasne borbe u Vojvodini 1918—1941,
Novi Sad 1969, 171—189). ‘

2 U uspeSnom Strajku poljoprivrednih radnika u Subotici od 12. do 14. maja
1936. ulestvovalo je oko 8.000 lica (dr. Danilo Kecié, Sindikalni pokret poljopri-
vrednih raduika u Vojvodini 1935—1941, Novi Sad 1980, XXX, 111—116, 122—126).

2 Jedan od najmasovnijih $trajkova radnika voden je pod rukovodstvom
KPJ u Kikindi juna 1936. U njemu je udestvovalo po zvaniénim podacima 4.309
radnika i 2.039 radnica, odnosno ukupno 6.348 Strajkada. Medu njima najvide je
bilo, oko 5.000, poljoprivrednih radnika. Po pisanju Svetozara Markoviéa Toze,
u ovom Strajku je udestvovalo oko 10.000 radnika (Svetozar Markovié Toza,
nav. delo, 258; Zarko Zrenjanin Uca, nav. delo, 79; dr Danilo Kecig,
Sindikalni pokret poljoprivrednih radnika u Vojvodini 1935—1941, Novi Sad 1980,
XXXT—XXXII i druge; Danilo Kecié, Klasne borbe u Vojvodini 1918—1941,
Novi Sad 1969, 191—207).

B Re¢ je o veé pomenutim $trajkovima u prolede 1936. u ovim gradovima.
. * Zivan Milisavac, OMPOK, Novi Sad 1969; dr Danilo Kecié, Revolu-
%c%lagrsu ;cézdniéki pokret u Zrenjaninu 1918—1941, tom 3, 1935—1937, Zrenjanin
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i jatao antifa8istitko raspolozenje omladine, u ¢emu su posebnu ulogu
imali njegovo glasilo Na$ Zivot i edicija NaSa knjiZica® Tako je omla-
dinski pokret upravo tada postao i u narednim godinama, bez obzira na
progone i zabrane od strane vlasti krajem 1937 ostao jedna od zna-
¢ajnijih komponenti antifadistickog i revolucionarno-demokratskog po-
kreta u Vojvodini.

Prilike u partijskoj organizaciji Vojvodine u vreme dolaska druga
Tita na &elo KPJ bile su, kao i u drugim krajevima, vrlo teske. Razdira-
na frakciona$tvom i oslabljena oportunizmom, sa malobrojnim ¢&lan-
stvom i bez znadajnijih pozicija u sindikalnom pokretu, ona do tada i
nije mogla da ostvari veée i znalajnije politicke uspehe. Otuda je valja-
lo poceti tako reéi ispocetka. To se pogotovo odnosi na partijsku organi-
zaciju Vojvodine, koja je organizaciono bila razbijena posle teske pro-
vale novembra 1936, otkrivanja Pokrajinskog komiteta KPJ za Vojvodinu
i hap8enja 122 ¢lana KPJ, SKOJ-a i simpatizera Partije u 23 mesta Voj-
vodine, od kojih je 56 izvedeno pred Drzavni sud za za$titu drZave.
Njih &etrdesetoro 2. juna 1937. osudeno je na kaznu robije u trajanju
od 6 meseci do 8 godina. Mnoga druga grupna i pojedinaéna hapsenja
tokom 1937. kao i pojalani teror organa vlasti nad protagonistima re-
volucionarnog radni¢kog pokreta i razorni rad oportunista i likvidatora,
uéinili su da je rad Partije za izvesno vreme bio potpuno onemoguden,
a njeni redovi razbijeni i paralisani.” U partijskoj organizaciji Vojvodine
krajem 1937. bilo je samo oko 50 &lanova.”® Rad na obnovi i konsolidaciji
partijske organizacije Vojvodine povele su nove, pretezno mlade snage,
ili one koje su se u to vreme vracale sa robije.

Tako je u realizovanju politi¢kog kursa druga Tita 1938. godine pod
rukovodstvom Zarka Zrenjanina do$lo do obnove partijske organizacije
Vojvodine.” Oslobadajudi se oportunistickih elemenata i frakcionasa u
sopstvenim redovima, vojvodanska partijska organizacija uspela je za
kratko vreme intenzivne i visestruke aktivnosti da se organizaciono sredi,
konsoliduje i omasovi svoje redove, da obnovi i razmahne inicijativu i
svekoliku aktivnost Saveza komunisti¢ke omladine Jugoslavije (SKOJ),
da organizuje legalnu Stranku radnog naroda, da preuzme inicijativu i
ojaca svoj uticaj u sindikalnom pokretu, da prodre u sve oblike drustve-
nog Zivota i svesti i da afirmise revolucionarno-demokratski pokret.

¥ Nas$ Zivot je jzlazio od 20. XT 1936. do 1. X 1938, tj. jo§ skoro godinu dana
posle zabrane OMPOK-a. Ukupno su izaila 23 broja ovog lista u tirazu od 35.000
primeraka. Na3a knjiZica je izlazila tokom 1937. Broj 2 i 3 za 1938. vlasti su
zabranile, a broj 4 nije ni pripreman. ’

4 % Om!gdin%ki ku'lturnq-_pyiv.red‘ni pokret je bio zabranjen 28. X 1937. posto
i;rgfetﬁu"sv((():l]x}n;) aﬁli?go‘ll(l?ﬁ’ §11‘1R 1dege koje su protivne postojeéem drustvenom
i¢, Revolucio ] i¢ki jani —

1941, tom 3, 1935—1937, Zrenjanin 1977, 13511—‘1’;2,1 63@%%%.100”“  Zrenjarinit 1318

¥ Dr Danilo Keci¢, Presuda Driavno d §ti 4 ol 3
Komunistitke partije Jugoslavij e, Suda za zastity driave Clanovimd
8, Novi Sad 1979, for bt je za Vojvodinu od 2. juna 1937, IstraZivanja, br.

®D. Keci¢ —D. Milanovi¢, nav. delo, 361 i 390.

” Isto, 261: Josip Broz Tito, Sabrana djela, tom 4, Beograd 1977, 57 i 94.
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Otuda je drug Tito, izveStavajudi iz Pariza Georgija Dimitrova i
Komunisti¢ku internacionalu sredinom jula 1938. o prilikama u KPJ, po-
red ostalog pisao i sledede: ,,U Vojvodini postoji pokrajinsko partijsko
rukovodstvo i postoje organizacije gotovo u svim mjestima. Tamo je rad
partijskih organizacija medu najboljima.”* A u drugom pismu, septem-
bra iste godine, drug Tito je o Vojvodini pisao Georgiju Dimitrovu, od-
nosno Kominterni, sledede:

U Vojvodini je Partija dobro konsolidovana. Postoje Pokrajinski komi-
tet i partijska rukovodstva skoro u svim mjestima Vojvodine. Drugovi ovdje
ne rade loSe i na liniji stvaranja Narodnog fronta postizu velike uspjehe.
U Odboru ,,Vojvodanskog fronta” ima i nekoliko nasih drugova. Sada tamo
na$i drugovi vode borbu protiv Hitlerove propagande medu seljastvom...
U Vojvodini se ne osjeda nedostatak rukovodecih kadrova jer su se tamo
vratili mnogi drugovi sa robije.*

KPJ je u to vreme bila kadrovska partija. U njenim redovima je,
prema Titovom izve$taju od septembra 1939, bilo ve¢ oko 300 ¢lanova.?

Novo partijsko rukovodstvo, sa drugom Titom na &elu pored borbe
za obnovu i konsolidovanje Partije, ulaze maksimum napora da naro-
dima i narodnostima Jugoslavije ukaZe na rastucu fasisticku opasnost,
okupljajuéi sve slojeve naroda na platformi odbrane domovine i nacio-
nalne nezavisnosti.

Mnogim proglasima, lecima i $tampom KPJ je ukazivala na ovu
opasnost. U prolede 1938, u vreme anS$lusa Austrije, CK KPJ zauzeo je
stav 0 odbrani zemlje i u svom proglasu izmedu ostalog pisao:

Hitlerizam nije ,prijatelj ni dobri sused”, ve¢ zaklet1 neprijatelj slo-
bode i nezavisnosti naroda Jugoslavije. Njegove izjave o neutralnosti i
prijateljstvu prema nama laZne su, kao i dojulerasnja njegova obecanja
Austriji... Sutra ¢e njegove éete da provale preko Karavanki u Jugoslaviju.”

U leto 1938, u vreme nagadanja oko Cehoslovacke, KPJ je pozvala
nase narode na uzbunu i u pomo¢ za odbranu nezavisnosti Cehoslovacke
Republike. ,

Profasisti¢ki rezim Milana Stojadinovi¢a, medutim, nije menjao svo-
ju spoljnu politiku ni onda kada su Minhenskim sporazumom velike si-
le Cehoslovaéku velikodudno prepustile fasistickom agresoru. Naprotiv,
rezim Milana Stojadinoviéa se potpuno solidarisao sa ovim, potpomagao
fasizaciju zemlje, uveo naoruzane fasisticke odrede ,zelene kosulje”.*
Svojim proglasom od oktobra 1938. CK KPJ ukazao je narodnim masama
na tu izdajni¢ku politiku vlastodrzaca. Nasuprot kapitulanstvu burZoazi-
je, KPJ je razvila raspoloZenje u masama za odbranu zemlje i istakla pa-
rolu ,,Brani¢emo zemlju!” Uspe$nu aktivnost razvili su tih dana SKOJ
i napredna omladina, a na poziv Partije oko 200.000 Jugoslovena, medu

% Josip Broz Tito, Sabrana djela, tom 4, Beograd 1977, 57.

3 Isto, 94.

2 Josip Broz Tito, Sabrana djela, tom 5, Beograd 1977, 15.
# Isto, tom 4, 30.

» Isto, 120—123.
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kojima i oko 25.000 Vojvodana, javilo se za odbranu Cehoslovatke Re-
publi"ke.35 Sa tim ciljem stvarani su dobrovolja¢ki bataljoni, a za seosku
i gradsku omladinu organizovani kursevi prve pomoci. Zahtevi KPJ svo-
dili su se na borbu protiv profasisticke vlade, njene unutrasnje i spoljne
politike, a za demokratsku vladu narodne sloge i odbrane, koja ce se
osloniti u prvom redu na Sovjetski Savez.*

Nastavljajuéi politiku Narodnog fronta sa svim komponentama je-
dnog Sirokog demokratskog pokreta, a u uslovima vladavine profasis-
tickog reZzima u zemlji, ignorisanja nacionalne ravnopravnosti i gu$enja
demokratskih sloboda, Komunisticka partija je povela akciju za stva-
ranje legalne radnicke partije koja bi bila okosnica revolucionarno-de-
mokratskog i antifasisti¢kog pokreta.

U Proglasu Inicijativhog odbora za stvaranje Radnicke partije®
pored ostalog istaknuto je:

Borba protiv rata istovremeno je i borba protiv vlade M. Stojadinovica,
kao $to je i borba protiv vlade Stojadinovida i borba protiv medunarodnog
fasizma i borba protiv rata; i zbog toga su inicijativni odbori spremni da
na ovome pitanju pomognu sve politiCke grupacije koje se bore otvoreno
i iskreno protiv ratne opasnosti, koju danas nosi u sebi danasnja spoljna
politika Stojadinoviceve vlade.”®

Nasuprot ovoj izdajni¢koj profasisti¢koj spoljnoj politici vlade M.
Stojadinovica, Proglas je traZio orijentaciju prema starim saveznicima i
prijateljima i priznanje Sovjetskog Saveza. Incijativni odbori Radnicke
partije imali su, takode, zadatak da traze slobodu zbora i dogovora, slo-
bodu $tampe, ukidanje Zakona o zastiti drzave, donesenog jos 1. avgusta
1921, kao i ukidanje Zakona o DrZavnom sudu za za$titu drzave. Pro-
glasom je traZena i op$ta amnestija politi¢kih osudenika, sloboda 3trajka
i radni¢ke koalicije.”

Nova etapa borbe protiv fasizma zapocleta je posle zakljucivanja
nemacko-sovjetskog pakta o nenapadanju (avgust 1939), pocetka fasisti¢-
ke agresije i drugog svetskog rata, odnosno izmenom generalne politi¢ke
linije Komunisti¢ke internacionale.

Nemacko-sovjetski pakt o nenapadanju obezbedio je Sovjetskom
Savezu skoro dve dragocene godine mira, ali je on u narodnofrontovsku
politiku Kominterne uneo izvesnu zabunu i doveo je u duboku krizu.
Umesto odlugnog i dalekoseznog kursa borbe protiv fagizma, Kominter-

* Isto, tom 5, 8 i druge; Pregled istorije Saveza komunisia Jugoslaviie.
Beograd 1963, 276—278; povodom okupacije Cehoslovacke objavila je i u velikom

roju rasturala i svoj proglas napredna omladina Vojvodine (D. Kecié¢ — D.
lla:n?‘”é’ nav. delo, 252—254).
* Isto.

a Proglas Inicijativhog odbora za stvaranje Radni¢ke partije objavljen je
1 prolece 1938. Na konferenciji, koja je odrzana 15. V 1938. u Zagrebu, medu
Delegatl'rpa iz Hrvatske, Slovenije, Srbije, Crne Gore, Bosne i Hercegovine i
9831%%01_}2%5?10 je i delegat iz Vojvodine (Josip Broz Tito, Sabrana djela, tom 5,
x D. Keci¢ —D.Milanovi nav. delo, 227—228.
sto.
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na inauguride novi kurs borbe protiv domade burZoazije i engleskog i
francuskog imperijalizma. U to vreme neke komunisti¢ke partije Evrope
nisu mogle da se snadu, ¢ak i u pitanju odbrane zemlje od fasisticke
agresije. Sve ovo imalo je za izvesno vreme (od leta 1939. do proleca
1940) svog negativnog odraza i ma dalju izgradnju narodnofrontovske po-
litike u nas, mada je borba za mir i oslonac na Sovjetski Savez nastav-
ljena i u ovom periodu. Medutim, kako je porasla neposredna opasnost
od fasisti¢ke agresije na Jugoslaviju, politicki kurs KPJ za odbranu ze-
mlje postao je jasniji i odlu¢niji, to se i borba $irokih narodnih masa
pod rukovodstvom KPJ ponovo rasplamsala.®

Politika KPJ prema revolucionarno-demokratskom pokretu bila je
vidljiva i prisutna svugde, kako u borbi protiv imperijalistickog rata a
za ofuvanje neutralnosti Jugoslavije, tako i u odluénim zahtevima za
oslonac na Sovjetski Savez. U ovom periodu doslo je do potpunog gu-
bljenja veza 1 saradnje KPJ sa gradanskim opozicionim demokratskim
partijama. Stoga je Partija, posle ovih promena i napu$tanja politike
dalje izgradnje Narodnog fronta od strane Kominterne, nastavila poli-
titku borbu na platformi revolucionarno-demokratskog pokreta preko
odbora za pruzanje pomodi $panskim dobrovoljcima, drustava prijatelja
Sovjetskog Saveza, svekolike politicke aktivnosti i mnogih zborova za
uvodenje prava glasa i za Zene, do odredenih aktivnosti na vojnoj pri-
premi dobrovoljaca prijavljenih za odbranu zemlje, sanitetskih tecajeva
za Zensku omladinu, maksimalne angaZovanosti preko prosvetnih, kultur-
nih, sportskih i drugih drustava, afirmi$uéi svoju politicku platformu i
oko nje jo$ viSe okupljajuéi i mobili§udi Siroke narodne mase.*

Tedki ratni tereti fasisti¢kih sila, stalno prebacivani na leda radnog
naroda, i naglo poskupljenje industrijskih proizvoda ucinili su da je
agrarna sirotinja bila prezaduZena, a poloZaj radni¢ke klase i ogromne
veéine stanovnika naglo pogor$an.” Da bi se narodu predstavila u dru-
gom svetlu, vlada Cvetkovié—Macek preduzela je neke mere kojima je
trebalo suzbiti skupodu. Donela je Uredbu o kontroli cena i suzbijanju
skupoée i $pekulacija® U dva mnavrata, (decembra 1939. i septembra
1940) donosi naredbe o korekcijama minimalnih radni¢kih nadnica* i
tome sli¢no. Medutim, sve ove uredbe i naredbe ostale su, zbog podmit-

“ Danilo Kecié, Narodni front u Vojvodini 1935—1941, Savremenost br. 6,
Novi Sad 1976, 129—158.

4 Zarko Zrenjanin Uda, nav. delo, 236—237, 246—250, 253—256; D.
Kecié — D. Milanovié, nav. delo, 330—332, 365—367, 373—381, 396—398,
407—413; Danilo Kecié, Klasne borbe u Vojvodini 1918—1941, Novi Sad 1969,
159—161, 233—343; Danilo Kecié, Revolucionarni radnifki pokret u Subotict
1918—1941, tom 4, 1938—1941, Subotica 1975, 194—197, 222228, 246—250 i dr.;
Pregled istorije SKJ, 284--287,

“ Muzei socijalisti¢ke revoluciie Vojvodine, br. 12362: D. Kecig, Revolu-
cionarni radniki pokret u Subotici 1918—I1941, tom 4, 344346, . .

4 pregled istoriie SKJ, 282—283 i dr.; D. Kecié, Klasne borbe u Vojvodini
1918—1941, Novi Sad 1969, 260, 261.

“ Slufbeni list Dunavske banovine, br. 39, 16. XIT 1939, 1; br. 35, 26. TX 1940,
1: dr Danilo Kecié. Revolucionarni radnicki pokret u Zrenjaninu 1918—1941,
tomn 4, 1938--1941, Zrenjanin 1977, 379—381, 661—662.
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ljivog drzavnog aparata i samovolje industrijalaca i poslodavaca, uglav-
nom mrtvo slovo na papiru. Trgovci $pekulanti i dalje su nesmetano di-
zali cene i sticali ogromno bogatstvo. Otuda je nezadovoljstvo radnicke
klase i $irokih masa krajem 1939. i tokom 1940. uzelo jo$§ Sire razmere.
Plaseéi se porasta narodnog nezadovoljstva zbog toga $to ne suzbija
skupoéu, vlada je krajem 1940. demagoski ,optuzivala” Spekulante da
nemilosrdno plja¢kaju narod, dok je zapravo samo htela da obmane &i-
roke narodne mase. Nis$ta bolje nije bilo ni sa merama koje je vlada
preduzela za regulisanje prinudnog otkupa i spretavanje stvaranja Zit-
nih zaliha, kojima se, u stvari, htela spreciti skupoda. Nezadovoljstvo &i-
rokih narodnih masa izraZzeno ¢estim ekonomskim akcijama i $trajkovi-
ma pretvaranim u politicke akcije, kao i drugim politickim istupima i
zborovima, najbolje je ilustrovalo porasle snage revolucionarno-demo-
kratskog i antifasistickog pokreta u Vojvodini.® U jednom letku rastu-
ranom u hiljadama primeraka i u ovim krajevima 1940. izmedu ostalog
je pisalo: , Ne¢emo vladu Cvetkovié—Macek—Korosec, vladu skupog hle-
ba, gladi i Spekulacija. Necemo vladu izvoza belog brasna i uvoza crnog
fasizma.”

Posebno mesto i politi¢ki znacaj za radne mase u Vojvodini i za
dalje jacanje antifasisti¢kog i revolucionarno-demokratskog pokreta ima-
le su Peta pokrajinska konferencija SKOJ-a, odrzana avgusta 1940, i
Sesta pokrajinska konferencija KPJ za Vojvodinu, odrZana u Kameni¢-
kim vinogradima sredinom septembra 1940. u prisustvu delegata CK KPJ
Ivana Milutinovi¢a. Kroz referate, diskusiju i rezolucije provejavala je
kao crvena nit re$enost vojvodanskih komunista, omladine i radnicke
klasie u borbi protiv fadizma i za pripremanje odbrane granica svoje
zemlje.

Tako se u Rezoluciji Seste pokrajinske konferencije KPJ za Voj-
vodinu u oceni karaktera rata i izdajni¢ke politike domade vladajuce
burZoazije, izmedu ostalog, isticalo:

Izgovarajuéi se imperijalistickim ratom u Evropi vladajuéa srpska,
hrvatska i slovenadka burZoazija svim silama nastoje da uguse revolucio-
narnu radni¢ko-seljaéku borbu i da razbiju jedinstvenu borbu radnog naroda
svojom neiskrenom, dvoli¢nom politikom i neuspostavljanjem pakta o uza-
jamnoj pomoéi sa SSSR, koji bi bio jedina garancija za o¢uvanje nacionalne
nezavisnosti, a protiv bilo kakvog uce$éa u imperijalistickom ratu. Sve
otvorenijim $urovanjem sa italijanskim fasizmom i nemackim nacional-socija-
11zrn01§, vladajuéa bur¥oazija gura zemlju ili u imperijalisti¢ki rat ili pod
imperijalisticko ropstvo i gladovanje.

.. _Sli¢no se konstatuje oktobra 1940. na Petoj zemaljskoj konferen-
¢iji KPJ. Tom prilikom generalni sekretar KPJ Josip Broz Tito, izme-
u ostalog, naglasavao je:

Narodi Jugoslavije protivni su izdajni¢koj vanjskoj i unutrasnjoj poli-

tici vlade Cvetkovié—Macek .. . Narodi Jugoslavije neée faizam, neée totali-
tgarlllll_ _sistem, nede da postanu roblje nemacke i italijanske finansijske oli-
arhije ...

—_——

* Pregled istorije SKJ, 284—2817.

2 Istrazivanj
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Svakodnevnom politickom akcijom, izvodenjem vise od 350 $traj-
kova i tarifnih pokreta od 1936. do 1940,% upornom borbom za bolje us-
love rada i nagradivanja radnika, zborovima protiv skupoce¥ i protest-
nim pohodima gladnih, antifasisti¢kim i drugim politi¢kim akcijama, pro-
testnim istupima (Novi Sad, Vr$ac, Kikinda, Petrovgrad (Zrenjanin), Su-
botica® i §trajkovima studenata (Subotica prvog maja 1938. i decembra
1939),® kao i akcijama i Strajkovima uéenika srednjih $kola (Vr$ac, Pan-
¢evo, Novi Sad, Sombor, Zemun, Ruma, Sremska Mitrovica),® borbom
protiv nenarodne unutrasnje i profasisticke spoljne politike vlada, kao
i protiv razorne delatnosti profasisti¢kih i fasisti¢kih organizacija &iji je
rad reZim tolerisao (poput Kulturbunda, Ljoti¢evog ,,Zbora”, Hoderinih
,borbasa”, usta8a i njima sli¢nih), protiv raznih nacionalisti¢kih orga-
mizacija," a za demokratizaciju politickog Zivota, za punu nacionalnu

“ NajviSe Strajkova izvedeno je 1936. Te godine bilo je i najviSe Strajkova
poljoprivrednih radnika u Vojvodini izmedu dva svetska rata. Po pisanju Svetozara
Markovica, 1936. je bilo oko 100, a 1937. oko 50 S$trajkova poljoprivrednih radnika
(Svetozar Markovié Toza, nav. delo, 254 i 257; dr Danilo Kecié, Sindikalni
pokret poljoprivrednih radnika u Vojvodini 1935—1941, Novi Sad 1980, XXV—
XXXIX).

O ekonomskoj borbi gradevinskih radnika u tom periodu opsirnije videti
u knjizi: dr Danilo Kecié, Sindikalni pokret gradevinskih radnika u Vojvodini
1935—1941, Novi Sad 1979, 21—34, a o borbi drvodeljskih radnika u knjizi istog
?g;grglsigzéiikalni pokret drvodeljskih radnika u Vojvodini 1935—1941, Novi Sad

Izvestan broj uglavnom znacajnijih Strajkova obradili smo ili pomenuli
u knjizi Klasne borbe u Vojvodini 1919—1941, Novi Sad 1969, 171—255, 281—289.

“ Zborovi protiv skupode odrzani su u Novom Sadu 19. XI, u Subotici
10. XII i u Somboru 12. XII, a reZim je zabranio veé zakazane zborove u Petrov-
gradu, Senti i Sremskim Karlovcima (D. Kecié, Klasne borbe u Vojvodini
1918—1941, Novi Sad 1969, 159; D. Keci¢ — D. Milanovié, mnav. delo,
288—290, 306—307; D. Kecié, Revolucionarni radniéki pokret u Subotici 1919—
—1941, tom 4, 1938—1941, Subotica 1975, 232—241).

“D. Kecié, Klasne borbe u Vojvodini 1918—1941, Novi Sad 1969, 159—160;
D. Kecié — D. Milanovié nav. delo, 288—290, 301—304, 306—307, 310—316,
330—332, 345-—346, 388—389, 399—403.

# Studenti Pravnog fakulteta u Subotici $trajkovali su aprila 1936, 23. V
1938. i 6. XII 1939. Svi ovi Strajkovi izvedeni su u znak solidarnosti sa borbom
i $trajkovima studenata u Beogradu. Valja posebno pomenuti da je Pravni fakultet
u Subotici bio u sastavu Beogradskog univerziteta (dr Danilo Kecié, Revolu-
cionarni radnicki pokret u Subotici- 1918—1941, tom 4, 1935—1941, Subotica 1975,
8, 84, 231, 239-—-240; Pregled istorije SKI, 225).

® U veéini gradova Vojvodine postojao je u srednjim 3kolama napredni

omladinski pokret. Organizacije SKOJ-a delovale su sa malim prekidima u uditelj-
skim 8kolama u VrScu, Somboru i Sr. Karlovcima, u gimnazijama u Pancevu,
Petrovgradu, Kikindi, Novom Sadu, Somboru, Subotici, Sr. Mitrovici, Rumi i
Sremskim Karlovcima i drugim srednjim $kolama, kao i u Novom Sadu, Subotici,
Senti i Petrovgradu. Skoro u svima njima bilo je i naprednih politi¢kih akcija
grupa i pojedinaca, ¢itala se napredna i1 marksisticka literatura, izvodile protestne
1 druge akcije, a ponegde i $trajkovi.
. 8 O rasprostranjenosti i aktivnosti fasisti¢ke organizacije Kulturbund danas
je najbolji izvor nemacke $tampe, posebno listovi Deutsches Volksblatt i Deutsche
Zeitung, koji su tih godina redovno izlazili u Novom Sadu. Ne$to organizacija i
pristalica u Vojvodini imali su Ljotiéev ,Zbor” i Hoderini ,borba$i”, ustase i
neki drugi. Sve one su svojom aktivno$¢u na odreden nadin oteZavale rad i
umanjivale uspeh revolucionarno-demokratskih snaga.
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ravnopravnost, za istinsko reSenje akutnog agrarnog pitanja — Partija je
izvr$ila nove politi¢ke prodore i pod rukovodstvom druga Tita prakfiéno
razbila obruce nametnute ilegalnosti i izbila na istinska poprista revo-
lucionarne borbe afirmi$udi se kao istinski predstavnik i pobornik inte-
resa Sirokih narodnih masa i kao politicka snaga prvoga reda.

U vreme odrZavanja Seste pokrajinske partijske konferencije i Pete
zemaljske konferencije (septembra—oktobra 1940) partijske organizacije
delovale su u Vojvodini u 15 gradova i 35 sela.’? Njihovim radom, pored
Pokrajinskog komiteta KPJ za Vojvodinu sa Zarkom Zrenjaninom na
¢elu, rukovodili su $est okruznih, petnaest sreskih i &etrnaest mesnih
komiteta.” .

U redovima Partije od ukupno oko 6.455 ¢lanova u celoj zemlji, u
Vojvodini je bilo 650. U njoj je bilo 50 posto industrijsko-zanatskih rad-
nika; 40 posto poljoprivrednih radnika, sitnog i srednjeg selja$tva i 10
posto intelektualaca iz svih naroda i narodnosti, 5to je bilo od izuzetnog
znaéaja za agrarnu i nacionalno me$ovitu Vojvodinu.®*

Vojvodanska partijska organizacija posebnu paZnju je posvecivala
borbi za nacionalnu ravnopravnost, demokratsko re$avanje medunacio-
nalnih odnosa i autonomiju Vojvodine u okviru federativnog preuredenja
Jugoslavije, §to je bilo od dalekoseinog znacaja za njenu delatnost i
uspeh u mnogonacionalnoj Vojvodini.

Na Sestoj pokrajinskoj partijskoj konferenciji konstatovano je da
je u Partiji bilo oko 30 posto Madara, ali je ukazano i na nedostatak
partijske literature na madarskom jeziku. Partija je, medutim, u to
vreme — po oceni ulesnika Konferencije i IzveStaja — slabo stajala
kod nemackog Zivlja i to zbog toga $to je on bio po svom socijalnom
polozaju veé¢inom ekonomski jaé¢i element i $to je bio pod vrlo jakim
uticajem fasisti¢kih organizacija i njihove vrlo razvijene propagande iz-
nutra i spolja. Medu Slovacima Partija je imala znatan uticaj, veéi broj
¢lanova i znatan broj simpatizera. Ne$to €lanstva i uticaja imala je KPJ
i medu Rusinima, dok je medu Rumunima imala sasvim neznatan uticaj.”

Sagledavsi kompleksno ovaj problem, komunisti Vojvodine su isti-
cali da sloZenost nacionalne strukture Vojvodine nije i ne moze biti jedi-
ni, ve¢ samo osnovni njen konstitutivan element, jer njena posebna eko-

. 7 Sesta pokrajinska partijska konferencija za Vojvodinu je najverovatnije
Odrzgpa sredinom septembra 1940, a Peta zemaljska konferencija mesec dana
kasnije, od 19. do 23. X 1940. Partijske organizacije delovale su u to vreme u
NOV9m Sadu, Subotici, Somboru, Senti, Vrbasu, Kuli, Kikindi, Petrovgradu,
Panfevu, Vricu, Beloj Crkvi, Sremskoj Mitrovici, Rumi, Staroj Pazovi i Sidu
(D.Keci¢ — D. Milanovié, nav. delo, 361, 390—391).

® OkruZni komiteti KPJ formirani su krajem 1939. i u 1940. u Novom Sady,
Subqtlci, Somboru, Petrovgradu, Pandevu i Sremskoj Mitrovici. Sekretari okruznih
omiteta bili su u Novom Sadu Branko Baji¢, u Subotici Otmar Maijer i Lazar
e3i¢, u Somboru Erne Ki$, u Petrovgradu Svetozar Markovi¢ pa Mihalj Servo,
u Panéevu Stevica Jovanovié, u Sremskoj Mitrovici Aé¢im Grulovié.
® Muzej socijalisticke revolucije Vojvodine (dalje MR-DO) br. 12. 362;
Petq zemaljska konferencija KPJ, Izvori, tom 1, knjiga 10, Beograd 1980, 26 i dr.;
Ke_cié — P. Milanovié nav. delo, 361, 390—391.
*D.Kecié —P.Milanovié nav. delo, 361—364.
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nomska i socijalna struktura, istorijska i kulturna tradicija, ¢ine one
druge faktore koji grade osnovu i mamecu imperativ da se Vojvodina
konstitui$e kao autonomna jedinica.

U Izvestaju Seste pokrajinske partijske konferencije temeljno su
analizirani neravnopravan poloZaj i eksploatacija njenih naroda i na-
rodnosti od velikosrpske vladajude burzoazije i ukazuje se na teske po-
sledice koje je takva politika imala.

Otvarajuéi dalekoseZznu i jedino mogucéu perspektivu za istinsko
demokratsko i revolucionarno re$enje nacionalnog pitanja, u Izvestaju
Seste pokrajinske partijske konferencije se izmedu ostalog istice:

Svaki pokus$aj burZoazije da se Vojvodina opredeli kao srpsko, madar-
sko i slicno ima za cilj da Vojvodinu podvrgne kolonijalnoj eksploataciji i
da se u ime srpskog, madarskog ili nemackog naroda u njoj vrsi eksploata-
cija i nad tim i nad ostalim narodnostima...

Komunisticka partija Jugoslavije, kao jedini i najdosledniji borac za
potpuno oslobodenje radnog naroda od svake eksploatacije i ugnjetavanja,
bori se rame uz rame sa ugnjetenim narodima za njihove svakodnevne
i oslobodila¢ko-borbene zahteve. Zato je ona jedina revolucionarna partija
radnog naroda sposobna da rukovodi njegovom borbom sve do potpunog
oslobodenja. Komunisti¢ka partija ukazuje $irokim narodnim slojevima da
je njihova pobeda nad eksploatatorima moguda jedino ako se ti narodi,
u savezu sa radnickom klasom, bore pod neposrednim rukovodstvom KP za
svrgavanje burZoazije i uspostavu narodne vlade radnika i seljaka.*

Otuda je u Rezoluciji Seste pokrajinske konferencije KPJ za Voj-
vodinu istaknut i sledeéi zadatak: ,Borba za nacionalnu ravnopravnost
svih maroda u Jugoslaviji i uporna i neumorna borba za nacionalno oslo-
boden_]e ugnjetenih naroda u Vojvodini u zajednici s njima, a protiv he-
gemonije i srbijanskog i hrvatskog imperijalizma, madarskog revizio-
nizma 1 nemackog imperijalisti¢kog nacional-socijalizma” To je bila
platforma zajednicke borbe za ravnopravnost, bratsku i slobodnu za-
jednicu svih naroda i narodnosti Vojvodine i Jugoslavije.

Sagledavanje rezultata obnove i aktivnosti
Saveza komunisticke omladine

U periodu ubrzanog obnavljanja i jatanja Partije, poleta u njenom
radu 1 znacajnih uspeha na platformi revolucionarno-demokratskog po-
kreta do$lo je posle trogodisnjeg perioda rasula i dezorganizacije Sa-
veza komunisticke omladine (1934—1937) do njegove obnove i reorga-
nizacije $irom nase zemlje, pa i u Vojvodini, i do zasnivanja i uspesne
delatnosti 3ire postavljenog revolucionarnog omladinskog pokreta.’®

Napredni omladinski pokret delovao je u Vojvodini i posle zabrane
OMPOK-a (krajem 1937) kroz raznovrsne forme.

% Isto, 360; Zarko Zrenjanin, Uca, nav. delo, 249—250.
7 Isto, 381.
% Isto, 371.
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Njegovo glasilo Na$ Zivot izlazilo je jos skoro godinu dana (do
1. oktobra 1938) a posle njegove zabrane, krajem 1938. i po¢etkom 1939,
izlazila je Nasa mladost.” Sve znacajniju ulogu u to vreme imao je medu
madarskom omladinom napredni ¢asopis Hid,” medu rusinskom omladi-
nom &asopis Zarja, a za uCenike srednjih $kola ne samo u Vojvodini ve¢
i u Srbiji (krajem 1937. pokrenut) list Novi srednjoSkolac, zajednicki
uredivan i izdavan od naprednih uéenika Vrsica i Beograda.

U naprednom omladinskom pokretu sve vise je bilo omladinaca
Slovaka, Rusina i Rumuna.

Ukljucenje mladih komunista i naprednih omladinaca i omladinki
u postojeca omladinska kulturno-prosvetna, umetnicka, sportska i druga
drustva i udruZenja i njihov uticaj u tim sredinama ojac¢ali su idejno-po-
liticki 1 akciono napredni omladinski pokret. U njemu se organizovala i
kroz najraznovrsnije oblike i sadrZaje rada okupljala radnicka, seljacka
i studentska omladina.®

Naro¢ito aktivna bila je tih godina napredna studentska omladina,
koja sve Cesce dolazi u gradove i sela Vojvodine, odrZava priredbe, pre-
davanja i mitinge, $iri revolucionarno i patriotsko raspoloZenje u omla-
dini i $irokim narodnim masama. Mnogi istaknuti mladi ¢lanovi Partije
i SKOJ-a iz Vojvodine odlaze u Beograd i druga mesta i drZe predavanja
o medunarodnim i medunacionalnim odnosima, iz politike i kulture. Sve
to je jo§ vise jacalo patriotska i demokratska stremljenja napredne omla-
dine, doprinosilo idejnom i akcionom jedinstvu omladine, stvaranju je-
dinstvenog fronta mlade generacije i njenom opredeljenju za borbu pro-
tiv rata i fasizma, a za hleb, mir i slobodu.?

Znadajnu ulogu u tome imala su studentska udruZenja kao $to su
Vojvodanska akademska trpeza u Beogradu sa svojih oko 300 ¢lanova,
Vojvodanski akademski klub ,,Mihajlo Polit-Desanc¢i¢” u Zagrebu sa oko
130 ¢lanova i studentsko udruZenje ,,Svetlost” na Pravnom fakultetu u
Subotici, gde se $kolovalo vise od 500 studenata. Preko ovog udruZenja
suboticki studenti su razvili raznoliku kulturno-prosvetnu, sportsku i po-
liticku aktivnost, izveli sa uspehom $trajkove solidarnosti sa studentima
u Beogradu, Zagrebu i Ljubljani, maja 1938. i decembra 1939.

. ¥ Izadla su ukupno tri broja omladinskog lista Nasa mladost. List je uredi-
van i izdavan u Subotici. Poslednji, broj 3, iza3ao je aprila 1939. .
.. . Casopis Hid je izlazio u Subotici od 1934. do 1941. U godinama uoci
faSIS_tICke agresije na nasu zemlju Hid je bio izrazito leviarski list. Veliki uticaj
U njemu imali su komunisti. Njegov glavni urednik u to vreme bio je Otmar
ajer, komunista, jedan od sekretara Okrufnog komiteta KPJ za severnu Backu,
Z.Od Seste pokrajinske konferencije KPJ za Vojvodinu i &lan PK KPJ za Vojvo-
LIIIU. U casopisu su saradivali Pavle Pap, Geza Sabo, Roko $imokovi¢, Arpad
ebl, Karolj Ceh, Matko Vukovié i mnogi drugi komunisti.

“ Dr Danilo Kecié, Revolucionarni omladinski pokret u Zrenjaninu 1918—
—1941, tom 3, 1935—1937, 28——36, i tom 4, 1938—1941, 36—51; dr Danilo Kecig,
Revolucionarni radniéki pokret u Subotici 1918—1941, tom 4, 1938—1941, Subotica
1975, 13—16: D. Kecié — D. Milanovié, nav. delo, 254—282, 316—327; 341—
—352, 371—373.

“ Isto.

@ Isto.
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Pod uticajem Partije i SKOJ-a bila je §iroko razvijena antiratna i
antifasisticka aktivnost.

Napredna omladina Vojvodine sve ¢edée i otvorenije istupa protiv
fasizacije zemlje i guSenja demokratskih prava i sloboda u zemlji. Ona
pod rukovodstvom i idejnim uticajem Partije i SKOJ-a odrZzava mnoge
zborove i mitinge posveéene odbrani i nezavisnosti zemlje, trazi demo-
kratizaciju zemlje, formiranje narodne vlade koja ¢e narodima dati pune
slobode, demokratiju, resiti nacionalno pitanje, izvr$iti politicko preure-
denje zemlje, obezbediti mir, hleb i prosperitet i to u savezu radnika i
seljaka i u osloncu na SSSR.

Ona je u prvim redovima borbe protiv razorne delatnosti sve mno-
gobrojnijih fasisti¢kih organizacija poput Kulturbunda, Ljoti¢evog ,,Zbo-
ra”, Hoderinih ,borbasa”, ustasa i njima sli¢nih.

U vise mesta omladina rastura letke i proglase Partije kojima traZi
oslobodenje iz logora Jugoslovena koji su se borili na strani $panske
republike i onih koji su bili zatoceni u koncentracionim logorima poput
Bilece i Visegrada.*

Radnic¢ka, seoska, $kolska i studentska omladina vode u to vreme
sve CeS¢e ne samo kulturno-prosvetne i politi¢ke, veé i ekonomske akcije
i Strajkove. Zbog tih aktivnosti mnogi omladinci bili su hapseni, zatva-
rani, premladivani, osudivani i otpusStani sa posla i izbacivani iz $kola
(Vrsac, Pancevo, Petrovgrad, Kikinda, Subotica, Sombor, Novi Sad, Be-
¢ej, Sr. Mitrovica, Ruma, Zemun).®

Tako se napredni omladinski pokret razvijao i jatao svoje redove
na platformi antifasisti¢kog i revolucionarnog demokratskog pokreta i
onda kada se SKOJ tek obnavljao i konsolidovao. Otud su i njegovi
organizacioni uspesi i politicko-akcioni dometi bili jo§ znacajniji slede-
¢ih godina.

U jesen 1939. u Vojvodini je doslo do reorganizacije SKOJ-a. Tada
je stvorena Pokrajinska komisija, kao rukovodece telo SKOJ-a, a posle
dva meseca ona je prerasla u Pokrajinski biro SKOJ-a. Obnavljaju
se i formiraju nove organizacije SKOJ-a.% Aktiviraju se, omasovlju-
ju i stvaraju nove legalne organizacije napredne radnicke, seoske, stu-
dentske i $kolske omladine. Sve su brojnije i znacajnije kulturno-prosvet-
ne, ideolosko-polititke i ekonomske akcije omladine, demonstracije i
$trajkovi radnicke, seljacke i studentske omladine. Medu ovim akcijama
od posebnog znalaja je bilo prvo omladinsko logorovanje u Frugkoj
gori, odrzano od 15. do 31. avgusta 1939. u blizini Cereviéa.”

Na Cetvrtoj konferenciji SKOJ-a, odrZanoj februara 1940. u Novom
Sadu, bio je 21 delegat iz osam ilegalnih organizacija SKOJ-a.#

“ TIsto.

¢ Isto.

“D, Kecié — D. Milanovié, nav. delo, 316—320, 371—372, 398—403,
417—419; Mila Cobanski, Zvonimir Golubovié, Zivan Kumanov, Novi
Sad u ratu i revoluciji, knjiga 1, Novi Sad 1976, 161—169, 193—215.

9 Vesnik Dru$tva ,FruSka gora”, br. 8, VIII 1939, 105 i br. 9—10, IX—X
1939, 114—116.

“D Kecié¢ —P. Milanovié, nav. delo, 316—320, 371—372.
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Odluke Cetvrte pokrajinske konferencije SKOJ-a posluzile su kao
osnovne smernice za dalju aktivnost SKOJ-a kao masovne i vaspitne or-
ganizacije omladine koja ,istovremeno vodi borbu za bolji Zivot i soci-
jalizam”.

Posebni zadaci postavljeni su pred organizacije i ¢lanove SKOJ-a
radi njegovog unutrasnjeg, organizacionog jacanja i ideolosko-polititkog
izgradivanja.

U relativno kratkom vremenskom periodu, izmedu Cetvrte i Pete
pokrajinske konferencije SKOJ-a, izrazit primer uspesnog razvoja i ja¢a-
nja omladinskog pokreta pod rukovodstvom SKOJ-a je uspe$no organizo-
vanje logorovanja oko 120 omladinaca — skojevaca, kandidata i ¢lanova
Partije iz svih krajeva Vojvodine, odrzanog od 21. jula do 10. avgusta
1940. na Testeri u Frugkoj gori.®

Za vreme logorovanja, uz grupne izlete, sportska takmicenja, pri-
redbe i borbene pesme kraj logorske vatre, od izuzetnog znacéaja bio je
dobro organizovan, sistematski ideolo$ko-politi¢ki rad putem predavanja,
prorade pojedinih politickih aktuelnih tema i osnova teorije marksizma-
-lenjinizma. Tako je ovo omladinsko logorovanje pretvoreno prakti¢no u
pravi kurs marksistiCkog obrazovanja omladine Vojvodine. Otuda je
ovaj boravak oko 120 omladinaca na Testeri bio od velikog znacéaja kako
za ideolo$ko uzdizanje ¢lanstva, tako i za jo$ bolje medusobno upozna-
vanje i razvijanje prijateljstva i drugarstva.”

Ono je bilo i svojevrsna smotra borbene spremnosti vojvodanske
omladine i re$enosti da se najodlu¢nije bori protiv fagizma a za demo-
kratizaciju politickog Zivota u zemlji. )

Ubrzo posle ovog uspelog omladinskog logorovanja odrZana je kraj
Petrovgrada, Peta pokrajinska konferencija SKOJ-a.

Na Konferenciji je bilo oko 30 delegata organizacija SKOJ-a iz
cele Vojvodine. Njoj su prisustvovali i Ivo Lola Ribar, sekretar Central-
nog komiteta SKOJ-a, Mihalj Servo, sekretar, i Zarko Turinski Arsa,
¢lan Okruznog komiteta KPJ za severni Banat.™ :

U vreme odrZavanja Konferencije u Vojvodini je delovalo 14 mesnih
komiteta, a $est je bilo u procesu formiranja. U organizacijama je bilo
ilegalno povezanih 110 skojevaca. Radom preko polulegalnih omladinskih
odbora radnicke, seljatke i intelektualne omladine bilo je obuhvadeno
oko 450 skojevaca. Organizacije SKOJ-a udestvovale su u radu i imale
znatan uticaj u aktivnosti 60 legalnih udruzenja u gradovima i odrZavale

® Mladi radnik, br. 1, 15. IX 1940, 5; Putnik, planinarsko-turisti¢ka revija,
br. 3/1940; Zivko Ranisavljevié, Omliadinsko logorovanje na Testeri 1940,
Zbornik secanja aktivista jugoslovenskog revolucionarnog radni¢kog pokreta, knji-
ga 4, 1935—1941, 2. deo, Beograd 1960, 58—61; D. Kecié¢ — D. Milanovig,
nav. delo, 338—339; D. Kecié, Revolucionarni radnilki pokret u Zrenjaninu
1918—7]09;!1, tom 4, 1938—1941, Zrenjanin 1977, 611—615. '

sto.

"D. Keci¢ — D. Milanovié, nav. delo, 341—352; 372; dr Danilo
Kecié, Revolucionarni radnicki pokret u Zrenjaninu 1918—1941, tom 4, 1938—1941,
Zrenjanin 1977, 48—51; dr Danilo Kecié 'Revolucionarni radnicki pokret u
Subotici 1918—1941, tom 4, 1938—1941, Subotica 1975, 323—330.
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vezu sa vise od 50 sela. U svom radu preko masovnih udruzenja SKOJ
je obuhvatao oko 1.600 omladinaca i omladinki. Tako je kroz ilegalne,
polulegalne i legalne forme u Vojvodini u to vreme delovalo oko 2.100
¢lanova SKOJ-a. Mnogim politi¢kim, ekonomskim, kulturno-prosvetnim
i drugim akcijama u gradu i selu, u fabrici, $koli ili na fakultetu jacao je
njegov uticaj i opredeljenje napredne omladine za revolucionarno-demo-
kratsku i politicku platformu i antifasisti¢ku borbu zasnovanu i vodenu
od KPJ i SKOJ-a.”

Konferencija je izabrala novi Pokrajinski komitet SKOJ-a i delegate
za Sestu pokrajinsku konferenciju KPJ za Vojvodinu i za Sestu zemalj-
sku konferenciju SKOJ-a, koja je odrzana 8. i 9. septembra 1940. u Zagre-
bu pod rukovodstvom Ive Lole Ribara, a u prisustvu Josipa Broza Tita,
sekretara, i Ivana Milutinovida, ¢lana CK KPJ.?

U to vreme ,,SKOJ je uglavnom izvr$io zadatak reorganizacije svo-
jih redova” i u borbi protiv reakcije, fasizma i imperijalisti¢kog rata
znatno bliZe se ,,primakao tipu jedne zaista nove masovne revolucionarne
organizacije radne omladine, koja Zivi Zivotom omladine i koja je zaista
most izmedu avangarde proletarijata — Komunisticke partije, i najsirih
slojeva radne omladine.” Konferencija je otuda i mogla da konstatuje
da je SKOJ sa uspehom izvr3io one dalekoseine zadatke koje je pred
njega jo$ 1937. postavio drug Tito. U SKOJ-u je tada bilo veé oko 17.800
¢lanova.™

Na Konferenciji Porde Zli¢i¢ Ciga je izabran za ¢lana Biroa Cen-
tralnog 7.5komiteta SKOJ-a, a Borislav Petrov Braca za kandidata CK
SKOJ-a.

Otuda su Peta pokrajinska i Sesta zemaljska konferencija SKOJ-a
bile od velikog znacaja za dalje jacanje, omasovljenje i jo§ uspe$niju
aktivnost Saveza komunisti¢ke omladine i naprednog omladinskog pokre-
ta u Vojvodini u uslovima sve zaostrenijih drustvenih i politickih odnosa
u zemlji i pojadane neposredne opasnosti od fasisticke agresije na slo-
bodu i nezavisnost Jugoslavije.

Ocena mesta i uloge Stranke radnog naroda

Sesta pokrajinska konferencija KPJ za Vojvodinu posvetila je po-
sebnu paZnju analizi rezultata rada i znacaja Stranke radnog naroda.
Nastojeéi da oko svoje politi¢ke platforme okupi $iroke narodne mase,
a ne samo radni¢ku klasu i agrarnu sirotinju. Partija je uporedo sa
svojom obnovom i konsolidacijom razvila $iroku politicku aktivnost
usmerenu ka stvaranju inicijativnih odbora Stranke radnog naroda.

2 Isto.

# Isto.

* Isto.

* Arhiv CK SKJ, Fond CK SKOJ-a/12; MR-DO, br. 12802; D. Kecié —
P. Milanovié, nav. delo, 350—352.
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Borbom za stvaranje i legalizaciju Stranke, Partija je Zelela da
obezbedi legalne organizacione forme za razvijanje revolucionarno-demo-
kratskog pokreta i svoju legalnu delatnost. Otuda je KPJ ve¢ od 1938.
nastojala da prosiri bazu i uporiste ranije zasnivane Radnicke partije i
formira politi¢ki $ire postavljenu Stranku radnog naroda.

U toj akciji KPJ je ulagala napore da obezbedi saradnju sa onim
politi¢kim grupama koje su se u odredenim sredinama afirmisale opozi-
cionom delatno3éu i borbom za interese $irokih narodnih masa. U Vojvo-
dini je ovom akcijom KPJ tezila da pridobije vojvodansko krilo Udruze-
ne opozicije, odnosno Vojvodanskog pokreta, sa osnovnim zadacima da
vode zajedni¢ke akcije usmerene na demokratizaciju politickog Zivota u
zemlji, poboljsanje ekonomskog polozaja radnic¢ke klase i $irokih narod-
nih masa, reSenje nacionalnog pitanja u sklopu politickog preuredenja
na federativnom principu, s tim da i Vojvodina u tome preuredenju poli-
ti¢kog sistema u zemlji bude autonomna jedinica.”

U tome su tokom 1938. postignuti znaéajni rezultati. Zasnovana je
saradnja sa Vojvodanskim pokretom, ali se u¢estvovanje Stranke na par-
lamentarnim izborima krajem 1938. ,svelo na najaktivnije pomaganje
Vojvodanskog pokreta i njegovih kandidata u ovoj izbornoj borbi”.
Vlast je nastojala da onemoguéi javmo afirmisanje samostalnog radnic-
kog pokreta, a sam ,,Vojvodanski pokret nastojao je jo§ od prvih dana
saradnje da potisne Stranku”. Otuda ta saradnja nije mogla da traje
dugoro¢nije i uspe$nije, ali je kroz tu saradnju tokom 1938. Stranka
radnog naroda prakti¢no popularisala svoju politicku platformu i oko
nje okupila ne malo pristalica.”

Na parlamentarnim izborima 11. decembra 1938. Stranka je istakla
samo Cetiri kandidata i to u novobecejskom, batkotopolskom, vrsackom
i Sidskom srezu. Kandidat Stranke dobio je u novobecejskom srezu 1.674,
a u bac¢kotopolskom 853 glasa, od toga samo u Cantaviru vise od 600 gla-
sova, odnosno apsolutnu vedinu. Znatno vedi stepen politickog aktiviteta
razvila je Stranka radnog naroda u drugoj polovini 1939. i pocetkom
1940. Tada su upotrebljena sva sredstva da bi se ona legalizovala. U tom
periodu rukovodstvo Samostalne demokratske stranke u Vojvodanskom
pokretu napustilo je delom politiku pokreta, a njen prvak dr Du$an
Bogkovi¢ Duda potpuno je zatajio. Stranka radnog naroda.u drugoj polo-
vini 1939. je krenula samostalnije, pa je i njen rad bio uspe$niji.®

Do ovog radikalnog zaokreta doslo je u novoj etapi borbe radnicke
klase posle potpisivanja sporazuma Cvetkovi¢-Matek krajem avgusta
1939. Ovaj sporazum prihvacen je u prvi mah i u Vojvodini u oéekivanju
da ée se on sprovoditi demokratskim putem uz aktivno i potpuno slo-
bOdI_'lO uCedce naroda. Medutim, oéekivanja radnog naroda nisu bila is-
bunjena. Sporazumom je praktiéno podeljena vlast izmedu srpske i hrvat-

* MR-DO, br. 1071, 7488, 16221 i 21551; D. Kecié¢ — D. Milanovig¢,
nav. delo, 226—230, 292—299, 365—367.

"D.Kecié¢ —D.Milanovié, nav. delo, 365—367.

™ Isto, 366—367, 391.
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ske burzoazije i otud su narodne mase izgubile veru u doslednost borbe
gradanskih stranaka.

Nalazedi se u ovom polozaju, radnicka klasa je morala da uskladi svoje
politicke akcije sa potrebama celokupnog radnog naroda. Pored toga, i
spoljnopoliticki dogadaji: imperijalisticki rat i stalni poku$aji da i na$i
narodi budu uvudeni u njega, da ratuju za tude racune, diktirali su vodenje
akcije na 8iroj osnovi i stvaranje jedne politicke partije, pod borbenim
rukovodstvom radnicke klase, koja bi okupila radnike, radne seljake i sve
ostale trudbenike te i narodnu inteligenciju. Iz t{e potrebe rada se Stranka
radnog naroda. Ovim je proSirena masovna baza dotadas$nje Radnicke partije
i politicki rad radnicke klase je doveden u sklad sa potrebama radnitke
klase, celokupnog radnog naroda i nacionalno ugnjetenih naroda.”

U jesen 1939. Inicijativni odbor Stranke radnog naroda za Vojvodi-
nu izdao je Platformu i Proglas, u kojima su utvrdeni ciljevi i zadaci
Stranke radnog naroda u borbi za demokratizaciju zemlje, odnosno za
politicke slobode, za interese radnitke klase, radnog seljastva i Sirokih
narodnih masa, za ekonomsku, politidku i kulturnu ravnopravnost naro-
da i narodnosti koji Zive u Vojvodini.®

U Platformi je data ocena medunarodne politi¢ke situacije i zapode-
tog drugog svetskog rata i istaknuto da je osnovni zadatak svih demo-
kratskih snaga u zemlji ,,da povedu najodlu¢niju borbu protiv svih koji
bi Zeleli da i nasu zemlju uvuku u imperijalisti¢ki rat za tude interese.
Glavni interes naroda Jugoslavije jeste mir” ¥

Platforma Stranke radnog naroda je poseban akcenat stavila na da-
lekoseZnost borbe demokratskih snaga za istinsko resenje nacionalnog pi-
tanja u zemlji i osnovanost zahteva za autonomijom Vojvodine. O tom
pitanju u njoj je konstatovano i sledede:

) Vojvodina ima svojih posebnih zadataka kako na ekonomskom tako
1 na nacionalnom polju i $§to je ona samostalna istorijska jedinica sa svojim
tradicijama ... Inicijativni odbor SRN Vojvodine stoji na stanoviitu da
VOJyodina treba da bude ravnopravna jedinica u bududem drZzavnom preure-
denju sa ostalim pokrajinama.

Verno tumaceéi stavove druga Tita i KPJ o nacionalnom pitanju,
SRN je u svojoj Platformi istakla da ,zahteva federativno drZavno ure-
denje u kome de i narodi i pokrajine imati svoje federativne, odnosno
autonomne jedinice u kojima ée svim poslovima upravljati narod preko
svojih slobodno izabranih predstavnika”. Otuda se u zakljucku istice da
,SRN trazi da i Vojvodina bude jedna autonomna jedinica s obzirom na

svoju posebnu ekonomsku, socijalnu i nacionalnu tradiciju’.®

Razvijajuéi politi¢ku akciju za demokratizaciju zemlje, pravilno re-
senje nacionalnog pitanja i punu ravnopravnost naroda i narodnosti, za
polititku slobodu organizovanja i delatnost radni¢kih organizacija, za

® Svetozar Markovié Toza, nav. delo, 262.

®D Kecié¢é — P. Milanovié, nav. delo, 284—286, 292—299.
& Isto, 293.

© Isto, 295; Sv. Markovié Toza, nav. delo, 263.
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prosirenje postojeceg socijalnog zakonodavstva i na poljoprivredno rad-
ni$tvo, za reviziju agrarne reforme, za brisanje selja¢kih dugova i uvode-
nje progresivnog oporezivanja, a protiv masovne nezaposlenosti i stalno
rastuCe skupoce — Stranka radnog naroda sticala je sve vedi broj pri-
stalica i simpatizera $irom Vojvodine.®

Septembra 1939. u Subotici je pokrenut list Nepsava u 25.000 pri-
meraka, a od decembra 1939. i Narodni glas u 5.000 primeraka kao glasi-
lo Stranke radnog naroda® Ovi listovi, iako su izlazili samo do druge
polovine januara 1940, uz centralni list SRN Nase novine® i druge odi-
grali su znacajnu ulogu u politi¢koj mobilizaciji radnistva i seljastva i
neposredno doprineli da stavovi i pogledi KPJ o bitnim drustveno-eko-
nomskim i politi¢ckim pitanjima toga vremena na najneposredniji nadin
dopru do Sirokih narodnih masa, a time i jataju revolucionarno-demo-
kratski pokret.

Njen politi¢ki uspeh u to vreme moZe na odreden nacin da ilustru-
je i ¢injenica da je Stranka radnog naroda na opstinskim izborima 1939/
40. dobila ops$tinske uprave u Cetiri mesta u Banatu (Melenci, Aradac,
Centa i Kumane).%

Jadanje uticaja KPJ preko Stranke radnog naroda reZim nije mogao
da toleriSe, te joj je ¢inio sve ¢e$ée smetnje i otezavao rad. Teror reZima
protiv SRN narofito je ojatao pocetkom 1940. Konferencije i skupovi
SRN sve &e$ce su zabranjivani, njeni aktivisti onemogudavani u radu i
hapseni, a rad Stranke gonjen sa puta legalizacije na put ilegalnog rada.
Krajem januara 1940. zabranjena su njena glasila Nepsava i Narodni
glas, a njihov nominalni izdava¢ uhap$en i interniran u bilec¢ki koncen-
tracioni logor.”

Kako je ovaj teror poprimio vrlo $iroke razmere, te je legalan rad
Stranke radnog naroda prakti¢no onemogudéen, KPJ je bila prinudena da
poc¢etkom 1940. obustavi dalji rad na izgradnji SRN, ali je partijskim
organizacijama dato uputstvo da oko sebe okupe bivie pristalice i sim-
patizere SRN i od njih obrazuju polititke grupe i tako umesto u radu

®D.Kecié, —D.Milanovié, nav. delo, 365—366.

. " Isto, 367. List Népszava izlazio je od septembra 1939. do januara 1940.
Godine 1939. izaglo je 15 brojeva, a 1940. samo tri. Narodni glas je izasao decembra
1939. u 4 broja_a januara 1940. samo 3 broja. Tada je njegov izdava¢ i odgovorni
urednik Jak$a Damjanov bio uhap$en i interniran u koncentracioni logor u Bileci.

ime je dalje izlazenje Népszava i Narodnog glasa bilo onemogudeno. Poslednji

broj lista Narodni glas iza$ao je 20. I 1940. (MR-DO br. 20425, snimak 24; Arhiv
Hrvatske, Zagreb, Zbirka dr Ivana Ribara — Spisak interniranih u Bileéy, i dr.).
® Nae novine su izlazile u Zagrebu, a uredivao ih je BoZidar Adzija. U listu

su saradivali Ognjen Prica, August Cesarec, Leo Mates i drugi komunisti (Leo
M?te;s, Nase novine, Cetrdeset godina, knjiga 4, 1935—1941, 2. deo, zbornik
g?g;m]a aktivista jugoslovenskog revolucionarnog radni¢kog pokreta, Beograd 1960,

. % Narodni glas, br. 4, 30. XII 1939, 3, i br. 3, 20. I 1940, 2; Trudbenik, br.
1,, Januar 1941, 3—5; dr Danilo Kecié, Revolucionarni radnilki pokret u Zrenja-
ninu 1918—1941, tom 4, 1938—1941, Zrenjanin 1977, 31.
¥ MR-DO, br. 12362 i 20425, snimak 24; Arhiv Vojnoistorijskog instituta,
7/312/36; D. Keci¢ — D. Milanovié, nav. delo, 367.
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onemogudene Stranke radnog naroda nastave politicku akciju na stvara-
nju i ja¢anju saveza radnog naroda.®

Otuda je u oceni mesta i uloge Stranke radnog naroda na Sestoj
pokrajinskoj partijskoj konferenciji receno:

Opsti rezultati Stranke u Vojvodini bili su za radni¢ku klasu i nasu
Partiju od neocenjive vaznosti. Partija je preko Stranke uspela da se poveZe
sa Sirokim narodnim slojevima, da prodre u radionice i radnicke kvartove,
da udvrsti svoju vezu sa selom, uspela je da oko Stranke okupi znatan deo
intelektualaca, koji su se docnije priblizili i pribliZuju se Komunisti¢koj
partiji.¥

Analiza klasnog sindikalnog pokreta, Zenskog pokreta i Narodne pomoci

Sesta pokrajinska partijska konferencija se posebno bavila proble-
matikom klasnog sindikalnog pokreta. O tome je govoreno u IzveStaju
PK KPJ, a Radivoj Cirpanov je op$irno govorio o sindikalnom pokretu u
Vojvodini od 1937. do 1940. godine. O ovoj bitnoj komponenti revolucio-
narnog radni¢kog pokreta govorili su i delegati iz svih krajeva Vojvodine.

Iz Izvestaja se moze videti da je uporedo sa konsolidovanjem Par-
tije i njenim viSestrukim anga?ovanjem na zasnivanju i razvijanju revo-
lucionarno-demokratskog pokreta, doslo posle izvesnog zastoja i osipa-
nja ¢lanstva do sredivanja i aktiviranja sindikalnih organizacija, kako
onih u okviru Ujedinjenog radni¢kog sindikalnog saveza (URSS-a), tako
i onih sindikalnih saveza koji su delovali izvan organizacionih okvira
URSS-a, kao $to su bili Savez grafickih radnika, Opséti radni¢ko-nameste-
ni¢ki savez (ORNS) i Savez bankarskih, osiguravajucih, trgovackih i in-
dustrijskih ¢inovnika (SBOTIC).

UlaZzenjem komunista i revolucionarnih snaga u postojede sindikal-
ne organizacije i njihovim svakodnevnim i raznovrsnim radom i borbom
za jaCanje i omasovljenje sindikalnih organizacija, menjao se postepeno
i karakter tih organizacija. Vecina postojedih sindikalnih organizacija, a
naroc¢ito URSS-a, prerasle su u tom periodu od reformisti¢kih u klasno-
borbene organizacije. U tom izuzetno sloZenom procesu Partija je vodila
teSku borbu sa reformizmom socijalista, koji su uz pomo¢ rezima i poli-
cije viSe godina drzali u rukama mmoge mesne uprave i Oblasnu upravu
URSS-a, po svojoj volji raspustali ,,neposlusne” organizacije ili suspen-
dovali njihov rad i sputavali revolucionarne snage u svakodnevnim napo-
rima za akciono jedinstvo radnistva i njegovu borbu za bolje uslove rada
i nagradivanja.®

Postepenim sredivanjem postojeéih i formiranjem novih organiza-
cija Partije i SKOJ-a, jatao je i mjihov uticaj u sindikatima. U svako-
dnevnoj borbi Partije za interese radnicke klase i $irokih narodnih masa
radnistvo je realnije sagledavalo svoj nezavidan drustveni polozaj i vide-
lo perspektivu klasne borbe.

“D.Keci¢ —D.Milanovié, nav. delo, 367.

¥ Isto.
% Isto, 367—371.
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Na Konferenciji je konstatovano da su u redovima URSS-a oktobra
1938. -bila ukupno 3.502 ¢lana. U leto 1940, i pored raspustanja od strane
reformisticke Centralne uprave tri Cetvrtine organizacija vrlo masovnog
Zemaljskog saveza poljoprivrednih radnika, suspendovanja pojedinih sin-
dikalnih organizacija u kojima su izrazit uticaj imali komunisti — kao
§to je to bio slu¢aj u Novom Sadu, Subotici i Sremskoj Mitrovici — i
pojacanog terora nad klasnoborbenim snagama, u URSS-u je na podrug-
ju Vojvodine bilo 4.500, a u vreme odrzavanja Pete zemaljske konferen-
cije KPJ ve¢ oko 8.000 ¢lanova. U tom periodu doslo je do bitnih pro-
mena u pojedinim mesnim medustrukovnim odborima (MMO) URSS-a,
da bi u vreme odrZavanja Seste pokrajinske partijske konferencije od
postojecih Sest MMO URSS-a u gradovima gde su delovali okruzni komi-
teti KPJ svi bili potpuno ili ve¢inom u rukama levic¢ara.”

Uz konstatovanje organizacionih rezultata i uspeha koje je organi-
zovano radni$tvo nekih struka postiglo u pojedinim gradovima, kao i
politi¢kih rezultata u borbi protiv reformista u URSS-u i rukovodstva
rezimsko-poslodava¢kog Jugoslovenskog radni¢kog saveza (JUGORAS),
na Konferenciji su za dalji rad na ja¢anju sindikalnog pokreta i jedinstva
radni¢ke klase utvrdeni trajni zadaci.

Protiv policije, poslodavaca, JUGORAS-a i svih prepreka od strane
klasnog neprijatelja i njegovih saveznika, radni¢ka klasa ne moZe da se
bori svojom slaboscu, veé svojom snagom, a ta snaga se postiZe organizova-
noséu, a ne upropaséivanjem klasnih organizacija. Nikada na$ pokret nije
uzivao privilegije, nikada se njegov klasni neprijatelj nije radovao njegovom
uspehu i jadanju i uvek se borio protiv tog jaCanja, a sve tekovine koje
imamo nisu dobijene na poklon, veé¢ su osvojene¢ borbom samih radnika...

Borba je jedini osnov nasih uspeha, a ¢ekati ne$to samo po sebi i za
sel_)e_s;zuprotno je klasnom sindikalnom shvatanju. Ko hdée da Zanje mora
sejati.

Izbor novog Pokrajinskog komiteta i delegata za Petu zemaljsku
konferenciju

Pored istaknute problematike i razmatranja bitnih komponenti
svakodnevne politike i prakse KPJ i revolucionarno-demokratskog pokre-
ta u celini, Sesta pokrajinska konferencija KPJ za Vojvodinu pozabavila
se i problematikom Zenskog pokreta i radom Narodne pomoci.

U Izvestaju i na Konferenciji je posebno govoreno o poteskodama
u aktivnosti Partije na pridobijanju Zena za partijski rad i njihovo uklju-
cenje u borbu za drustvenu, politi¢ku i ekonomsku ravnopravnost Zena.
U svom radu na ovom sektoru Partija se nuzno sukobljavala sa burZoas-
'kl-m tendencijama u Zenskom pokretu, a koje su svesno isle na to da
1gnori$u svaki klasno-politi¢ki i socijalni element u pokretu. Ukupni re-
zultati rada KPJ na ovom sektoru nisu bili zadovoljavaju¢i i pored izra-
Z1to pogorsanog poloZaja Zene, narodito posle izbijanja drugog svetskog

* Isto, 367—371 i 393.
2 Isto, 370.
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imperijalistickog rata, jer je ona kao radna snaga sve vise bila otpustana
sa posla ili nezaposlena a zbog velike skupoce i ¢esto samostalnog izdrza-
vanja porodice jo$ vise ugroZzena. Otud se u Izvestaju pored ostalog kon-
statuje:

U Vojvodini danas postoji mali broj Zena sposobnih da rukovode po-
jedinim partijskim organizacijama i sektorima. Za ovaj dvogodisnji period
aktivnog partijskog rada malo se na tome ucinilo. Danas se pred partijsku
organizaciju u Vojvodini postavlja vazan zadatak vaspitavanja i osposob-
ljavanja Zene za rad u Partiji s obzirom na njenu tako vaznu ulogu uopste,
a specijalno u ratnoj situaciji.”®

U Izve$taju Seste pokrajinske partijske konferencije kriti¢ki je pri-
kazan i nezadovoljavajuéi rad Narodne pomodi. Umesto da bude jedan
od najsirih sektora partijskog rada na kome bi se okupljale mase u borbi
protiv pojacanog belog terora, sve masovnijeg hap$enja, maltretiranja,
zlostavljanja i ubijanja radni¢kih prvoboraca i u raskrinkavanju ovih
metoda policije i reZima pred Sirokim narodnim masama putem letaka,
proglasa, brosura, konferencija i mitinga i da organizuje mreZu odbora
Narodne pomoéi za prikupljanje pomoéi za Zrtve belog terora i njihove
ploquice, organizacija i rad Narodne pomo¢i su bili u Vojvodini vrlo
slabi.

Januara 1940. osnovan je Pokrajinski odbor Narodne pomodi sa
Sonjom Marinkovi¢ na &elu, ali je on bio otkriven krajem marta posle
jedne dobro organizovane i uspele akcije sakupljanja potpisa za amne-
stiju politi¢kih osudenika. Neznatne rezultate imali su i novi Pokrajinski
odbor formiran juna 1940. i postojeéih pet mesnih odbora Narodne po-
modéi. Stoga je Sesta pokrajinska partijska konferencija pred novi Pokra-
jinski odbor Narodne pomo¢i, koji je u vreme njenog odrzavanja bio u
formiranju, kao prvi zadatak istakla rad na uspostavljanju organizacije
Narodne pomoéi $irom Vojvodine.*

Na kraju svog plodnog dvodnevnog rada Konferencija je usvojila
Rezoluciju o narednim zadacima vojvodanskih komunista, izabrala novi
Pokrajinski komitet na ¢elu sa Zarkom Zrenjaninom Ucom, politi¢kim,
i Jusufom Tuli¢em, organizacionim sekretarom. U novi PK KPJ za Vojvo-
dinu, po nepotpunim izvorima, izabrani su i Svetozar Markovi¢, Radivoj
Cirpanov, Branko Baji¢, Sofija Marinkovi¢ Sonja, Gordana Ivackovié,
Mihalj Servo, Ivan Vioglavin, Aé¢im Grulovié¢, Otmar Majer, Erne Ki§,
Slavko Munc¢an Sava, Stevica Jovanovi¢ i Porde Zli¢i¢ Ciga.® Za delegate
za Petu zemaljsku konferenciju KPJ izabrani Zarko Zrenjanin, Jusuf Tu-

* Isto, 373.

* Isto, 374 i1 379 (napomena 45).

* MR-DO, br. 12800 i 13415; D. Kecié¢ — D. Milanovi¢, nav. delo,
379, 390—395.
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li¢, Radivoj Cirpanov, Mihalj Servo, Aé¢im Grulovi¢, Gordana Ivaékovié i
Lazar Plavsié.®

Tako je Sesta pokrajinska partijska konferencija bila i neposredna
priprema vojvodanskih komunista za Petu zemaljsku konferenciju KPJ.

Po organizovanosti njenog rada, po broju delegata, sadrzaju rada i
znac¢aju domesenih odluka ona prevazilazi sve dotadasnje pokrajinske
partijske konferencije. Ona je bila ne samo borbena smotra pod Titovim
rukovodstvom obnavljane i konsolidovane vojvodanske partijske organi-
zacije i njenih organizaciono-politickih rezultata od 1937. do 1940, ved i
realna procena drustveno-politickih odnosa i tendencija njihovog razvoja,
karaktera zapocetog drugog svetskog rata i rastuce opasnosti od ratnog
pozara po narode i narodnosti Vojvodine, odnosno Jugoslavije, pa samim
tim sa Petom zemaljskom konferencijom ona je pravovremena priprema
vojvodanskih, odnosno jugoslovenskih komunista za mobilizaciju svih
demokratskih snaga za borbu i revoluciju. Stoga Sesta pokrajinska par-
tijska konferencija u istoriji Vojvodine izmedu dva svetska rata spada
medu najznacajnije politicke dogadaje i ima prvorazredan istorijski
znadaj.

_* Na Petoj zemaljskoj konferenciji KPJ u Zagrebu oktobra 1940. Zarko
Zrenjanin je bio izabran za ¢lana CK KPJ, a Jusuf Tuli¢ za kandidata za ¢lana
CK KPJ (Peta zemaljska konferencija KPJ, Izvori, tom 1, knjiga 10, Beograd 1980,
178, 184. 194—195 203—207, 209, 212, 215—216, 264—265, 406, 408, 400, 422, 426, 432,
435, 538 i 559). Zanimljivo je mapomenuti da je prosek starosti vojvodanskih
delegata jznosio 34 godine, a sta’a u KPJ 11 godina. Medu njima bili su cetiri
radnika, jedan nameStenik i dva intelektualca. U proseku svaki od ovih delegata
bio je dve i po godine na robiji (isto, 178 i 184).
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Dr MIROLJUB VASIC

ZNACAJ REORGANIZACIJE SKOJ-a ZA RAZVITAK
REVOLUCIONARNOG CMLADINSKOG POKRETA U JUGOSLAVIJI
S POSEBNIM OSVRTOM NA VOJVODINU (1937—1941)

U svom saopS$tenju Zelim da ukaZem na znadaj reorganizacije
SKOJ-a, koja je pod rukovodstvom Josipa Broza Tita izvriena tokom
1937—1939. godine, za razvitak revolucionarno-demokratskog omladin-
skog pokreta, kako u Jugoslaviji tako i u Vojvodini tokom 1937—1941.
godine.*

Smatram da treba odmah ‘konstatovati da je celokupna aktivnost
SKOJ-a i revolucionarno-demokratskog omladinskog pokreta u Jugosla-
viji, kao i naseg komunisti¢kog pokreta u celini, u godinama uoci napada
fasisti¢kih drzava na Jugoslaviju neraskidivo povezana sa delom i ulogom
Josipa Broza Tita, ¢iji je dolazak na ¢elo KPJ oznadio pocetak nove faze
u razvoju KPJ, SKOJ-a i revolucionarnog pokreta, kao i njegovu posebnu
ulogu u istoriii naroda i narodnosti Jugoslavije, kojima ¢e KPJ s Titom
na Celu otvoriti put u novu, socijalisti¢ku buduénost.

Svojim neumornim angaZovanjem i svojom svestranom li€noscu
Tito ¢e kao stvarni voda KPJ obezbediti da jugoslovenski komunisti, izra-
Zavajudi na najbolji na¢in interese radni¢ke klase i naroda svoje zemlje,
ispune svoju avangardnu ulogu u drugom svetskom ratu kada je poveo
narode i narodnosti Jugoslavije u pobedonosni narodnooslobodilagki rat
1 socijalisti¢ku revoluciju.

Reorganizacija SKOJ-a izvriena tokom 1937—1939. godine predstav-
lia jedan od najznacajnijih dogadaja u njegovoj 29-godinjoj istoriji.
Ona je oznatila proces pretvarania SKOJ-a od uske, ilegalne, sektaske
organizacije, koja se, pre svega, bavila propagiranjem revolucionarnih
ideja i izvodenjem raznih manjih ilegalnih akcija protiv rezima ali bila
odvojena od $irokih omladinskih masa, koje su &esto sa simpatijama gle-
dale na takvu aktivnost, ali u njoj nisu uc¢estvovale — u organizaciju re-
volucionarne, pre svega legalne akcije, koja je izrazavala interese i htenja

_* Ovo saopStenje autor je napisao na osnovu svoje monografiie Revolucio-
narni oniladinski pokret u Jugoslaviji 1929—1941. godine, Beograd 1977.
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mlade generacije i bila na ¢elu masovnog revolucionarno-demokratskog
omladinskog pokreta. Uloga i doprinos u tome Josipa Broza Tita ogrom-
ni su.

Posle pogresnog tumacenja i sprovodenja direktive o reorganizaciji
SKOJ-a pocetkom 1936. godine, koja je bila rezultat odluka Sestog kon-
gresa Komunisticke omladinske internacionale (Moskva, sept.—oktobar
1935) o reorganizaciji saveza komunisti¢ke omladine u svetu, doslo je,
kao $to je poznato, do raspustanja nekih organizacija SKOJ-a u Jugosla-
viji 1 konfuzije u njegovim redovima, $to je privremeno usporilo razvitak
gelzool:lrlcionarnog omladinskog pokreta i dovelo u pitanje dalji razvitak

-a.

Takvo stanje u SKOJ-u zatekao je Josip Broz Tito kada je krajem
1936. godine — zaduZen od CK KPJ i Kominterne da odgovara za celo-
kupan rad KPJ i pripremi uslove za prelazak i formiranje rukovodstva
KPJ u zemlji — ilegalno do$ao u Jugoslaviju. On je odmah uodio i shva-
tio kakva opasnost preti omladinskom a time i celokupnom revolucio-
narnom pokretu zbog krize u kojoj se nalazio SKOJ. Zato Tito odlu¢no
i energi¢no pristupa sredivanju prilika u SKOJ-u i razradi platforme za
njegov dalji razvoj i borbu.

Zadatak koji je tada stajao pred Titom i Partijom nije bio jedno-
stavan i lak, jer se nije radilo o obnovi $KOJ-a kakav je do tada bio,
veé o njegovoj temeljitoj reorganizaciji, koja ¢e mu omoguditi da postane
rukovodedéa snaga Citavog niza raznovrsnih legalnih omladinskih organi-
zacija u kojima ¢e mladi komunisti radom, li¢nim kvalitetima i prime-
rom osigurati svoj uticaj.

Trebalo je stvoriti novu organizaciju SKOJ-a, ¢iji ée ¢lanovi postati
inicijatori stvaranja raznovrsnih omladinskih legalnih organizacija i or-
ganizatori rada u postojeéim organizacijama i njenu aktivnost postaviti
na najSiru antifasisti¢ku i demokratsku platformu koja de omoguditi
mladim komunistima da izgrade masovan i snazan omladinski pokret u
Jugoslaviji. Takav pokret trebalo je da bude antifasisti¢ki i deo onih
drustvenih snaga koje se bore za nacionalnu ravnopravnost, za ekonom-
ske, socijalne i demokratske zahteve radnog naroda, za mir i napredak,
a protiv fagisti¢ke opasnosti, reakcije i eksploatacije.

Zato Tito za vreme svog ponovnog boravka u zemlji u proleée 1937.
radi sredivanja prilika u Partiji formira posle izvr§enih konsultacija Cen-
tralnu omladinsku komisiju pri CK KPJ, s Ivom Lolom Ribarom na &elu,
koja je dobila funkciju privremenog centralnog rukovodstva SKOJ-a.

Stvaranje rukovodstva revolucionarnog omladinskog pokreta u zem-
lji bilo je znaéajan korak na putu konsolidovanja SKOJ-a i otklanjanja
slabosti koje su karakterisale njegov dotadanji rad. To je, takode, bio
jedan od osnovnih preduslova da se rukovodstvo SKOJ-a okrene nepo-
srednim, svakodnevnim problemima revolucionarnog omladinskog pokre-
ta. Pred ovo rukovodstvo KPJ je postavila kao prvi i najvaZniji zadatak
konkretizovanje i popularizovanje nove linije u radu s omladinom. Iz
gradivanje pravilne politike u radu sa omladinom, koja bi odgovarala
nastalim dru$tvenim odnosima i perspektivama njihovog razvitka, bilo je
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tada, pre svega, vezano za pravilno shvatanje samog omladinskog pita-
nja kao op$tedrustvenog pitanja, tj. za shvatanje da se miada generacija
mora, bez obzira na razlike koje je dele, ujediniti u jedinstven front na
girokoj platformi borbe protiv rata, fasizma i eksploatacije. Zato je tre-
balo reorganizovati SKOJ, kako on viSe ne bi imao karakteristike i svoj-
stva komunisti¢ke partije omladine, kao $to je do 1936, uglavnom, bio
slu¢aj, veé postao organizatorska snaga u sluzbi najsirih slojeva omladi-
ne i naroda, koja de, oslanjajuéi se na zahteve i teznje omladine i na
konkretne dru$tveno-politi¢ke i ekonomske prilike u zemlji, stati na ¢elo
girokog demokratskog pokreta omladine, i kao takav postati znadajan
politi¢ki faktor.

Da bi olak$ao i ubrzao rad na reorganizaciji SKOJ-a, Tito je po za-
duZenju CK KPJ (bio je na ¢elu komisije koja je imala zadatak da izuci
stanje u SKOJ-u i pripremi predlog za njegov dalji razvitak) u prolece
1937. napisao svoj poznati ¢lanak SKOJ na novom putu, koji je objavljen
u majskom broju Proletera. Taj ¢lanak predstavlja platformu za reorga-
nizaciju SKOJ-a i sadrzi smernice za njegovu aktivnost u nastupajuéem
periodu. Tito je u njemu, pored kratke analize i ocene predenog puta u
razvitku SKOJ-a, uputio odluéan zahtev i poruku jugoslovenskim komu-
nistima, a pre svega mladim:

SKOJ treba temeljito reorganizovati ne po nekom Sablonu, veé poste-
peno i prema uslovima svakog pojedinog mjesta i pokrajine. Sjajna proslost
nasega SKOJ-a obavezuje sve skojevce da hrabro skrenu na novi put, put
priblizavanja i ukljudivanja u masovne omladinske organizacije.

Kao osnovne zadatke i sadrzaj aktivnosti SKOJ-a Tito je istakao:

1) Rad na razvoju i uévr$éenju svih demokratskih, naprednih i kultur-
nih organizacija; 2) djelatnost u korist saradnje svih naprednih omladinskih
organizacija; 3; odgoj omladine u duhu borbe protiv fa$izma, a za demo-
kratiju, napredak i mir; 4) ¢uvanje legalnosti svih omladinskih organizacija.

Te Titove smernice postade osnova za dalji razvoj i stalni uspon
SKOJ-a, ¢ime je bilo uslovljeno i jacanje revolucionarno-demokratskog
omladinskog pokreta u Jugoslaviji.

Analiza ovih Titovih stavova pokazuje da je kurs ka stvaranju $iro-
kog omladinskog pokreta bio strategijska orijentacija KPJ i SKOJ-a,
koja je bila uslovljena potrebom objedinjavanja celokupne omladine, a
ne samo njenih najsvesnijih delova, pred fasistickom opasno$éu, a za
odbranu nacionalne nezavisnosti i elementarnih demokratskih prava. To-
me takode treba dodati da KPJ i SKOJ, pocev od 1937, nisu smatrali
borbu za jedinstvo omladine kao takti¢ko, privremeno sredstvo, jer je
to bio deo borbe za ostvarivanje jedinstva radni¢ke klase i Narodnog
fronta u Jugoslaviji, veé su, nastojeéi da ostvare to jedinstvo, istovreme-
no izgradivali revolucionarni karakter omladinskog pokreta i davali mu
odredenu perspektivu razvitka.

Sve je to uticalo da je u svesti vedine omladine poéelo sve vise da
preovladuje saznanje da je ujedinjenje svih omladinskih snaga za nju
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jedina alternativa i da se samo ujedinjena omladina mozZe izboriti za
resavanje svojih ekonomskih, socijalnih, nacionalnih i drugih pitanja.
Zato je proces aktivizacije radne omladine i drugih demokratskih omla-
dinskih snaga poceo da dobija sve veci zamah, a ideja jedinstva kr¢i sebi
put u svesti i onih omladinskih masa koje su do tada bile razjedinjene
ili pod uticajem raznih gradanskih partija koje su se borile za vlast.

Veliku zaslugu u razradi, konkretizaciji i popularisanju platforme
i same ideje jedinstva omladinskog pokreta imao je sekretar Omladin-
ske komisije, a od 1938. CK SKOJ-a Ivo Lola Ribar. On tokom 1937. pri-
stupa teoretskoj razradi platforme za stvaranje jedinstvenog omladin-
skog pokreta na bazi akcionog jedinstva omladine, pokreta koji bi u pers-
pektivi doveo i do njenog politi¢kog jedinstva. Zadatke komunista u bor-
bi za stvaranje snaZznog, masovnog omladinskog pokreta Lola Ribar raz-
raduje i iznosi u dva svoja poznata direktivna ¢lanka: Smelije novim pu-
tevima u omladinskom radu i Novi zadaci komunista u omladinskom po-
kretu, koji su objavljeni avgusta, odnosno decembra 1937. u organu CK
KPJ Proleteru. On tokom 1937. i narednih godina pise i legalno objavlju-
je u raznim listovima i Casopisima (Student, Mladost, Nasa stvarnost i
dr.) i mnoge druge ¢lanke i rasprave, u kojima, u obliku u kome se tada
zbog reakcionarne cenzure moglo reéi, marksisticki analizira karakter
i ulogu omladinskih organizacija u borbi za dru$tvene promene i razra-
duje i iznosi osnovne istine o omladini, o perspektivama njenog razvitka,
o potrebi i neophodnosti njenog jedinstva. Intenzitetom svoje svestrane
licnosti Lola Ribar je liniju KPJ o radu medu omladinom maksimalno
razradio, popularizovao i uneo medu omladinu kao istorijsku nuznost,
kao program za njenu akciju. Zato je njegova li¢nost nerazdvojni deo
ne samo istorije revolucionarnog omladinskog pokreta, ve¢ i revolucio-
narnog radni¢kog pokreta u Jugoslaviji.

Nastojeci da $to bolje iskoristi postojeée objektivne uslove i oZivot-
vori liniju CK KPJ o radu medu omladinom, Centralna omladinska komi-
sija, s Ribarom na ¢elu, pristupa u drugoj polovini 1937. radu na obnovi
reorganizaciji SKOJ-a, imajuéi pred sobom kao osnovni zadatak vaspita-
nje omladine u antifagistickom i demokratskom duhu i ostvarivanje $i-
rokog omladinskog pokreta. S obzirom na to da je to bio tezak, odgovo-
ran i dugorocan zadatak i da je trebalo ne samo iz temelja reorganizova-
ti orgamnizacije SKOJ-a, veé i njihovu celokupnu aktivnost organizovati na
novim osnovama, Komisija se nije orijentisala na brzu obnovu i izgrad-
nju mreZe ilegalnih organizacija i rukovodstava SKOJ-a, ve¢ je polazna
ta¢ka njenog organizacionog delovanja bila ocena i stav ,da jedinstvo
akcije i politicke linije treba da osigura Partija i to ne samo u vrhu, u
najviSim rukovodstvima, nego isto tako i svugde na terenu”. Orijentacija
na takav nacin rada bila je znatno olak$ana zbog ¢injenice da su najbolji
skojevski aktivisti bili ve¢ u najvecem broju slu¢ajeva ¢lanovi KPJ, dok
su ostali postepeno, preko partijskih organizacija, ukljuéivani u taj rad.
Ovakvo povezivanje omladinskog rada s Partijom bilo je u tadasnjim
uslovima neophodno ne samo iz orgamizacionih razloga, veé, pre svega,
zbog potrebe da se u rad medu omladinom unese potrebna $irina.
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Usmeravanje skojevskih aktivista vezanih za partijske organizacije
(tzv. partijskih omladinskih aktiva) da rade tamo gde se omladina okup-
lja, radi i Zivi, tj. u razne omladinske organizacije i drustva, sindikate,
egrtske $kole, srednje 3kole, univerzitete i sl., da se sprijatelje sa svo-
jim drugovima-omladincima i medu njima deluju na nacin koji je njima
blizak i koji odgovara stepenu njihove svesti i sferi njihovog interesova-
nja — dalo je ubrzo zapaZene rezultate. Pocelo je ve¢ krajem 1937. okup-
ljanje i stvaranje aktiva SKOJ-a, izrastanje novih omladinskih kadrova
na novoj, pre svega legalnoj osnovi, delovanje mladih komunista medu
svim slojevima omladine i u svim domenima njenog Zivota i preokupacije
— §to je sve ubrzo stvorilo potrebu neposrednijeg rukovodenja omladin-
skim pokretom koji je po¢eo da jata. Ta brzina kojom se $irio i razvijao
rad medu omladinom i ja¢ao omladinski pokret, nametnula je potrebu da
se umesto Centralne omladinske komisije formira CK SKOJ-a i da se pri
nacionalnim (pokrajinskim) rukovodstvima Partije formiraju omladinske
komisije.

Tako je sredinom 1938. Centralna omladinska komisija odlukom
CK KPJ prerasla u CK SKOJ-a, a tokom 1937—1939. omladinske komisije
stvorene pri partijskim rukovodstvima u Srbiji, Hrvatskoj, Sloveniji,
Crnoj Gori, Bosni i Hercegovini, Makedoniji, Vojvodini, Dalmaciji i Ko-
sovu 1 Metohiji.

Nova rukovodstva SKOJ-a, od centralnog do mesnih, poéela su da
se bore protiv uskih i zatvorenih éelija komunistitke omladine i ra-
de na stvaranju aktiva SKOJ-a, kao revolucionarnih jezgra omladinskog
pokreta. To je omogudilo i ubrzalo stvaranje mnogobrojnih aktiva
SKOJ-a, simpatizerskih i vaspitnih grupa u preduzeéima, $kolama, masov-
nim omladinskim organizacijama, dru$tvima i klubovima. Sve brZe je
prodiralo shvatanje da treba raditi na stvaranju takvih organizacija koje
¢e, kako po mestu formiranja, tako i po sadrzini, metodu i oblicima rada,
biti sposobne da rukovode politi¢kim pokretom i ekonomskim i drugim
akcijama omladine. ‘

Skojevske organizacije sve vise usmeravaju svoj rad u celini i svo-
jih ¢lanova pojedinaéno u omladinske organizacije, klubove, drustva, li-
terarne sekcije itd., tj. tamo gde Zivi, radi i okuplja se omladina. One od
njih ne traze, kao $to je to bio ranije slu¢aj, da razbijaju te organizacije
i klubove ili, pak, rade na osvajanju njihovih uprava, veé da u mjima
budu inicijatori i organizatori borbe za svakodnevne zahteve omladine i
tako pridobijaju omladinu za klasnu borbu i za stvaranje jedinstvenog
omladinskog pokreta. To je u postojeéim uslovima bio jedini na¢in da
omladina pobolj$a svoj ekonomski i druitveni poloZaj, da shvati i sagle-
da svoj klasni poloZaj i svoju snagu i da se SKOJ kao njen najsvesniji
1 najrevolucionarniji deo afirmise i bude prihvaden i priznat od omladi-
ne. U procesu takvog rada poceli su da izrastaju novi kadrovi SKOJ-a
Spremni i sposobni za ozbiljne zadatke.

) Takvim radom i pravilnom politi¢kom linijom SKOJ je ubrzano
Jacao svoje pozicije medu radni¢kom, intelektualnom a delom i seoskom
omladinom. Oslobadajuéi se postepeno sektastva i jadajuéi svoje veze s
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najsirim slojevima omladine, SKOJ je, oslanjajudi se na njeno antifasi-
sticko i rodoljubivo raspoloZenje, prelazio u sve $iru akciju i sve vise po-
stajao istinski vod mlade generacije.

Pokus$aji reZima da raznovrsnim sredstvima, kako prinudom tako i
organizovanom antimarksisti¢kom propagandom i sl., suzbije uticaj i
propagandu komunista u omladini, koja je po oceni policije predstavlja-
la ,,0zbiljnu i aktuelnu socijalnu opasnost” i prodrla ,,u sve domene jav-
nog Zivota”, neée, kako to majbolje potvrduje jaCanje revolucionarnog
omladinskog pokreta, dati skoro nikakve rezultate.

Tome je nesumnjivo doprinela i stalna briga novog rukovodstva
KPJ s Titom na Celu o razvoju SKOJ-a i omladinskog pokreta. O tome,
pored neposrednog rada organizacija KPJ na terenu, svedoce i ocene koje
je CK KPJ dao prvo u svojoj rezoluciji od decembra 1938. da omladin-
ski pokret ,igra vidnu ulogu u odbrani nacionalne nezavisnosti i uspo-
stavi demokratskog rezima” i da je zato jedan od najvaZnijih zadataka
KPJ ,svestrano i aktivno podupiranje omladinskog pokreta”, a potom i
u direktivnom ¢&lanku Rad Partije medu omladinom, objavljenom u
Proleteru maja 1939, u kome je kao jedan od najvaznijih problema revo-
lucionarnog pokreta u Jugoslaviji oznaden ,problem razvitka i preobra-
Zaja SKOJ-a u jedinstvenu revolucionarnu organizaciju radne omladine
Jugoslavije”.

Na istoj liniji bilo je i pismo CK SKOJ-a Mladim komumnistima,
objavljeno maja 1939. u Proleteru, u kome je kao jedan od najvaZznijih
zadataka mladih komunista istaknuto formiranje skojevskih aktiva me-
du radni¢kom i seljatkom omladinom i njeno uklju¢ivanje u front mlade
generacije.

Zato ¢e u narednom periodu biti posvedena znatno veda paZnja ra-
du s radni¢kom i seljatkom omladinom — jer je taj rad zaostajao — i
to pre svega preko URSS-ovih sindikata, u kojima ée doci do stvaranja
sindikalnih omladinskih sekcija koje ée postati jezgra u obnovi SKOJ-a
i okupljanju radni¢ke omladine u revolucionarno-demokratski omladin-
ski pokret, i preko organizacija ZadruZzne omladine, Zveze kmeckih fan-
tov in deklet, Seljatkog kola, Seljatke samopomodéi itd., tako da de
SKOJ tokom 1938—1941. postiéi zapaZene rezultate u revolucionisanju
radnic¢ke i seoske omladine i njenom uklju¢ivanju u revolucionarno-de-
mokratski pokret.

U skladu sa realizacijom nove orijentacije u radu SKOJ-a, njegova
aktivnost je usmerena medu sve slojeve omladine i sve domene njenog
7ivota i preokupacija. IznalaZenjem novih oblika rada i organizovanja,
podrzavanjem najraznovrsnijih inicijativa okupljanja i ukljucivanja
omladine u aktivan politi¢ki Zivot i borbu protiv sve neposrednije fasi-
stitke opasnosti i odbranu zajednickih ciljeva i interesa najsirih slojeva
omladine, a u skladu sa op$tim stremljenjima revolucionarno-demokrat-
skog i antifagisti¢ko-patriotskog pokreta narodnih masa — SKOJ je po-
¢eo da okuplja veéinu demokratske omladine i ostvaruje visok stepen
njenog jedinstva.
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SnaZan polet revolucionarnog i antifasistickog pokreta u zemlji to-
kom 1938—1939. godine pozitivno je uticao na proces organizacionog iz-
gradivanja i jatanja SKOJ-a, koji je poCeo da izrasta u organizaciju le-
galne revolucionarne akcije. Iz dana u dan rastao je broj ¢lanova SKOJ-a
i njihovih simpatizera, jacale su stare i stvarane nove organizacije, aktivi
i vaspitne grupe i njihova rukovodstva, pokretano i organizovano sve vise
akcija, sve uspesnije je radila skojevska tehnika, pored postojecih pokre-
tani su novi legalni i ilegalni listovi SKOJ-a i napredne omladine itd. To
je pokazala i potvrdila Peta zemaljska konferencija SKOJ-a odrzana kra-
jem jula 1939. na Velikoj planini kod Kamnika, koja je istovremeno ozna-
dila zavrSetak reorganizacije SKOJ-a i pocetak njegovog preobrazaja u
masovnu revolucionarnu organizaciju omladine svih naroda Jugoslavije.

Svojom revolucionarnom praksom reorganizovan — Titov SKOJ je

poceo postepeno da se afirmiSe kao pravi predstavnik i za$titnik interesa
svih slojeva omladine, koja je sve masovnije i otvorenije stupala u borbu
za promenu starog drustva.
. Za razvitak SKOJ-a, koji je veé tokom 1938. godine poceo da posti-
Ze krupne rezultate, kako u okupljanju omladine tako i u njenom pokre-
tanju u raznovrsne akcije (za odbranu ugroZene slobode i nezavisnosti
zemlje; pruZanje pomodi borbi $§panskog naroda; za demokratizaciju po-
liti¢kog Zivota zemlje, promenu njene profasistike politike i za savez i
oslonac na SSSR; za poboljsanje ekonomskog i drustvenog poloZaja
omladine; za reSavanje nacionalnog pitanja; za hleb, mir i slobodu i sl.),
bilo je, takode, vrlo znacajno Titovo poverenje u mlade komuniste i nje-
gov dosledan revolucionaran stav prema SKOJ-u i omladini u celini.
Istorija i praksa su pokazali:

— da je odnos radni¢ke klase i njene avangarde prema omladin-
skom pokretu u izvesnom smislu mera prave revolucionarnosti i jednog
i drugog pokreta. Bez oslonca na radnic¢ki pokret, omladinski pokreti
neminovno slabe i osudeni su uglavnom na neuspeh, i

— omladinski pokreti, da bi bili uspe$ni, moraju da budu samo-
stalni, a ne samo obi¢na transmisija Partije, pa bila ona i komunisticka,
da budu organizacije i pokreti omladine, a ne samo organizacije za
omladinu, jer organizacija koja nije samostalna ne moZe da bude ni
demokratska, $iroka ni kreativna, a to je po dolasku na ¢elo KPJ Tito
shvatio i u Zivot sprovodio, tako da je revolucionarni omladinski po}cret
na Celu sa SKOJ-em, iako pod neposrednim rukovodstvom KPJ, bio u
znatnoj meri samostalan, $§to je zmatno doprinelo da postane masovna
revolucionarna snaga.

Svestan toga da bez mlade generacije, njene svestrane podrske i
uceséa nema socijalisti¢ke revolucije, Tito je pokazivao stalnu brigu za
SKOJ i pruzao mu svestranu pomoé i to kako preko CK SKOJ-a, ¢iji (i'e
rad licno usmeravao, tako i preko rukovodstava KPJ, insistirajuci da
posvecuju posebnu paznju omladini.

Koliki je znataj Tito pridavao SKOJ-u pokazuje pored ostalog &i-
njenica da je, uprkos zauzetosti u pripremama Pete zemaljske konferen-
cije KPJ (oktobar 1940. Zagreb), koja je imala karakter i znacaj kongre-
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sa Partije, i da je to u uslovima ilegalnosti bilo opasno, prisustvovao 9.
septembra 1940. Sestoj zemaljskoj konferenciji SKOJ-a. Tito je na ovoj
konferenciji, koja predstavlja poslednju smotru mladih komunista pred
sudbonosne dogadaje, govorio delegatima SKOJ-a o politi¢koj situaciji u
zemlji i svetu, o odnosu SKOJ-a prema KPJ, odao priznanje dvadeseto-
godisnjoj borbi mladih komunista, pozitivho ocenio postignute rezultate
u reorganizaciji SKOJ-a i ukazao na njegove zadatke u narednom periodu.

Na ulogu i zna¢aj SKOJ-a i mlade generacije u pripremama za revo-
luciju Tito je ukazao'i u direktivnom ¢lanku Borba za mladu generaciju,
koji je napisao ubrzo posle Seste zemaljske konferencije SKOJ-a. Tito
je kao osnovni zadatak komunistima postavio da ,,pribliZze i dovedu mla-
du radnu generaciju Partiji, da stvore onaj rezervoar koji ¢e dati Partiji
nove kadrove boraca, nove svjeZe sile koje ée popuniti i ojacati redove
avangarde radnicke klase”.

Tito je nastojao, i u tome postigao krupne rezultate, da otkrije i
trasira nove puteve revolucionarnog omladinskog pokreta, da omogudi
samostalno delovanje omladine i svih njenih organizacija, drustava, klu-
bova i sl. Pred njim je bilo pitanje kako osamostaliti omiadinski pokret
a da on u najveéem stepenu ostane povezan sa socijalistickim i revolu-
cionarnim stremljenjima tj. sa idealima radni¢ke klase i njenog pokreta,
&ije je interese tumacila KPJ. Odgovor je, prema Titovim koncepcijama,
pre svega leZao u évrstoj povezanosti komunisti¢kog omladinskcg pokre-
ta sa antifa$isti¢kom i patriotskom borbom omladine i naroda, koja se
tada nametala prvenstveno kao odbrana nezavisnosti zemlje i naroda od
fasisti¢ke opasnosti, a istovremeno kao borba za ravnopravnost naroda i
narodnosti Jugoslavije i demokratizaciju zemlje, §to je bio jedan od uslo-
va §to teSnjeg povezivanja omladine sa narodnooslobodilackim po-
kretima.

U procesu borbe za oZivotvorenje pomenute platforme SKOJ je
ostvario visok stepen jedinstva omladine i snaZan revolucionarno-demo-
kratski omladinski pokret koji je predstavljao revolucionarnu $kolu kroz
koju se vaspitavala i kalila cela jedna generacija mladih, koja ée odigrati
istorijsku ulogu u NOR-u i socijalisti¢koj revoluciji.

W
L

Pomenuta Titova platforma za reorganizaciju SKOJ-a uspesno je
realizovana i u Vojvodini. Medutim, s obzirom na to da je ove godine
odrZano nau¢no savetovanje o SKOJ-u i USAO Vojvodine (septembar
1980, Deliblato), na kome je detaljnije analizirano ja¢anje revolucionar-
no-demokratskog omladinskog pokreta tokom 1937—1941, ja ¢u se u
svom saopétenju ukratko zadrzati samo na nekim aspektima i rezultati-
ma te reorganizacije.

Reorganizacija SKOJ-a u Vojvodini odvijala se u uslovima kada je
antire?imsko i demokratsko raspolozenje omladine bilo u porastu, a §iro-
ki narodni slojevi sve vise pokazivali da su spremni da mimo i protiv
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volje rezima, koji se sve viSe vezivao, a time i kompromitovao, za fasi-
sticke drzave, traze izlaz iz drusiveno-politicke krize.

Proces reorganizacije SKOJ-a u Vojvodini poceo je krajem 1937.
godine posle formiranja privremenog pokrajinskog rukovodstva KPJ za
Vojvodinu s Zarkom Zrenjaninom na Celu. Uslovi za taj rad, uprkos do-
sta teskog stanja u organizacijama KPJ i zabrani Omladinskog kulturno-
-privrednog pokreta (OMPOK-a), a time i moguénosti za legalno okuplja-
nje i rad mladih, bili su dosta povoljni zbog izrazene spremnosti omladi-
ne da se sve aktivnije uklju¢uje u borbu za odbranu mira, slobode i svo-
je bolje buducnosti. Taj zapoceti proces ubrzan je u jesen 1938. kada je
PK KPJ za Vojvodinu formirao u Novom Sadu Omladinsku komisiju
(Zarko Matijaevié, LjubiSa Popara, Ivan Butinja, Sonja Marinkovi¢,
Branko Baji¢) sa zadatkom da organizuje i koordinira rad na obnovi
SK0J-a u duhu nove platforme. Komisiji je znatajnu pomo¢ u radu pru-
yao PK KPJ za Vojvodinu a pre svega njegov ¢lan Radivoj Cirpanov, za-
duZen za rad SKOJ-a, kao i CK SKOJ-a. Komisija je prerasla u jesen
1939. u Pokrajinski biro SKOJ-a (Ljubisa Popara, sekretar, Gordana Ivac-
kovié, Ivan Butinja i Stevan PeSut).

Rukovodstvo SKOJ-a za Vojvodinu postiglo je krajem 1939. i po-
¢etkom 1940. prve znacajnije rezultate u okupljanju i legalnom aktivira-
nju mladih komunista i njthovom povezivanju sa srednjoskolskom, rad-
ni¢kom i selja¢kom omladinom. Te rezultate pozitivno je ocenila i uka-
zala na propuste i slabosti u radu Cetvrta pokrajinska konferencija
SKOJ-a, odrzana februara 1940. u Novom Sadu. Zaklju¢no sa ovom kon-
ferencijom reorganizacija SKOJ-a u Vojvodini bila je uglavnom zavr$ena
i zapoCeo je proces njegovog organizacionog i akcionog jafanja i sve
brizeg okupljanja svih antifasistickih omladinskih snaga u borbi protiv
fasizma i rata, na osnovu svakodnevnih zahteva mladih. Ocenu tih rezul-
tata dacde i konkretizovati zadatke SKOJ-a u tim sudbonosnim danima
Peta pokrajinska konferencija SKOJ-a, odrzana avgusta 1940. u Petrov-
gradu (Zrenjaninu).

U reorganizaciji SKOJ-a i jatanju revolucionarno-demokratskog
omladinskog pokreta u Vojvodini jednu od najznacajnijih uloga odigrali
su studenti komunisti i njihovi simpatizeri. Pored raznovrsne aktivnosti
na univerzitetima, a pre svega na beogradskom, gde je studiralo oko
800—1.000 studenata, koji su se pretezno okupljali oko Vojvodanske
akademske trpeze, i zagreba¢kom, gde su bili okupljeni i aktivni u svom
pokrajinskom kulturno-akademskom klubu ,Mihajlo Polit-Desan&i¢”, kao
1 na Pravnom fakultetu u Subotici — oni su bili inicijatori i organizatori
raznovrsnog kulturno-prosvetnog i zabavnog Zivota u svojim rodnim mes-
tima i odigrali znaajnu ulogu u budenju politicke svesti, organizovanju
1 aktiviranju omladine u Vojvodini i tom svojom aktivno$éu, koja je po
SVOmd sadrzaju i karakteru bila politi¢ka, sluzili interesima radnog
naroda.

Oni su takode bili inicijatori i organizatori stvaranja Omladinskog
kultgrno-privrednog pokreta u Vojvodini, poznatog kao OMPOK, koji
Zauzima istaknuto mesto u istoniji revolucionarno-demokratskog po-
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kreta u Vojvodini, jer je $irokom i raznovrsnom aktivno$cu i svojim pub-
likacijama Na3 Zivot 1 NaSa knjiZnica i bibliotekom Na$ Zivor odigrao
pionirsku ulogu u legalnom okupljanju i povezivanju omladine oko plat-
forme KPJ uprkos njene nacionalne $arolikosti i druge podvojenosti.
OMPOK je uticao na porast demokratske svesti i snaga u Vojvodini, u
njen politicki Zivot uveo celu jednu generaciju omladinaca koje je pribli-
zio ideologiji radni¢ke klase i udario temelje Sirokog revolucionarnog
demokratskog omladinskog pokreta u Vojvodini.

Reorganizovan SKOJ i njegove nove i fleksibilnije forme i sadrZaj
rada i borba za $iroko antifasisti¢ko jedinstvo omladine ubrzali su poja-
¢ana idejna kretanja i revolucionisanje skoro svih slojeva omladine.

SKOJ formira mreZu svojih aktiva i vaspitnih grupa i razvija idej-
no-politicki rad u mnogim srednjim $kolama. Mladi komunisti i njihovi
simpatizeri osvajaju rukovodstva ili vode glavnu re¢ u srednjoskolskim
literarnim druZinama (na primer, u gimnaziji u Zemunu, Prvoj muskoj
gimnaziji u Novom Sadu, U¢iteljskoj $koli u Somboru, Uéiteljskoj $koli
u Vricu, Mesovitoj gradanskoj $koli u Adi) i drugim organizacijama
(Crveni krst, Ferijalni savez, Aero-klub, Jadranska straZa i dr.), i pokreéu
i vode raznovrsne akcije pa Cak i $trajkove koje su organizovali mladi
komunisti, kao $to je slucaj sa ulenicima Srednje tehnic¢ke $kole u No-
vom Sadu pocCetkom decembra 1940. To je doprinelo da su progresivna
strujanja u srednjim Skolama bila sve jaca, idejno jasnija, organizaciono
oformljenija a uticaj komunista sve prisutniji.

Revolucionarna strujanja bila su sve prisutnija i na selu. Posle za-
brane OMPOK-a, koji je tokom svog jednogodiinjeg delovanja razvin
zivu aktivnost i ostavio neizbrisiv trag u vojvodanskim selima, komunisti
su uz pomo¢ studenata i srednjoskolaca razvili, pre svega preko legalnih
formi kao $to su &itaonice, sportski klubovi, kulturno-umetni¢ka drustva,
Zadruzna omladina Jugoslavije, Ratarska omladina i Seljacko kolo — $i-
rok politi¢ki, drustveni i kulturni rad i organizovali raznovrsne akcije,
postiZzudi na taj nadin zapaZene rezultate u politickom, dru$tvenom i kul-
turnom budenju, prosvecivanju i uklju¢ivanju seljatke omladine u revo-
lucionarno-demokratski pokret.

Znacajno podruéje legalnog delovanja reorganizovanog SKOJ-a bila
je radnicka omladina. Svojom aktivno$éu u URSS-u, a pre svega u omla-
dinskim komisijama i Zenskim sekcijama u okviru URSS-a, zatim
preko svojih aktiva ivaspitnih grupa u preduzedima, radionicama
i Segrtskim $kolama, komunisti su nastojali da radni¢ka omladina — a
pre svega Segrti, ¢iji je polozaj bio ne samo teZak vec se sve vise i pogor-
$avao, &iji pripadnici iako organski deo radnic¢ke klase nisu mogli biti
¢lanovi sindikata — prihvati ideju o potrebi jedinstva omladinskog po-
kreta i shvati da mlada generacija samo jedinstvena i organizovanom ak-
cijom moze voditi uspe$nu borbu za pobolj$anje svoga poloZaja sve do
izmene postojecéih drustvenih odnosa.

U borbi KPJ i SKOJ-a za stvaranje $irokog antifasisti¢kog omladin-
skog pokreta veoma znacajno je bilo pridobiti i polititki angaZovati
omladinu nacionalnih manjina. Organizovanim radom postignuti su za-
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azeni rezultati i na tom polju, o ¢emu svedoéi tzv. ,hidovski pokret”
omladine madarske nacionalne manjine, koji je ne samo okupio najpro-
gresivniji deo madarske omladine, ve¢ i svojom aktivno$éu dao doprinos
i jatanju bratstva i jedinstva u Vojvodini, zatim tzv. ,,zarjaska” omladina
Rusina, ¢ije je revolucionarno jezgro vodilo odlué¢nu borbu da u listu
Zarja desnicari ne osvoje kljuéne pozicije. Antifasistickim pokretom bila
je snazno zahvadena i omladina slova¢ke nacionalne manjine, u &emu se
narocito isticalo UdruZenje slovackih studenata, a u revolucionarna stru-
janja sve se viSe ukljucivala i omladina rumunske nacionalne manji-
ne itd.

Revolucionarno-demokratski omladinski pokret u Vojvodini pod
rukovodstvom KPJ i SKOJ-a razvija Siroku aktivnost i pokreée i vodi
mnogobrojne akcije protiv profasisticke spoljne i reakcionarne unutra-
$nje politike vlade tokom 1937—1941. godine a posebno povodom gradan-
skog rata u Spaniji (1936—1939) kada u Spaniju, koja postaje borbena
parola revolucionarno-demokratske omladine, i pored svih smetnji koje
je €inio rezim, uklju¢ujudi i odluku da ce svi koji odu u Spaniju izgubiti
jugoslovensko drzavljanstvo, odlaze 104 Vojvodanina (nepotpuni podaci),
od kojih se zna da su 27 bili omladinci, da se sa puskom u ruci bore pro-
tiv fag§izma manifestujuéi tako svoju visoku klasnu svest i internaciona-
lizam; zatim povodom S$iroke akcije KPJ i SKJ-a za odbranu zemlje, ka-
da mladi pod parolom ,Brani¢emo zemlju”’ vode raznovrsne akcije kako
bi narod, a pre svega omladina u Vojvodini, $to spremnije i organizova-
nije do¢ekao sudbonosne dane koji su se priblizavali itd.

Ako bismo na kraju hteli ukratko da ukaZemo na znacaj reorgani-
zacije SKOJ-a za razvitak revolucionarno-demokratskog pokreta u Vojvo-
dini, smatramo da moZemo konstatovati da je ta reorganizacija znatno
doprinela da je revolucionarno-demokratski omladinski pokret u Vojvodi-
ni, na ¢elu sa SKOJ-em, izrastao u znacajnu politi¢ku snagu i uporiste
KPJ i bio nerazdvojni deo revolucionarnog pokreta u zemlji i nepre-
suSan izvor boraca za drustveni preobraZaj:

— da se kroz njega vaspitavala i izrasla jedna nova generacija
mladih koja ée u odlu¢nim istorijskim trenucima koji su ubrzo dosli
odigrati znac¢ajnu ulogu;

— da se kroz taj pokret u njegovu borbu za ostvarenje akutnih po-
litickih, nacionalnih, ekonomskih, socijalnih, kulturnih i drugih zahteva,
za demokratski razvitak zemlje i njenu odbranu od fasisticke agresije
istovremeno kalilo bratstvo i jedinstvo mlade generacije u Vojvodini;

— da je svojom raznovrsnom aktivno$éu taj pokret doprineo da re-
volucionarni radni¢ki pokret u Jugoslaviji na &elu sa KPJ spremno doce-
ka narodnooslobodilaéki rat i socijalistitku revoluciju, &ijoj é¢e pobedi
mlada generacija Vojvodine pruiiti svoj zna¢ajan doprinos.






Dr BRANISLAV VRANESEVIC

GRAFICARSKA SKOJEVSKA OMLADINA
I SESTA POKRAJINSKA KONFERENCIJA

Politicka opredeljenja grafickih radnika Novog Sada pre dolaska
Tita na ¢elo KPJ 1937. godine

Poznati u javnosti kao dobro organizovani, razboriti 1 odmereni,
uvek na kompromise spremni, ,realisti koji se ne zaleéu u avanture”,
bolje pladeni nego drugi radnici, a uz to zastiéeni ugledom svoje sindi-
kalne podruznice — grafi¢ki radnici ni kod nas ni u svetu nisu bili po-
znati kao buntovnici. Njihov realizam i trezvenost bili su uslovljeni po-
voljnijim materijalnim poloZajem i finansijskom sredenoséu njihove sin-
dikalne organizacije.

Visestruko pozitivni i za materijalno obezbedenje grafi¢ara vrlo po-
voljni atributi njihove sindikalne organizacije imali su, medutim, na idej-
nom planu i negativnih posledica. Briga za o&uvanje stedenih povoljnih
materijalnih uslova i preterana briga za imovinu (fondove) i materijal-
nu stranu organizacije tupila je ostricu klasne borbe; gurala je graficare
u kompromise, ustupke i oportunizam — &esto na rafun klasne svesti
1 na $tetu solidarnosti sa ostalim proletarijatom. Dodamo li tome da je
i razborito centralno rukovodstvo SGRJ — Saveza grafi¢kih radnika Ju-
goslavije u Zagrebu, precenjujué¢i humanitarni a zapostavljajuci borbeni
karakter grafiarske organizacije, nastojalo da oportunisti¢ki izbegava
sukobe ,izmedu rada i kapitala” — postaje jasno koji su sve elementi
uslovljavali relativno mirniju liniju u pokretu grafi¢kih radnika.

Ove se konstatacije, medutim, odnose uglavnom na starije, a ne i
na mlade graficke radnike. Pod uticajem socijaldemokrata, koji su iz-
medu dva svetska rata bili na &elu Sindikalne podruznice grafi¢kih rad-
nika Novog Sada, stariji grafi¢ki radnici, sa retkim &asnim izuzecima
(Danilo Bese, Gavra Pukié, Laza Plavsié i dr.), uéutkani surovo$éu Ob-
Znane (1920), Zakona o zastiti drZzave (1921) i monarhisticke diktature
(1929), u svom javnom drus$tvenom i politickom radu ogrezli su u opor-
tunizmu. Radi zastite svojih &lanova vise se oslanjaju na svoje solidne
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sindikalne potporne fondove,' zavode za socijalno osiguranje i Radnic¢ku
komoru, u kojoj se bore za rukovodeéa mesta. MoZzemo im ipak pri tome
odati priznanje $to ¢uvajuéi svoje fondove i samostalnost svog sindi-
kata nisu pristupili JUGORAS-u, kome se u svim akcijama suprotstavlja-
ju. Blizi su nezavisnim URSS-ovim sindikatima sa kojima do zabrane
URSS-a decembra 1940. godine saraduju u nekim (mlakim) akcijama i
anketama. Saraduju i sa nezavisnim SBOTIC-em,} ostaju¢i na bezopa-
snim akcijama koje vlasti toleri§u. Gube se pri tome u sitnom sindikal-
nom radu (nabavka ogreva, poludnevne ekskurzije i dr.), zalaiu se za
funkcionisanje Tarifne zajednice i ViSe paritetne tarifne immstance sa ci-
ljem sporazumevanja i saradnje sa poslodavcima.

Premda su bas tipografski radnici imali prvu u Vojvodini jos 1867.
godine osnovanu svoju strukovnu organizaciju ,,Gutenberg” i putnu bla-
gajnu-viatikum, i 1882. organizovali prvi $trajk u Vojvodim i stekli naziv
avangarde i pionira radni¢kog pokreta Vojvodine — proslavili se $traj-
kovima 1906, a jo$ viSe nizom Strajkova 1918—1920, strajkove posle
Obznane izbegavaju i budno paze da ove revolucionarne akcije ne izbiju
iz redova omladine. Ipak, nisu mogli spreiti da pod vodstvom borbe-
nijih radnika ne izbiju dva Zestoka S$trajka: dvodnevni 1923. godine pod
uticajem NRPJ i veliki 1925. godine incijativom komunista.

Sputani oportunizmom socijaldemokratskog i saveznog rukovodstva,
a Zeljni kulturno-prosvetnog rada i aktivnosti, mladi okupljeni u , Autodi-
daktu™ i Omladinskoj sekciji i kao polaznici Agitacione radnic¢ke $kole®
pokusavaju da kulturno-prosvetni rad organizuju i stabilizuju. Ovaj rad,
bez dublje idejno-politicke i jasnije organizacione osnove, od 1932. go-
dine do dolaska Tita svake se godine gasi, da bi iduée ponovo podceo.
Klasno svesniji omladinci spontano i stihijski okupljaju drugove i u dru-
gim aktivnostima vodedi ih na izlete sa Drustvom , Fruska gora” i ,Pri-
jatelj prirode”, ali se ni tu, sem okupljanja, ne postavljaju neposredniji
politi¢ki ciljevi. Drugadije nije mi moglo biti, jer tada nije bilo predvod-
nika omladine — SKOJ-a.

Obnova SKOJ-a i borba za jedinstvo omladine

Vidan preokret u dru$tvenom Zivotu i politi¢kom radu vojvodanske
omladine nastaje dolaskom na Celo Partije druga Tita, obnovom SKOJ-a
i formiranjem novog Pokrajinskog komiteta.

! Iz Saveznog humanitarnog fonda 1926—1930. godine nezaposlcnim radnicima
izdato je preko 2,000.000 dinara, a iz svog lokalnog fonda novosadska sindikalna
podruZnica izdala je jo$ 150.000 dinara (Izveltaj o desetogodiinjici SGRJ, Zagreb
1930, 30). ) B

z ileé je o neuspelim anketama oko Uredbe o otvaranju i zatvaranju radnji,
,odbrani” socijalnog zakonodavstva i organizovanju veéernje Skole (IzveStaj
podruZnice u Novom Sadu za 1929, 14). .

* Zapisnik vanredne sednice I0-a 22. V 1927, Graficki radnik, br. 18/1927.

‘ Osnovan jo$ 1932. godine radi samoobrazovanja (kako mu i ime kaZe) —
»Autodidakt” je prvo ZariSte aktivnosti mladih grafickih radnika. . 5

’ Saop$tenja autoru Babuke, supruge Vase Stajica, koji je bio predaval na
Agitacionoj radni¢koj $koli. Vidi: Branislav VraneSevidé, Agitaciona radnicka
Skola u N. Sadu, Godi$njak Filozofskog fakulteta, knj. XIV/1.N. Sad 1971, 100—114.
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Tito postavlja i SKOJ-u i omladini potpuno nove zadatke, strate-
jju i taktiku. Odlu¢no protivan tome da SKOJ bude uska malobrojna
organizacija sa sektaskim obelezjem, Tito mu stavlja u zadatak da ostva-
ri jedinstvo celokupne mlade generacije Jugoslavije i, dakako, i Vojvo-
dine. On je dobro ocenio da ce $iroki slojevi mladih, koji su duboko ose-
¢ali tezinu socijalnog i nacionalnog bespravlja, rado i masovno pristu-
piti SKOJ-u, pa da ¢ée i oni koji ne postanu organizovani ¢lanovi SKQOJ-a
podi pod vodstvom SKOJ-a u borbu protiv socijalnog i nacionalnog ugnje-
tavanja u tadanjoj Jugoslaviji.

Da bi SKOJ organizaciono osposobio za takve zadatke, Tito je for-
mirao najpre Centralnu komisiju, a zatimm i CK SKOJ-a na ¢elu sa Ivom
Lolom Ribarom. On je tako akcije SKOJ-a usmerio na stvaranje jedin-
stvenog fronta mlade generacije putem okupljanja svih antifasisti¢kih
omladinskih snaga u borbi protiv fagizma i rata, na platformi borbe za
slobodu, mir i napredak.

U procesu stvaranja ovakve masovne omladinske organizacije Tito
je energi¢no zahtevao da SKOJ svoje akcije okrene celoj omladini i
bori se za jedinstvo omladinskog pokreta pod vodstvom Partije i SKOJ-a.t

Pod rukovodstvom Partije i Tita SKOJ je ostvario legalne ali i dru-
ge oblike delovanja za jedinstvo omladine. U borbi za $§to masovniju
organizovanost i aktivnost omladine protiv surove eksploatacije, poli-
tickih progona i nacionalnog bespravlja SKOJ je u vrlo kratkom vreme-
nu ostvario jedinstvo omladine, jer mu je pristupilo veoma mnogo mla-
dih. I cele grupe grafi¢arske omladine pristupaju mu korporativno iz
skoro svih novosadskih $tamparija.

Ostvarujudi Titove zamisli i ideje, SKOJ je postao jezgro vrlo sna-
Znog i uticajnog revolucionarnog omladinskog pokreta Jugoslavije.

Ovaj proces okupljanja omladine jac¢a sve vise od 1935, posle "Se-
stog kongresa Komunisti¢ke omladinske internacionale, da bi se 1936.
godine pod uticajem SKOJ-a i KPJ slio u jedinstven omladinski kultur-
no-privredni pokret OMPOK.

) U svojoj rezoluciji 800 omladinaca i omladinki iz cele Vojvodine
Izrazilo je ¢vrstu re$enost da se omladina bori za slobodu, protiv rata
i fadizma, protiv nacionalnog ugnjetavanja i ekonomske eksploatacije.

Zahvaljujuéi angaZovanju KPJ i SKOJ-a OMPOK je obuhvatio vise
od 2.000 omladinaca i omladinki svih socijalnih i nacionalnih strukturau
25 mesnih organizacija.

~ Narocitu je paznju OMPOK posvetio ba$ nacionalnoj ravnopravno-
Sti naroda i narodnosti Vojvodine. U borbi za naj$iru ekonomsku, dru-
Stveno-politi¢ku i kulturnu autonomiju Vojvodine, nacionalna ravnoprav-
nost naroda i narodnosti Vojvodine bila je glavni uslov njegovog stava’
—_—
;’ Tito, SKOJ NA NOVOM PUTU, Proleter, maja 1937. . .
. " Stevan Doronjski, Borba SKOJ-a za jedinstvo mlade generacije Voj-
vodine u NOR-u i revoluciji 1941—1945, separat Dnevnika, 18. X 1980. (dalje krade:
St. Doronjski).
¢ Isto, 3.
*Z. Milisavac, OMPOK, Novi Sad 1959, 138.
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Oduvek poznati po svome internacionalizmu, grafiari, a posebno
mladi grafidari skojevci, posebno su negovali ba$ to bratstvo naroda
i narodnosti Vojvodine. Dali su tako, u okviru akcija OMPOK-a, nepro-
cenjiv doprinos okupljanju, povezivanju i politi¢ckom usmeravanju an-
tifasistickog pokreta omladine svih naroda i narodnosti i svih drustvenih
struktura Vojvodine.

Tako je jacalo jedinstvo omladine Vojvodine na $irokoj platformi
borbe protiv fasizma. Znaéajnu ulogu u tome su odigrali napredni listo-
i Casopisi: Nas$ Zivot, Hid, Zarja, Mladi radnik.

Preko njih je srpska, madarska, hrvatska, slovacka, rumunska i ru-
sinska omladina ispoljavala svoju revolucionarnu opredeljenost; angazo-
vala se posebno na medunarodnom planu. Pored uce$éa na omladinskim
konferencijama i kongresima (Pariz 1938) posvedenim borbi za mir i
slobodu, bore se kao dobrovoljci u $panskom gradanskom ratu 1936—
—1938, a javljaju se i u dobrovolja¢ke odrede za odbranu Cehoslovacke
1939. godine; o$tro reaguju i prilikom italijanske agresije na Albaniju i
Greku i protiv napada na Poljsku 1. septembra 1939. U svim tim borbe-
nim akcijama mladi grafi¢ari su u prvim redovima!

Revolucionarni omladinski pokret pod vodstvom KPJ i SKOJ-a po-
stao je nerazdvojni deo naSeg revolucionarno-demokratskog i antifasi-
stickog pokreta. SKOJ-u su tada pristupili najprogresivniji omladinci;
grafiCari mu pristupaju grupno. Povezani sa ostalim omladincima, ose-
¢ajudi tezinu socijalnog i nacionalnog bespravlja i drudtvene besperspek-
tivnosti i mladi grafi¢ari skojevci postaju sudionici svega progresivnog
i revolucionarnog. Zahvadeni revolucionarnim elanom, trazili su akciju,
unosili borbenost u na$ radni¢ki pokret — zahtevajudi izlaz iz partijskih
borbi i stranputica, medu kojima je sektastvo bilo najteze.

A kada je postalo jasno da ée faSisti krenuti u porobljavanje sveta,
pa i Jugoslavije, jedinstvena antifasisticka omladina Vojvodine groznica-
vo se priprema za odbranu slobode i nezavisnosti Jugoslavije.

Po toj borbi i spremnosti omladine, njenom radu i deklaracijama,
u kojima se posebno isti¢e jaka grupa skojevaca graficara, postajalo je
jasno da je stasalo jedno snaZno i mlado vojvodansko i jugoslovensko

pokolenje na visini istorijskog trenutka, spremno na odgovornost pred
istorijom.

Bilo je to vreme kada se u procesu konsolidovanja Partije SKOJ
uspe$no obnavljao i sredivao pronalazeéi legalne i ilegalne metode rada.
Bio je to period dZinovske borbe vojvodanske omladine za antifasisti¢ko
jedinstvo protiv rata i fasizma.

Izve$tavajudi sredinom jula 1938. godine Georgi Dimitrova u Parizu,
kao i Komunisti¢ku internacionalu, drug Tito je s pravom konstatovao
da ,u Vojvodini postoji pokrajinsko partijsko rukovodsivo i partijske
organizacije gotovo u svim mestima. Tamo je rad partijskih organizacija

medu najboljima”.®

© Citirano po: Danilo Kecié, Borbena smotra komunista Vojvodine. Da-
tumi i seéanja, Dnevnik, 14. IX 1980.
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Graficarska omladina u omladinskom i revolucionarno-demokratskom
pokretu Vojvodine

Titovi stavovi u borbi za jedinstvo omladine odu$evljeno su prihva-
¢eni od sve pa i grafi¢arske omladine Vojvodine, koja se pridruZuje revo-
lucionarnom omladinskom pokretu Vojvodine i uoéi drugog svetskog
rata solidaride se sa svim akcijama SKOJ-a.

I u SKOJ i u omladinski pokret grafi¢arski omladinci stupaju kor-
porativno; cele se Stamparske oficine uklju¢uju u revolucionarni pokret
jedinstvene vojvodanske omladine. Uspesno koriste¢i i ceneci legalne
forme rada, grafi¢arska omladina sloZzno i politi¢ki sve aktivnije istupa
i samostalno i u redovima OMPOK-a, gde stife sve veda politicka isku-
stva. Na OMPOK-ovoj akademiji u spomen Miletiéa u prisustvu mnogih
mladih graficara, grafi¢arski omladinac Stevan Caleni¢ poveo je borbenu
pesmu: ,Ni brige te, sivi tiu...”, koju prihvatide svi prisutni — te je
akademija dobila karakter opozicione narodnofrontovske priredbe. Akti-
viraju se veé¢ pomenuti ,,Autodidakt” i Omladinska sekcija, razgranati na
predavacke i Citalacke grupe, te ceo niz sportskih, diletantskih, muzié¢-
kih i pevackih i drugih amaterskih podsekcija, koje sada rade planski i
neprekidno i pod uticajem SKOJ-a i Partije.! Mladi revolucionari Kosta
Sokica i Porde Zli¢i¢ izraduju tada poznati vanredno bogat i precizan
plan rada Omladinske sekcije, koji se striktno sprovodio i odrzavao.?
Pod uticajem Partije i SKOJ-a kvalitativno se izmenio i karakter kultur-
no-prosvetnog i bogatog amaterskog rada mladih grafi¢ara. Uz mnoga
predavanja®, odvija se i bogat program dramskih diletantskih, likovnih
i muzi¢kih sekcija, sportskog i umetni¢kog amaterskog rada sa izrazitom
politi¢kom notom.

_ Javlja se tada kod mladih 3iri drustveni i kulturni tretman amate-
rizma, organizovanja i razvoja kulturno-umetnic¢kog rada i stvaralastva.
Rada se jedan novi kulturno-umetni¢ki amaterizam, kao mogucénost da

" Jzvestaj Upravnog odbora Omladinske sekcije Saveza grafickih radnika u
N_ovom Sadu od 30. IV do 18. X 1938. godine; Danilo Kecié¢ i Porde Milano-
vié, Komunisticka partija i revolucionarni radnicki pokret u Vojvodini 1919—1941,
Grada za istoriju Vojvodine, tom 2, 1929—1941, Novi Sad — Sremski Karlovci
19_7!, 236. (Dalje krade: Kecié — Milanovié, Grada) i Kecié Milano-
V1i¢, Grada 2, TA PKVFG br. 308/1940.

? MSRV AO, Fond grafi¢ara 1939. do br. 28/1939.

. ® Prema izve$taju Omladinske sekcije, do 27. VIII, dok je profelnik sekcije
bio V. Buljov&i¢, teme su bile: O omladini, O telegrafu i telefonu, O radnickim
sindikatima, Oblici nadnica, Radni odnosi u Tre¢em Rajhu, Biografija Zana Zoresa,
Melgmko, Uloga omladine u danasnjem drustvu, Tehnokratija, O Maksimu Gorkom,
Lpglka demokratije itd. Na predavanja je dolazilo 18 omladinaca. Diskusije nije

ilo. StroZi odnos nastaje kada 27. VIII 1939. pro&elnik sekcije postaje Milorad
3 etrovic. Na predavanjima: O omladini, Teorijski stru¢ni &as, O astrologiji i astro-
nomiji, O seljackoj knjiZevnosti, Omladinski problem i omladinske organizacije i

adni¢ki pokret u Jugoslaviji — posle svih predavanja vodena je diskusija. Izveitaj

Omladinske sekcije od 30. IV do 18. X 1938. Kecié Milanovié, Grada, tom
2, 236-237,
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mladi radni Covek izrazi sebe™ u stvaralatkom kulturnom i umetni¢kom
delovanju i u svakodnevnom Zivotu i u procesu rada, kao duhovno stva-
ralastvo neodvojivo od procesa rada. To dovodi do povezivanja i prozi-
manja rada, kulture i obrazovanja. Takav amaterizam je istovremeno
postao oblik politi¢kog rada i dru$tvena potreba mladih.

Neophodno je pri tome bilo da se dublje osvetljavaju i afirmisu
one vrednosti kulture i umetnosti koje izviru iz procesa rada — kao
povezivanje i proZimanje umetni¢kog i dru$tvenog. Otvaraju se tako
realne idejne i drustvene mogucnosti za prevazilazenje elitistitkog odnosa
(koji prezire amaterizam), idejnog neutralizma i podele amaterizma na
$kolski, radnicki, omladinski itd. Takav novi odnos prema amaterizmu
postaje sastavni deo razvoja socijalisticke misli radni¢kog i revolucionar-
no-demokratskog pokreta, kojem tada pripadaju narogito mladi grafi¢ki
radnici. Takav amaterizam je nosio progresivna obelezja.

Sve su mnogobrojnije i znadajnije ekonomske, ideolosko-politicke
i kulturno-prosvetne akcije. Medu ovima je od posebnog znadaja bilo
prvo omladinsko logorovanje kod Cereviéa u Fruskoj gori, organizovano
od Partije i SKOJ-a preko Drustva ,Fruska gora”, a odrzano od 15. do
31. avgusta 1939. Na njemu su mladi skojevci graficari dobili svoje prvo
kolektivno ideolosko-polititko obrazovanje. Na taj nacin se umnoZavao i
broj skojevskih organizacija, pa je na Cetvrtoj konferenciji SKOJ-a fe-
bruara 1940. u Novom Sadu prisustvovao ve¢ 21 delegat iz osam ilegalnih
organizacija SKOJ-a. Novo marksisticko politi¢ko-ideolo$ko obrazovanje
dobijaju grafi¢arski omladinci svojim uée$éem na drugom, jo§ masovni-
jem logorovanju, koje su organizovali PK i MK SKOJ-a Novog Sada na
Testeri od 21. jula do 10. avgusta 1940. Kako se na tom logorovanju oku-
pilo vise od 120 omladinaca, skojevaca, kandidata i ¢lanova Partije —
bio je to najizrazitiji primer uspe$nog razvoja i jacanja revolucionarnog
omladinskog pokreta i borbena smotra mladih komunista.

Dalje podsticaje za revolucionarni politi¢ki rad dobice grafi¢arska
omladina kada je kao rezultat omasovljenja SKOJ-a ubrzo posle logoro-
vanja krajem avgusta 1940. sazvana Peta konferencija PK SKOJ-a, na
kojoj je mladi grafi¢ki radnik, neumorni aktivista Porde Zli¢i¢ Ciga iza-
bran za organizacionog sekretara PK SKOJ-a, a prisustvovali su sastanku
i graficari skojevci Sava Disalov i Stevan Calenié. Ubrzo je za tim Porde
Zl¢i¢ na Sestoj zemaljskoj konferenciji SKOJ-a u Zagrebu 8. i 9. sep-

¥ Uz strasno i intenzivno ¢itanje, koje je bilo najopstiji oblik samoobrazova-
nja, rad Omladinske sekcije odlikuje se bogatijim programom obuhvatajuci: ,umet-
ni¢ko, stru¢no i klasno obrazovanje, knjiZevnost i politicki pregled... Citanje
knjiga i kritiku istih”. Omladinci proglasavaju socijalizam ,glavnim izvorom kul-
ture”, jer de ,popustiti okove marvenog rada i uciniti Zivot radnika éovecnijim”.
Jedan izve$taj ovako naglaSava zna¢aj kulturno-umetni¢kog amaterskog rada: ,Da-
juéi knjigu u ruke radniku, omladinci vide u radniku koji &ita najveliCanstveniju
pojavu stoleca i renesansu kulture i knjige, koju milionske mase radnika uzimaju
;}1/?‘9/?3,6 ruke da im bude ne samo prijatelj, nego ‘i oruzje”. MSRV AO FG br.
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tembra 1940. izabran i za ¢lana Biroa CK SKOJ-a.” Sve su to bila lepa
priznanja politi¢koj aktivnosti ne samo mladog revolucionara Porda Zli-
ica, nego i sve graficarske omladine. U njenim se redovima isticu tada
Milo$ Bebi¢ i Kosta Sokica, koji sa Cigom sastavlja bogat program rada
grafiéarske omladine predvodene Cigom, Pisalovom, Caleniéem, Smilja-
nicem, Radovanom Tuci¢em, Dobrivojem Lazarevicem i dr. Oni tada vode
; ostru borbu sa svojim poslodavcima u $tamparskim preduzedima.

Uticaj Seste pokrajinske konferencije Vojvodine na revolucionarnu aktiv-
nost mladih grafi¢ara

Sesta pokrajinska konferencija, krajem septembra 1940, zatekla je
graficare omladince marksisticki obrazovane, u kulturno-prosvetnim akci-
jama vrlo aktivne, klasno svesne i za revolucionarnu antifasisti¢ku bor-
bu spremne. Njoj je kao organizacioni sekretar PK SKOJ-a i ¢lan Biroa
CK SKOJ-a prisustvovao Porde Zli¢ié, tada veé na glasu kao vatreni
sledbenik komunizma. Kako je Sesta pokrajinska konferencija bila pri-
prema za Petu zemaljsku konferenciju u Zagrebu, prisustvovao joj je i
grafi¢ki radnik Laza Plavsié¢ i bio izabran za delegata za Petu zemaljsku
konferenciju. U Izve$taju PK KPJ za Vojvodinu govori se o potrebi for-
miranja éelija po preduzeé¢ima. Takvu je veé imala grafi¢arska omladi-
na, pa je od posebnog znadaja bio rad ¢&lanova SKOJ-a u Omladinskoj
sekciji Saveza grafi¢kih radnika Jugoslavije (SGRJ), u kojoj je borbeno
delovao Porde Zli¢i¢ Ciga.

Koliko je Zli¢ié zaklju¢ke Konferencije savesno i rigorozno preneo
posebno na grafiare skojevce i striktno ih sprovodio vidi se iz rada gra-
ficara skojevaca posle Konferencije. Uporedivanjem aktivnosti graficara
skojevaca sa zakljuécima iz Izvestaja i Rezolucije oseda se potpuna po-
dudarnost odluka Rezolucije i akcija omladine, kao i odanost omladinaca
tim krupnim odlukama.!

Dajudi svoj prilog konsolidovanju Partije i SKOJ-a u skladu sa od-
lukama Rezolucije Seste pokrajinske konferencije, predvodeni strogim
Zli¢icem, grafi¢ari skojevci vode borbu za jadanje i éistoéu SKOJ-a i
Partije;" pristupaju organizovanju celija po $tamparskim preduzeé¢ima
sa politi¢ckim, sindikalnim, omladinskim i drugim sektorima. Brzim
reagovanjem i ekonomskim i politickim borbama osamostaljuju se u
agitaciji i propagandi literature i partijskog materijala.” Sa ciljem stva-

¥ Zapisnik Seste zemaljske konferencije SKOJ-a o izboru Porda Zli¢ica za

Clﬁ{la Birpa i Borislava Petrova Brace za kandidata Plenuma CK SKOJa. Kc-
Cic—Milanovié, Grada, tom, 2. 350.
. Uporedi Izvestaj i Rezoluciju Seste pokrajinske konferencije KPJ za Voj-

vod1n1117, Kec i¢ —Milanovid¢, Grada, tom 2, 352—384. )

.U svojoj strogosti Zli&ié cak Zigo3e ,bioskobdZije”, kojima je bioskop preti
od dl'll-lSthcnog rada. Sedanja Mike Pavlovida saop$tena autoru ovog ¢lana.

! Izjava Milorada Petrovi¢a, kome je Radivoj Cirpanov poverio osnivanje
prve slko_]evske celije grafi¢ara omladinaca, MSRV AO br, 15015.

'fN.a sveanoj akademiji posveéenoj Mileti¢u grafi¢ari omladinci postavili
$U svoju izlozbu napredne literature. Z. Milisavac, OMPOK, Novi Sad 1959, 141.
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ranja saveza radnika i seljaka, odlascima na selo pristupaju organiza-
cionom i teoretskom jadanju Partije na selu® Populari§u zahtev za ne-
odlozno sklapanje pakta o uzajamnoj pomoci sa SSSR-om, kao i borbu
protiv fa$izma i imperijalistickog rata, a za slobodu radnog naroda, za
mir i hleb.? Verni oduvek poznatom internacionalizmu graficara, oni se
zalazu za zajedni¢ko rukovodstvo Srba, Madara, Nemaca, Slovaka i Ru-
muna Vojvodine protiv srbijanskog i hrvatskog hegemonizma, madarskog
revizionizma i nemackog nacional-socijalizma.”? Poveli su najodlu¢niju
borbu protiv JUGORAS-a, kao i protiv oportunisti¢kih, razbija¢kih i
likvidatorskih elemenata u grafi¢arskom sindikatu Novog Sada i SGRJ
(Savezu grafi¢kih radnika Jugoslavije). Podrzavali su okupljanje radnika
u URSS-ovim sindikatima, pa su se i sami tamo pojavljivali u raznim
akcijama — uprkos izri¢ite zabrane SGRJ.” Odluéno su sec time borili za
jedinstvo radnic¢ke klase bez obzira na to ko pripada URSS-u, HRS-u,
JUGORAS-u ili SGRJ. Radi suzbijanja svakog sektastva marljivo su izu-
¢avali liniju Partije; pojacali su konspiraciju i posebnu paZnju posvetili
dimitrovskom drZanju pred klasnim neprijateljem. U borbi za standard
radnika prikljucili su se akcijama radnicke klase protiv skupode i 3pe-
kulanata®

Sav se taj rad bazirao na odlukama Seste pokrajinske konferencije.

Politi¢ki i akciono ma osnovu tih odluka sve iskusniji, upoznati i
naoruZani teorijom i praksom marksizma, a posle logorovanja i Seste
pokrajinske konferencije upudceni i u taktiku klasne borbe, godinama veé
ukljuceni u titovski Narodni front i vojvodanski revolucionarno-demo-
kratski pokret — mladi skojevci, a sa njima i ostala grafi¢arska omladi-
na, i8li su smelo i neustrasivo u susret sudbonosnim danima drugoga
svetskog rata. Idejno i organizaciono zaklju¢cima Seste pokrajinske kon-
ferencije za borbu protiv fasizma pripremljeni, na bojni zov Partije od-
luéno su pohrlili u NOR i socijalisti¢cku revoluciju, daju¢i svoje mlade
Zivote za pobedu ideala za koje su Ziveli i delali.

* Organizujuéi jednodnevne izlete na selo, dolazili su u dodir sa seoskom
omladinom.

# Jzjava Laze Plav$i¢a, MSRV AO br. 18311.

Z Izjave aktivista grafi¢kih radnika Save Tucic¢a i Laze Plavsiéa autoru ovog
Clanka prilikom prikupljanja grade za monografiju: Sindikalna i revolucionarna
borba novosadskih grafickih radnika.

# MSRV AO, Izjava Laze Plav$i¢a, MSRV AO br. 18311.

* Sedanja Mike Pavloviéa saop$tena autoru ovog ¢lanka.
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Dr VICENTIJE BORDEVIC

pOPRINOS JOSIPA BROZA TITA ORGANIZACIONOM I KADROVSKOM
RAZVOJU KPJ U VOJVODINI U PERIODU 1937—1941. GODINE

Josip Broz Tito je izrastao u procesu viSegodi$nje idejne borbe Ko-
munisti¢ke partije Jugoslavije i napora njenih najboljih snaga za afirma-
ciju Partije kao revolucionarne avangarde radnicke klase.

Dolazak Josipa Broza Tita za sekretara KPJ — 17. avgusta 1937,
jedan je od najznacajnijih momenata u njenoj istoriji, a time i u istoriji
jugoslovenskog revolucionarnog radni¢kog pokreta. Taj dolazak doneo je
i prelazak partijskog rukovodstva u zemlju.! To je bio prelomni momenat
u istoriji naSeg radni¢kog i komunistickog pokreta. Istovremeno, to je
period prevazilaZzenja jedne od najtezih kriza u KPJ.

Komunisti¢ka partija Jugoslavije je pod Titovim rukovodstvom u
godinama uodi rata izrasla u prvorazrednu politi¢cku snagu i usla sprem-
na u dogadaje koji su bili sudbonosni po jugoslovenske narode i narod-
nosti. Tito je bio u tom periodu inspirator borbe za punu unutrasnju
konsolidaciju Partije, podizanje partijskih kadrova i obnovu partijskih
organizacija i rukovodstava, omasovljenje i jacanje ilegalnog aparata
KPJ j SKOJ-a. Tito je uspostavio direktne veze i sa rukovodstvom Po-
krajinskog komiteta KPJ za Vojvodinu, kojim je rukovodio Zarko Zre-
njanin. Po njegovoj oceni, ove partijske organizacije bile su medu naj-
boljima u zemlji. '

Titova koncepcija o kadrovskom i organizacionom jaganju KPJ,
revolucionarnih sindikata i SKOJ-a neposredno se odrazila i na akciono
jedinstvo revolucionarnog radni¢kog pokreta u Vojvodini. Posle provale
I masovnog hap3enja aktivista, ¢lanova i simpatizera KPJ u novembru
1936. godine (bilo je uhapseno 136 lica, od kojih 122 &lana Partije, medu
yima i Lazar Milankov, sekretar Pokrajinskog komiteta KPJ za Vojvo-
dinu — od 350 komunista koliko ih je tada ukupno bilo u Vojvodini)?

—_—

' Dr Pero Dam janovié, Politika, Beograd, 17. VIII 1977.

B * Izvori za istoriju Saveza komunista Jugoslavije, 1zdavacki centar, Komunist,
eograd 1980, 554 (u daljem tekstu Izvori).
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bio je paralisan rad partijskih foruma i organizacija. Posle dolaska Jo-
sipa Broza Tita na ¢elo KPJ pocelo je obnavljanja rada foruma i organi-
zacija u veéini mesta u Vojvodini. Ovo je sprovela grupa komunista na
¢elu sa Zarkom Zrenjaninom, Jusufom Tuliéem i Svetozarom Markovi-
dem. Zahvaljujuéi njima obnovljen je rad vedine partijskih organizacija.
Krajem 1938. godine formiran je Okruzni komitet KPJ za severni Banat,
sredinom 1939. Okruzni komitet KPJ za juZni Banat, a krajem te godine
formirani su Okruzni komitet KPJ za juznu Backu, OkruZni komitet KPJ
za severnu Backu, Okruzni komitet KPJ za Sombor i Okruzni komitet
KPJ za Srem. Istovremeno su formirani i mesni komiteti KPJ u Novom
Sadu, Subotici i drugde.? Dakle, pod neposrednim Titovim rukovodstvom
doslo je do obnove 1 kadrovskog i organizacionog jatanja Partije, §to se
odvijalo u borbi za jedinstvo i nacionalnu ravnopravnost naroda i narod-

lr;osti Vojvodine. U referatu na Petoj zemaljskoj konferenciji KPJ Tito
aZe:

U ¢itavom ovom periodu od tri godine CK KPJ imao je stalno pred
sobom kao najvazniju zadacu organizaciono pitanje, jer je to bila najsla-
bija strana nase Partije. Bez organizacionog ucvricenja i prodirenja partij-
skih organizacija po industrijama i na selu, putem stvaranja partijskih
éelija, Partija nije mogla biti istinski vod i organizator borbe radnog naroda.
Taj rad je bio dosta teZak, jer se nailazilo na razne zapreke kod izvesnih
oportunisti¢kih elemenata.!

Partija je poklanjala najvecu paznju svom organizacionom uévrsce-
nju. Osnovne partijske organizacije bile su éelije, koje su svojim radom
objedinjavale sve sektore delovanja na svom podru¢ju. Mesna, sreska i
okruZna rukovodstva postala su operativnija, imala su biroe i plenume
i razne komisije zaduzene za odredena pitanja.

Konsolidovana i u&vriéena, ali sa poveéanim brojem ¢lanova tek
od kraja 1938. i u 1939. i 1940. godini, KPJ je razvijala u Vojvodini svoju
Zivu aktivnost dosledno sprovodeéi onu osnovnu politi¢ku liniju na koju
se orijentisala posle dolaska Josipa Broza Tita na njeno Celo. Bila je to
linija izgradnje idejno-politi¢kog jedinstva i odluéne borbe u vlastitim
redovima, s jedne, i Sirenja svog uticaja u radni¢koj klasi, seljastvu i
drugim slojevima drustva, s druge strane. Time je bilo trasirano i dalje
omasovljenje i jacanje KPJ u Vojvodini. Posebno mesto u programu
KPJ, koji se ostvarivao pod Titovim rukovodstvom, zauzimala je borba
za prevazilaZenje medunacionalnih netrpeljivosti putem preuredenja ju-
goslovenske drZave kojim bi svi njeni narodi i narodnosti stekli punu
ravnopravnost. Partijska organizacija u Vojvodini imala je jasne marksi-
sticko-lenjinisti¢ke stavove u pogledu nacionalne ravnopravnosti. Njeni
kadrovi su se borili da Vojvodina dobije najsiru ekonomsku, drustveno-
-politi¢ku i kulturnu autonomiju. Zato je potrebno istaé¢i da se, upravo

* Vidi [zvestaj Pokrajinskog komiteta KPJ za Vojvodinu koji je razmatran
na ovoj Konferenciji.

‘ Josip Broz Tito, Referat na Petoj zemaljskoj konferenciji, 19. X 1940,
Izvori..., 19.
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u vremenu o kome govorimo, u partijskoj organizaciji Vojvodine uobli-
¢ava i ucvrséuje ideja o njenom autonomnom poloZaju u okviru jugo-
slovenske drzavne zajednice, o ¢emu svedole i izjave istaknutih partij-
skih kadrova iz ove pokrajine, koje se temelje na programu KPJ po pi-
tanju nacionalne ravnopravnosti, za koji se borilo njeno ¢&lanstvo?®

Celokupna partijska aktivnost i usvojena politi¢ka orijentacija no-
vog rukovodstva KPJ sa Josipom Brozom Titom na Celu obezbedili su
partijskoj organizaciji Vojvodine jacanje njenih redova. Titova parola
U mase!” znadila je borbu za prodor ideja KPJ svuda gde zive i deluju
¢lanovi Partije i SKOJ-a® — u fabrici, na selu, u 8koli, kulturno-umetnié-
kom ili sportskom drustvu.

Na Sestoj pokrajinskoj konferenciji KPJ za Vojvodinu, koja je
odrZana najverovatnije pofetkom septembra 1940. u Sremskoj Kamenici
na Fru$koj gori’, konstatovano je da je Partija uspela da se oporavi od
mnogobrojnih provala i da je kadrovski i organizaciono prili¢no ojacala.
Posto je u to vreme politi¢ki sekretar Pokrajinskog komiteta KPJ Zarko
Zrenjanin bio u zatvoru, (u Petrovgradu zajedno sa dvadesetak komuni-
sta i pripadnika pokreta), zajednicki referat kao kolektivni rad o poli-
tickim prilikama i dru$tvenim odnosima u Vojvodini i o radu i stanju
partijske organizacije podneo je Jusuf Tulié. Na konferenciji su pored
isticanja uspeha u radu Partije konstatovane i slabosti koje je trebalo
otkloniti vedim angaZovanjem kadrova u sprovodenju jasne politicke
linije Komunisti¢ke partije Jugoslavije, sraéunate na dalje ja¢anje borbe
radnic¢ke klase i teSnje povezivanje Partije sa $irokim narodnim masama.
Takode je konstatovano da je za nepunu godinu i po dana Partija u
svom delovanju obuhvatala celu teritoriju Vojvodine i da je organiza-
ciono dobro povezana i u¢vriéena. Partija je pojacala i ulvrstila svoj
sastav iz redova radni¢ke klase, poljoprivrednih radnika, sitnog i sred-
njeg selja$tva, kao i napredne inteligencije. U radu Konferencije ucestvo-
valo je 30 delegata iz svih krajeva Vojvodine, koji su izabrani na mesnim
i okruznim konferencijama, i Ivan Milutinovié¢ kao predstavnik CK KPJ.
Delegati su usvojili Izvestaj i Rezoluciju i u ovim dokumentima se po-
lt(vrvd‘uju napred reene ocene o radu Partije. U Izve$taju se pored ostalog

aZe:

. Za vreme od nepunih godninu i po dana uspostavljena je Partija na
celoj teritoriji, organizaciono povezana, a njena rukovodeéa uloga u borbi
radnicke klase pojadana. Danas imamo organizacije u 45 mesta (do zemalj-
skog partijskog savetovanja imali smo 31); od 29 srezova, koliko ih ukupno
ima u Vojvodini, imamo organizacije u 21 srezu. Okruzni komiteti postoje
u svim okruzima, a sreski u 11 srezova. Socijalni sastav partijskog &lanstva
Je: radnika 50%, seljaka 40% i intelektualaca 10%. Oko 30% ¢&lanova nase
Partije su Madari. Ipak moramo konstatovati da je na madarskom jeziku
lquto malo materijala. Uspostavljenom madarskom tehnikom resiée se usko-
ro 1 ovo vaZzno pitanje... Kod slovackih masa Partija je priliéno dobro

—_—

: Izjava Jovana Veselinova data autoru 24. XII 1979. u Beogradu.
stas Izvori, 178. U pogledu mesnih partijskih organizacija Vojvodina je dobro
a]ale;. IA u _t05$/6reme ,bilo je nekoliko znacajnih Strajkova u Vojvodini”, isto, 89.
Zvori, .



ulvridena ... Partija je ojacala i ulvrstila svoje veze sa radnickom klasom,
poljoprivrednim radnicima, sitnim i srednjim seljacima, te je rukovodeda
uloga Partije svakodnevnom borbom osetno porasla..?

,,Na oblasnoj konferenciji partije u Vojvodini vidjelo se da se Par-
tija u toj oblasti uspjela oporaviti od mnogobrojnih udaraca rezima pu-
tem provala. Partija je prili¢no ojacala”.’

Na Sestoj konferenciji KPJ za Vojvodinu izabrano je novo ruko-
vodstvo Pokrajinskog komiteta KPJ za Vojvodinu od 17 ¢lanova na éelu
sa Zarkom Zrenjaninom, politi¢kim sekretarom, i Jusufom Tulidem, orga-
nizacionim sekretarom PK, tri ¢lana Biroa PK: Svetozar Markovié, Radi-
voj Cirpanov i Ivan Vijoglavin i sedam delegata za Petu zemaljsku kon-
ferenciju KPJ: Zarko Zrenjanin, Jusuf Tuli¢, Radivoj Cirpanov, Adim
Grulovié, Mihalj Servo, Lazar Plavsié i Gordana Ivackovié — 4 radnika,
2 intelektualca i 1 names$tenik.® Pokrajinski komitet KPJ za Vojvodinu
¢inili su: Zarko Zrenjanin, Jusuf Tulié, Svetozar Markovié, Radivoj Cir-
panov, Ivan Vijoglavin, Erne Ki§, Mihalj Samu, Otmar Majer, Dorde
Zli¢i¢, Stevan Dejanov, Borislav Petrov, Sonja Marinkovié, Branko Baji¢,
Servo Mihalj, Aéim Grulovié, Slavko Muncan i Stevica Jovanovié. Na Pe-
toj konferenciji KPJ u Dubravi kraj Zagreba — odrzanoj od 19. do 23.
oktobra 1940 — Zarko Zrenjanin je izneo podatak da partijske organiza-
cije postoje u pedeset vojvodanskih mesta sa ukupno 650 ¢lanova, (od
oko 7.000 u celoj zemlji),"! medu njima 31 Zena i da na podrud¢ju Pokra-
jine deluje Sest okruZnih komiteta KPJ, 15 sreskih komiteta KPJ i 14
mesnih komiteta KPJ, da organizacije postoje u 50 mesta; od 29 sreskih
mesta postoje u 25, kao i u 35 sela, te da su 40 odsto ¢lanova Partije
seljaci. Pored toga, on je rekao da je na okruZnim i sreskim konferenci-
jama u Vojvodini koje su odrZane uodi Seste pokrajinske konferencije
KPJ za Vojvodinu tj. u okviru priprema za Petu zemaljsku konferenciju
KPJ, ucestvovalo 212 delegata.” Naglasio je da je ,,pomo¢ CK nedovoljna,
iako (je) mater(ijala) bilo dosta. Nadamo se da ée biti bolje”, a u za-
kljuécima Pete konferencije KPJ je zapisano da ¢e CK KPJ vojvodanskoj
partijskoj organizaciji morati po odredenim pitanjima ,,pruZiti $to vise
svoje pomod¢i”.P® U svojoj zavrinoj re¢i Edvard Kardelj je na Konferenciji
rekao: ,Drugovi u Voj(vodini) moraju se energi¢no zaloZziti za ravno-
pravnost mad(arske) manjine”, a pominjane su u diskusiji i Rezoluciji
rumunska, nemacka i druge nacionalne manjine u Vojvodini.*

_ Osnovni sadrzaj Petoj zemaljskoj konferenciji KPJ, referatima i
njenim odlukama dao je generalni sekretar KPJ Josip Broz Tito, glavni

' Vidi Izvestaj PK KPJ za Vojvodinu koji je podnesen na Sestoj pokrajinskoj
konferenciji KPJ za Vojvodinu podetkom septembra 1940. Tito je Konferenciju u
svom referatu na Petoj zemaljskoj nazvao ,oblasna”. Izvori, 571.

* Izvori, 257. . . .

© Tsto, 195. Tito je u referatu na Petoj konferenciji rekao da u Vojvodini
ima oko 600 ¢lanova Partije.

1 Isto, 570

2 Isto, 257.

B Tsto.

" Isto, 205, 238, 251 i 369.
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referent Konferencije, organizator prethodnih nacionalnih, pokrajinskih
xonferencija. On je u Izvestaju rekao i ovo:

Uspjeli smo u toku ove tri godine da u svim oblastima uspostavimo
partijske organizacije i forume. Osobito je vaZno naglasiti da je danas Citava
zemlja isprepletana partijskom mrezom. U Srbiji postoji Pokrajinski komitet
i oko 1.000 ¢lanova.®

To je podatak za septembar 1940. godine. Medutim, mesec dana kas-
nije broj ¢lanova KPJ povecan je za jo$ 50, $to je i Zarko Zrenjanin iz-
neo u diskusiji na Konferenciji, kada je pomenuo da u Vojvodini ima
650 ¢lanova Partije'® i vise od 2.000 ¢lanova SKOJ-a7, u ¢&ijim redovima
je bilo pripadnika svih nacionalnosti, $to je bilo od izuzetnog znacaja za
nacionalno me$ovitu sredinu kakva je Vojvodina.

Titovo rukovodstvo unelo je u partijski rad novi duh i novu snagu,
a partijska aktivnost Pokrajinskog komiteta KPJ za Vojvodinu u sprovo-
denju zakljuaka Pete konferencije KPJ, pod rukovodstvom Zarka Zre-
njanina, Jusufa Tulida i Svetozara Markovic¢a, obezbedila je prisustvo i
vodeéu ulogu KPJ na tlu Vojvodine u svim bududim istorijskim dogada-
jima i prekretnicama ka kojima je i$la nasa zemlja.

Zahvaljujudéi jedinstvu KPJ, organizacionoj ¢vrstini, samopregorno-
sti kadrova, pravilnoj politi¢koj liniji i tesnoj povezanosti s masama,
jedino je Partija pod neposrednim rukovodstvom Josipa Broza Tita i
u Vojvodini bila sposobna da u najsudbonosnijim danima koje su pre-
zivljavali na$i narodi i narodnosti povede narodne mase u borbu i sve-
narodni ustanak i revoluciju 1941. godine. Tito ih je kasnije, kao vrhovni
komandant, kroz ogromne patnje i Zrtve poveo do kona¢ne pobede —
poklanjajuéi im svoje iskustvo, znanje i hrabrost u svim trenucima ove
najveée epopeje u novijoj istoriji Jugoslavije.

—_——

5 Isto, 26.
* Isto, 195.
" Dr Danilo Kecidé, Dnevnik, Novi Sad, oktobar 1978.






Dr BOSILJKA JANJATOVIC

BORBA KPJ ZA JEDINSTVO SINDIKALNOG POKRETA U
JUGOSLAVIJI U GODINAMA UOCI REVOLUCIJE

I u godinama uodi narodnooslobodila¢kog rata i socijalisti¢ke revo-
lucije, u vrijeme kad je Komunisti¢ka partija Jugoslavije, ki¢ma komuni-
stickog pokreta, idejno-teorijski, programski, organizaciono i akciono pod
vodstvom Josipa Broza Tita pripremljena i osposobljena za zadatke re-
volucije, na koju se odludila jo$ u vrijeme svog nastanka i koju je, upor-
no, stalno progonjena i u dubokoj ilegalnosti, osmi$ljavala i pripremala
tokom dugih dvadeset godina, sindikalni je pokret imao posebno mesto
u sklopu komunisti¢kog, ali i uopce radni¢kog pokreta. Bio je legalna
mogucénost akcije i organizovanja $irokih radnickih masa, a po svojoj
usmjerenosti od strane KPJ i vaZna karika u klasnoj borbi protiv bur-
Zoazije i njezina sistema proizvodnje i vlasti a za novo drustvo, drustvo
socijalizma. Ta konstanta u opredjeljenjima KPJ prema sindikalnom po-
kretu, jer je ona od svog osnutka smatrala da je ekonomska borba po-
sredstvom sindikata dio klasne borbe, dobiva sada nove dimenzije: sin-
dikati pod utjecajem KPJ u svim dijelovima Jugoslavije su ne samo nje-
zina masovna baza medu radnicima nego i glavni legalni nosioci akcija
radnicke klase, organiziranih i neorganiziranih radnika, za promjenu rad-
nog i materijalnog polozaja svih radnika, za socijalno-politicke zahtjeve,
¢ime pridonose efikasnosti komunisti¢kog pokreta u cjelini kao i snazi i
efikasnosti same radnicke klase. Posebno je tada vazna njihova uloga u
borbi KPJ za jedinstvo sindikalnog pokreta i to sada prije svega u borbi
za akciono jedinstvo jer se posredstvom sindikalnih akcija 3to su imale
znacajke ne samo ekonomske borbe nego izrazite socijalno-politicke bor-
be ocitovao utjecaj KPJ u radni¢koj klasi, njezina snaga i snaga radnicke

lase i njihova spremnost da razrijesi sve zaoStrenije klasne i drustvene
suprotnosti.

*
* %

. Radni¢ka klasa Jugoslavije — uglavnom klasa prve generacije, u
0joj je pravih proletera 3to su Zivjeli isklju¢ivo od prodaje svoje radne
snage bilo relativno malo, i u kojoj je prevladavao radnik-seljak, kao re-
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lativno uski sloj tadasnjeg drustva — iako se u meduratnom razdoblju
udvostruéila, a mozda i utrostrudila, bila je u cijelom meduratnom raz-
doblju izvrgnuta Zestokoj eksploataciji: ekonomskoj, politi¢koj, kultur-
noj, uopce socijalnoj. To se odnosi na cjelinu radni¢ke klase, iako je bilo
specifi¢nosti u pojedinim dijelovima Jugoslavije — negdje je klasa bila
jada, pa je i eksploatacija imala druge oblike, a negdje je bila slabija, pa
je i eksploatacija bila surovija. Oblici eksploatacije bili su razli¢iti: ona
se ponajprije olitovala u stalnoj nezaposlenosti, odnosno prijetnji od
nezaposlenosti, §to je medu radnike unosilo socijalnu nesigurnost; slije-
dile su, zatim, niske nadnice, koje su, ¢ak i u razdobljima privredne kon-
junkture, jedva zadovoljavale egzistencioni minimum radnika-samaca,
a da se o radniku s porodicom niti ne govori; oblici eksploatacije bili su
i nepovoljno radno vrijeme, koje je po zakonskim odredbama imalo biti
izmedu 8 i 10 sati, a cesto se produZavalo ovisno o volji poslodavaca i
snazi radni¢kog otpora, te, dakako, i nepovoljni ostali radni uvjeti. Rad-
nici su bili izvrgnuti i politickoj eksploataciji, tj. njima je gotovo siste-
matski onemogudavano da se samostalno politi¢ki izrazavaju: vidjelo se
to po tome $to su KPJ kao i sve komunisti¢ki orijentirane organizacije,
Centralno radni¢ko sindikalno vijecde, te SKOJ, stavljeni izvan zakona na-
kon samo dvadeset mjeseci legalnog djelovanja (koje je takoder bilo pre-
kidano nasrtajima rezima na te organizacije) potkraj prosinca 1920, pa
su, nakon toga KPJ i SKOJ sve do 1941. godine djelovali u dubokoj
ilegalnosti, probivsi njezine obruce tek u godinama uoéi rata i revolucije.
Nasrtajima reZima bili su izvrgnuti nakon tog vremena i legalno osnova-
ni popularni Nezavisni sindikati — zbog svoje komunisti¢ke orijentacije,
pa su i oni podetkom 1929. godine zabranjeni. Sli¢no se dogodilo i s Uje-
dinjenim radnic¢kim sindikalnim savezom Jugoslavije (URSSJ), popular-
nim URSS-om, koji je zabranjen potkraj prosinca 1940, kao komunistic-
ka organizacija, a takoder i sa Savezom bankovnih, osiguravajucih, trgo-
vackih i industrijskih ¢inovnika (SBOTIC) u travnju 1941 — koje su
organizacije bile najprije pod utjecajem socijalista, reformista i koje su
u polovici tridesetih godina preuzeli i osvojili komunisti. U Jugoslaviji
izmedu dva rata bio je stalno onemogucavan rad komunisti¢kim i poli-
tickim i sindikalnim organizacijama, iako su ove posljednje uspijevale da
se odrze u kakvom-takvom kontinuitetu legalnog djelovanja, $to je, da-
kle, bilo onemogudavanje samostalnog politi¢kog izraZavanja radnictke
klase, ¢ija je avangarda bila KPJ i pokret kojim je rukovodila. Bilo je
to izravno oteZzavanje i onemogudavanje. No, burZoazija je i na druge,
Cesto prikrevene nadine nastojala sprijeciti samostalno politi¢ko izraza-
vanje radnika: &inila je to posredstvom Socijalisti¢ke partije Jugoslavije,
koja je legalno djelovala u razdoblju 1921—1929. godine i koja nije pred-
stavljala nikakvu realnu opasnost za burZoaziju i njezine reZime vlasti.
Isto je bilo i sa socijalisti¢kim, reformisti¢kim sindikatima $to su pod
raznim nazivima djelovali u kontinuitetu u cijelom meduratnom razdob-
lju. Medu njima su postojale razlike i sukobi i to uglavnom zbog presti-
Za medu radnicima i organizacionih principa, ali ne i osnovne orijentaci-
je, pa je to govorilo o njihovoj slabosti da zastupaju jedinstvene interese
svojih ¢lanova, dakle organiziranih radnika. Socijalisti¢ki orijentirani
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sindikati bili su: Glavni radnicki
§ oy is
e, P s S it
Ujedinjenog radmékog sindikalnog'sav 3 god-{ne glavna okosnica
opet u tridesetim godinama komuni t_§Za Jugoslavije (URSSJ), koji su
nicki savez (1917—1939), koji je tak cfdl preuzeh_u svoje ruke; éPéiJrad-
ne dio URS.SJ-a; Savez grafickih radni:lir ?d 1925, .a-h samo do 1930. godi-
je prvog svjetskog rata, koji je bio pod ""t-“gc’?'l"ﬂ“’lle s tradicijom od pri-
odine; Savez bankovnih, Osiguravg_ué}iljecajemVsqcijaxlista sve do 1941
novnika Jugoslavije (SBOTIC), tako (%erl , trgovackih i industrijskih oy
skog rata, ali koji su na nekim pod s tradicijom od prije prvog svjet
godinama preuzeli komunisti -dapbi ru¢jima (Srbija) vec u dvadese*gierr;
llzai%ISUR.S.SLJ na teritoriji Cij’de Jugolglg\?ilj(;vgl vtrldeszﬁh godina, sli¢no
J. Socija isti, iako su izrasli iz B oSao pod vodstvo ilecal
svjetskog rata bili glavni Orgarlli;tf)?dr'u?k-e Klase i u vremenu do r%:vge
u meduratnom se razdoblju sve vise 111 ci III_IICIJ{:\torl klasne borbe radnikag
§lt.a%u uski 51-01 dobro plaéenih ¢inovnik aljavaju od radnika, od klase P0:
il;él:lenll:lclonem u .skindikalnim orga.nizac-?j21141rrlllas t;nov"hma za zadtitu radnika
ase, a ne klasnu politiku i a vode politiku u ime rad
no da nastoje pobolj3ati 1ku 1 klasnu borbu. Za nijih j ¢ rad-
) : jsati polozaj radnik . Za njia je karakteristic-
guénosti, reformama bur? j radnika u okvirima zakonom dati
drustvenog sistem urzoaskog, kapitalisticko - m datih mo-
At cIma nastoje ublaziti teZ g nacina proizvodnje i
Za;im]a}mh wvieta do drd §tven?>zltslt ;Lteég: upOh’)mJO radnika od radnjiﬁ i
romjenu sistema, a pogoto ‘ uopce. ni, prema tome, ni
ﬁﬁe 51 rustvenih i klasnpéhgsup‘;‘(c))tl;lli:)‘sztail nPas lirnu promjenu, vec za 'uvf)lalisg
o da nisu smetnja burZoaziji ] ome su oni reformisti i da-
P I Durtoazija dozvoliava aaifi, odnosno opasnost 2 njezin poredal
‘ noj mjeri koja njoj o djelovanje, iako treba reci da
medu buroaziie i ja njoj odgovara, jer je klasni eéi da
Ry je 1 radnika ( p ara, jer je klasni sukob, sukob iz-
nih sindikata) s inixa (a oni su &lanovi tih Sni_sukoo, sukob 1z
stalan i bukti . i tih socijalisti¢ki orijenti
nom razdoblju, $to znadci 1 nesmanjenom Zestinom u cijel jentira-
zacije dolaze p'od udnam (31?1 i socijalisticke politicke i si Jc?'l?m medurat
. ; : Ine -
nog zao$travanj ar rezima u trenucima odred indikalne organi-
Za0St ja (npr. Socijalisti¢ a2 odredenog politickog i klas-
li?ivaél pocetkom Sijegn]'a fgégallsggf‘ka partija Jugoslavijé) presctacl)ag J}ekéa}z_
radzni?(%. ot §1to o SOCiialisti.é%{i OLII'li?elr(ligﬂJe uvedena mOnarhodiktatu}ri)‘
provele neku akcij s ane organizacije : et e
m ; akciju k je pod pritisk
il ile e s o i odsl pedessons | o
v radnika j zija sluzila a3 .
rop . - jeste n I L u svojoj kl .
o s Gl et ngtopnl sl e ke S
pronasla Is)l.allt'osilil;?llgevalo u vlastitim 1’30llilti(l':ll(c:iln'fl %ﬂSJ to nije uspijevalo
nicke t: sindikati su joj L A ganizacijama, :
crkl\(lz (i)rl%?mzaclje, trebali pjo S,J‘IllzigitfengSfllon'e namjere, kao maSovn%n?agf
e T Frgons o o o o Shits Bod metom Sososs
se < OV avez veé 1919. godi pod imenom J <la-
hisasuala i opoziciona PG A A M SR LAl o
godine od]a posredstvom Hrvatskog ra(:IJ:'Cvka (republikanska) stranka
uzom od 1 Sggang pfg;aéa) u razdoblju o c110lgzgzsac;/ez?ggosnovanog 1921
- . do 5. Lo . do 1. i i
Ostricu klasne borb > kad' ne rad'l niti sama Stranka) .g:Odlﬂe (s pa:
rbe, podvréi radnike -svojim utjecaji nastoji otupiti
) ’th]eca].lma i OnemogUéiti
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prvenstveno utjecaj KPJ na radnicku klasu; na taj su nacin pokusali dje-
lovati na radnike i Jugoslavenski nacionalni radni¢ki sindikati (JNRS),
osnivani pod utjecajem poslodavaca i rezima u razdoblju od 1930. do
1934. godine; sli¢no je radio i Jugoslovenski radni¢ki savez (JUGORAS),
ekspozitura Jugoslovenske radikalne zajednice medu radnicima u razdob-
lju od 1936. do 1941. godine. Sve su te organizacije imale vise-manje izra-
Zene pretenzije da djeluju na Sto Sirem podrucju, pa i na teritoriju cijele
Jugoslavije. Nisu sve imale nekog jaeg utjecaja u masama radnika (kao
npr. INRS), ali su, svaka za sebe, nastojale zapravo razjediniti radnicku
klasu i time unosile nejedinstvo u sindikalni pokret, $to je, dakako, sla-
bilo udarnu snagu radni¢ke klase i njezinu klasnu borbu. Ekonomsku i
politidku eksploataciju radnika slijedila je i kulturna: radnik nije imao
moguénosti ¢ak niti da se $koluje, da $koluje svoje dijete, a kamoli da se
sam izrazava i u sferi kulture. Svi ti oblici eksploatacije radnicke klase
proizlazili su iz opée ekonomske i drustvene situacije u Jugoslaviji, obi-
ljeZzene, s jedne strane, svojevrsnom prvobitnom akumulacijom kapitala,
koja uvijek izaziva Zestoku eksploataciju radnih slojeva, a s druge, guse-
njem svih demokratskih sloboda za one koji su imali na raspolaganju
samo svoju radnu snagu. Iz ovih konstatacija o opéim ekonomskim i dru-
$tvenim prilikama u kojima se nalazila radni¢ka klasa meduratnog raz-
doblja na tlu Jugoslavije, bez obzira na specifi¢nosti njezine strukture i
poloZaja u pojedinim dijelovima, moZe se reéi da su njezini glavni prob-
lemi bili nezaposlenost, niske nadnice, onemogudavanje samostalnog po-
litickog i uopcée drustvenog izrazavanja, $to se, dakako, potenciralo i dru-
gim oblicima ugnjetavanja koji su pogadali cijele narode i narodnosti u
zemlji gdje je jedno od bitnih pitanja bilo i nerije$eno nacionalno pita-
nje, kao i pitanje seljaka, koji su, opet, zbog stalnog siromasenja sela
davali uvijek nove radnike-seljake. Sve to, dalje, govori o tome da su sin-
dikati imali i morali imati funkciju politi¢kih organizacija radnicke kla-
se, bilo da su bili organizirani na inicijativu KPJ i pod njezinim vod-
stvom, bilo da su putem sindikata druge snage nastojale steéi utjecaj na
radnike. Medutim, dok su gradanske snage u sindikalnom pokretu nasto-
jale steci svoje utjecaje na radnicku klasu, otupiti o$tricu njezine klasne
borbe, skriiti snagu klase i suzbiti komunisti¢ke utjecaje, pa su, dakle,
svjesno i$le za tim da unesu nejedinstvo u radni¢ku klasu, da prodube
postojece nejedinstvo, socijalisti vodili politiku mirenja s postojeéim sta-
njem i nastojali da se odrZe pod svaku cijenu u svojim organizacijama
— KPJ je jedina vodila stalnu upornu borbu za jedinstvo radni¢ke klase,
u ¢emu je borba za jedinstvo sindikalnog pokreta bila polazna osnova.
KPJ je nastojala premostiti postojece razlike nastojeéi na pocetku medu-
ratnog razdoblja stvoriti organizaciono i akciono jedinstvo pod svojim
vodstvom, a u godinama uo¢i rata i revolucije, uvidjevsi da je nemogude
ostvariti organizaciono jedinstvo zbog toga $to su vodstva svih drugih
sindikalnih organizacija odbijala takvu politiku u organiziranju radnika,
a i zato $to je mnogo radnika jo$ bilo izvan bilo kakve organizacije, tra-
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zila je i ostvarivala u praksi akciono jedinstvo, jedinstvo u akcijama rad-
nika organiziranih u sindikatima i izvan njih, radnika organiziranih u
raznim, Cesto i suprotno usmjerenim sindikatima.

*
* %

Ptanje jedinstva sindikalnog pokreta bilo je, dakle, konstanta u
cijelom meduratnom razdobiju na podruéju Jugoslavije, a u godinama
uodi rata i revolucije bilo je aktualno zbog vise razloga. Sindikalni je
pokret i tada jos razbijen na niz organizacija i pravaca, medusobno su-
protstavljenih programski, politicki i akciono. Te njegove karakteristike
u uvjetima sve zaoStrenijih druStvenih i klasnih suprotnosti u godinama
uodi rata i revolucije govore o njegovoj slabosti i teskocama u djelova-
nju koje, medutim, jedina KPJ nastoji prevladati, a upucuju istovremeno
na to da sindikalno organiziranje i djelovanje radnika ima tada veliko
drustveno znacenje. S jedne strane, sindikalni pokret sluzi radni¢koj kla-
si, koju predvodi KPJ, kao sredstvo klasne borbe, a s druge strane taj
isti pokret ima zadacu da otupi ostricu klasne borbe, da suzbije utjecaje
KPJ na radnike.

KPJ u tim godinama, iako ima odluc¢ujuce utjecaje u Ujedinjenom
radni¢kom sindikalnom savezu Jugoslavije (URSSJ) popularnom URSS-u
— savezu sindikata uglavnom za fizicke radnike, i u Savezu bankovnih,
osiguravajucih, trgovackih i industrijskih ¢inovnika (SBOTIC), ipak ne-
ma vlastite sindikalne organizacije. Ona tada i dalje vodi o$tru borbu
sa socijalistima u samom URSSJ-u, borbu koju je zapocela jo§ 1929. go-
dine, odmah poslije zabrane rada Nezavisnih sindikata kad su komunisti
i njihovi simpatizeri uglavnom samoinicijativno, a kasnije i uz dozvolu
CK KPJ, poceli ulaziti u URSSJ-ove podruZnice kako bi mogli legalno sin-
dikalno djelovati. Tako KPJ vodi o$tru borbu sa socijalistima u samom
URSSJ-u, ona se istovremeno zalaZe za to da se premoste razlike kako bi
se ostvario njezin cilj: jedinstvo unutar URSSJ-a bi moglo biti i poticaj
za jedinstvo s drugim sindikatima. Socijalisti, sa svoje strane, u nemo-
gucnosti da odole ne samo preuzimanju inicijative u podruznicama i ni-
zim forumima od strane komunista i njihovih simpatizera, nego i da
OdI:ie vlastite utjecaje u URSSJ-u, premda su sve slabiji, sve viSe gene-
rali bez vojske, postaju to o$triji protivnici komunista 1 njihovih simpa-
tizera koliko je ogitije da se u URSSJ-u provode principi politike i akci-
Je KPJ. Boje se, dakako, i za svoj vlastiti opstanak — jer komunisti¢ka
aktivnost u URSSJ-u i SBOTIC-u i posredstvom tih sindikata u radnié-
koj klasi izaziva sve &e¥ée napade refima i organa vlasti na URSSJ-ove
Organizacije. Komunisti i njihovi simpatizeri, medutim, se ne slazu s
reformistima, socijalistima u pitanjima politike i taktike sindikalnog
rada, jer su, za razliku od socijalista, shvatili i za to se beskompromisno
opredijelili, da bez klasne borbe, bez rusenja postojeéeg burzoaskog si-
Stema nema niti poboljianja, a kamoli promjene u poloZaju radnika.

Nl s pravom smatraju da vodstvo sindikata nije isto §to i njegovo ¢lan-
Stvo, pa zbog interesa radni¢ke klase u cjelini neprestano pozivaju na
suradnju socijaliste u vrhovima sindikalnim i one u niZzim forumima.
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Suprotstavljaju se tendencijama raspu$tanja pojedinih strukovnih sindi-
kata, $to socijalisti iz centrale URSSJ-a provode bojeéi se utjecaja ko-
munista (primjer iz Vojvodine, Hrvatske i drugih dijelova Jugoslavije to
rje¢ito potvrduju). Borba KPJ za jedinstvo unutar URSSJ-a donosi do-
bre rezultate iako socijalisti iz Centrale URSSJ-a i jo$ nekih drugih
foruma odbijaju suradnju s komunistima, pa ¢ak, kasnije, niti ne pre-
zaju od denunciranja komunista policiji. O tome o&ito govori pobjeda
politike jedinstva radnicke klase na Cetvrtom kongresu URSSJ-a odrZa-
nom u travnju 1938. godine u Zagrebu, nakon ¢ega su nesumnjivi odlu-
¢ujuéi utjecaji komunista i njihovih simpatizera u samom URSSJ-u, pri-
je svega u podruZnicama i niZim forumima tog saveza sindikalnih stru-
kovnih organizacija.

Uz borbu sa socijalistima u URSSJ-u KPJ u to vrijeme nastoji rije-
8iti i suprotnosti s drugim strujama u sindikalnom pokretu. To se odnosi
na Hrvatski radni¢ki savez, HSS-ovsku organizaciju za radnike, koja tada
vrlo agresivno nastoji prodrijeti medu sve vrste radnika, osobito radnike-
-seljake, i to ne samo na podrudju Hrvatske nego i u Bosni i Hercegovini,
te Srbiji, s namjerom da otupi klasnu borbu i suzbije komunisticke utje-
caje u radnic¢koj klasi. Vodstvo Saveza odbija bilo kakvu suradnju s ko-
munistima tvrdeéi da njihova opredjeljenja vode u propast ne samo
radnike nego i narod, te pokazujudi izrazito neprijateljski stav prema
svakom poku$aju jedinstva. Ono, uz pomo¢ vlasti, a od jeseni 1939. godi-
ne, od uspostave Banovine Hrvatske, pokusava da HRS nametne kao
jedinu sindikalnu organizaciju sklapajuéi kolektivne ugovore za cijele
industrijske grane i dobiv§i u svoje ruke uprave radmic¢kih komora u
Zagrebu i Splitu te ekspozitura i povjereni$tava tih ustanova u svim mje-
stima Banovine. Medutim, radnici u pojedinim HRS-ovim podruZnicama,
a ponegdje su u Hrvatski radnic¢ki savez usli komunisti i njihovi simpa-
tizeri (osobito u Dalmaciji), prihvadaju suradnju s URSSJ-ovim savezi-
ma, $to znadi s komunistima i njihovim simpatizerima, pa se u akcijama,
na djelu, pokazuje opravdanost zahtjeva KPJ za jedinstvenim istu-
panjem svih radnika kao preduvijeta za rezultate u borbi s kapitalisti¢-
kim drustvenim sistemom.

Xomunistima u URSSJ-u, pa i samom URSSJ-u, u to je vrijeme
Zestoki protivnik i Jugoslovenski radni¢ki savez (JUGORAS), koji sli¢no
kao HRS u Hrvatskoj, u Srbiji, Crnoj Gori, Makedoniji, Bosni i Herce-
govini, te Vojvodini, pa donekle i u Hrvatskoj, nastoji prodrijeti medu
sve vrste radnika, sprijediti komunisticke utjecaje, onemoguditi klasnu
borbu. JUGORAS, takoder uz pomo¢ reZima i njegovih organa vlasti,
dobiva u svoje ruke uprave radni¢kih komora (tako je JUGORAS jo$
1937. godine preuzeo Radnit¢ku komoru u Skopju), sklapa kolektivne
ugovore za Citave industrijske grane. I njegovo vodstvo vrlo neprijatelj-
ski odbija bilo kakvu suradnju, ali radnici &esto samoinicijativno, po-
gotovo u poduzedima i tvornicama gdje postoje i URSSJ-ove podruznice,
prihvadaju suradnju, pa se tako i tu, na djelu, pokazuje ne samo isprav-
nost gledista KPJ o potrebi jedinstva, nego i u pravilu dobri rezultati
jedinstvenih akcija svih radnika.
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Suradnja radnika uclanjenih u HRS-u i JUGORAS-u s radnicima u
URSSJ-u, $to u godinama uoci rata i revolucije u cijeloj zemlji zna¢i s
komunistima i njihovim .simpaltizerima, na liniji KPJ, bila je moguca zato
¢to je KPJ u procjeni situacije u ;sin.rc-Likalnom quretu, gradqéi na svo-
‘im veé ranije usvojenim opredjeljenjima u borbi za ostvarenje interesa
radnicke klase u cjelini, vodstvo HRS-a i JUGORAS-a ocijenila kao eks-
poziture HSS-a, odnosno rezima, ali nije zaboravila da su i u tim orga-
nizacijama radnici, pa je u borbi s vodstvom tih organizacija uvijek po-
zivala radnike na suradnju, na zajednicke akcije, u zajednicku borbu za
ostvarenje klasnih interesa. U tome je svemu ona tokom 1939. i 1940.
godine imala velikih uspjeha $irom Jugoslavije: ostvarivala je to tokom
tarifnih i Strajkackih pokreta, tokom niza socijalno-politickih akcija, de-
monstracija i manifestacija, tokom kulturno-prosvjetne i sportske aktiv-
nosti. URSSJ-ovi savezi bili su glavni imicijatori i organizatori takvih
akcija $irom Jugoslavije. Oko njih okupljali su se radnici organizirani
u drugim sindikatima, ali i neorganizirani, §to je dalo novu potvrdu
opravdanosti komunistickih gledista i o sindikalnom radu i o jedinstvu
radni¢ke klase. Opravdanost zahtjeva KPJ za jedinstvom sindikalnog
pokreta nije dobila, a nije niti mogla dobiti, potvrdu u stvaranju orga-
nizacionog jedinstva sindikalnog pokreta, jer su druge snage u tom
pokretu, odnosno vodstva tih drugih sindikata, bili na sasvim suprot-
nim pozicijama, ali je na djelu, u akcijama to jedinstvo uspostavljeno
i ostvarivano. Bio je to zalog uspje$ne klasne borbe. Ona je nastavljena
i nakon zabrane rada URSSJ-a potkraj 1940. godine, usprkos protiv-
ljenjima socijalista i drugih snaga u sindikalnom pokretu, posredstvom
»odbora radni¢kog jedinstva” osnivanih nakon Pete zemaljske konfe-
rencije KPJ u listopadu 1940, koja je pozitivno ocijenila dotada$nji rad
komunista u sindikatima $irom Jugoslavije, osobito u URSSJ-u, i pred-
vidajuéi zabranu rada tog saveza strukovnih sindikata odlu¢ila se na
stvaranje ,,odbora radni¢kog jedinstva”. Oni su se i prije te odluke afir-
mirali u praksi, bolje re¢eno oni su stvoreni na osnovu iskustva u nizu
tarifnih i $trajka&kih akcija, u okvirima borbe za bolje radne i materi- "
jalne uvjete svih radnika, u nizu socijalno-politickih manifestacija i de-
monstracija Sto su tih godina oznacavale zaoS$travanje drustvenih su-
Protnosti u Jugoslaviji.
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ALEKSANDAR KASAS

ANTIRATNA AKTIVNOST NAPREDNE VOJVODPANSKE OMLADINE
U GODINAMA UOCI SESTE POKRAJINSKE KONFERENCIJE
KPJ ZA VOIVODINU

Svetski mirovni pokret javlja se pocetkom tridesetih godina dvade-
setog veka i u neposrednoj je vezi sa rastuc¢om opasnoséu od ratnih ra-
zaranja i revan$istidkih teznji Italije, Nemacke, Japana i drugih zemalja.

Nakon napada Japana na Mandzuriju, a narodito posle Hitlerovog
dolaska na vlast, progresivne demokratske snage, podsticane u prvom
redu od strane Komunisti¢ke internacionale, polinju da se grupisu u
jedan jedinstveni front u borbi protiv rata i fasisticke opasnosti.

Ved na Svetskom kongresu protiv rata i fasizma, koji je odrzan kra-
jem avgusta 1932. u Amsterdamu, zatim na Internacionalnoj studentskoj
konferenciji protiv rata i fasizma 1933. u Parizu, Svetskom kongresu stu-
denata protiv rata i fasizma u Briselu krajem 1934. i Medunarodnoj
omladinskoj konferenciji za mir, slobodu i napredak 1935. u Parizu dat
je snazan podsticaj osudi faSizma i borbi za mir.!

Nagli uspon antiratne i antifasisti¢ke aktivnosti jugoslovenske i voj-
vodanske napredne omladine datira s po¢etka 1936. i u neposrednoj je
vezi sa odrzavanjem medunarodne omladinske konferencije za mir u
Briselu. Ovu aktivnost u periodu koji je predmet naseg razmatranja na-
predna omladina Vojvodine ispoljavala je prilikom organizovanja raznih
manifestacija, u naprednoj $tampi, izdavanjem i rasturanjem proglasa i
letaka, sprovodenjem raznih akcija a isto tako i aktivnim uce$éem u
odbrani demokratske Spanije.

Prikazom S$iroke i raznovrsne antiratne i antifasdisti¢ke aktivnosti
vojvodanske napredne omladine pokusaéemo da opisemo njen doprinos
ops$toj borbi naprednih snaga protiv fasizma — borbi za oéuvanje svet-
skog mira.

Nakon kongresa u Briselu napredna omladina Jugoslavije razvila je
snaznu akciju za popularisanje mira i izrazila jednodusnu osudu italijan-

! Miroljub Vasié, Revolucionarni omladinski pokret u Jugoslaviji 1929—
—1941, Beograd 1977, 416.
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ske agresije na Etiopiju i japanske na Dalekom istoku. U tom duhu na-
predna omladina Vojvodine okupljena oko Studentske matice organizo-
vala je sastanak 20. aprila 1936. u Novom Sadu, koji je bio posveéen bor-
bi protiv fasizma.?

Narodito Zivu aktivmost ispoljavali su beogradski studenti, medu
kojima je bilo i dosta Vojvodana. Vradajuéi se svojim kucama za vreme
letnjeg raspusta, vojvodanski studenti upoznavali su svoje drugove rad-
nike, seljake i srednjoskolce sa odlukama briselske konferencije, koja
je odrzana pod geslom ,Omladini je potreban mir — miru je potrebna
omladina”.

UdruZenje petrovgradskih studenata pokusalo je da organizuje mi-
ting protiv rata 16. avgusta 1936. u Petrovgradu (danasnji Zrenjanin), na
kojem je trebalo da govori Zivojin BalugdZi¢, medutim, policija je ovu
manifestaciju zabranila zbog bojazni da ¢e omladina izazvati nered.

Posle Prvog svetskog omladinskog kongresa za mir, koji je odrZan
od 31. avgusta do 6. septembra 1936. u Zenevi, a koji je imao ogroman
znacaj za dalje rasplamsavanje pokreta za mir i osudu fasizma, napred-
ne snage Vojvodine pocdinju da prosiruju svoju aktivnost. Tako je 11. no-
vembra 1936. prilikom obeleZavanja Dana mira* omladinska organizacija
u Kumanu organizovala prigodnu svecanost na kojoj je govorio Ivo
Lola Ribar o odlukama Zenevskog kongresa i o potrebi jo$ &vriéeg pove-
zivanja naprednih snaga u borbi za mir.’

Jedna od znadajnijih manifestacija u borbi napredne omladine za
mir bila je i Mirovna konferencija omladine Srbije i Vojvodine, koja je
odrzana 20. decembra 1936. u Beogradu, ma kojoj je Ivo Lola Ribar ista-
kao, pored ostalog, da cilj mirovnog pokreta nije mir po svaku cenu,
veé ée se omladina, ako zatreba, prva svrstati' u front protiv svetskog
napadaca. ,Mi jesmo za mir, ali stavljamo svima s ovog mesta do zna-
nja da édemo uvek ustati u odbranu, oruzanu odbranu, ne samo svoje
zemlje veé i svakog drugog naroda koji bude napadnut od strane fasi-
sti¢kih i agresivnih sila.”® Konferencija je uputila i Apel omladini Srbije
i Vojvodine, kojim je pozvana da se ujedini u borbi protiv fagizma a tre-
balo je da bude pokrenuta i mirovna anketa kao plebiscit privrZzenosti
omladine miru, ali je po¢etkom 1937. zabranjena od strane Ministarstva
unutra$njih poslova.’

SnaZan podsticaj okupljanju napredne omladine Vojvodine dalo je
stvaranje Omladinskog privredno-kulturnog pokreta 27. septembra 1936.

* Tom prilikom Proka Tokin govorio je o marseljskom atentatu i udelu
eVl'OPSkgg fasizma u njemu, Zivan Milisavac o fasizmu i selu a Slavko Migi¢ o
Fg%%afi%lma na Zagrebackom sveudili$tu. (Zivan Milisavac, OMPOK, N. Sad

* Zagorka Konéar, Ljubomir Tabaéki, Uvek u borbi (hronika Kuma-
na), N. Sad 1970, 123.

. *11. novembra slavio se Dan mira kao uspomena na zavr$etak ratnih raza-
ranja u prvom svetskom ratu.

5 onc¢ar, Lj. Tabaéki, nav. delo, 124,

¢ Milica Damjanovié, Napredni pokret studenata Beogradskog univerzi-
teta 1929—1941 2, Beograd 1974, 249—250.

" M. Vasié, nav. delo, 431.
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uz punu podrsku Partije.’ Ve¢ je u svojoj rezoluciji o osnivanju od 13.
septembra napredna omladina izrazila, izmedu ostalog, da je rat abnor-
malna pojava, narocito kao izraz imperijalistickih teZnji, i da je fa$izam
taj koji sluzi imperijalizmu i ugroZava svetski mir, te se zbog toga po-
zivaju svi omladinci bez obzira na nacionalnu i versku pripadnost da se
udruze u borbi za mir i slobodu.’

Ubrzo dolazi do stvaranja mesnih organizacija $irom Vojvodine, a
stvoren je i Mesni odbor u Beogradu, koji je bio veza sa naprednom om-
ladinom $irom Jugoslavije. Krajem 1936. OMPOK je uspeo da u svoje
redove okupi vise od dve hiljade ¢lanova.®

Osnivanjem OMPOK-a i pokretanjem glasila kao §to su Nas$ Zivot,
Vojvodanski zbornik, NaSa knjiZica, a isto tako i kroz Hid, koji je osno-
van 1934, napredna omladina Vojvodine stvorila je nove moguénosti za
popularisanje svoje borbe i svojih ideja. Ve¢ u prvom broju Na¥ Zivot
je na svojim stranicama preneo apel briselskog kongresa, a u treem apel
omladini Srbije i Vojvodine.

Nakon izbijanja gradanskog rata u Spaniji CK KPJ uputio je poziv
svim naprednim snagama da pomognu borbu za odbranu republike §pan-
skog naroda. Proleter je na svojim stranicama avgusta 1936. doneo: ,,Bor-
ba $panskog naroda, to je nasa borba. To je borba naroda za pravo da
bude gospodar svoje sudbine, to je borba za odbranu slobode, hleba i
mira, to je borba protiv fasizma i rata.”?

Pozivu CK KPJ odazvalo se 1.680 Jugoslovena, medu kojima su bila
i 104 Vojvodanina,® kao $to su bili Ivan Jak$i¢, Petar Drap3in, Kosta
Nad, Lazar Udovi¢ki, Radivoj Uvali¢, Jano$ i Endre Ba$, Milan Isakov,
Ivan Lebl i drugi.

) Jedan od oko tridesetorice Banacana koji su se borili u Spaniji bio
je i Stevan Nikoli¢ iz Ba$aida.” Sa $panskog ratiSta pisao je svojoj
majci:

% Iz zapisnika sa sastanka preZivelih ¢lanova OMPOK-a odrZanog 28. maja
1980. u Matici srpskoj, 26. .

.. .’ Rezolucija o osnivanju OMROK-a, Zbornik dokumenata Kowmunisticka par-
tija i revolucionarni radniéki pokret u Vojvodini 1919—1941, tom 2, izbor doku-
menata i objasnjenja Danilo Kecié¢ i Porde Milanovié (dalje Zbornik dokumenata,
tom 2), N. Sad—Sr. Karlovci 1971, 208. .

© 7. Milisavac, Omladinski privredno-kulturni pokret, pokret napredne
omladine u Vojvodini, Zbornik radova Omladina u antifaistic¢kom pokretu Jugo-
slavije 1936—1945, Biha¢ 1969, 134,
7. Milisavec, OMPOK, N. Sad 1959, 101.
? Vojvodina u borbi (album), N. Sad 1963, 148.

" Od 104 Vojvodanina, iz Batke ih je bilo 35, Banata 26, Srema 16, dok je
za 27 naznadeno samo da su Vojvodani. Nacionalni sastav bio je sledeéi: Srba 50,
M?@ara 22, Nemaca 4, Hrvata 2, Jugoslovena 26 (iz saopstenja Porda Mom¢ilo-
Vica, Prilog temi SKOJ i omladina Vojvodine u oruZanim jedinicama NOR, koje
Jé autor procitao na savetovanju ,SKOJ i omladina Vojvodine u NOR i revolu-
Ciji”, Deliblato, 25—27. septembar 1980).

" Stevan Nikoli¢ bio je student Poljoprivrednog fakulteta u Zagrebu. Clan
SKQJ-a od 1933. Oktobra 1936. odlazi u Spaniju pod imenom Mitar Jovanovié.
Poginuo jula 1937.
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Fagizam je internacionalan. On ne poznaje granice. Mogao bi jednog
dana poslati svoje razorne avione na na$ dicni Beograd, na na$ bijeli Za-
greb, nad nasu krasnu Ljubljanu, fasizam bi jednog dana mogao posedi
svojom razbojnickom rukom za biserom Jugoslavije naSsom dragom Dalma-
cijom. I evo, draga mati, ponos mi raste da sam jedan od milion boraca
za slobodu Spanije i za slobodu svoje domovine.”

Napredna omladina Vojvodine je sa velikim interesovanjem i zeb-
njom pratila razvoj situacije u Spaniji. Na stranicama Naseg Zivota raz-
vijana je Siroka agitacija za pomoé¢ $panskom narodu. Radovan Zogo-
vié pisao je tih dana:

Narode $panski, narode bratski!
U svojim mukama
oseca$ li i nas uza se?"

dok je Svetozar Markovié¢ Toza ve¢ u prvom broju NaSeg Zivota upozo-
ravao da je jedini neprijatelj slobode fasizam,” a Nikola Petrovié¢ je u
¢lanku Spanija u plamenu prikazao prvih Sest meseci rata, isti¢uéi po-
trebu da se sve miroljubive snage sveta bore protiv izazivaa rata u
Spaniji.

Vojvodanski napredni omladinci svrstani u jedinsiveni front i u
toku 1937. nastavili su svoju borbu za mir, protiv rata i fasizma. Svoje
antifagisticko raspoloZenje i spremmnost da brani mir vojvodanska na-
predna omladina ispoljila je i prilikom posete Edvarda Bene$a Jugosla-
viji podetkom aprila 1937. Na Zelezni¢kim stanicama u Subotici i Novom
Sadu, kroz koje je prolazio, mnostvo sveta klicalo je demokratiji, brat-
skom &éehoslovad¢kom narodu i Maloj antanti.”®

Teska situacija u kojoj se nasao Cehoslovacki narod podstakla je
revolucionarno orijentisanu vojvodansku omladinu da u N. Sadu jos po-
¢etkom maja 1937. organizuje veliku manifestaciju pod nazivom ,Dan
¢ehoslovacke kulture”. Ovu manifestaciju omladina je iskoristila da se
§to potpunije izjasni za mir a protiv sve naglasenije profasisti¢ke ori-
jentacije Stojadinoviceve viade.”

Napredna omladina osecala je fasisticku opasnost. Tih dana Dejan
Brankov je u listu Vojvodanin pisao:

Sile koje pripremaju rat nisu viSe nepoznate. Pokolje i rat prave oni
koji hoée tude teritorije, kojima je malo da pljackaju svoje, koji hoce jos
robova od drugih naroda. Mi, omladina Vojvodine, smo za mir zajedno sa
ostalim seljacima, radnicima i po$tenim Skolovanim ljudima. Mi hodemo
mir i uéinicemo sve §to se od nas traZi da on opstane. Za nasu mnogona-
cionalnu Vojvodinu rat bi bio jo$ strasniji, jer bi udario narod na narod,

" P. Mom¢&ilovié, Banat u narodnooslobodilaékom raiu, Beograd 1977, 16.

* Z. Milisavac, nav. delo, 100.

" Svetozar Markovié Toza, Izabrani spisi, Borba izmedu faSizma i de-
mokratije, predgovor, izbor i objasnjenja D. Keci¢, N. Sad 1974, 30.

. * Novosadani jutros spontano dodekali predsednika Cehoslavadke Repub-

like, Dan,_ br. 77, N. Sad, 6. IV 1937, 2.

¥ Ljubivoje Cerovié, Napredni pokret vojvodanskih studenata 1918—
—1941, N. Sad 1972, 104—105.
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komsija na komsiju, drug na druga iz detinjstva. To bi bio rat do istreblje-
nja i sveopsteg uniStenja svih vrednosti koje su sve narodnosti $to Zive
u Vojvodini zajednic¢ki stvarale®

Branko Baji¢ je u ¢lanku povodom Dana mira 1937. isticao da se
moraju pronaci sredstva koja ¢e onemoguditi ludost rata. ,Ne herojstvo
rudenja 1 uniStavanja, ve¢ herojstvo rada i stvaranja, ideal je mladog
vojvodanskog narastaja!”?

Avgusta 1937. vojvodanska demokratska-antifagisticka studentska
omladina istakla je u svojoj rezoluciji, izmedu ostalog, potrebu otuva-
nja mira na bazi kolektivne bezbednosti oslanjanjem na demokratski
blok, u¢vrséivanja saveza sa Francuskom i drZavama Male antante i Bal-
kanskog sporazuma, prekid saradnje sa fasistickim zemljama i uspostav-
ljanje Z1;1orrna1nih diplomatskih i privrednih odnosa sa Sovjetskim Sa-
vezom.

Posle povratka sa robije i dolaska Pavla Papa u Novi Sad u leto
1937. godine, pocela je jos Zivlja politi¢ka aktivnost vojvodanske omladi-
ne. Koordiniranje rada i vezu napredne omladine sa Partijom preuzeo je
Pavle Pap umesto Nikole Petroviéa® Ova aktivnost napredne omladine
nije mogla ostati nezapaZena od strane vlasti. Odlukom Kraljevske ban-
ske uprave Dunavske banovine u Novom Sadu od 28. oktobra 1937. do-
lazi do zabrane OMPOK-a. Medutim, i posle raspu$tanja i zabrane
OMPOK-a napredna omladina nalazila je nove nadine delovanja i pro-
pagiranja svojih ideja kroz razne legalne organizacije.

Omladinska sekcija Medunarodnog kluba &italaca u Subotici orga-
nizovala je 16. decembra 1937. veoma uspelo , Vele mira”, koje je pre-
tvoreno u jednodusnu osudu fasizma. U svom predavanju Emil Segedi
je istakao: ,,S rukom na srcu kazemo: nedemo rat, neéemo smrt od gasa,
nedemo ratnu siroéad, neéemo herojsku smrt... Ne Zelimo da rusimo,
nego da izgradujemo.”*

Martovskih dana 1938. napredne snage su sa velikim interesovanjem
pratile razvoj dogadaja u vezi sa Austrijom. Nakon anslusa Austrije CK
KPJ uputio je proglas u kojem se isti¢e da su ,Hitlerove trupe na masim
granicama” a da ,hitlerizam nije prijatelj i dobri sused, veé zakleti ne-
prijazts-elj slobode i mezavisnosti. Hitlerov i Musolinijev fadizam znace
rat,”

Tih dana studenti Beogradskog univerziteta odrzali su velike pro-
testne mitinge 17. i 24. marta na kojima su osudili sve vidljiviju profa-
Sistitku orijentaciju jugoslovenske vlade izrazavajudéi sve vecu zabrinu-

® Dejan Brankov, Omladina i mir, Vojvodanin, br. 45, Panéevo, 14. no-
vembar 1937, 2.
. " Branko Bajié, Sabrani spisi, Sve za mir, predgovor, redakcija i objas-
njenja Z. Milisavac, N. Sad 1975, 261.
. 2 Zahtevi u vezi sa poloZajem Vojvodine i politiékim prilikama u njoj, Zbor-
nik dokumenata, tom 2, 225.
® Zapisnik, 20.
#»Lj. Cerovié, nav. delo, 89.
. ® Muzej socijalisti¢ke revolucije Vojvodine, N. Sad, Arhivsko odeljenje (da-
lje MSRV AO), br. 12877.
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tost zbog ekspanzije fasizma. Upudeni proglas i ove manifestacije, na ko-
jima je bilo vide od pet hiljada studenata, snazno su odjeknuli medu
naprednom omladinom Vojvodine, koja je nakon ovoga jo$ &vricée pove-
zala svoje redove u borbi protiv fagizma.

Nakon anslusa Austrije Hitler je nastavljao da sprovodi svoj spolj-
nopoliti¢ki program. Ovoga puta na udaru je bila Cehoslova¢ka. Trebalo
je ,resiti” pitanje oko tri miliona Nemaca koji su Ziveli u Sudetima.
Evropski mir bio je ponovo doveden u pitanje a napredne snage jo$
jednom su stupile u borbu protiv rastuce opasnosti. Simpatije vojvodan-
ske napredne omladine prema borbi &ehoslovackog maroda protiv fa-
§izma naglo su porasle nakon povratka sokola sa Desetog svesokolskog
sleta, koji se odrzavao u toku leta 1938. u Pragu pod parolom ,,Graditi
i braniti”. Sokolstvo, kao i druge legalne organizacije, kao na primer
Stranka radnog naroda, koja je decembra 1939. postavila sebi opste za-
datke: borba protiv fasizma i imperijalistiCkog rata, uspostavljanje
diplomatskih odnosa sa SSSR itd., te Vojvodanski pokret i druge, veoma
dobro su posluZile ¢lanovima Partije i SKOJ-a za aktivno delovanje i
popularisanje svojih ideja, jer ba§ u to vreme dolazi do konsolidovanja
redova u partijskoj i skojevskoj organizaciji Vojvodine.

Studenti Beogradskog univerziteta poveli su Zivu akciju i agitaciju
da u narodu stvore raspoloZenje za odbranu Cehoslovacke u slu¢aju rata.
Omladinski mirovni odbor u Beogradu pokrenuo je akciju za populari-
sanje CSR. TraZio je da se na akademijama i mitinzima pruzi prilika
narodu da izrazi veliku ljubav koju gaji prema bratskoj Cehoslovackoj,
zatim da se ¢ehoslovatkom poslanstvu u Beogradu upucuju pozdravna
pisma i telegrami, potpisani od $to vedeg broja organizacija i pojedinaca.
Povedena je i akcija popisivanja dobrovoljaca koji su bili spremni da
brane Cehoslovadku.®

Inicijativu Partije i beogradskih studenata prihvatili su i vojvodan-
ski komunisti i napredni omladinci. Sirom Vojvodine davana je podrska
naporima Cehoslovatke da se sacuva evropski mir. Pozivu KPJ da se
pritekne u pomo¢ Cehoslovatkoj Republici odazvalo se u Vojvodini ne-
koliko hiljada dobrovoljaca. Tom prilikom partijska organizacija u No-
vom Zedniku postigla je veliki uspeh. Prijavilo se oko 120 omladinaca.”
Sirom Vojvodine vodena je i akcija prikupljanja novéane pomodi za od-
branu Cehoslovacke. Samo u Petrovcu je do pocetka oktobra prikupljeno
oko 70.000 dinara.® Medutim, napredni omladinci koji su se javili kao
dobrovoljci nisu uspeli da pomognu bratskom é&ehoslovatkom narodu,
jer su Cetiri velike sile Minhenskim sporazumom? krajem septembra

* Proglas Omladinskog mirovnog odbora, Arhiv Jugoslavije, Fond Ministar-
stva prosvete, k. 66-99-287, str. pov. br. 127/38. :

7 Milo§ Lukié, Zednicke iskre (hronika Novog Zednika), N. Sad 1978, 238.

® Sbierka na obranu Cehoslovenska v Petrovci, Ndrodnd Jednota, br. 41,
Petrovac, 8. X 1938, 6.

.7 Opéirnije o odjeku Minhenskog sporazuma u Vojvodini vidi u radovima:
Bramslava_ VraneSeviéa, Omladina Vojvodine u borbi protiv faSizma i min-
henskog diktata i Aleksandra Kasaia, Vojvodanska javnost i Minhenski spo-
razum, koji su objavljeni u Zborniku Minhenskiot dogovor i jugoslovenskite i
Sehoslovackite narodi, Skopje 1980, 426.
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1938. ,resile” pitanje evropskog mira prikljuenjem sudetskih Nemaca
Trecem Rajhu.

U toku zime 1938/39. godine vojvodanska napredna omladina na-
stavila je svoju aktivnost pomodi ¢ehoslovackom narodu prikupljanjem
dobrovoljnog priloga za izbeglice iz sudetskih krajeva preko sokolskih
organizacija i Crvenog krsta.

Veliko antifasisticko raspoloZenje vojvodanska omladina ispoljila
je i prilikom organizovanja komemorativnih veferi povodom smrti ¢es-
kog pisca Karela Capeka, januara 1939. u N. Sadu i marta iste godine u
Petrovgradu.*® Zanimljivo je ovde istaci da su vlasti u N. Sadu jos tokom
februara 1938. zabranile dalje izvodenje pozorisne predstave K. Capecka
Bela bolest zato §to je za vreme prikazivanja pojedinih scena dolazilo do
frenetiénog odobravanja, koje se pretvaralo u demonstracije podsticane
od ,lica koja su poznata kao komunisticki eksponenti”’, kako je pisao
ban Dunavske banovine Svetislav Raji¢ u svom obrazloZzenju o zabrani.*

Marta 1939. Cehoslova¢ka je ponovo bila u centru interesovanja
svetske javnosti. Svuda je vladala ops$ta ratna psihoza, uzbudenost i za-
brinutost za svetski mir. Proglasenjem ,nezavisne”’ Slovacke i zavode-
njem nemackog protektorata nad Ce$kom i Moravskom Hitler je nastav-
ljao $irenje svog ,Zivotnog prostora’.

Slededeg meseca, nakon italijanske intervencije u Albaniji jo§ jedna
drZava izbrisana je sa politi¢ke karte Evrope.

Svoje antifagistitko raspoloZenje i neslaganje sa profasisticki ori-
jentisanom vladom DragiSe Cvetkoviéa komunisti i napredna omladina
Vojvodine jasno su izrazili u svojim proglasima povodom okupacije Ce-
hoslovacke i u pozivu Vojvodanima da se ujedine u borbi protiv izdaj-
ni¢ke vlade D. Cvetkoviéa i njegove spoljno-politicke orijentacije.* U
proglasu povodom okupacije Cehoslovacke istaknuto je, izmedu ostalog,
da su na$e granice, sloboda svih naroda Jugoslavije i budué¢nost omladine
u velikoj opasnosti.

U ovim sudbonosnim trenucima, kada se radi o daljem opstanku ove
zemlje, duZnost je svih postenih, rodoljubivih ljudi da se ujedine radi od-
brane nase slobode i granica zemlje. Samo u nezavisnoj Jugoslaviji moédi ce
da se ostvari bratska sloga Srba, Hrvata i Slovenaca, sloboda svih naroda
i ravnopravnost svih pokrajina nase zemlje.”

Prilikom prolaska slobodoljubivih Ceha kroz Jugoslaviju nakon na-
pustanja Cehoslovacke i odlaska za Gréku, vojvodanska napredna omla-
dina priredila im je impozantan do¢ek. Dana 24. marta 1939. Mesni komi-
tet Partije i SKOJ-a u Kikindi organizovalj su miting na Zelezni¢koj sta-
nici, na kojem je govorio Kosta Sredojev* Klicalo se bratstvu sa &eho-

®» A, Kasa$, nav. delo, 386—387. Komemorativne veferi odrZzane su i u
Somboruy, Sivcu, Starom Beeju i drugim mestima Vojvodine.

* Arhiv Vojvodine, Sr. Karlovci, Fond Kraljevske banske uprave Dunavske
banovine, kab. bana (dalje AV KBUDB KB), Pov. kab. 17/38.

2 Zbornik dokumenata, tom 2, 252—259.

¥ Jsto, 252.

“ A. Kasas, nav. delo, 388.
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slovackim narodom, osudivao se fasizam, a veé¢ tada je omladina u Voj-
vodini pocela da skandira svoju akcionu parolu ,,Braniéemo zemlju!”.
Slicnu manifestaciju organizovala je i napredna omladina Subotice i
okoline.®

Nakon cehoslovacke krize i sve izraZenije ratne opasnosti, napredna
omladina pocela je da razvija sve Zivlju aktivnost, koja je usmeravana
od strane novoformiranog PK KPJ za Vojvodinu. Tako je, na primer,
29. aprila 1939. priredeno u Backoj Palanci ,,Vojvodansko vece”, na ko-
jem je Purica Jojkié, tada apsolvent prava, isticao sve veéu opasnost od
fasistickog agresora i potrebu sve ¢vrideg povezivanja naprednih snaga
za odbranu zemlje. Svoj govor zavrsio je rec¢ima: ,Mi dovikujemo svima
i svakome: brani¢emo nasu zemlju i odbrani¢emo je!"*

Isto tako, na velikom narodnom zboru 6. maja 1939. u Bacgkoj To-
poli, gde je u ime omladine govorio Milutin Moraca, izraZena je sprem-
nost omladine da brani mir. Re¢i M. Morace Cesto su bile prekidane po-
vicima: ,Braniéemo na%u zemlju!”, ,Zivela sloboda!” i ,FaSizam nede
prodi!”¥

Aktivnost Partije i SKOJ-a u radu sa naprednom omladinom naro-
¢ito se u ovom periodu, a i sledece godine, osecala kroz rad Planinarskog
drustva ,Fruska gora”, ¢iji je predsednik bio Branko Baji¢, organizo-
vanjem veoma uspelih logorovanja 1939. godine u Beodinu i 1940. godine
na Testeri. Ovaj prvi imao je viSe vaspitni karakter, pevane su borbene
pesme, davani pozorisni komadi i razne priredbe i imao je pre svega za
cilj zblizavanje napredne omladine iz svih krajeva Vojvodine, dok je
drugi, koji je odrzan od 21. jula do 10. avgusta, predstavljao kurs ideo-
lo3ke izgradnje naprednih omladinaca.®®

Prvog dana septembra 1939. napadom Nemacke na Poljsku otpocelo
je drugo svetsko razaranje u istoriji ¢ovedanstva.

Nakon potpisivanja sovjetsko-nemackog sporazuma o nenapadanju
23. avgusta i pocetka drugog svetskog rata CK SKOJ-a uputio je 3. sep-
tembra proglas u kojem se podvlac¢i da je rat pre svega imperijalisticki,
pokrenut 1 od strane Nemacke i od strane Engleske i Francuske, ,koje
su pomogle Hitleru da zapali svet i koje su izdale kolektivnu bezbednost
i onemogudile iskrene napore SSSR-a za ostvarenje mira”.* Umesto do-
tadasnje orijentacije u medunarodnom radni¢kom pokretu da je fasizam
osnovna opasnost, sada se poleo osudivati imperijalisti¢ki rat, a kao
njegovi izaziva¢i osudivani su i imperijalisti¢ki krugovi Zapada.®

Veliki odjek medu naprednom omladinom Vojvodine imale su
radni¢ko-studentske demonstracije od 14. decembra 1939. u Beogradu, a

* Pero Damjanovidé, O nekim obeleZjima omladinskog pokreta u Su-
botici uoli drugog svetskog rata, Rukovet, br. 11, Subotica 1969, 638.

¥ Z. Milisavac, nav. delo, 148.

7 M. Lukié, nav. delo, 265. .

® Mila Cobanski, Zvonimir Golubovié, Zivan Kumanov, Novi
Sad u ratu i revoluciji, tom 1, N. Sad 1976, 212.

*® MSRV AO, br. 12776.

“ M. Vasié, nav. delo, 548.
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narocito sahrana Bose Milicevi¢ 21. februara 1940. u Novom Zedniku,
koja je pretvorena u snaznu antiratnu manifestaciju i jednodusnu osudu
profaéivstiéke vlade Cvetkovié-Macek.”

Nasuprot antiratnoj aktivnosti napredne omladine Vojvodine, naj-
veéi deo omladine nemacke nacionalnosti, podstaknut spoljnopoliti¢kim
uspesima Treceg Rajha, pofeo je da razvija sve Zivlju nacional-socijali-
sticku propagandu. Narocito je u tome prednjacila grupa okupljena u
tzv. Pokretu obnove (Erneuerungsbewegung), ¢iji su nosioci bili mladi
intelektualci, koji su pretezno studirali u Nemackoj, a isto tako i Kultur-
bund je postajao sve viSe politicka a ne kulturna organizacija. Rukovod-
stvo Kulturbunda januara 1939. zapodinje organizovanje kurseva sa ci-
ljem obrazovanja omladinskih rukovodilaca. Do kraja 1940. godine odrza-
no je ukupno 25 kurseva sa 767 ucesnika i 15 kurseva za rukovodioce
yenske omladine sa 423 uéesnice. Centar tog $kolovanja bio je u Futogu.”?
Omladina je vaspitavana u nacional-socijalistickom duhu uz stalno isti-
canje da se Nemci u Jugoslaviji ne mogu smatrati manjinom, ve¢ delom
nemacke nacije. Vaspitanje i obucavanje u ovom duhu obavljalo se i na
logorovanjima, medu kojima se isti¢e jednomeseéno logorovanje u Frus-
koj gori u leto 1940. godine.

Sve izazovnije ponasanje nemadke omladine podsticalo je na aktiv-
nost naprednu omladinu. Tako je, na primer, u Vricu, gde je Zivelo oko
16.000 Nemaca, dolazilo do ¢estih sukoba izmedu pripadnika Hitlerju-
genda i naprednih omladinaca U¢iteljske $kole, u kojoj je bila veoma ja-
ka organizacija SKOJ-a. Tako je 30. aprila 1939. doslo do sukoba u
vr$a¢kom parku izmedu grupe od dvadesetak Nemaca na ¢elu sa Karlom
Hamom i naprednih omladinaca. Do incidenta je do$lo kad su nemacki
omladinci poceli da vic¢u: ,,Svi ée Srbi danas napolje iz parka preko plo-
t}?, _lier je ovaj park nemacki!” i kada su poceli da pozdravljaju sa ,Hajl

itler!”. '

Napredni omladinci Vrica svoje nezadovoljstvo zbog sve izraZenije
nacisti¢ke propagande poceli su da ispoljavaju i razbijanjem prozora na
kucama videnijih Nemaca, a dok je od posebnog znacaja bila akcija
zaustavljanja automobila Crvenog krsta zemunskog logora nemackih ise-
ljenika iz Besarabije, koji je 17. septembra 1940. do$ao u Vr3ac po pri-
kupljenu pomo¢ za izbeglice. Tom prilikom napredna omladina i druge
snage protestovali su protiv fasizma, zauzimajudi pretedi stav prema po-
sadi automobila koja je bila u nemaékim uniformama.

U nodi izmedu 25. i 26. septembra grupa od desetak vriackih omla-
dinaca napala je nemacki , Turn plaz” — vezbaliste, kojom prilikom je
sala demolirana, polomljene sprave a magnezijumom je velikim slovima
ispisano ,,Dole Hitler” i vise pogrdnih redi o vodi Rajha. Prethodne noci
demolirana je i apoteka Hansa Sica, jednog od voda vr$atkih Nemaca.

Nakon ovih svih akcija predstojniku gradske policije u Vrscu Ste-
vanu Krajnoviéu ostalo je jedino da u svom izvestaju banskom inspekto-

[ S

“ M. Lukié, nav. delo, 354—364.
197 5‘; Josip Mirnié, Nemci u Backoj u drugom svetskom ratu, N. Sad
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ru konstatuje ,,da se u poslednje vreme u Vrscu i okolini dosta prosirio
komunisti¢ki pokret”.®

Medu ved¢inom madarskog stanovni$tva u Vojvodini, a naro¢ito me-
du mladima, osecao se revizionistitki duh u jednoj formi pasivnog pri-
Zeljkivanja.* Medutim, on je stalno podstican iznutra akcijom rimokato-
lickog sve$tenstva a spolja uspesima hortijevske Madarske na spoljnopo-
litickom planu. Ovaj revizionizam i nacionalisticki duh narodito su se
ispoljavali u delatnosti kulturnih organizacija kao $to su bile ,Gazda
kor” (UdruZenje gazda), ,Katholikus Legény Egylet” (Katolicko momac-
ko drustvo), a narolito od 1940. godine delatno$éu Madarskog prosvet-
nog saveza {Magyar Kozmiivelodési Szovetség). Nasuprot ovim snagama,
vojvodanski Madari komunisti, a naro¢ito napredni omladinci okupljeni
oko lista Hid, ulagali su velike napore kako bi ukazali da buduénost voj-
vodanskih Madara leZi jedino u nacionalno ravnopravnoj Jugoslaviji, u
kojoj ¢e odlué¢ujucu ulogu imati radnic¢ka klasa.

Nakon stvaranja PK SKOJ-a za Vojvodinu u jesen 1939. godine po-
rasla je jo$ viSe aktivnost napredne omladine. Ubrzo dolazi do stvaranja
mesnih komiteta $irom Vojvodine. Na Cetvrtoj pokrajinskoj konferenciji
SKOJ-a, koja je odrzana februara 1940. u Novom Sadu, moglo se kon-
statovati sledede: ,Krajem 1939. godine uz pomoé¢ Komunisticke partije
nanovo je organizovan rad medu vojvodanskom omladinom, postavljen
politi¢ki potpuno ispravno, pod rukovodstvom SKOJ-a.”* Pored kriticke
ocene rada OMPOK-a i analize stanja u skojevskim organizacijama, istak-
nuta je i potreba da SKOJ kao najmasovniji deo radni¢ke omladine pove-
de borbu protiv imperijalisti¢kog rata. Za sekretara PK SKOJ-a izabran
je Borislav Petrov Braca.

Avgusta 1940. odrzana je u Petrovgradu Peta konferencija SKOJ-a.
I na ovoj konferenciji konstatovano je da se u svetu vodi imperijalisticki
rat ,koji je dosao kao rezultat osnovnih suprotnosti posleratne Evrope,
i da radni narod, a time i radna omladina, nemaju nikakvih interesa da
u njemu ucestvuju ..., zbog toga §to je ovaj imperijalisti¢ki rat uperen
protiv osnovnih interesa radnog naroda i omladine i omladina se mora
boriti protiv njega ... Po$to je propao plan bruZoazije da uvuce Jugosla-
viju u rat na strani anglo-francuskog imperijalistickog bloka, burzoazija
Je, ne mogudi se viSe oslanjati na Englesku, usled njene slabosti, prisla
nemacko-italijanskom imperijalisti¢kom bloku i samim tim po¢ela spro-
voditi fadizaciju zemlje. To je nova opasnost za omladinu i zbog toga
omlad'lal()a mora zbiti svoje redove oko svoga saveza u borbi za svoja
prava.
... Na Sestoj pokrajinskoj konferenciji KPJ za Vojvodinu u Rezoluciji
1sticu se izmedu ostalog i uzroci svetskog razaranja, podsti¢e najupornija
borba protiv imperijalistitkog rata i zahteva okupljanja najsirih narod-
nih masa u borbi za mir, hleb i slobodu.

“ AV KBUDB KB, Pov. II/2, br. 16353/40.

“ MSRV AO, br. 20428, mikrofilm, koc. 441.
“ Zbornik dokumenata, tom 2, 317.

“ Isto, 342—343.
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Nesto vise od pola godine od odrZavanja Konferencije, napadom
Nemacke na Jugoslaviju obistinile su se re¢i Borislava Petrova izredene
na logorovanju 1940. godine na Testeri, kada je istakao da omladina mo-
ra biti spremna za nastupajuce istorijske dogadaje koji ée biti sudbono-
sni za naSe narode: ,Omladinci i omladinke, smelo uzdignite barjak
revolucije i ja vam Zelim da se opet nademo svi zajedno, ali na barikada-
ma, sa puSkom u ruci u borbi za lep$u buduénost.”’”

Odazivanjem pozivu CK KPJ za dizanje ustanka, napredna omladi-
na Vojvodine je na najbolji nacin potvrdila svoju opredeljenost borbi za
interese radnicke klase.

“M. Cobanski, Z. Golubovié, Z. Kumanov, nav. delo, 214.
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Dr DANILO KECIC

BORBA KOMUNISTA VOJVODINE ZA NACIONALNU
RAVNOPRAVNOST I DEMOKRATSKO PREUREBDENJE ZEMLJE U
PERIODU OBNOVE I KONSOLIDOVANJA KOMUNISTICKE
PARTIJE JUGOSLAVIJE

UvaZavajudi specifi¢ne prilike u kojima je delovao revolucionarni
radnicki pokret, komunisti Vojvodine su od prvih dana svog organizova-
nja elasti¢nije sagledavali i nacionalno i agrarno pitanje, pa su i svoju
politiku i praksu saobraZavali stvarnosti, neposrednim i dalekoseznim
ciljevima i teZnjama S$irokih i nacionalno ugnjetenih narodnih masa i
revolucionarnoj perspektivi pokreta.

Uspesi komunista sve do sredine tridesetih godina bili bi neosporno
jos$ vedi i znacajniji da je Partija u celini bila sposobna da radni$tvu i
seljastvu svih naroda i narodnosti ponudi programatsko i akciono resenje
ovih osnovnih problema burzoaske Jugoslavije, da je uspela da odredene
zahteve i opredeljenja masa definide kao svoj $iri idejno-akcioni program
drustvene politike.

Opste je poznato da je etnicka, dru$tveno-politicka, privredna i kul-
turna istorija visenacionalne Vojvodine vrlo Ziva i sloZena i da je po_red
svekolikog uzajamnog uticaja i zajedni$tva svaki narod ponaosob — i to
Srbi (528.000), Hrvati (120.000), Slovaci (67.000), Rusini (20.000), Madari
(413.000), Nemci (343.000), Rumuni (78.000) i drugi — imao i svoj 0so-
ben put istorijskog razvoja, narodito dinamidan uo&i drugog svetskog
rata.

Utoliko su i uslovi delovanja revolucionarnog radni¢kog pokreta u
nacionalno mesovitoj Vojvodini bili teZi i sloZeniji. Oni su obavezivali
svaki politicki pokret, a naro¢ito Komunisti¢ku partiju Jugoslavije, da u
svakoj fazi svog razvoja i borbi posebnu paZnju posvecuje nacionalnom
problemu. Tako je veé¢ sama ideolo$ko-politi¢ka borba za ujedinjenje svih
revolucionarnih snaga, bez obzira na njihovu nacionalnu pripadnost, bila
uslov svake klasne borbe i jedina moguénost da se proleterski pokret
dublje zasnuje u masama i da se kao jedinstvena snaga suprotstavi raz-
nim varijantama burZoaske uskonacionalne politike. I bez obzira na to
§to Komunisti¢ka partija dugo nije do kraja pronikla u sustinu, kom-
pleksnost i dalekoseznost ovog bitnog problema burZoaske Jugoslavije,
ona se od svog osnivanja borila za punu nacionalnu ravnopravnost na
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ekonomskom, politickom, drustvenom i kulturnom polju. Otuda i borba
za demokratske medunacionalne odnose, u uslovima kada burZoaske
partije nisu mogle da se pojave kao zastupnici nacionalne ravnopravno-
sti, postaje bitna komponenta slozenih i o$trih klasnih borbi u Vojvodini.

Vremenom Partija je uocavala svoje stratesko-takticke promasaje i
zablude u domenu nacionalnog i agrarnog pitanja, ponudila drugu poli-
ticku koncepciju za njihovo resenje, mada jo$ nedovoljno razradene, da
bi se ponovo u sferi teorije i u politickom kursu krajem dvadesetih i
poéetkom tridesetih godina pod $tetnim uticajem Komunisticke interna-
cionale zalagala, prevashodno u rukovodstvu, za razbijanje Jugoslavije
kao burZoaske tvorevine. Tek sredinom tridesetih godina Partija se po-
stepeno oslobadala sugerisanih pogresnih koncepcija i politi¢kog kursa
za razbijanje Jugoslavije kao jedinstvene drzave i problematiku nacional-
nog pitanja tek tada realno i potpuno sagledavala, da bi potom izgradivala
i svoj stav o ovom za mnogonacionalnu Vojvodinu i Jugoslaviju izuzetno
vaznom pitanju. Drugim re¢ima, Partija je tek tada biia sposobna da
revolucionarnom radni¢kom pokretu i jugoslovenskom drustvu ponudi
realnu politi¢ku platformu i otvori dalekoseznu perspektivu oslobodenja
radnitke klase, svih naroda i narodnosti Jugoslavije pa time i za istinsko
demokratsko reSenje nacionalnog pitanja, bitnog elementa politicke ne-
stabilnosti burzoaske Jugoslavije.

Nasuprot raznim koncepcijama opozicionih gradanskih partija, koje
su se, pored ostalog, u borbi protiv velikosrpskog hegemonizma zalagale
za neko Cisto formalna pa i apstraktna re$enja federativnog ustrojstva
driave, bez programa izmene druitveno-ckonomskih i politickih odnosa,
Komunisti¢ka partija se od sredine tridesetih godina zalagala za punu
nacionalnu ravnopravnost, za pravo svakog naroda na samoopredeljenje,
suverenitet i protiv svakog vida nacionalne dominacije, ugnjetavanja i
eksploatacije.

Potetak novog i politi¢ki realnog kursa prema nacionalnom pitanju
oznagio je Splitski plenum CK KPJ juna 1935. Umesto kursa za bezuslov-
no razbijanje Jugoslavije, sugerisanog od Kominterne, Plenum je istakao
,da svaki narod ima pravo i treba da sam odlu¢i o svojoj sudbini”. Te-
ziste borbe KPJ za nacionalnu ravnopravnost se tako prenelo na pravo
samoopredeljenja. Stoga je KPJ isticala i svoj zahtev za nacionalne na-
rodne skups$tine izabrane na slobodnim izborima.

Bitno menjajudi svoj stav prema nacionalnom pitanju u periodu iz-
medu dva svetska rata, bez obzira na to $to je akciono uvek bila borac
za politi¢ku, privrednu i kulturnu ravnopravnost naroda i narodnosti,
KPJ je menjala i izgradivala svoj stav i prema pitanju drZzavnog preure-
denja. Do ovoga je doslo u vreme jateg nastupa levih opozicionih snaga
i zasnivanja platforme antifasistitke aktivnosti Narodnog fronta, okup-
ljanja i borbe svih demokratskih i progresivnih snaga protiv pojacane 1
neposredne fagisti¢ke opasnosti.

Tek tada je Partija radikalno izmenila i svoje programatske koncep-
cije za razreSavanje medunacionalnih odnosa, odnosno za marksisti¢ko-
-lenjinisti¢ko re$enje nacionalnog pitanja u Jugoslaviji i demokratsko
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preuredenje postojeceg drustveno-politickog sistema. Partija je, naime,
tek tada na osnovu koncepcija druga Tita zauzela principijelan i jasan
stav kkako o reS$avanju nacionalnog pitanja i medunacionalnih odnosa,
tako i o pitanju temeljnog preuredenja zemlje i stvaranja demokratske
federativne Jugoslavije u kojoj bi i Vojvodina bila autonomna jedinica.

Prelomni momenat u pogledima KPJ na ovu osnovnu i vrlo akutnu
drustveno-politi¢ku problematiku toga vremena bilo je savetovanje ruko-
vodstva KPJ u drugoj polovini avgusta 1936. u Moskvi i zauzimanje sta-
va da revolucionarne snage sa KPJ na Celu treba na platformi Narodnog
fronta da vode odluénu borbu protiv fasisti¢kih kombinacija sa Jugosla-
vijom, s jedne, i za preuredenje jugoslovenske drzave u demokratsku fe-
derativnu republiku Jugoslaviju, s druge strane.

Tako je avgusta 1936. Proleter u ¢lanku Komunisti i konstituanta,
a u vezi sa zahtevom levih opozicionih snaga za preuredenje skupstine i
onemogudavanje ranije prakse nadglasavanja, izmedu ostalog pisao i
sledede:

Mi smatramo da stanovnici pojedinih historijskih pokrajina kao $to su
Bosna i Hercegovina i Vojvodina imaju isto tako prava da slobodno opre-
dijele svoj odnos i polozaj prema drugim narodima i1 prema drZavnoj cjelini.

...Radnicka klasa duzna je da i danas sa svom svojom snagom poO-
mogne narodne pokrete za federaciju ili autonomiju pojedinih naroda ili
historijskih pokrajina, jer takvo rjeSenje znac¢i korak naprijed u pravcu
potpune narodne slobode.

Polazedi od principa da u jednoj demokratskoj zajednici narodi mo-
raju imati pravo na samoopredeljenje, drug Tito je u svom pismu komu-
nistima Srbije 2. novembra 1936. izmedu ostalog pisao:

Ljevicari su za slobodnu zajednicu svih naroda Jugoslavije u sadasnjim
granicama, uredenim na federativnoj osnovi, a protiv svakog ugnjetavanja
i hegemonije bilo kojeg naroda po drugome. Dakle, hrvatski, slovenacki,
srpski, makedonski i crnogorski narod treba da se na demokratski nacin
izjasne kako Zele da urede svoje medusobne odnose u drZavnoj zajednici.
Isto tako narod u Vojvodini i Bosni i Hercegovini ima prava da se izjasni o
svom odnosu u drZavnoj zajednici.

ZalaZudi se za ravnopravnost svih naroda i narodnosti u Jugoslaviji,
drug Tito je u razmatranju mesta i uloge sabora i nacionalnih skupstina
isticao da je glavno da se na osnovu tajnog i proporcionalnog prava gla-
sa izaberu nacionalne skup$tine kako bi ne samo Srbi, Hrvati, Slovenci,
Makedonci i Crnogorci, veé i narodi Vojvodine i Bosne i Hercegovine
mogli suvereno da odlucuju o svojim nacionalnim i regionalnim zahtevi-
ma u odnosu na drzavno uredenje. U tome je od posebnog znataja bilo
formiranje KP Slovenije i KP Hrvatske 1937.

Iz reenog nedvosmisleno se moZe zakljuditi da je KPJ ved sredi-
nom tridesetih godina zauzela principijelan i jasan stav kako o reSavanju
nacionalnog pitanja i medunacionalnih odnosa tako i u pitanju temeljnog
plreuredenja zemlje i stvaranja demokratske federativne republike Jugo-
slavije.
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Razvijajuéi i predvodeéi odlu¢nu borbu svih naroda i narodnosti
Vojvodine protiv centralizma i hegemonizma, komunisti Vojvodine su,
prevazilazeci uske nacionalne koncepcije Vojvodanskog pokreta, njegovu
orijentaciju i politicku akciju za ustrojstvo federalne ili administrativno-
-autonomne Vojvodine, ponudili i poveli borbu za jedan kvalitativno i
suStinski nov politi¢ki koncept visenacionalne Vojvodine.

Prevazilazedi svojevremeno prihvacenu a usko shvacenu parolu Voj-
vodanskog pokreta ,,Vojvodina Vojvodanima”, revolucionarne snage su
na osnovu Titovih koncepcija jos blize odredile, dogradile i istakle svoje
politi¢ke ciljeve i zahteve u domenu nacionalnog pitanja i statusa Vojvo-
dine u bududoj federativnoj Jugoslaviji.

Tako je pored humanisti¢kog sadrzaja borbe za nacionalnu ravno-
pravnost i adekvatno reSavanje medunacionalnih odnosa u Vojvodini, ova
politi¢ka orijentacija KPJ imala i duboki stratesko-politicki znaéaj u po-
gledu privlacenja masa u revolucionarni pokret i u pogledu formiranja
njihove kriti¢ke polititke svesti prema stavovima i praksi opozicionih
gradanskih politi¢kih partija i grupacija, bez obzira na njihovu nacional-
nu pripadnost.

Nacionalnim pitanjem u Vojvodini i njenom autonomijom uoci
drugog svetskog rata najvise se bavio Zarko Zrenjanin, politicki sekretar
Pokrajinskog komiteta KPJ za Vojvodinu. On je detaljno analizirao eko-
nomsko izrabljivanje i politi¢ko i kulturno ugnjetavanje Vojvodine.

O nacionalnom pitanju i autonomiji Vojvodine on je (1938) izmedu
ostalog pisao:

Ako smo mi protiv razbijanja Jugoslavije na posebne drzavice (kakav
je stav ranije imala Kominterna — primedba pisca), to smo mi i protiv
toga da velikosrpska diktatura (ili JRZ vlada) nastavlja svoj Zivot tako da
dade neku kulturnu” ili banovinsku autonomiju Hrvatskoj i Sloveniji.
Federalizovano uredenje koje bi doslo kao posledica odluéne borbe naroda
protiv Beograda, dalo bi svim narodima i pokrajinama i garancije da preko
svojih pokrajinskih sabora urede svoje unutrasnje stvari, a preko konsti-
tuante (ustavotvorne skups$tine) zajednicke stvari cele zemlje, i to bez prisi-
ljavanja. Demokratske stranke vedinom spominju samo Hrvate, Srbe i
Slovence za ravnopravne Cinioce (osobito srbijanska UdruzZena opozicija, jer
Hrvatska seljacka stranka npr. pomazZe Vojvodanski pokret). Komunisti
traze da bude, medutim, sedam jedinica sa puno prava da odrede svoj po-
lozaj u federativnoj Jugoslaviji (Srbija, Hrvatska, Slovenija, Makedonija,
Crna Gora, Bosna i Vojvodina). Sigurno je da ée Srbija, Hrvatska i Slovenija
traziti da budu federativne jedinice, ostale pokrajine ¢e prema konkretnim
uslovima (unutras$nja i spoljna situacija) odrediti narodnim plebiscitom Zele
li da budu federativna jedinica ili autonomna jedinica u jednoj od fede-
rativnih. I komunisti ée odrediti u tim pokrajinama svoj kona¢ni stav prema
datoj situaciji (za razliku od gradanskih partija koje bezuslovno traze fe-
deraciju).

Sagledav$i ovaj problem kompleksno, Z. Zrenjanin je isticao da
sloZenost nacionalne strukture Vojvodine nije i ne moZe biti jedini, vec
samo osnovni njen konstitutivni element, jer njena posebna ekonomska
i socijalna struktura, istorijska i kulturna tradicija ¢ine one druge fakto-
re koji grade osnovu i nameéu imperativ da se Vojvodina konstituise kao
autonomija.
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Obrazlazuéi ovaj stav, Z. Zrenjanin je dokumentovano i iscrpno
prikazao ekonomsko izrabljivanje i zapostavljanje Vojvodine, njeno po-
liti¢ko ugnjetavanje kao pokrajine, kao i njeno zapostavljanje na kultur-
nom planu. Otuda on i isti¢e da narodi i narodnosti Vojvodine mogu biti
slobodni ekonomski i politi¢ki i kulturno ravnopravni sa drugim narodi-
ma u Jugoslaviji samo akp joj se bitno izmeni polozaj. Resenje ovog
egzistentnog problema Zarko Zrenjanin je video dvojako.

1) da u odredenim politi¢kim odnosima Vojvodina ,,bude autonom-
na oblast vezana za Srbiju”, ili

2) ako ,,demokratske snage u Vojvodini budu porasle”, ,bide fede-
ralna jedinica”.

U zavrinim svojim razmatranjima i perspektivama za konaéno re-
genie nacionalnog pitanja u Vojvodini Z. Zrenjanin je pisao:

Danas je glavni zadatak oboriti vladu JRZ, koja predstavlja beogradsku
ugnjetaCku burZoaziju, nacionalno potladivanje i isisavanje Vojvodine. Oba-
ranje vlade, ostvarenje demokratske, slobodne Vojvodine znali skidanje naj-
teZeg tereta nacionalnog i pokrajinskog ugnjetavanja Vojvodine. To bi mnogo
olak$alo polozaj naroda u Vojvodini.

Ali to nikako ne bi bilo konaéno reSenje nacionalnog pitanja, ni po-
krajinskog pitanja Vojvodine. MoZda ni za jednu zemlju ne vazi u tolikoj
meri, kao za Vojvodinu, da jedino socijalisticka revolucija, sovjetska vlast
mogu da re$e nacionalno pitanje. U Vojvodini, gde ima Sest velikih narod-
nih grupa, gde su te grupe izme$ane ne samo po celoj pokrajini, ve¢ i po
srezovima, selima ... jedini je konac¢ni izlaz onaj koji unistava koren nacio-
nalnog sukoba — burzoazija, kapitalizam, koii ne moZe da postoji, a da ne
tezi da potéini druge narode. A jedino socijalisticka revolucija moze unistiti
velikosrpsku burZoaziju, potladitelja nacija u Vojvodini, kao i madarsku,
nemacku i drugu burZoaziju u Vojvodini, pomagade inostranog fasizma.

Ovi pogledi Z. Zrenjanina bih su ishodiste jedne od osnovnih kom-
ponenti svakodnevne politi¢ke aktivnosti komunista i revolucionarnog
radni¢kog pokreta u Vojvodini u godinama uodi fasisticke agresije na
Jugoslaviju.

Ove svoje stavove i poglede komunisti Vojvodine uneli su u mnoge
svoje proglase, pa i u Platformu Stranke radnog naroda, koju je ilegalna
KPJ 1938—1940. stvarala kao legalan instrument svoje politicke borbe i
oko koje je okupila i jacala revolucionarno-demokratski pokret.

U Platformi Stranke radnog naroda o ciljevima borbe za nacionalnu
ravnopravnost i autonomni polozaj Vojvodine, izmedu ostalog, konstatu-
je se i sledede:

Polo?ai Vojvodine i naroda u njoj bio je za posledniih dvadeset godina
vrlo teZak. Velikosrpska gospoda su u Vojvodini sprovodila politiku iskori-
davanja Vojvodine za svoj radun uz pomoé¢ jedne grupe vojvodanskih be-
gataSa.

Preduzet ie &itav niz vanrednih mera, otete su nar:ogln'e slpbode, ugu-
dena je svaka slobodna misao. Radni¢ka klasa u Vojvodini ]e'lv)ﬂa u tezem
polozaiu nego u ostalim pokrajinama. Nastojalo se da radni¢ka klasa ni
po koju cenu ne dode na celo borbe radnog naroda za slobodu...

Prema nacionalnim manjinama u Vojvodini vodena je marocita poli-
tika. Nacionalne manjine su potpuno iskljucene iz podele zemlje, te na taj
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nad¢in nisu dobile ni brazdu zemlje. Pored toga je odskora uvedena uredba
sa zakonskom snagom kojom se zabranjuje pripadnicima narodnih manjina
da kupuju zemlju, kuée i druge nekretnine. Ukinute su i sve srednje 3kole
na manjinskim jezicima, a nacionalne i kulturne organizacije su im onemo-
gucdavane u radu. Ovo se narodito odnosi na Madare, koji su najvide zapo-
stavljeni.

Samom toboZnjom agrarnom reformom nije se skoro niSta postiglo.
Veleposedi su i dalje ostali, deljeni su bedni komadiéi zemlje sa kojih se
ne mozZe Ziveti; otplate i porezi su bili neizdrZivi i agrarci su u masi napu-
stili dobivenu zemlju; kona¢no reSenje je odugovlaeno u beskonalnost, na-
rodne manjine nisu dobile zemlju. Otuda se moglo dogoditi da i pored 52
veleposeda koji imaju 250.000 jutara zemlje postoji 90.000 porodica bez braz-
de zemlje.

Bas zbog toga $to Vojvodina ima svojih posebnih zadataka, kako na
ekonomskom tako i na mnacionalnom polju, i §to je ona samostalna istorij-
ska jedinica sa svjom tradicijom, ne moze se bez posledica po njene narode
ukljuéiti ni u jednu pokrajinu. Incijativni odbor SRN Vojvodine stoji na
stanovi§tu da Vojvodina treba da bude ravnopravna jedinica u bududem
drzavnom preuredenju sa ostalim pokrajinama.

Obrazlazudéi politi¢ku orijentaciju i Platformu Stranke radnog naro-
da, Svetozar Markovié¢ Toza je u svojoj knjizi Problemi poljoprivrednog
radni$tva u Vojvodini krajem 1939. izmedu ostalog isticao razloZnost i
potrebu da u preuredenju jugoslovenske drZave na federativnoj osnovi
Vojvodina bude jedna od autonomnih pokrajina. Na istom mestu on je
pisao:

Stranka radnog naroda zahteva federativno uredenje u kome ¢e narodi
i pokrajine imati svoje federativne, odnosno autonomne jedinice u kojima
¢e svim poslovima upravljati narod preko svojih slobodno izabranih pred-
stavnika. SRN trazi da i Vojvodina bude jedna od autonomnih jedinica ob-
zirom na svoju posebnu ekonomsku, socijalnu i nacionalnu strukturu i po-
sebnu istorijsku i1 kulturnu tradiciju.

U analizi agrarnog i nacionalnog pitanja i konstataciji da su iz po-
dele zemlje bile isklju¢ene narodnosti, ¢ime je ulinjena velika nepravda
ovom delu agrarne sirotinje, Svetozar Markovié¢ Toza je ukazao i na je-
dino realnu perspektivu da se ovi osnovni problemi u Vojvodini rese, pa
zakljucuje:

Demokratskim uredenjem drZave, davanjem istih prava na kulturnom,
nacionalnom i ekonomskom polju svim narodima u Vojvodini, mogu se sre-
diti svi nastali sporovi sa nacionalnim manjinama, te otkloniti sve dalje
nesporazume. Treba imati u vidu: da nema nikakvog spora izmedu radnog

naroda jedne, druge, trede itd. narodnosti, jer se interesi radnog naroda, bez
obzira na nacionalnu pripadnost, uvek poklapaju.

Na toj politi¢koj platformi delovala je i borila se za nacionalnu slo-
bodu i ravnopravnost obnovljena i pod Titovim rukovodstvom konsolido-
vana Komunisti¢ka partija u godinama uoéi druge svetske kataklizme i
fasisticke agresije na Jugoslaviju. Ona je bila bitna komponenta svako-
dnevne politike i aktivnosti i partijske organizacije Vojvodine. Ovi stavo-
vi i analize u$li su u IzveStaj Pokrajinskog komiteta koji je podnesen
septembra 1940. na Sestoj pokrajinskoj konferenciji XPJ za Vojvodinu.
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U Izvestaju Seste pokrajinske partijske konferencije veéi deo nje-
govog prvog odeljka posvecden je analizi neravnopravnog poloZaja, ugnje-
tavanja i eksploatacije Vojvodine i njenih naroda i narodnosti od veliko-
srpske vladajuce burzoazije. Tako je Vojvodina, iako je njena teritorija
sedam puta manja od tritorije Srbije, Makedonije i Crne Gore placala
dva puta viSe zemljarine od njih. U prvoj deceniji zajedni¢ke drZzave u
Vojvodini je placano 209 dinara na tri hektara, a u Srbiji samo 103 di-
nara. U istoj deceniji Vojvodina je pladala 25,2% ukupnog neposrednog
poreza, $to je iznosilo 1.846 dinara po stanovniku. Godine 1936. u Vojvo-
dini je pladan porez od 290 dinara, a u Srbiji 112 dinara po glavi stanov-
nika, a to znadi da je 11% stanovni$tva u Vojvodini pladalo 20,3% ukup-
nog poreza, dok je 38% stanovni$tva Srbije pladalo samo 8% vise, od-
nosno ukupno 28,4% ukupnog poreza.

Razne samoupravne daZbine, prirezi i drugo bili su veéi od dva do
¢etiri puta od istih dazbina u Srbiji. Vojvodina je placala i nesrazmerno
veliki deo drzavnih dugova, pa je placdala ,ne samo svoje, ve¢ i deo du-
gova Srbije”. U Vojvodini je i pored svega iznos napladenog poreza bio
vedi od raspisanog. Tako je npr. 1935. u Vojvodini bilo napladeno 104%
poreza, a u Srbiji 61%. Bilo je raspisano 206 dinara poreza po glavi, a
niaplac’eno 214, a u Srbiji raspisan 91 dinar, a ubrano samo 55 dinara po
glavi.

Vrlo nepovoljna bila je po Vojvodinu i monopolska i kreditna po-
litika. Tako je od 1919. do 1937. na teritoriji Vojvodine investirano samo
7 miliona dinara, a u Srbiji 73,3 miliona ,,jako je Vojvodina davala mo-
nopolu uglavnom podjednak prihod kao i Srbija”. Godine 1937. Vojvodi-
na je dobila od Narodne banke samo 8,4%, dok je Srbija dobila 49,2%
kreditnih zajmova.

Sli¢na je bila i politika Drzavne hipotekarne banke i Poljoprivredne
agrarne banke.

Ovakvom kreditnom politikom bile su pogodene narolito nacionalne
manjine. Posledica takve kreditne politike jeste pojacana faSisticko-nacis-
ticka propaganda preko ,Agrarije”, koja daje kredite uz kamatu od 4%, dok
Narodna banka naplacuje 5%.

Uz sve ove podatke u Izvestaju Seste pokrajinske partijske konfe-
rencije konstatovano je da je Vojvodina u tom istom razdoblju dobila
nesrazmerno svojim davanjima za gradnju Zeleznica, mostova i novih
puteva, za javne i hidrotehni¢ke radove. Otud se u drugom odeljku citi-
ranog Izve$taja o nacionalnom pitanju i medunacionalnim i politickim
prilikama u Vojvodini pored ostalog piSe i konstatuje:

Nad svim tim nacionalnim manjinama srbijanski imperijalizam vrsi
svestranu eksploataciju i ugnjetavanje, kako ekonomsko, tako i socijalno-
-politiéko i nacionalno. Pripadnici nacionalnih manjina bili su potpuno izuzeti
pri sprovodenju agrarne reforme. Oni su udaljeni od svakog sudelovanja u
vlasti. Oni ne mogu biti namestenici u drZavnoj sluzbi. Ograni¢eno im je
$kolovanje na maternjem jeziku, kao i upotreba maternjeg jezika. Nije im
dozvoljen slobodan prosvetno-kulturni rad. Reakcionarni rezim nastoji svim
silama da se kod tih maroda ubije osecanje narodne ravmopravnosti.

85



Takva ugnjetatka politika uzrok je Sto je zacarila faSisti¢ko-revizio-
nisticka i nacisti¢ka propaganda medu madarskim I nemackim masama u
Vojvodini.

Nema ni jedne gradanske stranke u Jugoslaviji koja bi Zelela da pra-
vilno redi nacionalno pitanje u Vojvodini. Cak se i Samostalna demokratska
stranka, koja je do jule isticala zahtev federativnog uredenja drZave, pri-
blizila stavu srbijanskih burZoaskih partija koje smatraju da Vojvodina
treba da ostane koionija srbijanskog imperijalizma.

Srbijanska burZoazija pokusava da opravda svoju imperijalisticku poli-
tiku ugnjetavanja naroda u Vojvodini samo tim da u Vojvodim Zivi relativna
vedina srpskog naroda. Medutim, ona nema prava da eksploati$e vojvodanske
narode ¢ak i ako bi u Vojvodini Ziveli samo Srbi, jer Vojvodina istorijski
nikad nije bila srbijanska pokrajina, kao $to nije bila ni madarska, iako je
bila potCinjena Madarima.

Uprkos tome $to je Vojvodina nastanjena narodima razne nacional-
nosti, ona ima svoju ekonomsku, geografsku i istorijsku celinu. Ako se
sloZzimo da je to tako, a to ne poricu ni burZoaski teoreti¢ari, onda ona
pripada jedino vojvodanskim narodima i samo njima.

Svaki pokus$aj burZoazije da se Vojvodina opredeli kao srpska, ma-
darska i sl. ima za cilj da Vojvodinu podvrgne kolonijalnoj eksploataciji
i da se u ime srpskog, madarskog ili nemackog naroda u njoj vrsi eksplo-
atacija i nad tim i nad ostalim narodima.

Oslobodilacka borba tih naroda mora biti uperena protiv takvih
krijumcarskih pokusaja. U toj borbi ona ée imati za saveznika i sam srbi-
janski narod, koji se pod rukovodstvom radnicke klase bori za ukidanje
eksploatacije. Tim se izvanredno potvrduje velika Marksova misao da ,ne-
rod koji ugnjetava druge narode nije ni sam slobodan”, a to znadi da se
radni narod Srbije bori protiv istoga imperijalistickog neprijatelja protiv
koga se bore i narodi Vojvodine.

Prema tome, koliko god se suprotstavljamo imperijalistickom ugnje-
tavanju srbijanske gospode, treba najenergi¢nije da se suprotstavimo ma-
darskom revizionizmu i nemackom fa$izmu. Zato narodi Vojvodine, ako
zele slobodu, moraju najodlu¢nije da se bore protiv neprijatelja slobode,
protiv imperijalizma.

Otvarajudi dalekoseznu i jedino moguéu perspektivu za istinsko de-
mokratsko i1 revolucionarno resenje i nacionalno pitanje, u zakljucku
ovog podeljka u izvestaju Seste pokrajinske partijskc konferencije se
istice:

Komunisti¢ka Partija Jugoslavije, kao jedini i najdosledniji borac za
potpuno oslobodenje radnoga naroda od svake eksploatacije i ugnjetavanja,

bori s€ rame uz rame sa ugnjetenim narodima za njihove svakodnevne i

oslobodilacko-borbene zahteve. Zato je ona jedina revolucionarna partija

radnoga naroda sposobna da rukovodi njegovom borbom sve do potpunog
oslobodenja.

Komunisti¢ka Partija ukazuje $irokim narodnim slojevima da je nji-
hova pobeda nad eksploatatorima moguca jedino ako se ti narodi, u savezu
sa radni¢kom klasom, bore pod neposrednim rukovodstvom KP za svrga-
vanje burZoazije i uspostavu narodne vlade radnika i seljaka.

Medu prioritetnim zadacima ,,0d ogromne vaZnosti za radni¢ku kla-
su i radni narod Vojvodine” u Regoluciji Seste pokrajinske partijske kon-
ferencije istaknuto je: ,Borba za nacionalnu ravnopravnost svih naroda
u Jugoslaviji i uporna i neumorna borba za nacionalno oslobodenje ug-
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njetenih naroda Vojvodine u zajednici s njima, a protiv hegemonije i
srbijanskog i hrvatskog imperijalizma, madarskog revizionizma i nemadé-
kog imperijalisti¢kog nacional-socijalizma.”

Pred komunistima i radni¢kom klasom Jugoslavije identi¢ne zadat-
ke otkrila je i istorijska Peta zemaljska konferencija KPJ oktobra 1940.
u njenoj Rezoluciji o tome se izmedu ostalog kaze:

U ovim sudbonosnim danima imperijalistickog osvajanja, kada se gru-
bom silom uni$tavaju ostaci slobode i nezavisnosti malih naroda i $pekulige
se ugnjetenim narodima pojedinih zemalja za postignuce svojih osvajackih
ciljeva, pred nasu Partiju se postavlja u jos ostrijem obliku jedna od naj-
vaznijih i aktuelnih zada¢a — borba za nacionalnu ravnopravnost ugnjetenih
naroda i nacionalnih manjina Jugoslavije.

A pred komuniste Vojvodine u prvi plan se isti¢e ,,borba za slobodu
i ravnopravnost madarskih, rumunskih, nemackih i drugih nacionalnih
manjina”.

Tako je, pod Titovim rukovodstvom, partijska organizacija Vojvo-
dine na ¢elu sa Zarkom Zrenjaninom i njegovim velikim li¢nim doprino-
som, uz uspe$nu konsolidaciju i omasovljenje svojih redova i jacanje
revolucionarno-demokratskog pokreta, veé uodi sloma burzoaske Jugosla-
vije imala jasan stav, otvorila dalekoseZnu perspektivu za revolucionarno
reSenje nacionalnog pitanja u Jugoslaviji, odnosno Vojvodini, i njenoj
autonomiji u federativnoj i demokratskoj, bratskoj i slobodnoj socijali-
sti¢koj zajednici ravnopravnih naroda i narodnosti.
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Dr DANILO KECIC

SAVEZ KOMUNISTICKE OMLADINE I NAPREDNI OMLADINSKI
POKRET U VOJVODINI UOCI SESTE POKRAJINSKE PARTIISKE
KONFERENCIJE

U periodu ubrzanog obnavljanja i jatanja Partije, poleta u njenom
radu i znac¢ajnih uspeha na platformi revolucionarno-demokratskog po-
kreta, doslo je posle trogodisnjeg perioda rasula i dezorganizacije Saveza
komunisticke omladine (1934—1937) do njegove obnove i reorganizacije
Sirom zemlje, pa i u Vojvodini, i do zasnivanja uspe$ne delatnosti $iroko
postavljenog revolucionarnog omladinskog pokreta.!

Cinjenica je, medutim, da je u Vojvodini i u periodu rasula i dezor-
ganizacije SKOJ-a, za razliku od drugih krajeva nase zemlje, izvesno vre-
me, odnosno od jeseni 1936. do jeseni 1937, vrlo uspesno delovao na-
predni omladinski pokret  pod nazivom Omladinski kulturno-privredni
pokret (OMKOP)? Kroz ovu legalnu omladinsku organizaciju mladi
¢lanovi Komunisti¢ke partije i ¢lanovi SKOJ-a postizali su znalajne uspe-
he, kako u organizacionom tako i u politi¢kom i kulturno-prosvetnqm ra-
du. Rad ove omladinske organizacije bio je utoliko znacajniji $to je
upravo u vreme njenog zasnivanja i uspesnog razvijanja svekolike delat-
nosti krajem 1936. doslo do teske provale u redovima KPJ i masovnog
hap$enja ¢lanova i rukovodstava KPJ u vise od dvadeset gradova i sela
Vojvodine.? U jesen 1937. delovalo je veé 25 organizacija sa vise od 2.000
Clanova iz svih socijalnih i nacionalnih struktura. Njenom uspe$nom ra-
du svakako su doprineli ¢asopis Nas Zivot, koji je za godinu dana izasao

. ! Danilo Kecié¢, Porde Milanovié, Komunisticka partija i revolucionar-
ni radnidki pokret u Vojvodini 1919—1941, tom 2, 1929—1941, Novi Sad—Sremski
Karlovei 1971, 371-372; dr Miroljub V asié, Revolucionarni omladinski pokret u
Jugoslaviji 1929—1941, Beograd 1977, 284—285, 473—474.

?* Zivan Milisavac, Ompok, Novi Sad 1959; dr M. Vasi¢, nav. delo, 437—
—438; Stevan Doronjski, Borba SKOJ-a za jedinsivo mlade generacije Vojvo-
dlne.u narodnooslobodilatkom ratu i revoluciji 1941—I1945 (u knjizi Omladina Voj-
vodine u ratu i revoluciji 1941—1945) Novi Sad 1981, 16—18.

*D. Kecié, P. Milanovié, nav. delo, 360 i druge; dr Danilo Kecig,
Presyda Drzavnog suda za zadtitu driave d&lanovima KowmunistiCke partije Jugo-
slavije za Vojvodinu od 2. jula 1937, IstraZivanja 8, Novi Sad 1979, 421—478.
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u 25.000 primeraka i edicija NaSa knjiZica, koja je za osam prvih meseci
1937. izadla u tirazu od 28.000 primeraka.*

Otuda je drug Tito u to vreme sa puno osnova pisao: ,,U Beogradu
i u Vojvodini omladinski pokret se razvija sasvim dobro. To se vidi iz
mnogih akcija. Na &elu tog pokreta nalaze se aktivni i sposobni ljudi.””

Rad OMPOK-a, zbog sve vedeg uticaja komunista u njemu i njego-
vog sve izrazitijeg polititkog angaZovanja, rezim nije pratio blagonaklo-
no. Njegovom radu ¢injene su sve CeSée smetnje, a 28. oktobra 1937. je
zabranjen sa obrazloZenjem da ,8iri ideje koje su protivne postojeéem

drustvenom poretku”.*

Zabranom OMPOK-a doslo je do izvesnog zastoja u omladinskom
pokretu, mada se nije prestalo sa raznovrsnom aktivno$c¢u napredne,
demokratske i antifasisticke omladine. Kroz raznovrsne legalne forme
omladina je delovala i dalje. Njeno glasilo Na$ Zivot izlazilo je jo§ skoro
godinu dana, a posle njegove zabrane, od decembra 1938. do aprila 1939.
izlazila je Na3a mladost.” Sve znaéajniju ulogu u to vreme imao je medu
madarskom omladinom napredni ¢asopis Hid,! medu rusinskom omladi-
nom casopis Zarja,” a medu ulenicima srednjih $kola ne samo u Vojvo-
dini veéi u Srbiji krajem 1937. pokrenuti list Novi Srednjoskolac, za-
jedni¢ki uredivan i izdavan od naprednih udenika Vr$ca i Beograda."

U redovima naprednog omladinskog pokreta sve vise je bilo omla-
dinaca Slovaka, Rusina i Rumuna.

Uklju¢enje mladih komunista i naprednih omladinaca i omladinki
u postoje¢a omladinska kulturno-prosvetna, umetni¢ka, sportska i druga
dru$tva i udruZenja i njihov uticaj u tim sredinama kroz svakodnevnu
aktivnost, ojacali su idejno-politi¢ki i akciono celokupan napredni omla-
dinski pokret. U njemu se organizovala i kroz najraznovrsnije oblike i
sadrZaje rada okupljala radnicka, seljacka i studentska omladina."

 Narotito aktivna bila je tih godina napredna studentska omladina,
koja sve ¢e$ce dolazi u gradove i sela Vojvodine, odrzava mnoge prired-

* Na§ Zivot, br. 11, 1. X 1937, 8; dr Danilo Kecié, Revolucionarni radnicki
pokret u Zrenjaninu 1918—1941, tom 3, 1935—1937, (Skradeno — Zrenjanin 3) Zre-
njanin 1977, 34—35, 603—606, 611—613.

*Josip Broz Tito, Sabrana djela, tom 3, Beograd 1977, 137.

¢ Arhiv Vojvodine, Upravno odeljenje, II, br. 8540/1937, Muzej socijalisticke
revolucu(? Vojvodine, br. 12247; dr D. Kecié, Zrenjanin 3, 630—632.

. " List NaSa mladost $tampan je u Subotici. Decembra 1938. izasao je prvi
broj, broj 2 izagao je januara, a broj 3 aprila 1939.

® Stevan Doronjski, nav. delo, 18. Casopis Hid izlazio je od 1934. do
1941. Oko njega okupili su se napredni omladinci, narotito od 1938. U njemu su
saradivali Otmar Majer, Roku$ Simokovié¢, Matko Vukovi¢, Pavie Pap, Karolj Ceh,
Geza Sabo i drugi mladi komunisti i ¢lanovi SKOJ-a.

* Stevan Doronjski, nav. delo, 18. .

* Novi srednjoikolac je pokrenut 1937. U njemu je bio sve prisutniji i izra-
Zeniji uticaj KPJ i SKOJ-a. U listu su saradivali Vukasin Micunovié, Mira Ale(::
kovié, Jovan Marjanovié, Isak Davio i drugi napredni omladinci. Organi vlasti
zabranili su ga juna 1940 (Kosta Mitrovié, Pod kulom vrSackom, Novi Sad
1969, 45, 61, 74).

"D, . Kecié, . Milanovié, nav. delo, 371—373,
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be, predavanja i mitinge, $iri revolucionarno i patriotsko raspoloZenje
medu omladinom i $irokim narodnim masama.” Mnogi istaknuti mladi
¢lanovi Partije i SKOJ-a iz Vojvodine odlaze u Beograd 1 druga mesta i
drze predavanja iz problematike medunarodnih i medunacionalnih odno-
sa, politike i kulture.” Sve to je jo§ viSe jacalo patriotska i demokratska
stremljenja napredne omladine, doprinosilo idejnom i akcionom jedin-
stvu omladine, stvaranju jedinstvenog fronta mlade generacije i njenom
opredeljenju za borbu protiv rata i fasizma, a za hleb, mir i slobodu."

Znacajnu ulogu u tome imala su studentska udruzenja po mestima,
a naroCito Vojvodanska akademska trpeza u Beogradu sa svojih oko 300
¢lanova,” Vojvodanski akademski klub ,Mihajlo Polit-Desanéi¢” u Zagre-
bu sa svojih oko 130 ¢lanova® i studentsko udruzenje ,,Svetlost”, pa deli-
mi¢no i Akademski sever na Pravnom fakultetu u Subotici, gde se skolo-
valo oko 500 studenata.” Preko ovog udruZenja suboticki studenti su
razvili raznoliku aktivnost, izveli sa uspehom $trajkove solidarnosti sa
studentima u Beogradu, Zagrebu i Ljubljani, aprila 1936, maja 1938.”
i decembra 1939.%

Pod uticajem Partije i SKOJ-a bila je Siroko razvijena antiratna i
antifasisticka aktivnost povodom nagadanja zapadnih sila oko Cehoslo-
vacke i agresije fadisticke Nemacke na ovu zemlju marta 1939. U nekoli-
ko gradova Vojvodine (Subotica, Vrsac, Kikinda, Novi Sad, Sremska Mi-

2 Na$ Zivot, br. 16, 1. IIT 1938, 10; br 17, 1. IV 1938, 10, i br. 18, 1. V 1938,
10—11; Vojvodanin, br. 7, 19. II 1938, 6, i br. 10, 12. IIT 1938, 7; dr Danilo Kecig,
Revolucionarni radniéki pokret u Subotici 1918—1941, tom 4, 1938—1941, Subotica
1975, 13—16, 43—45, 63—64, 72—81—84, 138—140, 159—162, 239; D. Kecié, P.
Milanovié, nav. delo, 223—226; dr M. Vasi¢, nav. delo, 509—510, 537.

B Na$ Zivot, br. 16, 17 i 18 od 1. III, 1. IV i 1. V 1938, 10 i 11, Vojvodanin,
br. 7110 0d 19. IT i 12. 11T 1938, 6 i 7.

* MR—DO, br. 12776 — Jedinstvo mlade generacije, i br. 14810 — izjave
uesnika u revolucionarnom omladinskom pokretu; Istorijski arhiv Zrenjanin,
Predstojnistvo gradske policije u Petrovgradu, br. 951/1939; Vojvodanin, br. 16,
23,1V 1938, 11 i 12.

¥ MR—DO, br. 20149, 25149, 29091, 29092, 29093; Na$a mladost, br. 2, januar
1939, 11 — Postanak i razvoj Vojvodanske akademske trpeze u Beogradu; Arhiv
Srema, Gradsko poglavarstvo Ruma, br. 11528/1940; Vojvodanin, br. 47, 28. XI
1937', 2; br. 10, 12. IIT 1938, 7; br. 19, 14. V 1938, 7; br. 45, 12. XI 1938, 5 —
IzveStaj o radu Vojvodanske akademske trpeze za 1937—38. godinu.

% Na$a miladost, br. 2, januar 1939, 10, Vojvodanski akademski klub ,Mihailo
Polit-Desandié”’; Dan, br. 52, 1. II1 1937, 4 — Apel vojvodanskih studenata u Za-
grebu vojvodanskoj javnosti; Dan, br. 284, 12. XII 1937, 5; Arhiv Srema, Gradsko
poglavarstvo Ruma, pov. br. 801/1940.

7 Arhiv Jugoslavije, Ministarstvo prosvete, kut. 99/287 — karakter student-
skog udruZenja ,Svetlost” u Subotici; Srbobranski glasnik, 13. XII 1936, 2; Dan,
br. 60, 13. III 1936, 4; Studentsko udruZenje, savez organizuje ¢itav niz predavanja
u Subotici; Dan, 9. IV 1937, 2 — Zbor studenata suboti¢kog Pravmog fakulteta;
A CK SKJ, Akcioni odbor studenata Beogradskog univerziteta, br. 170/78; Stati-
sticki godisnjak 1938—1939, Beograd 1939, 372—381.

% A CK SKIJ, Beogradski univerzitet, bb/1936; Pregled istorije Saveza ko-
munista Jugoslavije, Beograd 1963, 225.

¥ A CK SKIJ, Beogradski univerzitet, br. 124 od 23. V 1938.

» A CK SKJ, Beogradski univerzitet, br. 222 od 6. XII 1939, br. 258 od 14.
XII 1939, i br. 287 od sredine decembra 1939; .Dan, br. 287, 3. XII 1939, 4.
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trovica) odrzavaju se antifasisti¢ke demonstracije od septembra 1938. do
marta 1939. Na poziv Partije medu oko 200.000 omladinaca prijavljenih
dobrovoljno za odbranu ugroZene Cehoslovacke Republike bilo je vise od
25.000 Vojvodana.®

Napredna omladina Vojvodine sve ¢e$ée i otvorenije istupa protiv
fagizacije zemlje i guSenja demokratskih prava i sloboda. Ona pod ruko-
vodstvom i idejnim uticajem Partije i SKOJ-a odrZzava mnoge zborove i
mitinge posveéene odbrani i nezavisnosti zemlje. Na mnogima od njih,
kao u Novom Sadu 21. maja 1939, deljeni su masovno proglasi u kojima
se trazi demokratizacija zemlje, formiranje narodne vlade koja ée maro-
dima dati pune slobode, demokratiju, i re§iti nacionalno pitanje, izvr$iti
unutra$nje politi¢ko preuredenje zemlje, obezbediti mir, hleb i prosperi-
tet i to u savezu radnika i seljaka i u osloncu na SSSR.*

Napredna omladina bila je realizator mnogih politi¢kih zadataka.
Oktobra 1939. ona u Vojvodini i Srbiji sakuplja oko 13.000 potpisa na
peticiji upuéenoj ministru pravde, u kojoj preko Odbora za amnestiju
politi¢kih zatvorenika traZi oslobodenje svih osudenih politi¢kih krivaca.”
Ona je u prvim redovima borbe protiv razorne delatnosti sve brojnijih
fasistickih organizacija poput Kulturbunda, Ljoti¢evog ,,Zbora”, ,borba-
§a”, ustasa i njima sli¢nih.

U viSe mesta omladina rastura letke i proglase Partije kojima traZi
oslobodenje iz logora Jugoslovena koji su se borili na strani $panske
republike i onih koji su bili zato¢eni u koncentracionim logorima poput
Bilece i Visegrada

Radnic¢ka, seoska, $kolska i studentska omladina vodi u to vreme
sve Ce$ée ne samo kulturno-prosvetne i politicke, veé i ekonomske akcije
i Strajkove. Zbog tih aktivnosti mnogi omladinci bili su uhap$eni, zatva-
rani, premladivani, osudivani, otpustani sa posla i izbacivani iz $kola
(Vrsac, Pancevo, Petrovgrad, Kikinda, Subotica, Sombor, Novi Sad, Be-
¢ej, Sr. Mitrovica, Ruma, Zemun).?

% Arhiv Jugoslavije, Ministarstvo prosvete, kut. 99/287 — Studentske akcije
za odbranu Cehoslovacke 1938; MR-—DO br. 1076—1081 — Komitet za odbranu
zemlje, Narodni muzej Kikinda, br. 2712/1938 — Presuda Kosti Sredojevu i
Obradu Tredakovu; dr M. Vasié, nav. delo, 520.

. 2 MR—DO, br. 15664, 16410, 17949; Dan, br. 106 i 130 od 4. V i 3. VI 1939,
7i3;dr M. Vasié, nav. delo, 537, i drugo.

® Dr M. Vasié, nav. delo, 554; .

* MR—DO, br. 14043; Proces Sonji Marinkovié¢ i drugima; Arhiv Vojvodine,
Javna bezbednost Dunavske banovine (delovodni) broj 11315/1939 — TUgljesa
Terzin, student — prikupljao potpise za amnestiju politickih zatvorenika; Arhiv
CK SKIJ stara signatura — Deneralitab br. 18552, kut. VI, br. 16, 18, 19 i 25.

.. .. Arhiv Jugoslavije, Ministarstvo prosvete, kut. 99/286 i kut. 103/307; Isto-
rijski arhiv Novi Sad, Sresko nacelstvo, pov. br. 228/1938 — Komunisti¢ka pro-
paganda u srednjim Skolama. Na$a mladost, br. 3, april 1939, 9—10; MR—DO
br. 15189 — DPeneralitab jugoslovenske vojske o radu komunista medu srednjo-
Skolskom omladinom; MR—DO, br. 20425, snimak 481—482 — Komunisticka akcija
u srednjim $kolama u Vojvodini; MR—DO, br. 20428, snimak 237—238 — Vla-
dislav Leringer, ucenik VIII razreda gimnazije u Novom Sadu, propagira komu-
nizam; Arhiv CK SKJ Komunisti¢ka internacionala, MF/46/259/329—330; MR—DO
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Tako se napredni omladinski pokret razvijao i jatao svoje redove
na platformi antifasistickog i revolucionarno-demokratskog pokreta i
onda kada se SKOJ tek obnavljao i konsolidovao. Otud su i njegovi orga-
nizcallciloni uspesi i politicko-akcioni dometi bili jo§ znadajniji sledeéih
godina.

U jesen 1939. u Vojvodini je do$lo do reorganizacije SKOJ-a. Tada
je stvorena Pokrajinska komisija u sastavu: Zarko Matijasevi¢, Ljubisa
Popara i Ivan Butina kao rukovodede telo SKOJ-a u Vojvodini® Njen
zadatak bio je da obnovi SKOJ i postavi rad u duhu novih zadataka. Po-
sle dva meseca Komisija je prerasla u Pokrajinski biro SKOJ-a, u &iji
sastav su u$li i Branko Baji¢, Sonja Marinkovié, Stevan PeSut i Gordana
Ivatkovié.” Obnavljaju se organizacije SKOJ-a u vedini gradova i nekoli-
ko sela. Aktiviraju se, omasovijuju i stvaraju nove legalne organizacije
napredne radnicke, seoske, studentske i $kolske omladine. Sve su brojni-
je 1 znacajnije kulturno-prosvetne, ideoloske politi¢ke i ekonomske akcije
omladine, demonstracije i $trajkovi radnicke, seljacke i studentske omla-
dine. Medu ovim akcijama od posebnog znacaja je bilo prvo omladinsko
logorovanje u Fruskoj gori, odrZano od 15. do 31. avgusta 1939. u blizini
Cerevica®

Ovo logorovanje organizovali su SKOJ i Partija preko Omladinske
sekcije Drustva ,Fruska gora”. Na ovom logorovanju bilo je oko 120
pretezno mladih ¢lanova Partije, ¢lanova SKOJ-a i njihovih simpatizera
pa je ovaj skup pored kulturno-prosvetne aktivnosti, sportskih takmice-
nja i planinarenja, iskoricen i za kolektivno ideolosko-politicko uzdiza-
nje mladih ¢lanova Partije i ¢clanova SKOJ-a.%

br. 2731, 6982, 12777, 12931, 13416, 16445, 17875, 18555, 20729, 19742, 20185, 21125—
—21146; Istorijski arhiv Bele Crkve, OkruZni sud Bela Crkva, sz 28/1938; Arhiv
Vojvodine, Okruzni sud Novi Sad br. 173/1941; Reggeli Ujsdg, br. 130, 14. V
1938, 7; Hirado, br. 128, 3. VI 1936, 3; Radnicke novine br. 28, 8. VII 19§§, 7;
Politika, br. 11029, 11. II 1939, 12; Milenko Beljanski, Hronika o radvmckgm
pokretu i KPJ u Somboru i okolini 1919—1941, Sombor 1968, 201—219; Pandéevacka
gimnazija 1863/4—1963/4, Pancevo 1965, 149; i drugo. ) .

% MR—DO, br. 7479 i 18563 — izjave Zarka MatijaSevica; i br. 18240 —
izjava Mike Pavlovica.

sto.

# MR—DO, br. 2266, Vesnik Dru$tva ,FruSka gora”, br. 8, avgust 1939;
Danilo Kecié, Porde Milanovié, KomunistiCka partija i revolucionarni
omladinski pokret u Vojvodini 1919—1941, tom 2, 1929—1941, Novi Sad—Sremski
Karlovci 1971, 260—261.

. » U organizovanju ovog logorovanja posebno su se angaZovali Branko Ba-
ji¢, Sonja Marinkovi¢, Porde Zli¢i¢ Ciga, Vladimir Kolarov Koca, Borislav Pet-
rov i drugi mladi ¢lanovi Partije i istaknutiji ¢lanovi SKOJ-a. U to vreme Branko
Baji¢, komunista i potonji ¢lan PK KPJ za Vojvodinu, bio je nacelnik Omladinske
sekcije Drustva , Fruska gora”.

. Veé u vreme odrfavanja prvog omladinskog dana na StraZilovu krajem
juna 1939. podele su pripreme za organizovanje prvog omladinskog logorovanija
kod Beot¢ina. Dana 20. jula Omladinska sekcija Drustva ,Frudka gora” uputila
Je omladini Vojvodine cirkular o organizovanju prvog omladinskog logora na
Frudkoj gori u vremenu od 15. do 31. VIII 1939. Za mesto logora odreden je
teren ,u blizini beolinskog manastira, na vrlo Zivopisnom mestu Fruske gore,
na domaku divne 3%ume, izvorske vode i planinskog potoka”. Logorovanje je
trajalo 15 dana, ali su date moguénosti da se moZe boraviti i krade, a najmanje
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Na Cetvrtoj konferenciji SKOJ-a, odrzanoj februara 1940. u Novom
Sadu, bio je 21 delegat iz osam ilegalnih organizacija SKOJ-a.*

Na ovoj konferenciji delegati su u plodnoj diskusiji izneli iskustva
u pojedinim sredinama i mestima i govorili o rezultatima i problemima
SKOJ-a. Govorilo se i o slabostima u radu, nedovoljnoj samostalnosti
pojedinih rukovodstava i o pomanjakanju inicijativa za vodenje pojedi-
nih akcija za masovniji i intenzivniji rad u postoje¢im omladinskim dru-
$tvima i udruZenjima. Posebno su razmatrane slabosti u radu na selu.
Konstatovano je da je do njih doslo zato $to seoskoj omladini nije bila
posveéena dovoljna paZnja. Takode je naglaseno da je u procesu obnav-
ljanja organizacija SKOJ-a u pojedinim mestima izostao ili bio nedovo-
ljan teoretski rad.*

tri dana. U tom cirkularu istaknuto je da je svrha logorovanja ,u prvom redu,
da na$ odmor §to bolje i lepSe provedemo, a osim toga, da se kroz zajednicku
igru i zabavu §to viSe zblizimo i bolje upoznamo”. Zainteresovani su takode oba-
veSteni da su vedé obavljene pripreme kako bi logorovanje ,bilo provedeno na
potpuno zadovoljstvo”. , Dobra hrana, prijatan konak pod $atorima, fudbal, hazena,
odbojka, laka atletika, $ah, ru¢ne biblioteke, tamburaski zbor, harmonika, radio-
-aparat, sve d¢e to ulesnicima pruZati najprijatniju zabavu i najbolji odmor.”
Bili su utvrdeni i izleti ,na najlep$a i na istorijska mesta FruSke gore”, kao i
filmsko snimanje u boji logora i zivota i rada u njemu.

Svaki uesnik za 15 dana imao je da uplati 150 dinara, odnosno ko je
boravio krade pladao je deset dinara dnevno, a viSe od dvadeset udesnika provelo
je celo vreme besplatno. U logor je od beoCinskog manastira sprovedeno elek-
tricno osvetljenje. Bila su podignuta tri velika Satora, od kojih je svaki mogao
da primi oko dvadeset udesnika, i dvanaest manjih Satora, koji su mogli da
prime dva do Sest ucesnika.

U vremenu od 15. do 31. VIII 1939. kroz omladinski logor proslo je vise od
120 omladinaca iz Novog Sada, Kaca, Kikinde, Bele Crkve, Panceva, Novog Be-
¢eja, Kumana, Melenaca, Basaida, Zednika, Dobrovoljackog Sela, Stapara, Karko-
tura i drugih mesta.

Na ovom logorovanju bili su, pored ostalih, Branko Baji¢, Sonja Marin-
kovié, Vladimir Kolarov Koca, Ilija Lubarda, Ilija Puali¢, Masut Popivoda, Kosta
Sokica, Radomir Radujkov, Jovan Brki¢, Toma Mato$i¢, Tima Stankov, Sava
Tuci¢, Bogoljub Bajié, Proka Tokin, Zarko Vidovié¢, Zika Dronjak, Milan Dzanié,
Milorad Vlalukin, Rada Smiljanov, Jovan KoladZinski, /?/ Garovié¢. Pored kul-
turno-prosvetne aktivnosti, sportskih takmicenja, izleta i planinarenja, izdavanja
zidnih logorskih novina Hladne vode (dva broja) i davanja filmskih predstava,
ovo logorovanje, iako je imalo pretezno zabavno-vaspitni karakter, iskoriséeno je
i za kolektivno ideolosko-politicko uzdizanje mladih ¢lanova Partije i SKOJ-a.

,Ono $to je u logoru bilo najlepse i $to je davalo ton celom logoru, bile
su vatre i pozorisne predstave. Dok su vatre bile sa improvizovanim programom,
koji se obi¢no sastojao od &itavog niza omladinskih i narodnih pesama, dnevnog
raporta, a posle toga igranke, pozori$ne predstave briZljivo su pripremane. Nu-
Siceve komedije, recitacije, omladinski pevacki horovi, monolozi i dijalozi, razne
Saljive tatke primljene su od svih ulesnika vrlo dobro. Oprostajno vede sa pro-
gramom koji je trajao ditava tri dasa ostavice besumnje kod svih omladinaca
trajan utisak” — pisao je Vesnik Drudtva ,Fru$ka gora” o ovom logorovanju.

Poseban znaaj ovog omladinskog logorovanja je u okupljanju omladine
svih drustvenih i nacionalnih struktura i njihovom pribliZavanju politi¢koj plat-
formi KPJ i SKOJ-a neposredno pred izbijanje drugog svetskog rata. (Vesnik
Drustva , Fru$ka gora”, br. 9—10, IX—X 1939, 114—116; Dan, br. 206, 3. IX 1939,
12).

) » D, Kecié, D. Milanovié, nav. delo, 316—320, 372.
¥ Isto.
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Odluke Cetvrte pokrajinske konferencije SKOJ-a posluzile su kao osnov-
ne smernice za dalju aktivnost SKOJ-a kao masovne i vaspitne organiza-
cije omladine koja ,,istovremeno vodi borbu za bolji Zivot 1 socijalizam”.
Ove odluke postavile su pred SKOJ zadatke ,da organizuje radni¢ku
omladinu u klasne sindikalne organizacije, da radi na ostvarenju jedin-
stva radni¢ke omladine iz svih sindikalnih organizacija (JUGORAS) i sin-
dikalno neorganizovane radnicke omladine putem zajednic¢kih akcija na
poboljsanju polozaja radnicke omladine”. Pored kulturnog uzdizanja se-
ljacke omladine, SKOJ je dobio zadatak da vodi zajedni¢ke akcije za
poboljsanje njihovog poloZaja stru¢nim kursevima i zajedni¢kim akcija-
ma ,,putem predstavki i protesta protiv $pekulanata i skupoge”.?

Pred organizacije SKOJ-a postavljeni su posebni zadaci za ostvari-
vanje ,pokreta srednjosSkolske omladine za bolji Zivot i novu $kolu”, za
jacanje studentskih udruZenja, za okupljanje Zenske omladine i ,razvi-

janje pokreta Zenske omladine na bazi konkretnih akcija”®

Posebni zadaci postavljeni su pred organizacije i ¢lanove SKOJ-a
radi njegovog unutrasnjeg, organizacionog jacanja i ideolo$ko-politickog
izgradivanja.

Na inicijativu i pod rukovodstvom SKOJ-a marta 1940. pokrenut je
podlistak Mladi grafic¢ar u okviru Vojvodanskog grafi¢ara. List su uredi-
vali veé afirmisani skojevci Stevan Caleni¢, Kosta Sokica i drugi®

U prvoj polovini 1940. SKOJ je u Vojvodini razvio jo§ znacajniju
aktivnost. Kako se izbijanjem drugog svetskog imperijalistickog rata
polozaj omladine svakog dana sve vise pogorsavao usled povedanja cena
od 30 do 50% i nastojanja burZoazije da teret prebaci na radni narod i
radnu omladinu, usled veée nezaposlenosti zbog nove privredne krize i
zastoja industrije i pogorsanih uslova rada omladine u industriji i polo-
Zaja seoske omladine, opadanja Zivotnog standarda, pojafanog terora
nad svim naprednim drustvenim snagama — omladina Vojvodine, kao i
omladina u drugim krajevima Jugoslavije, vodi svakodnevne akcije za
poboljsanje svog polozaja i zajedno sa radni¢kom klasom za poboljsanje
poloZaja radnis$tva i $irokih narodnih masa. Ona udestano organizuje i
vodi akcije protiv koncentracionih i vojnih radnih logora, za amnestiju
politi¢kih zatvorenika, za povratak nasih $panskih dobrovoljaca, protiv
gladi i skupocde, protiv fasizacije zemlje, a za demokratizaciju i protiv
uvladenja Jugoslavije u rat.®

U relativno kratkom vremenskom periodu, izmedu Cetvrte i Pete
pokrajinske konferencije SKOJ-a, izrazit primer uspe$nog razvoja i jaca-
nja omladinskog pokreta pod rukovodstvom SKOJ-a je uspe$no organi-
zovanje logorovanja oko 120 omladinaca — skojevaca, kandidata i ¢la-

2 Isto, 318—319.

B Isto.

* Isto, 320—327; Mladi radnik, br. 1, 15. 1X 1949, Vojvodanski graficar (Mladi
graficar) iz 1940. godine.

D, Kecié, P. Milanovié, nav. delo, 262—282, 316—-327, 341—379;
MR—DO, br. 14043 — Proces Sonji Marinkovi¢ i drugovima.
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nova Partije iz svih krajeva Vojvodine, odrzanog od 21. jula do 10. avgu-
sta 1940. na Testeri u Fruskoj gori. Za ovu akciju omladinske organizaci-
je mnogih mesta prikupile su znatnu pomo¢ u novcu i naturi.®*

Neposredne pripreme za ovo logorovanje izvrsili su Pokrajinski
komitet SKOJ-a i Mesni komitet SKOJ-a u Novom Sadu. Poseban podvig
omladinaca u pripremanju logorovanja bila je izgradnja male hidrocen-
trale i elektrifikacija omladinskog logora.

Za vreme logorovanja, uz grupne izlete, sportska takmicenja, pri-
redbe, borbene pesme kraj logorske vatre, od izuzetnog znacaja bio je
dobro organizovan, sistematski ideolosko-politi¢ki rad putem predavanja,
prorade pojedinih politi¢ki aktuelnih tema i osnova teorija marksizma-
-lenjinizma. Tako je ovo omladinsko logorovanje pretvoreno prakti¢no u
pravi kurs marksisti¢kog obrazovanja omladine Vojvodine. Otuda je ovaj
boravak oko 120 omladinaca na Testeri bio od velikog znacaja kako za
ideolosko uzdizanje ¢lanstva, tako i za jo$ bolje medusobno upoznavanje
i razvijanje prijateljstva i drugarstva.”

% Mladi radnik, br. 1, 15. IX 1940, 5; Putnik, planinarsko turisticka revija,
br. 3/1940; MR—DO, br. 2808 i 19742.

¥ Pripreme za odrZavanje ovog logorovanja izvrsili su Pokrajinski, OkruZzni
i Mesni komitet SKOJ-a u Novom Sadu. U tome su se posebno angazovali Bo-
rislav Petrov Braca, Porde Zli¢i¢ Ciga, Sonja Marinkovié, Zivko Ranisavljevié,
Stevan Caleni¢, Kosta Sokica, Milorad Pavlovi¢ Mika, Zika Dronjak, BoSko Pal-
kovljevi¢ Pinki i drugi. Za mesto logorovanja odreden je teren na Testeri, Cetiri
kilometra od Cerevida, a za smestaj su bile predvidene postojece zgrade u blizini
jezera. Sve legalne pripreme ovog logorovanja izvriene su preko Omladinske sek-
cije Drustva ,FruSka gora”, a njima je stvarno rukovodio pripremni odbor koji
su ¢&inili mladi ¢lanovi Partije i veé afirmisani rukovodioci SKOJ-a. Da bi se
blagovremeno pripremio teren za logorovanje, Mesni komitet SKOJ-a u Novom
Sadu formirao je dve radne grupe. Jednom je rukovodio Zika Dronjak, u toku
rada nazvana ,jakobinska”, a drugom Dragoslav Stojanovi¢ Sip. Ova grupa je
nazvana ,testerostrojcima”. Ove grupe su imale da urede stari razruSeni dvorac
i jo§ dve zapus$tene zgrade za sme$taj omladinaca, pozornicu za priredbe, terene
za sportska takmicenja, da oliste jezero od drezge, da bi se u njemu moglo
kupati, da urede trpezariju i kuhinju i izgrade malu hidrocentralu na potoku
kraj jezera kako bi logoru obezbedili elektriéno osvetljenje, Tokom jula ove
dve omladinske radne grupe su sa uspehom izvr§ile sve tehnicke pripreme za
boravak i raznovrsnu aktivnost vise od sto uéesnika ovog logorovanja. Iako se
pladalo 12 dinara dnevno, odnosno 250 dinara za logorovanje od 21 dan, odbir
omladinaca i omladinki vrSio se preko odredenih foruma SKOJ-a besplatno.
Logorovanje je trajalo od 21. jula do 10. avgusta 1940. U rukovodstvu logora bili
su Porde Zlici¢, Sonja Marinkovié, Milorad Pavlovié, Zika Dronjak, Stanka Mun-
¢an, Bora Prodanovié¢ i drugi. Na ovom logorovanju uéestvovalo je vise od 120
omladinaca, boraveéi od 7 do 21 dan. Znatan broj omladinaca proveo je, pored
ovih, u logoru dan-dva. Na logorovanju su bili omladinci iz redova studenata,
radnika, trgovackih pomoc¢nika, &inovnika, domacdica, seljaka. Ufesnici su bili
iz Novog Sada, Petrovgrada, Pandeva, Kikinde, Vrica, Sente, Sremske Mitrovice,
Rume, Beodina, Novog Bedeja, Titela, Backe Topole, Zednika, Siriga, Stepanovi-
¢eva, Karkotura, Klise, Srpskog Itebeja, Gornjeg Kovilja i nekih drugih mesta.

Pored dobro organizovane zabave, izleta do Crvenog Cota, Osovlja, Bele-
nova i drugih mesta na Fruskoj gori, u logoru su bili razvijeni kulturno-zabavni
Zivot i sportsko takmicenje. Uvede su se pored logorskih vatri pevale revolucio-
narne pesme kao Internacionala, Budi se istok i zapad, Drugarska se pesma ori,
Bilecanka, Mitrovéanka, Omladinci, omladinke... i druge. Na lepo uredenoj po-
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Ono je bilo najbolji primer uspesnog rada SKOJ-a na nov nadin, u
kome je koriSéena legalna forma za jacanje omladinskog pokreta i svoje-
vrsna smotra borbene spremnosti vojvodanske omladine i refenosti da
se najodlu¢nije bori protiv fadizma, a za demokratizaciju polititkog Zi-
vota u zemlji.

Ubrzo posle ovog uspelog omladinskog logorovanja odriana je u
Petrovgradu na jednom salasu Peta pokrajinska konferencija SKOJ-a.*®

Neposredne pripreme za Konferenciju izvr$ili su OkruZni i Mesni
komitet SKOJ-a u Petrovgradu. Na Konferenciji je bilo vise od 30 dele-
gata organizacije SKOJ-a iz cele Vojvodine. Njoj su prisustvovali i Ivo
Lola Ribar, sekretar Centralnog komiteta SKOJ-a, Mihalj Servo, sekretar
i Zarko Turinski Arsa, ¢lan Okruznog komiteta KPJ za severni Banat.”

U radu Konferencije uclestvovali su Borislav Petrov Braca,
politi¢ki, i Porde Zli¢i¢ Ciga, organizacioni sekretar Pokrajinskog komi-
teta SKOJ-a, Proka Sredojev, sekretar OkruZnog komiteta SKOJ-a za
severni Banat, Sava Disalov, sekretar OK SKOJ-a za juznu Backu, Ka-
menko Gagrcin, sekretar OK SKOJ-a za zapadnu Bac¢ku, Johan Mike, po-
tonji sekretar ne$to kasnije formiranog OK SKOJ-a za Srem, Jelisaveta
Petrov Beba, sekretar OK SKOJ-a za juini Banat i Ilija Puali¢, sekretar
OK SKOJ-a za severnu Backu. Na Konferenciji su ucestvovali i drugi is-
taknuti ¢lanovi SKOJ-a: Stanka Mundéan Seka, Olga Petrov, Branko Sa-
vié, Nikica Zivanovié, Lidija Aldan, Albert Baltasik, Milorad Pavlovié,
Ljubomir Zivkovié¢ Spanac, Stevan Calenié, Sava Disalov, Milan Malen-
¢i¢, Emil Kevresan, Milojko Filipéev, Svetozar Solarov, Lazar Nikin,
Pura Pordevi¢, Spasoje Milankov, Bora Niksi¢, Jovan Stokovac DZoe,
Rosa Vili¢ Nada i drugi.®

U referatima rukovodilaca SKOJ-a i u izveStajima delegata govo-
reno je o postignutim rezultatima u obnavljanju, organizacionom sre-
divanju i aktivnosti organizacija SKOJ-a, kako onih ilegalnih, tako i po-
lulegalnih i legalnih.

zornici davane su priredbe. Izvodena je horska recitacija pesme Covek peva posle
rata DuSana Vasiljeva. Prikazivani su pozori¥ni komadi Na dnu Maksima Gorkog
(tredi &in), Summnjivo lice Branislava Nus$iéa, Pokopajte mrtve Irvina Soa.

Kako su na ovom logorovanju prakti¢no bili mladi komunisti, to je najveca
Painja posvedena ideolo$ko-politickom radu. Ovim radom rukovodili su Borislav
Petrov, Porde ZIli¢ié¢, Sonja Marinkovié, Zika Dronjak, Bora Prodanovié¢, Vera
Pavlovi¢, Stanka Munéan i Proka Sredojev. Predavadi su bili Slavko Mundéan,
Borislav Petrov, Porde ZIli&ié¢ i drugi. U manjim ideolosko-politi¢kim grupama
proradivale su se teme o revoluciji, o diktaturi proletarijata, o imperijalizmu,
odlomci iz politicke ekonomije, Razvitak drudtva Rajmesa, politika situacija
u zemlji i u svetu. Posebno je govoreno o imperijalistickom ratu i njegovim
C}l]eyima. Za skojevske rukovodioce su odrZavana posebna savetovanja o organiza-
clonim principima i problemima u radu SKOJ-a (Zivko Ranisavljevig,
Zbornik sedanja aktivista jugoslovenskog revolucionarnog radniékog pokreta, knji-
ga 4, 19351941, 2. deo, Beograd 1960, 58—61; MR—DO br. 18240 — Izjava Mike
avloviéa, i drugo).

* Dr Danilo Kecié, Revolucionarni radniéki pokret u Zrenianinu 1918—
~19413,9 Itom 4, 1938—1941, Zrenja%in 1977, 48—51; MR—DO, br. 19742 i 20375.

sto.

“ Isto.
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U vreme odrzavanja Konferencije u Vojvodini je delovalo 14 me-
snih komiteta, a $est je bilo u procesu formiranja." U organizacijama je
bilo ilegalno povezanih 110 skojevaca.” Radom preko polulegalnih omia-
dinskih odbora radnicke, seljacke i intelektualne omladine bilo je obu-
hvaéeno oko 450 skojevaca.” Organizacije SKOJ-a ucestvovale su u radu
i imale znatan uticaj u aktivnosti 60 legalnih udruZenja u gradovima i
odrzavale vezu sa vi$e od 50 sela. U svom radu preko masovnih udru-
zenja SKOJ je obuhvatao oko 1.600 omladinaca i omladinki.* Tako je
prakti¢no kroz ilegalne, polulegalne i legalne forme u Vojvodini u to
vreme delovalo vise od 2.100 ¢lanova SKOJ-a. Mnogim politi¢kim, eko-
nomskim, kulturno-prosvetnim i drugim akcijama u gradu i na selu, u
fabrici, §koli ili na fakultetu jacali su njegov uticaj i opredeljenje na-
predne omladine za revolucionarno-demokratsku i politicku platformu
i antifa$isticku borbu zasnovanu i vodenu od KPJ i SKOJ-a.

I nikada ranije SKOJ u Vojvodini nije predstavljao takvu snagu
niti je postizao takve rezultate. Stoga se s punim pravom moZe konsta-
tovati da je Peta pokrajinska konferencija SKOJ-a odrzana u znaku ve-
likih uspeha i ocekivanju jo§ znacajnijih i vedih. Istoviemeno, ona je
predstavljala i borbenu smotru obnovljene, relativho masovne i kon-
solidovane organizacije mladih komunista, spremnih za nastupajuée da-
ne i revolucionarne akcije.

Konferencija je izabrala novi Pokrajinski komitet SKOJ-a. Borislav
Petrov Braca, student, izabran je za politickog, a Porde Zli¢i¢, graficki
radnik, za organizacionog sekretara PK SKOJ-a. Po nepotpunim poda-
cima izvesno je da su u PK SKOJ-a izabrani i Milorad Pavlovié¢, Stevan
Calenié¢, Sava Disalov, Proka Sredojev, Jelisaveta Petrov Beba, Kamenko
Gagréin i Johan Mike.®

Na kraju svog rada Konferencija je usvojila Rezoluciju, u kojoj je
data ocena politi¢kih prilika u zemlji 1 u svetu, ukazano na rastucu opa-
snost od fasisticke agresije i opasnosti uvladenja Jugoslavije u rat. Odre-
dujuéi mesto i ulogu SKOJ-a i napredne omladine u borbi za mir, pro-
tiv fasisticke agresije i priblizavajude svetske kataklizme, protiv izdaj-
nic¢ke politike vlade Cvetkovié-Macek, protiv skupode i $pekulacije, a za
narodnu vladu, slobodu i mir, Rezolucija konstatuje dotada3nje uspe-
he i ukazuje na naredne zadatke, kako na ideolosko-politickom i propa-
gandnom, tako i na organizacionom planu, sa posebnim zadacima za in-
tenzivniji rad na selu i medu omladinom narodnosti.*

“D., Kecié, P. Milanovié, nav. delo, 341—350, 371—373.
“ Isto.

“ Isto, 372.

“ Isto.

“ MR —DO, br. 19742 — Sasluianje Nikole Zivanovic¢a, i br. 20376 — Ste-
g(I)(gor?fske beleske sa sastanka ucesnika na Petoj pokrajinskoj konferencij!
-a.

“D.Kecié,P.Milanovié, nav. delo, 341—350.
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Uz ukazivanje na dalekoseinost borbe za socijalizam, u usvojenoj
Rezoluciji konstatovano je i sledede:

Omladina Vojvodine pod pritiskom svoga te$kog polozaja, pred uZasi-
ma imperijalistickog rata, pred neizvesnom buduénos$éu, pod pritiskom bede,
nezaposlenosti, gladi, liSenja svih socijalnih i politi¢kih prava, uvida da od
ovakvog drustvenog sistema ne moze ocekivati niSta drugo do pogorsavanja
i onako teSkog polozaja. Omladina uvida da pred njom stoje dva sveta: svet
koji joj uniStava mladost — kapitalizam, i svet buduénosti, srede, mira i
rada — socijalizam.”

U odredivanju zadataka na jacanju i osposobljavanju SKOJ-a kao
borbene organizacie u Rezoluciji se istice:

SKOJ je masovna, borbena i vaspitna organizacija omladine. To znaci
da SKOJ nije organizacija izabranih, drugim reé¢ima komunisti¢ka partija
mladih, ve¢ da je SKOJ masovna organizacija omladine pomocu koje se
omladina vaspita u duhu marksizma-lenjinizma, u¢i komunizmu i istovre-
meno vodi borbu za bolji Zivot i lepsu buduénost.”

Konferencija je izabrala i delegate za Sestu konferenciju KPJ za Voj-
vodinu i delegate za Sestu zemaljsku konferenciju SKOJ-a, koja je odr-
Zana 8. 1 9. septembra 1940. u Zagrebu pod rukovodstvom Ive Lole Ri-
bara, a u prisustvu Josipa Broza Tita, sekretara, i Ivana Milutinovida,
¢lana CK KPJ.

U to vreme ,,SKOJ je uglavnom izvriio zadatak reorganizacije svo-
jih redova” i u borbi protiv reakcije, fasizma i imperijalisticCkog rata
znatno bliZe se ,,primakao tipu jedne zaista nove masovne revolucionar-
ne organizacije radne omladine, koja Zivi Zivotom omladine i koja je za-
ista most izmedu avangarde proletarijata — Komunisti¢ke partije i nai-
Sirih slojeva radne omladine.”™ Konferencija je otuda i mogla da konsta-
tuje da je SKOJ sa uspehom izvrio one dalekoseZne zadatke koje je
pred njega jo§ 1937. postavio drug Tito. U SKOJ-u je tada bilo veé oko
17.800 ¢lanova.™

Na Konferenciji je Porde Zlig¢i¢ Ciga izabran za ¢lana Biroa Cen-

tralnog komiteta SKOJ-a, a Borislav Petrov Braca za kandidata CK
SKOQJ-a.2

“ Isto, 345.

“ Isto, 349.

® A CK SKIJ, CK SKOJ-a, Sesta zemaljska konferencija SKOJ-a, br. 12/1940;
dr Miroliub Vasi¢, nav. delo, 659—660.

® Isto, 662—663.

% Pregled istorije Saveza komunista Jugoslaviie, Beograd 1963, 271—272;
MR — DO. br. 12802; Peta zewmaljska konferencija KPJ, izvori, tom 1, knjiga 10,
Beograd 1980, 117 i dr. Na Petoj konferenciii KPJ Ivo Lora Ribar, sekretar CK
SKQJ-a, pored ostalog ie istakao da ,u pogledu broia mesnih organizacija nai-
}81,1]6 17ia7)sada stoje Srbija, Crna Gora i Vojvodina” (Peta zemaljska konferencija

2D, Kecié, P. Milanovié. nav. delo, 350—351; A CK SKIJ, CK SKOJ-a,
Sesta zemaljska konferencija SKOJ-a, br. 12/1940.
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Otuda Peta pokrajinska i Sesta zemaljska konferencija SKOJ-a odr-
7ana neposredno pre Seste pokrajinske konferencije KPJ za Vojvodinu
imaju veliki znacaj za dalje jacanje, omasovljenje i jo§ uspes$niju aktiv-
nost Saveza komunisti¢ke omladine i naprednog omladinskog pokreta u
Vojvodini u uslovima sve zaostrenijih dru$tvenih i politi¢kih odnosa u
zemlji i pojaane neposredne opasnosti od faSisticke agresije na slobodu
i nezavisnost Jugoslavije.®

.. Sesta pokrajinska konferencija KPJ za Vojvodinu odrZana je mnajverovat-
nije sredinom septembra 1940. u jednom voc¢njaku-vinogradu neposredno kraj
Sremske Kamenice. U njenom radu su ulestvovali Borislav Petrov Braca i Porde
Zli¢i¢ Ciga. Po polozaju tada je Borislav Petrov usao u Pokrajinski komitet KPJ
za Vojvodinu, dok je 1941. &lan PK KPJ postao DPorde Zli¢i¢ Ciga. Valja posebno
napomenuti da je PK SKOJ-a 10. semptembra 1940. pokrenuo list Mladi radnik,
ali je isti veé posle drugog broja oktobra 1940. bio zabranjen.
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Dr MIRA KOLAR-DIMITRIJEVIC

POLOZAJ RADNISTVA I IZRAZAVANJE KLASNIH SUPROTNOSTI U
SREMU U VREME ODRZAVANJA SESTE POKRAJINSKE
KONFERENCIJE KPJ ZA VOJVODINU

1.

Izdvajanje Srema iz okvira danas$nje Vojvodine i njegovo posebno
tretiranje u ovom radu imaju puno opravdanja. Omogucdena je dublja
analiza ekonomsko-socijalnih problema, pa to doprinosi i razumijevanju
izvanredno velikog angaZiranja Sremaca u toku NOB.

Iako okruZen sa tri strane rijekama, Srem je bio podruéje gdje su
se ukrstali razni utjecaji i gdje su nalazili moguénost djelovanja revolu-
cionarni elementi Backe i Banata, Srbije, Hrvaiske i Bosne od srednjeg
vijeka pa do XX stoljeca. Pitoma Fruska gora pruZala je od davnine uto-
Ciste izbjeglicama i pobunjenicima, pa su i ucesnici Seste pokrajinske
konferencije potrazili mjesto svog zborovanja na njenim obroncima, a
ako pogledamo geografsku kartu, vidjet ¢emo da je podruéje Sremske
Kamenice zapravo srce dana$nje Vojvodine, koja je, kako je istaknuto
u Platformi Inicijativnog odbora Stranke radnog naroda za Vojvodinu
u novembru 1939, ,,samostalna istorijska jedinica”.! Usprkos toga Srem
u meduratnom razdoblju nije bio nidiji i njegovo neprestano dije-
ljenje i pripajanje ovoj ili onoj administrativnoj jedinici odrazava nespo-
sobnost vlasti da shvati cjelovitost ovog podru¢ja i da povede akcije
korisne za cijelo podruéje. Jednako tako tretirale su Srem i politicke
stranke i sindikalne organizacije, pa se to nepovoljno odrazilo na polo-
Zaj stanovni$tva i radnidtva. Pa i Izvestaj Seste pokrajinske partijske
konferencije za Vojvodinu doti¢e Srem samo nuzgredice i ne posveéuje
mu istu paznju kao drugim podru¢jima Vojvodine, ikao mora priznati
progresivnost borbi njegovog radnistva na sindikalno-politickom planu.

2.

_ Srem je bio podrucje izraZenih klasnih suprotnosti. Nasuprot veli-
kim bogatstvima, u njemu se je koncentrirala i velika bijeda, &iji su no-

! Danilo Kecié¢, Klasne borbe u Vojvodini, Novi Sad 1969, 242.
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sioci poljoprivredni i kasnije sve vise industrijski proletarijat. Trebalo
je dugo vremena dok se radnidtvo osvijestilo i odvratilo od svojih ra-
nijih socijaldemokratskih voda, koji su svojom pomirljivom i pregova-
rackom politikom umrtvljivali radne mase, i tako radili u korist burzo-
azije na vlasti.

Poslije velike svjetske krize radniitvo se najvecim dijelom prikla-
nja Ujedinjenom radni¢kom sindikalnom savezu, u kojem su l:omunisti
imali dosta jaki utjecaj, ali je bilo i neSto pristasa nacionalistickih re-
yimskih sindikata (JUGORAS-a i HRS-a), i tek sada radni$tvo zapocinje
odlu¢niju borbu za poboljsanje svog ekonomskog poloZaja. Kako je do-
§lo do ove promjene?

Srem — nalazedi se na putu iz Zagreba u Beograd, ali i na puto-
vima za Bac¢ku i Ma¢vu — imao je radni¢ku klasu velike pokretljivosti
i velikog iskustva. Medu radnicima Srema bilo je radnika koji su sudje-
lovali u $trajkovima i tarifnim pokretima u velikim radni¢kim centrima
koji su svoje revolucionarno iskustvo primijenili na pravilno orijenti-
ranje sremskih radnika u ekonomsko-poiitickoj borbi.

Treba, naime, uo¢iti da je Srem u decen:ju pred rat bio privla-
¢an i za privrednike i za radnike. Zbog udaljenosti od drzavnih granica
i blizine glavnog grada — koji se pretvarao u veliki potro$acki centar
— a dijelom i zbog poreznih olaksica na podru¢ju Uprave grada Beo-
grada pod koji je pripadao Zemun, ovdje svaki dan ni¢u nova poduzeda,
te ovdje privreda pokazuje povoljan trend.

Prema mojim izra¢unavanjima radenima na temelju jedinogpopisa
stanovni$tva u meduratnom razdoblju po zanimanjima, u martu 1931.
godine, bilo je na podruéju Srema 46.084 radnika i radnica, i radnicko je
stanovni$tvo u ukupnom stanovni$tvu Srema imalo ucesée od 27%. U
gradovima radnic¢ko je stanovni$tvo imalo &ak 39% sveukupnog stanov-
nidtva, pa se njihovo prisustvo, svakako, jako osjecalo, utoliko vise sto
su i seljaci s posjedima ispod dva hektara bili proleteri.

Medu privredno aktivnim osobama 30% su bili radnici, 53% seljaci
i 17% gradansko-burZoaski slojevi i samo ovi posljednji te neznatan dio
iz grupe seljaka bili su eksploatatorski sloj.

Radnistvo je ponajvise nalazilo zaposlenje na poljoprivrednim ra-
dovima. U Sremu je prema ovom popisu 55% sveukupnog radni$tva ra-
dilo na zemlji i veéinom su imali status poljoprivrednog nadnidara i za-
rade nedovoljne za Zivot.

U sekundarnim djelatnostima (industriji i zanatstvu) radilo je 28%
sremskog radni$tva i to su u 90% bili mugkarci. Njihov broj a vjerojat-
no i uéesée u sveukupnom radni$tvu su se nakon krize, svakako, po-
vecali.

U usluznim proizvodnim djelatnostima (trgovina, bankarstvo i pro-
met) radilo je 6% sveukupnog radniStva Srema, a u usluZnim neproiz-
vodnim (kuéna posluga i drugo) 11% 2

! Mira Kolar-Dimitrijevié, PoloZaj radnicke klase u Sremu od 1918.

do 1941, rukopis. Tu su iznete mnoge tabele izradene na temelju postojecih
statistika.
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Vjerujem da nemam krivo kada tvrdim da je polarizacija drustve-
nih slojeva u Sremu bila osobito intenzivna nakon velike svjetske krize.
Seljaci s osrednjim posjedom nisu ni za vrijeme Zakona o za$titi zem-
ljoradnika mogli poslovati bez gubitka, a nakon toga otpla¢uju dugove
dizanjem novih dugova. Seljaci s malim posjedom bili su u jo§ losijoj
situaciji jer je njihova radna snaga bila nedovoljno iskori$tena pa i nisu
imali viskove za prodaju na trzistu, te sve vise nude svoju radnu snagu.
G. 1931. u Sremu bilo je ¢ak 13.118 seoskih posjeda ispod dva hektara
i oni su drzali samo 4% obradive povrsine.

Polarizacija drustvenih snaga bila je osobito intenzivna pred drugi
svjetski rat, potencirana sve ve¢om skupoéom i nestadicom hrane.

3.

Radni¢ka klasa Srema bila je pred drugi svjetski rat zastupnik in-
teresa cijelog progresivnog naroda Srema. Zahtjevi radnicke klase izra-
7eni su u to vrijeme kroz demonstracije, tarifne pokrete i $trajkove, i
imaju sve vide pored ekonomskog i politicki karakter. Zahvaljujudi istra-
zivanjima dr Danila Kecica, danas su veé skoro svi podaci o $trajkovima
u Vojvodini od 1935. do 1941. detaljno poznati.?

Kroz te $trajkove izraZen je i poloZaj radnika, pa ¢u ih stoga u-
kratko opisati.

Strajkovi poljoprivrednih radnika. U IzvjeStaju je o revolucionar-
nom sindikalnom pokretu u Vojvodini od 1937. do 1940. receno da $traj-
kovi poljoprivrednih radnika izbijaju spontano po punoj radni¢koj inici-
jativi, bez ikakvih prethodnih procedura o arbitrazi i pomirenju, pa su
oni tako obezvrijedili i Uredbu 0 minimalnim nadnicama, koja je oteza-
vala vodenje Strajkova, i tako ostalim radnicima pokazali pravi put. Na-
ime, poljoprivredni radnici uglavnom su bili sezonski radnici, ¢iji je po-
sao bio kratkotrajan i nije bilo vremena za duge pregovore jer bi radni
ugovori prije bili raskinuti. Kao i ranijih godina, drzavne vlasti — a i
Zemaljski savez poljoprivrednih radnika Jugoslavije — traZe da se radni
odnosi rjefavaju putem paritetnih odbora. Medutim, ovi su odbori vise
ko¢ili nego poboljsavali polozaj poljoprivrednih radnika, jer su prevlast
u njima imali veleposjednici i vlast, a pored toga i svako petrificiranje
platnih odnosaja zbog naglog poskupljenja Zivotnih troskova imalo je
izrazito nepovoljni karakter.

Po uzoru na poljoprivredne radnike u Rumi, koji su u 1939. §traj-
kom znatno poboljsali svoj polozaj, Strajkuju u 1940. i poljoprivredni
radnici Sida. Prvi put oni 11. jula 1940. sklapaju kolektivni ugovor kojim

*D. Kecié, Sindikalni pokret drvodeljskih radnika u Vojvodini 1935—1941,
Novi Sad 1978; isti, Sindikalni pokret gradevinskih radnika u Vojvodini 1935—1941,
Novi Sad 1979; isti, Sindikalni pokret poljoprivrednih radnika u Vojvodini 1935—
1947, Novi Sad 1980.
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su nadnice utvrdene u rasponu od 25 do 50 dinara i radno vrijeme od
10 sati, izuzev u vrijeme Zetve i vr§idbe, kada se radilo dulje.! Ovaj ugo-
vor postignut je angaZiranjem $idskog medustrukovnog odbora — dakle
URSSJ-a. Medutim, zabranom rada ovog sindikata krajem 1940, a jo$
prije i Uredbom o minimalnim nadnicama od oktobra 1940, poljopriv-
redni radnici bili su ponovno izdvojeni od drugih vrsta radnika i upu-
¢eni na sklapanje individualnih ugovora, te se njihov poloZaj pred rat
ubrzano pogorsava, uz saznanje da se od postojeéeg kapitalistickog po-
retka ne mogu olekivati radikalne mjere za poboljsavanje njihovog polo-
7aja iako su ove vrste radnika ¢inile vise od polovine sveg radniStva
u Sremu.

Pokreti rudarskih radnika. Najveéi je sremski rudnik bio Vrdnik.
Njegova dugotrajna historija puna jc ostrih sukoba s poslodavcem —
drzavom. Nakon velike poplave rudnika 1931. drZava je znatno smanjila
proizvodnju u ovom rudniku, ali u njemu pred drugi svjetski rat jo$
radi oko 400 radnika. U to vrijeme rudari su uglavnom organizirani u
URSSJ-u, i pocetkom 1940. sklapaju kolektivni ugovor uz povidenje za-
rada od 18,5%.° Zabranom URSSJ-a i ovi radnici ostaju bez svoje kla-
sne sindikalne organizacije pa to dovodi do sazrevanja mi$ljenja da se
samo borbom mogu izboriti povoljniji proizvodni odnosi.

Pokreti beodinskih radnika. Beolinska tvornica cementa, osnova-
na oko 1860, bila je i pred drugi svjetski rat jedno od najveéih indu-
strijskih poduzeda na Balkanu, a njezin je kapital bio usko vezan s
drzavnim aparatom vladajude burZoazije. Dugotrajne oscilacije radne
snage gotovo da su — uslijed velike potraZnje za cementom od Ministar-
stva obrane — nestale, ali je to vrijeme pogodovalo upravi da smanji
broj zaposlenih radnika koji su stanovali u koloniji i poveda udesée
radnika-seljaka iz okoline. Ovi su radnici mogli raditi za manju nadnicu
nego proletarizirani radnik, a pored toga su bili i manje buntovni.

Kada je Beo¢in — zajedno s rudnikom Cerevi¢ — pripao Hrvatskoj
po Uredbi o Banovini Hrvatskoj, rezimski sindikat Hrvatski radnicki
savez nastoji pridobiti radni$tvo koje je do tada bilo u¢lanjeno u Ko-
racev Opéi radni¢ko-namjesteni¢ki savez (ORNS) i JUGORAS. Tokom
cijelog prolje¢a 1940. vode se pregovori s upravom za pobolj$anje polo-
Zaja radnika i HRS predvodi nastojeci tako osvojiti radnike. Nakon &e-
tiridnevnog $trajka obiju sindikalnih organizacija sklopljen je dosta po-
voljni kolektivni ugovor (27. aprila 1940). Medutim, prijateljstvo sklop-
ljeno radi zajedni¢kog vodenja pokreta ubrzo se raspada, te se HRS i
ORNS iscrpljuju u dugotrajnim i o$trim borbama oko Radni¢kog doma.
quon likvidacije ORNS-a vodstvo HRS-a naglo mijenja taktiku i poka-
zuje tako svoj pravi karakter. Koéi dalje izbijanje $trajkova, a tvornica
uglavnom radi za potrebe vojske.t

4

D. Kecié, Sindikalni pokret poljoprivrednih radnika u Vojvodini 1935—
1941, dok. 429. Nesto prije nadnica radnika iznosila je 8 dinara.

* Radniéke novine (Beograd), 16. VIII 1940.
*M. Kolar-Dimitrijevié, nav. delo, rukopis.
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4.

Industrijsko radnistvo u gradovima. Industrija sremskih gradova
je veoma raznolika i mnogobrojna, ali je njena karakteristika sve do pred
drugi svjetski rat bila izvanredno velika nestabilnost i ¢esti prekidi po-
slovanja, §to je obezoruZavalo radni¢ku klasu u ekonomskoj borbi. Po-
voljna konjunktura izazvana zahtjevima za vojne potrebe, kao i poja-
¢ani izvoz drvnih i prehrambenih proizvoda u Tred¢i Rajh zahuktali su
proizvodne kapacitete sremskih tvornica. Od 1935. do 1938. sve $to je
proizvedeno povoljno se plasiralo. Medutim, izbijanje drugog svjetskog
rata zakodilo je izvoz, pa se polozaj radnika naglo pogorsava uslijed
nesigurnosti zaposlenja kroz selekcioniranje radne snage a i zbog naglo
rastuée skupoce koja obezvrijeduje realnu zaradu radnika. Usprkos Ured-
be 0 minimalnim nadnicama ponovno se razbuktavaju $trajkovi i sve do
zabrane rada URSSJ-ovih sindikata ove ekonomske borbe radnika po-
primaju sve vise i politi¢ki karakter, a nalazimo ih ponajvise u vedim
mjestima.

Mnoga poduzeda Srema nalaze se u rukama Nijemaca, koji favori-
ziraju njemacku radnu snagu koja je pod djelovanjem Kulturbunda
fadisticki angaZirana i vrlo netrpeljiva prema domadem radnistvu. Naglo
se pogorsava i poloZaj radnika zaposlenih kod sitnih obrtnika, te se mno-
gi kolektivni ugovori sklopljeni prethodnih godina angaZiranjem URSSIJ-
-ovih sindikata produbljuju samo s krajnjim naporom. Tako je u Rumi
posljednji kolektivni ugovor sklopio 29. septembra 1940. URSSJ-ov Sa-
vez industrijsko-zanatskih radnika kod kozare brade Janez i utvrdena
satnica u rasponu od 4 do 5,75 dinara.’

Najvece $idsko poduzece, Tvornica suhomesnatih proizvoda radila
je gotovo iskljuc¢ivo za izvoz. Usprkos povoljnog poslovanja uprava je
placala nekvalificirane radnike 20 do 25 dinara dnevno, a kvalificirane
30 do 40 dinara. Krajem 1939. Savez Zivezarskih radnika uspio je sklo-
piti kolektivni ugovor kojim su nadnice poviSene za 20%. Ovaj uspjeh
postignut je stoga $to je napredno seljastvo iz okoline pomoglo §traj-
kace, a i radnici tvornice seruma Predovi¢ u Zemunu poslali su izdasnu
pomo¢. Prema tome, uspjeh ovog $trajka treba pripisati $irokoj na-
rodnoj fronti radnika i seljaka.

Medutim, naglo poskupljenje hrane i drugih roba potaknulo je
u maju 1940. Savez ZiveZarskih radnika na novi pokret, koji je zavrsio
poviSenjem zarada za 10%. Uprava je pokusala otkazati ovaj kolektivni
ugovor, ali je otpor sindikalno organiziranih radnika bio tako Zestok
da je uprava potvrdiala sve ranije beneficije i jo$ dala tri besplatna
obroka 150-orici svojih radnika dnevno.! Zanimljivc je da nacionalistic¢-
ki HRS nije uspio uhvatiti u Sidu korijena sve do podetka 1941. iako

" Istorijski arhiv Vojvodine, Dunavska banovina, VI, 42763/XI 1940.

® Sima Tomovié, Sid, 8id 1973, 145; Arhiv Instituta za historiju radnickog
pokreta Hrvatske u Zagrebu, Radni¢ka komora (dalje RK) 588/3-8283/7. VIII
1940. i 603/4—31. XII 1940.
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je bio rezimski sindikat. PrivrZenost klasnom URSSJ-u o¢ito je u Sidu
bila velika, te Savez kozZarsko-preradivackih radnika jos 3. septembra
1940. sklapa za obudcare povoljan kolektivni ugovor pod vodstvom Ni-
kole Vlaskog® MoZemo zakljuciti da je i $idsko radniStvo pokazalo
izvanredno visoku klasnu svijest s obzirom na sredinu u kojoj je Zivje-
lo i radilo.

3.

Dva najveéa industrijska centra Srema s raznolikim i mnogobroj:
nim radni$tvom bila su Zemun i Sremska Mitrovica. Ova su mjesta
imala jaku zanatsku i industrijsku tradiciju i u njima su se nagomilali
radnici koji zbog svoje buntovnosti nisu mogli osigurati sebi zaposlenje
u malim mjestima.

Zemun. U meduratnom razdoblju ovaj grad pokazuje izvanredni
industrijski razvitak nakon spajanja s Beogradom. U mjemu je pred dru-
gi svjetski rat Zivjelo i radilo ¢ak osam tisuéa radnika, a na sindikal-
nom planu ovo je radni$tvo ¢vrsto povezano s radni$tvom Beograda.

Strajkacki pokret u ovom gradu biljeZi svoj vrhunac u 1940. godini.
Naime, fabrika aviona RogoZarski preselila je iz Beograda u nove prosto-
rije na zemunskom aerodromu, a za 200 zaposlenih radnika nije htjela
platiti troskove prijevoza iz Beograda, niti je htjela povisiti zaradu
negirajuéi i polsatni radni odmor i radni¢ke povjerenike, pozivajudéi se
na svoj vojni karakter." Pritisnuto nevoljom, radni$tvo se odludilo na
pokret, i sa radni$tvom ove tvornice solidarizirali su se ostali aeronau-
ticki radnici Zemuna i Beograda. Pokret se sve viSe razbuktavao, i 20.
aprila 1940. nalazilo se u $trajku 2.500 radnika, odnosno s &lanovima
porodica 10.000 ljudi. Usprkos ogradivanja vodstva Saveza metalskih
radnika od $trajka, on je trajao vise od 80 dana i zavrien je tek onda
kada je drzava izvr$ila mobilizaciju radnika posluZivii se starim pro-
kusnim trikom iz vremena $trajka Zeljezniara iz 1920. godine. Ipak ovaj
je Strajk ostavio snazan dojam. Njime je bila probudena klasna svijest
mnogih radnika. I nakon $trajka radnidtvo se okuplja u okolici Zemuna
1 raspravlja o svom bijednom polozZaju sjecajuéi se uspjesnih borbi pro-
letarijata u proslosti.

Strajk je imao i direktnih posljedica. U 1940. $trajkuju u Zemunu
134 yadnika i radnice tvornice dje¢je obuée ,Mira”, a 5. augusta zapoci-
nje i veliki trodnevni $trajk gradevinskih radnika Beograda i Zemuna,
kO]ln} su nadnice povi$ene za 14 do 19%." U septembru strajkuju sto-
larski radnici, ali je $trajk propao jer ga vodstvo sindikata nije podrZa-

* RK, 592/4—9315/1940. ]

“ Bogumil Hrabak, Dragica Lazarevié, Strajk aeronautickih radnika
u Beogradu i Zemunu 1940. godine, Beograd 1960; Muzej revolucije Vojvodine,
Arhivski odjel, 18046 — Proglas CK KPJ povodom aeronautic¢kog 3trajka.

"D, Kecié, Sind. pokret gradevinskih radnika, dok. 515, 520—522, 542.
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lo a kolektivni ugovor za sve radnike drvodjelske struke koji je sklopio
TUGORAS za cijelo podruéje Uprave grada Beograda nije bio povoljan
za radnike. U septembru su nakon pet dana $trajka obudarski radnici
uspjeli povisiti svoje nadnice za 20 do 25%.2

Velika raznolikost u postignutim rezultatima Strajka pokazuje veé
novu osjeku Strajkackog i tarifnog vala. Radnike sve ¢esée pozivaju na
vojne vjezbe, a te$kode s opskrbom iscrpljuju snagu radnicke klase.

Sremska Mitrovica. Tako jo$ u rimsko doba sjediste jedne provin-
cije — nije u meduratnom razdoblju imala veéu administrativnu ulogu
usprkos znacajnih privrednih potencijala, 35% njenog stanovni$tva bilo
je radnic¢ko, pa je Sremska Mitrovica poslije Zemuna bila najradnickiji
grad u Sremu.

Izbijanjem drugog svjetskog rata drvna industrija Sremske Mitro-
vice i obliZznjeg Ladarka zapada u krizu. Nezaposlenost prati velika sku-
poca, a mjere preduzimane za ublazavanje ovakvog stanja nisu bile do-
voljne i pokazale su svu nesposobnost burzoazije da rijesi socijalno-eko-
nomske probleme.

Veé krajem 1939. bijeda radnic¢kog stanovni$tva bila je tolika da
je tisuéu radnika ,Mitrovéanke” krenulo k centru grada trazeé¢i kruha
i nosedi transparente sa socijalnim i politi¢kim parolama. U 1940. soci-
jalne prilike su se jo$ viSe pogorsale a klasni odnosi zao$trili. Vlada,
istina, donosi uredbe o ograniéenju potros$nje, ali ne uspijeva rijesiti
problem snabdjevanja uslijed $pekulacije hranom. U oktobru 1940. ki-
logram kruha stajao je u Sremskoj Mitrovici Cetiri dinara a masti 22
dinara, §to je prema mjese¢noj zaradi radnika od 750 dinara bilo suvise.
Osim toga, zbog suviSe velikog izvoza Zitarica iz sremskomitrovackog
podru¢ja — kao i sakrivanja hrane u o¢ekivanju visih cijena — u Mitro-
vici nije bilo ni kruha ni soli. Nemajué¢i novaca za snabdjevanje na
crnoj burzi, siroma$ni gradani su fakti¢no gladovali. Gradske vlasti po-
visuju cijenu kruha na pet dinara i uvode narodni kruh, ali je on bio
tako loge kvalitete da se nije mogao jesti. Aprovizacija u Sremskoj Mi-
trovici takoder nije bila osnovana, jer je Direkcija za ishranu odbila
di':ttcil _;;;)lamilijunski kredit smatrajuéi da u bogatom Sremu ne moze biti
gladi.

Sremski komunisti, koji su u Sremskoj Mitrovici imali sjediSte, or-
ganizirali su 11. decembra 1940. demonstraciju mitrovac¢kih radnika. Po-
licija i Zandarmerija pokusale su da sprijete dolazak radnika u centar
grada, ali su radnici, a ,naro¢ito mlade radnice”, neustrasivo Sest puta
probijalj kordon. Umjesto da saslu$aju radnike, upravne vlasti su nare-
dile polijevanje radnika hladnom vodom i rastjerivanje batinama. Na-
kon toga vodstvo Mjesnog medustrukovnog odbora URSSJ-a je zatvore-
no, ali su zatvorenici uskoro pusteni na slobodu, jer se i policija bojala
reakcije naroda buduéi da su po gradu kruZili leci s parolom: ,Borimo

2 Radnicke novine (Beograd), 27. IX i 4. X 1940; Hronologija naprednog
radniékog i narodnooslobodilackog pokreta Beograda, Beograd 1960, 220.
B Srem, 26. I, 26. IV, 18. X, 22.i 29. XI, 20. XII 1940.
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se za pravu narodnu vladu, vladu radnika i seljaka!”"* Pohod gladnih
svratio je paznju drZavnih vlasti. Opéina je odmah dobila zajam za otva-
ranje gradske aprovizacije pa se snabdjevanje ne$to poboljsalo.

Medutim, treba reci da je ova akcija radnika rezultat borbe radnika
drvodjelske struke cijele godine i da pohod gladnih predstavlja njen
vrhunski izraz. Uprave drvnih poduzeéa branile su radnicima organizi-
ranje u URSSJ-u pa se i to pravo — garantirano zakonom — moralo
izvojevati pokretom. Medutim, vodstvo Unije Saveza drvodeljskih rad-
nika u Beogradu nije bilo raspolozeno za vodenje $trajkova u Sremskoj
Mitrovici pa je odreklo finacijsku pomoé u slu¢aju eventualnog $trajka.
No radniStvo — pritjerano u tjesnac, ipak Strajkuje i krajem aprila
1940. podruznica SDRJ vodi jedan kradi $trajk s malim rezultatima.®
Strajkuju i radnici pilane i tvornice $per-ploe Antuna i Srecka Zuntera,
jer se sa satnicama od dva do tri dinara zbilja nije dalo Zivjeti. Rad-
nistvo je dobilo poviSicu, ali poslodavac nije htio sklopiti pismeni ko-
lektivni ugovor.® Kod pilane Varda u Ladarku, koja je u deceniju pred
rat jako reducirala svoje poslovanje, sklopljen je kolektivni ugovor na-
kon jednotjednog $trajka.”

Usprkos postignutim rezultatima, drvodjelsko radnistvo je nezado-
voljno izdajni¢kom ulogom ORNS-a i JUGORAS-a, koji su djelovali na
umanjivanje rezultata svojom razbijatkom politikom. Akcije drvodje-
laca u Sremskoj Mitrovici poprimaju sve viSe dramati¢an i masovni ka-
rakter i svracdaju na sebe paZnju, jer je SDRJ u Sremskoj Mitrovici naj-
jata podruZnica u Vojvodini. Rad ove podruZnice odvijao se pod djelo-
vanjem komunista pa su ekonomski zahtjevi ¢esto imali i politi¢ki pri-
zvuk, te su i rad ove podruznice komunisti isticali kao primjeran. Tisuéu
radnika drvodjelske struke u Sremskoj Mitrovici nalazilo se neprestano
u pripremnom stanju za pokret, pa je radnistvo uélanjeno u URSSJ-u
djelovalo nakon likvidacije ORNS-a na ostale, pri ¢emu URSSJ u
Sremskoj Mitrovici postaje predstavnik i zastupnik sveg radnog naroda.
Jedinstvo radnika omogucuje i biranje radni¢kih povjerenika s liste
URSSJ-a, kao i pokret prilikom revizije kolektivhog ugovora 1. jula i
protestnog $trajka 23. jula 1940. kod Paropile i Mitro§pera, te je 5. au-
gusta 1940. sklopljen kolektivni ugovor kojim je produZen postojeéi na
jos godinu dana uz povisenje satnice.

Borbe drvodjelskih radnika u Sremskoj Mitrovici bile su toliko
intenzivne da je o njima posebno govoreno i na Sestoj pokrajinskoj kon-
ferenciji, odrzanoj u prvoj polovini septembra 1940. Mitrovacka drvodjel-
ska poduzeca nazvana su tvrdavama klasnog radni¢kog pokreta odakle
je vrien utjecaj na sve radnike i ostvarivano akciono jedinstvo.

) “ Istorijski arhiv Sremske Mitrovice, Zbirka letaka; R. Prica, Mitrovica
izmedu dva rata, zbornik Sremska Mitrovica, Sremska Mitrovica 1969, 182, i M.
Kolar-Dimitrijevig, rukopis.

“D. Kecié, Sindikalni pokret drvodeljskih radnika, 428, 432, 433, 434,
436, 437, 40, i isti, Klasne borbe u Vojvodini, Novi Sad 1969, 246.

*D. Kecid, Sindikalni pokret drvodeljskih radnika, 437, 439, 447, 449, 457.
VI Ig‘jwlsto djelo, 438; Istorijski arhiv Vojvodine, Dunavska banovina, VI, 25749/
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Dr Danilo Kecié¢ ocjenjuje jos 1969. ovu borbu drvodjelskih rad-
nika Sremske Mitrovice ovim rijeé¢ima:

Iz redova ovih klasno svesnih boraca Partija je u periodu pokretanja
ustanka 1941. dobila svoje prve iskusne i odvazne borce. Tako se i ovim
primerom potvrdila istorijski proverena istina da su klasnoborbeni sindikati
velika $kola revolucionara.®

6.

I kona¢no, da zaklju¢imo. PoloZaj radnistva u Sremu nije bio los$iji
nego u drugim podrudjima. Medutim, klasne suprotnosti su ovdje bile
izraZenije nego drugdje. Bogatstva su skoncentrirana u rukama malobroj-
nih predstavnika drZzavnog i privatnog monopola, a nasuprot njima ve-
liki postotak stanovnistva Zivi u bijedi ili u osrednjim imovinskim prili-
kama. Teret velike svjetske krize ponijeli su na svojim ledima svi, ali
ponajvise sremski radnici. Njihova jionako niska realna nadnica u odnosu
na nadnicu zapadnoevropskih radnika bila je tokom velike svjetske de-
presije snizena gotovo na polovinu, i nije se vratila na razinu od prije
velike svjetske krize ni do drugog svjetskog rata uslijed poskupljenja
troskova Zivota. Od augusta 1939. do jula 1940. troskovi Zivota za rad-
nika samca porasli su za 35,81%, a zarade su tek $trajkovima i tarif-
nim pokretima poviSavane za 20% u najboljem slu¢aju.” Zarade stoga ne
prestano zaostaju za tro$kovima Zivota i radnici nisu u moguénosti da
podmire svoje osnovne potrebe, pa posezu za borbom kao jedinim izla-
zom. DrZava je donijela Uredbu o nadzoru cijena i druge uredbe kojima
se htjelo osigurati snabdjevanje stanovnistva. Medutim, gotovo istovre-
meno s uredbom uperenom protiv $pekulanata vlada donosi i Uredbu
o rje$avanju radnih sporova (4. maja 1940), kojom se za vrijeme prego-
vora radni$tvu zabranjuje $trajk pa se tako drZava osigurava i od rad-
nika zabranjujuéi im najdjelotvornije sredstvo borbe.

Uslijed svih ovih faktora polarizacija drustvenih snaga na srem-
skom podruéju tece sve do drugog svjetskog rata. Radnici su vie glad-
ni nego siti, a seljaci radi otplate dugova Privilegiranoj agrarnoj banci
moraju se ponovno zaduzivati.® Mnogi se i proletariziraju zapadajuéi u
bezizlaznu situaciju zbog udaljenosti svog posjeda od saobradajnih pu-
tova i trZi$ta. Isto to se deSava i masi sremskih zanatlija kao poslje-
dica slabe kupovne modéi stanovnidtva. ProZivljuje samo zanatlija koji
pored zanata ima i seoski posjed kojim pokriva prehrambene potrebe

¥ D. Kecié, Klasne borbe u Vojvodini, Novi Sad 1969, 253.

® Vjesnik Radnicke kowmore, Zagreb 1940, 282.

*® Hodimir Sirotkovié, Drudtveno-politicke prilike u Jugoslaviji uoéi
Pete zemaljske konferencije KPJ, Zbornik radova Peta zemaljska konferencija
KPJ, Zagreb 1972, 108—111. Moguénost usporedbe polozaja radnika u Sremu s po-
loZzajem radnika u Hrvatskoj 1940. pruza rad M. Kolar-Dimitrijevig,
Privredne prilike i poloZaj radniStva u Hrvatskoj u vrijeme odrZavanja Pete ze-
maljske konferencije KPJ, isti zbornik, 233—252.
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¢lanova svog domadinstva. Svi ovi slojevi bili su izloZzeni gruboj eksplo-
ataciji burzoazije razne nacionalnosti ali jednog klasnog opredjeljenja.
Uslijed jakog pada kupovne moéi nadnice i sve teZih socijalno-ekonom-
skih prilika nezadovoljstvo radnika nakon izbijanja drugog svjetskog
rata raste a njegov vidljivi izraZzaj su demonstracije i Strajkovi koje
vodi URSSJ, odnosno komunisti. Radnidtvo u ovom momentu i u ovom
vidu postaje opasna udarna snaga protiv koje se rezim bori terorom i za-
branom URSSJ-a.
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Dr ARPAD LEBL

MADARI I NACIONALNO PITANJE
(1919—1940)

Nacionalno pitanje nije se pravilno postavljalo ni u socijaldemo-
kratsko ni u prvo doba KPJ. Tada ovo pitanje pogotovo nije povezivano
sa socijalnim pitanjem, sa pitanjem socijalne revolucije. Nije pravilno
postavljeno tada ni pitanje nacionalnih manjina, tj. nacionalnosti: do
1918. jugoslovenskih, a od 1919. pitanje madarske, rumunske ili koje
druge nacionalnosti u Jugoslaviji. Postojala je, ipak, i tadaizvesna inter-
nacionalisti¢ka praksa — tako u nasem sluc¢aju, kada je re¢ o madarskoj
nacionalnosti u Jugoslaviji — postojala je u praksi izvesna saradnja srp-
skih i madarskih radnika — uéesnika radnic¢kog pokreta, iako jo$ nije
bila zasnovana na nekoj politi¢ko-ideoloskoj teoriji, nije imala jo§ u vidu
nacionalno pitanje, ve¢ je i Madare i Srbe tretirala samo kao radnike-pro-
letere, u¢esnike jednog internacionalnog pokreta.

XIX vek, vek borbe za nacionalnu slobodu nije re$io nacionalno pi-
tanje dosledno i do kraja, te je 1918—1919. Jugoslavija nasledila Citav
niz nere$enih nacionalnih i manjinskih pitanja, koja u pocetku ni KPJ
nije reSavala u vezi sa socijalnom revolucijom, u vezi sa reSavanjem Sso-
cijalnog pitanja, iako je to prvi put postavio ve¢ Svetozar Markovi¢ no,
svakako, i on jo¥ samo u srpskim, ne i u jugoslovenskim okvirima (viSe
kao vanjsko, ne i kao unutradnje nacionalno pitanje!), nemajuéi jo§ u
vidu ni hrvatsko, ni makedonsko pitanje, niti pak razna manjinska pita-
nja. Ova pitanja tada jo$ nisu ni mogla biti stavljena na dnevni red!

Stoga je i posle 1919. pa sve do 1936—37. godine &esto jo§ bila
odvojena teorija od prakse. Nije se postavljalo jo§ pravilno nacionalno
pitanje uopste, niti pak pitanje nacionalnosti, dok su u praksi cesto
saradivali — kao &lanovi iste radni¢ke klase — i Srbi i Madari u zajed-
ni¢kim radni¢kim organizacijama, na liniji internacionalizma. Mislim tu
i na to da su na radni¢kim zborovima nastupali — prema potrebi nekog
kraja — kako srpski, tako i madarski i drugi govornici, te su — ako je
za to bilo potrebnih uslova: kadrova i finansijskih sredstava — pokre-
tali i novine i dasopise, me samo na srpskom nego i na madarskom ili
kom drugom vojvodanskom jeziku. Ako pak nije bilo uslova za pokre-
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tanje posebne $tampe na jezicima nacionalnosti, onda je po koji srpski
list (recimo Radni¢ki list u Novom Sadu) objavljivao ¢lanke i na ma-
darskom jeziku, ili pak madarski Szervezett Murkds i Citave stranice na
nemackom jeziku pod naslovom Organisierter Arbeiter. Madari su i
inate u srazmerno velikom broju ucestvovali u radni¢kom pokretu jer
su bili najproleterskija narodnost veé¢ i u siaroj Ugarskoj, naroéito na
selu. Posle agrarne reforme, izvrSene na njihovu Stetu, oni su se jo$
vi§e proletarizovali, mada je, i obratno, medu njima, Madarima, bilo,
naravno, najvie i kapitalista, tj. veleposednika, kapitalista na selu.
Medu Madarima je, dakle, klasna razlika bila najosetnija. Uz to dolazi
i ¢injenica da su oni bili dvostruko potladeni, jer se socijalnoj eksploa-
taciji pridruzilo i nacionalno ugnjetavanje veé¢ od 1919. godine.

Zbog tih razloga je uclestvovanje Madara u radnickom pokretu
bilo vrlo znacajno vec¢ od 1920-ih godina, te su oni bili prili¢no zastup-
ljeni i u KPJ. Nije bilo slu¢ajno $to je prvi partijski list 1920. bio ma-
darski list Kozakarat (Opsta volja) u V. Beckereku, te da je posle njego-
ve Krlo brze zabrane Radni¢ki List donosio ¢lanke i na madarskom
jeziku.

Naroc¢ito je agrarni proletarijat bio mnogobrojan, te je ¢lanstvo
Saveza poljoprivrednih radnika regrutovano dobrim delom upravo iz
madarskog agrarnog proletarijata. Nemacko radni$tvo je bilo takode
poprili¢no zastupljeno u nekim krajevima, recimo u juZznom Banatu,
naro¢ito u zanatskom proletarijatu. Stoga je, primera radi, u Pandevu
i u rukovodstvu tada jo§ legalne Partije bilo dosta i Madara i Nemaca,
pored Srba, isto tako i u Savezu pelagidevaca, te su na tefaju agitatora,
zvanom Radni¢ka akademija,' predavanja odrZzavana na tri jezika (Vasa
Bogdanov, Arpad Lebl, Franc Bonjhadi), dok je u diskusiji posle odrza-
nog predavanja svako govorio na svom maternjem jeziku.

Madarska radni¢ka Stampa bila je uvek dobro zastupljena ukoliko
je vlast nije zabranjivala i gusila, §to je bio vrlo dest slucaj. (Kézakarat
je iza%ao u samo Sest brojeva!). Spomenuo bih ovde samo nekoliko listo-
va na madarskom jeziku: Szervezett Munkds (1923, pa 1925—1929),
Falu és Vdros (1929), Fdklya (1929), Népszava (1935—36, 1939—1940),
zatim za kratko vreme i Dolgozdk. Od Casopisa kratkog veka spomenuo
bih ove: Ortiiz, Vajdasdg, Kultiira, Tovdbb, Ek te HID, koji je izlazio od
1934. sve do 1940. a pod naslovom Vildgkép ¢ak i 1941, sve do okupacije.
U ove listove moZemo ubrojiti i Grimasz (Lasla Gala), satiri¢no-humori-
sti¢ni nedeljni list 1930-ih godina u Subotici — na antifasistickoj liniji.

Szervezett Munkds je veé 1923. propagirao saradnju srpskog i ma-
darskog proletarijata, pa i u svom uvodniku? u kome se celokupnom ju-
goslovenskom proletarijatu, kaZe da bi bez ove nacionalne saradnje bio
,osuden na smrt”. Protiv jedinstvenog kapitalisti¢kog fronta treba, veli
list, organizovati jedinstveni front sveg jugoslovenskog proletarijata.

' Radnicki list, Novi Sad 1920, zatim &lanak Jovanke Dukuljev, Radnilka
akademija u Panéevu, te A. Lebl, Lutanja i saznanja, Novi Sad 1975.
? Szervezett Munkds od 1. IV 1923.



Ipak, tada SZ. M. jos, naravno, nije imao u vidu prethodno, tj. istovre-
meno re$avanje nacionalnog pitanja kao uslova jedinstvenog medunacio-
nalnog fronta u okvirima Vojvodine i Jugoslavije. Slicno pie ovaj list
takode i 1925 — ne postavljajuci ni tada nacionalno, vec samo agrarno
pitanje’ Na isti je nacin propagirala pravilno re$enje agrarnog pitanja
posle Treceg kongresa Partije i broSura Nad grobom agrarne reforme
(1926) Vase Bogdanova, koja je publikovana i na madarskom jeziku (u
prevodu referenta)* pod naslovom Az agrdrreform sirja {olott, takode
1926. Ipak, i bez pravilnog postavljanja nacionalnog pitanja list poziva
madarske proletere na internacionalnu saradnju,’ sa srpskim i drugim
radnicima i seljacima. Tako sve do 1928. godine, kada® — u vezi sa neza-
poslenim poljoprivrednim radnicima u Topoli, te i sa gazdama-¢lanovima
burzoaske Madarske stranke — list o$tro kritikuje madarsku burZoaziju,
koja prosto negira i postojanje socijalnog pitanja,’ te prvi put pominje
¢injenicu da je kod nas vrio vazno nacionalno pitanje kao deo radni¢kog
pitanja, i to rec¢ima:

Ekonomska sadrZina nacionalizma je poviSen stepen eksploatacije, a
ideoloska sadrZina mu je patriotska zamka (,,szédelgés’). Sve je to posledica
postojanja imperijalizma.

Kritikuju¢i burZzoasku Madarsku stranku, list dodaje:®

Nacionalna stranka nuZno treba da je napredna, rekli bismo: reyolu-
cionarna stranka. Treba se boriti protiv Madarske stranke, jer ona Suruje sa
srpskim burZoaskim strankama, dok madarske proletere eksploatiSe koliko i
srpske.

Time, naravno, jo$ ne postavlja nacionalno, ve¢ samo klasno pita-
nje. Isto se ispoljavalo i kada su neki profesori nastojali da profesorsko
drustvo pretvore u sindikat ujedinjenih ucitelja i profesora (1928), a u
¢emu su takode saradivali Madar Lang sa Srbinom Vasom Bogdanovom.
U Partiji su Srbin Crvenci¢ i Madari Harasti i Lang zajedno radili na
tome da se pokrene Okovani radnik i na madarskom jeziku kao Leldn-
colt Munkds, iako tada jo§ bez uspeha’ Isto tako su, ali sa ve¢im uspe-
hom, pokrenuli i ilegalni list Revolucionarni front radnika i seljaka
(1934, u Subotici) Srbi Popivoda i Ne$i¢, s jedne, te Madari Kizur i Sabo,
s druge strane, na oba jezika."”

Skoro istovremeno pise (1933) Josip Alt Privremenom rukovodstvu
KPJ 0 madarskim selja¢kim masama u srednjoj i severnoj Backoj, tra-

* Isto, 22. XTI 1925,

*N. Tomin (Vasa Bogdanov), Nad grobom agrarne reforme, Beograd
1926. Az agrdrreform sirja f5létt, Subotica 1926.

* Szervezett Munkds od 22. XI 1925.

¢ Isto, 12, IT 1928.

* Isto, 18. III 1928.

¢ Isto.

* Seéanje pisca. .
Sad ©“Kolozsi Tibor, Szabadkai sajté (Suboticka Stampa) 1919—1945, Novi

ad 1979,
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7e¢i za njih direktive i materijal na madarskom jeziku, buduéi da je u
ovom kraju sve vaZnije nacionalno pitanje ,koje u sebi sadrzi i seljacko
pitanje i agrarni problem”, te KPJ i povezuje ova pitanja' npr. u martu
1933, kada pise ovako: ,Zabluda je da radnici, seljaci i ugnjeteni narodi
i manjine mogu ista dobiti od sporazuma nacionalno-sporazumaskih i
burzoasko-opozicionih partija sa velikosrpskom, vojno-fasistickom dikta-
turom”, jer to ée biti ,,na S$tetu ugnjetenih i izrabljivanih masa”. Ta se
misao zatim nastavlja ovako: ,Ne mozZe se ni§ta postiéi ni pomocéu dru-
gih imperijalisti¢kih i fa$istic¢kih sila, jer bi se one samo popele na grba-
¢u naroda”.? A u aprilu 1933. CK-u je stiglo pismo iz Vojvodine:® ,Izda-
jemo Proleter i majski letak. Sve moramo prevoditi i na madarski jezik.
Bilo bi dobro da vi pripremate list i na madarskom.”

Iste 1933. godine™ CK obavestava organizacije o tome da vladajuda
burZoazija ugnjetava sve nesrpske narode, narodito nacionalne manjine:
,Ona provodi politiku nasilnog porobljivanja Vojvodine ... Sa zemljom,
otetom od madarskih i nemackih seljaka, kupuje dobrovoljce” da bi nji-
hovom pomocdu ,,u krvi gu$ila nacionalno-oslobodila¢ke pokrete i borbu
Madara i drugih nacionalnih manjina”.® Ona pomodéu Srba zeli da gusi
pokret madarskih, rumunskih i drugih seljaka. Stoga treba organizovati
zajedni¢ku borbu svih radnih seljaka, Madara itd. , Borba ugnjetenih na-
cionalnih manjina u Vojvodini ima ogroman politi¢ki znac¢aj”. Zatim se
dodaje: , Mi priznajemo pravo na otcepljenje okupiranih madarskih kra-
jeva u severnoj Vojvodini”® dakle, to je jos glediste da je otcepljenje ne
samo pravo, ve¢ i duZnost — bez prihvatanja platforme o zadovoljavanju
svih nacionalnih zahteva u jednoj federativnoj drzavi! Ipak se dodaje i
to da ,,Madari ne mogu ocekivati slobodu od Hortijeve Madarske, vec
samo putem zajedni¢ke borbe Madara sa srpskim radnicima i seljacima
i svim ugnjetenim narodima’."”

Isti je smisao i pisma CK subotitkom MK-u od avgusta 1934. godi-
ne,”® u kom se predlaZe stvaranje madarskog nacionalnog revolucionarnog
pokreta protiv madarske burzoaske politike Gabora Santoa,” dok Blagoje
Parovi¢ u januaru 1935. pita: ,Zasto CK ne izdaje nidta na madarskom
jeziku?” Treba prevoditi materijale na madarski jezik, a treba u Vojvo-
dinu poslati takve instruktore koji znaju madarski i mogu da organizuju
Madare za saradnju ugnjetenih naroda sa srpskim narodom.? Tako ce
od kraja 1935. izlaziti i frontovski list na madarskom jeziku Népszava
(Narodni glas)® da bi bio ubrzo ugusen, ali poeo ponovo da izlazi od

u D, Kecié KPJ i revolucionarni radniéki pokret u Vojvodini 2, 1929—
1941, Novi Sad 1971, 8—9.

2 Isto, 74.

B Isto, 78.

" Isto, 102.

5 Isto, 96—97.

s Tsto, 101.

7 Isto, 102.

o Isto, 112.

¥ Isto, 113.

» Tsto, 133, 161.

2 Isto, 174.
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leta 1936, kada se osniva i Inicijativni odbor Egységes Munkdspdrt-a, tj.
Jedinstvene radnic¢ke stranke od srpskih i madarskih ¢élanova, kao §to su
Kozma, Bogar, Pinter, Berke$, a platforma 1936. godine za antifasisticki
Narodni front izlazi i na madarskom jeziku.

Tako de se u avgustu 1937. pojaviti zahtevi u vezi sa polozajem
Vojvodine, u kojima se izri¢ito naglasava da Vojvodina treba da bude
ravnopravna jedinica u bududoj federaciji,® dok se 1938. u cirkularu Ini-
cijativnog odbora Radnic¢ke partije ve¢ govori o reSenju nacionalnog pi-
tanja,” uz naglasavanje da vladina spoljna politika dovodi u opasnost
nezavisnost Jugoslavije, jer izrucuje zemlju Hitleru i Musoliniju. Izdaje
se letak vojvodanskih studenata sa zahtevom da se puste na slobodu
uhap$eni studenti, medu kojima je bilo kako Srba tako i Madara, recimo
Pal Pap,”® dok u martu 1939. Zrenjanin protestuje zbog postupka uprave
Kaznione u Mariboru prema politi¢kim osudenicima, medu kojima su se
nalazili — pored Srba i dr. — i Madari, kao Jano$ i Mihalj Lendel, Ha-
rangozo i drugi.® Istovremeno u N. Sadu izlazi i proglas koji povodom
okupacije Cehoslovacke naglagava: ,,Samo u nezavisnoj Jugoslaviji mo¢i
ée da se ostvari bratska sloga Srba, Hrvata i Slovenaca, sloboda svih
naroda i ravnopravnost svih pokrajina”* jer: ,,Vojvodanski narodni po-
kret je demokratski pokret koji hode da ostvari autonomiju Vojvodine u
bratskom sporazumu sa svima Srbima i Hrvatima, po$§tenim Madarima i
Nemcima ...”? U istom smislu je sastavljena rezolucija zbora Zena u
Beckereku, gde je govornik bila i Madarica Ruza Sulman, koja je na ¢elu
ovog pokreta saradivala sa Srpkinjom Zagom Krdzali¢,”? i 1940. uhapsena
zajedno sa Zrenjaninom, Svetozarom Markoviéem Tozom, Vladimirom
Kolarovom itd.®

U septembru 1940. na Sestoj pokrajinskoj partijskoj konferenciji
podnet je izve$taj koji isti¢e ugnjetavanje Madara u Vojvodini, ¢ija je
posledica da ,BurZoazija u (Hortijevoj) Madarskoj u svom imperijali-
sti€kom naletu koristi neraspoloZenje madarskih masa... i nastoji da
porobi narode u Vojvodini i da pod firmom oslobodenja madarskog Zi-
vlja podvrgne kolonijalnoj eksploataciji i ostale narode, a i taj madarski
Zivalj”.

Treba da se stoga suprotstavimo svakom ovakvom revizionizmu!

No, burzoazija je veé nemoéna, ne moze da di narodima nacionalnu slobodu.
Naprotiv, Partija je na strani ugnjetenih naroda!®

2 Isto, 202—205, 215—220.
3 Isto, 223—226.

# Isto, 226—228.

3 Isto, 230—233.

% Tsto, 251.

7 Isto, 252,

# Isto, 253.

* Isto, 304—305.

Isto, 328.

! Isto, 352—359.
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Te 1940. godine izdat je i proglas madarskoj nacionalnosti na ma-
darskom jeziku, koji zauzima stav protiv spoljne politike vlade.*

*
* %

Kada je drug Tito stao na ¢elo Partije — kako se to jasno uocava
veé i po dosadasnjem izlaganju — nacionalno pitanje i njegovo resa-
vanje postalo je deo revolucionarnog reSavanja socijalnog pitanja, koje
se sve vie spajalo sa pitanjem nezavisnosti Jugoslavije (Sto znaci spaja-
nje unutradnjeg i vanjskog nacionalnog pitanja!) u doba opste fasisticke
kontrarevolucije. Titovu koncepciju o reSavanju nacionalnog pitanja spo-
jenog sa reSenjem socijalnog pitanja prihvatili su i propagirali i vojvo-
danski partijski rukovodioci, medu njima i madarski, ¢ijem je radu
i posveéeno ovo saop$tenje. Na celu Partije u Vojvodini stajali su tada
Zarko Zrenjanin Ué&a i Svetozar Markovié Toza, koji su i sami smatrali
za svoju duZnost da ukazuju na put reSavanja koliko nacionalnog toliko
i pitanja Madara i madarske manjine, tj. pitanja narodnosti uopste.

Svetozar Markovi¢ Toza se bavio pretezno agrarnim problemima,
reSavanjem seljatkog pitanja, ali je agrarno pitanje uvek povezivao sa
nacionalnim, manjinskim pitanjem — preteZno sa pitanjem Madara u
Vojvodini. Tako i u svojoj knjizi Problemi poljoprivrednog radnistva u
Vojvodini posveduje posebno poglavlje pitanju narodnosti, smatrajuci
da je velika greska u agrarnoj reformi bila §to su tada ,,potpuno isklju-
¢ili narodne manjine”.®

Demokratskim uredenjem drzave, davanjem istih prava na kultur-
nom, nacionalnom i ekonomskom polju svim narodima u Vojvodini mogu
se srediti svi nastali sporovi sa nacionalnim manjinama... Nema spora
izmedu radnog naroda raznih naroda i narodnosti, ... Revizionisti¢ki pokret
u Vojvodini ima korena samo kod Madara-kulaka, veleposednika i nenarod-
ne inteligencije: Radni$tvo zna se gde je: u prvim redovima protiv fa§izma.”

U svom pismu od 17. decembra 1941. on pise: ,Pali su rukovodeci
drugovi Cirpanov, Vioglavin, Mitrovié¢, Sonja (Srbi, moja primedba —
A. Lebl), Ki§ (Erne), Majer (Otmar), Servo (Mihalj) itd.” Madari!* U
proglasu pak od 15. aprila 1942. on se obraéa posebno Madarima: ,,Sle-
dite primer va$e braée koji su dezertirali iz vojske i stvorili partizanske
odrede. .. Madari! Dokazite da ste sinovi revolucionara iz 1848. i iz 1919.
godine!”* To isto &ini on i u avgustovskom proglasu 1942, u kome pise i
ovo:

Madari! Radnici i seljaci! Srbi i drugi narodi znaju da vi niste, niti
moZete biti odgovorni za ono $to rade u Backoj i u Baranji izludeli i po-

Iges-neli madarski grofovi, baroni i ,vitezovi” — razbojnici... Oni su pove-
Sali i postreljali i veliki broj Madara...”

# Isto, 407—408.

® Svetozar Markovié, Izabrani spisi, 197 (priredio D. Kecic).
* Isto, 199.

* Isto, 338.

* Isto, 355.

7 Isto, 368.
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Sli¢no pise i Zarko Zrenjanin. I on naglaSava da Madari i ostale
narodnosti u Vojvodini nisu dobili zemlju pri nazovi agrarnoj reformi,
ali i to da su 1848. Madari bili na naprednoj strani i da je trebalo da
Srbi stanu uz njih u borbi protiv Be¢a.® Smatra da je stara Jugoslavija
bila proizvod imperijalistickog rata i igre velikih sila: ,Sadica beograd-
skih bogata$a vrsi. .. ugnjetavanje nesrpskih naroda ... koji su saveznici
proletarijata koji rukovodi oslobodilackom borbom”. Ipak, smatra da
otcepljenje nije u interesu ni jednog naroda: to znadi padanje u ruke
fagistickih drzava! KP je ranije isticala parolu (1928—1934) razbijanje
versaljske Jugoslavije, medutim Jugoslavija je ujedno i rezultat borbe
naroda! Zato se zalaZe za federativno uredenje.”

U ovom smislu piSe on i kasnije u Istini ili u Trudbeniku,” isti¢udi
da su Madari bili najvise pogodeni burZoaskom agrarnom reformom, jer
su upravo oni pretezno poljoprivredni radnici i si¢u$ni seljaci, a ne dobi-
jaju ni drzavnu sluzbu. Stoga medu njima ima mnogo nezaposlenih i
gladnih.

Sve se ovo bazira na koncepciji druga Tita, koji se borio za pravo
na samoopredeljenje, jer bez priznanja ovog prava narodi i narodnosti
ne mogu biti ravnopravni. No, ovo ne zna¢i da je otcepljenje uvek i u
svakoj prilici nuZan preduslov ravnopravnosti i svrsishodno. U tada3njoj
situaciji (to jest 2. oktobra 1936) protivimo se rasparéavanju Jugoslavije,
to je cilj fasista, dok se mi zauzimamo za federativno uredenje Jugosla-
vije, u kojoj smo* za ravnopravnost narodnosti: Madara, Nemaca, Alba-
naca itd.”? Posebno isti¢e drug Tito potrebu borbe za ravnopravnost Ma-
dara i ostalih narodnosti u Vojvodini, a protiv toga da fasisti ,,reSe” ovo
pitanje osvajackim ratom.”

Osim fasista i fasisti¢kim hortijevskim revizionjzmom zavedenih lju-
di, vojvodanski Madari nisu bili za faSisticko ,,reSenje” svog akutnog na-
cionalnog pitanja. O tome svedoéi celokupna tadanja napredna madarska
vojvodanska §tampa.

Posle zabrane Szervezett Munkds-a (1923—1929), te Falu és Vdros
(Selo i grad, 1929) i Fdklya (Lué, 1929) javljali su se mali, kratkotrajni
napredni ¢asopisi na madarskom jeziku 1930-ih godina, kao Ortiiz (Stra-
Zarska vatra), Vajdasdig (Vojvodina), Tovdbb (DALJE), Kultura i Ek
(Klin). Posle njih je od 1934. izlazio prvo kao napredni, ali narodnja&ki
omladinski ¢asopis Hid, koji ¢e od 1936. postati legalni organ ilegalne
KPJ, te pod ovim naslovom (1936—1940), ili pak pod naslovom Vildgkép
(Svetska slika) izlaziti i dalje (januar—mart 1941) sve do ‘okupacije, i to
prvenstveno kao centar pokreta, ali ujedno i kao ideolosko-politi¢ki i kul-
turno-literarni ¢asopis koji je spajao nacionalno-oslobodilatku i interna-
cionalnu borbu sa anga?ovano$¢u na strani naprednog i revolucionarnog

®Z. Zrenjanin, Izabrani spisi, 9798 (priredio D. Keci¢).
* Isto, 104—108.

“© Isto, 248—250, 257—263.

““ Hid za maj 1980.

2 Proleter za maj 1937.

“ Hid 1980, 572.
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pokreta i u borbi za redenje nacionalnog pitanja. On je bio hrabar i do-
sledan propagator i organizator, te se primio i politike ,,plivanja uz stru-
ju”, protiv vladajuéih politickih struja u interesu istorijskog zadatka
Partije za formiranje novog drustva.

Namerno sam pri oznafavanju karaktera ¢asopisa Hid izabrao izraz
,plivanje uz struju”, jer je tako glasio i naslov ¢uvenog ¢lanka u ovom
¢asopisu* iz pera Pala Papa, organizatora Pete pokrajinske zemaljske
konferencije 1940. u Zagrebu, a ranije i borce na robiji protiv neprijate-
lja Partije Petka Miletica. Originalni naslov ¢lanka u Hid-u na madar-
skom jeziku glasio je, naime, Ar ellen tj. uz struju, sa ciljem da propa-
gira partijsku liniju u nacionalnoj politici medu Madarima, protiv fasi-
sti¢ke struje i politike.

O nama se kazuje — pise Pal Pap u ilegalnosti u Subotici — da mi
nismo Madari!

Za bednike i za kukavice, za $pekulante i licemere mi nismo Madari.
Na%e madarstvo nije madarstvo skrivenih, podrumskih insekata koji mile
i pojavljuju se u doba konjunkture: borba je naSa vera i odlucno istupa-
nje... Nas tisti i stostruko boli sve §to ti§ti na$ narod...* Mi se ne zado-
voljavamo krnjom agrarnom reformom, ne treba nam osovina za mrtvacka
kola, ni kuka strelastih krstova., Ba$ zbog toga Sto hodemo da ostanemo
verni svom narodu, jer kuka, jer osovina... nisu madarske.®

Gorka je sudbina naroda u Podunavlju, madarska, srpska, rumunska,
a i Cefka i slovaCka sudbina. Ovu su sudbinu stvorile hiljadugodi$nje
kavge i podlost grofova. Dok je Adi pevao: ,Tuga madarska, vlaska i slo-
venska, ostade vefno jedna te ista tuga... Sramota i beda naSe hiljadu
godina je veé srodna. Zasto se (dakle) kli¢uéi ne sreéemo na barikadama
ideala?!” TuZnim narodima Podunavlja pomociée samo bratsko jedinstvo,
¢vrsti stisak ruku naroda.”

Nase probleme — pisao je Pap Pal — moZemo resiti samo zajed-
ni¢ki sa Slovenima i ostalim nacionalnostima. ,,Odbacujemo svaku nacio-
nalnu i rasnu mrZnju ... Preziremo nacionalnu mrZnju isto onako kao
one koji se odri¢u sopstvene nacije."

Saradnici Hid-a mahom su bili dvojezi¢ni, bilo kao Madari, bilo kao
Srbi. Tako je Cvetko Malusev (u Hid-u Florijan Ki§ (pisao o jugosloven-
sko-madarskom revolucionarnom zbliZavanju, koje ,,se moze stvoriti je-
dino ako su narodi prozeti demokratskim idejama, $to donosi razumeva-
nje, uzajamnu trpeljivost, ljubav prema napretku, volju za saradnju...
Medu drzavama ¢&iji su rukovodioci pristalice nasilja ili Sovinisti¢ke mrz-
nje, nikad ne mozZe da dode do iskrenog zbliZzavanja ...

O Omladinskom pokret (OMPOK) jos ¢u kazati rec-dve. Redi éu sa-
mo toliko da su ¢lanovi Partije Pal Pap, Madar, i Srbin Nikola Petrovic
podjednako radili na uévrééivanju pravilne ideologije ovog omladinskog

“ Isto 1938, oktobar.
“ Isto 1938, oktobar.
% Isto, 50.
“ Isto, 51.
“ Isto, 52.
¥ Hid za mart 1937.
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srpsko-madarskog pokreta. Malopre spomenuti Florijan Ki$ tj. Cvetko
Malusev® i u Hid-u se zauzima za nj:

Zato se obracamo u prvom redu vama, omladini madarske manjine
koji ste okupljeni oko Hid-a, jer smo ubedeni da su vaSa stremljenja naj-
srodnija naSim... Srpska demokratska omladina, okupljena oko lista Nas
Zivot 1 OMPOK-a (lista koji deluje u istom pravcu kao i na$ list), preuzi-
majudéi ovu inicijativu nada se da ¢e naidi na odgovarajudéi odjek... Kad
sa ovog mesta kazemo da demo s rados$éu primiti pruzenu ruku, ubedeni
smo da ¢emo time udovoljiti vekovnoj Zelji napredne madarske omladine.
Omladina Hid-a ve¢ odavno naglaSava potrebu jedinstva snaga demokratije
u Vojvodini®

Pige, dakle, u prilog saradnje madarske omladine i Hid-a sa srp-
skom omladinom oko NaSeg Zivota i NaSe knjiZice. A Ivan Lebl® pise o
Danu vojvodanske kulture odrZanom u Beckereku marta 1937. u organi-
zaciji OMPOK-a i ovo: , Najlep$a manifestacija OMPOK-a do sada bila je
ova manifestacija kojom se on pribliZio narodnim masama, njihovim Ze-
ljama i nevoljama...® i po tome $to je tu Plamenac (ij. Peter Lerino
kao saradnik Hid-a) govorio o saradnji i medusobnom uticaju Petefija,
Adija i)naéih naroda” (o ovome je pisao tada i Dan u Novom Sadu
— A.L)).

Kosa je, pak, pisao™ o maternjem jeziku uopste, kritikujuéi tadanju
$kolsku politiku, ¢ija je posledica bila da Madari vojnici pisu iz kasarne
roditeljima madarska pisma — dirilicom! Zbog ove politike u Vojvodini
je bilo 1921. g. 34%, a uodi rata po selima veé i po 50—60% nepismenih.
,Kamen spoticanja op$te prosvete ogleda se u nacionalnom pitanju. Pre-
davati na 3 pa i 4 jezika, a ipak pruZiti neku zajedni¢ku kulturu, to je
isuviSe veliki zadatak za nasu pocletni¢ku prosvetu.” Cak iu Subotici ima
22% nepismenih iznad 11 godina.®

Pal Pap® (pod pseudonimom Aracki) pisuéi o odnosu Srba i Madara
u Vojvodini podvrgava kritici i pisanje Nove Evrope, po kojoj se Skerli¢
varao kad je smatrao ,,da su Srbi i Madari i 1848. bili prirodni saveznici,
koji su morali rame uz rame da se bore protiv zajedni¢kog neprijatelja

— Austrije, koja je podjednako ugnjetavala i Srbe i Madare””

Ovaj je problem, veli Pal Pap, jo$ aktuelan. I po Mileti¢u i Zmaju,
Petefiju, Adiju i drugima, ova je saradnja moguda, jer je Zele i Madari i
Srbi a moguca je na bazi demokratskih sloboda. Oni su se borili jedni
protiv drugih u proslosti uvek kada nisu sami upravljali svojom sudbi-
nom, kada su njihovi neprijatelji uspevali da ih zavedu. Tako smo i 1848.
propali jer nismo bili dosledni revolucionari, nismo dali npr. zemlju se-

% Isto, broj 7—S8, 1937 ili Hid-Antoldgia, 228—229.
st Hid-Antoldgia, 228.

2 Isto, 229.

 Isto, 230—233.

* Isto, 233.

% Hid za jun 1939, Antoldgia, 260—266.

% Isto, 261—262.

s Hid-Antoldgia, 288—292, ili Hid za mart 1939.

«

119



ljaku, a nismo ni uspostavili dobre odnose sa drugim narodima.® I dalje
sa viSe hrabrosti i nacionalnog demokratizma treba sprovodiii politiku
saradnje narodnih grupa u Vojvodini.

Petar Lerinc u rubrici Talldzds u Hid-u, taénije, u Vildgkép-u,® kri-
tikujudi fasisticki madarski Casopis Magyar Elet (Madarski %ivot), kon-
statuje da on nije manjinski ¢asopis, jer se raduje tomu §to su u Spaniji
pobedili fa$isti, a ne oni republikanci koji su Zeleli da daju zemlju
bezemljasima. Oni iz Magyar Elet-a su to vise za osudu, jer i madarska
manjina u Vojvodini Zeli zemlju! Zivotna su pitanja Madara u Vojvodini
agrarno i pitanje nacionalne kulture, nacionalnog jezika, koje vise tangira
sitne ljude nego burZoaziju, jer bogati gradanin moze da stekae kulturu i
na nekom drugom jeziku, dok sitne egzistencije to mogu ili na svom jezi-
ku ili — nikako! Sa ovakvim nakaradnim shvatanjima ne moZe niko da
bude ni knjiZzevnik — pesnik.

Od Balase (Balassa Balint) do Jozefa Atile svi su madarski pesnici
odraZavali napredne slojeve... Zar bi se Petefi mogao nazvati pesnikom...
da je opevao pre 1848. Meternihove, posle 1849. pak Bahove i Smelingove
,ideje”? Groteskna je ve¢ i samo ova pomisao. Ona bi bila skrnavljenje
groba njegovog, uspomene njegove, poezije uopste. ..

Sli¢no pise i Stajnfeld-Somorja-Pali¢® pod naslovom Hozzdszdlds,
koji opovrgava faSisticku tezu da manjine-narodnosti nemaju klasnu
strukturu, da one ne mogu da trose-trade svoje snage na klasnu borbu,
koju su izmislili Civuti-izdajnici, ili pladenici ¢ivutski. Borba za zemlju,
npr. ne razbija jedinstvo manjinskog fronta, naprotiv, joi vise ga udvr-
§¢uje. On ustaje i protiv laZne parole ,hriséansko-nacionalne misli”’. Po-
stoji borba za nacionalna prava, ali se ona ne vodi protiv drugih nacija.
On se poziva i na primere iz madarske istorije, pa i na klasne razlike
izmedu seljackog tribuna DoZe i veleposednika, buduéeg kralja Zapolje,
koji je ugusio Dozin ustanak. Naprotiv, postoji savez, postoji jedinstvo
izmedu DoZe i popa Lerinca Mesaro$a. No, na ovoj liniji saradnje napred-
nih slojeva ni Madari nisu usamljeni, jer se na istom frontu bore, zajed-
no sa njima, i ostali narodi-narodnosti Jugoslavije, 90% svih naroda: rad-
ni narod! Ne grade nov Zivot naroda niti pojedinci niti pak tanki slojevi,
ve¢ ga gradi sam radni narod!

Hid je i shm organizovao pokret, no onu ideologiju koju je on
stvorio, tacnije 8irio, preuzeli su i drugi listovi koji su tada stajali na
(;3826, organizovali i vodili narodnofrontovske borbe u godinama 1937—
3 Na srpskom jeziku tu su spadali i Glas naroda, pa ompokovska
stampa: Nas$ Zivot i Nada knjiZica, ili pak Vojvodanski zbornik i Vojvo-
danin, a na madarskom jeziku narodnofrontovski list Népszava, i ti su
listovi bili povezani kako zajedni¢kim pokretom tako i onim saradnicima
koji su pisali i za srpske i za madarske listove. Samo nekoliko primera.

* Tsto, 289.
* Isto, 291.
“ Isto, 93—98.
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Krojacka radnica, Madarica u Novoem Sadu, Kato Ser je saradivala u
Hid-u pod pseudonimom Kaszas Kata, no ona je isto tako bila jedan od
glavnih saradnika Nase knjiZice pod istim ali srpskim pseudonimom:
Kata Kosac. Ona ce 1941. i dalje ucestvovati u ilegalnom pokretu, te je
saradivala i s perom u ruci sa muzem pesnikom Cedémirom Minderovi-
¢em ili sa Jovanom Popovidem, koji je u Istinitim legendama &esto po-
minje pod imenom Kete ili pak Seke.

Saradnici NaSeg Zivota, pored Srba, bili su i Madari, tako i Peter
Lerinc (kao Plamenac ili pod drugim imenima), ili RuZza Sulman kao
RuZa Pucina, pa i sama Pucika, tj. Valerija BoZin-Burku$. U OMPOK-u
su saradivali na strani napredne srpske omladine takode i Madari. U no-
vosadskom rukovodstvu je bilo 6—7 ‘Madara, pored Pala Papa tu je bio
i publicista Tibor Stajnic, koji je u Hid-u pisao pod pseudonimom Szeles
Tibor. I obratno, Srbin Jak$a Damjanov uredivao je pored srpskog Glasa
naroda takode i madarski bratski list Népszava.

U doba dok jos nije postojao OMPOK, veé samo pojedine omladin-
ske organizacije, recimo Studentska menza i druge — u Beckereku su u
Trgovackoi akademiji daci organizovali, zajedno sa Peterom Lerincem,
antifa$isticku narodnofrontovsku organizaciju sa organom Zidne novine.
U redakciji su saradivali Madari (malopre spomenuti i neki drugi) sa
Srbima (Branko Gleda, Popovi¢, Vidojevi¢ itd.), a za glavnog urednika
izabrali su Madara, naprednog gradanina JoZefa Grunda (iz porodice
Varadija).

Zidne novine su uredivane kolektivno, da bi se zatim prodiskutovale
i prokritikovale i na plenarnim da¢kim skupovima, kojima su prisustvo-
vali i napredni profesori — pored pisca ovog referata Madara, i Marko
Alagié, Brane DraZi¢ i Branko Galeb — Srbi. Ovaj pokret bio je u vezi i
sa zagrebackim studentima preko bivieg daka 3kole, zagrebackog studen-
ta Purke Ordoga i zidnih novina Skamija u Zagrebu. Ovaj pokret je po-
stao neka vrsta polazne tacke za beckereéki ogranak OMPOK-a.

Tako su OMPOK, Na$ Zivot i Nasa knjiZica bili u vezi sa Beckere-
kom, Suboticom, a ujedno i sa Makedonijom, recimo sa omladinom u
Bitoli. OMPOK je u Belkereku organizovao nedeljne radme-agitacione
izlete (kao i omladina u Bitoli) u okolinu, recimo na Tisu, u E¢ku, gde
su se okupljali i seoski omladinci oko radni¢ko i datke omladine iz gra-
da. Ova je grupa saradivala i sa takozvanim ,salonskim komunistima”,
Srbima Jovanom i Milom Sipo$em i Madaricom Margitom Drehsler i dru-
gim madarskim emigrantima, koji su omladini stavljali na raspolaganje
svoje biblioteke.

Dok je u Subotici grupa oko Hid-a saradivala sa dobrovoljatkom
grupom, recimo iz Zednika, i srpskim studentima sa Pravnog fakulteta,
betkerecki su studenti Madari, npr. Imre Gere i Sava Temer, saradivali
sa OMPOK-om, da bi kao i mnogi drugi kasnije za vreme NOB u logori-
ma saradivali sa antifadisti¢kim pokretom u logorima, pod rukovodstvom
logorske partijske organizacije, koja je bila u vezi sa Partijom u zemlji.

Pod uticajem Partije i OMPOK-a otpofeo je saradnju sa srpskim i
madarskim revolucionarima &¢ak i napredni ali sektaski madarski casopis
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Ek, koji je 1936. izasao u Sest brojeva u Novom Sadu. Na ovo sektasenje,
npr. na odbacivanje frontovske linije saradnje sa gradanskom demokrati-
jom, uticala je i veza sa starim socijaldemokratima. Ipak je Ek otpoceo
saradnju npr. sa madarskim emigrantom Doktorom ili pak sa srpskim
studentom Nikolom Skundri¢em, te Ivom Zicem-Kla¢i¢em i drugima, ko-
jima je ustupao i svoje stranice. Jo$ viSe su saradivali sa naprednim
Srbima suboticki madarski Népkdr, kao i beogradski madarski studenti
iz udruzenja studenata ,,Boljaji Farkas”.

Hid je donosio i prevode pesama srpskih, hrvatskih i makedonskih
pesnika iz pera Madara svojih saradnika Lerinca i Somorje, tako, reci-
mo, pesme KrleZe, Jovana Popovica, Cedomira Minderovida, Zogovida,
Oskara Davica, Koste Racina, te seljackih pesnika Miskine, Aleksi¢a Zlo-
re¢kog itd. Lerinc je pisao na madarskom o jugoslovenskim i na srpskom
o madarskim knjiZevnicima, da i na ovaj nacdin pribliZi jugoslovenske
narode i madarski narod, radne ljude svih nacija i nacionalnosti. On je
prevodio i Adijeve borbene madarske pesme (za Pregled ili KnjiZevnik).

Praksa se tako prili¢no podudarala sa teorijom, sa nadinom res$ava-
nja nacionalnog pitanja, utoliko vise §to je i u upravi OMPOK-a u Novom
Sadu predsednik bio Sava Vlalukin, Srbin, intelektualac, a potpredsed-
nik Jano§ Hajsler, krojac¢ki radnik, dok su se medu ¢lanovima Upravnog
odbora nalazili i Nikola Petrovié, Srbin, ali i Lili Bem, Madarica.®' U Beé&-
kereku u Upravnom odboru bilo je — pored Srba i Madara, takode i tri
zemljoradnika, dva studenta, dva radnika, a poziv omladini napisan je,
pored srpskog, i na madarskom i nemackom jeziku, a u njemu ¢itamo i
ove redi: ,,Pozivamo seljacku, radni¢ku, zanatlijsku, trgovacku i intelek-
tualnu omladinu, bez obzira na veru i narodnost... da pristupi
OMPOK-u" #

Govornici i predavadi prilikom Dana vojvodanske kulture u Becke-
reku 1937. godine bili su Petrovié, Stajié¢, Jovan Popovi¢, B. Cipli¢, Vasi-
ljevié, ali i Lerinc i to sa madarskom temom o uticaju Petefija i Adija.”

Sli¢no je i Vojvodanski zbornik za 1938. i 1939. godinu objavljivao
pored knjiZevnika Srba, ¢lanke i beletristiku i od Lerinca, pa i njegovo
predavanje na Dan vojvodanske kulture 1937. o vezama Petefija i Adija
sa jugoslovenskim narodima (pod imenom Plamenac), kao i studiju Srbi-
na Maletina o madarskom pesniku Adiju.

Narodnofrontovski politi¢ki listovi Glas naroda i Népszava su bili
bratski listovi na srpskom i madarskom jeziku koji su se bavili kako
politickim tako i ekonomsko-socijalnim pitanjima na liniji antifasisti¢-
kog Narodnog fronta, te bratstva i jedinstva. Njih zanima kako agrarno,
tako i nacionalno pitanje, te demokratizacija zemlje, kao i spoljnopoliti¢-
ka situacija, fasisticka ratna agresija, ali i borba protiv fasizma i impe-
rijalizma i to u doba od abisinskog rata do drugog svetskog rata.

Nas ovde prvenstveno zanima, naravno, madarski list Népszava i
njegov stav u nacionalnom pitanju. Népszava je izlazio od leta 1935. do

¢ Isto, 72—92, ili Hid 1939, br. 4, 5, 6.

2 Na$ Zivot, br. 3, 1937.
¢ Isto, br. 5, 1937.
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oktobra 1936. godine, kada je zabranjen, da ponovo krene na svoj put tek
1. septembra 1939. i izlazi do januara 1940. godine, kada je ponovo bio
zabranjen. Tako za $est godina, od 1935. do 1940. godine, izlazi samo oko
Sest meseci. Bavedi se pitanjima unutrasnje i vanjske politike u doba od
abisinskog do drugog svetskog rata, retko donosi ¢lanke koji bi se direkt-
no bavili reSavanjem nacionalnog pitanja kao, na primer, u ¢lanku od
1. marta 1936. pod naslovom Tdmadnak a magyar urak, ili 22. marta
1936. u ¢lanku A magyar fasizmus zsdkutcdban (Madarska gospoda u na-
padu i Madarski fasizam u éorsokaku). Zatim 12. aprila 1936. Antifasisz-
tdk a magyar fasizmus karmaiban (Antifaisti u kandZama madarskog
fasizma), te 26. aprila 1936. A magyar telepitési torvény (Madarski zakon
o naseljavanju), ili pak u ¢lanku Vojvodina és a nemzetiségek (Vojvodi-
na i nacionalnosti) ®

Ovu narodnofrontovsku §tampu ureduju Srbin Jak3a Damjanov i
Madari Roku$ Simokovi¢ i Albert Darabos. Iza njih stoje i Madar Otmar
Majer i Srbin Svetozar Markovié Toza.

Nas ovde posebno zanima ¢lanak Fasisztaellenés népfront Romd-
nidban (Antifasistic¢ki Narodni front u Rumuniji),® koji tretira i nacional-
no pitanje, jer smatra da je moéno oruZje ovog antifasistickog fronta i
re§avanje nacionalno-manjinskog pitanja, bududéi da Narodni front Zeli
dla bot')dezbedi nacionalnostima potpunu jezi¢ku, kulturnu i ekonomsku
slobodu.

1. marta 1936. godine u ¢&lanku Madarska gospoda u napadu list
smatra da madarsku gospodu boli 5to im madarski narod ne veruje na
re¢ 1 ne veruje da madarska burZoazija u Vojvodini zaista voli i Zeli
dobra ,slatkoj rasnoj svojoj bradi”. Stoga napada i list Népszava, da
,dok ova madarska gospoda penusavih usta prljaju borbu Zelira za hleb”,
uodi izbora ponovo otkrivaju u Zelirima bracu svoju, no u to vise niko ne
veruje.

Zatim list donosi ¢lanak Vojvodina és a nemzetiségek (Vojvodina
i nacionalnosti),* u kome izlaze platformu Stranke radnog naroda o na-
cionalnom pitanju, trazeé¢i nacionalni mir i pravo na samoopredeljenje.
Stranka zauzima stav protiv svake namere koja bi nacionalnosti htela da
nahugka jedne protiv drugih i iz nacionalne mrznje skovala sebi kapital.
,Ova se teZznja i namera javlja i kod nas, ali sliénu propagandu vode i
inostrane radio-stanice koje, mada govore na naSem maternjem jeziku,
ipak zastupaju interese privilegovanih slojeva izvesnih nacionalnosti.” U
Vojvodini treba stvoriti medunacionalni mir, samo on obezbeduje izvoje-
vanje nasih prava ,sve do samoopredeljenja”. Treba da se borimo za nasa
ekonomska, politicka i kulturna prava, tako, na primer, za pravo na
§iotiodn211 upotrebu maternjeg jezika, za nacionalne osnovne i srednje
Skole itd.

“ Isto, br. 7.
% Népszava, 1. TIT 1936, 12. IV 1936, 26. IV 1936, 19. XTI 1939.

% Isto, 19. I 1936.
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Petnaest meseci uo¢i naSeg oslobodilatkog rata list donosi ¢lanak
pod naslovom Imperijalisti¢ki vat — oslobodilacki rat,” koji govori o
tome da drugi svetski rat nije samo imperijalisti¢ki. Ta¢nije: on nede
biti samo imperijalisti¢ki rat, ukoliko u njemu bude uéestvovao i SSSR,
koji, kako je poznato, ima za cilj oslobodenje naroda.

Baranja je bila povezana sa partijskim pokretom u Backoj prven-
stveno sa Somborom, i u njoj je, kao i u Somboru, jedan od najaktivnijih
partijaca bio Madar Erne Kis, koji je ovde veé spomenut u vezi sa bac-
kim partijskim pokretom. On je u Cuzi 1937. godine organizovao $trajk
poljoprivrednih radnika, kojom su prilikom radnici okupirali opstinsku
salu, da bi se u njoj branili punih 3est dana od napada andarma! Ki§ je
zatim bic uhapsen, ali na zahtev radnika pusten iz zatvora.

U ovo su vreme bili primljeni u Partiju Madari Bokos§, Gombarevic,
te i Julija Ki$, supruga Ernea Kisa, kao i I§tvan i Mihalj Munka$, koji
ée u ovom kraju i stajati zatim na Celu pokreta. Pored ilegalnog partij-
skog materijala i knjiga, rasturali su oni takode i Casopise HID i EK.
Bili su proganjani i 1938, ali nisu bili osudeni.

Baranjci su bili u ovo vreme povezani sa Bezdanom, recimo sa Srbi-
nom Vujidem, te sa Madarima Becverdijem i Koborom. Uskoro je izasao
sa robije Laza Plavsi¢, te su u Somboru osnovali OK sa Kamenkom Gagr-
¢inom, Plavdidem i Erneom KiSem, koji su zatim bili poslati na Sestu
pokrajinsku konferenciju. Srbin Plav$i¢ i Madar Erne Ki§ bili su tada
izabrani za ¢élanove PK za Vojvodinu.

Do aprila 1941. sekretar OK bio je Gagréin, zatim Erne Ki$, dok je,
pored njega, organizacioni sekretar bio takode Madar Ferenc Kucera,
koji je sa drugim Madarem IStvanom Sentderdijem (Szentgytrgyi) 1. ju-
na 1941. preveo na madarski jezik proglas PK Vojvodine.

Madarski fasisti¢ki okupator je 1941. uhapsio u Baranji 24 komuni-
sta, dobrim delom Madara. Medu njima, pod najteZom optuzbom za de-
latnost na nasilnom obaranju Hortijeve drzave i na uvodenju diktature
proletarijata, bilo je troje Madara, i to: I5tvan Gombarevi¢, Julija Ki$§ i
Istvan Munkas.

(Vidi Magyar Sz6, M. Beljanski, Az élvonalban, 29—30. IX i
1.12. X 1980).

Ovoliko moZemo za sada da kazemo o Madarima i nacionalnom pi-
tanju u Vojvodini uoéi Seste pokrajinske partijske konferencije.®® Ovakva
je bila, s jedne strane, politi¢ka praksa madarskog radnog naroda, a s
druge strane, ideologija njegova na nacionalnom polju. Partija i madar-
ski radni narod jesu se borili za pravo na samoopredeljenje, ali otceplje-
nje nisu smatrali za svoju duZnost, veé su stali uz principe bratstva-jedin-
stva vojvodanskih i jugoslovenskih naroda i narodnosti te se zauzimali
aa ravnopravnost svih naroda i narodnosti u jugoslovenskoj federativnoj

rZavi.

e Isto, 5. X1 1939.
® Isto, 14. T 1940.
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Dr MILAN MALI

STRATEGIJSKI ZNACAJ SESTE POKRAJINSKE KONFERENCIJE
KPJ ZA VOJVODINU U IDEJNO-POLITICKOM UCVRSCENJU I
AKCIONOJ RAZRADI PLATFORME ZA RESAVANIJIE POLOZAJA
VOJVODINE U OKVIRU REVOCLUCIONARNE BORBE ZA NOVU

FEDERATIVNU DRZAVU

U oceni akcionog znactaja i idejno-politickog domasaja Seste pokra-
jinske partijske konferencije treba, pre svega, imati u vidu vreme u ko-
me se odrzava, i to kako sa jugoslovenskog, tako i sa specifi¢nog vojvo-
danskog stanovista.

U Jugoslaviji je to bilo razdoblje snaZnog i ve¢ kontinuiranog zre-
nja revolucionarnog radni¢kog pokreta, kome je pecat davala izgradnja
KPJ od dolaska Josipa Broza Tita na njeno ¢elo 1937. godine. Ovo je puni
izraz i sadrzaj imalo u: a) utemeljenje revolucionarno-demokratske ori-
jentacije u razvoju KPJ, likvidaciji frakcionastva, kadrovskom jacanju i
daljem prilagodavanju organizovanosti i delovanja Partije u nacionalnim
i istorijskim celinama u skladu s marksisti¢kim shvatanjem odnosa klas-
nog i nacionalnog i uslovima i perspektivama klasne borbe i stvaranja
buduce federativne drZave (u ¢emu poseban znacaj ima Splitski plenum
CK KPJ 1935. godine), i b) prevladavanju sektastva i &vrstoj orijentaciji
na pokretanje Sirokih narodnih masa u borbu, $to je posebnu karakteri-
stiku imalo u jedinstvu radni¢ke klase, radnog i eksploatisanog seljastva
i napredne inteligencije u davanju jasnih odgovora i orijentacija u vezi
sa sve sloZenijim i teZim unutrasnjim i medunarodnim prilikama.

COva osnovna obeleZja jugoslovenske revolucionarne situacije u pu-
noj meri je odrazila i ojacala Sesta pokrajinska konferencija KPJ za
Vojvodinu. Ona je duhom i sadrzajem odrazavala Titovu liniju jacanja
Partije i razrade programa revolucionarne borbe. Upravo na tom jugoslo-
venskom karakteru ona je mogla da, u skladu sa specifi¢nostima Vojvo-
dine, izrazi zrele idejno-politicke sadrZaje, &iji ¢e se zna¢aj potvrditi u
potonjim politi¢kim dogadajima.

Naravno, ovo obelezje Seste pokrajinske partijske konferencije ne-
odvojivo je od &injenice da ona izrazava i ucvriéuje revolucionarni kon-
tinuitet procesa u Vojvodini, njegove akciono-demokratske tradicije i
tekovine i da, polazec¢i od kriti¢ke ocene stanja definise dugoroéne i prak-
ti€ne interese jedinstvene klasne borbe i njen internacionalizam. Sesta
pokrajinska konferencija u izvesnom smislu dovrsava i zaokruzuje proces
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obnove i konsolidovanja KPJ u Vojvodini, koji je poceo 1938. godine,
otklanjajuci posledice poznate provale i suofavajuéi se efikasno sa tesko-
¢ama koje su usledile.

U analizi stanja i ukazivanju na ekonomske, nacionalne i politicke
aspekte, u kojima se i krio odgovor na osnovna pitanja revolucionarne
situacije, treba posebno uoditi punu marksisticku svezinu i svestranost
Seste konferencije. Doslednom razradom linije revolucionarne borbe i
bududeg uredenja mnove drzave, koje je drug Tito postavio u pismu
komunistima Srbije 2. novembra 1936. godine', Sesta konferencija je
za jugoslovenske okvire i perspektive jedinstvene revolucionarne borbe
izrazila klasni i nacionalni identitet Vojvodine kao istorijske pokrajine
i na taj naéin doprinela razradi i uévriéenju revolucionarno-demokrat-
skih orijentacija u KPJ a, takode, davanju Zivih odgovora na tekucu
situaciju, koji ée posluziti kao pokretatke motivacije u revolucionarnim
borbama. Ona je jadala i usmeravala revolucionarno raspoloZenje masa,
polazedi od analize stvarnih problema i pri tom pokazujuéi veliku zrelost,
doslednost i odgovornost kadrova da u datoj situaciji stalno spajaju
opste i posebno u revolucionarnoj borbi, uz stalno otkrivanje uvek novih
izvora revolucionarne energije. Dakle, Sesta pokrajinska konferencija je
afirmisala Titovu liniju antidogmatizma i stvaralastva, odnosno one oso-
bine na kojima se temeljila autenti¢nost nase revolucije, sa svim njenim
opredeljenjima i reSenjima u koje, svakako, spada i stvaranje autonomije
u okviru federativnog uredenja nove drzave.

Sesta konferencija pokazuje dubok smisao za sagledavanje sustine
klasnog pitanja u datim ekonomskim, socijalnim i politickim uslovima,
u kojima je i traZila revolucionarni oslonac. U Izve$taju’ se podvlaéi
da u Vojvodini priblizno 1.181.779 osoba zavisi od najamnistva, tj. da
oko 4/5 stanovniStva u Vojvodini Zivi od najamnog rada, da je 4/5 sta-
novnistva proletarizovano i eksploatisano, odnosno da je Vojvodina pre-
ma broju radnika agrarno-industrijalizovana, najvi$e proletarizovana po-
krajina, koja daje 50 odsto Zetve u zemlji, da je zaoStrenost klasnih
suprotnosti u njoj dostigla visok stepen, te da se svakim danom poveca-
va. Sve se ovo sagledava i sa stanovi$ta odnosa izmedu Vojvodine i dru-
gih istorijskih celina u Jugoslaviji, posebno Vojvodine i Srbije.

U toj klasnoj polarizaciji puno svetlo se baca i na stanje meduna-
cionalnih odnosa. Tako se ukazuje da Madari ¢ine veéinu poljoprivrednih
radnika i da je njihov poloZaj gori od poloZaja industrijskih i zanatskih
radnika. Ukazuje se da srbijanski imperijalizam vr§i svestranu eksploata-
ciju i ugnjetavanje (kako ekonomski, tako i socijalno-politi¢ki i nacional-
no), da su pripadnici nacionalnih manjina sasvim izuzeti prilikom spro-
vodenja agrarne reforme i da su udaljeni od svakog sudelovanja u vlasti,
da im ogranicava $kolovanje na maternjem jeziku, te da reakcionarni re-
Zimi svim silama nastoje da u tim narodima uniste ose¢anje narodne
ravnopravnosti.

' Josip Broz Tito, Sabrana djela, tom 3, Beograd 1977, 32—38.
* Komunisticka partija i revolucionarni radniéki pokret u Vojvodini 1929—
1941 (grada za istoriju Vojvodine), Novi Sad--Srem. Karlovci 1971, 352—376.
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Kada sam ukazao da se Sesta pokrajinska konferencija oslonila na
akciono-demokratske tradicije i tekovine revolucionarne borbe u Vojvo-
dini, obezbedujudi i u tom pogledu jedan novi kvalitet, imao sam u vidu
sledede.

U oceni stanja, metodu analize i izvlaCenju opredeljenja i stavova,
Sesta pokrajinska konferencija je koristila idejno-politi¢ke sadrzaje koji
su se stvarali ili ve¢ stvorili u partijskoj organizaciji Vojvodine. Ovde u
prvom redu mislim na radove Zarka Zrenjanina i Svetozara Markovica.

Drugo, ona se ,drzala” kao naslednik i istinski revolucionarni za-
stupnik onih narodno-demokratskih teznji i sadrzaja koji su se u drugoj
polovini tridesetih godina, a i ranije, stvarali na tlu Vojvodine. To je
povezano, pre svega, s delovanjem Stranke radnog naroda kao instrumen-
ta legalne politi¢ke borbe radnic¢kog pokreta i sa aktivno$éu Vojvodan-
skog pokreta, koji je, po oceni Seste pokrajinske konferencije, nastojao
da — na programu demokratizacije zemlje i njenog preuredenja na fede-
rativnoj osnovi, gde bi i Vojvodina bila federativna jedinica — okupi sve
demokratske snage u Vojvodini, stavljajudi u izgled i stvaranje Narodnog
fronta Vojvodine. Pri tome je Sesta konferencija pokazala svu kriti¢nost
prema odredenim slabostima i ograni¢enostima Vojvodanskog pokreta.
Uévr§cujuéi svoju revolucionarnu orijentaciju, ona osnovnu socijalnu
snagu sagledava u klasnom sindikalnom pokretu u Vojvodini, u obnovi i
ispravnom postavljanju rada SKOJ-a i u celokupnom tom kontekstu afir-
mise zadatke u vaspitanju i osposobljavanju Zena radnica i radnih Zena
uopste, i radu u Narodnoj pomodi.

Sve je to doprinelo da se Sesta pokrajinska konferencija ispolji kao
snaZan ¢inilac idejno-polititkog sazrevanja i revolucionarnog konsolido-
vanja klasnih snaga u Vojvodini u samo predvecerje odluc¢nih bitaka.

Povezujudi distotu generalne partijske linije izgradene pod Titovim
rukovodstvom i narodno-demokratske, klasnoborbene sadrzaje koji su
nastajali na tlu Vojvodine i u okviru dinamiénog klasnog pregrupisavanja
— Sesta konferencija je aktivirala celokupno naslede idejne i revolucio-
narne borbe za polititko izraZzavanje i definisanje socijalnog i nacional-
nog poloZaja Vojvodine, kao Zivo i gorude pitanje revolucionarne strate-
gije i taktike sa svojim punim politi¢kim sadrzajem na planu federativ-
nog uredenja nove drzave. Komunisticka partija u Vojvodini nije okre-
tala leda od istorijskog zaleda i stvarnih socijalno-politickih previranja,
ve¢ je sa svim tim ulazila u dijalog. To je doprinelo da se od samog
pocetka borba za reSavanje posebnog poloZaja Vojvodine u drzavno-
pravnom prostoru Jugoslavije, u okviru revolucionarnog programa stva-
ranja novog federativnog uredenja, zasnuje kao realni socijalno-politicki
pokret. Zbog svog akcionog sadrzaja, ¢ak i ukoliko u pogledu razrade
poloZaja Vojvodine i nije u svemu donosila novine, Sesta Konferencija
1 sa ovog stanovidta ima specifi¢nu teZinu, jer je svemu tome dala ofici-
jelnu partijsku dimenziju i borbeni smisao.

Duh Seste partijske konferencije ve¢ je nagovestavala Peta pokra-
jinska konferencija SKOJ-a, koja je odrZana nesto ranije — avgusta 1940.
Ovo takode svedodi o stanju revolucionarnog subjekta u Vojvodini, ¢iji
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je Sesta pokrajinska partijska konferencija najpuniji i najautenti¢niji
izraz, pa i sa tog stanovi$ta treba posmatrati njenu snagu i znadéaj.

Dakle, Sesta pokrajinska partijska konferencija se u punoj meri
oslonila na stanje revolucionarnog pokreta u Vojvodini, dajudi odgovore
na sazrela pitanja i otvarajuéi akcionu perspektivu, koja ée ubrzo biti
i potvrdena na delu. U isto vreme, Konferencija je deo i izraz odlu¢ne
konsolidacije KPJ i revolucionarnih priprema koje je ona vrsila u celoj
Jugoslaviji, a koje su zaokruzene i ucvrséene odrzavanjem i odlukama
Pete zemaljske konferencije KPJ u Zagrebu. Sesta pokrajinska partijska
konferencija je imala vojvodanski karakter i jugoslovensko znacenje i
isto tako jugoslovenski karakter i vojvodansko znaéenje. Ona je bitno
doprinela tretmanu Vojvodine i njene revolucionarne perspektive u do-
kumentima Pete zemaljske konferencije KPJ 1940. godine.’

Sesta pokrajinska partijska konferencija, kako sam ve¢ pomenuo,
baca puno svetlo na pitanje poloZaja Vojvodine u Jugoslaviji. Ova kon-
ferencija je dala klasni tretman analizi poloZaja Vojvodine u jugosloven-
skom ekonomskom i drzavnom okviru, tj. ukazala na liSavanje Vojvo-
dine njenog bogatstva i njeno ekonomsko iscrpljivanje, sa stanovista
zaostravanja klasnog poloZaja bazi¢nih socijalnih slojeva i produbljiva-
nja nacionalne neravnopravnosti. Dakle, Konferencija je podvukla stra-
hovit pritisak ekonomskog izrabljivanja i nacionalnog ugnjetavanja ma-
sa i dala razvijenu osnovu za punu kritiku gradanskog autonomastva, kao
izraza politickih nagodbi burZoaskih vrhova i teznje za profiterskom pre-
raspodelom bogatstava u okviru postojedeg rezima klasnih i politickih
odnosa, kojima su osnovno obeleZzeje davali hegemonizam i centralizam
velikosrpske burZoazije. Ona jasno podvladi tj. potvrduje veé izgradenu
liniju KPJ — da se pitanje posebnog politi¢kog polozaja Vojvodine mo-
ra re$avati na osnovu demokratskog izraZavanja i poStovanja autentijénih
interesa klasnog i nacionalnog oslobodenja i u skladu sa strategijom
KPJ da se u jugoslovenskim drZavnim okvirima obezbedi federativno
uredenje nove drZave.

Razrada stavova o posebnom poloZaju Vojvodine je imala najpunije
akciono-wrevolucionarno znacenje: to je bio znacajan ¢inilac brzog prevla-
davanja klasnog sektastva i dogmatske iskljucivosti. Jaka intonacija je-
dinstva Vojvodine imala je strategijski znacaj za sadr#inu i metode revo-
lucionarne borbe u nastupajuéim danima. '

Isto tako, spajanje autenti¢nih klasnih i nacionalnih interesa, u
okvirima dominantnih nacionalnih i istorijskih celina i jedinstvene jugo-
slovenske revolucionarne perspektive, bilo je presudno za potonje doga-
daje, za rasplamsavanje klasne i politicke borbe, koja je uskoro uzela
oruzani oblik.

Takav marksisti¢ki pristup tretiranju uslova i interesa revolucionar-
ne borbe bio je presudan i doprineo je da su se zahtevi za poseban po-
loZaj Vojvodine, koje je razradivala i za koje se borila KPJ, uvek jasno
razlikovali i razgraniCavali od svake uskosti, partikularizma i separatiz-

' Vidi Autonomija Vojvodine, izabrani spisi, Novi Sad 1976, 251--252.
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ma. lzraZzavanje tih posebnosti bilo je bitan éinilac utemeljenja revolu-
cionarno-demokratskih sadrzaja borbe za klasno i nacionalno oslobode-
nje, a to je, opet, bio uslov za perspektivu i snagu te borbe. Stoga jeiu
toku stvaranja autonomije Vojvodine i u docnijem razvoju odnos prema
toj autenti¢nosti Vojvodine — kao istorijskoj celini i revolucionarno-de-
mokratskom interesu po kriterijumima jugoslovenske narodne i federa-
tivne drzavne zajednice i jedinstvenog revolucionarnog prevrata i razvoja
— bio pouzdan indikator ¢istote revolucionarnog prilaza i njegovog raz-
grani¢enja od birokratsko-dogmatskog, unitaristickog i nacionalisti¢kog
izrodavanja.

U vezi s razradom politickog poloZaja Vojvodine, na Konferenciji
su dominirali sadrZaji koji se odnose na kriti¢ku ocenu stanja i razradu
programa politicke borbe. Treba posebno podsetiti na sledede stavove:

— nema nijedne gradanske politi¢ke stranke u Jugoslaviji koja bi
zelela i mogla da pravilno resi nacionalno pitanje u Vojvodini; :

— zbog sve vedeg zao$travanja kiasnih suprotnosti, burioazija u
Jugoslaviji postaje sve nemocénija da narodima di ma kakvu nacionalnu
slobodu, makar i u kulturnoj autonomiji (kakvu su, na primer, imali
potladeni narodi ¢ak i u bivioj Austro-Ugarskoj, jer se narodi, dobijajudi
izvesnu nacionalnu slobodu, neée zadovoljiti tim mrvicama, nego ¢e pro-
duziti borbu sve do potpunog oslobodenja;

— ¢&ak se i Samostalna demokratska stranka, koja je do juce zahte-
vala federativno uredenje drzave, priblizila stavu srbijanskih burZoaskih
partija koje smatraju da Vojvodina treba da ostane kolonija srbijanskog
imperijalizma;

— srbijanska burzoazija nema pravo da eksploatise vojvodanske
narode, ¢ak i ako bi u Vojvodini Ziveli samo Srbi, jer Vojvodina istorij-
ski nikad nije bila srbijanska pokrajina, kao $to nije bila ni madarska,
iako je bila potéinjena Madarima;

— uprkos tome §to je Vojvodina nastanjena narodima raznih na-
cionalnosti, ona ima svoju ekonomsku, geografsku i istorijsku celinu i
pripada jedino vojvodanskim narodima i samo njima, te svaki pokusaj
burZoazije da se Vojvodina opredeli kao srpska, madarska i slicno ima
za cilj da Vojvodinu podvrgne kolonijalnoj eksploataciji i da se u ime
srpskog, madarskog ili nemackog naroda u njoj eksploatisu i taj i drugi
narodi;

— stoga se u Rezoluciji* podvla¢i znadaj nacionalne ravnopravnosti
svih naroda u Jugoslaviji i uporne i neumnorne borbe za nacionalno oslo-
bodenje ugnjetenih naroda u Vojvodini u zajednici s njima, a protiv he-
gemonije i srbijanskog i hrvatskog imperijalizma, madarskog revizioniz-
ma i nemackog imperijalisti¢kog nacional-socijalizma.

Dakle, kako je istakla i sama Sesta konferencija, stojeéi na celu
narodne borbe, Komunisti¢ka partija postavlja neodloZne zadatke za rad-
ni¢ku klasu i radni narod Vojvodine. Re$enje posebnog polozaja Vojvo-
dine u okviru federativnog uredenja nove drzave proizilazilo je iz sazna-

* Kao u beleici pod 2, 379—384.
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tih i opredeljenih interesa i ciljeva borbe za nacionalno i socijalno oslo-
bodenje. Zbog toga je ono imalo autenti¢nu sadrfinu i jugoslovensku
funkciju i ni tada ni docnije nije trpelo nikakve kompromise. Ono je,
dakle, od samog pocetka bitna stratesko-takti¢ka premisa celokupne re-
volucionarne borbe i u Jugoslaviji i u Vojvodini, i Sesta konferencija je
to posebno potvrdila i izrazila.

Polazeéi od Marksovog stava da ,narod koji ugnjetava druge naro-
de, ni sam nije slobodan”, Sesta pokrajinska partijska konferencija iz-
graduje jasnu platformu jedinstvene borbe vojvodanskih naroda i svih
naroda i narodnosti Jugoslavije, isti¢uéi pri tome, s obzirom na gradan-
ska opteredenja odnosa sa Srbijom, da se ,radni narod Srbije bori pro-
tiv istoga, imperijalisti¢koga neprijatelja protivu koga se bore i narodi
Vojvodine”. Sigurno je da su ovakvo principijelno postavljanje ovog
pitanja i docnija doslednost u njegovom sprovodenju pokazali svej zna-
¢aj i kada se na zavrSetku institucionalizacije nove drzave odlucivalo da
se autonomna Vojvodina udruzi u federalnu Srbiju.

Tako je u revolucionarnoj borbi vlastitim unutra$njim snagama
koncept posebnog poloZaja Vojvodine i do tada izgradivan u snaznim
markacijama, sigurno je da u tom pogledu, u skladu sa stavovima Josipa
Broza Tita iznetim u pismu komunistima Srbije, Sesta pokrajinska par-
tijska konferencija u akcionom smislu predstavlja najveci domet. Svojim
sadrZajem ona pokazuje da koncept posebnog polozaja Vojvodine nije
nastao kao doktrinarno-teorijski stav ili dogmatsko-birokratski kljug, vec
da je izrastao iz zrelosti i marksisti¢ke analize istorijskog, ekonomskog,
nacionalnog i politickog stanja i da je bio sustinski deo i instrument
borbe za klasno i nacionalno oslobodenje. Zato taj koncept u dokumen-
tima Seste pokrajinske konferencije nije dat tvrdo — kao prakti¢no-poli-
ticko reSenje — ved je iskazan kao su$tinski element kojim Komunistic-
ka partija ukazuje $irokim narodnim slojevima da je njihova pobeda nad
eksploatatorima moguca jedino ako se ti narodi, u savezu s radni¢kom
klasom, bore pod neposrednim rukovodstvom KP za svrgavanje burZoa-
zije i uspostavljanje narodne vlade radnika i seljaka, a na opredeljenoj
platformi politi¢kog prevrata i federativnog uredenja nove drzave.

Ova opredeljenja Seste pokrajinske partijske konferencije su imala
sustinski znacaj za dalji tok revolucionarne borbe u nastupajuéim odlu¢-
nim dogadajima. I to pre svega zbog toga $to su upravo Sestom pokra-
jinskom partijskom konferencijom komunisti Vojvodine, kako istiCe
Stevan Doronjski, potvrdili da imaju ,potpuno razvijenu i usvojenu po-
liti¢ku platformu borbe za autonomiju. .. kao dugo traZeni i najzad na-
deni politi¢ki oblik reSavanja medunacionalnih suprotnosti i jedino mo-
gudéi nadin uspostavljanja internacionalisti¢kih ravnopravnih medunacio-
nalnih odnosa”?® Autonomija kao kompleksni klasni i nacionalni izraz
polozaja Vojvodine u novoj federativnoj drzavi obezbedivala je uslove i
perspektive da se narodi i narodnosti Vojvodine, pod vodstvom KPJ i na
platformi jedinstvene jugoslovenske socijalisti¢ke revolucije, prvi put u

s Stevan Doronjski, Trideset godina konstituisanja i razvoja autonomije
Vojvodine, u Autonomija Vojvodine, 117—118.
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svojoj istoriji bore za vlastite interese. To je bila zaloga uspeha te bor-
be, njene pune internacionalisticke funkcije i samosvojnosti u jugoslo-
venskim okvirima. U skladu s nacelima samoopredeljenja naroda kroz
revoluciju je iskazan i trajno istorijski potvrden bazi¢ni identitet eko-
nomske i drustveno-politicke strukture Vojvodine u globalnim okvirima
stvaranja nove jugoslovenske zajednice i drZzave. Zbog toga odnos prema
posebnom polozaju i autonomiji Vojvodine nije nikad trpeo bilo kakav
voluntarizam.

U izudavanju nastanka autonomije Vojvodine navodi se, istina, zna-
¢aj Konferencije, ali se, izgleda, nedovoljno razraduje njen smisao, on se
vie podrazumeva ili oseca.

Stoga bih podvukao i sledeée dimenzije toga znadaja.

Sesta pokrajinska konferencija je u bitnrom doprinela da partijska
organizacija Vojvodine spremno doc¢eka sudbonosne dane revolucije i
poziv CK KPJ i druga Tita na ustanak. Zahvaljujuéi njoj, vojvodanska
partijska organizacija mogla je da na samom pocetku oruZane borbe da
jasnu praktié¢nu liniju, tj. da generalna opredeljenja osloni na pravilne
odgovore u vezi sa specifiénom situacijom u Vojvodini i jedinstvom i za-
dacima revolucionarne borbe u njoj. Time je revolucija dobila u mobili-
zaciji i izrastanju naroda u hegemona revolucionarnih promena. Pravilan
stav prema specifi¢nosti Vojvodine u skladu sa zadacima svake etape
stalno je produbljivao znaéaj i sadrZinu idejnog, akcionog i dru$tveno-po-
litickog jedinstva revolucionarnog procesa u njoj i njegov jugoslovenski
karakter. Upravo ta razrada linije KPJ u skladu sa specifi¢nim uslovima
i izvlaenje konkretnih zadataka iz postojece realnosti bili su, kako uka-
zuje Jovan Veselinov Zarko®, presudni &inilac revolucionarnog procesa u
Vojvodini. Pa i samo reSavanje posebnog poloZaja Vojvodine u novoj
drzavi u nastajanju bilo je u stvari i konsekvenca snage narodne borbe
i revolucionarnog radikalizma promena koje su vriene i izvriene na tlu
Vojvodine. Da u tom pogledu nije bilo stvaralastva i revolucionarne do-
slednosti u primeni linije KPJ i druga Tita, ne bi bilo autonomije Vojvo-
dine, tj. celokupan revolucionarni tok bi bio znatno oslabljen, a njegove
»prirodne” potencije potisnute i prigusene.

Drugo, sa gledista ukupnih pretpostavki i toka NOB u Jugoslaviji
— Sesta pokrajinska konferencija KPJ za Vojvodinu davala je dovoljno
razvijenu, ali i otvorenu platformu da narodi i narodnosti Vojvodine, na
liniji druga Tita, s puskom u ruci, sami odlu¢e o svom poloZaju u novoj
demokratskoj federativnoj drzavi, u skladu sa interesima koje je stvarala
nova revolucionarna situacija i demokratskim tokom njihovog rascisca-
vanja i usagla8avanja.

¢ Vidi, Jovan Veselinov, Zarko, Povodam tridesetogodi$njice osnivanja
Prvog fruikogorskog partizanskog odreda, Savremenost, 6/76, 18—31.
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Dr SANDOR MESAROS

RADNICKI POKRET KOD MADARA U VOJVODINI
(1929—1941)

Posle uvodenja Sestojanuarske diktature nastalo je te$ko razdoblje
u revolucionarnom radni¢kom pokretu. I u Vojvodini je unutra$njopoli-
ticka klima postala jo$ zategnutija i dolazi do masovnih hapsenja. Vlasti
su zabranile i list Szervezett Munkds, organ madarskih organizovanih
radnika koji su bili na klasnoborbenim pozicijama. Nije uspelo ilegalno
izdavanje lista madarske omladine Folu és Vdros (Selo 1 grad), jer je
izaglo samo nekoliko brojeva. Kasnije bio je pokrenut i list Fdklya
(Baklja), ali je izasao samo jedan broj.!

U prvom periodu posle uvodenja diktature $irom Vojvodine ilegalne
¢elije KPJ su prestale da deluju, esto zbog unutra$njih trvenja oko
prihvatanja generalne linije Partije u vezi s ilegalnim sindikatima i ustan-
kom. U vreme ozbiljne krize revolucionarnog radni¢kog pokreta znatan
deo Madara, ¢lanova zabranjenih Nezavisnih sindikata, preSao je u
URSS]J, koji je bio jako zainteresovan da privudée 3to vise Madara, naro-
Cito zbog osipanja ¢lanstva medu poljoprivrednim radnicima. Zbog toga
je u maju 1933. godine poceo da izlazi list Munkds ujsdg (Radnic¢ke no-
vine) kao ,,organ prekodunavskog dela naseg sindikalnog pokreta”? Ipak,
uspeh reformistickog dela radni¢kog pokreta mediu madarskim organizo-
vanim radnicima bio je vise nego evidentan. Po pisanju beogradskih
Radni¢kih novina i Munkds ujsdg-a, godine 1931. osnovano je devet pod-
ruznica, 1932. tri, 1933. deset, a 1934. samo dve.?

Medutim, u severnoj i srednjoj Batkoj godine 1932. veé se polako
obnavljaju ilegalne partijske organizacije KPJ sa pretezno madarskim
¢lanstvom (Subotica, Batka Topola, Senta, Stara Moravica, Feketi¢, Can-
tavir, Senta, Ba¢ko Gradiste itd.).*

'Paté Imre, A Hid megalakuldsa és torténete (1934—1941), A Hungaroldgiai
Intézet Tudomanyos Kézleményei 1974, 21, 83, 84, .

> Porde Milanovié, Obnavljanje i jacanje komunisticke aktivnosti u Voj-
vodini od 1932. do 1934. godine, Tokovi revolucije, 1979, 122.

*D. Milanovidé, nav. delo, 122.

‘*D. Milanovié nav. delo, 126..

133



0Od strane CK SKIJ poslat je iz Be¢a na rad u Vojvodinu krojacki
radnik Jozef Abt (Abt Jézsef), koji je emigrirao iz Novog Sada 1930. go-
dine da bi izbegao hap$enja u toku obnavljanja ilegalnih partijskih orga-
nizacija u Bafkoj i Baranji. Njegovi najblizi saradnici su veé tada afir-
misani madarski organizovani radnici Erne Ki§ (Kis Erné), Mihalj Samu
(Samu Mihaly), Karolj Ceh (Cseh Karoly), Ferenc Pece (Pecze Ferencz)
i drugi’ Abt je poletkom aprila 1933. godine izvestio komunisticku gru-
pu u Beogradu, sa kojom je bila uspostavljena veza, da je glavni deo
organizacije zavr$en. BaCka je organizovana: Subotica, Veliki Bec¢kerek,
Sombor, Stari Beéej, Novi Sad sa okolnim selima — imaju ilegalne delije
sa samostalnim mesnim komitetima. Akcija za Prvi maj je pocela®. Akcija
za $irenje prvomajskih letaka organizovano je sprovedena u Novom Sa-
du, Backom Petrovom Selu, Subotici, Backoj Topoli, Feketi¢u, Cantaviru,
Adi i Molu.” Celu akciju je policija, medutim, odmah otkrila i doslo je
do hapsenja u Ba¢kom Petrovom Selu, zatim u Novom Sadu, pa i u osta-
lim mestima.® Bilo je uhap$eno 35 ljudi, dobrim delom Madara koji su
bili pristalice ilegalne KPJ. Presuda je doneta u decembru 1933. Medu
osudenicima su bili i Mihalj Samu, Erne Ki$ i Karolj Ceh, koji su, kao
i ostali, osudeni na vremenske kazne od jedne do tri godine. Ova presuda
je usporila pokret, ne samo medu madarskim radnicima, nego i u celoj
Vojvodini. Madarski organizovani radnici su ostali i bez svoga lista. Po-
kretanjem drustveno-politickog i knjiZzevnog omladinskog lista Hid
(Most) ovaj problem jo3 nije bio reSen, jer je on tada jo$ bio na gradan-
sko-demokratskim pozicijama. Taj vakuum u izvesnom smislu trebalo je
da popuni ilegalni list Forradalmi Munkds — Parasztfront (Revolucio-
narni front radnika i seljaka), koji je pokrenula u avgustu 1934. subotic-
ka partijska organizacija. Na ovom poduhvatu najvise su se angaZovali
orgnizovani radnici Geza Sabo (Szabo Géza), Jozef Salai (Szalai J6zsef)
i Ferenc Peri (Gy6ri Ferenc)’. Izala su, medutim, samo tri broja, a sa-
radnici ovog ilegalnog lista i dalje su ucestvovali u revolucionarnom rad-
ni¢kom pokretu.

Casopis Hid je i dalje izlazio. I pored toga §to je u to vreme bio na
gradansko-demokratskoj platformi, medu njegovim saradnicima su bile
i istaknute pristalice KPJ kao, na primer, glavni organizator Crvene
pomodi u Subotici dr Adolf Singer, zatim jedan od glavnih organizatora
madarskih radnika u Potisju Karolj Ceh, pa student IStvan Lebl (Lobl
Istvan), koji je ubrzo oti$ao u Spaniju i istakao se kao hrabar avijaticar
republikanske armije, i mnogi drugi.”

Prihvatanje revolucionarne platforme, osim ideoloskog opredeljenja
veéine saradnika Hid-a, ubrzali su, svakako, unutrasnji i spoljnopoliticki
dogadaji. Krajem 1934. godine u Splitu je odrZana Cetvrta konferencija

SD. Milanovié, nav. delo, 126.

¢D. Milanovié, nav. delo, 127—162.

"D. Milanovié, nav. delo, 127—162.

' D. Milanovié, nav. delo, 127—162.

* 1. Pato, nav. delo, 84. . L.

" Mészaros Sandor, A Hid mint Jugoszldvia Komuinunista Pdrtjdnak
folydirata, A Hungarolégiai Intézet Tudomanyos Kozleményei 1974, 21, 83, 75—80.

134



KPJ, a u avgustu 1935. na Sedmom kongresu Kominterne doneta je odlu-
ka o ujedinjenju antifasisti¢kih snaga na zajednickoj platformi Narodnog
fronta u svakoj zemlji sa ciljem odbrane od rastude fasisticke opasnosti,
U sepiembru iste godine u Vojvodini je obnovljeno partijsko rukovod-
<tvo sa primarnim zadatkom da se i na ovom podrucju stvori jedinstvenj
Narodni front pod neposrednim idejnim uticajem KPJ. Kao prvi uspeh
tog poduhvata mozemo da istaknemo i pokretanje lista Népszava (Narod-
ni glas) u Subotici jo$ pre formiranja pokrajinskog partijskog rukovod-
stva. List je posvetio posebnu paZnju politickoj i ekonomskoj borbi ma-
darskih industrijskih i poljoprivrednih radnika. Oko lista su se okupljale
klasnoborbene snage. Ovo dokazuje i jedan izvestaj koji je bio poslat 17.
novembra 1935. Centralnom komitetu KPJ, verovatno u ime pokrajinskog
partijskog rukovodstva. U tom izvestaju se pokretanje lista ocenjuje kao
veoma znacajno sa aspekta revolucionarnog radni¢kog pokreta, nezavisno
od niza slabosti koje su bile evidentne.! Ideolo§ka povezanost izmedu
Népszava-e i Hid-a u narednom periodu bila je vrlo zapaZena. U stvari,
prelazak Casopisa Hid-a na ideolo$ko-politi¢ku platformu ilegalne KPJ
vremenski se poklapa sa obnavljanjem pokrajinskog partijskog rukovod-
stva. Privremeni urednik postao je ved tada istaknuti ilegalni radnik i
¢lan KPJ Roku$ Simokovi¢ (Simokovics Rékus). -Ova promena u ured-
ni§tvu Casopisa nije slu¢ajna i pada u vreme posebnih napora sekretara
pokrajinskog partijskog rukovodstva Lazara Milankova da obnovi ilegal-
nu partijsku organizaciju u Subotici i stvori legalne organizacione forme
Narodnog fronta. Milankov je o svim tim organizacionim moguénostima
vodio pregovore sa istaknutim predstavnicima klasnoborbenih snaga Ma-
dara u gradu I$tvanom Kizurom i JoZefom Hegedisom. Radi stvaranja
jedinstvenog Narodnog fronta 20. oktobra 1936. je u Novom Sadu odrZan
skup na kojem je madarsko organizovano radnistvo predstavljao IStvan
Kizur. Pregovori su obavljeni sa vodom vojvodanskog krila tzv. Vojvo-
danskog pokreta za autonomiju Ujedinjene opozicije Dudom Boskovi-
¢em.” Sto se ti¢e Casopisa Hid-a, sastav urednidtva 1936. godine davao je
dovoljne garancije da ¢e u narednom periodu slediti ideologko-politicku
platformu XPJ i jedinstvenog Narodnog fronta (Roku§ Simokovi¢), dr
IStvan Steinfeld Sandor, Cvetko Malusev, Zigmund Kek — posle oslobo-
denja dosao je u sukob sa KPJ — Emil Stern i Lola Vol 1 drugi). Poseb-
no je znacajno da je Otmar Majer, kasnije sekretar Mesnog i Okruznog
komiteta KPJ 1937. godine bio naimenovan za pladenog urednika. Te
godine je &asopis Hid (koji je izlazio u tiraZu od 800 do 1.200 primera-
ka)" skoro u svakom vojvodanskom mestu sa vise madarskog stanovni-
Stva imao komisije za rasturanje koje su u izvesnom smislu imale i par-
tijski zadatak. Rasturanje ¢asopisa u velikoj meri je olak$avala okolnost
Sto je Zemaljski savez poljoprivrednih radnika (koji je delovao u okviru
Ujedinjenih radnickih sindikata) imao podruznice skoro u svakom me-
Stu sa veéim brojem madarskog stanovniitva.

" Arhiv CK SKJ, Fond KomunistiCke internacionale, 1935, 560.
' Muzej socijalisticke revolucije Vojvodine, Novi Sad, Proces protiv Lazara
Milankova i drugih, Arhiv br. 6751/1937.
5 1. Pato, nav. delo, 88—90; 8. Mesaro$§, nav. delo, 78—79.
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Uspostavljanje trajnijih veza sa ilegalnim organizacijama KPJ pre.
sekli su provala i hapsenje najveéeg dela pokrajinskog partijskog ruko.
vodstva. HapSenje i osuda najboljih madarskih partijskih kadrova stvo.
rili su veoma teske uslove za ilegalni rad. Vlasti su 1937. godine zabranile
i dalje izlaZzenje lista Népszava. Skoro u isto vreme je prestao da izlazj
i list Munkds Ujsdg, koji je bio na reformisti¢kim pozicijama i izgubio
skoro svaki uticaj. Na taj naéin je Hid ostao jedini legalni ¢asopis pod
idejnim uticajem ilegalne KPJ. Naime, u aprilu 1936. godine u Novom
Sadu poceo je da izlazi drustveno-politicki i knjiZzevni list Ek (Klin), ali
je posle Sestog broja prestao da izlazi zbog finansijskih teskoca i otpora
vlasti.* Dalje izlazenje Casopisa Hid stoga je postalo sve znacajnije za
Sirenje ideoloskog uticaja KPJ medu madarskim radni$tvom. Bez preten-
zija mozemo zakljuciti da je svojim ¢lancima on uspe$no spreavao in-
tenzivnije $irenje revizionisti¢kih koncepcija medu jednim delom madar-
skog zivlja u Vojvodini. Da je Hid bio na ideolosko-politi¢koj plattormi
KPJ i jedinstvenog Narodnog fronta dokazuje i ¢injenica da je uredni-
§tvo 1937. godine prihvatilo poziv vojvodanskog omladinskog pokreta
OMPOK za saradnju. Medutim, OMPOX, u kome je radio i poznati revo-
lucionar Pal Pap (Papp Pal) vlasti su zabranile u oktobru 1937. godine.®
Revolucionar Pap je, i pored toga, jedno vreme ilegalno Ziveo u Subotici
i saradivao sa uredni$§tvom casopisa Hid. Treba jo$ napomenuti da je
sem medu organizovanim radnicima Madarima u Vojvodini, ¢asopis Hid
bio veoma povoljno prihvaden i medu Madarima koji su bili zaposleni u
Beogradu (njih je bilo oko 3.000), kao i u organizaciji studenata Madara
na ¢elu sa Farkasom Boljaijem (Bolyai Farkas) i u¢enika madarskog ode-
ljenja Utiteljske $kole. Isto tako, bio je dosta rasturan i medu madar-
skim studentima u Zagrebu.® Veoma vaZno je da se konstatuje i da je
uredni$tvo ¢asopisa odrzavalo neprekidne organizacione veze sa politic-
kim osudenicima, koji su svoju kaznu vecinom izdrZavali u mitrovackoj
Kaznioni. Radi primera mozemo da napomenemo da je Sandor Stenfeld,
student medicine iz Subotice (koji je bio osuden zbog uéeséa u radu na-
prednih studenata na Beogradskom univerzitetu), posle izilaska iz zatvora
poneo sa sobom tekst ¢lanka PoloZaj jugoslovenskih trudbenika. Taj
tekst je bio objavljen u ilegalnom listu Kaznione Udarnik ¢&iji je urednik
bio Mosa Pijade.

Posle sudenja ¢lanovima komunisti¢kog pokreta 1937. godine ilegal-
ne partijske organizacije bile su obnavljane te$kom mukom. Od 1937.
godine, medutim, stajalo je na ¢elu KPJ novo rukovodstvo sa Josipom
Brozom Titom. U to vreme su veé na obnavljanju revolucionarnog pokre-
ta radili prekaljeni revolucionari kao $to su bili Zarko Zrenjanin, Sveto-
zar Markovié, Radivoj Cirpanov i drugi.”

“D. Milanovié, nav. delo, 134.
5 Vojislav Milin, Papp Pdl életitja, Forum, Ujvidék 1972, 85.
&8, Mesaros$, nav. delo, 79.

" Danilo Kecié, Klasne borbe u Vojvodini 1918—1941, Novi Sad 1969,
153—158.
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U Subotici u Povereni$tvu grafi¢ara 1939. godine uspeino deluje
prosvetni odbor, a u njegovom okviru Omladinska sekcija, u kojoj i gru-
a skojevaca Madara.® U to vreme dobre organizacione rezultate postize
i podruznica trgovackih pomocnika, u koju je bilo ukljuceno nekoliko
¢lanova Partije i SKOJ-a, Lola Vol (Wohl Lola), Eden Kornstajn (Kor-
stein 0don), Istvan Lukac (Lukacs Istvan) i drugi.”

Madarski organizovani radnici pruZali su punu podrsku i organi-
zacionim zahvatima da se i u Vojvodini oformi Stranka radnog naroda,
kao legalna partijska formacija ilegalne KPJ. Na opS$tinskim izborima 11.
decembra 1938. kandidat Stranke je, u Cantaviru na primer, dobio 600
glasova — najviSe od svih ostalih kandidata® U septembru 1939. u Subo-
tici je ponovo pokrenut list Népszava, koji je pred vlastima bio pred-
stavljen kao sindikalni list a, u stvari, bio je organ Stranke radnog naro-
da. List je izlazio do februara 1940, kada su ga vlasti zabranile. U tom
periodu dolazi do konsolidovanja partijskih i skojevskih organizacija. U
gradu neumorno deluje tada partijski radnik Lazar Nesi¢ (po izlasku sa
petogodisnjeg tamnovanja u leto 1940). Sekretar mesnog komiteta Subo-
tice 1 okruznog komiteta KPJ za severnu Backu postao je urednik Hid-a
Otmar Majer. Isto tako u Okruzni komitet bio je izabran kao predstav-
nik sencanskog sreza poljoprivredni radnik Kalman Bakos (Bakos Kal-
mén)? U leto 1940. bio je formiran 1 Mesni komitet SKOJ-a, ¢&iji je sekre-
tar bio student medicine Jozef Marija§ (Marias Jozsef) a ¢lanovi: grafi-
¢ari Pula Halas (Haldsz Gyula) i I§tvan Gal, (Gal Istvan) a neS$to kasnije
i Laslo Rehak (Rehdk Laszlo)®. U okrugu, zajedno sa Topolom i Sentom,
bilo je vi$e od trista ¢lanova SK0OJ-a. Uskoro je formiran i Okruzni komi-
tet SKOJ-a za severnu Ba¢ku sa sedidtem u Zedniku, u koji su od madar-
skih organizovanih radnika usli: Pula Halas, sekretar SKOJ-a iz Suboti-
ce, i Jozef Sinkovig, sekretar MK SKOJ-a iz Batke Topole.? I Sesta pokra-
jinska partijska konferencija je, kao $to je poznato, odrZana u prvoj po-
lovini septembra 1940. u blizini Sremske Kamenice. U to vreme, po
Izvedtaju koji je tu bio proditan, od ukupno 650 &lanova Partije jednu
tredinu su ¢&inili madarski organizovani radnici. U pokrajinsko partijsko
rukovodstvo bili su izabrani Otmar Majer i baranjski partijski voda
Erne Ki§* Pored Subotice, revolucionarni radni¢ki pokret je bio jak u
Senti i Adi. Po odluci Okruznog komiteta za severnu Backu za nadziranije
1 povezivanje rada mesnih komiteta u senéanskom srezu bio je 1940. za-
duZen Kalman Bakos. Radom Mesnog komiteta u Senti rukovodio je Vin-
ce Nadabanji (Nagyabanyi Vince), stolarski radnik, a ¢lanovi su bili
Peter Molnar (Molnar Péter), stolarski radnik, Ilona Sekelj (Székely

® Milan Dubajié, Josip Klarski, Kaca L. MiloSev, Cvet slobode,
Subotica 1980, 92—101.

M. Dubajié¢ J. Klarski, K. MiloSev, nav. delo, 92—101.
2 Isto, 101.

# Isto, 92—101.

2 Isto, 92—101.

8 Isto, 92—101.

* D. Kecié, nav. delo, 153—158. -
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Ilona), radnica, i Jano$ Ez Sabo (Oz Szabd Janos)®. Po nacionalnom sa-
stavu, Mesni komitet je bio jednorodan, svi su bili Madari, $to nije odgo-
varalo nacionalnom sastavu u gradu. Tek sredinom 1940. godine primljen
je u Komitet Jevrejin dr Gere, dok Srbi, mada ih je u gradu bilo vise od
5.000, nisu bili predstavljeni. Veéinu ¢lanova ¢inili su zanatsko-manufak-
turni radnici, teoretski nedovoljno izgradeni, koji su bili odani borci Par-
tije viSe po instinktu nego po znanju. TeZe je bilo, medutim, oformiti
mesnu organizaciju SKOJ-a. Cak je i inicijativa do$la sa strane, iz Okruz-
nog komiteta SKOJ-a za severni Bamat (sekretar Proka Sredojev i ¢lan
istog politickog tela Klara Feje$). Sendanska Mesna organizacija KPJ
odrzavala je Cvrste organizacione veze sa partijskom delijom poljopri-
vrednih radnika u Keviju. Organizacija je, u stvari, teZila i ka teritori-
jalnom prosirenju svoje aktivnosti stvaranjem aktiva u celom senéan-
skom srezu od Bac¢kog Vinograda (Kraljev Breg) do Mola, ali je postig-
nut samo delimican uspeh.

Po najnovijim podacima, koji se jednim delom oslanjaju i na seda-
nja prezivelih ucesnika u radni¢kom pokretu, u Adi je takode u doba
odrZavanja Seste pokrajinske partijske konferencije postojao Mesni ko-
mitet sa pet partijskih celija,® kao i Mesna organizacija SKOJ-a. Zapaze-
no je i ucedcée vedeg broja Zena u revolucionarnom radni¢kom pokretu u
Senti, Adi, Ba¢kom Petrovom Selu, Molu itd. Tesko bi bilo da se u ovom
radu detaljno govori o svim istaknutijim Madarima udéesnicima u revolu-
cionarnom radni¢kom pokretu. Od onih o kojima jo$ nije bilo reéi, sva-
kako treba istadi one koji su igrali vodecu ulogu u revolucionarnom rad-
nickom pokretu u Novom Sadu (Andra§ Polgar, Pula Varga, Rudolf
Klaus i drugi). Zatim dolaze i oni koji su kasnije imali istaknutu ulogu
u narodnooslobodilackom pokretu u Banatu: politi¢ki sekretar Okruznog
komiteta KPJ za severni Banat i ¢lan PK Mihalj Servo, sekretar OK
SKOJ-a Rozika Sulman, rukovodilac Narodne pomodi Klara Fejes i
drugi.”

Posebno treba da istaknemo da je Zemaljski savez poljoprivrednih
radnika u doba konsolidacije Partije imao podruznice u vojvodanskim
mestima gde je bilo Madara (Sombor, Vrbas, Novi Sad, Veliki Betkerek,
Kikinda, Kanjiza, Becej, Batko Petrovo Selo, Senta, Titel, Mali Idos,
Subotica, Moravica, Backa Topola, Teletka, Melenci, Cantavir, Horgo$ i
druga).® U nekima od ovih mesta bili su veé¢ poznati partijski aktivisti,
koji su delom izrasli iz tth podruZnica, kao na primer: JoZef Zaki (Stara
Moravica) Boriska Selesi (Veliki Beckerek), Bela Lekocki Margit i Fe-
renc Kucéera (Sombor) Marton Roza (V. Beékerek) Ferenc i Franci§ka Pe-
ce (Backo Petrovo Selo) i drugi.”

% Jano$ Dobos§, Antifasistiéki pokret otpora u Senti 1941. god, Vojvodina
1941, Novi Sad 1967, 223—253.

*» J. Dobos, nav. delo, 223—253.

7 Urban Janos, Tizsziget, 11, Forum 1980, 264—273.

® Izve$taj Zemaljskog saveza poljoprivrednih radnika Jugoslavije, u Novom
Sadu, 1935—1937, 65—68.

¥ 8§ Mesaros, nav. delo, 80.
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DPORDPE MILANOVIC

SESTA KONFERENCIJA KPJ ZA VOJVODINU KAO MOMENAT U
NEPOMIRLJIVOM ZAOSTRAVANJU KLASNIH SUPROTNOSTI U
JUGOSLAVIJI

Vreme, od stvaranja Banovine Hrvatske do podetka drugog imperi-
jalistickog rata bilo je vreme sazrevanja revolucionarne situacije u Jugo-
slaviji. Bila su dva glavna ¢inioca toga procesa: imperijalisti¢ki rat, na-
suprot oslobodilackim i mirovnim teZznjama kolonijalnih, zavisnih i ugro-
Zenih naroda. Medu ugroZenim narodima nalazili su se i jugoslovenski
narodi i narodnosti; i unutra$nja klasna borba oko demokratizacije
drZavnog uredenja — oko reSavanja nacionalne neravnopravnosti i sve
teZeg materijalnog i politickog poloZaja radnih slojeva. U toj borbi vlada
i burzoaska reakcija stavile su se na stranu ratne opasnosti, na stranu
imperijalista, protiv demokratskih snaga. Kako su i koliko demokratske
snage jacale u toj borbi, tako su i toliko vlada i reakcionarne snage
otvorenije prepustale zemlju imperijalisti¢koj ,,zastiti”.

Tako se pitanje demokratizacije zemlje povezalo sa pitanjem nje-
nog opstanka i sa pitanjem opstanka razjedinjavanih i obespravljenih
naroda. Oko tih pitanja zao$travala se klasna borba u Jugoslaviji. Razvoj
i raspored klasnih snaga ubrzano je vodio ka odlu¢ujucoj bici za vlast,
za vladu narodne sloge i odbrane zemlje. Uloga KPJ sa Titom na ¢&elu
bila je istorijska u tom procesu, pa je i Sesta konferencija KPJ za Voj-
vodinu, zajedno sa ostalim pokrajinskim konferencijama i Petom zemalj-
skom konferencijom, imala svoj udeo u tome: u tom politickom aktivira-
nju svih klasnih snaga i njihovom ubrzanom rasporedivanju za odlucnu
bitku o vlast.

U Izvestaju Petoj zemaljskoj konferenciji Tito je ukazao na zadatke
koji su se pred Partiju postavljali zbog izbijanja drugog imperijalistickog
rata.

Citavu borbu i rad Partije trebalo je postaviti na strogo klasne te-
melje. Prekida se s planom ili bilo kakvim sporazumijevanjem s vrhovima
raznih buroaskih tzv. demokratskih partija, koje su postajale sve reakcio-
narnije i bile agenture engleskih i francuskih imperijalistickih potpaljivaca
rata. Pred na$u Partiju, kao i pred sve sekcije KI, bile su postavljene za-

dade kao $to su: borba za radne mase putem stvaranja Narodnog fronta
odozdo, putem organizacije i vodenja svakodnevnih borbi za svakodnevne
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potrebe tih masa — borbe protiv skupoce, borbe protiv rata, borbe za slo-
bodu i demokratska i nacionalna prava radnih i nacionalno ugnjetenih masa
Jugoslavije.'

U vreme odrZavanja pokrajinskih i Pete zemaljske konferencije KPJ
Tito je istakao da se u klasnoj borbi ,,ve¢ postavlja pitanje ko e koga”,
te da je potrebno da komunisti napregnu sve svoje snage da svoju Par-
tiju ucine snaznom i momnolitnom, kako bi mogla ,stajati na ¢elu doga-
daja”. A dogadaji su brzo primicali trenutak kada ée biti potrebno kre-
nuti u odluénu bitku za vlast. Tito je pripremao Partiju za taj trenutak
paZljivo prate¢i promene u razvoju i rasporedu klasnih snaga u Jugosla-
viji, Evropi i celom svetu, tj. razvoj revolucionarne situacije. Ta njegova
zapaZanja bila su usredsredena na pitanje o objektivnim mogudnostima
da revolucionarno-demokratske snage slome i uklone korene imperija-
lizma, tj. sam kapitalizam; ujedno na pitanje o trenutku kada u Jugo-
slaviji treba krenuti u akciju.

U proglasu povodom sovjetsko-nemackog pakta o nenapadanju (23.
avgusta 1939), povodom sporazuma. o ustanovljenju Banovine Hrvatske
(26. avgusta 1939) i povodom napada Tredeg Rajha na Poljsku (1. sep-
tembra 1939) CK KPJ je osudio imperijalisti¢ki rat i pozvao radne mase
u borbu protiv imperijalistickog rata i protiv burZoaske reakcije u Jugo-
slaviji. U borbi za demokratizaciju drZzavnog uredenja i za ofuvanje ne-
zavisnosti zemlje jo$ predim je bio istaknut zahtev za vladom narcdne
sloge i odbrane.

U proglasu vojvodanskog Inicijativnog odbora za stvaranje Stranke
radnog naroda, povodom fasistiCkog napada na Poljsku, opravdavano je
sklapanje pakta o nenapadanju izmedu Sovjetskog Saveza i Tredeg Raj-
ha, ali je u zaklju¢ku jo$ reeno da ,nadim narodima nije prestala da
preti cpasnost od fasisti¢kih izaziva&a rata. Zato moramo biti spremmni da
pruZamo snaZan i jedinstven otpor. Zato traZimo vladu narodne sloge i
odbrane, koja ¢e se oslanjati u prvom redu na moénu Sovjetsku Rusiju,
prema kojoj svi nas$i narodi uistinu gaje veliku ljubav, i na one zemlje
koje ¢e garantovati nezavisnost i slobodu nase zemlje i nasih naroda’

Septembra 1939. u Subotici je pokrenut list na madarskom jeziku
— Nepsava — koji je bio glasilo Stranke radnog naroda, odnosno narod-
nofrontovskog pokreta.

Novembra 1939. vojvodanski Inicijativni odbor objavio je Platfor-
mu Stranke radnog naroda, u kojoj je na prvom mestu bilo istaknuto da
se demokratizacija drZave ne moze ostvariti bez aktivnog uc¢esca radnicke
klase, bez saradnje svih demokratskih snaga sa radni¢kom klasom, orga-
nizovanom u SRN, odnosno bez okupljanja svih demokratskih snaga rad-
nog naroda u SRN. Zatim da je demokratizacija zemlje uslovljena bor-

' Josip Broz Tito, Sabrana djela, tom 6, Beograd 1979, 20.

* Muzej socijalisti¢ke revolucije Vojvodine, arh. br. 1073.

* Komunistiéka partija i revolucionarni radniéki pokret u Vojvodini 1919—
1941, tom 2, 1929—1941 (dalje Grada za istoriju KPJ u Vojvodini 2), izbor i objas-
njenja Danilo Keci¢ i Porde Milanovié¢, Novi Sad — Sremski Karlovei 1971, 286.
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bom za mir, borbom ,,protiv svih onih koji bi Zeleli da i nasu zemlju

uvuku u imperijalisti¢ki rat za tude interese’.*

U vezi sa aktivnim uée$éem radnicke klase u borbi za demokratiza-
ciju drzave, u Platformi je istaknuta potreba legalizacije radnitke klase
(tj. SRN). Tu je jos re¢eno da ,inicijativni odbori za stvaranje SRN stoje
na stanovistu da danas ne postoji- jo§ jedna organizovana radnicka i
seljadka partija koja bi zastupala Zelje i interese vecine radnog naroda’”’

O unutra$njoj situaciji u drzavi bilo je reeno da je sva u znaku i
pod uticajem sporazuma o ustanovljenju Banovine Hrvatske.

Sporazum je, svakako, jedan korak napred. Medutim, danas su ved
na delu one snage koje ne Zele njegovo ostvarenje. Zbog toga radnicka
klasa smatra da danas treba da se mobili3u sve snage u borbi za sprovo-
denje sporazuma i za njegovo pretvaranje u narodni sporazum,

Zatim je u Platformi govoreno o poloZaju Vojvodine i u vezi s tim
je istaknuto da ,Inicijativni odbor SRN Vojvodine stoji na stanovi$tu
da Vojvodina treba da bude ravnopravna jedinica u buduéem drZavnom
preuredenju sa ostalim pokrajinama.

Platforma je bila objavijena ma srpskohrvatskom i madarskom
jeziku.

Otprilike u isto vreme, tj. najkasnije novembra 1939, objavljen je i
proglas Inicijativnog odbora za stvaranje SRN Vojvodine Radnom naro-
du Vojvodine. Tu su ponovljeni stavovi iz Platforme, sa poja¢anim ak-
centom:

Danasnja vlada ne daje garancije da ce se pravilno resiti ni hrvatsko
pitanje, a jo§ manje pitanje ostalih naroda i pokrajina. Dakle, stanje u Voj-
vodini ostaje i dalje kao i do sada, ¢ak se i pogor$alo nepotrebnom mobi-
lizacijom i njenim teretima, koji su najviSe pali bas na narode Vojvodine,
a i iz poslednjih dogadaja jo$ viSe se vidi koliko je neophodno da sami
narodi Vojvodine upravljaju Vojvodinom. To je jedina garancija da pre-
stane kolonijalna eksploatacija i ugnjetavanje naroda Vojvodine. Mi trazimo
onaj poloZaj za Vojvodinu koji veé¢ po zakonu ima Hrvatska. Uostalom,
trazimo samo ravnopravnost Vojvodine. I posto veé postoji uredba da se
prava koja ima za sada samo Hrvatska mogu preneti i na ostale pokrajine,
to trazimo primenu te uredbe i na Vojvodinu.

. Mi znamo koliko je stalo velikosrpskim hegemonistima do toga da
VOJ\(odlr}a u ovakvom poloZaju, te radi toga narodima Vojvodine ne pre-
ostaje niSta drugo nego da borbom ostvare svoje opravdane zahteve i svoja
prava.

) Krajem 1939. godine objavljena je studija Svetozara Toze Markovi-
Ca Problemi poljoprivrednog radnistva u Vojvodini. Govoredi o posledica-
ma lose jzvrSene i neizvriene agrarne reforme, o propadanju srednjih i
sitnih seljaka, o zaostravanju klasnih suprotnosti na selu — u posedov-
nim odnosima i proizvodnim sposobnostima pojedinih posedovnih slo-

* Isto, 293.
* Isto, 292.
¢ Isto, 295.
” Isto, 297—298.
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jeva u poljoprivredi — Toza je upudivao poljoprivredni proletarijat, te
pogodene 1 ugroZene seljake na zajednicku borbu protiv burioaske reak-
cije i krupnog kapitala.

Decembra 1939. u Subotici je odrzana jedna od pokrajinskih kon-
ferencija Stranke radnog naroda. Istog meseca tamo je Nepsava pocela
da izlazi i na srpskohrvatskom jeziku, pod nazivom Narodni glas.?

Glavni spoljnopoliti¢ki zahtev u borbi za mir, hleb i slobodu bio je
oslonac na Sovjetski Savez, kao olicenje demokratskih teznji radnicke
klase i radnih slojeva u Jugoslaviji. Taj zahtev je ja¢ao veru radnih masa
u socijalizam, pretvarao tu veru u borbenu snagu. Narod¢ito od pocetka
1940. godine, kada se videlo kako se nemacki fasizam igra sudbinom ma-
lih naroda, kada je neposredna opasnost zapretila i Jugoslaviji.

Pocetkom 1940. godine vlada je pojacala zastraSivanje i pritisak
protiv narodnofrontovskog pokreta, ali je i narodnofrontovski pokret ja-
¢ao nasuprot vladinom progonu. Jacalo je jedinstvo reakcije protiv rad-
nog naroda, ali se u reakcionarnom taboru ujedno produbljivao razdor
oko podele vlasti i komadanja Jugoslavije.

Umesto da izvr$i obecanja o demokratizaciji, vlada je sve surovije
primenjivala zakone iz vremena diktature, cak ih je dopunjavala radi
poja¢anog gusenja narodne borbe za mir, hleb i slobodu. Ustanovila je
koncentracione logore. Zabranila je naprednu $tampu, u Vojvodini Nep-
savu i Narodni glas. U jednom ¢&lanku Tito je ukazao na to da je novi
izborni zakon bio smi$ljen tako da onemoguéi da dode do izrazaja volja
naroda, da iz izbora isklju¢i samostalno politi¢ko ucedée radnih i ugnjete-
nih slojeva. Povedane su poreske obaveze radnih slojeva pod izgovorom
da se olak$aju poreski tereti sitnih seljaka. Ukazao je i na to da vlada
priprema udar protiv klasnih radni¢kih sindikata i svih legalnih radnié-
kih organizacija zato §to se u njima sve vise oseca uticaj komunista.

Cjelokupna reakcionarna jugoslovenska, a narodito velikosrpska bur-
Zzoazija mnogo strahuje od rastuce politicke svijesti radnih masa grada i
sela; ona se plasi dubokog nezadovoljstva koje vlada medu nacionalno ugnje-
tenim masama u Makedoniji, Crnoj Gori, na Kosovu, u Bosni i Hercegovini
i Vojvodini, kao i pokreta za autonomiju koji nastaje u tim pokrajinama.

Sve ove reakcionarne mjere usmjerene su na to da se zaustavi talas
nezadovoljstva koji je zahvatio sve radne slojeve Jugoslavije i koji sve vise
raste usled nepodnosljivog polozaja Sirokih radnih masa koji je prouzroko-
vao rat. ReZim ne preduzima nista djelotvorno da bi zaustavio poskupljenje
i $pekulacije koje su u neprekidnom porastu.

... masovno nezadovoljstvo medu radnicima... ispoljilo se posljednjib
mjeseci u moc¢nom talasu Strajkova kakav Jugoslavija joS nikada nije doZiv-
jela. ... Kako u Srbiji i Sloveniji tako i u ,autonomnoj” Hrvatskoj policija

se s nevjerovatnom brutalno$cu obracunava s radnicima Strajkacima i de-
monstrantima.’

s Revolucionarni radni¢ki pokret u Subotici, tom 4, 1938—1941, izbor i objas-
njenja dr Danilo Kecié¢, Subotica 1975, 11.
9 Josip Broz Tito, Sabrana djela, tom 5, Beograd 1978, 50—51.

142



Povodom uspostavljanja trgovinskih odnosa sa Sovjetskim Save-
zom, maja 1940, Tito je ukazao na dvoli¢nu spoljnu politiku vladiny i
istakao da je potreban jog veéi pritisak na viadu da sklopi ugovor o pri-
jatelj?otvu sa Sovjetskim Savezom radi odbrane zemlje od ratne opas-
nosti.

Februara 1940. objavljen je Apel Vojvodana prijatelja értava reak-
cije i boraca protiv belog terora, u kome su izneti zadaci pokreta. Re¢eno
je da burzoaska vlast ,poosStrava teror nad svim naprednim drustvenim
snagama. BurZoazija pokus$ava da onemoguéi borbu najboljih narodnih
sinova koji zajedno sa ¢itavim radnim narodom hode da i8¢upaju Siroke
radne mase iz kandZi ratnih $pekulanata, koji Zele i traze o¢uvanje mira
i punu neutralnost u danasnjem sukobu imperijalisti¢kih sila i svoju bu-
duénost hocde da obezbede oslanjanjem na moéni Sovjetski Savez.”"
Dalje je redeno da umesto demokratizacije vlada Cvetkovié-Macek poja-
¢ava teror. Zandarmerija je pucala na demonstrante u Beogradu 14. de-
cembra 1939. Vlada zavodi koncentracione i vojne radne logore. Sve je
viSe Zntava terora i reakcije. Zbog toga valja razviti rad Narodne pomodi,
organizaciju Narodne pomo¢i razviti u Sirok, masovni pokret.

Februara 1940. odrZana je Cetvrta pokrajinska konferencija SKOJ-a.
Posle obnove SKOJ-a u Vojvodini krajem 1939. godine, ona je predstav-
ljala znadajan momenat u ja¢anju i Sirenju organizovanijeg politickog
rada sa omladinom, u stvaranju jedinstvenog omladinskog antiimperija-
listi¢kog pokreta.

Od pocetka 1940. godine, u vezi sa prodorom nemackog fasizma u
Skandinaviju i sa bezobzirnim oruzanim napadom na Holandiju i Dansku,
te na Francusku, sudbina malih zemalja u imperijalisti¢kom ratu postala
je gorude, zivotno pitanje za jugoslovenske narode. Opasnost da Jugosla-
vija bude uvuéena u rat bila je sasvim bliska. Jedan od prvorazrednih
zadataka komunista bio je da organizuju sve antiratne narodne snage
protiv uvladenja Jugoslavije u rat. Posto ratna opasnost nije dolazila
samo spolja, od fasistickih i zapadnih imperijalistickih sila, ve¢ isto to-
liko od vladine spoljne i unutrasnje politike, Tito je najvise i najtemelji-
tije ukazivao na taj unutrasnji izvor opasnosti, obrazlazudi i s te strane
da se treba boriti za demokratsku vladu, koja ¢e narodima dati vie slo-
bode, ravnopravnosti i bolji Zivot, koja ¢e sklopiti prijateljski odbrambe-
ni savez sa Sovjetskim Savezom.?

Socijaldemokrati u Evropi podrZavaju zapadne imperijaliste u ovom
ratu i huskaju, zajedno sa njima, na Sovjetski Savez. To isto Cine i jugo-
slovenski socijaldemokrati. Oni brane ,gradanski mir”, koji je u ovom
imperijalistickom ratu burZoaziji ,,potreban vise nego ikada”.* Komuni-
sti treba da imaju u vidu da su klasne i politicke suprotnosti u svetu
veoma duboke i zaostrene, te ,,svaka, pa ma bila ¢&ista ekonomska borba
radnih masa u sadasnjem, za burzoaziju kritiénom momentu, dobiva

* Isto, 67—70.

" Grada za istoriju KPJ u Vojvodini 2, 310.
12 .{ B. g‘si to, Sabrana djela, tom 5, 86—89.
" Isto, 95. .
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veliki politicki znacaj, ko¢i politicku snagu burZoazije i stvara preduslove
za borbu kako protiv imperijalisti¢kog rata tako i za uklanjanje uzroka
imperijalisti¢kih ratova — kapitalizma”."*

Uporedo sa zao$travanjem unutra$njeg klasnog sukoba, Tito je
pomno pratio §ta se de$avalo ,na drugoj strani barikada”. Dok je narod-
nofrontovski pokret delovanjem Partije ja¢ao, na onoj strani desavalo se
nesto suprotno, iako je burZoazija bila jedinstvena u preduzimanju sve
ostrijth mera protiv demokratskih snaga. Posledica sporazuma o usta-
novljenju Banovine Hrvatske na toj strani bila je ,,da se sada vodi bjeso-
mucna borba izmedu srpske i hrvatske gospode oko podjele onih pokra-
jina koje bi zapravo trebale same odluditi o svojoj sudbini. To su Bosna
i Hercegovina i Vojvodina. Raspiruje se srpski i hrvatski $ovinizam, a o
nacionalnim pravima Makedonije, Crne Gore, Slovenije itd. ne vodi se
briga.”?

Postalo je vidljivo da se burZoaska Jugoslavija odrzava jo3 samo
kao izrazito klasna, protivnarodna, tj. protivdemokratska tvorevina, ali
i to ,,da se u burZoasko-veleposednickom logoru razvila zagrizljiva unu-
tarnja borba za teritorijalnu podelu Jugoslavije i za podelu udeséa u
centralnoj vlasti. Ta je borba toliko zatrovana da gospodski ,saveznici’
u vladi i opoziciji traZe potporu stranih imperijalista i na taj naéin jedni
i drugi vuku narode Jugoslavije u kandZe imperijalista, u imperijalisti¢ki
rat.”*® Tito i CK KPJ uverljivo su upozoravali na opasnost da Jugoslavija
bude raskomadana i na &injenicu da je vlada veé pretvorila zemlju u eko-
nomsku koloniju fa$isti¢kih sila, da je takav postupak ¢ini petom kolo-
nom fa$istiCkih porobljiva¢a. U takvom, sve dubljem razvoju politicke
krize, ,,odluéna i jedinstvena borba radnih masa ée jo§ viSe zaoS$triti. ..
suprotnosti u reakcionarnom logoru. Ukoliko ¢e biti veéi pritisak naroda,
ukoliko ée biti besniji reakcionarni vuéji logor izmedu sebe, utoliko ce
brie nastupiti vreme kada ée reakcionarni vrhovi poceti pod pritiskom
narodnog talasa da se raspadaju i da se sklanjaju pred obratunom koji
ée od njih traziti radni narod.

Savez radnika i seljaka, jedinstveni narodni front odozdo, to je da-
nas put borbe za slom protivnarodne vlasti.”"

Bilo je potrebno jednako voditi racuna i o zao$travanju suprotnosti
u burZoaskom taboru i o protivdemokratskom jedinstvu reakcionarne
burzoazije. U ¢lanku Jedinstvo reakcije protiv radnog naroda Tito je
ukazao na idejnu osnovu tog jedinstva.

,NajvaZnija ¢injenica unutarnjeg politickog stanja u Jugoslaviji
jeste potpuno jedinstvo reakcionarnih snaga u napadu na radnic¢ku klasu
i radni narod uopce.”” Idejna osnova tog jedinstva bilo je gusenje mi-
rovnih te#nji radnog naroda, jer se narodna ,borba protiv imperijalis-

tickog rata, borba za mir... pretvara u borbu protiv imperijalizma
* Isto.
* Isto, 59.
s Proleter 1929—1942, Beograd 1968, 669.
7 Isto.

¥ J.B. Tito, Sabrana djela, tom 5, 74.



uopce”,” tj. protiv kapitalizma; to je dalje razbijanje saveza radnicke
klase i seljaStva, razbijanje KPJ kao avangarde tog saveza, te razbijanja
saveza izmedu ,velike socijalisticke zemlje i radnog naroda ¢itavog svije-
ta’® u borbi za mir.

Tito dalje ukazuje da je taj napad ,na radnic¢ku klasu i radni narod
uopée” sam po sebi bezuspesan.

Protiv radnog naroda kao celine ne moze niko da se duie vremena
bori. Zato ¢e danasnja ofanziva bezuslovno da dozZivi svoj slom, ako se ko-
munisti ni za korak ne udalje od masa nego se, naprotiv, cvrsto povezani, na
¢elu tih masa bore za njihovo jedinstvo, za savez radnika i seljaka, istrajno
ubedujudi te mase na njihovom sopstvenom iskustvu kuda ih vode reak-
cionarna vodstva burzZoaskih partija.®

U takvim okolnostima rukovodstvo KPJ je sa sve vecom odludnoséu
i samopregorno izgradivalo Partiju. Tito je u ¢lanku pod naslovom Za
¢istotu i boljsevizaciju Partije istakao:

Danas, kada se ved¢ postavlja pitanje ko ce koga, kada je potrebno
napregnuti sve svoje snage da se stvori jedna snazna i monolitna partija
koja ée moéi stajati na celu dogadaja, svaki onaj koji se ne podvrgne dis-
ciplinirano tome radu i tim zadadama, spada na drugu stranu barikada,
tj. na stranu neprijatelja radnicke klase.*

Krajem juna ili pocetkom jula 1940. objavljen je proglas Narodima
Vojvodine s potpisom ,Prijatelji Sovjetskog Saveza u Vojvodini”, iza
koga je, u stvari, stajao Pokrajinski komitet KPJ za Vojvodinu. Proglas
je pozivao u borbu protiv vladine izdajni¢ke spoljne politike, protiv ne-
iskrene politike prema Sovjetskom Savezu posle uspostavljanja trgovin-
skih i diplomatskih odnosa, za nacionalnu ravnopravnost i narodnu vladu
koja bi se oslanjala na Sovjetski Savez. U proglasu je receno:

Cilj reiima je jasan: izruliti narode Jugoslavije porobljavanju od
strane osovine Rim—Berlin i time izvr§iti nacionalnu izdaju, da bi tako
spasio svoju teroristicku viadavinu i pljatku nad radnim narodom u Jugo-
slaviji.

Osudujuci takvu izdajni¢ku politiku rezima, narodi Jugoslavije, a spe-
cijalno ugnjeteni narodi Vojvodine, koji svoju nacionalnu ravnopravnost
mogu posti¢i samo pod pravom narodnom vladom radnika i seljaka, koja
bi se oslanjala na Sovjetski Savez, odluéno zahtevaju:

_ 1) neodloZno kidanje sa takvom dvoliénom, licemernom i neprija-
teljskom politikom prema Sovjetskom Savezu, koju vodi reZim;

_ 2) uspostavu istinskih prijateljskih odnosa i sklapanje pakta o uzajam-
noj pomoc¢i sa Sovjetskim Savezom;

3) potpuno i neodloino prekidanje Surovanja sa neprijateljima malib
naroda i radnoga naroda uopste, koje olicava zavojevacki nemacki i talijan-
ski fasizam i engleski imperijalizam;

—_——

¥ Tsto.

“ Isto.

3 Proleter 1929—1942, 667—668.
# Isto, 671.
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4) slobodno i nesmetano upoznavanje na$ih naroda sa privrednim
i kulturnim tekovinama Sovjetskog Saveza putem 3tampe, radija, javnih pre-
davanja i kurseva.”

Proglas je bio objavljen i na jezicima narodnosti.

Posle poraza Francuske juna 1940. godine, jugoslovenska vlada i
deo burzoazije prekidali su s ,neutralnom” spoljnom politikom i poéeli
naglo da popustaju fa$istickom pritisku, da naginju fasistickom totali-
tarnom rezimu, nastojeéi da se o tome postigne sporazum ,,izmedu poje-
dinih dijelova burzoazije” *

Posle propasti Francuske reakcionarna vlada i krupna burZoazija u
Jugoslaviji najavili su uvodenje korporativnog i totalitarnog sistema i
sahranu ostataka klasnih radnickih sindikata, po$to im je vlada ve¢ odu-
zela radnicke komore uz pomod izdajstva socijaldemokrata. Kriza kapita-
listickog sistema u Jugoslaviji ulazila je u najostriju fazu. To je bio nov,
bitan momenat u sazrevanju revolucionarne situacije. Svaka borba rad-
nika protiv vladine politike dobijala je politicki zna¢aj navalne borbe
»jer predstavlja sastavni pocetni dio politicke borbe protiv samog kapi-
talistickog sistema kao cjeline” ®

Partija je, kao vodeca snaga radnog naroda, uzimala situaciju u
sizoje ruke, ona je pocinjala da priprema mase za odlucujuéu bitku o
vlast.

Raspored i odnos klasnih snaga i zaostravanje klasne borbe u Jugo-
slaviji pokazivali su da se burzoazija sprema za poslednju odbranu, spre-
majuéi izdaju zemlje i njeno komadanje medu fasistickim imperijalisti-
ma; a akcije masa objektivno su prerastale u navalu, dizao se borbeni
talas protiv ugnjetaca, ali u pogor$anim uslovima. Ti pogorsani uslovi na-
metali su radnic¢koj klasi ,,nove metode i nove naéine borbe”. Iskustvo iz
poslednjih $trajkova kazivalo je da treba nastaviti i jacati ,pokret kia-
snog jedinstva sa svojim bazama u preduzecima, koji ¢e obuhvatiti bor-
bene radnike iz svih sindikata i neorganizovane, koalirane na osnovi za-
jedni¢ke platforme” .

Najznaéajniji momenat u klasnoj borbi bila je borba za seljastvo.
BurZoazija je svim sredstvima, nasiljem i obmanom, pokusavala da saéu-
va svoju masovnu politicku osnovu, iako je u ofima seljac¢kih masa izgu-
bila autoritet.

U Proleteru je bio objavljen veoma sadrZajan i vidovit pogled na
idejno-politicka kretanja i razvoj klasnih snaga u Jugoslaviji pod naslo-
vom Za borbeni savez radnika i seljaka. Sva ta kretanja, re¢eno je, dos-
pela su u presudnu fazu za radnic¢ku klasu Jugoslavije, u fazu sudbonos-
ne bitke za ostvarenje saveza radnitke klase sa seljastvom u borbi ,za
jednu istinski demokratsku, istinski narodnu vlast”* Tu je jo§ istaknuto:

B Grada za istoriju KPJ u Vojvodini 2, 331—332.
#»J.B. Tito, Sabrana djela, tom 5, 113.
® Jsto, 121—122.

% Isto

7 Proleter 1929—1942, 689.
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Da bi radnicka klasa mogla pobjedonosno zavrsiti svoju borbu za
takvu narodnu vlast... mora taj savez uspostaviti jos pre, jo§ danas u
borbi za zajednicke socijalne i politicke interese.”

Zatim je refeno da je seljastvo razolarano u svoje , demokratsko”
rukovodstvo, koje ga je stalno varalo i najzad izdalo. Usled toga jacala
je dvojaka diferencijacija na selu: na jednoj strani seljacke mase otpa-
dale su ,,0d dosadasnjeg gospodskog rukovodstva”, s druge strane, za-
ostravao se klasni sukob na selu, borba protiv bogatog seljastva ,,kO_]e je
glavni nosilac burZoaske, gospodske politike na selu”. Ujedno, sve je vise
raslo poverenje seljastva u KPJ.

,,O¢igledno je da u sadas$njem poloZaju postaje savez radnika i se-
ljaka pod rukovodstvom KPJ jedina realna masovna politicka snaga ...
nasuprot . .. burZoaske i polufeudalne reakcije . . ."” (Gradanska opozicija
to prestaje da bude).

,Bankrot vrhova tzv. burzoaskih i ,seljac¢kih’, ,demokratskih’ par-
tija doveo je, dakle, do preokreta seljackih masa prema radni¢koj klasi
i KPJ, a istovremeno do pojave odnosa pojacane aktivnosti raznih ,ul-
tralijevih’ elemenata koji poku$avaju  lijevim’ frazama sprijediti prelaz
tih masa na pozicije saveza radnika i seljaka pod rukovodstvom KPJ.”

Borba za selo stupa time u svoju najo$triju fazu. Nedemo pretjerati
ako tvrdimo da je ta borba danas najznacajniji i odludujuci momenat klasne
borbe u Jugoslaviji. U toj borbi reakcionarne, protunarodne snage pokusSavaju
svim sredstvima — i nasiljem i obmanom — da zadrZe posljednju svoju ma-
sovnu poziciju. Sve §to smo konstatovali gore dokazuje da u toj odlucujuéoj
borbi radnicka klasa ima sve objektivne uslove da odnese punu pobjedu na
tom frontu.

U tom smislu i platforma radniko-seljackog jedinstva treba da bude
platforma jedinstva izmedu radnika i sitnih te srednjih seljaka, platforma
odtre klasne borbe na selu, platforma koja ce unijeti u seljatke mase onu
svijest o njihovim sopstvenim interesima kO_]a je preduslov nthovog, idejnog
oslobodenja od kula$tva i ostale burzoaske i polufeudalne gospode.®

Tokom 1940. godine Tito i CK KPJ su sve viSe paznje posveéivali
radu komunista u vojsci. Trebalo je pripremiti i vojnidki kadar za revo-
lucionarnu akciju. O tome je objavljen Titov &lanak u Srpu i dekicu
avgusta 1940. Tito je obrazloZio da treba sprecavati anarhisti¢ko bezanje
iz vojske. Radnici i seljaci u vojnidkim uniformama treba da postanu
revolucionarna snaga.

Tito je uverljivo tumadio da se navala reakcije na demokratski po-
kret, koja u sustini predstavlja pocetak poslednje odbrane, neée zavrsiti
porazom, radnicke klase i demokratskih snaga kao pod diktaturom, vec
ée iz nje proisteéi ,,novo prodirenje i zao$trenje klasnith sukoba, prace-
no brzim okupljanjem seljagkih i ostalih radnih masa oko radnicke klase

% Tsto.
» Isto, 690.
* Isto, 691.
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i njezine komunisticke avangarde” U Proleteru za avgust—septembar
1940. objavljen je ¢lanak pod naslovom Vijesnici odluéujucih klasnih bi-
taka. Tu su date najvaZnije osobenosti rastudeg borbenog talasa: rad-
ni¢ka klasa i radne mase prelaze u navalne akcije pod rukovodstvom
komunista. U tim akcijama ostvaruje se jedinstvo radnic¢ke klase odozdo
i savez radnicke klase sa selja$tvom i srednjim slojevima uopste.

Sadasnja borba radnih masa dobiva daleko vede razmjere nego krajem
prosle godine i nosi veé neke sasvim nove karakteristike, koje nagovjestava-
ju da se Jugoslavija nalazi u predvelerju sve Sireg i jaceg pokreta radnih
masa i odlu¢nosti radnika i seljaka te ¢itavog radnog naroda da se bori za
kruh, mir i slobodu.”

Ali akcije jo$ nisu dovoljno jedinstvene u jugoslovenskim razmera-
ma. Pokret na selu zaostajao je za akcijama u gradovima. Pretila je
opasnost da komunisti ponegde istrée sa zao$travanjem politickih akcija
i odvoje se od $irokih masa.

Mi moramo i¢i korak po korak sa radnim masama, mobilizirati ih za
politiCke borbe na osnovu njihovih sopstvenih iskustava u tim borbama,
skladno sa razvitkom njihove politicke svijesti, skladno sa uévridivanjem sa-
veza radnika i seljaka, imajuéi pred ofima odnos snaga u medunarodnom
polozaju, $to — razumije se — nipo§to ne znaci da se mi odri¢emo politickih
akcija u kojima ucestvuju najSire mase. Treba se boriti i suprotstavijati
tendencijama ka preuranjenom zaoStravanju politickih akcija, u kojima bi
bio mobiliziran samo najsvjesniji dio radnicke klase i radnih masa. Narocitu
paZnju treba posvijetiti borbi za svakodnevne zahtjeve radnika protiv sku-
poce, nezaposlenosti (npr. tekstilnih radnika), protiv §pekulacije, za seljacke
ekonomske zahtjeve itd. Cjelokupna ekonomska borba, a narodito borba
protiv skupode i borba za svakodnevne zahtjeve seljaka, mora iéi za tim
da se ucvrsti savez radnog naroda.®

Sve vecéa skupoda Zivotnih namirnica i ostalih svakodnevnih Zivot-
nih potrep$tina koju je izazvala vlada svojom unutra$njom i spoljnom
politikom, ¢ineéi Jugoslaviju ekonomskim dodatkom nemadko-talijanskog
ratujuéeg bloka, razvila se u jednu od najdubljih, najostrijih klasnih su-
protnosti, nametnula se kao jedno od glavnih pitanja oko koga se za-
o$travala jedinstvena borba radnicke klase i seljastva i svih srednjih slo-
jeva protiv reakcionarne vlade i burZoaske reakcije u celini.

,Skupoda, prema tome, nije samo vjesnik gladi i bezgrani¢nih pat-
nji radnih masa, nego i prvi korak u formalnom uvlacenju naroda Jugo-
slavije u ratni vrtlog i gubitak njihove nacionalne nezavisnosti.” Zbog
toga ,,borba protiv skupoc¢e mora postati sastavni dio opée borbe saveza
radnika i seljaka te &itavog radnog naroda ... avangarda radnicke klase
mora dati toj borbi politi¢ku o$trinu ... mora radnim masama na nji-
hovim vlastitim iskustvima dokazati da je nemogude boriti se protiv sku-

. . . . k3
poce, a da se ne bore za pravu narodnu vladu i za oslanjanje na SSSR”.

" Isto, 709.

2 TIsto.

3 Isto, 711.

* Isto, 718—719.
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Avgusta 1940. odrzana je Peta pokrajinska konferencija SKOJ-a u
Vojvodini. Ona se uglavnom bila usredsredila na jatanje SKOJ-a, na
njegovo organizaciono $irenje, na jatanje njegove idejno-politicke delat-
nosti i akcione sposobnosti.

Krajem septembra 1940. odrzana je Sesta konferencija KPJ za Voj-
vodinu. Ona je bila sastavni deo priprema za Petu zemaljsku konferenci-
ju, ali je u delatnosti KPJ u Vojvodini izuzetno znacajna, jer je osvetlila
ceo protekli period te delatnosti, ukupna ekonomsko-politicka kretanja u
Vojvodini, te poloZaj Vojvodine u Jugoslaviji od kraja 1936. godine.

Pokrajinska konferencija KPJ za Vojvodinu bila je veoma kriticka
i samokriticka prema rezultatima postignutim u sopstvenoj izgradnji i u
politickom radu.

Ukazala je na pojacano zaoStravanje klasnih suprotnosti u Vojvodi-
ni. Propadanje sitnih i srednjih posednika u selu i u gradu islo je sve
brze. U vezi s tim u IzveStaju se govori o srbijanskom imperijalizmu
prema Vojvodini, koji znatno teZe pogada pripadnike nacionalnosti, koji
$irom otvara vrata jaCanju revizionistickog pokreta medu Madarima i
fasisti¢kog pokreta medu Nemcima, ali manji ili veéi deo srednjih sloje-
va svih nacionalnosti pristupa zajednic¢koj borbi sa radni¢kom klasom.
Zadatak komunista bio je da stanu na Celo borbe demokratskih snaga za
autonomiju Vojvodine, za nacionalnu ravnopravnost i politicke slobode.

Konferencija je osudila velikosrpsku politiku nacionalnog ugnjeta-
vanja i raspirivanja Sovinistitke mrZnje i snazno podrzala borbu vojvo-
danskih radnih masa za samostalan polozaj, za autonomiju Vojvodine u
jugoslovenskoj federaciji i obavezala komuniste da ostanu majdosledniji
i najodlu¢niji borci u nacionalno-oslobodilackoj borbi vojvodanskih na-
roda i narodnosti, zajedno sa ostalim narodima i narodnostima u Jugo-
slaviji, ,protiv imperijalistickih apetita” domadih i inostranih burZoazija
prema Vojvodini i Jugoslaviji. '

Sa posebnom pazZnjom i odgovorno$éu u Izve$taju je osvetljeno
nacionalno pitanje. Tu je istaknuto da sa stanovi$ta borbe za autonomiju
Vojvodine ,,nema nijedne gradanske politi¢ke stranke u Jugoslaviji koja
bi Zelela i mogla da pravilno resi nacionalno pitanje u Vojvodini. Cak se
i Samostalna demokratska stranka, koja je do ju&e isticala zahtev fede-
rativnog uredenja drZave, pribliZila stavu srbijanskih partija koje sma-
traju da Vojvodina treba da ostane kolonija srbijanskog imperijalizma.”

Zbog sve vedeg zao$travanja klasnih suprotnosti burzoazija u Jugosla-
viji postaje sve nemoénija da narodu da ma kakvu nacionalnu slobodu ma-
kar 1 u kulturnoj autonomiji (kakvu su, na primer, imali potladeni narodi
¢ak u bivS8oj Austro-Ugarskoj Monarhiji), jer se narodi dobijajuéi izvesnu
nacionalnu slobodu nede zadovoljiti tim mrvicama, nego ¢e produZiti borbu
sve do potpunog oslobodenja.*

Na primeru Vojvodine videla se duboka povezanost nacionalnih i
klasnih suprotnosti, da raspirivanje nacionalne mrznje i zao§travanje na-

* Grada za istoriju KPJ u Vojvodini 2, 358—359.
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cionalnih suprotnosti pojacava klasnu borbu i klasnu mrznju, ubrzava
sazrevanje revolucionarne situacije. ZaoStravanje klasnih suprotnosti u
Vojvodini razvijalo se, na jednoj strani, u nacionalnu mrznju, u jacanje
nacionalisti¢kih, $ovinistickih pokreta koji su, u stvari, zastupali interese
krupnog kapitala i zemljoposeda a, na drugoj strani, u antifasisticki, an-
tiimperijalisticki narodnofrontovski pokret. Sovinisticki frontovi u Voj-
vodini bili su veoma jaki. Konferencija je pokusala da izmeri odnos
snaga. Njena ocena je bila da su oni jo§ ja¢i od narodnofrontovskog
pokreta.

Izgradnja narodnofrontovskog pokreta u Vojvodini u godinama
uodi rata postajala je sve sloZenijom. Razvoj medunarodnih suprotnosti
u ratni sukob veoma je zao§travao i produbljivao nacionalne suprotnosti
u Jugoslaviji i Vojvodini, a to je oteZavalo komunistima da ostvaruju
Lenjinov zadatak okupljanja veéine radni¢ke klase i svih radnih slojeva
za revoluciju.

U Izve$taju je prikazan veoma brz organizacioni razvitak Partije u
Vojvodini sa slabostima i nedostacima koji su ga pratili. U partijskom
¢lanstvu bilo je viSe zanatskih radnika nego industrijskih. U preduzeéima
je bilo samo 5% Cdelija, a one su bile najvaZnije. Vedéina delija nije se
snalazila dovoljno u radu. Najvide je bilo me$ovitih éelija, jer ih je bilo
najlakse formirati. Njihova akciona sposobnost bila je najmanja u odno-
su na celije po preduzedima i po profesijama. U mnogim delijama nije
bilo raspodele zaduZenja. I pored tih slabosti i propusta, bilo je znacaj-
nih uspeha. Partija je organizaciono prodrla u sela i ostvarila veliki poli-
ticki uticaj, §to joj je otvorilo nove mogucénosti u tom pravcu.

Oko 40% clanstva su poljoprivredni radnici i seljaci. Seoske déelije po-
kazale su znatne uspehe u povezivanju sa seljacima, u objasnjavanju politike
SSSR-a i nase Partije, prema kojima simpatije svakim danom rastu.®

Partijski kadar, naroc¢ito rukovodedi, bio je nov i mlad. Bilo je
potrebno idejno-polititko obrazovanje. Polelo se sa izdavanjem literatu-
re, ali na madarskom jeziku malo, a na jezicima ostalih narodnosti
nimalo.

U poredenju sa organizacionim uspesima, agitacija i propaganda
nisu bili dovoljno razvijeni.

Pokrajinsko rukovodstvo KPJ nije imalo mnogo vremena za idejno-
-politicki rad, ve¢ je do Konferencije glavni posao bio organizaciono ja-
ganje. Taj zadatak je uz velike napore sa uspehom izvr$avan. Prodor
Partije u nacionalne sredine nije bio jednak. Oko 30% ¢lanova bili su
Madari. Partija je takode ,prilitno dobro uévricena... kod slovackih
masa u Vojvodini”.¥ Bio je slab rad medu nemackim zivljem i bez uspe-
ha kod Rumuna.

Usled brzog razvoja Partije osecao se veliki nedostatak rukovodecih
kadrova, iako je pored starijih, iskusnijih boraca, od kojih su mnogi

* Isto, 362.
7 Isto, 364.
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prosli i robijasku Skolu, iznikao u borbi i niz mladih boraca. U vezi s
tim osedala se velika potreba za ideolosko-politi¢kom izgradnjom kadro-
va i ¢lanstva. To je sad bio naredni zadatak. Jacdati disciplinu, konspira-
ciju i drzanje pred klasnim neprijateljem, jacati novéana sredstva Par-
tije, prvenstveno radi izdavanja literature.

Stranka radnog naroda bila je aktivna tokom 1938. i 1939. godine.
Ona je odigrala veoma pozitivnu ulogu u Vojvodini u pokretanju masa,
po selima narodito. Pomagala je Partiji da prodre u sela. Ja¢anju politic-
kog uticaja Partije mnogo su doprineli inicijativni odbori JRP i SRN.

Opsti rezultati rada Stranke u Vojvodini bili su za radnic¢ku klasu i
na$u Partiju od neocenjive vaZnosti. Partija je preko Stranke uspela da se
poveie sa Sirokim narodnim slojevima, da prodre u radionice i radnicke
kvartove, da udvrsti svoju vezu sa selom, uspela je da oko Stranke okupi
znatan deo intelektualaca, koji su se docnije priblizili i priblizavaju se KP.

Partija je preko Stranke uspela da se organizaciono udvrsti, narolito
po selima, odabirajudi borbenije seljake za rad u Partiji.

Likvidirajudi Stranku, Partija jo$ nije uspela da nadomesti prazninu —
Sireg masovnog rada — koji je vrsila Stranka.®

URSS-ovi savezi i podruznice brojno su slabili usled toga $to su ih
policija i JUGORAS progonili. Takode i usled razornog, izdajni¢kog rada
socijaldemokratske sindikalne birokratije, koja se drzala na ¢elu pokreta.
Uprkos tome, rastao je $trajkadki pokret, koji bi mogao da bude i vedi.
Porast $trajkova pokazivao je otpornu snagu ¢lanstva pod rukovodstvom
komunista. Najbolje su bili organizovani gradevinski radnici, drvodeljski
i odeéno-tekstilni. Najja¢i centri u pogledu organizovanja radnis$tva bili
su Novi Sad, Petrovgrad, Sremska Mitrovica i Vrsac. Najvise je bilo or-
ganizovano zanatskih radnika. Tekstilni radnici bili su najmanje borbeni.
JUGORAS je medu njima imao najvise uspeha. ,,Svih $est MMO u Vojvo-
dini su ili potpuno ili ve¢inom u rukama levi¢ara.”

U Izvestaju i u Rezoluciji podrZane su sve Titove ocene i smernice.
Odato je priznanje Titovom rukovodstvu za dotadas$nji rad i data mu je
podrska za dalji rad.

Novotormirano rukovodstvo 1937. povelo je nas$u Partiju boljsevickim
putem. U roku od tri godine ona je pokazala ogromne uspehe u ideoloskoj
1 organizacionoj izgradnji, u njenoj politi¢koj afirmaciji pred $irokim sloje-
vima sela i grada. Partija nikad nije bila tako jedinstvena i tako jaka.

Rukovodstvo CK daje nam garancije da je naSa Partija po$la ispravnim
putem boljSevizacije novog staljinskog tipa partije. U tome pravcu mi éemo
rukovodstvo svestrano pomodi radeéi boljSevicki na izgradnji i jacanju nase
Partije u Vojvodini.*

Na Osnovu Izvestaja i diskusije usvojena je Rezolucija, u kojoj je,
pored ostalog, bilo re¢eno:

% Isto, 367.
* Isto, 369.
“ Tsto, 376.
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Partijska konferencija konstatuje da je postignut znadajan uspjeh u
obnovi i organizacionom izgradivanju Partije, narocito u formiranju mnogo-
brojnih delija, rejonskih, mjesnih 1 okruZznih komiteta, kao i razgranatosti
partijskih jedinica po gradovima i selima. Partija je pojacala i u¢vrstila svoje
veze sa radniCckom klasom, poljoprivrednim radnicima, sitnim i srednjim
seljacima, te je rukovodeéa uloga Partije u svakodnevnim borbama osetno
porasla. Partija je na vrijeme izvrsila ¢iSéenje tudih, antipartijskih i Steto-
¢inskih elemenata i omemogudila crvotoCinama da je nagrizaju i rovare
iznutra.

Pored tih uspjeha Konferencija konstatuje i brojne slabosti: nedovolj-
na aktivnost u agitaciji i propagandi kod radnicke klase, a narocito kod Si-
rokih radnih slojeva, posljedica Cega je da se Partija nije afirmirala kao
predstavnik radnicke klase i avangarda borbe radnog naroda; slaba aktiv-
nost Pokrajinskog u izdavanju literature, a narodito na njemackom, madar-
skom i slovackom jeziku; nedovoljna povezanost sa nacionalno-oslobodila¢-
kim pokretom naroda u Vojvodini i uopdée slab rad sa Sirokim narodnim
slojevima Nemaca, Madara, Slovaka, Rumuna itd.,, $to je omogudilo da u
znatnoj mjeri uhvati korjene madarski revizionizam i njemacki nacizam;
osnivanje velikog broja mjesovitih, a malog broja delija po preduzedima;
slaba samoinicijativa u forumima i jedinicama; nedovoljno i nesistematsko
proradivanje literature i materijala i narodito slabost u pogledu finansija i
obrac¢unavanja.

. Konferencija u potpunosti usvaja liniju CK Partije i najtoplije pozdrav
lja njegovu uspjesnu i odlué¢nu borbu protiv frakciona$a, likvidatora i $teto-
¢ina, te uspjehe postignute na polju konsolidovanja Partije."

Konferencija je pokazala da je KPJ u Vojvodini delovala jedinstve-
no sa CK KPJ, da je delovala na Titovoj liniji, od pocetka imperijalisti¢-
kog rata na strogo klasnoj liniji, boreéi se za mase , putem stvaranja Na-
rodnog fronta odozdo, putem organizacije i vodenja svakodnevnih borbi
za svakodnevne potrebe tih masa . .."?

Vojvodanski komunisti napregli su sve svoje snage da svoju Parti-
ju uéine sna¥nom i monolitnom kako bi mogla ,stajati na ¢elu dogada-
ja”. Glavni posao pokrajinskog rukovodstva do Konferencije bio je orga-
nizacioni rad. Taj zadatak je uz velike napore sa uspehom izvr3avan.

Vojvodanski komunisti dosledno su isticali zahtev za oslonac na
Sovjetski savez u spoljnoj politici. U IzvesStaju je u vezi s tim, pored osta-
log, istaknuto: ,Seoske éelije pokazale su znatne uspehe u povezivanju
sa seljacima, u objasnjavanju politike SSSR-a i nase Partije, prema koji-
ma simpatije svakim danom rastu.”*

Delovanjem komunista S$trajkadki pokret u Vojvodini je jacao,
uprkos opadanju sindikalnog &lanstva, a rukovodeca uloga KPJ u proseku
je pojacana. Jadao je, u stvari, navalni i politicki karakter $trajkova. U
Izvestaju je istaknuto da porast $trajkova pokazuje otpornu snagu ¢lan-
stva (sindikalnog) i radnicke klase pod rukovodstvom komunista.

Delovanjem komunista jadao je i narodnofrontovski pokret uprkos
produbljivanju nacionalnih “suprotnosti, uprkos jacanju nacionalnih
frontova.

“ Isto, 380—381.
“J.B. Tito, Sabrana djela, tom 6, 20.
® Grada za istoriju KPJ u Vojvodini 2, 362.
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Konferencija je veoma kriti¢ki i samokriticki ocenila ostvarene re-
zultate. Ta kriti€nost je bila vaZzan uslov i ¢inilac uspeha u daljem radu.

Najopétiji znadaj u tome je Sto je Konferencija doprinela da se u
Vojvodini strateski zadaci Partije ostvaruju i u narednom periodu.

U Izve$taju Peto] zemaljskoj konferenciji Tito je ukazao na pojaca-
nu aktivnost narodnofrontovskog pokreta i na poveéanu ulogu KPJ u toj
aktivnosti:

U posljednje vrijeme vode se mnogobrojne akcije protiv skupoce ne
samo po gradovima nego i po selima. Osnivaju se odbori protiv skupode i
mobilisu masovni pohodi pred opdine i druge drZavne ustanove. Organiziraju
se i vode mnogobrojni 3trajkovi za popravak te§kog stanja radnika. U svim
tim akcijama naSa Partija danas sudjeluje kao organizator i vod. Njezin
politi¢ki ugled je silno porastao. Vratilo se povjerenje Sirokih radnih masa
u Partiju®

U vezi sa prekidom daljeg organizovanja i delovanja Stranke rad-
nog naroda istakao je:

Treba da se shvati to da smo rijesili likvidirati samo forume te Stran-
ke, koji su nepotrebni i Stetni. Kompartija treba da rukovodi svima i da se
veé preko postojedih odbora nastavi rad na stvaranju saveza radnika i selja-
ka. To $to je veé stvoreno u masama, treba da se prosSiruje i produbljuje, ali
i tu treba odstraniti sve one elemente koji su $tetni i neprijateljski nastro-
jeni prema nasoj Partiji.*

Ukazujuéi ponovo na neke znadajnije greS$ke komunista u vodenju
masovnih akcija, osobito je usmerio paZnju na opasnost od raskoraka u
revolucionarno-demokratskoj akciji izmedu komunista i borbeno raspo-
loZzenih masa. Bilo bi pogre$na ,tendencija ... da se organiziraju i spro-
vode politi¢ke akcije po svaku cijenu i da se izazivaju nepotrebni krvavi
sukobi, koje Zeli i sama reakcija da bi zadala udarac radnic¢koj klasi i
obezglavila borbu radnog naroda ubududée. Osim toga, nisu ni vanjski
uslovi pogodni za takve sukobe, niti je Partija jo§ dovoljno mobilizirala
$iroke mase za tu borbu. Prema tome, pred nama stoji zadaca: u prvom
redu organizirati ekonomsku borbu, borbu protiv skupoce, borbu za na-
cionalna prava radnog naroda, za nezavisnost zemlje, za saradnju sa
SSSR-om itd., i u toku svakodnevnih ekonomskih borbi, putem Strajkova
itd., mobilizirati §iroke radne mase na politi¢ke borbe.”*

U Rezoluciji Pete zemaljske konferencije, na osnovu Titovog refe-
rata i diskusije, ponovo je temeljito i uverljivo istaknuto jacanje narod-
nooslobodila¢ke borbe u okolnostima i pod uticajem svetskog imperijali-
sti¢kog rata; ukazano je na sve veée nezadovoljstvo naroda i narodnosti
u Jugoslaviji protiv izdajni¢ke unutradnje i spoljne politike vlade i bur-
Zoaskih partija, ali i na ¢injenicu da ,nezadovolijne seljatke mase najve-

“J. B. Tito, Sabrana djela, tom 6, 21—22.
“ Isto, 19,
% Isto, 22.
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¢im dijelom jo$ nisu obuhvaéene radom Partije”, ve¢ nasedaju reakcio-

narnim parolama. Zbog svega toga komunisti i dalje treba da jacaju bor-
bu masa protiv rata, protiv skupoce, za nacionalnu ravnopravnost i slo-
bode, treba da razvijaju jo$ vise svoju idejno-politi¢ku i organizatorsku
aktivnost na selu, u sindikatima, medu omladinom i Zenama i da svim
tim radom jacaju Partiju, SKOJ i organizaciju pomodi Zrtvama reakcije
(Narodnu pomod).

U toku nepomirljivog zao$travanja klasnih suprotnosti Tito je paz-
ljivo pratio promene u razvoju i rasporedu klasnih snaga u Jugoslaviji,
Evropi i celom svetu i po potrebi razvijao celovitu predstavu o razvoju i
zrelosti revolucionarne situacije. To je ucinio i u Rezoluctji Pete zemalj-
ske konferencije. Sva ta njegova zapaZanja bila su usredsredena na to da
uodi i proceni objektivne moguénosti da revolucionarno-demokratske sna-
ge slome i uklone korene imperijalizma, tj. sam kapitalizam; ujedno i na
to da uodi trenutak kada u Jugoslaviji treba krenuti u akciju. On je raz-
govetno i uverljivo ukazivao na tu moguénost, koja je nastajala ukupnim
razvojem i rasporedom klasnih snaga u svetu i u Jugoslaviji. Zadatak ju-
goslovenskih komunista bio je, prema tome, da tu moguénost u pogod-
nom trenutku poénu da pretvaraju u stvarnost.

Objektivhu moguénost u korist revolucionarno-demokratske akcije
Tito je video u produbljivanju suprotnosti izmedu kapitalizma i soci-
jalizma.

Nasuprot imperijalistickoj burZoaziji, koju unutarnje sile imperijalizma
sve dublje guraju u rat, dize se burni borbeni talas ugnjetenih masa pod
vodstvom radnicke klase na celu s komunistickim partijama i u tijesnom
savezu sa SSSR-om, u zajednicku borbu za mir bez aneksija i kontribucija,
Zza pravo svakog naroda na samoopredjeljenje do otcjepljenja i slobodnu
volju u pogledu ujedinjenja s drugim narodima na principu ravnopravnosti.

Svakodnevna borba za te zahtjeve dovodi radne i ugnjetene mase ¢ita-
vog svijeta neposredno pred pitanje ruSenja imperijalisti¢kog sistema. Ne
mogu se danas radne mase boriti za istinski mir a da se ne bore za odstra-
njenje osnovnih uzroka imperijalisti¢kih ratova, koji su nerazdvojno vezani
s postojanjem sistema imperijalizma. Ne mogu se ugnjeteni narodi boriti za
svoje oslobodenje, ugroZeni narodi za svoju nezavisnost a da se ne bore pro-
tiv onog ,mira” koji zami$ljaju imperijalisti i koji moZe biti graden samo
na kolonijalnom porobljavanju malih i ugnjetenih naroda svih kontinenata,
ne mogu se boriti za svoju slobodu a da svojom borbom ne udare u same
temelje imperijalistickog sistema, koji moZe da produZuje svoj Zivot samo
jo$ vedim ugnjetavanjem porobljenih naroda. Nasuprot perspektivi za koju
se bori imperijalisticka burZoazija, naime da zavr$i rat novim imperijalisti¢-
kim ,mirom” gradenom na novoj podjeli svijeta i jo§ vedem ugnjetavanju
porobljenih naroda, radni¢koj se klasi u savezu s radnim seljastvom i ugnje-
tenim narodima otvara perspektiva revolucionarnog sloma imperijalizma,
perspektiva novih pobjeda socijalizma i uklanjanja korjenova imperijalistic-
kih ratova.®

U _odeljku IT i IIT Rezolucije Pete zemaljske konferencije KPJ pri-
kazano je stanje u Jugoslaviji sa zaklju¢kom:

? Komunist, br. 1, oktobar 1946, 108.
“®J. B. Tito, Sabrana djela, tom 6, 49—52.
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BurZoazija sve oStrije i reakcionarnije nastupa na Zivol radnog naroda.
Klasni se sukob zao3trava u Jugoslaviji i nagovjeStava u bliskoj buduénosti
odlu¢ne borbe.”

Razvoj i raspored klasnih snaga na unutra$njoj i medunarodnoj
sceni Tito je pomno pratio, imajuéi u vidu da ée uskoro dedi trenutak
kada ée trebati da se krene u ,,poslednji i odluéni boj”.

U ¢lanku o znacaju Pete zemaljske konferencije Tito je napisao:

Danasnja situacija koja je nastala uslijed drugog imperijalistickog rata
i sudbonosni dogadaji koji se strahovitom brzinom razvijaju traze da KPJ
mobiliSe sve svoje snage 1 osposobi svoje kadrove za izvrSenje vaznih i teskih
zadada koje u ovim teskim vremenima stoje pred njom.”

Na svim pokrajinskim konferencijama i na Petoj zemaljskoj konfe-
renciji ukazano je na velike uspehe. Partija je ostvarila jedinstvo svojih
redova, veliku akcionu sposobnost, stekla ugled u masama. Ali ujedno
je ukazano i na slabosti i gre$ke u sopstvenom razvoju i radu. Sada je
glavni zadatak da se te slabosti i gre$ke otklone, da Partija postane jo$
jaca.

“ Isto, 53.
® Isto, 94.






DR MILENKO PALIC

RADNICKI SINDIKALNI POKRET U VOJVODINI U VREME
ODRZAVANJA SESTE KONFERENCIJE PK KPJ ZA VOJVODINU

U vreme odrzavanja Seste konferencije Pokrajinskog komiteta KPJ
za Vojvodinu (septembar 1940) u jugoslovenskom radni¢kom sindikal-
nom pokretu je veé bio skoro do kraja doveden proces novijeg diferenci-
ranja snaga i odnosa u njemu, zapocéet oko 1935. godine.

Naime, 1940. godine o URSS-u (Ujedinjeni radni¢ki sindikalni sa-
vez Jugoslavije) se ve¢ moglo govoriti kao o klasno opredeljenoj, borbe-
noj i masovnoj radni¢koj sindikalnoj organizaciji i pod neospornim vod-
stvom i uticajem komunista; socijalisti, odnosno socijaldemokrati i cen-
truma$i jo¥ samo figuriraju kao rukovodstvo URSS-a u vrhovima, a
stvarno su generalStab bez vojske; JUGORAS (Jugoslovenski radnicki
savez), taénije njegovo rukovodstvo, ve¢ se do kraja afirmisao kao nacio-
nalisti¢ko-unitaristicka i profasisticki opredeljena organizacija, obilno
pomagana od rezima i poslodavaca i zbog toga bez stvarne podrske u
radnim masama; sasvim sli¢an polozaj i karakter ima u Hrvtskoj HRS
(Hrvatski radni&ki savez).!

Uz neposrednu pomo¢ rezima do kraja je bio doveden i proces uzi-
manja ustanova za zaStitu i osiguranje radnika — radnickih komora,
okruZnih ureda, berzi rada, iz ruku socijaldemokrata i centrumasa i nji-
hova predaja u ruke jugorasovaca i hrsovaca (u Hrvatskoj?).

Posto nije uspeo ni pomoéu JUGORAS-a da zaustavi dalje rev-ol-uci.o:
nisanje radnickog sindikalnog pokreta, rezim je, kao $to je poznato, veC
ubrzo — krajem 1940. godine, doneo odluku o zabrani rada URSS-a.

Kretanje sa ovakvim rezultatima i posledicama bila su, dakle, su-
protna usmeravanjima i o¢ekivanjima rezima, poslodavaca, oportunistic-

) 'D. Kecié, Borba za realizaciju Titove strateSko-takticke koncepcije
sindikalnom pokretu u Vojvodini do 1941 (Tito, radni¢ka klasa i sindikati, Beo-
grad 1979, 399).

* Arhiv Instituta za radnic¢ki pokret Hrvatske, Fond Radni¢ke komore za
Hrvatsku i Slavoniju u Zagrebu, kutija 520, br. 8919/1938 (IV sveZanj); kutija 552,
br. 7789/1939. ’
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ki opredeljenih socijldemokrata i centrumasa i jugorasovaca, da de :za-
ustaviti revolucionisanje radnih masa i onemoguditi uticaj ilegalne KPJ
na njih i na radnicki pokret. Sliénih pokusaja i sa sli¢nim rezultatima i
posledicama bilo je i pre 1935. godine, ali su ova kretanja posle 1935.
godine imala brZi i efikasniji hod, pa i davala i dala znatno vece re-
zultate.

Razloge tome svakako treba traziti u Cinjenici $to se KPJ, istina
posle lutanja u tom pitanju i poznatog neuspelog pokusaja uspostavlja-
nja ilegalnih sindikata 1929. godine’, kona¢no oslobodila u svojim redo-
vima dugo vladajuceg uverenja da revolucionarno opredeljene snage
moraju imati i svoje radnicke sindikate, naporedo sa reformisti¢kim.
Umesto takvog reSenja, odlu¢eno je da se ide u ,,osvajanje” URSS-a —
do tada sindikalne organizacije pod rukovodstvom reformisti¢ki oprede-
ljenih socijaldemokrata i centrumasa u radnickom pokretu, sa ciljem da
se URSS revolucioni$e i transformi$e u klasno opredeljenu, borbenu i
efikasnu sindikalnu organizaciju.

Sve dok komunisti nisu na ovom zadatku posle 1935. godine poceli
da postizu vidljive rezultate, socijaldemokrati i centrumasi, oportuni-
sticki i antikomunisticki operdeljeni i angaZovani, mogli su da u jugo-
slovenskom radnic¢kom pokretu predstavljaju sebe kao snagu (mnogo
vise pod znakom navoda nego stvarnu) koja doprinosi suzbijanju ko-
munisti¢kog uticaja u njemu, za $ta su rezim i kapitalisti bili veoma
zainteresovani. Posle 1935. godine oni ubrzano gube ovakve svoje pozi-
cije u pokretu, a rezim i poslodavci nastoje da ih zamene JUGORAS-om.

Vratimo se, medutim, u vreme kada su socijaldemokrati i centru-
masi otvoreno poceli da igraju ovakvu ulogu u radni¢kom pokretu. Bilo
je to 1921. godine, neposredno posle poznate Obznane.

Uvodenjem rezima Obznane (30. januara 1920) i ne$to docnije Za-
kona o zastiti drzave (2. avgusta 1921) revolucionarni radnicki pokret
sa KPJ na &elu privremeno je bio dezorganizovan i onemogucéen u de-
lovanju. Socijaldemokrati i centrumasi to koriste i ¢ine sve da se radnic-
koj klasi nametnu kao vodstvo. Da bi to postigli, oni se ne ustrucavaju
da iz policijskih ruku prime arhive, blagajne, domove, biblioteke i cita-
onice, $tamparije 1 drugu zaplenjenu imovinu zabranjenog revolucionar-
nog radnickog pokreta i tako ojacaju svoju materijalnu i agitaciono-pro-
pagandnu bazu. ReZim ih tolerise kao umerenu i na kompromise sprem-
nu struju u klasnom radni¢kom pokretu. Uz to, zahteva od njih da se
odlu¢no i javno izjasne protiv komunista i komunisticke ideologije i
vode o$tru antikomunisti¢ku propagandu, $to oni prihvataju i sprovode.*

Sa ciljem uspesnijeg suzbijanja komunisti¢kog uticaja i ideologije
na radne mase, rezim donosi obimno i savremeno za$titno radnicko za-

sPp. Milanovié, Izolacija i raspad KPJ i SKOJ-a u Vojvodini u vreme
Sestojanuarske diktature 1929—1931 (Tokovi revolucije 2, Beograd 1977, 205—207).

s D. Kecié, Revolucionarni radniéki pokret u Vojvodini 1917—I1921, Novi
Sad 1972, 419.
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konodavstvo® kao naknadu proletarijatu za zabranjeni revolucionarni
radni¢ki pokret, na osnovu kojeg se stvara i nekoliko ustanova — rad-
ni¢ke komore, okruzni uredi i berze rada. Njih reZzim takode predaje na
upravu socijaldemokratima i centrumasima. Tako ne mali broj rukovo-
decih, ¢inovnic¢kih i drugih poloZaja i mesta u tim ustanovama zauzimaju
vodedi socijaldemokrati i centrumasi i njihove pristalice, §to ih jo§ vise
obavezuje na sprovodenje antikomunisticke propagande u radni¢kom
pokretu.®

Rezim je, dakle, raéunao na njih kao na svoju agenturu u radni¢-
kom pokretu i angazovao ih kao svoje pomagace u borbi za suzbijanje
komunisti¢kog uticaja na radne mase i radnic¢ki pokret.

Da bi $to bolje izvrsili ovaj svoj zadatak i $to brze ojacali svoj
uticaj na proletarijat, socijaldemokrati i centrumasi se ujedinjuju —
stvaraju zajednic¢ku politi¢ku i sindikalnu organizaciju i od kraja 1921,
odnosno od pocetka 1922. godine nastupaju pod imenom socijalisti u
okviru svoje politicke organizacije — Socijalisticke partije Jugoslavije
i svoje sindikalne organizacije — Glavnog radnickog saveza Jugoslavije
(od 1925. godine URSS).’

U prvim mesecima i godinama progona revolucionarnog radnickog
pokreta pod rezimom Obznane i Zakona o zastiti drZave socijalisti uspe-
vaju da u svojim organizacijama okupe izvestan broj radnika (u Voj-
vodini nekoliko hiljada), jer su zbog potreba vodenja $trajkackih akci-
ja radnici bili zainteresovani da se organizuju.

Bez obzira na negativnu ulogu u radni¢kom pokretu u ovo vreme,
odnosno na njihov antikomunizam i na opredeljivanje za umerenu klasnu
politiku i borbu s poslodavcima i kapitalisti¢kim rezimom u vreme kada
se materijalni poloZaj radnih masa stalno pogorsavao, &ime su se izlo-
Zili odtroj 1 ops$toj osudi $irokih radnih masa, socijalisti su u ovom pre-
laznom vremenu — dok bi se obnovio i ojadao revolucionarni radni¢ki
pokret — mogli odigrati pozitivnu ulogu, ¢ak pred $irokom radni¢kom
javnodéu pravdati spomenuti nepopularni postupak uzimanja imovine
zabranjenog revolucionarnog radni¢kog pokreta iz ruku policije i stva-
ranje svojih politi¢kih i sindikalnih organizacija sa osloncem na rezim
1 poslodavce, potrebom da radne mase ne ostanu prepustene same sebi
u uslovima policijskih progona nad komunistima pod reXimom Obzna-
ne i Zakona o za$titi drzave.

. Ta njihova pozitivna uloga se mogla manifestovati u duZnom uva-
zavanju i poStovanju ispoljene volje i raspoloZenja proletarijata za od-
luénu klasnu borbu u tarifnim pokretima i $trajkovima, za jedinstveni
front radnika u formi zajedni¢kih $trajkaskih i drugih aktivnosti orga-

* Ovo zakonodavstvo je samo delimi¢no sprovodeno u praksi. Ono je jugo-
slovenskom kapitalisti¢kom reZimu i poslodavcima posluzilo da odvrate proletarijat
od klasne borbe i kao demokratska fasada pred unutrainjom i spoljnom demokrat-
skom javnoséu.

® Arhiv Centralnog komiteta Saveza komunista Jugoslavije, Beograd, Zbirka
Vitomira Korada (za godine 1921—1923).

" M. Palié, Radni¢ki pokret u Vojvodini 1921—1929, Novi Sad 1973, 102.
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nizaciono razjedinjenih radnickih sindikalnih organizacija za Nezavisne
sindikate, osnovane od majborbenijih radnika na inicijatvu ilegalne KPJ,
ali koji su zbog policijskih progona i smetnji ¢injenih od socijalista vrlo
te$ko sebi kréili put.

Medutim, socijalisti su propustili takve svoje $anse. Ostali su do-
sledni antikomunisti i nosioci politike klasnog mira u radni¢kom pokre-
tu. Cak su u izrazito reformisti¢ki program Socijalisticke partije uneli
neprihvatljiv i apsurdni stav da radni¢ka klasa treba da doprinosi raz-
vitku i jacanju kapitalistickog drustva, jer ce, toboZe, kroz njegovo ja-
¢anje i ona jacati kao klasa i tako se pripremati za borbu protiv tog
istog kapitalizma.

Oni su se kao posrednici u vreme $trajkacke plime 1922—1923. go-
dine afirmisali kao za$titnici interesa poslodavaca i nastojali da se radnici
zadovolje minimalnim rezultatima $trajkova, na ops$te negodovanje i
proteste Strajkacda, denuncirali su vlastima komuniste i njihovo delova-
nje, sprecavali radnike da se orgamizuju u politi¢kim i sindikalnim orga-
nizacijama oko 1923. godine ve¢ prilidno ozivljenog revolucionarnog rad-
ni¢kog pokreta pod vodstvom i uticajem ilegalne KPJ, u radni¢kim ko-
morama i drugim ustanovama radnic¢ke zadtite i osiguranja, borbu za
realizovanje zastitnog radnic¢kog zakonodavstva vodili samo zahtevima i
apelima nadleZnima, a spreavali masovno i odiuéno angaZovanje i istu-
panje radnika kao sredstvo pritiska na poslodavce i drZavne organe.®

Ostajuéi dosledni protivnici komunisti¢kih opredeljenja u politici
radni¢kog pokreta, §to je istovremeno znacilo biti protiv odlu¢ne klasne
borbe i protiv interesa proletarijata, socijalisti su veé¢ od 1923. godine
nuzno poceli da gube svoj uticaj na radne mase i u radnickom pokretu,
a time su sa sve manje uspeha igrali ulogu pomagada rezimu u suzbi-
janju komunisti¢kog uticaja i ideologije i politike ilegalne KPJ.

Sto su oni takvu ulogu ipak imali jo§ nesto viSe od jedne decenije,
doprinelo je vise okolnosti. Prvo, neprekidni i Zestoki policijski progoni
pripadnika i organizacija revolucionarnog radni¢kog pokreta — Nezavi-
snih sindikata, Nezavisne radni¢ke partije i Saveza radni¢ke omladine
1924, narocito 1929. godine, ali jo§ vise mnoge slabosti u vrhovima ovog
dela radni¢kog pokreta, koje su od 1924. godine pocele da prerastaju u
poznate besprincipijelne frakcijske sukobe, neosporno su doprineli odr-
Zavanju jo$ kakvog-takvog uticaja oportunisticki opredeljenih socijalista
na izvestan broj radnika i time odloZili njihovo politicko i organizaciono
bankrotstvo, koje je ipak zapocelo, ali tek 1928. godine.

Drugo, u radnickom pokretu u ovo vreme nije bilo drugih snaga
koje bi mogle preuzeti ulogu socijalista. Takozvani zuti — pripadnici
radni¢ke sindikalne organizacije pod uticajem rezima i poslodavaca, bili
su u ovo vreme jo$ suviSe slabi i bez autoriteta i uticaja u radnickom
pokretu, pa socijaliste, koji su iako kompromitovani saradnjom sa re-
zimom 1 poslodavcima jo$ imali pod svojim uticajem deo radnika, reZim
jo§ nije mogao zameniti Zutima, §to ¢e, medutim, uéiniti deset godina
docnije.

8 Privredni i socijalni odnosi u Vojvodini, Novi Sad 1928, 47.
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Pogorsane ekonomske prilike, koje su izazivale pojavu ogrommog
broja nezaposlenih radnika i povedale pritisak na trZidtu najamne radne
snage, svele su na minimum uspeh ekonomske borbe radnika, a time
interesovanje radnika za sindikalno organizovanje. Zajedno sa spomenu-
tim frakcijskim sukobima u KPJ, to je postalo faktorom i slabijeg pri-
liva radnika u klasne radnicke sindikate, a time i sporijeg jacanja revo-
lucionarnog radni¢kog pokreta pod vodstvom ilegalne KPJ. Svi ovi raz-
lozi su znatno usporili revolucionisanje radni¢kog pokreta u celini i eli-
minisanje socijalisti¢ke politike klasnog mira iz njega. Zajedno sa anti-
komunistickom propagandom unutar radni¢kog pokreta, to je sve do
1935. godine usporavalo o$triju konfrontaciju na relaciji radni¢ki po-
kret — reZim, ¢emu su mnoge okolnosti i pogodovale.

Medutim, veé¢ 1933/4. godine bilo je jasno da rezim sve manje ra-
¢una na socijaliste, tj. na udruZene socijaldemokrate 1 centrumase kao
na snagu sposobnu da unutar radni¢kog pokreta doprinosi suzbijanju
komunistickog uticaja. Naime, u ovo vreme na inicijativu centrumasa do-
§lo je do pokusaja obnove Socijalisticke partije Jugoslavije, &iji je rad
rezimom Sestojanuarske diktature (1929) zabranjen, kao i rad svih gra-
danskih politickih partija’ Ostajuc¢i dosledni oportunisti i cepadi rad-
ni¢kog pokreta, umesto da u interesu proletarijata prihvate nastojanje
ilegalne KPJ na stvaranju jedinstvenog proleterskog fronta i jedinstvene
radnicke partije, centrumasi, kao i socijaldemokrati,” mislili su samo na
ostvarivanje svog uticaja na radnicki pokret makar i po cenu oslonca
na reZim i poslodavce i uprezanja u kola antikomunistitke propagande.

Rezim, medutim, nije dozvolio obnovu Socijalisti¢ke partije — ni
1934, ni povodom parlamentarnih izbora 1935. i 1938. godine, jer se vec
orijentisao na Zute kao na svog pomagaca u antikomunisti¢koj propagan-
di — na organizaciju Jugoslovenskih nacionalnih radni¢kih sindikata, od
1936. godine nazvanu JUGORAS-om Jugoslovenski radnigki savez, unita-
ri\stic':'kl'il i od 1935. godine neosporno sve odlu¢nije profasisticki orijen-
tisani.

Medutim, dogadaji u jugoslovenskom komunistickom pokretu kao
$to su Cetvrta zemaljska konferencija KPJ (1934) i njen Splitski plenum
(1935), kooptiranje Josipa Broza Tita u njen Centralni komitet (1934) i
njegov dolazak za generalnog sekretara KPJ (1937), odlu¢ujuce su de-
lovali na konsolidovanje ne samo revolucionarnog dela radnitkog po-
kreta, nego i na jugoslovenski klasni radni¢ki pokret u celini — na nje-
govo odluéno revolucionisanje. U URSS-u je odlu¢no zapoceo proces nje-
govog prerastanja u borbenu, revolucionarnu radni¢ku sindikalnu orga-
nizaciju. Isti proces je zahvatio i organizaciono izdvojene, ali klasno

* Radniéke novine, Beograd, 29. 1X 1939. . B .

® Socijaldemokrati su se izjasnili protiv obnove Socijalisticke partije, ali sa-
mo zato §to je postojala realna opasnost da centruma$i zauzmu u njoj vodece po-
zicije, kao i u URSS-u u ovo vreme. . .

it Medu funkcionerima JUGORAS-a bilo je i najvi§ih predstavnika vlasti.
Tako je tadasnji ministar za socijalnu politiku i narodno zdravlje Dragia Cvetko-
vié bio predsednik JUGORAS-a. ‘
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opredeljene sindikalne saveze, kao 3to su Savez grafickih radnika j
Savez bankarskih, trgovackih i industrijskih ¢inovnika, 1 jos neke.

U Vojvodini to naroc¢ito potvrduju kretanja u Savezu poljoprivred-
nih radnika. Ovaj Savez, zahvaljujuéi naporima komunista tokom 1936—
—1937. godine, postaje masovan kao nikada do tada — imao je vise od
200 podruznica i 30.000 ¢lanova koji su placali ¢lanarinu.” Kada je opor-
tunisti¢ka i u sluzbi reZima Centralna uprava ovog Saveza sa Purom
Hadnadevom na ¢elu 1937. godine pokusala da uz pomoc policije natera
¢lanstvo i podruZnice Saveza da se odreknu odlu¢ne klasne borbe®, po-
ljoprivredni proletarijat se u nizu mesta odlutuje da napusti Savez pod
rukovodstvom Hadnadeva i vodi klasnu borbu samostalno, odnosno uz
pomo¢ komunista i takozvanih paritetnih odbora.*

Ni orijentacija rezima na JUGORAS kao pomagada u antikomu-
nistickom delovanju unutar radni¢kog pokreta, ni predavanje ustanova
za radnic¢ku zastitu i osiguranje u ruke JUGORAS-ovom rukovodstvu
i istaknutijim aktivistima 1938. i 1939. godine, nisu, dakle, davali rezul-
tate — proces revolucionisanja radnih masa se nastavljalo i pored an-
tikomunisti¢kog divljanja vodecih jugorasovaca, nasilnog uélanjavanja
radnika u njihove organizacije, spaljivanja knjiga sa marksisti¢kom i so-
cijalistickom sadrZinom i drugih sliénih postupaka.’

O tome kao o procesu, uveliko odmaklom u celoj zemlji i u Vojvo-
dini u drugoj polovini 1940. godine, mozZemo, dakle, sa vremenske raz-
daljine od &etrdeset godina govoriti sa sigurno$cu, kako na osnovu doku-
menata, tako i dogadaja i procesa koji su sledili.

Medutim, u vreme odrZavanja Seste pokrajinske za Vojvodinu i
Pete zemaljske konferencije KPJ, na rezultate, naro¢ito na konkretne or-
ganizacione uspehe revolucionisanja i omasovljavanja URSS-a i narocito
s gledista zalaganja komunista i rukovodstva KPJ na ovim zadacima, gle-
dalo se vrlo, da ne kaZemo ba$ krajnje kriticki i sa mnogo samokriti¢-
nosti. To je donekle i razumljivo, jer je na ovim zadacima trebalo jo$
mnogo uraditi, pa se ni izbliza nije moglo biti zadovoljnim onim 3to je
do tada udinjeno.

2 Za ¢lanove podruZnice sindikalnih organizacija su smatrani samo oni koji
su redovno pladali élanarinu. U uslovima tadasnje masovne nezaposlenosti, povre-
mene zaposlenosti niskih nadnica, jedan deo radnika objektivno nije mogao da
plada ¢lanarinu, iako su se osedali ¢lanovima radnic¢kih sindikalnih organizacija.
To je narolito bio slucaj sa poljoprivrednim radnicima, koji su zaradivali tako
malo da su jedva uspevali da se sa svojim porodicama prehrane tokom godine.
Zbog toga se moZe smatrati da je broj ¢lanova Zemaljskog saveza poljoprivrednih
radnika bio znatno vedéi.

B D. Kecié, Sindikalni pokret poljoprivrednih radnika u Vojvodini 1935—
1941, Novi Sad 1980, XXI.

“ Arhiv Vojvodine, Sremski Karlovci, Fond Dunavske banovine, VI odeljenje
(za socijalno staranje). Primera koji potvrduju ekonomsku borbu poljoprivrednih
radnika preko paritetnih odbora, posle 1937. godine, veoma je mnogo.

Paritetni odbori su bili tela osnivana po zakonu. U njima su bili po dva
radnika, dva poslodavca i predsednik opStine. ReSavali su sporove nastale iz
ugovornih odnosa izmedu poljoprivrednih radnika i poslodavaca-zemljoradnika.

5 Arhiv Instituta radni¢kog pokreta Hrvatske, Fond RadniCke komore za
Hrvatsku i Slavoniju u Zagrebu, kutija 521, br. 9342/1938 (III omot).
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U delu Izvestaja na Sestoj konferenciji o sindikatima u Vojvodini,
kao i u fzvedtaju namenjenom Petoj konferenciji KPJ,' pokrajinsko ru-
kovodstvo KPJ za Vojvodinu pored ukazivanja i zaklju¢ivanja o ne-
osporno prisutnoj op$toj tendenciji revolucionisanja radnih masa i ja-
¢anju uticaja URSS-a i u Vojvodini, naro¢ito na osnovu mnogih borbe-
nih $trajkova radnika, vrlo se kriti¢ki i samokriti¢ki odnosi prema po-
stignutim rezultatima i wme$nosti komunista i rukovodstava partijskih
organizacija u iskori§éavanju svih okolnosti za postizanje znacajnih us-
peha na zadacima raskrinkavanja socijaldemokratsko-centrumaskih vr-
hova u URSS-u kao nosilaca politike klasnog mira i saradnika reZima,
poslodavaca i policije, na zadacima iskoris¢avanja povoljnih uslova bor-
be za radne mase odozdo — neposrednim radom u masama.

Isti kriticki i samokriti¢ki odnos se ima i u pitanju borbe za rad-
nike uc¢lanjene u JUGORAS-u za $ta komunisti u Vojvodini nisu imali
dovoljno razumevanja, odnosno nisu razli¢ito tretirali radnike i ko-
rumpirano rukovodstvo JUGORAS-a.

Narodito se kriticki odnos imao prema relativno malom broju éla-
nova URSS-a u Vojvodini, pri ¢emu su, ba§ kao i u praksi prethodnih
godina, ¢lanovima smatrani samo oni koji su redovno placali ¢lanarinu,
a okolnosti kao §to su slabo materijalno stanje radnika i nemoguénost
da placdaju bilo kakvu ¢lanarinu i kada su zaposleni narodito kada su
bili u pitanju poljoprivredni radnici, zatim ¢injenica da je u mnogim
akcijama URSS-a udestvovalo znatno viSe radnika i radnica nego $to je
bilo ¢lanova — i ne pominju se u-Izvestaju.

U delu Izvestaja o sindikatima, na Petoj zemaljskoj konferenciji
KPJ jo$ vise je izraZen kriti¢ki odnos prema rezultatima rada vojvodan-
skih komunista u URRS-u i odnos premna njemu, kao i u pitanju neuspeha
da se organizaciono odrzi Zemaljski savez poljoprivrednih radnika Ju-
goslavije, koji se zbog sabotiranja vodecih socijalista posle 1938. godine
prakti¢no raspao kao sindikalna organizacija klasno opredeljenog i bor-
benog poljoprivrednog proletarijata u Vojvodini i izvan nje.”

Kritika i samokritika su bili nesumnjivo opravdani, bez obzira na
rezultate, koji su, gledano sa distance od Cetrdeset godina, ipak bili i
neosporni i znacajni, narodito s obzirom na te$ke uslove u kojima su
bili realizovani.

v D Keci¢, P. Milanovié, KomunistiCka partija i revolucionarni rad-
ni¢ki pokret u Vojvodini 1919—1941, 2. tom (zbornik grade), Sremski Karlovci
1971, 367.

7 Isto, 392.
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DR TODOR STOJKOV

ZAOSTRAVANJE DRUSTVENO-POLITICKE KRIZE U JUGOSLAVIJI
1938—1940 (S OSVRTOM NA PRILIKE U VOJVODINI)

Zaostravanjem medunarodnih odnosa i rastu¢om opasno$éu od rat-
nog konflikta, jugoslovenski vladajuéi vrh doveden je u vrlo neugodan
poloZaj. Jugoslavija je ratni sukob koji se nazirao docekivala §to se tice
spoljne politike u taktici laviranja izmedu sila Zapada i Nemacke i Ita-
lije, bez bilo kakvih garancija spolja u pogledu drzavnih granica i isto-
vremeno sa velikom nestabilno$¢u unutrasnjih nacionalnih, socijalnih i
politickih prilika.

Drzavne vlasti je posebno zabrinjavala $irina i snaga revolucionar-
nog pokreta, ¢ije su jezgro i motor ¢inili pripadnici KPJ i SKOJ-a. U
takvim okolnostima kao znatajan doprinos unutrasnjoj konsolidaciji ¢&i-
nio se kompromis sa vodeéim politi¢arima Hrvatske seljacke stranke
(HSS), najjace gradanske opozicione skupine u Hrvatskoj. Time bi, ra-
¢unalo se u vladajudim vrhovima u Beogradu, bio skinut s dnevnog re-
da jedan od najkrupnijih unutrasnjopoliti¢kih problema — hrvatsko
pitanje, razbilo bi se kakvo-takvo jedinstvo gradanske opozicije (tzv. Blok
narodnog sporazuma), a uklju¢enjem predstavnika HSS u vladu oje-
¢ala bi vladavinska garnitura i, uop$te uzev, front snaga koje se su-
protstavljaju usponu komunistickog pokreta u zemlji. Pomenuti kompro-
mis nije bio potreba samo vladajuéih krugova u Beogradu. To je bila
potreba i V. Mageka i njegovog kruga u hrvatskom opozicionom pokretu.
Ne samo spoljne okolnosti, nego u prvom redu slabljenje sopstvenog po-
loZaja i uticaja u HSS upuéivalo je Madeka na kompromis sa vladaju-
¢im vrhovima u Beogradu, na odricanje od ranijih maksimalisti¢kih za-
hteva i pristanak na etapno reSavanje hrvatskog pitanja. Hrvatski opo-
zicioni pokret, kome je nominalno na &elu stajao V. Macek, samo je pri-
vidno bio jedinstven. Za politi¢ki upuéene nije bila tajna da je u tom
pokretu na dnevnom redu bio proces prili¢no intenzivnog raslojavanja.
Jacala je, s jedne strane, desna, frankovadko-ustaska struja, a s druge
sve viSe maha uzimala su leva raspoloZenja i rastao uticaj komunista u
organizacijama HSS. Zbog ovog drugog su Madéek i njegova najbliZza
okolina bili vise zabrinuti nego zbog onog prvog.

165



Kompromis Cvetkovié-Macek, zakljuéen samo nekoliko dana pre
napada Nemacke na Poljsku, nova vlada sa V. Macekom kao potpred-
sednikom uz uée$ée nekolicine prvaka HSS u toj viadi, kao i obrazova-
nje Banovine Hrvatske nisu doprineli ni konsolidovanju unutra$njeg po-
retka, niti su ojacali medunarodni polozaj Jugoslavije. ZaobilaZzenjem ce-
log nacionalnog kompleksa za ra¢un dogovora vladajuéih krugova u Be-
ogradu sa jednim delom hrvatske burZoazije, i to njenim gornjim slo-
jem, nije skinuto s dnevnog reda pitanje unutra$njeg uredenja driave.
Ono je, naprotiv, time samo jo$ vise aktuelizovano. Unete su nove po-
dele i razdori u gradanske politicke krugove i njihove organizacije. Ras-
poa se Blok narodnog sporazuma, obrazovan oktobra 1937. Do spora-
zuma Cvetkovié—Macek Blok su ¢&inili Seljacko-demokratska koalicija
(HSS i SDS) i opozicione grupe u Srbiji, ostaci presestojanuarskih stra-
naka. Radikalne (grupa A. Stanojevi¢a), Demokratske (grupa Lj. Davi-
doviéa) i Zemljoradnicke (grupa J. Jovanovida). Sporazum i vladu Cvet-
kovié—Macdek podrzali su prvaci SDS i Zemljoradni¢ke stranke. Vod-
stva demokrata i radikala, izuzev radikalskog prvaka dr L. Markoviéa,
koji je u$ao u vladu Cvetkovié-Macek, izjasnila su se protiv odredaba
sporazuma.

Diferencijacije su pojacane ne samo u opozicionim grupama, nego
i onima na vlasti. U uslovima S$irenja ratnog poZara i sve veéih pretnji
nezavisnosti zemlje, sloge nije bilo ne samo u Sirim razmerama, nego
sve manje i u samoj vladi i vojnim vrhovima. Iako su imali svoje pred-
stavnike u kabinetu Cvetkovié-Macgek, vodeéi politi¢ari Samostalne demo-
kratske i Zemljoradni¢ke stranke nisu bili skloni da se solidarisu sa
vedinom u vladi koja je ispoljavala sve vedu spremnost da uvede Ju-
goslaviju u Trojni pakt. I u jednom delu oficira i generala raslo je ne-
zadovoljstvo zbog §irenja kapitulantskog duha i naginjanja najviseg ko-
mandnog kadra da se pred pritiscima sila Osovine kapitulira bez otpora.

Razbijena i suprotstavljena vodstva srpskih gradanskih stranaka
poku$avao je da zameni Srpski kulturni klub, osnovan jo§ 1937. sa
kulturnom misijom, okupiv§i grupu istaknutih intelektualaca na &elu
sa Slobodanom Jovanoviéem, profesorom Pravnog fakulteta u Beogradu.
Klub je posle obrazovanja Banovine Hrvatske po¢eo da istupa nadstra-
nacki i nadklasno, kao predstavnik ,svesrpskih” interesa, sa ostrom kri-
tikom sporazuma Cvetkovié-Macek, sa tvrdnjom o ugroZenom Srpstvu,
protiv antisrpskih ispada na podrué¢ju Banovine Hrvatske. Pozivanjem na
srpsku ,;slavnu proslost i zasluge” 1 parolom ,,Srbi na okup!” Klub je,
kritikujudéi pojave nacionalizma na jednoj strani, raspaljivao nacionali-
zam na drugoj, zaoStravao ved zao$trene odnose i podsticao stramputice.

Rasplamsavanjem drugog svetskog rata i taktiziranjem vlade sa ne-
utralnoséu, balansiranjem izmedu zaradenih strana, a produbljivanjem
ekonomskih i politickih veza sa Nemackom, potvrdivala se sve snaZnije
meduzavisnost unutrasnje i spoljne politike. Nezadovoljstvo Sirokih na-
rodnih slojeva ekonomskim i politi¢kim prilikama u zemlji raslo je zbog
proosovinske politike vlade Cvetkovié-Macek. U gradanskim krugovima
bez obzira na to da li su na vlasti ili u opoziciji, uofavaju se tri osnovna
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smera u spoljnopolitickom opredeljenju, zavisno od njihovih gledista
na unutrasnje prilike i pravce unutradnjopolitickog usmeravanja: naj-
konzervativniji krugovi sa najuZom socijalno-politi¢kom osnovicom, no-
sioci represivne politike, traZili su uporis$ta van zemlje i sigurnost svojih
pozicija videli u 8to teSnjem vezivanju J ugoslavije za totalitarne reZime,
za Nemacku i Italiju. Deo, pak, gradanskih krugova, uglavhom u opo-
ziciji, video je svoju Sansu u obnavljanju klasi¢nog ustavno{parlamen-
tarnog sistema i u tradicionalnom prijateljstvu sa zapadnoevropskim si-
Jama (odakle su podsticani i pomagani ne samo moralno-politi¢ki nego
i finansijski). I jedni i drugi, inade, krainje netoleratno su se odnosili
prema komunistitkom pokretu u Jugoslaviji. Vladaijuéi krugovi, iako
su zazirali od o&iglednog uspona revolucionarnog pokreta, potceniivali
su snasu fronta otpora koii su u meduvremenu obrazovali pripadnici
KPT i SKOJ-a. Najmanji deo politi¢ara starih stranaka, u prvom redu
pod mritiskom raspoloZenia odozdo, ispoljio je spremnost na ograni¢enu
saradniu sa KPJ i pribliZio se u svojim socijalno-polititkim zahtevima
nienom akcionom programu. Neki stvarno i stalno, neki verbalno, ali
ostaie ¢injenica da su pojava i iadanje gradanske levice bili zasnovani
u prvom redu na udaliavanju nienih nrvaka od konzervativnih strana-
&kih krila. odnosno pribliZavanju zahtevima koje su isticali komunisti.

Zbivanja i odnose na podrucju Voivodine &inili su utoliko sloZe-
nijiim njen viSenacionalni sastav i upadljivi rast agrarnog proletarijata,
koii ie pretezno &inilo srpsko i madarsko stanovni$tvo. Agrarna pre-
naselienost predstavljala je sve veéi ne samo ekonomsko-sociialni. nego
i politicki problem. Prema jednom istraZivanju Svetozara Markoviéa
Toze, u Vojvodini je 1938. bilo viSe od 85.000 porodica bezemliasa. U
isto vreme postojala je 178.098 seljackih porodica sa posedom do 5 kj
zemlie. U odnosu na ukupan broj seliac¢kih sazdinstava, ove porodice &i-
nile su 59%." U rukama 6,3% posednika bilo je 49% zemlje, dok je u
rukama svih ostalih 93,7% bilo 51%. Kad je agrarna reforma podeta, u
Voivodini se pod udarom njenih odredaba naslo vise od 1.300.000 ki ze-
mlje. Od toga su, medutim, agrarni interesenti dobili 537.882 kj ili 41% 2
Od prvobitnog odudevlijenia do razo¢aranja i nezadovolistva ne samo u
§irim slojevima srnskog stanovnistva, nego i kod vrili¢nog dela gradan-
skih politi¢ara u Vojvodini, doglo ie u prvom redu zbog nebrige vlada-
iucih vrhova u Beogradu za privredni napredak Vojvodine i zbog prakse
visokih poreza i taksa od koje se niie odustaialo. Ono §to je moglo u
pocetku da se razume u pogledu razlika u fisklanom opteredenju podru-
¢ia koja su teSko stradala od ratnih razarania tokom prvog svetskog
rata i onih koja nisu, nije bilo shvatliivo i nije se moglo bez negodova-
nia primiti kao praksa od koje se malo ili nimalo ni kasnije ne odstupa.
Prema pisaniu 7. Zrenjanina, u razdoblju 1918—1928. Vojvodina je sama
platila na ime neposrednih poreza 25,2% od ukupne sume neposrednih

! Syetozar Markovié Toza, Izabrani spisi, N. Sad 1974, 96 (priredio
dr Danilo Kecié).

* Isto, 97.
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oreza ubranih u celoj drZavi, a ni u narednim godinama taj se odnos
nije bitnije menjao.

Krajem 1940. u Vojvodini je bilo oko 169.000 industrijskih i zanat-
skih radnika. Od tog broja oko 50.000 bilo je nezaposlenih. Prema po-
dacima Sredi$njeg ureda za osiguranje radnika (SUZOR), u februaru
1940. prose¢na radnic¢ka nadnica u gradovima iznosila je 19,83 din. Straj-
kovima i drugim tarifnim akcijama radnici su do decembra iste godine
uspeli da za 25% povecaju nadnice. U isto vreme, medutim, cene Zivot-
nih namirnica i odeée skodile su za 100%.*

Vladina stranka Jugoslovenska radikalna zajednica (JRZ) i vladi-
ni radnicki sindikati Jugoslovenski radnicki savez (JUGORAS) nisu na
podru¢ju Vojvodine od samog pocetka mogli da obezbede solidnija upo-
rista. ViSe izvestaja iz pojedinih srezova u periodu 1936—1940. svedodi
o malobrojnim i medusobno sukobljenim organizacijama JRZ, o posto-
janju tzv. dvojnih ili paralelnih organizacija, o tome da JRZ pristupaju
pojedini politi¢ari — disident_i drugih stranaka, pre svega iz karijeristic¢-
kih pobuda. U obavestajnom izve$taju Staba Prve armijske oblasti (koja
je obuhvatala podrucje Vojvodine) upudéenog General$tabu za februar
1936, izmedu ostalog se kaZe da se na ovom podrucju JRZ organizuje, ali
prili¢no tesko iako vlast ide na ruku organizatorima. Sto se tige Vojvo-
dine, u istom izve$taju se napominje da gotovo nema veceg mesta a da
nisu obrazovana dva ili tri mesna odbora JRZ koji se medusobno ne pri-
znaju. Pobude su pre svega karijeristi¢ke prirode: ,,Svi Zele da dodu do
kakvog polozaja ili do politickog izrazaja kako bi, opet, materijalno sebi
koristili.””® U izvestaju za april iste godine konstatuje se da na podrucju
Prve armijske oblasti jata komunisti¢ka propaganda.® Kad je u proleée
1938. uprava Dunavske banovine ispitivala politicka raspoloZenja stanov-
niétva, a ovo je &injeno na zahtev vlade M. Stojadinovida zbog eventu-
alnih izbora za Narodnu skup$tinu, na viSe se mesta u izve$tajima sre-
skih nacelnika i predstojnika gradskih policija isti¢e da ¢e na ovom pod-
ruéju izborna pobeda zavisiti od toga na ¢iju ce se stranu opredeliti rad-
nici, da je komunisti¢ki pokret u usponu, da su komunisti sve aktivniji
i sve uspesniji, da Cesto dejstvuju preko grupa UdruZene opozicije. Ne-
sloga u inaée slabim organizacijama JRZ nije prevazidena. Jedna grupa
prvaka JRZ iz Subotice u pismu banu Dunavske banovine optuZivala je
drugu i naglasavala da ako se na vreme ne uklone njihovi protivnici, na
sledeéim izborima, $to se ti€e JRZ, nema ni govora o pobedi, ¢ak ni o
¢asnom porazu.’

37arko Zrenjanin Ucé&a, Izabrani spisi, N. Sad 1974, 244 (priredio dr
Danilo Keci¢).

4 Isto.

$ Pokrajinski arhiv Maribor, Zbirka dr A. Koro$ca, Obave$tajni izveStaji ar-
mijskih oblasti Glavnom deneralStabu za februar 1936. Primerak upuden 12. I1I
1936. ministru unutras$njih poslova. Dok. br. 7 — IV/39/17 — 1958.

¢ Isto. Propratno pismo je datirano sa 13. V 1936.

7 Arhiv Vojvodine (Srem. Karlovci), Fond Dunavske banovine, Kabinet bana,
fasc. 11, omot 53/38. Izvestaji sreskih nacelnika i predstojnika gradskih policija,
i isto, Predstavka grupe pripadnika JRZ iz Subotice (M. Juriéa i dr.) 1. IV 1938.
banu i odgovor bana pov. br. 52 od 15. IV 1938.
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0d gradanskih politi¢kih snaga sa vise je uspeha od JRZ u periodu
o kome je ovde re¢ delovoa opozicioni pokret, deo UdruZene opozicije,
poznat kao Vojvodanski front. Pod pritiskom mnezadovoljstva i zahteva
odozdo vodedi politi¢ari vojvodanskih opozicionih grupa radikala, demo-
krata, samostalnih demokrata i zemljoradnika uspeli su jo$§ u vreme Se-
stojanuarske diktature da ostvare izvesnu politi¢ku saradnju, da nastu-
paju zdruZeno. Glavnu komponentu tog sklopa &inili su, sudeéi po sa-
¢uvanim podacima, samostalni demokrati, sledbenici Sv. Pribicéevica, ko-
ji je tridesetih godina kao politicki emigrant u Pragu i Parizu, naroito
1935. i 1936. do svoje smrti (umro septembra 1936. u Pragu), bio spreman
da saraduje u antifasisti¢kom Narodnom frontu.

Oslobadajudi se zatvorenosti, 8ireéi polje rada i iznalazeéi nove na-
¢ine politicke aktivnosti, komunisti u Vojvodini dejstvovali su prili¢no
uspedno preko spomenutog Vojvodanskog fronta. Ova gradanska opozi-
ciona skupina saradivala je manje ili vise sloZzno do sporazuma Cvetko-
vié¢-Macek kada su, kako smo napred napomenuli, predstavnici Samostal-
ne demokratske i Zemljoradnic¢ke stranke usli u vladu. To je unelo pri-
liénu pometnju u grupe gradanske opozicije, pa i u redove pripadnika
opozicije na vojvodanskom podrucju. Doslo je do promene u drZzanju ne-
kih If(olztiéara pripadnika Zemljoradni¢ke i Samostalne demokratske
stranke.

Pored popularisanja svog akcionog programa preko Vojvodanskog
fronta, organizacije KPJ i SKOJ-a u Vojvodini veoma su uspe$no delo-
vale u mladoj generaciji, jedno vreme preko poznatog Omladinskog
kulturno-privrednog pokreta (OMPOK-a), koji je krajem 1937. okupljao
oko 2.000 ¢lanova. Ba$ zbog ideja i politidke delatnoskti koja je od
strane vlasti ocenjena kao revolucionarna, Banska uprava Dunavske
banovine je krajem 1937. zabranila rad OMPOX-a. U Zalbi Ministarstvu
unutra$njih poslova povodom zabrane rada pisci zalbe, izmedu ostalog,
isticu zao$trene nacionalne, socijalne i politicke odnose na tlu Vojvodi-
ne.’ Cinjenica da su vlasti u godinama uoé&i rata zbog ,antidrzavmog ra-
da” dosta Eesto donosile resenja o zabrani pojedinih kulturno-prosvet-
nih, sportskih i drugih drustava koja su ranije smatrana kao lojalna,
a d¢ije su Clanstvo &inili najéesée radnici ili omladinci, govori, u stvari,
o sve Sirem i snaZnijem nezadovoljstvu socijalnim i politi¢kim prilikama
u zemlji i spoljnom politikom vlade M. Stojadinoviéa i potom vlade
Cvetkovic-Macek i istovremeno o jacanju uticaja KPJ u masama.

U razdoblju o kome je ovde re¢ u Ujedinjenom radni¢kom sindi-
kalnom savezu (URSS), za razliku od situacije nekoliko godina ranije,
presudan uticaj ostvarili su komunisti. Lokalne vlasti su instruisane da
na ra¢un URSS-a forsiraju rezimske sindikate — Jugoslovenski radni¢ki

* Kritikuju¢i drzanje samostalnih demokrata, Z. Zrenjazin je, izmedu ostalog,
podvladio kako su se i oni pribliZili ,stavu srbijanskih burzoaskih partija koje
smatraju da Vojvodina treba da ostane kolonija srbijanskog imperijalizma” (Z.
Zrenjanin Ucda, nav. delo, 249).

*Vid. Branko Bajié¢, Sabrani spisi, N. Sad 1975, 201 (priredio Zivan
Milisavac).
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savez (JUGORAS)."” Buduéi da to nije mnogo vredelo, da je snaga URSS-a
rasla a akcije koje je ovaj sindikat predvoden komunistima vodio imale
pored ekonomskog sve vise i politicki karakter, vlada Cvetkovié-Maéek
je decembra 1940. zabranila dalji rad URSS-a.

Politika negovanja i $irenja privredne saradnje i prijateljskih od-
nosa sa Nemackom omogudila je gotovo nesmetanu nacifikaciju nemac-
kog zivlja u Jugoslaviji. Iz napred navedenog obavestajnog izvestaja
Staba Prve armijske oblasti za april 1936. vidi se da se macisticka propa-
ganda medu Nemcima u Vojvodini $iri gotovo bez ikakvih smetnji od
strane drzavnih vlasti."! Proces zapocet za vreme vlade Stojadinovic¢a na-
stavljen je i posle njegovog pada (februara 1939). Zbog vladinog straha
da se ne zameri Berlinu, vlasti na podru¢ju Vojvodine su bile kocene
da u granicama vaZzec¢ih zakona preduzimaju korake protiv obrazovanja
pete kolone od pripadnika nemacke nacionalne manjine. Ocigledna je
bila dijametralna suprotnost u drzanju i postupku organa drzavne bez-
bednosti prema osumnji¢enima za pripadnost komunisti¢ckom pokretu
i postupka prema nosiocima nacifikacije Nemaca i organizatorima pete
kolone na ovom podruéju. Nisu vredela obavestenja i saznanja o podzem-
noj podriva¢koj aktivnosti pojedinaca i grupa iz redova nemackog sta-
novni$tva. Zbog opste politike vlade prema Treéem Rajhu posao sluzbi
drzavne bezbednosti svodio se manje ili viSe na pradenje i registrovanje
nacistickog podrivatkog rada. Intervenisalo se samo u sluéajevima
ozbiljnijih ekscesa. Polovinom maja 1938. ondasnji ban Dunavske ba-
novine S. Raji¢ upozorio je ministra unutrasnjih poslova A. Korosca da
je od svog poverenika za nemacku manjinu informisan da je ekstrem-
na nacisiticka struja koju je u Vojvodini vodio Jakob Avender dobila
»iz inostranstva” instrukcije da ovdasnji Nemci treba da se organizuju
i ponasaju kao Nemci u cehoslovatkoj Sudetskoj oblasti, tj. da orga-
nizuju marseve, da se nacisti¢ki pozdravljaju, da pevaju nacisti¢ke pe-
sme i sl. Ovo stoga da bi, ukoliko se ukaze potreba, i oni u Jugoslaviji
mogli da postave sli¢ne zahteve kao Nemci u Sudetskoj oblasti.”? Upozo-
renja Ministarstvu unutrasnjih poslova nisu, medutim, mnogo vredela,
jer ondasnji predsednik vlade i ministar inostranih poslova M. Stojadi-
novi¢ nije dozvoljavao da se preduzimaju represivne mere protiv glav-
nih organizatora pete kolone u Jugoslaviji. To se vidi iz pisma bana S.
Rajica krajem maja iste godine upuéenog opet ministru unutranjih po-
slova A. Koroscu. Ban se, naime, 7ali A. Koroscu $to M. Stojadinovié

" Za stanje podruinica JUGORAS-a u pojedinim mestima Vojvodine moze
biti zanimljiv izve$taj predstojnika gradske policije u Senti. On je obavestio Ban-
sku upravu da je vedéina radnika uclanjena u URSS. Podruznica JUGORAS-a ima
samo 6 ¢lanova, od kojih su tri penzionisana gradska ¢&inovnika, a predsednik po-
druZnice je penzionisani policijski kapetan (kao napom. 7, izvestaj od 31. I 1938).

" Kao napom. 6.

2 Arhiv Vojvodine, Fond Dunavske banovine, Kabinet bana, fasc. 11. Ban S.
Raji¢, pov. br. 78 od 14. V 1938. A. Koro$cu. Ban na kraju pisma kaZe da banske
vlasti ovakvu aktivnost suzbijaju, ali s obzirom na to da je centar ove grupe Uu
Panéevu (koje je sa Beogradom i Zemunom ¢&inilo u ono vreme posebno upravno-
-teritorijalno podruéje), ministar unutrasnjih poslova treba sa svoje strane da
preduzme potrebne mere.
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nije dozvolio da budu uhaps$eni i saslusani Jakob Avender i Gustav Hal-
vaks, iako o njihovim protivdrzavnim radnjama postoje dokazi.”

Za prijateljske odnose sa Tre¢im Rajhom po svaku cenu, za gla-
sove pripadnika nemacke nacionalne manjine na izborima odrzanim de-
cembra 1938, vlada M. Stojadinovida gubila je sve viSe uporista u sop-
stvenoj zemlji. Bududi da se ni unutras$nja politika ni spoljnopoliti¢ka
orijentacija vlade Cvetkovié-Macek nije u osnovi promenila, gotovo ne-
smetano organizovala se i nadalje peta kolona. U ratnim uslovima i
ekspanzionisti¢kim planovima Treéeg Rajha to je bilo utoliko aktuelnije,
ali za nezavisnost Jugoslavije sve opasnije, jer je primetno rastao kapi-
tulantski duh u jugoslovenskim vladajué¢im krugovima. Raslo je, me-
dutim, ba$ zbog toga ogordenja u narodnim masama i §irio se front
otpora u antifasisti¢ki raspolozenom stanovnistvu. Veliki doprinos tome
davali su, iako neprekidno pod udarom Zakona o zastiti javne bezbed-
nosti i poretka u drZavi, ¢lanovi KPJ i SKOJ-a.

U godinama pred drugi svetski rat, a narodito kad je rat ved¢ bio
u toku, uporedo sa politi¢kom aktivno$éu, na podru¢ju Vojvodine nije
bilo tesko zapaziti jedno organizovano i sistematsko nastojanje da $to
viSe obradive zemlje dode u ruke pripadnika nemacke nacionalne gru-
pe. Kao i u vezi sa radom na nacifikaciji Nemaca, i ovom prilikom sla-
bo su vredele konstatacije o tome i upozorenja. Samo od marta do sep-
tembra 1938. i samo u jednom srezu u ruke Nemaca preslo je 2.000 kj
zemlje, tvrdilo se u jednom elaboratu uprave Banovinske $tedionice.
O naglom materijalnom napretku Nemaca u Vojvodini Svetozar Marko-
vi¢ Toza je u ¢lanku Spredimo propadanje malih seljaka (objavljenom
u Vojvodaninu 16. aprila 1938) izmedu ostalog napisao:

Ako se uzme u obzir da Nemci nesto racionalnije obraduju zemlju i
Zive, te bolje Stede od ostalih naroda, moZe se objasniti samo delimi¢no nji-
hov veoma brz napredak. Taj tako nagao napredak sve do danas je ostao
nerazjasnjen. Od interesa bi bilo da se svi nasi ekonomisti dadu na posao i
ispitaju ovu stvar. Ona moZe da ima neZeljenih posledica. Nama nije krivo
ako napreduju sposobniji i vredniji, ali bi nam bilo krivo ako bi taj napre-
dak imao druge izvore. A mi u to verujemo. Poznajemo mi prilican broj
vrednih Nemaca Sirom Vojvodine koji su demokratski raspoloZeni. Oni su
neumorni, radeni, ali oni ne napreduju tako preko noc¢i. Njihov napredak je
zaista u vezi sa njihovom vrednoéom i racionalnim Zivotom, dok napredak
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onih drugih ima veze sa ,istorijskom misijom nemadke rase”.

U stvari u pozadini pasivnosti i tolareancije ove pojave od strane
vlade stajali su isti motivi kao i u slu¢aju tolerantnog odnosa prema taj-

® Isto, ban S. Rajié, pov. br. 100 od 30. V 1938. A. KoroScu. U istom pismu
ban napominje da je Fric Mecger, nacisti¢ki voda za Backu, na sasluSanju dao
dosta podataka o protivdrzavnoj delatnosti J. Avendera i G. Halvaksa. )
. # Isto, ban S. Raji¢, pov. br. 203 od 4. IX 1938. M. Stojadinovicu. Dostavlja
izve§taj upravnika Banovinske $tedionice sa podacima o prelasku zemlje u ruke
Nemaca i predlozima kako to da se spreci. Isti¢e da se iz materijala vidi da je od
1918. u ruke Nemaca predlo 30.000 kj zemlje, a u poslednjih 6 meseci samo u
Jednom srezu 2.000 kj.

"Sv. Markovi¢ Toza, nav. delo, 138—139.
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noj i javnoj nacisti¢koj propagandi i organizovanju nemacke nacional-
ne manjine u Jugoslaviji

Ohrabreni okolno$¢u da ih vlasti ne progone, Nemci-nacisti su sve
te$ée nastupali drsko i agresivno izazivajuéi ne samo verbalne, nego i
fizicke obradune sa antifasisticki raspolozenim stanovni$tvom. U suzbi-
janju nacisti¢kih ispada u pojedinim mestima u Vojvodini najaktivniji
su bili pripadnici mlade generacije predvodeni ¢lanovima SKOJ-a. Ne
samo u ovoj vrsti angaZovanja, nego uops$te u drzanju i politi¢kom ras-
polozenju omladine ispoljavalo se kako saznanje o nuZnosti radikalnih
socijalnih i politi¢kih promena u Jugoslaviji, tako i spremnost mladih
ljudi da se za te promene bore. U drZanju i aktivnosti velikog dela om-
ladine potvrdivala se misao koju je poznati omladinski rukovodilac u
Vojvodini Branko Baji¢ istakao u jednom govoru o nacionalnim zaslu-
gama Vase Stajicéa: ,Ali je ¢injenica” — rekao je on — ,da sem nacio-
nalnog oslobodenja i ujedinjenja postoje i druga oslobodenja i ujedinje-
nja, koja jo$ nisu ostvarena i koja su pala u deo na$oj generaciji”.'

Novembra 1940. centrala Abvera — vojne obavestajne sluzbe — u
Berlinu bila je obave$tena da je u Jugoslaviji zavrSeno organizovanje
$pijunsko-diverzantske mreze. Ta je mreZa, prema istom izvestaju, tre-
balo da ima i oko 400 punktova. U vi§e mesta postavljene su tajne radio-
-stanice. Samo na podruéju Vojvodine, mada se nije saznalo za sve, utvr-
deno je da su postojale u Novom Sadu, Vrbasu, Vrscu i Rumi. Ona u
Novom Sadu bila je opremljena da moZe da prima izveStaje od manjih
radio-stanica instaliranih na vojvodanskom podruéju.” Samo neito ka-
snije, kao da je znao za pomenuti izve$taj centrali Abvera, Z. Zrenjanin
je u jednom d¢lanku, izmedu ostalog, napisao: ,Hitlerovci u Vojvodini
imaju veé takvo drZanje kao da su obavili sve pripreme i samo &¢ekaju
¢as otkidanja Vojvodine.”

Unutra$nja nestabilnost i neobezbeden medunarodni polozaj i neza-
visnost Jugoslavije podsticali su apetite i planove hortijevskog rezima o
velikoj Madarskoj. Velikomadarska propaganda i pretenzije na Vojvodi-
nu, medutim, za razliku od odziva na nacisti¢ku propagandu u nemackom
Zivlju u Vojvodini, nisu u madarskom stanovnistvu, koje se i po socijal-
noj strukturi znatno razlikovalo od nemackog, nailazile na odziv, sem kod
jednog dela gornjeg gradanskog sloja. Propagandi i aspiracijama iz Ma-
darske banska vlast je nastojala da se suprotstavi podsticanjem i poma-
ganjem pojedinaca i grupa iz redova madarskog stanovni$tva koji su
smatrani lojalnim.” Vojvodanski komunisti su u $tampi i na druge na-
¢ine uporno objasnjavali mnogobrojnoj madarskoj sirotinji da je cilj
madarske propagande zamena jednog ropstva drugim.”

* B, Bajidé, nav. delo, 217—218. ] ] .

7 Jovan Marjanovié, Draia Mihailovié izmedu Britanaca i Nemaca, knj.
1, Britanski §ticenik, Zagreb-Beograd 1979, 22. ] o .

®7 Zrenjanin Ucé&a, nav. delo, 250 (¢lanak Nacionalno pitanje u Voj
vodini, Istina, 1. XII 1940). oo .

% Kao napom. 12. Izvestaj pov. br. 108 od 4. VI 1938. M. Stojadinovicu.

7% Zrenjanin U¢a, nav. delo, 243.
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Iznenadni sporazum vlade Sovjetskog Saveza pred napad Nemacke
na Poljsku sa vladom Treéeg Rajha, napravljen u uverenju da de se
time obezbediti da Sovjetski Savez duZe vreme ostane van ratnog pozara,
bio je neprijatno iznenadenje za antifasisti¢ke pokrete u celom svetu i
imao negativne posledice u drZzanju prili¢énog broja rukovodstava komu-
nisti¢kih partija, ¢lanica Kominterne, prema nemackoj agresiji. Naime,
preorijentacija Kominterne od narodnofrontovske platforme na isticanje
u prvi plan klasne konfrontacije i borbe protiv imperijalizma bez razli-
kovanja zaradenih strana, unela je, kao $to je poznato, ne malu zabunu
i lutanja u drZanju vodstava komunisti¢kih partija. U delikatnoj situaciji
nasao se i CK KPJ. Nedavno objavljena Titova Sabrana djela, posebno
radovi iz vremena o kome je ovde re¢, pokazuju da je CK KPJ u sud-
bonosnim pitanjima i za zemlju i za svoj ugled u narodu nepokolebljivo
ostao na stanovi$tu odbrane nezavisnosti Jugoslavije, kao 3to je jasno
i nedvosmisleno ukazivao odakle iznutra i odakle spolja preti glavna
opasnost slobodi naroda i nezavisnosti Jugoslavije.

U vreme odrzavanja Seste pokrajinske konferencije komunista
Vojvodine kao i drugih pokrajinskih konferencija koje su prethodile
istorijskoj Petoj zemaljskoj konferenciji KPJ, visegodisnja borba jugo-
slovenskih komunista za narodne mase ulazila je u odludujudu fazu.
Broj ¢lanova KPJ i u Vojvodini, a i u drugim krajevima Jugoslavije,
bio je krajem 1940. manji nego, na primer, koncem 1920, ali su u ovo
vreme moralno-politi¢ki kapital komunista u narodu, njihovo iskustvo
i politicka zrelost, organizaciona i akciona sposobnost bili daleko vedi.
Ignorisanje potreba i stremljenja radnih masa od strane vladajuéih
vrhova, ogranieni domet i viSe puta potvrdena sterilnost gradanskih
opozicionih vodstava i, s druge strane, sopsobnost i spremnost KPJ da
preuzme odgovornost za sudbinu zemlje, upucuju na zakljudak da su se
u Jugoslaviji jo$ pre 27. marta i aprilskog kraha 1941, pocela ostvarivati
dva neophodna uslova koja prethode velikim istorijskim prekretnicama:
ne samo da je ideja stremila masama, nego su i mase stremile ideji.
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DR LJUBIVOJE CEROVIC

VOJVODANSKI STUDENTI U VREME SESTE POKRAJINSKE
KONFERENCIJE KPJ ZA VOJVODINU

Odrzavanje Seste pokrajinske konferencije KPJ za Vojvodinu, se-
ptembra 1940, oznadilo je dovrsetak konsolidovanja revolucionarnog om-
ladinskog pokreta i njegovu osposobljenost da se ukljuéi u istorijsku
prekretnicu, koja ée poceti pozivom KPJ na opstenarodni ustanak. U tim
prestrojavanjima koja je pokrenulo partijsko rukovodstvo sa Josipom
(]iBrozom Titom na &elu, znadajno mesto pripalo je i akademskoj omla-

ini.

Da bi se sagledao doprinos studenata konsolidovanju prilika u re-
volucionarnom pokretu, koje je otpoéelo dolaskom novog rukovodstva
na ¢elo KPJ 1937. godine, potrebno je sagledati sve aspekte delovanja
akademske omladine sa ovog podrucja, ono sustinsko §to je prethodilo
Sestoj pokrajinskoj konferenciji organizovanoj u okviru priprema za
odrZavanje najznacajnijeg skupa jugoslovenskih komunista, Pete zemalj-
ske konferencije KPJ oktobra 1940.

Revolucionarna aktivnost vojvodanskih studenata odvijala se u ne-
koliko pravaca sa zajedni¢kim imeniteljem: posti¢i $to veéi uticaj na
akademsku omladinu, miadu generaciju uopste, kao i na najsire slojeve
naroda. Revolucionarno opredeljeni studenti iz Vojvodine delovali su
kroz vojvodanska akademska udruzenja i strué¢na studentska udruzenja
u centrima 3$kolovanja, regionalna visokoskolska udruZenja, partijske
i skojevske organizacije i mnogobrojne oblike okupljanja omladine i na-
roda. Ovome treba dodati delovanje u okviru gradanskih politickih stra-
naka, kako u mestima studija tako i u zavicaju. Ovakvo bogatstvo obli-
ka uticaja omogucilo je sadrzajnu i osmisljenu aktivnost, inspirisanu
revolucionarnom strategijom KPJ. U tom smislu neophodno je ukazati
na oblike i sadrzaje rada vojvodanske akademske omladine.

U drugoj polovini tridesetih godina oko 2.500 studenata iz Vojvo-
dine 3kolovalo se na Beogradskom univerzitetu, Zagreba¢kom sveudili-
Stu i Pravnom faktultetu u Subotici, zatim na stranim univerzitetima,
u Pragu, Brnu, Bratislavi, Be¢u, Gracu, Parizu i Budimpesti. Od posebnog

175



znadaja bile su studije na Komunisti¢kom univerzitetu nacionalnih ma-
njina zapada (Jugoslovenska sekcija) u Moskvi i dr.

Organizovanje studenata sa vojvodanskog podrudja poéinje odmah
po stvaranju Kraljevine SHS. Ovaj proces uglavnom se odvija od sredine
dvadesetih do sredine tridesetih godina. Zato je u vreme odrzavanja
Seste pokrajinske konferencije KPJ za Vojvodinu delovalo vise akadem-
skih udruZenja, na koja je u veéoj ili manjoj meri, uticao revolucionarni
pokret.

Stozeri uticaja revolucionarnog pokreta na vojvodanske studente, a
preko njih i na ostalu omladinu, bili su Vojvodanska akademska trpeza
na Beogradskom univerzitetu i ,Mihajlo Polit-Desan¢i¢” na Zagrebatkom
sveutili$tu. Preko njih ostvarivan je uticaj i na akademske organizacije
koje su na pomenutim univerzitetima okupljale pripadnike vojvodanskih
narodnosti: , Boljaji Farkas”, Udruzenje &¢ehoslovackih studenata i Udru-
7enje rumunskih studenata na Beogradskom univerzitetu, odnosno Kul-
turno udruZenje madarskih studenata i UdruZenje &ehoslovackih stude-
nata na Zagrebadkom sveuciliStu. Revolucionarna omladina imala je
odluéujudi uticaj i na akademske organizacije na Pravnom fakultetu u
Subotici ,,Svetlost” i Akademski sever.

U tesnoj vezi sa akademskim udruZenjima u centrima $kolovanja
bila je delatnost regionalnih studentskih organizacija, medu kojima pre
svega treba istadi Studentsku maticu u Novom Sadu, Akademski klub u
Starom Begeju, UdruZenje petrovgradskih akademidara (Zrenjanin), stu-
dentska udruZenja u Pancevu, Vricu i Sremskoj Mitrovici.

Tokom okupljanja najboljeg dela vojvodanskih studenata u okviri-
ma revolucionarnog pokreta odvijala se dve decenije aktivnost puna us-
pona i padova, koja ¢ée pravi zamah doZiveti u vreme stvaranja strategije
revolucionarne borbe, koju je osmislila i za &iju se realizaciju borila KPJ
sa drugom Titom na ¢elu. U tom sagledavanju treba poci od 1919. go-
dine, kada se stvaraju Socijalisti¢ka radni¢ka partija Jugoslavije (komu-
nista), koja ¢ée ubrzo prerasti u KPJ, i Savez komunisticke omladine Ju-
goslavije. Studenti vode veoma zapaZenu aktivnost i u KPJ i u SKOJ-u,
narodito u delovanju studentskih komunisti¢kih klubova u okvirima uni-
verziteta u Beogradu, Zagrebu, Pragu, Befu, na Pravnom fakultetu u Su-
botici itd. Ovu aktivnost presecaju Obznana i Zakon o za$titi drzave.
Revolucionarna akademska omladina ée pored legalnih oblika delovanja
KPJ i SKOJ-a, Nezavisne radnicke partije Jugoslavije odnosno Saveza
radni¢ke omladine Jugoslavije, iznalaziti moguénosti za angaZovanja u
marksistickim klubovima po univerzitetima.

Efikasnije delovanje revolucionarnog pokreta u uslovima ilegalno-
sti, pored terora rezima, umnogome su ometale frakcijske borbe unutar
KPJ, posebno u rukovodstvu, tako da ¢e mnoge akcije progresivne omla-
dine biti prepustene same sebi, umesto da budu kanalisane u revolucio-
narnu aktivnost. Kao izraziti primer ovakvog stanja moze da posluZi
spontano nastali otpor akademske omladine u Vojvodini delovanju pro-
fadisti¢kih organizacija (Orjuna, Srnao, Hanao), koje nastaju u okrilju
gradanskih stranaka, a bile su usmerene protiv pripadnika revolucionar-
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nog pokreta i nacionalnih manjina. Usled nesposobnosti KPJ da prihvati
organizovani pokret omladine u okvirima Omladinske matice protiv fasi-
stickih akcija u Vojvodini i da ga usmeri u revolucionarnom pravcu,
dolazi do osipanja ove vojvodanske organizacije. To je imalo teske posle-
dice po dalje angaZovanje studenata u revolucionarnom pokretu, jer ne-
koliko narednih godina, sve do Otvorenog pisma Kominterne, akademska
omladina bavicde se gotovo isklju¢ivo sopstvenim, stalefkim problemima,
bez veée zainteresovanosti za dogadaje oko sebe. Kratkotrajno jatanje
revolucionarnog pokreta, uslovljeno antifrakcijskim nastojanjima KPJ,
Otvorenim pismom Kominterne i odrZavanje Cetvrtog kongresa KPJ
1928. godine, preseklo je proglagenje Sestojanuarske diktature 1929.
godine.

Monarhodiktatura, sprovodena u uslovima teske ekonomske krize,
dovela je 1 studentsku omladinu pred neizvesnu buduénost, kao i drugu
omladinu. Ona nalazi perspektivu svoga opstanka i Zivotnu Sansu u
borbi koju je organizovao i vodio revolucionarni pokret. Ovo opredelje-
nje jo§ je u vedoj meri pospe$ivala pojava fasizma, koji je ugrozavao
osnovne kulturne tekovine ¢ovecanstva.

U ovakvim okolnostima, kada revolucionarni pokret otpocinje oku-
pljanje antifasisti¢kih snaga oko §iroko zasnovane narodnofrontovske
koncepcije, odrzava se Cetvrta zemaljska konferencija KPJ, decembra
1934. Na njoj su postavljeni temelji revolucionarne strategije KPJ, koja
¢e u punoj meri biti osmisSljena dolaskom Josipa Broza Tita na celo
KPJ. Od velikog znacaja za dalji razvoj revolucionarnog omladinskog
pokreta bila je posebna rezolucija, koja se odnosila na omladinsko
pitanje.

Promena stava KPJ u odnosu na revolucionarni omladinski szkret
i okupljanje omladine oko njega pozitivno su se odrazili i na angazova-
nost studenata u Vojvodini. Inicijativu za okupljanje omladine u revolu-
cionarni pokret pokrenule su studentske organizacije Vojvodanska aka-
demska trpeza, ,Mihajlo Polit-Desanci¢”, Akademski sever i S‘tu‘dc'entska
matica. U koordinaciji sa svim omladinskim strukturama nastao je sep-
tembra 1936. godine Omladinski kulturno-privredni pokret (OMPQI_(),
kao izraz teznji progresivne vojvodanske omladine svih nacija i.soc1]al-
nih grupa. U ovoj omladinskoj organizaciji okupilo se u 25 mesnih orga-
nizacija vise od 2.000 ¢lanova, koji izdaju svoja glasila Na$ Zivot 1 Nasa
knjiZica, osnivaju Omladinski univerzitet, organizuju manifestacije, pisu
i rasturaju rezolucije sa aspekta stavova KPJ. U okvirima OMPCK.-a voj-
vodanska studentska omladina organizovala se u Ekonomsku zajedinlf:u
vojvodanskih studentskih udruzenja. Pod neposrednim uticajem revolupl-o-
narnog pokreta vojvodanske akademske organizacije u sve vecoj meri se
politizuju na osnovama politicke platforme KPJ. Kao izraz takvih nasto-
janja nastala je Rezolucija vojvodanske demokratske antifasisticke stu-
dentske omladine, koja je izrazila stavove mlade generacije u odnosu na
buduénost Jugoslavije i u njenim okvirima Vojvodine, na temeljima koje
je proklamovala Komunisticka partija Jugoslavije. Pomenuta rezolucija
bila je razlog za zabranu rada OMPOK-a.
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Zabrana rada OMPOK-u nije pokolebala revolucionarnu omladinu,
pa ni studente. Dosledno se drzedi strategije revolucionarne borbe KPJ,
prilagodila je taktiku delovanja preko mnogih oblika omiadinskog okup-
ljanja. U tom kontekstu treba posebno istadi ,hidovski” pokret, koji je
oko &asopisa za drus$tvena i kulturna pitanja Hid okupio sve strukture
omladine madarske narodnosti na polititkoj platformi KPJ. ,Hidovci”
su uspeli da ostvare znadajan uticaj i na akademsku omladinu madarske
narodnosti koja je studirala u Beogradu, Zagrebu i Subotici. Studenti
rusinske narodnosti, takode, ukljuCuju se u antifasisti¢ki pokret ,zar-
jasa”, koji se okupljaju oko lista Ruska zarja. Sli¢ni procesi su se odvi-
jali i medu omladinom slovacke i rumunske narodnosti. Znacajnu ulogu
u svim tim kretanjima imali su pripadnici akademskih organizacija na-
rodnosti.

Medu znacajnijim aktivnostima koje su vojvodanski studenti orga-
nizovali u zavi¢aju treba pomenuti posete studenata, ¢lanova Vojvodan-
ske akademske trpeze, vojvodanskim naseljima, ¢ime je odgovarajudim
kulturno-umetnic¢kim programima uspostavljana ¢vrsta veza izmedu stu-
dentske i seoske omladine.

U saradnji sa radni¢kom omladinom organizovana su u okviru
Omladinske sekcije Planinarskog drustva , Fruska gora” omladinska logo-
rovanja. Na oba logorovanja (kod Beocina od 15. do 31. jula 1939, kao i
na Testeri od 20. jula do 11. avgusta 1940) medu organizatorima i no-
siocima razli¢itih oblika revolucionarnog rada bili su angaZovani i stu-
denti.

Veoma Zivu aktivnost studenti iz Vojvodine razvijali su i u univer-
zitetskim centrima, gde je takode bio veoma jak radnic¢ki pokret.

Pored uce$éa u radu stru¢nih studentskih udruZenja, u kojima su
sve vedi uticaj imali pripadnici revolucionarnog pokreta, studenti iz Voj-
vodine ostvarivali su zapaZenu aktivnost i u redovima Narodnih stude-
nata, legalnom vidu delovanja SKOJ-a na Beogradskom univerzitetu. To
je bio razlog da se ¢lanovi Vojvodanske akademske trpeze, pripadnici Na-
rodnih studenata, prilikom velike akcije policije usmerene na likvidiranje
ZariSta revolucionarnog pokreta, maja 1938. godine, prvi nadu na udaru
Zakona o za$titi drzave.

Medu ucesnicima velikih demonstracija studenata i radnika u Beo-
gradu 14. decembra 1939. nasli su se i studenti iz Vojvodine. Oni su bili
i medu Zrtvama odmazde vojske i Zandarmerije.

U velikom $trajku aeronauti¢kih radnika, aprila 1940. u Beogradu,
bili su i ¢lanovi Vojvodanske akademske trpeze. Njihovo uée$ée se sasto-
jalo u pruZanju moralne i materijalne pomod¢i radnicima i razra¢unava-
nju sa $trajkbreherima.

Prostorije udruZenja studenata iz Vojvodine ,,Mihajlo Polit-Desan-
¢i¢” bile su mesto okupljanja pripadnika revolucionarnog pokreta na
Zagrebadkom sveudilitu. Izmedu ostalih, ovde je na domaku policije
septembra 1940. odrzana istorijska Sesta zemaljska konferencija SKOJ-a,
kojoj je prisustvovao i generalni sekretar CK KPJ Josip Broz Tito.
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Studenti Pravnog fakulteta u Subotici su demonstracijama, pro-
testima, Strajkovima, proglasima, éesto zajedno sa radnicima, izrazavali
svoje neslaganje sa odnosima u drustvu, solidari$uéi se sa borbom rad-
nicke klase kod nas i u svetu. Ovakvu orijentaciju nametali su &lanovi
akademskih udruzenja u okviru ,Svetlosti” i Akademskog severa.

Na sva tri punkta gde su u najvecem broju studirali vojvodanski
akademci, u vreme odrzavanja Seste pokrajinske konferencije KPJ posto-
jale su partijske organizacije, koje su delovale kako u centrima studira-
nja, tako i medu ¢lanstvom regionalnih visokoskolskih udruZenja i os-
talom omladinom u zavi¢aju.

Svoj internacionalizam vojvodanski studenti pokazivali su u mno-
gim prilikama. Veliko iskustvo sticali su u vreme $panskog gradanskog
rata, u kome su ucestvovali u okviru internacionalnih brigada. Sem toga,
oni koji su bili u zemlji pruzali su moralnu i materijalnu pomo¢. Vojvo-
danski studenti reagovali su i protiv agresivnih ataka fagistikih snaga.
To su u¢inili prilikom napada na Poljsku, prilikom potpisivanja Minhen-
skog sporazuma i agresije na Cehoslovaéku. Pored pruzanja moralne po-
moci narodima Cehoslovacke, vojvodanski studenti, kao 1 ostali pripad-
nici mlade generacije, javljali su se kao dobrovoljci za odbranu nezavis-
nosti ove zemlje.

Vojvodanski studenti dali su znacajan doprinos obnavljanju SKOJ-a
u Vojvodini. To su ¢inili u akcijama u naseljima, prilikom obnavljanja
sreskih i okruznih rukovodstava. ZapaZen doprinos obnavljanju Pokrajin-
skog komiteta SKOJ-a za Vojvodinu i organizovanju pokrajinskih sko-
jevskih konferencija pruZili su studenti. Oni su medu ¢lanovima Pokra-
jinske komisije SKOJ-a, formirane septembra 1939, koja ¢ée ubrzo prera-
sti u Pokrajinski biro SKOJ-a, novembra 1939. Posle visemesenog rada
na formiranju i obnavljanju skojevskih organizacija u Vojvodini, febru-
ara 1940. odrZana je Ceivrta pokrajinska konferencija SKOJ-a, koja je
dala podsticaj obnavljanju SKOJ-a u Vojvodini. Do avgusta 1940, kada je
odrzana Peta pokrajinska konferencija SKOJ-a u okviru priprema za
Sestu zemaljsku konferenciju SKOJ-a, u ¢emu su znacajan doprinos dali
i studenti, u Vojvodini delovalo je 20 organizacija SKOJ-a, koje su $irile
uticaj u oko 60 legalnih omladinskih udruZenja, a preko ilegalnih i polu-
legalnih organizacija mladih odrzavalo veze sa vise od 50 sela. U aktivno-
sti SKOJ-a u Vojvodini bilo je uklju¢eno oko 1.600 mladih, od kojih su
tredinu ¢inili studenti. Mnogi od 650 ¢lanova KPJ u Vojvodini bili su iz
mlade generacije, a jedan deo studenti. U pripremama, Pete pokrajinske
konferencije SKOJ-a, u radu i u sastavu Pokrajinskog komiteta SKOJ-a
nalazili su se studenti.

Zapazenu aktivnost studenti su razvili uoéi rata 1 u okviru legalnog
vida delovanja Komunisti¢ke partije u Vojvodini Stranci radnog naroda.
To je naroéito doslo do izrazaja prilikom agitacije za izbore, kao i u or-
ganizovanju skupova na kojima se zalagalo za politicke, ekonomske, soci-
jalne i kulturne intierese radnog naroda. U tom smislu, studenti su se
ukljugivali u organizacije gradanskih stranaka koje su saradivale sa pri-
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padnicima revolucionarnog pokreta u borbi protiv rezima Kraljevine Ju-
goslavije, koji se sve viSe priblizavao faSisti¢kim silama.

Ovakva aktivnost akademske omladine u Vojvodini u vreme odrza-
vanja Seste pokrajinske konferencije KPJ za Vojvodinu dosla je do pu-
nog izraZaja prilikom 27-martovskih demonstracija 1941. godine. Medu
organizatorima i ucesnicima demonstracija Sirom Vojvodine nalazili su
se i studenti, protestujuéi protiv sramnog pakta, traZzeéi vladu narodnog
poverenja, sastavljenu i od predstavnika radnic¢ke klase. Revolucionarna
akademska omladina Vojvodine spremno je docekala poziv Centralnog
komiteta KPJ, 4. jula 1941, kojim je narod pozvan na oruzani ustanak.
U toku narodnooslobodilatkog rata i socijalisti¢ke revolucije u Vojvodini
i 8irom Jugoslavije uzdigli su se iz redova studenata narodni heroji, ko-
mandanti i komesari proslavljenih vojvodanskih brigada, rukovodioci
partijskih i skojevskih organizacija i organa narodne vlasti. Na taj nadin
dali su svoj doprinos pobedi socijalisti¢ke revolucije.
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RASPRAVE






ANDRIJA RADENIC

PARLAMENTARNA STRANACKA BORBA SRBA POD UGARSKOM U
KRITICNIM GODINAMA NOVOG RAZDOBLJA POSLE BERLINSKOG
KONGRESA 1878—1887. GODINE

Za Srbe pod uzom Ugarskom, zahvacene idejama gradanskog slobo-
doumlja veé nekoliko decenija, novo razdoblje pocelo je dogadajima izu-
zetno nepovoljnih preokreta. Njima se ovde pogorsavao politi¢ki polozaj
u neoCekivanim razmerama. Predstavnici vladajué¢ih Madara iskoristili
su do krajnjih moguénosti novostvorene prilike usled okupacije Bosne i
Hercegovine i ojadanog prestiZza dualisti¢ke Monarhije, pre svega, za ras-
trojstvo opozicione Srpske narodne slobodoumne stranke pod vodstvom
Svetozara Mileti¢a. Ona je, prema njihovoj proceni, medu nezadovoljnim
narodnostima ispoljavala najvecu snagu kolektivne istrajnosti u borbi
protiv madarske supremacije, tako da je mogla da ugrozi i teznje na
supremaciji zasnovane Madarske. )

Presuda kojom je Mileti¢ osuden drakonskom kaznom za tva}daén_]e
uzuse, na dugogodidnji zatvor u trajanju od pet godina, pod ogigledno
isfabrikovanom i nedokazanom veleizdajni¢kom optuzbom, imala je vec
sama po sebi kobno dejstvo. Najpopularnija i najborbenija narodnosna
opoziciona stranka Srba bila je obezglavljena. Drugi covek u stranc,
zbog svoje ucenosti i razboritosti posebno cenjeni Polit-Desancic, isticao
se sposobnostima parlamentarnog stratega i takticara, ali ne i svojstvima
stranadkog predvodnika. U uslovima besomu¢nih okriaja, kada se pred-
vodni¢ka uloga u stranci kakva je bila Srpska slobodoumna upotpunja-
vala ulogama narodnog tribuna i nacionalnog lidera, on nije mogao da
ispuni ofekivanja ni stranackih prvaka, ni narodnih masa. Uostalom, ni
sam nije imao liderske pretenzije. Znao je kakvim potencijalima raspo-
laze, po prirodi nije bio za harizmatske uloge vodecih, a videlo se vec i
da su vremena jednog jedinog vode progla. Cak i Mileti¢, da ga je zdrav-
ljie posluzilo, morao bi vremenom da se pomiri sa ¢injenicom postojanja,
delovanja, sudeljavanja vise stranaka, vedeg broja stranackih centara i
voda u srpskom narodu. L.

Bila je stvorena atmosfera nesigurnosti, strahovanja i povlacenja.
Redovi pristalica poceli su naglo da se osipaju, proreduju, a u rukovod-
stvu su nastala previranja koja su dovodila do ulestalih razdora.
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Miletiéev iznenadni povratak na politicku scenu, posle amnestira-
nja, bio je kratkotrajan i sa prekidima, tako da nije mogao doprineti
trajnijem saniranju stranke u poslednjim stadijumima rastrojstva. Bo-
lest koja ga je pocela razdirati u zatvoru nije se mogla odstraniti ni u
slobodi. Madarski vlastodrsci postigli su viSe nego §to su nameravali.
Mileti¢ je u Zivotu izmedu 52—56 godina eliminisan zauvek iz politi¢kog
zivota srpskog naroda. Kratki intervali njegovog reaktiviranja u zemalj-
skom Parlamentu, u Crkveno-narodnom saboru, pa i u stranackom glasi-
lu Zastavi, ispunjeni su u mnogome uzaludnim poku$ajima da se stranka
vrati u stanje u kojem se nalazila nekoliko godina ranije. Razoéaranja
koja je doZiveo u nastojanjima da povrati §to se vratiti ne mozZe bila su
tolika da su sigurno doprmela ubrzanju kraja koji je postao nemmovan
Ziveée jo§ dugo, smrt ga je zahvatila u dubokoj starosti, 1901, — kada
je imao 75 godina. Medutim, ¢itavu poslednju Cetvrtinu Fivota provesce
bolestan, u svetu opsednutlh 1de]ama proganjanja, za koje leka vise
nema. Posle njegove smrti narod i narodni zatolenici u veditoj borbi za
slobodu i ravnopravnost ubrajaée ga u harizmatske velikane, ¢ija dela
ne smeju biti zaboravljena, koji nadahnjuju mase i njihove izabranike
stoled¢ima uvek iznova za neophodne podvige i Zrtve.

Proces stranacke diferencijacije i pojave masovnog razo¢aranja na
liniji isklju¢ivo gradanskog slobodoumlja uzimali su tada maha snagom
nezadrzivog kretanja. Ne samo zato $to su izazvani nesavladljivim tvore-
vinama politickog nasilja, ve¢ mozda jo$§ viSe i zbog toga §to su podsti-
cani neukrotljivim elementima novostvorenih dru$tvenih, u prvom redu
drustveno-ekonomskih odnosa. Srpska narodna slobodoumna stranka
pod Mileti¢evim vodstvom zasnivala se na liberalistickim principima gra-
danskog drustva u dobu velikih podetnih uspona, kada se perspektiva
buduénosti romanti¢arski uzvisuju gotovo u svim sredinama naroda. Ti
principi su za nju, medutim, ostali nepromenljivi, neoborivi, neprikosno-
veni i u vreme kada je gotovo svakome postalo jasno da bi morali biti
izmenjeni u skladu sa realnije sagledanim moguénostima i potrebama u
meduvremenu izmenjenog drustva.

Pocetkom 60-ih godina, kada se stvarala Srpska narodna slobodo-
umna stranka, mogle su mase klasno slabo izdiferenciranog naroda biti
pridobijene idejama i parolama jedinstva za jedinstvene oslobodilacke
politicke ciljeve nacije bez obzira na razlike u ekonomskim stremljenji-
ma, po klaan] zainteresovanosti, razli¢itih pripadnika. Krajem 70-ih go-
dina to nije vise bilo moguéno. Oni koji su, zahvaljuju¢i pogodnostima
burZoaskog kapitalizma u razvoju, uspeli da se stabilizuju u gornjim
drustvenim slojevima novog poretka, nisu bili voljni da slede politiku
stranke ¢&iji se programski ciljevi, prema Bedkeredkom stranackom pro-
gramu, i dalje kose sa drzavnopravnim zakonima drustva. Njihovi isklju-
¢ivo politidki zahtevi, u duhu oportunizma, za napustanje principa drzav-
nopravne opozicije, podstlcam su liénim i dru$tvenim uspesima pragma-
ti¢nog privrediva¢kog poslovanja u granicama zakonite drzave. S druge
strane, neuporedivo ve¢i broj onih kojima kapitalisti¢ki poredak ni u
periodu ekonomskih uspona, prosperiteta nije poboljsavao materijalne
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uslove Zivota, a u razdobljima krize ih je ¢ak osetno pogorsavao, morali
su sve glasnije i sve efikasnije da izraze svoja nezadovoljstva sa stran-
kom ¢&iji program ne sadrZi ni osnovne zahteve ekonomske i socijalne
prirode ¢ak ni u uop$tenim formulacijama, a kamoli u preciznije formu-
lisanim odredbama u interesu niZih slojeva drustva.

U procepu su ostali dosledni predvodnici stranke 1 njihovi verni
sledbenici; drzali su se gréevito stranac¢kih principa, iz straha od dezin-
tegracije, a 1 po inerciji dogmatski istrajnih politickih pregalaca. Nede
uspeti za dugo da odole nasrtajima sa sviju strana, morade pristati na
izvesne kompromise. Uéinice samo toliko koliko je dovoljno da se pro-
duZi za jo$ koju godinu Zivot stranke pod starim imenom i programom,
osvestalim kroz borbene tradicije. Na kraju ovih prelomnih godina mora-
de se pomiriti sa onim $to je postalo neizbezno. Zadovolji¢e se rekon-
strukcijom stranke u manjim okvirima, sa ne§to savremenijim imenom
i programom, ili ée nestati sa politi¢ke pozornice. Zanimljivo je i poucno
da ¢e pre njih doZiveti sudbinu porazenih i prevazidenih oni koji su sa
desnog krila Srpske narodne slobodoumne stranke politikom otvorenog
oportuniteta ubrzali rascep. Ulogu vodeée opozicione narodnosne stranke
preduzede pripadnici slobodoumne stranadke levice sa radikalima na &e-
lu. U kritidkim godinama, na kraju 70-ih i po¢etkom 80-ih, na njih se u
vrhovima gledalo sa podozrenjem i potcenjivanjem, ali je njihov uticaj
u bazi rastao nezadrzivo. U politici to ée postati, bar za neko vreme, sve
presudnije.

Politicki dogadaji koji karakteriSu ovo pocetno razdoblje novije
istorije srpskog naroda pod Ugarskom vezani su, kao i u prethodnom
razdoblju, prevashodno za rad i delokrug rada predstavni¢kih tela drza-
ve i nacije u okvirima Ugarskog parlamenta i srpskog, crkveno-narodnog,
sabora. Poged¢emo sa parlamentom.

I

Umanjena i oslabljena srpska slobodoumna opozicija u parlamentu

Veé izbori za novo (1878—1881) trogodidnje razdoblje Ugarskog
parlamenta, avgusta 1878, pokazali su da se kod Srba politiéko.sta_n]g
osetno pogorsalo. Prvo, usled izvanrednih restriktivnih, preventlvmh i
represivnih mera vlasti. Drugo, usled malodusnosti koja je zahvatila
sledbenike srpske opozicione stranke i mase opoziciono raspoloZenog
srpskog naroda posle Mileti¢evog zatvaranja i kaznjavanja, u $irem kon-
tekstu i posle neoéekivane odluke Berlinskog kongresa da Austro-Ugar-
ska okupira Bosnu i Hercegovinu. Preovladala su defetistitka raspolo-
Zenja, ne bez razloga.

Cak su umanjene i inade male moguénosti izbora opozicionih srp-
skih poslanika. NadleZni organi iskoristili su i izvesne odredbe novog
izbornog zakona od 1877. da podele suvise veliki bivsi grani¢arski izborni
srez sa scdidtem u Pancevu, u dva manja izborna sreza, pancevacki i
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uzdinski, sa ociglednom namerom da razbiju premoé srpskih biraca u
tom regionu. Po verodostojnoj interpretaciji srpskih narodnjaka, cilj je
bio da se ,,u jednom srezu bezuslovno, a u drugom prema prilikama
onemogudi izbor [opozicionog] srpskog poslani¢kog kandidata”, posto
su Pancevu prikljucena ,,sva nesrpska mesta — i najudaljenija”, a Uzdi-
nu, sa rumunskim Zivljem, pridodata i ona srpska koja su, kao Crepaja
i Novo Selo ,najbliza Pancevu’. Tako se osiguravala vedéina ,,0d nekih
1700 glasova” predstavniku vladine stranke u pancevackom izbornom
srezu, dok se za uzdinski izborni srez predvidalo ,da ¢e odcepljen od
varo$i [Pandeva i ostavljen samom sebi — bez sredista i bez ljudi” od
autoriteta, morati ,,podleéi uplivu [vladajuéih, madarskih] liberala”.
Ono $to je najviSe deprimiralo (i ogoréenje u te$ko zasiéenoj atmosferi,
dobilo deprimirajudi karakter), ova je deoba izvrSena na osnovu zakon-
skog paragrafa (X) koji je nalagao ,,da se pri podeli [izbornih srezova]
ima geografski poloZaj, broj stanovni$tva i udaljenost pojedinih mesta
od izbornih mesta u obzir uzeti”.!

Izgledalo je da se narod mora pomiriti sa praksom: da se u rezimu
kakav je bio ovaj velikomadarski, i demokratski formulisani zakoni stva-
raju samo zato da bi se ovekovedili hegemonisti¢ki porivi vladajuéih na
kormilima drZavne uprave. Sa srpske strane, doduse, izostala su obja-
$njenja kojima se na madarskoj strani obrazlagala i opravdavala deoba
odista nesrazmerno velikog sreza (sa oko 14000 birada) u poredenju sa
ostalim mnogo manjim izbornim srezovima (veéinom od oko 2—3000
biraca). Ali je vaZnije da vladajuéa madarska strana nije mogla poreci
tvrdnju ozlojedenih Srba da je ovde podela izvriena suprotno duhu pri-
menjenog zakona i to sa ciljem da Pancevo prestane biti stalnim upori-
$tem Srpske narodne slobodoumne stranke na izborima.

Dilema da li da se uéestvuje u izbornim borbama, ili da se pribeg-
ne sredstvu pasivnosti, odnosno apstinencije, u novostvorenoj situaciji
nastala je sama po sebi. Mnogi su naginjali drugom resenju. U pancevac-
kom izbornom srezu doslo se do zakljutka da ovde srpski opozicioni kan-
didat, posle izdvajanja srpskih mesta, nema nikakva izgleda da bude iza-
bran i tamognji strana¢ki prvaci su odlugili da se ne ucestvuje na izbo-
rima. Konaéna odluka obavezna za stranku u celini morala bi biti do-
nesena, u kontekstu predizborne programske deklaracije na konferenciji
stranke, onako kako je to u&injeno 1869. i 1872. godine. Ali po$to vec
1875. takva konferencija nije mogla biti odrana, sada, u situaciji koja
je bila mnogo nepovoljnija, usled izvanrednih pritisaka vlasti, izostali
su ¢ak i ozbiljniji pokusaji da se ona sazove i odrZi. Zaklju¢ak da Srp-
ska narodna slobodoumna stranka, uprkos svim nedadama i pritiscima,
mora da udestvuje na izborima donesen je na sastanku stranackih pr-
vaka u krugu novosadskog ,Srpskog kola”, jedinog javnog politickog
udruZenja Srba sa odobrenim statutima. . )

U uobitajenom predizbornom proglasu, tadadnje vodece li¢nosti
stranke u Mileticevom odsustvu, Polit-Desandié¢ i Ilija Vucetié¢, u ime
,,Srpskog kola”, iskoristili su priliku da obaveste javnost kako je polozaj

! Zastava, br. 120 od 2/14. VIII 1878.
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opozicione Srpske narodne slobodoumne stranke postao mnogo tezi —
,najtezi” i u uporedenju sa teskim poloZajem opozicionih stranaka osta-
lih narodnosti, prvenstveno zbog protesta Srba protiv okupacije Bosne i
Hercegovine od strane Austro-Ugarske. S obzirom na takav poloZaj i na
novosadskom sastanku su do$la do izrazaja misljenja da je za Srbe dalja
,ustavna borba nemoguda i da se valja povuéi na polje pasivne opozicije”?
Iskusniji prvaci, Polit, Vudeti¢ i drugi, znali su, medutim, da bi apsti-
nencija, pasivnost u datoj situaciji, pri postojeéem odnosu snaga ostala
bez odekivanih rezultata. Po njima ,,pasivna opozicija” u datim okolno-
stima ,,bi se... pretvorila u trpljenje bez otpora, u proganjanje bez
protesta, u $ibanje bez jauka”. Srpski ,nemi protest ...nigde se ne bi
¢uo, nigde osetio”?

Ovakve reéi nisu ostale bez dejstva. Odluceno je da stranka kao i
ranijih godina uzme udedéa u izborima za poslanike i nastavi borbu u
parlamentu. Ipak, stalo se na stanovi$te da ta borba vise ne mozZe, pa i
ne treba da se vodi sa ranijih, nepomirljivih, Mileti¢evih i mileti¢evskih
pozicija. U stranatkom centru, u Mileticevom odsustvu, pod predvodni-
Stvom realnijih politi€ara, kakav je bio Polit, veé¢ je preovladala linija
realnog oportunizma. DoduSe, ne u onoj meri u kojoj ¢c to traZiti i
sprovesti nekoliko godina kasnije predstavnici stranacke desnice, tzv.
notabiliteti, ali ipak tako da se viSe ne mozZe sumnjati u prelazak stranke
sa linije drzavnopravne opozicije na liniju drzavi lojalnih opozicionara.

U stvari, drzavnopravna opoziciona linija bila je veé nekoliko go-
dina ranije napustena. Ona se prvobitno poklapala u drZzavnopravnom
pogledu, usled identi¢nog nepriznavanja pravovaljanosti Nagodbe, sa li-
nijom kosSutovske Nezavisne stranke, &ija su se sedita u Parlamentu na-
lazila na krajnjoj levici. Kada se u vreme srpsko-turskog ratovanja posla-
nici ove madarske stranke sa svojih kranje levidarskih klupa demon-
strirali svoje proturske stavove, predstavnici srpskih narodnjaka demon-
strativno su napustili svoja mesta na krajnjoj levici i preselili se u cen-
tar, rezervisan za umerenu opoziciju. Od tog vremena oni su i po tim
merilima ve¢ mogli biti ubrajani u opozicionare sa umerenih pozicija,
koji svoje akcije usmeravaju protiv odgovorne vlade, a ne i protiv
neprikosnovene drzave.

Da bi se pokazalo kako Srpska narodna slobodoumna stranka ne
ulazi u ovu predizbornu borbu sa antidrfavne politicke platforme, u
svima zahtevima se naglasava da se zasnivaju na ustavnim pravima. Iz-
mena zakona o narodnostima trazi se putem zakonodavstava. Na nacio-
nalno arondisanim teritorijalnim jedinicama insistira se administrativ-
nim putem, preko jedne prosirene municipijske autonomije. Slobodni
kulturni razvoj ,,u duhu” srpske narodnosti zasniva se na ,bezuslovnom
pravu” svakog naroda na takav razvitak. Odsada se posebna paZnja ob-
raéa i na ranije potpuno zanemarene socijalno-ekonomske probleme. Is-
tide se kako Srbe , ti§ti sve ... §to i ostale gradane” ugarske drzave zbog
lose uredenih odnosa na podruéjima ,,administracije, sudstva, drZzavnog

* Srpskim biracima za Ugarski sabor, Zastava, br. 99 od 27. VIT 1878.
3 Na§ poloZaj pri izborima, Zastava, br. 108 od 12/24. VII 1878.
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gazdinstva, drzavnih finansija, porezne sisteme”.! Sli¢no ostalim grada-
nima zemlje, oni traZe ispravke zakonodavnim i administrativnim me-
rama, za koje ¢e se Srpska narodna slobodoummna stranka zaloziti poput
drugih stranackih grupacija umerene opozicije.

Prilikom odabiranja kandidata moralo se doéi do zaklju¢ka da u
nekoliko srpskih izbornih srezova stranka slobodoumnih opozicionih
Srba nema nikakvih izgleda da pobedi u datim okolnostima. U tim sre-
zovima (beckerec¢kom, kikindskim, starobetkere¢kim i jo§ nekim) nije
ni pokusano da se isticu kandidati Srpske narodne slobodoumne stranke.
U Pandevu, stranacki prvaci sa Svetislavom Kasapinoviéem na &elu nisu
nikako hteli pristati da tu stranka, u okrnjenim sreskim granicama, po-
sle prikljuéenja veceg dela srpskih sela uzdinskom srezu, sudeluje na iz-
borima. Oni su pozvali pandevactke srpske birade da ne glasaju.’® Da bi
se osigurao izbor bar dvojici vodeéih liénosti, Politu-Desanci¢u i Alek-
sandru Trifuncu, njihova je kandidatura istaknuta istovremeno u dva
sreza: Politova u titelskom i uzdinskom, Trifunéeva u kanjiskom i novo-
becejskom srezu. U Novom Sadu je kandidovan poznati javni radnik,
knjizevnik i publicista, sekretar Matice srpske Antonije HadzZi¢. U Som-
boru je ponovo poslani¢ki kandidat stranke postao Nika Maksimovic,
iako su mnogi iz Miletideve garde dizali glas protiv njegovog ponovnog
kandidovanja zbog njegovih veé ispoljenih oportunistickih devijacija.

Predizborna agitacija Srpske narodne slobodoumne stranke u tom
vremenu strahovanja, s jedne strane, od prevelikog ekstremizma a s
druge, od prenaglog oportuniteta, morala je biti usmerena prema prav-
cima dvojakih ubedenja i raspoloZenja u narodu, kao i u samom stra-
nackom vrhu. Onima koji su se bojali daljih proganjanja zbog drzavno-
pravnih opozicionih stavova ponavljana su uverenja o neosnovanosti na
takvim tvrdnjama i pretpostavkama zasnivanih sumnji¢enja. Isticalo se
da stranacka organizacija srpskih slobodoumnih narodnjaka ,,ako i je-
ste opoziciona” narodnosna ,stranka, nije protudrzavna, ... ona ide za
tim da putem zakonodavstva i u okviru ustava ugarskog, bolja jamstva
za razvitak srpske narodnosti uopste, a osobito na prosvetnom polju
zadobije” * Tim boja¢ljivim bira¢ima, koji su zapravo sadinjavali vedinu
u masama bira¢kog naroda, moralo se i ponavljati da nije istinita prica
o srpskim vladinim, reZimskim kandidatima koji zbog svojih veza i lo-
jalistickih istupanja ,mogu vise izraditi”, izdejstvovati, posti¢i ,nego
Srbi opozicioni kandidati”.” Kandidati koji su podrzavali rezim vecinom
su regrutovani iz ¢inovni¢kih redova, i njima je stalo vise do licnog na-
predovanja, nego li do interesa naroda.

S druge strane, moralo se dalje voditi raéuna i o doslednijim nepo-
mirljivim stranackim privrZenicima u &ijim je o¢ima Bedkeredki program

‘* Srpskim biradima ..., Zastava, br. 99/1878. 5 3 )
s Biradima Srpske narodne i slobodoumne siranke u panéevackom izbornomn
srezu, Zastava, br. 115 od 25. VII/6. VIII 1878; Mihovil Tomandl, Dr Svetislav Ka-

sapinovié, Pancevo, 212.
s Srpskim biradima pred izbore, Zastava, br. 112 od 19/31. VIT 1878.

7 Isto.
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predstavljao povelju koja garantuje neizmenljivu ispravnost, nepopu-
stljivost, izdrzljivost Srpske narodne slobodoumne stranke u nametnu-
toj borbi za opstanak. Njima su morala biti ponavljana uveravanja o
daljoj pravovaljanosti Beckereckog programa, uz konstataciju da pred-
izbornim proglasom novosadskog ,,Srpskog kola”, kao i ostalim izbor-
nim proklamacijama i deklaracijama nisu izmenjeni prvobitni, becke-
re¢ki postulati stranke. U tom kontekstu ostaje se pri tvrdnji o konti-
nuitetu koji nije prekidan, a kamoli prekinut. Tu se ne moZe, ne sme
1 neée priznati da se stranka srpskih slobodoumnih opozicionara, u Mi-
letiéevom odsustvu, ve¢ opredelila za politiku ,,popustanja i napustanja”}?
iako u granicama paZljivo odmerene, postepene fleksibilnosti.

Rezultati izbora nisu bili ni nepovoljni, ni povoljni. Polit je izabran
u oba sreza. Trifunac nije uspeo da :pobedi ni u jednom. Pored Polita,
izabrani su i Maksimovié¢ i HadZié. Na obnovljenim, naknadnim izborima,
tamo gde su vradeni mandati viSestruko izabranih poslanika, pokusalo se
jo$ jednom izboriti se za izbor Aleksandra Trifunca u belocrkvanskom
srezu. Ali opet bez uspeha. Izabran je drugi Srbin, Joca Mihajlovi¢, kao
vladin kandidat. Nije se uspelo ni sa ‘kandidaturom cenjenog i zasluznog
Laze Kostiéa u $ajkasSkom, titelskom srezu. Tu je izabran srpski kandi-
dat Pera Stojkovié¢, sa liste vladajuée, madarske Liberaine stranke. Taj
je poraz stranci moida najteZe pao. Titelski, $ajkaski srez smatran je
bastionom narodnjaka. Ovog puta njegovi birali poverovali su vla-
dinom coveku Stojkovicu da ¢ée im ,,0lak$ati dolmu”, iako su ih narod-
njaci uveravali, u stilu izbornih nadmetanja, da ¢e im on umesto dolme
,,skinuti dolamu s leda”’®

Nepovoljni izborni rezultati tamo gde nisu o¢ekivani ni u ovim po-
gorsanim politi¢kim uslovima zasenili su krajnji ishod izbora kojim je
stranka u datoj stuaciji, sa tri poslani¢ka mandata, mogla biti zadovolj-
na. Iz ¢injenica: da dvojica od najeminentnijih predstavnika Srpske na-
rodne slobodoumne stranke nisu izabrani u ¢isto, ili gotovo Cisto srp-
skim krajevima, da su u prilicnom broju Srbi bira¢i odlu¢nije doprineli
izboru madarskih poslanika, da se povedao broj srpskih rezimskih pred-
stavnika na listi madarske Liberalne stranke — mnog: su izveli jedno-
strano krive zakljucke, sa nepozZeljnim posledicama. Na srpskoj strani
pocelo se defetisti¢ki, a na madarskoj sa euforiénim entuzijazmom ponav-
ljati da je nacionalna ,,srpska polititka svest u opadanju”,® da madarski
poduhvati protiv srpske narodnosti donose velike plodove, da je Srpska
narodna slobodoumna stranka dezavuisana od naroda zbog ekstremnosti
u opozicionarstvu. Nijedna od ovih konstatacija nije mogla da se dokaZe,
nije odgovarala pravom stanju stvari. Rezimskih poslanika srpske naci-
onalnosti koji su pripadali vladajuéoj stranci bilo je i bide, u relaciji sa
brojem opozicionih srpskih narodnosnih predstavnika, stalno podosta
u Ugarskom parlamentu. Politi¢ki uticaj u narodu u tom razdoblju poceo
se menjati, smanjivati ili povecavati, pod dejstvom rasta druitveno-eko-

8 Posle izbora za Ugarski sabor, Zastava, br. 121 od 4/16. VIII 1878.
* Biradima titelskog izbornog sreza, Zastava, br. 174 od 5/17. XI 1978.
© Pposle izbora, Zastava, br. 180 od 15/27. XI 1878.
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nomske samosvesti a ne zbog pada nacionalne politi¢ke svesti. Ekstremi-
ma protkana stranacka politika nije delovala na prava raspoloZenja na-
roda u negativnom smislu ni u ovom razdoblju, $to se moglo zapaziti i
po prodoru radikalnih ideja koje ve¢ poéinju da potiskuju one umere-
nije, protkane liberalizmom.

Za Srpsku narodnu slobodoumnu stranku nece biti dobro, a naro-
¢ito ne za njene oportunistiCkim koncepcijama i poduhvatima rukovo-
dene stranacke prvake, zato $to je na osnovu krivih premisa i zaklju-
taka pocela da menja politicki kurs u pravcu oportunizma a ne radi-
kalizma. Za madarske vlastodrsce bic¢e kobno, doduse po posledicama
koje ¢e se desiti tek mnogo kasnije, da je krivim premisama i zaklju¢-
cima potkrepljivala ispravnost nacionalne politike putem pojacanih ogra-
nicenja, pritisaka, represalija nad manjinskim narodima, narodnostima.
Oni nisu hteli ¢uti za upozorenja koja su im i ozlojedeni Srbi u ovoj
prilici, upudivali: ,Sudbine naroda ne odlu¢uju se ... na saboru” kad
su u pitanju njihov opstanak i njihova buduénost. Posto d¢e uticajniji
ljudi u masama morati poceti da se ,;povlade sa javnog poprista u uve-
renju da ne mogu i tako ni$ta” u sabornicama ,svome narodu udiniti

..., kocka naroda i sveta na drugoj ¢e strani pasti”.!

Za prvake Srpske narodne slobodoumne stranke Parlament je ostao

i ostade glavno popriste polititke borbe. Odmah po otvaranju nove tro-
godi$nje parlamentarne sesije, u inauguralnoj adresnoj debati, srpski
opozicioni poslanici iz redova narodnjaka, ovog puta njih trojica, pod-
neli su, 11. oktobra 1878, kao §to je ved bilo uobi¢ajeno, svoj nacrt od-
govora na vladarevu adresu. U njemu se obaveznim biranim rec¢ima iz-
nose Zelje i Zalbe predstavnika srpskog naroda iz redova narodnosne
opozicije. Najveéa, kriti¢ka paZnja se obraéa okupaciji Bosne i Herce-
govine. Ukazuje se na njenu neopravdanost, $tetnost i sa stanovista in-
teresa Austro-Ugarske, a Ugarske posebno. U delu koji je posveéen pro-
blemima unutra$njih odnosa isti¢u se neprekidne povrede autonomnih
prava Srba ,u crkvenim, $kolskim i fundacionim stvarima”, usled ,ne-
poverenja”, stalnih sumnji®enja i maltretiranja ugarskih vlasti. Ukazuje
se i na ,nasilne mere koje su li¢nu slobodu pojedinih gradana” srpske
narodnosti ,bez ikakvog povoda na najgori naéin povredile”.?

_ U govoru kojim je oko mesec dana kasnije, 14. novembra, obrazlo-
zio predloZenu Adresu, Polit, osloboden konvencionalnih obaveza snishod-
ljivog izraZavanja u saobracaju sa vladarem, zigosao je okupaciju Bosne
i Hercegovine mnogo otvorenije, eksplicitnije, moglo bi se ¢ak redi u
vidu jednog bespostednog kritickog osvrta. Poceo je kao veé vise puta
u sliénim raspravama, sa tezom da je prva sudbonosna pogreina odluka
u novijoj istoriji Madarske bila Nagodba sa Austrijom. Njome se ona
odrekla nezavisnosti i prirodnog savezni$tva sa malim, isto¢nim, bal-
kanskim narodima. Za ovom prvom sledila je onda logi¢no ona druga

' Isto.

2 Orszaggyiilei képviselohdnak naploja (u daljim navodima skradeno OKN)
Budapest 1878, I, 146—148; Adresa poslanika Srpske narodne stranke na Ugarskom
soboru, Zastava, br, 173 od 3/15. X1 1878.
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sudbinska greska koja je nadinjena pristankom na okupaciju bosansko-
-hercegovackog podruéja. Tim aktom Madarska se definitivno udaljila
od svojih prirodnih istoénih saveznika.

Polit se nije snebivao i da ukaZe na jos dalekoseznije kobne posle-
dice koje ¢e postati neminovne ako se i kada se Ausrija bude odludila da
okupaciju zameni aneksijom. U Politovom govoru ponovljena je i kriti-
ka vladinih postupaka u odnosu na Srbe zbog stalnih krenja zakona
obezbedenih autonomnih prava srpskog naroda u poslovima crkve, kon-
fesionalnog $kolstva i crkveno-narodnih fondova. Da bi se pokazalo ko-
liko su ove povrede, kao i sumnji¢enja na kojima su se one zasnivale
neopravdane i da bi se, mozZda, i ukazalo na novu, umereniju politicku
liniju Srpske narodne slobodoumne stranke, Politov je govor sadrzao
i uveravanja o lojalnosti Srba. Zapravo, Polit je govorio uopsteno o lo-
jalnom drzanju narodnosti, ali njegovo istupanje ovom prilikom bilo je
iskljucivo u vezi sa Adresom srpskih narodnosnih poslanika, tako da su
se i ove re¢i mogle odnositi samo na Srbe koji nikako ne bi smeli biti
tretirani kao antidrzavni elementi. Oni ispunjavaju ,savesno i verno...
sve drzavne i gradanske duZnosti”, prozeti su teznjama koje se , kredu...
u okviru drZavnog jedinstva i ugarskog ustava”. Ni u kom slucaju ,,oni

ne traZze posebni drZzavnopravni polozaj”.

Za Polita se lako moZe utvrditi da je i na ovom zasedanju, bio
obavezno medu onim narodnosnim poslanicima koji su uvek uzimali
re¢ kad se raspravljalo o nekom pitanju, zakonu, ugovoru, ¢&iji je sadr-
zaj direktno ili indirektno tangirao njihov narod. Samo, dok je u tom
pogledu u prethodnim trogodis$njim parlamentarnim razdobljima morao
zaostajati iza Miletiéa, ¢ije su interpretacije, i uopste intervencije, spada-
le u relativno najbrojnije u celom Parlamentu, u ovom razdoblju Polit
je od svih srpskih poslanika, uklju¢ujudi i one iz redova vladine stranke,
odrZao najvedi broj govora. U njegovoj pojavi na govornici ve¢ se moglo
zakljuciti da se vodi rasprava o jednom od pitanja koja zadiru u Zivot-
ne problema Srba, bar sa nacionalnog stanovista.

Ni u toku ovog trogodi$njeg zasedanja, medutim, nisu jedino po-
slanici opozicione Srpske narodne slobodoumne stranke ustajali u od-

5 OKN, 165—167. Beseda dr Mihaila Polita-Desancdiéa u adresnoj debati, Za-
stava, br. 176 od 8/20. XI 1878; Sve dosadanje besede Polita-Desanéica, 1, 1861—1883,
Novi Sad 1883 (u daljim navodima besede, 1), 411.

“ Da ne bi utisak i o ovim izvanrednim Politovim doprinosima u borbi za
nacionalna prava srpskog naroda bio jednostran, citiraju se ovde i kriticke reci iz
jednog osvrta radikalskog tribuna Jase Tomida na ,najsvetliju stranu Politovog
rada”, na Politove govore u Ugarskom parlamentu. Tim kritickim re¢ima Tomic
opisuje kako se ,svaka 3—4 meseca pojavi” Polit ,u saborskoj sednici, fino obucen
sa veoma ozbiljnim ali i vrlo ljubaznim licem”. Onda njegovi ,govori...
sasvim odgovaraju njegovoj spoljasnjosti. Oni su po formi isto tako elegantnji,

. u stvari strogi, ali se ujedno i veoma ljubazno osmehuju... Polit je na Ugar-
skom saboru isto tako svedano i rezolutno protestovao kao i Mileti¢, ali vrag bi ga
/nao, nije se onako primalo... Svaka revolucionarna re¢ iz Politovih usta izgleda
kao da su je najpre umili, o¢esljali, obukli joj rukavice, pa tako pustili u svet”
(Tasa Tomié, Politidko stanje Srba u Ugarskoj, Becgrad 1881, 29).
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branu Zivotnih nacionalnih interesa srpskog naroda. Kada su u pitanju
bili vladini zakonski predlozi, zakoni, kao i izvesni postupci vladinih
organa, kojima su otigledno povredena ili suzavana stecena crkveno-na-
rodna autonomna prava, onda se i deo poslanika iz klupa vladajude stran-
ke javljao za re¢ radi ukazivanja na negativne posledice velikomadarskih
odredaba. U toj poslani¢koj grupi posebno se isticao Mihailo-MiSa Sa-
bovljevié. On se i ina¢e malo razlikovao od opozicionih slobodoumnih
narodnjaka u istupanjima na liniji srpske crkveno-narodne autonomije.
Vec jc u budZetskoj debati, kojom je obi¢no otpoc¢injao rad Parlamenta,
pokazao otvoreno kako se ne miri sa neravnopravnim poloZajem naroda
kome je pripadao u drzavi ¢&iji je integritet branio. Kao poslanik viada-
juce stranke izjasnio se za osnovu budzeta, ikao sa primedbom da to &i-
ni ,uslovno”. Ali je u osvrtu na polozaj Srba bio, moglo bi se redi,
beskompromisan. Obelodanio je, sluZeéi se nepobitnim podacima drzavne
statistike, kako su Skolovani gradani srpske nacionalnosti bili medu
onima nad kojima drZava primenjuje mere diskriminacije.

Od tadasnjih 1516 prvostepenih sudija bilo je svega 53 srpske na-
rodnosti. Takve ili gore razmere preovladavale su u svim drzavnim sluz-
bama: medu 209 visih sudija (u apelacionim i kasacionim sudovima)
bilo je samo osam Srba. U dalje navedenim strukama sli¢nih razmera,
isticani su ovakvi odnosi: u sredini tuzilaca — 146 prema 2 (1 u Som-
boru, 1 u Beloj Crkvi); u krugu javnih beleznika — 218 prema 3. U mi-
nistarstvima su proporcije bile jo§ nepovoljnije. Niko od tamo zaposle-
nih srpskih sluzbenika nije u to vreme uspeo da dosegne titulu mini-
starskog savetnika, samo su trojica bili u zvanju savetnika odeljenja.
PoloZaj sekretara i kancelista (Sef kancelarije) ostao je za Srbe nedo-
stizan. Nije tada bilo nijednog velikog Zupana Srbina. Cak u Sabovlje-
vicevom, kikindskom kraju, gde je srpsko stanovniStvo imalo relativno
vedinu, a u samoj Kikindi €ak apsolutnu, vladali su nezadovoljavajuci

odnosi. Na primer, od deset sudija samo su dvojica bili srpske narod-
nosti.

Nezadovoljstvo sa stanjem u podru¢ju $kolstva isto nije bilo bez
osnova. Najvie protesta izazivala je uredba kojom su u bivsoj Vojnoj
granici sve konfesionalne (srpske) $kole pretvorene u komunalne. Zakon
0 narodmostima (44. z. ¢l.) nije adekvatno primenjivan ni u oblastima
srednjeg i viSeg $kolstva. Sabovljevié, koji je priznavao politi¢ki primat
Madara u Ugarskoj, naroditu paZnju je obraéao na slobodni, autonomni
ili opsti ravnopravni razvoj u domenima kulture i prosvete. Ipak i kao
poslanik vladajuée stranke nije mogao nista ili gotovo nista da ugini ni
u praveu trazenih pobolj$anja odnosa na suZenim, kulturno-prosvetnim,
poljima razvoja. Uzaludna su bila i njegova nastojanja da urazumi pobor-
nike velikomadarstva i svemadarstva argumentima jednakosti. Oduvek
su uzalud ponavljane re¢i onih koji su jednaki dok se u ime drZave,
ili drustva trazi da ispune svoje obaveze, a prema kojima ostaju u va-
znosti merila nejednakosti, manje vrednosti kada se vodi ra¢una o
njihovim potrebama. Vedina se, dakle, nije dala impresionirati ni poen-
tom zaklju¢aka kojima je Sabovljevié upozoravao: ,Kad smo dobri za
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honvede’ valja da smo dobri i za drzavne &inovnike”. 1li: , Kada snosimo
svi jednake terete, valja da svi i jednaka prava uzivamo”."

Poslanici srpske narodnosti sa klupa ugarsko-madarskih stranaka
javljali su se za re¢ i u raspravama koje su zadirale u opste, privredne,
socijlne, zdravstvene probleme. U ovim pitanjima njihova angazovanost
je bila uocljivija nego kod narodnosnih opozicionih poslanika. U anga-
Zovanosti na tim Zivotnim problemima treba takode traZiti razloge nji-
hovih izbornih pobeda nad kandidatima gotovo iskljucivo nacionalno-po-
liticki usmeravane Srpske narodne slobodoumne stranke. Poslanik M.
Jankovi¢, na primer, na sednici Parlamenta od 10. marta 1879, na kojoj
se raspravljalo o budZetskim izdacima za nasipe, odnosno za ustanove
zaduZene da vode brigu o za$titi od poplava, ukazao je na izvesne nedo-
statke u radu jednog od takvih drustava i traZio od ministra za javne
radove i saobracaja mere, i izmenu zakona radi efikasnijeg re$enja is-
krslih problema.” Povodom izliva reke Tise i poplava u ugrozenim pod-
ru¢jima titelskog sreza, drugi srpski poslanik vladajude stranke ugarsko-
-madarskih liberala Petar Stojkovié uputio je intepelaciju istom ministru,
devet dana kasnije, 19. marta, i zatraZio njegovu hitnu intervenciju sa
ciljem da se poveda efikasnost pomod¢i tamos$njem stanovnistvu.” Jed-
nom je i Misa Sabovljevi¢ interpelisao u vezi sa poplavama u svome ki-
kindskom izbornom srezu. TraZio je da se preduzmu mere protiv vinov-
nika nesreée koja je prouzrokovana prodorom vodene stihije preko
nasipa usled odluke vlastelinstava, uz podriku lokalnih vlasti, da se ne
dozvoli predvideni ispust nabujale vode u njihovom hataru.® Angazova-
nost vladi odanog poslanika Petra Stojkoviéa, koji je po profesiji bio le-
kar bila je vidljiva iu debatiukojoj se povela kriti¢ka re¢ o lekarima u
unutras$njosti zemlje. Stojkovi¢ je nastojao da odbrani lekare, posebno
one opstinske, u driavnoj sluzbi, od nepravednih kritika, ukazujuéi na
normalnu nedovoljnu pripremljenost po€etnika, na produzene losé uslove
rada, slabe plate, koje ih tiSte i nagone da spas traZe u privatnoj praksi.
Priliku je Stojkovi¢ iskoristio i da ukaZe na potrebu da se izmenom od-
nosnih odredaba zakona poboljsa polozaj tih lekara.”

Da se poslanici narodnosti usredsreduju samo, ili uglavnom na pi-
tanja koja zadiru u nacionalne Zivotne probleme srpskog naroda, a da
istim pitanjima obracaju neophodnu, paznju i pojedini narodni predstav-
nici sa liste vladajuce stranke, potvrdilo se nekoliko puta u ovom trogo-
diSnjem parlamentarnom razdoblju. Posle adresne rasprave prva debata
na kojoj se Politova re¢ ponovo ¢ula, odnosila se na deo Berlinskog ugo-
vora kojim se ozakonjuje okupacija Bosne i Hercegovine u parlamentu
Ugarske. Ostrice ovog njegovog govora, na sednici od 26. marta 1879,
bile su uperene protiv ugovornog akta kojim se ne oslobadaju ve¢ po-

¥ Govor Mihaila Sabovljeviéa, velikokikindskog poslanika prilikom budZetske
debate u sednici Ugarskog sabora od 24. februara 1879, Zastava, br. 25 od 18. II/2.
III 1879; OKN, 1878—1881, III, 154—161.
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novo porobljavanju zemlje nastanjene Srbima i drugim Juinim Slove-
nima. Zato se isti¢e kako ,,Berlinski ugovor nije resio isto¢no pitanje ved
ga je’ samo iskomplikovao, ,zapleo”. Zatim, kako je jedna ,ustavna
vlada” Madarske smela da primi ,,odgovornost” za akt okupacije, kada
je ,javno mnenje u Ugarskoj” i kada su sve stranke, ne izuzimajuéi ni
vladajuéu madarsku, bar po istinskom raspolozenju vecine, bile u sustini
protiv okupacije? Najzad, ,itava okupacija” rezultat je antislovenske
politike Austrije i ,,uperena je protiv slovenskog zivlja”’. Zato, u stvari,
i Polit nije prestajao da dize glas protiv nje.

Madari, njihove stranke i njihovi listovi, narocito oni sa levice, iz
kruga kosutovaca, bili su mahom protiv okupacije i ove Politove govore,
za razliku od drugih, jednim delom su odobravali i pozdravljali. Samo su
njihovi razlozi pri tom bili drugi. Kod njih je postojao strah od pove-
éanja broja Slovena u Monarhiji, bududi da su im i inade zadavali naj-
veée brige zbog mnogobrojnosti i nepomirljivosti, a uz to — njima se
podgrevala i teza o potrebi pretvaranja dualisti¢ke Monarhije u Trija-
listicku.

Debata koja je privladila paznju otporom gotovo svih srpskih po-
slanika, kako opozicionih tako i vladinih, odnosila se na zakonski pred-
log o obaveznom uéenju madarskog jezika u osnovnim $kolama. Prvi
srpski poslanik koji je uzeo uc¢e$céa u ovoj debati bio je iz klupe vladajuée
ugarsko-madarske Liberalne stranke, Petar Stojkovié. Jedino njegov na-
rodonosni govor na sednici od 29. aprila 1879. izazvade osecanja revolta
u sredini srpske narodnosti. Jedini se on od srpskih poslanika izjasnio
otvoreno, bez ikakvih rezervi, apodikti¢ki u prilog tog zakonskog pred-
loga. Cak je naglasio da je takav zakonski predlog trebalo da bude pod-
nesen i izglasan u Parlamentu veé¢ desetak godina ranije, jo§ 1867. za-
jedno sa nagodbenim zakonom. Po njemu, kao i po obrazloZenjima ma-
darskih zakonodavaca, ovo je neophodno u interesu ugarskog zajedni-
Stva sa ciljem da svi narodi Ugarske, zbliZeni znanjem drZavnog, madar-
skog jezika budu &to pre i Sto vise zahvadeni, proZeti, amalganisani ide-
jama jednog politickog naroda. Za rezimlije kakav je bio Stojkovi¢, pre-
sudna su bila reZzimska rasudivanja kojima se dokazivalo da je nepozna-
vanje drZzavnog jezika otudilo manjinske narode, narodnosti od drzave.
Uz takvo rezonovanje nije se moglo dodi do zaklju¢ka da je neravnoprav-
na drzavna politika madarskih upravljada dovodila do otudenja pripad-
nika nemadarskih naroda.

Od poslanika Stojkoviceve vrste nije se moglo o¢ekivati da ¢e uoéiti
zbog sebe i zbog svojih sunarodnika apsurdnost ideje o jednom politic-
kom narodu u jednoj mnogonacionalnoj drzavi. On nede prihvatiti obja-
$njenja da se iza te teze skriva politika hegemonski vaspitanih i zaintere-
sovanih predstavnika gornjih, ovde — aristokratskih i burzoaskih slojeva
»vladajudeg” naroda, kojom se ide za tim da se §to lakse i brze izdej-
stvuje kapitulacija, potéinjenost, asimilacija, nestanak ostalih, ,niZe-
vrednih” nevladajucéih narodnosti. U njegovom govoru ponavlja se, ili
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spontano iz uverenja lakovernih ili radunski iz potrebe karijeristi¢ki
nastrojenih, argumentacija koja je na liniji kojom se usmerava drzavna
politika vladajucih, na izgled uvek u dobroj nameri, u ovom slucaju
radi lakSeg sporazumevanja ljudi istog drzavljanstva i istih drZavno-
pravnih interesa® Ipak, ovog puta, sa ovakvom argumentacijom nece ga
podrzati nijedan od srpskih poslanika, uklju¢ujuéi i one koji su pripa-
dali kao i on vladajudoj ugarsko-madarskoj Liberalnoj stranci.

Odmah posle Stojkovica govorio je Polit, verovatno da bi argu-
mentima dubokog poznavaoca nacionalnih problema u okvirima ne sa-
mo jedne veé niza evropskih drzava, uz primenu komparativnog metoda
ubedivanja, obezvredio, bar u ofima onih kojima je stalo do istine,
verbalisticke rezimske argumente predgovornika, ukazav$i i na prave,
antinarodnosne ciljeve novog zakonskog predloga. Mnogima je moralo
postati jasnije kako ,,ovaj zakonski predlog nema” navodnu ,,prosvetnu”,
kulturnu, opsteljudsku ,,veé politicku celj”. Njegova svrha otkrivala se
u nameri da potpomogne, ubrza, otvori ,sredstvom madarskog jezika
driavnu i nenasilnu” asimilaciju, ,drZzavno prelivanje i pretapanje sviju
narodnosti” Madarske ,,u jednu madarsku” naciju.

Pri tumadenju razlic¢itih znadenja u misaonoj kategorizaciji nacije,
naroda i narodnosti Politova razmatranja nisu najsavremenija i veé
tada nisu mogla doprineti poimanju tih pojmova u istorijskim relaci-
jama, bez poznavanja i uvaZavanja odnosnih klasnih komponenata. Ali
primerima razvijenijih i nerazvijenijih naroda, drustava i drzava kroz
njihovu istoriju Polit je uspeo da potkrepi neoborivom argumentacijom
svoja narodnosna tvrdenja i uveravanja. Pokazao je kako se u novom
veku, dobu nacionalnih pokreta ,zakonodavnim ili administrativnim
putem ne da” viSe drZavotvorna asimilacija ,,posti¢i” veé¢ i stoga 3to
tamo gde nema civilizatorskih preduslova i ,uslova za tu asimilaciju,
tu se ona ne da dekretirati”.

Polit je dokazao i opravdanost optuzbe kojom se utvrdivala misao
o evoluiranju madarske drZavne politike u nedemokratskom antinarodno-
snom pravcu. Po $kolskom zakonu iz 1868. u narodnosnim osnovnim
$kolama obavezna nastava mogla je biti samo na maternjem jeziku
daka. Prema narodnosnom zakonu od iste, 1868. godine (44. zak. ¢&l.)
autonomna prava narodnosti na podrucjima prosvete i kulture, iako su
izazivala i dalje kriticke primedbe, bila su i po proceni narodnosnih
predstavnika prozimana duhom demokratske tolerancije. Deset godina
kasnije, umesto da se teZi pro$irivanju dotada proklamovanih narodnos-
nih prava, ide se ka realizaciji planova suZavanja ranije ste¢enih pogod-
nosti. Nije bilo, dakle, tesko predvideti, i po Politovim upozorenjima,
kako ée veé novi $kolski zakon (kao zak. &l. XVIII/1879) o obaveznom
ucenju madarskog jezika u osnovnim $kolama vise ,uspaliti” nego uti-
Sati nacionalne ,strasti” u medunacionalnom saobradaju madarskog na-
roda i nemadarskih narodnosti.®

2 OKN, 1878—1881, V, 251—254.
2 [sto, 254-—257, Besede, 1, 425—433.
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Ve¢ po direktnim reagovanjima ministra predsednika Kalmana
Tise, ministra prosvete Ago$tona Trefora i jo$ nekih madarskih pred-
stavnika na govor Polita-Desancica moglo se videti da se vladajuce
siranke i liénosti Madarske neée pokolebati u svojoj madarizatorskoj
misiji. One su se i dalje re¢ima izja$njavale protiv nasilne madarizacije;
navodno, takode su dosle do zakljutka da je vreme prisilnih asimilacija
proslo? Ali odustati od pokuSaja ubrzanja procesa prirodne asimilacije
narodnosti nisu htele ni mogle s obzirom na broj¢anu premo¢ pripadni-
ka nemadarskih nacija velikomadarski koncipiranoj drzavi. Posto se
neprirodnim prisilnim merama prirodni procesi ne mogu pospesiti,
upravlja¢ima nacionalno jedinstvene Madarske nece preostati drugo, s
obzirom na njihove hegemonisticke ideje i navike, no da se napustanjem
gotovo svih obzira sve viSe opredeljuju za neprirodne vestacke procese,
za politiku koja se iskazuje rezultatima nasilne asimilacije, bezuslov-
nog potéinjavanja i saradivanja, $to potpunijeg eliminisanja narodnosti,
svuda gde je to nuZno, neophodno, ili ¢ak samo poZeljno. Naravno, to
se moglo izvesti u granicama izvodljivog s obzirom na rezim koji nije
totalitaran, u kome postoji parlamenat sa viSe stranaka i sirana¢kih stru-
janja, gde deluje legalno najraznovrsnija opozicija, od krajnje, aristokrat-
ske i burzoaske desnice do ekstremne, proleterske i poluproleterske
levice, gde prili¢no slobodna Stampa uti¢e na javno mnenje, gde, prema
tome ni narodnosti nisu mogle biti lisene svih svojih sredstava odbrane,
pa i napada.

U uzaludnim nastojanjima da se madarski predstavaici u Parlamen-
tu ubede u nesprovodljivost intencija novog zakonskog predloga, u nje-
govu §tetnost i sa stanoviSta drzavnih interesa Madarske, posebno se
istite govor Mise Sabovljevica, na sednici od 1. maja 1879. s obzirom
na njegovu vladinu stranacku pripadnost. Nije se ustru¢avao da kriti-
kuje velikomadarsku drzavnu ideju koja se zasnivala isklju¢ivo na naci-
onalnoj koncepciji Madara, a ne i na narodnosnim koncepcijama ne-
madarskih naroda u drzavi. Po merilima drZavljanskog patriotizma, Sa-
bovljevi¢ se kao poslanik vladajude ugarsko-madarske Liberalne stranke
i ovog puta izjasnjavao za integritet Madarske, zasnovan na istorijski
opravdanim naslednim pravima svih zemalja i naroda pod okriljem kru-
ne sv. Stevana. Prema tadasnjim vladajuéim normama, on je priznavao
primat — ,hegemoniju” Madara ,nad ostalim narodnostima”, ali pod
uslovom da se i nemadarskim narodima ,narodnost i jezik ne samo de
iure ve¢ i de facto — ne samo u teoriji veé i u praksi priznaje i re-
spektuje”.

Za Sabovljevi¢a, kao Sto je vec konstatovano, jezi¢no je pitanje
bilo primarno u slobodnom razvoju narodnosti. ,Misao da narod 0
jeziku svome paladijum svog narodnog duba i karaktera i narodne civi-
lizacije brani” nije zastarela, ona je ,,0dlu¢no ... nova, moderna misao
— isticao je on. Stoga je i predocio poslanicima da ée ucinak od novog
zakona biti suprotan onome §to su ocekivali: jzazivace odbojnost, nepo-

% Replika Kalmana Tise na govor Mihaila Polita-Desancic¢a, 29. aprila 1879,
OKN, 259.
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verenje, revolt; umesto da postane element lak$eg sporazumevanja i br-
zeg pribliZavanja, bice izvoriste novih nesporazuma i daljih distancira-
nja. Kao memento u njegovoj argumentaciji posluZila su sli¢éna uzaludna
nastojanja Austrije u doba Josipa II da nametanjem nemackog jezika
ubrza proces germanizacije. Tada su Madari prednjacili u otporu, koji
je onemogudio stabilizaciju centralisti¢kog austrijskog carstva tako da
je na kraju stvaranje dualistitke monarhije postala neminovnost?

Sledeéeg dana, 2. maja 1879, ustao je da govori protiv zakonskog
predloga o obaveznom ucéenju madarskog jezika opet jedan srpski po-
slanik iz klupe vladine stranke, Milo§ Dimitrijevié. Njegovo opoziciono
istupanje imalo je vedi efekat neocekivanosti, on je spadao u najstarije
i najvernije poslani¢ke predstavnike vladajuée stranke. Veé je po Cetvrti
put zastupao svoj kulpinski srez u parlamentu. Ovog puta, suprotstavlja-
judi se zakonskoj osnovi iza koje je stojala njegova stranka, posluzio
se argumentacijom koja se zasnivala veé¢im delom na tvrdnji narodnosne
opozicije da ée se tim zakonom kr$iti odredba zakona o narodnostima
iz 1868. Ali je za njega verovatno bio vazniji argument kojim je doka-
zivao da d¢e taj zakon delovati negativnho na odnose zblizavanja naroda
i narodnosti Ugarske, za $ta se ve¢ godinama najvise zalagao.

Milo§ Dimitrijevié insistirao je na mis$ljenju da drzavna vlast ne
treba i ne sme da ,,primorava” decu ,da uée strani jezik jedino stoga
§to je to zvani¢ni jezik”. Ukazao je na misao zakonske koncepcije (prema
zak. ¢l. 44/1868) po kojoj bi vlasti ,,u interesu” drzavne ,uprave’, kao
i naroda, morale ,u svakoj struci” postaviti ¢inovnike ,koji razumeju
i govore jezik doti¢ne narodnosti”’. Sugerisao je vladi da, ako veé hoce
na svaki nadin da ubrza uéenje madarskog jezika u nemadarskom delu
stanovni$tva, neka to uéini na probitaéniji nacin. Neka u krajevima na-
stanjenim narodnostima otvori ,privredno, bastovanske, vinarske, za-
natske” i druge srednje i viSe struc¢ne $kole, u kojima bi onda za takva
znanja zainteresovana omladina sa zadovoljstvom udila i nauéila neop-
hodni madarski jezik. Zakljuak da se zakonom koji deluje ,,provokativ-
no”, koji preoptere¢uje najmlade 3kolske narastaje jednom suvisnom
obavezom, koji izaziva negativne reakcije sredine u kojoj se sprovodi
— ne moZe posti¢i Zeljeno ni u smislu vladinih Zelja, a kamoli narodno-
snih, bio je ubedljiv.® Ali, naravno, ne za one — velikomadarskim ide-
jama i vizijama opteredene predstavnike — koji se nisu mogli ubediti
takvim argumentima i zakljuécima.

Jedan od najtemeljitijih govora protiv zakonskog predloga o kome
se debata prilicno otegla, usled opozicije gotovo svih narodnosnih po-
slanika, pored srpskih najvise rumunskih — odrZao je Nika Maksimovié,
u to vreme, posle Polita najpoznatiji rukovodeéi ¢lan opozicione Srpske
narodne slobodoumne stranke. Njega je inaée veé, kako znamo, bio glas
oportuniste, i kroz nekoliko godina on ée odista biti glavni zagovornik
i tvorac novog, oportunisti¢kog programa Narodne stranke. Sada se, me-

x Isto, 290—295; Zastava, br. 60 od 25. IV/17. V 1879.
= OKN, 1878—1881, V; Zastava, br. 61 od 27. IV/9. V 1879.
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dutim, suprotstavljao najnovijim zakonskim merama i intencijma vlade
re¢ito§éu doslednog, beskompromisnog narodnjac¢kog opozicionara. Usta-
novio je da se tom zakonskom osnovom vlada me$a i u autonomne poslo-
ve organa srpskog crkvenog narodnog sabora, ¢iji je Skoiski savet veé
po ranijim preporukama ministra vere i prosvete, radio na sprovodenju
novog nastavnog programa da bi se uvelo fakultativno u¢enje madarskog
jezika u svim srpskim (po zakonu, konfesionalnim) $kolama. Zatim je
utvrdio na osnovu istraZivackih rezultata navedenih najpoznatijih svet-
skih pedagoga kako je apsurdno prisiljavati decu osnovnoskolskog uzra-
sta da pored maternjeg uée i jedan strani jezik. Napokon, produbio je
i argument kojim se ukazivalo na pouke uzaludnih poku$aja austrijske
germanizacije pomocu obaveznog nemackog jezika u vreme vladavine
Josipa II.

Maksimovi¢ je predolio poslanicima kako se ve¢ pod Austrijom
deviza o jedinstvu drZave i naroda, po receptu ,DrZzava mora raditi na
tome da postane jedan narod” (,,Den Staat muss darvauf arbeiten, ein
Volk zu werden”) pokazala neostvarljivom. Mnogonacionalna austrijska
carevina nikakvim sredstvima nije mogla biti pretvorena u nacionalno
homogeno austrijsko carstvo. Ni vi§enacionalna Ugarska nece, bez obzira
na upotrebljena sredstva, moéi da se preobrati u jednonacionalnu Ma-
darsku. To se potvrduje i ¢injenicom da je zakon dekretiranja madarska
politicka nacija (madarski politi¢ki narod) ostala apstrakcija, u znace-
nju neostvarenog i neostvarljivog pojma, izmi§ljenog iz hegemonistickih
pobuda moénika.

Ni Maksimovié se nije zanosio iluzijom da ¢e svojim argumentima
uticati na ishod glasanja. Tu se nije radilo — kako je sam naglasio —
o okupaciji Bosne i Hercegovine, protiv koje su se izjasnjavali mnogi
Madari tako da je postojala mogucnost da ovu okupaciju ne potvrdi ve-
¢ina u Parlamentu. Zakonska osnova u sluzbi madarizacije, medutim,
delovala je opojno na sve poslanike zahvadene idejama svemadarstva ili
velikomadarstva. Sumnje nije moglo biti: Parlament ée velikom vedi-
nom izglasati taj zakonski predlog. Ipak poslednje Maksimovideve reci
koje je dobacio ozarenim poslanicima da bez obzira na ishod glasanja
u Parlamentu, ostaje presudan glas vedine (naroda) izvan Parlamenta,
a on moZe da deluje impresivno® Ta ée veéina postati faktorom koji
osujecuje i realizaciju planova vezane za ovaj madarizatorski zakon.

Peti, poslednji srpski poslanik koji je ustao da govori protiv ovog
zakonskog predloga, bio je preostali predstavnik Srpske narodne slo-
bodoumne stranke Antonije HadZi¢. Njegovo je kriticko izlaganje spa-
dalo_u najkrace (najduZe su govorili, oko sat i po, Sabovljevi¢ i Maksi-
mQYIé)- Naglasak je stavio na jezitke i druge elemente nacionalnosti
kO)l. su tokom XVIII i XIX veka postali primarni kod svih, ili gotovo
svih evropskih naroda, pa prema tome i srpskog, kao i madarskog. Nji-
hoyo remedenje u medunacionalnim odnosima izazivaju nove i pogorsa-
vaju stare konfliktne situacije. Zato se on zadovoljava ponavljanjem

® OKN, 1878—1881, V, 337—342; Zastava, br. 62 od 29. IV/11. V 1879.
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upozorenja: nametanje zakona o obaveznom udenju jezika madarskog
naroda u $kolama nemadarskih narodnosti samo ée povecati i produbiti
a ne smanjiti i oslabiti postojede odnose nepoverenja 1 razdora.”

Od nekoliko stotina poslanika madarske nacionalnosti tek se jedan
pridruzio narodnosnim poslanicima u Zigosanju zakona o kome je parla-
mentarna debata (u nacelu i pojedinostima) trajala 9 dana, od 29. aprila
do 7. maja 1879. Bio je to Lajo§ Mocari, poslanik sa krajnje levice, &uven
po svojim radikalnim istupanjima na strani ugroZenih narodnosti, zbog
kojih je Cesto dolazio u sukob i sa svojim poslani¢kim drugovima iste,
Nezavisne stranke koSutovaca. Poku$ao je ,,otvoreno i svom objektivno-
§¢u”, potiskujuéi oseéanja usamljenosti u atmosferi kolektivne zasleplje-
nosti sunarodnika, da dokaZe, prvenstveno u interesu same madarske
drzave i samog madarskog naroda, $tetnost i nesprovodljivost predloZe-
nog zakona. Utvrdio je, poput narodnosnih poslanika iako suprotno uve-
ravanjima sa madarske strane, da postoje jasne namere $irenja madar-
skog jezika iz asimilitarskih pobuda na radun drugih i to ,sredstvima
drzavne sile”. Bio je ubeden, pa je hteo i ostale madarske poslanike da
ubedi kako se u tome ne moZe i nece uspeti, a odijum de pasti na madar-
sku drzavu, na madarstvo zbog takvih nastojanja.

Mo¢éari je znao za madarske komplekse izazvane vedim brojem Zite-
lja narodnosti u madarskom kraljevstvu. Zato je upozoravao da se i veli-
komadari moraju pomiriti s tim da se nacionalno raznorodno petnaestmi-
lionsko stanovnistvo Madarske me moZe nikakvim sredstvima pretopiti
u jednorodno madarsko. Umesto polititke madarizacije, koju je smatrao
i utopistickom i nasilnom, predotavao je prednosti saradni¢kih politickih
koncepcija u duhu u kom su one bile razradene posle tragi¢nih 48-askih
dogadaja a, pogetkom 60-ih godina sve do Nagodbe u izvesnoj meri one
su i sprovedene za vreme zajedni¢ke borbe protiv austrijskog apsoluti-
sti¢kog hegemonizma.?

Sva nastojanja da se predstavnici Madarske vrate na kolosek ra-
zumnih pregovora sa predstavnicima pojedinih narodnosti radi uspostav-
ljanja ravnopravnih odnosa medu narodima raznih nacionalnosti Ugarske
bila su uzaludna. Posto su izdejstvovali dualisti¢ko preustrojstvo monar-
hije, madarski politi¢ari, uklju¢ujuéi i one u opoziciji, sve vide su se
zanosili idejama izgradnje velike Madarske, u buduénosti sa preteznim
madarskim stanovni§tvom. Zakon o obaveznom uéenju i obaveznoj nasta-
vi madarskog jezika ve¢ pocev od osnovne §kole, izglasan jednodusno (izu-
zev jednog jedinog madarskog glasa) glasovima madarskih poslanika,
imao je da bude, po njihovoj zamisli, jedan od prvih beofuga u lancu
koji se pripremao za narodnosti radi ostvarenja tih ideja.

Ba$ zbog toga je i otpor u sredini narodnosti bio gotovo jednodu-
$an. Poslanicima koji su se suprotstavljali tom zakonskom predlogu upu-
¢ivani su pozdravni telegrami iz svih krajeva u kojima Zive narodnosti.
Zato $to se izjasnio za taj predlog jedini i od srpskih viadinih poslanika,

7 OKN, 1878—1881, V, 373-—374; Zastava, br. 63 od 1/13. V 1879.
* OKN, 1878—1881, V, 261—266; Zastava,- br, 60 od 25. IV/7. V 1879.

199



poslanik Stojkovi¢, bio je obasut preko $tampe, i to ne samo srpske, ve¢
i rumunske, pa i druge, re¢ima najvecih pogrda kao da je pocinio delo
nacjonalnog izdajstva. Predstavnici visokog klera su tom prilikom takode
optuZivani zbog neispravnog drzanja, zato $to kao ¢lanovi gornjeg doma
po polozaju nisu glasali protiv zakonskog predloga, poput rumunskih epi-
skopa, veé su nasli za probita¢nije da budu odsutni.

Ovakvo reagovanje zbog zakona kojim se olak3ava i ubrzava ucenje
jednog stranog, a uz to drZavnog, zvani¢nog jezika, ne bi bila ni razumna
ni razumljiva da se iza njegova teksta nije skrivala drukéija prava name-
ra zakonodavne i izvr$ne vlasti. Za tu skrivenu, odnosno nedoreéenu ili
nereenu nameru znale su narodnosti i njihovi predstavnici, po zakonito-
stima Zivotne prakse, pa su logi¢no svom snagom dizali glas protiv nje
i ¢inili sve da je osujete.

Sledeci zakonski predlog koji je prisilio prvog predstavnika Srpske
narodne slobodoumne stranke Polita Desandi¢a da u ime svoje stranke
i narodnosti nastavi sa dezavuisanjem vladine politike odnosio se opet na
jedno od pitanja vezanog za okupaciju Bosne i Hercegovine. Radilo se o
novoj, austrougarskoj drZzavnoj upravi na okupiranom bosansko-hercego-
va¢kom podruéju. Srpska javnost u Ugarskoj i dalje je bila preokupirana
tim pitanjem pa je Polit, odmah posle uvodnih rei izvestioca, uzeo re¢
na sednici od 10. novembra 1879, da izrazi i objasni nezadovoljstvo Srba
sa postojedim stanjem u tim provincijama. Ova su nezadovoljstva pot-
hranjivana ¢injenicom da Austro-Ugarska nije pokazala spremnost ni za
reSavanje dvaju osnovnih pitanja koja su najviSe tangirala tamosnje
Srbe: ,pitanje istono-pravoslavne crkve i velevaZzno agrarno zemljistno
pitanje”.

Predstavnici srpskog naroda u Monarhiji bili su za to da pravoslav-
na crkvena jurisdikcija u Bosni i Hercegovini, ukidanjem omrznute ju-
risdikcije carigradskog patrijarha, posebno grékih fanariotskih vladiﬂa,
potpadne pod jurisdikciju karlovatke srpske patrijarsije. Medutim, nije
trebalo dugo &ekati pa da se vidi kako i ta Zelja nede biti ispunjena.
Austrijske vlasti oduvek su strahovale od integracionih procesa i akata
narocito Srba. Da su mogle rasparéale bi i jedinstveno podrucje karlo-
vacke patrijar$ijske jurisdikcije u dotadasnjimn drZavnim granicama. Nje-
no prosirenje uporedo sa prosirenjem drzavnih granica moralo je, dakle,
biti razmatrano kao ne$to §to nije u interesu drzavnog integriteta.

Drugo, agrarno pitanje jo$ je viSe bilo neresljivo, uprkos Zeljama
veéine srpskog, a i ostalog seljadkog stanovni$tva svih nacionalnosti. Po-
lit kao uceni poznavalac i madarskog i bosansko-hercegovatkog turskog
feudalizma uspeo je da svojim instruktivnim uporednim izlaganjem zai-
teresuje u tom pogledu neobavestene madarske poslanike. Ali za neku
akciju u prilog svojih teza zarad promene ne loSeg, ve¢ uZasnog stan)a
u tim provincijama nije, naravno, mogao da ih ni nagelno pridobije, a
kamoli prakti¢no da ih pokrene. Citirao je renomirane poznavaoce koJ!
su bili utvrdili kako ,,u Bosni (i Hercegovini) nista nije (bilo) opred,e,'
ljeno, ni$ta . .. osigurano, ni pravo, ni pravni naslov, ni stvari, ni 0sob¢ -
Posvedodio je, kao pravnik koji je svojevremeno na tim poslovima radio
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u Becu, da je Austrija pre okupacije ,,podupirala” molbe, Zalbe i zahte-
ve ,raje”’ koja je morala svojim begovima davati i tredinu od plodova
svog rada i i¢i ,,na robotu, begluk”, a nije imala ni svoja ,selista”, ni
pravno zasnovana prava za dobijanje ,seli$nih” dobara, kao svojevreme-
no urbarijalni kmetovi posle ukidanja kmetstva u Ugarskoj.

Kada je Austrija, odnosno Austro-Ugarska okupirala te provincije,
politicka blagonaklonost prema potrebama seljackih masa zamenjena je
probita¢nijom politikom blagonaklonog drZanja prema begovima. Polit
nije mogao drugo do da ukaZe na kratkovidost te politike upozo-
ravajuéi predstavnike naroda kako pod Austro-Ugarskom nije otklonjena
,opasnost da ¢e se pokreti i ustanci (ili druk¢iji izlivi nezadovoljstva)
sve jednako povtoravati kao i pod Turcima”? Naravno, Politovo istupa-
panje protiv navedenog zakonskog predloga kao i protiv same okupacije
Bosne i Hercegovine, nije imalo nikakvog uticaja na ishod glasanja u
Parlamentu. Na to nisu mogli uticati ni brojni glasovi protivnika sa klu-
pa Kosutove levice. Vlada je imala svoju mameluc¢ku vedinu. Ona nije
mogla biti pokolebana nikakvim argumentima. Ipak je vaZno da ni ova
prilika nije propustena od strane predstavnika Srpske narodne slobodo-
umne stranke da se pokaze svetu kako jo$ nije slomljen otpor narodnja-
ka u borbi protiv vladinih antisrpskih i antislovenskih poduhvata.

Da se vlada odludila za drasti¢nije suzavanje prava narodnosti, po-
sebno srpske, postalo je jos ociglednije krajem 1879 penzionisanjem pa-
trijarha Prokopija Ivackovi¢a i naimenovanjem vladike Germana Ande-
lica za administratora. Penzionisanje patrijarha bilo je obrazloZeno ostav-
kom usled bolesti, a naimenovanje administratora potrebom da se hitnim
postupkom privremeno ispuni upraznjeno patrijarhovo mesto. Svako
je, medutim, znao da je ostavka iznudena, zbog patrijarhove prevelike
popustljivosti u odnosima sa narodno-crkvenom poslani¢kom vedinom
stranke narodnjaka, a da je Andeli¢ postao administrator zbog svog osve-
dotenog oportunizma u odnosima sa vladom.

Usled takvog ¢ina u javnosti su izbila na povrsinu nezadovoljstva,
snagom elementarnih potresa, dotle nevidenih razmera i trajanja. Prote-
sti na zborovima i stranicama $tampe, u rezolucijama, ¢lancima, govori-
ma rasli su iz dana u dan. U Parlamentu je na adresu predsednika vlade
Kalmana Tise, uputio 13. marta 1880. interpelaciju Nika Maksimovic.
Potpisala su je tri poslanika narodnjaka, pored Maksimovica, jo§ Jovan
Suboti¢ i Antonije Hadzié. Polit je bio odsutan, a Suboti¢ je svojim pot-
Pisom potvrdio da je kao nepopustljivi antiklerikalac ostao na liniji
dosledne borbe za srpska autonomna prava u okvirima Narodno-crkve-
nog sabora, iako je u svojstvu poslanika Hrvatskog sabora ve¢ presao u
tabor rezimskih narodnjaka Hrvatske.

_ Nika Maksimovi¢ u prili¢cno op$irnom obrazloZenju interpelacije
Pozivao se na autonomna prava Narodno-crkvenog sabora, potvrdena zak.
¢l IX iz 1868, pored ranijih potvrda, putem deklaratorija, potev od do-
\.

. OKN, 1878—1881, V, 46—50; Zastava, br. 167 od 2/14. XI 1879; Besede, 1,
435447, /
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laska Srba u ove krajeve, da bi dokazao nezakonitost akata o penzionisa-
nju jednog patrijarha i naimenovanju jednog administratora. Isticao je
i kako jednostrane odluke madarske vlade navode na zakljucak da patri-
jarh, odnosno administrator Patrijar$ije nije vie ,,organ crkve” i Crkve-
no-narodnog sabora pravoslavnih srpskih gradana u Madarskoj ,veé...
organ svetovne vlasti” Madarske. Vlada je ignorisala tom prilikom i od-
redbe Saborskog ustrojstva iz 1875. iako ih je ,jedva jednom” potvrdila
,,posle dugih muka”. Po odredbama tog Ustrojstva, ona nije mogla da
odredi penzionisanom patrijarhu ni godi$nju rentu od 24000 forinti, a
kamoli ,,isto toliku svotu godi$nje kao stalnu nagradu iz prihoda karlo-
vatke arhiepiskopije i ... mitropolije” novoimenovanom administratoru.
Po potvrdenom Saborskom ustrojstvu pravo izbora patrijarha, odnosno
administratora, kao i ,pravo raspolaganja sa narodno-crkvenim dobri-
ma’’ pripadala je Saboru, a ne vladi. Zato se, ukratko, ovom interpelaci-
jom trazi od vlade, odnosno predsednika vlade: da obelodani i obrazloZi
ostavku patrijarha Ivackoviéa; da navede na osnovu kojih zakona i za-
konskih odredaba su donesene ovde osporavane odluke; i da da izjavu o
tome kada de se povratiti redovno, zakonito stanje u podrucju crkve i
narodno-crkvene autonomije.”

Predsednik vlade, Kalman Tisa, u odgovoru na ovu interpelaciju,
gotovo u uobiajenom parlamentarnom roku, sa malo zakasnjenja iz ob-
jadnjenih razloga, posle nesto vise od 6 sednica 30. aprila 1880, pokusao
je podrobnom analizom stanja stvari, svojevrsnom interpretacijom od-
nosnih zakona, zakonskih odredaba, i odredaba i praksom provedenih
zakonskih prava da dokaZe stvarnu opravdanost i zakonitu osnovanost
navedenih spornih odluka. Tumadenja su bila sofisticki isforsirana i ni-
kako ne bi mogla zadovoljiti nekog neutralnog slusaoca. Ipak, — mozda
ne bi trebalo ni reéi — ona su prihvadena sa odobravanjem od strane
vladajuce poslanidke veéine.*

Nika Maksimovi¢ se naravno nije mogao zadovoljiti odgovorom.
Izrazio je i svoju zabrinutost za buduénost posto je iz odgovora predsed-
nika vlade (da navedenim odlukama nisu po¢injene nikakve nepravilnosti
i nezakonitosti, da u podru¢jima narodno-crkvene autonomije ne postoji
vanredno stanje, da je sve onako kako treba da bude — u granicama vla-
dinih ingerencija) proizlazi zakljucak da ¢e sve ostati onako kako je to
bilo reseno u vladinim kancelarijama. Vlada nije dozvolila kolebanje ni-
kakvim protivargumentima. Maksimovi¢ ih je kao dobar poznavalac i
kanonskog i drzavnog prava u svojoj replici iznosio na pretek, ispravija-
judi i pobijajuéi navode predsednika vlade od tacke do tacke.

U verbalnom duelu izmedu Tise i Maksimovica, kojim se zavrsila
ova debata, postalo je samo razgovetnije da je pravo na strani predstav-
nika srpskih narodnjaka, a sila na strani upravljata madarske drzave.”
Silom je bila iznudena ostavka patrijarha Ivackovi¢a jer po kanonskom

* OKN, 1878—1881, XI, 90—93; Zastava, br. 36 od 7/19. I1I 1880.
' OKN, 1878—1881, XIII, 65—68; Zastava, br. 60 od 20. IV/2. V 1880.
* OKN, 1878—1881, XIII, 68—73; Zastava, br. 61 od 23. IV/5. V 1880.
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pravu patrijarh nije mogao dobrovoljno napustiti svoj poloZaj i ako bi to
uéinio pravilom izuzetka, morao je za to imati pristanak Sinoda. Silom
je takode postavljen za administratora, kao $to ¢e biti i za patrijarha,
vladika German Andelié, jer se znalo da Sabor u &ijoj je pravnoj nadlez-
nosti izbor bio ne bi to nikad uéinio.

Pre Tisinih odgovora na Maksimoviéevu interpelaciju i Maksimovi-
devih replika u vezi sa iznenadnom i iznenaduju¢om promenom na polo-
zaju vrhovnog poglavara Srpske pravoslavne crkve, Polit je takode, u
budZetskoj debati, iskoristio priliku za kriticki, protestni osvrt, na nave-
dene nezakonite vladine odluke. Na sednici od 13. aprila 1880, istupajudi
protiv budZetskih stavki namenjenih Ministarstvu vera i prosvete, on je
svoj stav podrobnije obrazloZio sa najviSe argumenata o Stetnom i
opasnom pravcu ,koji” Tisina ,vlada u veroispovednim stvarima ima”,
konkretno u slu¢aju penzionisanja patrijarha i naimenovanja administra-
tora. Usput receno, Politova informacija o vezi izmedu Germanovog na-
imenovanja za administratora karlovatke mitropolije i namere beckih
vladajuéih krugova da ga postave za episkopa u Bosni i Hercegovini za-
snivala se na domisljanjima. Ugarska vlada, koja je oduvek zazirala od
integracionih pojava u srpskim podruéjima, jedva je tom prilikom imala
nameru ,,da jednim udarom dve muve pogodi, da svog ljubimca za Bosnu
preporuéi i na stolicu patrijarsku popne” — kako je to govorio Polit.
Naprotiv, u¢iniée Germana patrijarhom, zato §to se on na tom poloZaju
neée eksponirati u pronarodnjackim nastojanjima da se bosansko-herce-
govacka crkva prikljuéi jurisdikciji karlovacke patrijarsije ve¢ ée se pri-
kloniti planovima i odlukama pe$tanskih upravlja¢a u sadejstvu sa bec-
kim. Ali, ako Polit nije bio ubedljiv u pokusaju da u potpunosti razjasni
spregu Madara i Germana preko bosansko-hercegovackih veza (i Tisa ga
je u replici lako demantovao), njegove su redi upozorenja na opasnosti
i)d daljih povreda autonomnih prava Srba zvudale smelo, snazno, dale-
kovido.

Kad eliminisemo ono §to je rekao, $to se Cesto u trenucima ogorce-
nja zbog doZivljenih sadasnjih neprilika kazuje o proslosti koja se pri-
kazuje i u Madarskoj — ovog puta i po Politu — lepom, svetlom, nado-
budnom da bi sadasnjost izgledala utoliko ruZnijom, mraénijom, beziz-
laznom — poenta njegova govora nalazi se u efektu kojim je delovao
izazovno na vladine poslanike sa predsednikom vlade na ¢elu. Prema tom
delu Politovog govora, Srbi su se sa &isto politickih, drZzavnopravnih po-
prista opozicije povukli ,na kulturno polje, u toj pretpostavci da ée im
bar na tom polju biti slobodno njithove narodne osobine ... razviti. Al'
i u tom su se prevarili”. Vladajudi krugovi Madarske toliko su se osilili
da viSe nisu prezali ni od kakvih nasilnih mera. Doslo je dotle da im se
mora dati do znanja da je ¢ak u domenu narodno-crkvene autonomije
nastalo takvo nesnosno stanje da navodi na zaklju¢ak da ,takova avto-
nomija” vie Srbima i ,ne treba”. Neka ,vlada raspusti” i organe Sabora
,,saborski odbor, eparhijske odbore, sve avtonomne opstine, neka radi”
$ta hode, Srbi su veé ,,na sve pripravni”’. Samo vlastodrsci treba da znaju
i kako ,,se nezadovoljstvo ... koje je i onako veliko, povedava’” u sredini
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svih narodnosti, a posebno srpske i kako su i stubovi nasilnicke Madar-
ske podlozni potresu.®

Da je Politov govor odista delovao direktnim, doduse iz taktickih
razloga na mnogim mestima otupljenim, izazovnim optuzbama protiv Ti-
sine vlade, videlo se po Tisinom reagovanju. On je odmah posle Politovog
govora ustao da mu odgovori. Opovrgao je Politove navode ve¢ dobro
poznatim protivargumentima kojima je standardno baratao u takvim pri-
likama. Jedino novo §to je bilo sadrZano u toj replici, imalo je svoju po-
entu u informaciji da se u vladinim krugovima nije verovalo kazivanjima
narodnjaka, i prema tome ni ponovljenim Politovim direktnim i indirekt-
nim uveravanjima, da je Srpska narodna slobodoumna stranka presla sa
linije politickog ekstremizma na novu liniju razborite politike, usredsre-
divéi se na pitanja slobodoumnog, autonomnog razvoja na podruc¢jima
prosvete i kulture. To e biti i jedan od razloga da se kasnije odbije vla-
dina podr$ka i tzv. notabilitetima pod predvodni$tvom narodnjackih
prvaka Nike Maksimovica i Svetislava Kasapinovi¢a pri pokusaju da se
Srpska narodna slobodoumna stranka preobrati u Narodnu stranku na
osnovu novog, oportunisti¢ki sastavljenog Kikindskog programa.*

Kada je novembra 1880. u Parlamentu otpodela debata o novoj fi-
nansijskoj nagodbi izmedu Ugarske i Hrvatske u sleded¢ih 10 godina, za
re¢ se javio, opet odmah posle izvestioca, Polit-Desanci¢ da bi se izjasnio
i protiv tog nagodbenog akta. Ovo je bilo njegovo 3esto, poslednje istu-
panje u tom trogodi$njem parlamentarnom razdoblju, koje se bliZilo
kraju. Moglo bi se ¢ak redi da je taj njegov nastup od posebnog znadaja.
Demonstrirao je antireZimsku doslednost Srpske narodne slobodoumne
stranke u izuzetno vaZnom, hrvatskom pitanju u vreme kada su srpski
narodnjaci u Hrvatskoj, medu kojima su se nalazili i bivsi njeni prvaci,
kao Jovan Subotié, ve¢ bili u taboru hrvatskih rezimskih narodnjaka.

U regnikolarnoj deputaciji, u kraljevinskom odboru u Budimpesti,
1 srpski predstavnici Hrvatske, Jovan Subotié, Svetozar Kusevié, poput
hrvatskih, glasali su za odredbe ove nagodbe. U Hrvatskom saboru svi
srpski poslanici osim poslanika iriskog i erdevickog sreza pridruzili su
se hrvatskim poslanicima tamo vladajuce Narodne stranke pri izlaganju
navedenog finansijskog nagodbenog ugovora. Prelazak ranije opozicionih
Srba narodnjaka na stranu rezimske Hrvatske narodne stranke smatran
je u prili¢noj meri rezultatom uspes$ne dvoli¢ne politike madarske vlade,
kojom se spasavala sve nepopularnija i slabija Hrvatska narodna stranka
na vlasti od premodi sve popularnijih i snaznijih hrvatskih opozicionih
stranaka, a ujedno i produbljavao jaz izmedu hrvatske vecine i srpske
manjine u Hrvatskoj i Slavoniji.

Polit se u svom govoru, odrzanom 8. novembra 1880, solidirisao sa
hrvatskom opozicijom, posebno sa novostvorenom Neodvisnom narod-
nom strankom, u nadi da ée ova stranka podrzati pravedne zahteve Srba

» OKN, 1878—1881, XII, 48—52; Zastava, br. 51 od 4/16. IV 1880. Besede, I.
464—475.
¥ QKN, 1878—1881, XII, 52—54; Zastava, br. 52 od 6/18. IV 1880.
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u pogledu ravnopravnosti i time ubrzati savez izmedu dva bratska naro-
da.® U Politovim kritickim primedbama na raéun Nagodbe i novog fi-
nansijskog nagodbenog ugovora isti¢u se isti, ili gotovo isti antinagodbeni
argumenti, kao i u razmatranjima dveju opozicionih stranaka Hrvatske.

Smanjenje hrvatske kvote od nes$to preko 6% na nesto preko 5%
smatrao je on ni$tavnim, s obzirom na ekonomsku zaostalost Hrvatske
u uporedenju sa Ugarskom, i to usled ekonomske potéinjenosti hrvatskih
krajeva ugarskim. Svota od 45% zemaljskih prihoda za autonomne tros-
kove, unutradnje uprave, pravosuda, bogostovlja i nastave, prema revidi-
ranoj Nagodbi od 1873, mogla bi, po njemu, biti smatrana dovoljnom,
pri uporedenju sa stavkama budZeta u Ugarskoj, gde se za te poslove
trodilo srazmerno mnogo manje. Ali onih 55% koji se daju Ugarskoj za
zajednic¢ke poslove ne mogu nikako biti opravdani, dokazuje Polit dalje
na isti nadin kao i hrvatska opozicija. ,Sa svojim prilogom od 55%
Hrvatska nije vlasna ni najmanji put, ni najkracu Zeleznicu graditi. Nije
vlasna u svom interesu ni jedne krajcare upotrebiti za trgovinu, za pro-
met, za javne gradivne — sve to zavisi od Ugarske. I ako ugarski i hrvat-
ski interesi dodu u tom obziru u protivnost, to odlu¢uju svagda ugarski
interesi."* Hrvatska sa svojih 55% mora da sudeluje u zajedni¢kim tros-
kovima od kojih ona ima malo, ili ¢ak uop$te nema koristi, ukoliko ¢ak
nisu ,,protiv njenog interesa”. Tako se grade pruge koje posle deluju
Stetno na razvoj pojedinih hrvatskih regiona, a odgada gradnja zemun-
sko-sisatke Zeleznice, koja je od Zivotnog znadaja za ekonomski razvoj
Hrvatske.

Od interesa je i kako Polit, poput hrvatskih opozicionara, u spletu
uzajamne uzrocne veze izmedu ekonomske i politicke potcinjenosti, istice
primarnu vaZznost politi¢kih uzro¢nika. Jer, u postoje¢im drzavnopravnim
odnosima zasnovanim na prvobitnim nagodbenim uslovima u zavisnosti
od Madarske ,nikakva financijalna nagodba nije u stanju” uspostaviti
ravnopravnost. (U razmatranju tih odnosa dobro je dosSao i citat iz po-
ruke jedne francuske odgovorne li¢nosti: ,Stvorite mi dobre politicke
odnose pa ¢u vam stvoriti dobre finansije” — , Faites moi de la bonne
politique et je vous ferai des bonnes finances”.) Kad je ,hrvatski ban...
potéinjen organ ugarske vlade” ne mozZe se nista sustinski promeniti. Kad
se u Hrvatskom saboru ,hrvatski ban ne moZe pozvati na odgovornost
za povrede nagodbenog zakona ... od strane ugarske vlade”, onda je i
hrvatskom banu i ugarskoj vladi sve dozvoljeno. Jer, ugarska vlada u
Ugarskom parlamentu, gde je Hrvatska zastupljena sa relativno malim
brojem poslanika, sigurno je da nede biti pozvana na odgovornost zbog
prekrsaja zakonskih odredaba Nagodbe u Hrvatskoj.

* U ovom govoru Polit se kriti¢ki osvrnuo i na Kosutovu ,iluziju o dunav-
skoj konfederaciji”, kao i na austroslavizam koji kulminira u prividenjima o jugo-
slovenskoj drZavi, u okvirima Monarhije, sa srediftem u Zagrebu (Cije ostvarenje
Madari ne bi nekid dopustili). Kriti¢ki osvrt na Kosutove akcije i planuve nije s¢
svidao poslanicima sa kosutovske levice i oni su na taj deo Politovog govora oset-
ljivo reagovali (OKN, 1878—1881, X1V, 329—335, i dalje); Zastava, br. 170 od 2/14.
XII 1880; Besede, 1, 478, 495).

% Besede, 1, 484.
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Polit je, poput predstavnika hrvatskih opozicionih stranaka, prote-
stovao i protiv toga §to jo§ ,hrvatsko-slavonska krajina nije spojena sa
Hrvatskom’ u vreme, kada ,,je ugarska krajina veé¢ davno” bila ,utelov-
liena Ugarskoj”.¥ Ovaj protest ima specifi¢nu tezinu posto su mnogi Srbi
u Granici, kako je to i Polit spomenuo, zazirali od konaénog pripojenja
Hrvatskoj zbog antisrpskih stavova pojedinih hrvatskih stranaka i zbog
zakona kojim su sve srpske konfesionalne osnovne $kole pretvarane u
drzavne, komunalne, dok su u Madarskoj imale zakonske mogudénosti da
zadrze status konfesionalnih skola.

Od daljih Politovih protesta najveceg odjeka je imao protestni deo
izjave u vezi sa upotrebom i $irenjem madarskog jezika u zajednickim
ustanovama na teritoriji Hrvatske. U tom delu govora on je posebno
osudio ¢in otvaranja tecaja, $kole ,,za zajednicke &inovnike” radi ucenja
madarskog jezika, po nalogu zajedni¢kog ministra finansija. Zbog toga
je zavladala ,velika uzrujanost” u Hrvatskoj. Prema ,nagodbenom zako-
nu nastava’ je spadala ,,u autonomne poslove i bez dozvole autonomne
hrvatske vlade” nije smelo da se tu otvori nikakv, dakle, ni madarski
,nastavni tecaj ili skola"*®

Politov govor delovao je i ovog puta izazovno na predstavnike vla-
dajuc¢ih Madara i po svom obifaju predsednik vlade odmah je reagovao.
On je najviSe zamerio Politu $to je od pitanja o upotrebi 1 uéenju madar-
skog jezika na podru¢jima zajednic¢kih poslova u Hrvatskoj pokusao da
napravi politi¢ko, pa i nacionalno pitanje. Na optuzbe o krienju nagod-
benih ili drugih zakona Tisa je demonstrirao naroditu osetljivost. Madar-
ska se smatrala uzornom pravnom zemljom u kojoj zakoni moraju biti
postovani od svakog bez izuzetka. Problem se, medutim, skrivao u inje-
nici da su ti zakoni bili tako krojeni, da ih je svaka strana u bitnim poje-
dinostima mogla tumaditi na svoj nacin, prema svojim momentalnim
interesima, potrebama i zahtevima. Po Tisinim tumacdenjima vlada se
drZala zakona, bez obzira na suprotna tvrdenja, i kad je podrZavala i
normirala upotrebu madarskog jezika u delokrugu nadleznosti zajednic¢-
kih ustanova u Hrvatskoj, kao 1 u svima drugim slu¢ajevima i prilikama.

~ Ovog puta po Tisinom rasudivanju ceo Politov govor se zasnivao na
neumesnostima, jer se odnosio na pitanja koja su zapravo spadala u
kompetenciju predstavnika Hrvatske i jer, — kako je poentirao Tisa u
svom poznatom nadmeno-ironi¢nom stilu, koji je upotrebljavao u velikim
parlamentarnim obra¢unima, Polit sigurno nije imao mandat od Hrvata
da ih zastupa kao advokat, i to u poslovima koji su veé zavrseni s uspe-

om, prvenstveno u njihovu korist, uz uéesée njihovih predstavnika.”
Sluzi na ¢ast Madarskom parlamentu da se ve¢ sledeéi govornik, Karolj
Etves, poslanik Kosutove levice, ogradio od ovakvih Tisinih doskocica,
isti¢uci Politovo pravo kao ¢lana Ugarskog parlamenta da o svakom pi-

¥ Isto, 489.
% Isto, 485—486.
* OKN, 1878—1881, XIV, 334—335.
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tanju, pa prema tome i o pitanju koje zadire u hrvatske odnose, kaze
svoje misljenje i zauzme stav u ugarskom predstavnickom domu.”

Posle ovog Politovog istupanja samo se jo§ Misa Sabovljevié od srp-
skih poslanika javljao za reé¢ u ovom trogodi$njem pariamentarnom raz-
doblju, od 1878. do 1881, da bi svojim interpelacijama protestovao protiv
izvesnih postupaka vlade i vladinih organa kojima su krsena prava Srba
u podrudjima narodno-crkvene autonomije. Zanimljivo je da su te kao i
one ranije njegove interpelacije po sadrzaju i tonu veoma ostre. Po nji-
ma se ne bi moglo zaklju¢iti da ih je upuéivao na vladinu adresu posla-
nik koji je bio izabran uz podr§ku viadajude, ugarsko-madarske Liberal-
ne stranke, sa renomeom protivnika Srpske narodne slobodoumne stranke.

U interpelaciji upucenoj ministru vera i prosvete Ago$tonu Treforu,
na sednici od 17. novembra 1880, povodom raspustanja skups$tine crkve-
ne op$tine u Kikindi i naimenovanja privremenog crkvenog opstinskog
odbora uz iskljutenje brojnih, ranije izabranih ¢lanova, trazi ukidanje
nezakonitih vanrednih mera. U govoru kojim je obrazloZio interpelaciju
rekao je bez uvijanja da ministar krii odredbe zakona (IX zak. ¢l. iz
1868) o srpskoj narodno-crkvenoj autonomiji. Za istog ministra dalje
kazuje da kao ,,oteloveljeni ultramontomac i veliki postovalac papskog
sistema, potpuno samostalno, prema svom déefu postupa” sa crkveno-na-
rodnim institucijama Srba. ,Nije ga briga ni za kongres, ni za crkvene
vlasti.” Na ,,proste denuncije, bez ikakve istrage otpusta pojedine ¢lano-
ve crkvenog odbora, imenuje druge, suspenduje zakonite crkveno-§kolske
skup$tine, a umesto njih ustanovljuje komesarijate, i ako to tako ide,
najzad” ée se dogoditi i doZiveti da on Srbima imenuje njihove ,sveste-
nike, ucitelje i na kraju krajeva mozda i crkvenjake”.*

Odista to su izrazi koji se sru¢uju na glavu vinovnika doZivljenih
nedada samo u trenucima velikog nezadovoljstva i ogoréenja. Oni su ra-
zumljivi kada se zna da se gotovo ¢itav narod nalazio u stanju razdraze-
nosti zbog naimenovanja omrznutog Germana Andeli¢a za administratora,
a posle i za patrijarha karlovatke mitropolije. Sabovljevi¢a ovo nezado-
voljstvo pritiskuje specifi¢nom tezinom. On se bio opredelio za stranku
vladajué¢ih Madara u uverenju da je ne treba izazivati prevelikim, ne-
ostvarljivim politickim, drzavnopravnim zahtevima opozicione Srpske
narodne slobodoumne stranke. Po njemu, trebalo je i treba se zadovoljiti
autonomnim zahtevima nacionalnog razvoja u podruéjima crkve, prosve-
te 1 kulture, koje je, prema deklaracijama vlade a i veé¢ izgiasalim zakon-
skim odredbama (IX XLIV zak. ¢l. iz 1868), vladajuéa madarska stranka
spremna da ispuni.

Kada su posle pocCele da se primenjuju mere preventivnih i repre-
sivnih ograni¢enja u okvirima Narodno-crkvenog sabora i njegovih pod-
ru¢nih organa, Sabovljevi¢u nije preostalo drugo no da najostrijim izra-
zima osudi njihove li¢ne vinovnike. Zato je u nastavku ovog svog govora
ministru Treforu jo$ slikovito predocio da ée za svoja dela umesto oceki-

“ Isto, 335. U komentaru Politovih objavljenih beseda pogre$no stoji da je to

bio poslanik Modcari (Besede, I, 495).
* OKN, 1878—1881, XV, 23—29; Zastava, br, 174 od 9/21. XTI 1890.
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vane slave steéi drugu, herostratskw, i da ée mu trud da Srbe smesti u
Prokrustovu postelju biti Sizifov. Nikako nije mogao-da se pomiri s tim
da se Srbima sprecava kulturni razvoj ¢ak na terenu crkvenog skolstva,
da im se ne izlazi u susret ni onda kada samo brane prava koja su vec
zakonom zagarantovana. Ved dosta iznerviranim poslanicima vladine vedi-
ne zbog predugackog i preostrog govora, koji je delovao i zapanjujude
jer je poticao od poslanika izabranog na vladinoj listi, tu se pri kraju
jo$ predocavalo kako nije dobro ,hvaliti se liberalizmom i ponosno...
ukazivati na zakone o narodnostima i crkvenoj autonomiji” kada su ti
zakoni u stvarnosti ,samo papirnati mrtvo rodeni zakoni, bez ikakve
prakti¢ne vrednosti”. Prema tome ni drZava u kojoj se zakoni ne spro-
vode, ve¢ samo krse, nema prava da se nazove pravnom drZzavom.” To je
zakljucak koji se nije mogao svideti poslanicima vladajuée vedine, ali po
¢ijoj Zaoci se moglo utvrditi ve¢ u Parlamentu da ée delovati efektno u
srpskoj, i ne samoj srpskoj narodnosnoj javnosti.

Ministar Trefor je na ovu Sabovljeviéevu interpelaciju odgovorio
tek posle vise od tri meseca, 26. februara 1881, poslovno prezentiranom
dokumentacijom koja je, logi¢no, u interpretaciji odgovornog predstavni-
ka drzave potvrdivala ispravnost postupaka njegovih podru¢nih organa i
njega samog. Ispalo je da su zloupotrebe ekonomske i politi¢ke prirode
u kikindskoj srpskoj crkvenoj opstini ve¢ od 1874. godine uzimale takve
razmere da su drzavni organi, i u interesu poremedenog mira i poretka,
morali da intervenidu. Simptomati¢no je, medutim, da se od navedenih
zloupotreba veéina odnosila na uobiajene novlane transakcije, putem
zajmova, poklona i sl., i da se na udaru nasao i iznos od bagatelnih 800
forinti, darovanih na ime pomo¢i srpskom narodnom pozoristu.® U stvari,
i iz ministrovih rec¢i se moglo dokuciti da se radilo o permanentnom su-
kobu izmedu dve struje, dve stranacke grupacije, od kojih je jedna bila
narodnjacki a druga klerikalski konzervativno usmeravana. Posto se na-
$la u manjini, ovoj drugoj nije preostalo drugo no da zatraZi interven-
ciju vlasti, koja je to jedva i dogekala da bi odstranila sa uticajnih polo-
Zaja nepoZeljne ,agitatore” narodnjake.

Sabovljevi¢ se, naravno, nije zadovoljio odgovorom ministra vera i
prosvete. Iskoristio je i navedenu sumu za pozoriste da bi obelodanio
kako ne bi smelo da se tretira kao pronevera, ili uopéte kao kaZnjivo
fielo ¢in kojim jedna srpska opstina potpomaze jedno srpsko pozoriste,
iako mogucnost te vrste nije bila predvidena opstinskim statutom. Takva
neophodna pomo¢ samo potvrduje da tako vaZna srpska kulturna institu-
cija, kao 3to je pozoriste, ne dobija od nadleznog ministarstva ni prebi-
jene pare. Bilo je istine i u zlobnoj Sabovljevi¢evoj primedbi: da mini-
star Trefon sigurno ne bi pravio pitanje o ovoj sumi datoj ,bespravno”
za pozoriste, da se radilo o madarskom a ne srpskom pozoristu.*

Sve u svemu i ova interpelacija ¢iji je povod bio malih, lokalnih
razmera kao i one brojne druge interpelacije, intervencije, besede povo-

2 OKN, 1878—1881, XV, 27—28.

¥ Isto, XVII, 255—257.
“ Isto, 257—260.
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dom krupnih razmirica o Zivotnim pitanjima nacionalnih razmera pokazu-
ju da je medu srpskim poslanicima ovog trogodiinjeg parlamentarnog
razdoblja vladala (osim jednog ili dva izuzetka) izvesna, jednodusnost u
protestu protiv vladinih predloga i zakljucaka, mera i postupaka kojima
su krnjena autonomna nacionalna prava srpskog naroda na podrucjima
crkve, prosvete i kulture. Posto su se ti poslanici delili na vladine i opo-
zicione, moze se zakljuditi da su tih godina dominirala pitanja od zajed-
ni¢kog nacionalnog interesa na liniji odbrane narodno-crkvene autonomi-
je (prema zakonskom ¢lanu IX iz 1868) i svetovnih, nacionalnih prava u
javnim sluzbama, domenima srednjeg i viSeg obrazovanja, podru¢jima
¢iste kulture (prema zakonu o narodnostima, takode iz 1868. godine, 44
zak. ¢l.). O¢igledno, vlada je presla u ofanzivu protiv narodnosnih bastio-
na, posebno srpskih. Valjalo je svim raspolozivim snagama, bar koliko
je to bilo mogude u uslovima strana&kih nepomirljivosti, pruZati otpor
protiv vladinih hegemonskih nasrtaja na popristima veé ste¢enog prava.
Od borbe za prosirivanje tih prava na politi¢kim, drzavnopravnim tereni-
ma nacionalne ravnopravnosti morala je odustati i Srpska narodna slo-
bodoumna stranka, posto su njeni prvaci, u odsustvu Mileti¢a, a zatim i
u njegovom prisustvu, zakljucili da za takvu borbu nemaju vide snage ni
perspektive.

U stvari, usled nepredvidenog ubrzanog antinarodnosnog kursa u
politici madarske vlade, srpski poslanici iz obe stranac¢ke grupe, iz vladi-
ne delimiéno, iz narodnjacke stoprocentno, dosli su u ovom trogodisnjem
parlamentarnom razdoblju do zaklju¢ka da moraju ne$to izmeniti u stilu
i sadrzaju svojih istupanja: prvi, da bi se kao Srbi distancirali od vladi-
nih antisrpskih poduhvata; drugi, da bi, kao prononsirani ekstremni po-
bornici otpora protiv hegemonizma madarske drzave, dokazali kako se
i oni bore sa zakonskih drZavnopravnih pozicija samo protiv nasilnih pla-
nova i mera odgovorne vlade. Na taj nacin nasli su se onda u tim godi-
nama, logi¢no, po nekoliko puta na istom koloseku, na istoj platformi
nekoliko rezimskih i svi opozicioni srpski poslanici, u odbrani osnovnih
nacionalnih prava svoga naroda.

II

POSLEDNJE TROGODISNJE PARLAMENTARNO RAZDOBLIJE
ZA LIDERE SRPSKE NARODNE SLOBODOUMNE STRANKE

Novosadska predizborna konferencija srpskih narodnjaka

Novo trogodis$nje parlamentarno razdoblje, koje je najavljeno pred-
izbornom kampanjom poslani¢kih kandidata za Parlament u godinama
1881—1884, pocelo je kod Srba u prolede 1881. godine ve¢ dugo godina
nevidenom aktivno$éu predstavnika opozicione Srpske narodne slobodo-
umne stranke kao da su predosedali da im se pruZa poslednja fansa za
demonstraciju snage kojom su deset i vise godina, sa Mileticem na ¢&elu,
impresionirali ne samo srpsku veé¢ i, madarsku javnost. Ponovna
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Mileti¢eva pojava na politi¢koj pozornici posle izlaska iz zatvora sama
po sebi veé je podsticala duhove na aktivizaciju u smeru starih i novih
beskompromisno vodenih antirezimskih poduhvata. Odluka da se sazove
velika predizborna stranacka konferencija u Novom Sadu, po ugledu na
prve dve beckerecke, u 1868. i 1872. godini, posle dva bezuspe$na poku-
$aja u izbornim godinama 1875. i 1878, smatrana je dokazom odlucnosti
da se napokon odredi i uévrsti kurs stranacke reafirmacije.

Poziv za biracki zbor Stranke uputili su Polit-Desancic i Nika Mak-
simovié, prvi u svojstvu predsednika, drugi u funkciji sekretara, , belez-
nika”, srpskog poslani¢kog kluba u Parlamentu. Oni su saopstili javnosti
da se vi$e ne postavlja pitanje, kao pre tri godine, hoce li, treba li Srbi,
u datim uslovima, da ulaze ,uopste u izbornu akciju... ili e se sasvim
povudi u pasivnost”. Prilika se mora iskoristiti za izbor §to vedeg broja
srpskih opozicionih poslanika (takvo je misljenje preovladalo i kod er-
deljskih Rumuna, koji su se 1878. bili odludili za apstinenciju) da bi se
borba protiv vlade u Parlamentu mogla efikasnije voditi.” Ocigledno do-
$lo se do zakljucka da je nastupilo ,krajnje vreme... da se posle dva
losa” izbora (1875—1878) rehabilitacija manifestuje bilansom osetnog
napredovanja.*

Da su se vremena promenila a sa njima i politi¢ka raspoloZenja ma-
sa u neZeljenom pravcu, moglo se razabrati ve¢ na prvom sastanku novo-
sadske predizborne konferencije. Odziv bira¢a bio je neuporedivo manji
nego na prethodnim, prvim stranalkim konferencijama u Beckereku,
1868. i 1872. Sa zadovoljavajuéim brojem prisutnih bila je zastupljena
samo Sajkaska, pored Novog Sada, grada domaéina, i Sombora, jednog
od preostalih bastiona narodnjaka. Veéina srpskih izbornih srezova, neki
i opravdano usled elementarnih nedacda, zbog poplava, nije imala ni svo-
je delegate na konferenciji.

Glavni referat odrzao je Polit 17. aprila inauguralnom besedom. Pa-
7nja je bila usredsredena na onaj deo razlaganja koji se odnosio na
stranacki program. Mnogi su o¢ekivali hitan odgovor na sve aktuelnije
pitanje: hoce 1i se, napokon, dopuniti ili ¢ak promeniti Be¢kerecki pro-
gram novim odredbama, prilagodavanjem zahtevima novog vremena, u
duhu oportunizma ili radikalizma. Polit je u tom odgovoru bio odlucan,
u duhu smernica strana¢kog rukovodstva, da konferencija ne treba da
razmotri pitanje programa. Stranka ima svoj Belkerecki program od
g. 1869. i 1872, dopunjen izjavom od 1878. Odbacena je, dakle, odmah na
pocetku u narodu ve¢ prili¢no rasprostranjena misao da bi Srpska na-
rodna slobodoumna stranka takode trebalo da odredi svoj stav u odnosi-
ma na sve vecée socijalno-ekonomske, drustvene protivre¢nosti.”

Kompetencije konferencije suzene su isklju¢ivim razmatranjem tak-
tickih politi¢kih pitanja na relaciji odnosa sa drugim strankama i stra-

“ Poziv na srpski biracéki zbor za izbore za Ugarski sabor, Srpsko kolo, br.
12 od 22. T11I/3. 1V 1881; Na Cveti, Zastava, br. 44 od 22. 1II/3. IV 1881.

“ TIsto.

7 Reé dve o naem savremenom poloZaju, Srpsko kolo, br. 3 od 18/30. I 1881,
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nalkim preokupacijama. U vreme izglasavanja Becdkereckog programa
stranka srpskih narodnjaka bila je na strani kosSutovske opozicije, ali
ve¢ poslednjih pet godina, zbog proturskih stavova kosutovaca u domenu
istoénog pitanja neslaganja su usmeravala njihove odnose. Ostala ]e u
vaznosti samo direktiva poslanicima da ,,u narodnosnim pitanjima” is-
tupaju zajedno ,,sa ostalim narodnosnim poslanicima”, Rumunima, Sasi-
ma i Slovacima, ukoliko i potonji budu imali svoje predstavnike u Par-
lamentu, zatim ,,da u duhu Bec¢kere¢kog programa potpomazu samostal-
nost Hrvatske (u smislu neokrnjene autonomije) jer sa spajanjem Kraji-
ne ,hrvatska drzavno-pravna stvar postaje i srpska stvar”, s obzirom na
srpsku vedinu u granicarskim krajevima.

Polit je u svom govoru, koji je imao direktivni karakter, dao ja-
sno do znanja da Srpska narodna slobodoumna stranka ostaje u opo-
ziciji i da sugestije i nagadanja o moguéem' priblizavanju vladi, putem
kojim su posli srpski narodnjaci u Hrvatskoj, ovde ne mogu biti pred-
met razmatranja. Stranacka organizacija srpskih narodnjaka u uzoj Ugar-
skoj spremala se da ojacalim snagama nastavi borbu pod ponovnim Mile-
ticevim predvodni$tvom, pa je i sama pomisao na politiku principijelnih
ustupaka radi izdejstvovanja izvesnih prakti¢nih pogodnosti morala biti
odbacdena. Zagovornici strategije i taktike otvorenog oportuniteta prisilje-
ni su sada na d¢utanje. Nije bilo dobro $to su udutkani i oni koji su go-
vorili da starim politi¢kim rekvizitima ne mogu viSe biti izvojevani
Zeljeni rezultati.

Tezu da se Beckerecki program mora dopuniti odredbama koje ée
se odnositi na , materijalne” Zivotne uslove naroda i kojima de se isticati
zahtevi u korist siromasnijih, u prvom redu zemljoradni¢kih i zanatlij-
skih slojeva, iznosio je i branio sa mladalackim Zarom Jasa Tomié. Nje-
mu je tada bilo 25 godina, a oni koje je pokusao da ubedi u potrebu pro-
$irenja stranackog programa imali su mnogo vise (Mileti¢ 55, Polit 48,
jedan od najmladih — Mi8$a Dimitrijevi¢ 35) i to provedenih na‘ polo-
Zajima lidera stranke. Za Tomicda se takode nije moglo reéi da je bez
politicke reputacije, ali ona se zasnivala na ozlogla§enim akcijama u toj
narodnjackoj sredini u okviru socijalistickog pokreta. Nije ¢udo, dakle,
§to su Tomideva izlaganja nai$la na negodovanja velikog dela auditori-
juma ove novosadske konferencije. Mileti¢ se nije dvoumio da ga raskrin-
ka kao socijalistu i da mu uskrati pravo uce$ca na zboru stranke koji
nema i ne Zeli imati nista zajedni¢kog sa socijalistima.

Po Tomicu, doslo je vreme da se i Srpska narodna slobodoumna
stranka, kao jedina opoziciona stranacka formacija koja se bori za stvar
naroda, pozabavi pitanjem »hleba, bez kojeg narodu nema spasa”. Po
Mlletlcu ovakvo pitanje bilo je samo produkt uobrazilje jednog socija-
liste kO_]l se ne mozZe osloboditi svojih dogmatskih shvatanja o drustvu.
Za narodnjake, prema Mileticevim merilima, materijalni interesi naroda
takode su bili od prvorazrednog znadaja, ali u uops$tenom vidu, sa sta-
novista harmoniénog drustvenog razvoja u okvirima jedne drzave i jed-
ne nacije. Polit je kao dokaz zainteresovanosti stranke za socijalno-eko-
nomske probleme naveo redovno glasanje srpskih poslanika u prilog
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njihovog re$avanja prema zahtevima madarske opozicije ,koja svagda
trazi $§to veéu olak$icu u drZavnim teretima’’.

Predstavnici opozicionih madarskih stranaka odista su dosta &esto
istupali protiv vlade sa optuzbom da upropas$éuje narod svojom fiskal-
nom politikom. Pri tom su najviSe koristili podatke o prezaduZenosti
seljaka zbog prevelikih daZzbina, o prinudnoj prodaji njihovog imanja
na drazbama i sl. U podrobnije analize uzroka i posledica teskog stanja
pripadnika pojedinih drustvenih slojeva nisu ulazile ni madarske opo-
zicione stranke. Osim stereotipskih ponavljanja o nesnosnom povecanju
direktnih i indirektnih poreza, usled neracionalnog gazdovanja i ekonom-
ske zavisnosti od Austrije (ukoliko se radilo o optuzbama predstavnicke
koSutovske Nezavisne stranke), sa tribine Parlamenta jedva da su se
¢ule re¢i konkretnije kritike koja bi zadirala u srz problema.

Jasa Tomié je bio u pravu kada je insistirao na ¢injenici da u Ugar-
skom parlamentu nema nijedne madarske demokratske stranke, a kamoli
stranke koja bi se razlikovala od drugih po svojoj opredeljenosti za si-
romasnije, zemljoradnicke, zanatlijske i radni¢ke slojeve naroda. Zato je
on trazio da se u program Srpske narodne slobodoumne stranke unesu
precizne odredbe u prilog tih drustvenih slojeva, u uverenju da de one
onda i ,,u demokratskom duhu od sviju stranaka” najdalje otidi.

Kada je Tomié istupio na novosadskoj konferenciji narodnjaka sa
svojim predlozima i zahtevima, on, po strogim merilima socijalisticke
pripadnosti, nije viSe bio socijalista, iako su ga kao takvog sa sviju stra-
na napali i prema sugestiji samog Mileti¢a udaljili sa konferencije. Po-
put bivsih socijalisti¢kih sledbenika Svetozara Markovica u Srbiji, po-
stao je u meduvremenu pobornikom burZoaskog demokratizma i radika-
lizma u tolikoj meri da su ga i dalje smatrali socijalistom samo isklju-
¢ivi protivnici socijalizma ili oni koji nisu znali za proces diferencijacije
izmedu ‘socijalista i radikala krajem 70-ih i po¢etkom 80-ih godina. Nje-
gov cilj nije bio da preobrati Srpsku narodnu slobodoumnu stranku u
socijalisti¢ku, ve¢ mu je namera bila da je prilagodi zahtevima vremena
tako da posle logikom daljeg razvoja sama od sebe postane Srpska na-
rodna radikalna stranka. U kojoj su meri predvodnici slobodoumnih na-
rodnjaka prozreli tu Tomicevu nameru — ostalo je nepoznato. Ali se zna
da oni kao prekaljeni pregaoci slobodoumnih, liberalnih ideja ne bi ni
pod kojim uslovima, ni iz kakvih razloga mogli da pristanu na takav raz-
vojni smer njihove stranke. Po njihovom ubedenju nije samo socijalizam
vec i radikalizam bio poguban za postojeéi drustveni red i poredak, pro-
dubljavao je razdor izmedu gornjih i donjih drustvenih slojeva, izazivao
pokrete nezadovoljstva u masama, utirao put socijalistima.

U debati o minimalnim izmenama u uputstvima za budude poslani-
ke, s obzirom na neizmenjeni Bedkerecki program, usvojena je pre svega,
prema Politovim sugestijama, odredba, koje su se narodnjacki poslanici
ve¢ drzali u Parlamentu, a po kojoj ,,velika drzavnopravna pitanja” u po-
gledu Nagodbe tangiraju prevashodno Madare, pa iz tih razloga spadaju
u domen resavanja madarskih stranaka, tako da je suvidno u tom pogle-
du i dalje podrzati Nezavisnu stranku koSutovaca. Potvrdena je, dakle,
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ispravnost povlacenja sa platforme drZavnopravne opozicije u svakodnev-
noj stranackoj borbi. Inace, u drugim pitanjima poslanici Srpske narod-
ne slobodoumne stranke imali su ,odreSene ruke” da se u borbi protiv
vlade opredeljuju za jednu ili drugu (koaliranu ili koSutovsku) opozicio-
nu madarsku stranku. Pri tome, pored obaveze da satuvaju ,slobodoum-
ni karakter ... stranke”, moraju voditi ra¢una o ,narodnosnim i gradan-
skim potrebama” Srba, kao i o interesima srpskog ,ratarskog i zanatlij-
skog staleza”. Gradanske, zemljoradnic¢ke i zanatlijske potrebe ovde su
prvi put posebno isticane uz uop$tene narodnosne, na insistiranje poje-
dinih delegata. Na zemljoradni¢kim i zanatlijskim potrebama insistirao
je Aleksandar Sandi¢, poznat po svojim ekonomskim i socijalnim preoku-
pacijama. Po njemu, briga za ratare i zanatlije proisti¢e 1z potrebe da oni
kao najbrojniji deo naroda takode ,zadovoljeni budu” saznanjem da ,,se
poslanici i za njih izrikom na Saboru brinu” #

Rezultati parlamentarnih izbora u srezovima sa srpskom veéinom

Prvaci Srpske narodne slobodoumne stranke uinili su sve §to su
mogli da bi na izborima, koji su se odrZali u roku od 24. juna do 3. jula,
pobedili u $to vecem broju srpskih srezova, u svakom slucaju bar u dva
sreza vise nego na prethodnim izborima 1878. godine. Ovog puta u Saj-
kajskoj je poslanicki kandidat stranke bio Mileti¢, pa se sa njegovim iz-
borom moglo unapred sa sigurnos$éu racunati. Sa gotovo istom izvesnos-
éu o&ekivao se i izbor narodnjackog kandidata u Kikindi, posto je to bio
Misa Sabovljevi¢, koji je ve¢ dva puta u Parlamentu predstavljao svoj
kikindski izborni srez. Doduse tada je njegovu kandidaturu isticala i po-
drzavala vladina Liberalna stranka, a sada, posle onih njegovih Zestokih
govora protiv vlade, on je postao kandidat opozicione Srpske narodne
slobodoumne stranke. Ta razlika, medutim, mogla se smatrati nevaznom,
s obzirom na li¢nu Sabovljeviéevu popularnost i umesnost, pa su je tako
i smatrali predstavnici narodnjaka u svojim izbornim predradunima.

Racunica vlade i vladinih organa bila je drukéija. Prema kursu zva-
ni¢ne drzavne politike koja se zasnivala na strategiji potiskivanja opozi-
cionih stranaka, posebno opozicionih narodnosnih, vlastodrsci u srpskoj
sredini morali su svim moguéim sredstvima sprediti poveéanje broja na-
rodnjackih poslanika. I oni su u tome uspeli! Neuspeh su dozZiveli samo
u pokuSaju da smanje njihov broj, u poredenju sa brojem kojim su bili
" zastupljeni u Parlamentu prethodnog razdoblja.

Srpska narodna slobodoumna stranka uspela je da izbori pobedu
za tri svoja predstavnika, kao i na prethodnim izborima, 1878. godine.
Izabrani su: Svetozar Mileti¢, i to u dva $ajkaska sreza, titelskom i Za-
baljskom; zatim Polit-Desancié¢ u uzdinskom srezu, te Nika Maksimovié u
somborskom. Vladine pristalice su uspele, uprkos suprotnim predvida-

8/20 I‘i/Biraéki zbor Srpske slobodoumne narodne stranke, Zastava, br. 54 od
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njima narodnjaka, da sprece ponovni izbor Antonija Hadzi¢a u Novom
Sadu i Mise Sabovljevida u Velikoj Kikindi. Sabovljevicev poraz bio je
poucan: dobio je samo 18 glasova manje od vladinog kandidata Stevana
Jovanoviéa (Sabovljevié¢ — 427, Jovanovi¢ — 445); ali da mu je nedosta-
jao i samo jedan glas, vladini ljudi bi trijumfovali u uspehu. Pokazali su
kako i izbor poslanika sa duZim stazom i opS$tepriznatim li¢nim kvalite-
tima vise zavisi od podrske ili otpora merodavnih na poloZajima vlasti
nego od slobodne volje birada. S druge strane, Miletidev izbor u Sajkas-
kom, titelskom srezu nasuprot kandidatu vladine stranke Petru Stojko-
viéu, koji je uz to takode imao prednosti dotadas$njeg poslanika, mogao
se smatrati pou¢nim u obrnutom smislu. Ishod izbora u tom srezu poka-
zao je da ni vladine pristalice nisu svemoéne. Ovde je bio presudan Mile-
tidev autoritet, njegova harizmatska popularnost. Ali, od presudnog uti-
caja bila je i ¢injenica da je Stojkovié¢ svojevremeno toliko izgubio u
olima srpske javnosti svojim ¢uvenim govorom u Parlamentu u prilog
ozloglasenog zakonskog predloga o obaveznom udenju madarskog jezika
u narodnosnim osnovnim $kolama da vedina bira¢a nikakvom silom nije
mogla biti naterana da glasa za ovako kompromitovanog poslani¢kog
kandidata.

Srazmere u broju srpskih vladinih i opozicionih poslani¢kih pred-
stavnika ostale su iste kao i u Parlamentu prethodnog saziva. Samo je
liéni sastav bio ne$to izmenjen. Poslanicki klub srpskih narodnjaka imao
ie opet svega tri poslanika. Izgledao je samo znatno pojacan prisustvom
Svetozara Miletié¢a. Ubrzo ée se morati konstatovati da je to bilo efemer-
no pojafanje. Veé u jesenjem zasedanju Parlamenta 1882. na njega
se viSe nije moglo racunati.

Vladajuéa ugarsko-madarska Liberalna stranka bila je u Parlamen-
tu zastupljena sa veéim brojem srpskih poslanika, isto kao i u prethod-
nom parlamentarnom razdobliu. U Kulpinu je ovet izabran Milo$ Dimi-
trijevi¢; niegov sigurni izbor Srwvska narodna slobodoumna stranka niie
ni pokusala dovesti u pitanje isticaniem svog protivkandidata. U Starom
Beceju vladin poslanik Vasa Popovié pobedio je narodnjadkog kandidata
Pantu Povovida. U Kikindi — pomenuto ie veé — Misa Sabovljevié kao
narodnjak morao je prepustiti svoie poslani¢ko mesto novom kandidatu
vladajuée stranke — Stevi Jovanoviéu. U svoistvu narodniaékih kandida-
ta uspeli su io8 da udu u Parlament: Joca Mihailovié i Aleksandar Niko-
lié. U velikobetkeretkom srezu bio je izabran N. Mihajlovié, koii ée re-
dovno glasati kao opozicionar protiv vladinih predloga.

Predstavnik Srpske narodne slobodoumne stranke u TovariSevu Mi-
ta Popovi¢ pobeden je od Madara De¥e Grosmana. U Novom Sadu, gde
Srbi viSe nisu sadinjavali veéinu stanovnistva, takode je pocbedio Madar
sa vladine liste Imre Bende, i to — kako veé znamo — u izhornoj borbi
protiv dotadasnjeg narodnjac¢kog poslanika Antonija HadZida.

Za stranku srpskih narodnjaka neuspeh 1881. godine ogledao se u
¢injenici §to nisu izabrani i njeni eminentni predstavnici M. Sabovljevic,
A. Trifunuc i A. Had?i¢, s obzirom da su oni kao poslanici u prethodnim
parlamentarnim razdobljima imali izvesne prednosti nad kandidatima

214



protivnicke strane, a osim toga uZivali su glas veoma uglednih i cenjenih
politi¢kih pregalaca na podru¢jima borbe za narodnosna prava. Ali kad
se uzmu u obzir nepovoljne okolnosti pod kojima su sprovedeni izbori
usled odluénosti vlade i vladinih organa da svim moguéim sredstvima
drzavne sile i obmane izdejstvuju smanjenje ili bar sprece povedanje
broja srpskih opozicionih poslanika, ponovni izbor trojice najeminentni-
jih predstavnika Srpske narodne slobodoumne stranke moze se smatrati
uspehom koji zamenjuje na drugim stranama doZivljeni neuspeh i kojim
se slobodoumna stranacka opozicija u celini posmatrana moZe pohvaliti.
Vremenom ta ée procena zvulati sve ubedljivije. Stranka srpskih slobo-
doumnih opozicionara, na sledeéim izborima, i kasnije, kada bude dej-
stvovala viSe pod imenom obi¢ne srpske Liberalne stranke, neée nikada
uspeti da u Ugarskom parlamentu bude predstavljena sa tri poslanika.

U Parlamentu

Poletak novog zasedanja Parlamenta ispunjen je, kao uvek, preva-
shodno debatom oko parlamentarne adrese, koja se upucuje vladaru kao
odgovor na njegovu adresu a sadrzi Zelje i zahteve veéine najviSeg pred-
stavnickog doma Ugarske. Posto srpski narodnjacki poslanici, kao i rani-
jih godina, nisu mogli da glasaju za adresni predlog madarske veéine, pa
ni jedne madarske opozicione manjine zbog prenebregnutih narodnosnih
zahteva u svim madarskim adresama, oni su podneli svoj nacrt adrese.
Procditao ga je sdm Svetozar Miletié na sednici od 12. oktobra 1881.

U toj srpskoj adresi u vezi sa napokon utvrdenim predstojeéim re-
Senjem granic¢arskog pitanja isti¢e se zelja da veé¢ ,nominalno spojena”
krajina ,,8to skorije i stvarno, ustavno, s u¢e$éem u zemaljskom zakono-
davstvit i u kontroli zemaljske uprave” bude sjedinjena sa Hrvatskom i
Slavonijom ,,na zadovoljstvo srpskog i hrvatskog bratskog naroda u
Krajini”. U istom kontekstu traZi se i $to brze reSenje stalno odlaganog
rijeckog pitanja. '

U pogledu obecéanih zakonskih reformi na planu unutrasnje politike
i ekonomike predvida se podrs$ka srpskih narodnjaékih poslanika samo u
sluéaju da predloZeni zakonski nacrti budu sastavljeni ,,u duhu i pravcu
opéte ravnopravne narodne slobode i op3teg blagostanja”, a sa ekonom-
skog aspekta posmatrano, u cilju povisenja , privredne snage” a smanje-
nja ,,prekomernih tereta”.

Kao zamerka na prestonu besedu odnosno vladarevu adresu iznosi
se ¢injenica da u njoj nije bilo ni ,,spomena o jednoj od najvaZnijih stva-
ri” Ugarske, o pitanju ,narodnosti u Ugarskoj”. Isti¢e se, kao i u rani-
jim narodnjacékim adresnim predlozima, zahtev za striktnu primenu i ne-
ophodnu izmenu zak. ¢l. 44. od 1868. o narodnostima, jer ,nije zadovo-
ljio i ne zadovoljava narodnosti”. Osim toga ,,ne izvr$ava se ni u jednom
svom-u, .. . postoji samo na papiru a ne i u zivotu”. Cak olakSava zlo-
upoirebe, buduéi da su pojedine njegove klauzule toliko elasti¢ne da
mogu biti primenjivane i prema interpretaciji antinarodnosno raspoloZe-
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nih sluzbenika drZavne uprave. Ispravke koje se traZe zasnivaju se na
poznatim predlozima narodnosnih poslanika iz 1868, iznesenih u Parla-
mentu prilikom izglasavanja tog zakonskog ¢lanka, uz njihove uzaludne
demonstrativne proteste.

Sa 9. zak. ¢l. od 1868. o narodno-crkvenoj autonomiji pomirili su
se i predstavnici Srpske narodne slobodoumne stranke. Ali, u vezi sa
poslednjim nemilim dogadajima na tom podru¢ju navodi se kako se
,drZavna vlast, prekoracivsi pravo vrhovnog nadzora” prema tom zakon-
skom ¢lanu ,,dispozitivno . .. umesala u crkvenu i u avionomnu pravnu
sferu odstranjenjem srpskog mitropolita — patrijarha i postavljanjem
administratora nekanoni¢nim i protivavtonomnim naéinom”.

Zavrsni deo srpske adrese odnosi se na okupaciju Bosne i Herce-
govine, s kojom se Srbi nikako ne mogu pomiriti. Ponavlja se ,da...
dalje trajanje okupacije ..., a jo§ manje eventualna aneksija” nece biti,
kako su zamis$ljali vladajuéi krugovi Monarhije ,sredstvo odrZanja...
mira” narofito ne ,na Istoku”, veé ,naprotiv izvor novih zapleta”. Na-
suprot ekspanzivnoj politici u pravcu Balkana preporucuje se politika
prijateljstva ,,sa istotnim drZavama i narodima” po nacelu ,istok istoc-
nim narodima”.®

Na sledecoj sednici Parlamenta, 13. oktobra, Polit se javio za re¢
da bi podrobnije obrazloZio ovaj nacrt adrese srpskih opozicionih posla-
nika. Sto to nije ulinio Mileti¢, onako kako se moglo o&ekivati prema
njegovim ranijim istupanjima, koristi se za dokaz verodostojnosti tvrd-
nja da on posle svega §to je pretrpeo viSe od tri godine u zatvoru ne mo-
Ze da se nosi sa svojim protivnicima predasnjom snagom veditog zato¢-
nika naroda. Politova uloga glavnog stranackog govornika srpskih opo-
zicionara u Parlamentu ostala je, dakle, nepromenjena posle ovakvog
Miletidevog povratka.

U Politovom govoru u ovoj adresnoj debati, kao i u njegovim rani-
jim govorima u vezi sa ekspanzivnom politikom Austro-Ugarske, najpre
1 najviSe se isti¢e osuda okupacije Bosne i Hercegovine u kontekstu kri-
tike svih opasnih iluzornih planova prodora prema Balkanu, Solunu itd.
Upozorio je, ne zna se po koji put, odgovorne upravljace Ugarske da
posebno Ugarskoj, sa madarskom manjinom, ne odgovara ekspanzija
kojom bi se povecavao broj Slovena u Monarhiji. , Nikakva aneksija, ni-
kakva osvajanja. Istok, isto¢nim narodima — to je za Ugarsku sve don-
de dok celokupnost njena nije u opanosti, najcelishodnija politika.”

U osvrtu na unutra$nju politiku Polit se, kao uvek, zadrzao na anti-
narodnosnom karakteru vladine politike. Ona je bila propracena i tom
karakteristi¢nom anomalijom da su &esto njeni relativno najbrojniji i
najpouzdaniji poslanici regrutovani ,,iz narodnosnih izbornih srezova” —
»slovackih, rumunskih, srpskih i nemackih”, logi¢no, s obzirom da ,pravi
madarski izborni srezovi ponajvise biraju opozicione poslanike, i to kraj-
nje levi¢are”, zapravo kosutovce. Polit je ovu anomaliju uproséeno obja-

“ OKN, 1881—1884, I, 59—60; Besede, 1, 508—511.
* Besede, I, 514.
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snio tvrdnjom da ,madarska opozicija u madarskim srezovima moze pri
izborima slobodno da se kreée”, dok ,,u narodnosnim izbornim srezovi-
ma, za narodnosnu opoziciju sloboda izbora potpuno je iskljucena”
Iako je raspolagac sa mnos$tvom podataka o nasilnim merama sreskih
nadelnika, solgabirova, Zandara, policije i svih drugih drzavnih faktora u
srpskim srezovima, sigurno je da su uspesi vladinih poslani¢kih kandida-
ta u krajevima nastanjenim narodnostima, u poredenju sa neuspesima
istih u madarskim predelima bili uslovljeni mnogo slozenijim i razno-
vrsnijim razlozima nego $to proizlazi iz ovde upotrebljenih Politovih ar-
gumenata.

Pripadnici neravnopravnih narodnosti preckupirani su prevashodno
nacionalnim problemima koje izazivaju ali i re$avaju, odnosno mogu da
reSavaju upravljaci drzave, tako da se narodnostima viSe puta priéinjava
da im je probita¢nije biti u odlu¢ujuéim trenucima, kakvi su izbori, uz
vladu nego protiv nje, utoliko pre $to opozicioni narodnosni poslanici
nemaju $anse da dodu do upravljackih polozaja u datoj drZzavi. Madarske
mase oslobodene su tih dilema. Njihove stranke u opoziciji, ukoliko po-
bede na izborima, ili se na drugi nadin nametnu svojom snagom, imaju
realne izglede da u granicama postojede drzave dedu jednog dana na
vlast. Madari se, s obzirom na stalna, vise klasnim nego nacionalnim po-
budama izazvana nezadovoljstva, ne mogu, ni sredstvima prinude ni
mamcima obmane, pridobiti za rezimsku politiku u takvim relacijama u
kakvim se pridobijaju narodnosti. Njihova se perspektiva u opoziciji na-
lazi zapravo na frontu, u rovovima, ili na barikadama, gde se neparla-
mentarnim sredstvima ruSe postojece granice drzave ili postojeéi okviri
drustva.

U onom delu svog govora, u kome je dodirnuo i neobilazno hrvat-
sko pitanje, Polit je naglasio nezadovoljstvo srpskih opozicionih poslani-
ka iz Ugarske zbog nere$avanja rije¢kog problema na naéin kojim bi se
priznalo da je Rijeka ,hrvatska” i da treba da pripadne Hrvatskoj. U
kontekstu hrvatskog pitanja zadr?ao se posebno na razobli¢avanju no-
vog, toboZe blagonaklonog kursa prema Srbima na teritoriji Hrvatske.
Dok ,u Ugarskoj vlada sa najveéom bezobzirno$éu postupa prema ...
Srbima” u ,Hrvatskoj izgleda nekako da potpomaze Srbe protiv Hrvata.
Na najvaznijim poloZajima — predsednika Sabora, predstojnika unutras-
njeg dela zemaljske vlade, predsednika kasacionog suda ,septenvirata” i
drugde pod novim banom grofom Pejadevidem bili su Srbi. To moZe da
zavara, i zavarava mnoge, naivne, neupudene i zlonamerne. Zato Polit i
nalazi za potrebno da istakne kako se tom politikom sprovodi samo tak-
ticka zamisao ,divide et impera (razdeli pa vladaj)”. , U utelovljenoj
Krajini (brojni) srpski Zivalj je od velike vaZnosti”, a treba neutralisati
i snage sve izrazitije hrvatske opozicije.

Da oportunizmom proZeti srpski politi¢ari u Hrvatskoj, zavedeni
novodobijenim poloZajima vlasti, necée izdejstvovati pravo i trajno rese-
nje srpskog pitanja bilo je ve¢ onda jasno. Prema Politovim preokupaci-
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jama sa opozicionih pozicija Srpske narodne slobodoumne stranke bilo
je to najvidljivije u domenima narodno-crkvene autonomije, gde su nere-
Seni saborski problemi podjednako tangirali Srbe u Ugarskoj i Hrvatskoj
i gde srpski predstavnici Hrvatske kao ni Ugarske nisu mogli nista da
udine.”

Na Politov govor reagovali su, kao obi¢no, najrecitiji predstavnici
vladine stranke i opozicije. Osuda okupacije Bosne i Hercegovine i na-
silne politike Tisine vlade nailazila je na odobravanje u redovima Neza-
visne stranke koSutovaca, dok je kritika velikomadarskih nastojanja u
politici predstavnika Madarske bila propradena primedbama negodova-
nja sa sviju strana, bez obzira na rezimsku ili antireZimsku pripadnost
madarskih stranaka.®

Kada je u februaru 1882. madarska vlada zatraZila od Parlamenta
da potvrdi u delegacijama Austrije i Ugarske izglasanu sumu (od oko
2500000 forinti iz budZeta Madarske, odnosno 8 000 000 forinti iz bu-
dzeta zajednickog Ministarstva finansija) za podmirenje vanrednih tro-
$kova okupacionih trupa na podru¢jima Bosne i Hercegovine i Lima, iza-
zvanih tamo$njim ustani¢kim nemirima, za re¢ se prvi javio od srpskih
poslanika, kao nekada, Svetozar Mileti¢. Ali, za razliku od nekadasnjeg
Mileti¢a, koji je svojim demonstrativno dugim i izazovnim govorima do-
vodio vladine poslanike i samog predsednika vlade u stanje razdraZenog
reagovanja, njegov sadasnji govor bio je poslovno kratak sa argumenta-
cijom koja je mogla da impresionira samo svojom sazetoséu. Ponovio je
re¢i iz nacrta srpske parlamentarne adrese: da je vreme da se evaku-
iSu okupacione austrougarske trupe iz Bosne i Hercegovine. Pozvao se na
izjavu jednog opozicionog poslanika u austrijskoj delegaciji da okonca-
nje okupacije povladenjem iz bosansko-hercegovackog okupacionog pod-
rud¢ja ne bi ,,umanjilo mod¢ i ugled Monarhije” kao $to ni povladenje iz
Azije nije Stetilo Britaniji. Zatim je u prilog istog zahteva citirao kratke
odlomke iz govora opozicionog poslanika Mocarija, da bi se na kraju
izjasnio za predlog kojim je predstavnik koSutovske levice, Ignac Helfi,
ustao protiv izvanrednih okupacionih troskova, kao i protiv same okupa-
cije Bosne i Hercegovine ™

Poslanici iz klupa vladajuée stranke i koalicione opozicije u osvrtu
na ovaj Miletiéev govor najvise su se zadrzali na isticanju nespomenutih
razlika u razlozima naizgled istovetnih zahteva krajnje madarske i srp-
ske oporzicije. Madarska opozicija je, naime, traZila da se posle povla-
¢enja Austro-Ugarske Bosna i Hercegovina vrate Turskoj, ili u slucaju
neostvarljivosti ove ideje — da se od ovih provincija stvori posebna
drzava.® Srpska opozicija, naprotiv, bila je za prisajedinjenje tih pod-
dru¢ja Srbiji. Prilikom ovog glasanja, kao i drugih sli¢nih nadglasavanja
u vezi sa Bosnom i Hercegovinom, primarni su bili istovetni zahtevi
madarske i srpske nacionalne opozicije za prekid okupacije. Zato su i

% Isto, 519.
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srpski opozicioni poslanici, bez obzira na neistovetne motive istovetnih
zahteva, podrzali i ovog puta madarsku opoziciju. Njihova je podrska bi-
la dosledna i po tome $to se jedan od najrecitijih predstavnika kosutov-
ske opozicije, veé¢ viSe puta pomenuti Lajo§ Mocari, u toj debati otvo-
reno izjasanjavao i za prikljucenje Bosne i Hercegovine Srbiji ili Crnoj
Gori,su slu¢aju da te provincije pretpostavljaju ovaj akt aktu samostal-
nosti.®

Glasanje kojim su 25. februara 1882. odobreni izvanredni troskovi
radi ugusenja ustanka i drugih novoiskrslih potreba u Bosni i Hercegovi-
ni, u sumu od 7118 210 forinti izvr$eno je ustajanjem, pa se ne moZe
ustanoviti ni broj ni imena poslanika koji su glasali za predlog odnosno
protiv njega. Prilikom izglasavanja redovnih izdataka iz zajednic¢kog bu-
dZeta Ministarstva finansije, u sumi od ne$to preko 33000000 forinti,
glasalo se, medutim, poimeni¢no tako da je lako utvrditi kako su pri-
sutni srpski poslanici iz klupa vladajuée ugarske-madarske Liberalne
stranke glasali za predlog, a od Srba iz opozicionih redova samo je Sve-
tozar Mileti¢ bio protivan. Polit-Desanc¢i¢ i Nika Maksimovié¢ bili su od-
sutni.”’

Tri meseca kasnije, sredinom maja 1882, na dnevnom redu bila je
opet rasprava o Bosni i Hercegovini povodom odobrenja izvanrednih iz
dataka (u sumi od 21700000 forinti) za potrebe pacifikacije tih okupi
ranih podruéja. Polit, koji je u vreme prethodne debate o okupaciji i
okupacionim tro$kovima bio odsutan, sada je, po svom obiéaju, odbojni
stav veéine Srba izloZio na sednici od 15. maja u jednom dugackom, mo-
zda najduZem, govoru, &iji su pojedini fragmenti propraceni bu¢nim
odobravanjima kos$utovske, pa ¢ak i koalicione madarske opozicije. Nije
rekao nis$ta novo, znalo se unapred $to ¢e redéi; samo ta konstatacija vaZzi
za sve ucesnike ove dzbate. Neminovnost ponavljanja na politickim are-
nama uslovljena je problemima, temama, zapletima koji se sadrZinom
ne menjaju i gotovo podjednako preokupiraju javnost u jednom duzem
vremenskom periodu. Tu su vaZni oratorski cinioci kojima se deluje
na okolinu, i na javnost uopste, u skladu sa ¢iniocima rastuce napetosti
usled povedane opasnosti od neminovnih komplikacija.

Polit kao govornik velikog iskustva delovao je uvek iznova impre-
sivno upozorenjima koja su po smislu ostala ista, ali ¢ija je uputnost
postala sve ofiglednija usled sve teZe podnosljivih zbivanja. Po ustanku
koji se nije ocekivao ve¢ se moglo nazreti koliko se istine malazi u Po-
litovom upozorenju da bosansko-hercegova¢ki ,narod pre de se dati
istrebiti, nego §to ée glavu Austriji prignuti”. U istom kontekstu sve
se jasnije razabiralo kako Ugarska potpomaZudi ,,osvajatke namere Mp-
narhije na Istoku... na sebe navla¢i neprijateljstvo 1 mrzost isto¢nih
naroda, da se naposletku izlaZe opasnosti velikog rata”. Moglo se ve¢ i
ubedljivo predskazati da neizbeZna aneksija nosi ,,u sebi klicu evrop-
skog rata”. Nije bilo ni te$ko predvideti o¢ima kriti¢ara da Rusija nece

* Isto, 283.
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dozvoliti dalje $irenje Austro-Ugarske prema Balkanu i Istoku uopste.
Trebalo je samo odvaZnosti proredi predstavnicima Madara da ,,opasnije
stvari” od velikog rata sa Rusijom ,ne moZe biti po Ugarsku i po ma-
darski narod”. U podrobnijem delu svog izlaganja Polit im je ¢ak predo-
¢io da i u slucaju pobede Nemacke njima nista dobro ne sleduje. Jer
za tom i takvom pobedom siedi stvaranje velike germanske drzave koja
neminovno ima da proguta izolovanu malu Madarsku. Prema Politovim
upozorenjima, dakle, i dalje najuputnije bi bilo za svaku madarsku vla-
du da se drzi gesla prijateljstva ,,sa istoénim narodima” i sprovodi po-
litiku nacionalne i narodnosne ravnopravnosti u Ugarskoj.*

Po svom obicaju predsednik vlade Kalman Tisa odmah je ustao da
odgovori Politu ne bi li umanjio efekat njegovih re¢i i ne bi li (kako
su mu dovikivali u tim prilikama poslanici koSutovske opozicije) pobrao
aplauze , jeftine slave” predstavnika rodoljubive vladajuée vecine. Poli-
tova upozorenja koja su u kontekstu integralne celine govora, i pored
svih Zaoka, delovala izrazima dobronamernosti i lojalnosti, u skladu sa
poloZajem domovini privrzenog politi¢kog pregaoca prema istinskim in-
teresima Ugarske, po Tisinim citatima, istrgnutim iz konteksta, i interpe-
lacijama, proZetim idejama velikomadarstva — zvucala su preteéi zlokob-
no. Polit je predstavljen kao pobornih rata sa Rusijom, a uz to se zava-
rava iluzijama madarske propasti.® Politunije preostalo drugo nego dau
replici pokaZe kako Tisa na njemu svojstven nalin izvrée njegove reci,
kao i re¢i drugih oponenata, da bi §to bolje odigrao ulogu ,zastitnika”
drzave i naroda. U vezi sa ovim svojim govorom bio je prinuden da se
brani i od opasnih insinuacija madarskih $ovinisti¢kih listova koji su
tih dana pisali: ,Polit hoce da se Bosna dade Srbiji, ali posle bi Polit
iskao Dalmaciju, Hrvatsku, Srem, pa i Ba¢ku i Banat”. U svom deman-
tiju morao je da insistira na izjavama koje je u poslednje vreme sve
¢esée ponavljao: da ,pitanje narodnosti u Ugarskoj”’ ne smatra viSe (na-
pisao je zapravo da nikada ga nije ni smatrao — $to nije bilo ta¢no)
,kao pitanje drzavno i drZzavnopravno, veé¢ kao &isto administrativno”
i da se zalaZe samo za ujedinjenje turskih srpskih krajeva sa Srbijom,
postujudi integritet Ugarske, odnosno Austro-Ugarske.®

U daljoj debati vi$e poslani¢kih predstavnika osvrtali su se na po
njima indikativan Politov govor. Jedan od reZimskih poslanika Lazar Ma-
muzié za Polita je tom prilikom &ak rekao da u Parlamentu ,,deluje kao
pravni savetnik Srbije i vojni atase Rusije” .

Zestina debate ilustruje se i provokativnom reminscencijom vladi-
nog poslanika, inade ¢uvenog romanopisca Jokai Mora, na veleizdajnicki -
proces protiv Svetozara Miletic¢a, da bi se potvrdili iskazi o antidrzavnim
srpskim rovarenjima u vezi sa Bosnom i Hercegovinom. Samom Mile-
ticu, mada nije imao nameru da i ovog puta uéestvuje u bosansko-herce-
govackoj debati, nije preostalo drugo no da, na sednici od 25. maja 1882,

% Besede, I, 542—552; OKN, 1881—1884, V, 235—241.
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sa indignacijom Zigo$e neumesnost i neopravdanost ovakvih podseéanja.
Nazvao ih je pravim imenom kao insinuacije nedostojne jednog velikog
pisca. U prenapetoj situaciji podsetio je samo ukratko poslanike na iz-
jave objektivnih posmatraca i sumnjivih svedoka, na osnovu kojih se
u toku sudenja, i posle presude, iskristalisalo argumentovano misljenje
o politi¢ki montiranom procesu, u toku kojeg njegova krivica nije mogla
biti dokazana jer nije ni postojala.®

Tragi¢no je da je to bila poslednja Mileticeva intervencija i posled-
nji Mileticev govor u Parlamentu. On je i dalje revnosno prisustvovao
sednicama Parlamenta, sve dok ga bolest, koja je uzimala maha, nije
definitivno spretila i u izvr§enju ovih svojih obaveza. Ali snage za di-
rektne okrsaje veé nije vise imao.

Da se ne bi preuveli¢ao domet etiketiranja, insinuiranja, domislja-
nja i izmi$ijanja na racun srpskih narodnjaka u ovom razdoblju, treba
znati da su rasprave oko okupacije Bosne i Hercegovine bile veoma Zu-
¢ne, da zbog silovitih otpora opozicije, ¢iji su najbuéniji glasnogovorni-
ci bili poslanici kosutovske Nezavisne stranke, vladajuéa vedina nije
birala re¢i u nastojanjima da $to viSe diskredituje oponente. Vazno je
da tim re¢ima sada nisu sledili nikakvi progoni. Prilike su bile redovne,
zemlji nije pretila opasnost od veéih zapleta, svi zakonski, budZetski i
drugi predlozi su uprkos svim protestnim govorima opozicionih posla-
nika izglasavani od strane poslusne viadajuce veéine onako kako je vlada
isplanirala i predvidala. Tako su i, 26. maja 1882, prilikom poimeni¢nog
izglasanja ovih vanrednih tro$kova za pacifikaciju bosansko-hercegovac-
kog podrudja — pet srpskih rezimskih poslanika glasali za predlog. Na-
rodnjacki poslanici, Mileti¢-i Nika Maksimovi¢ glasali su, naravno, sa ne,
a Polit je opet bio odsutan.® (Protivan je bio, u skladu sa svojim opozi-
cionarskim stavovima, i N. Mihajlovi¢.)

Sledeca prilika, zapravo neprilika, za predstavnike Srpske narodne
slobodoumne stranke da se iskazu svojim nacionalno opredeljenim opo-
zicionarstvom u Parlamentu javila se tek marta sledede, 1883. godine, u
debati o predlogu zakona o nastavi u srednjim $kolama, kojim se kao
obavezni predmet uvode madarski jezik u svim konfesionalnim, prema
tome i srpskim srednjoskolskim ustanovama. U Ugarskoj je tada bilo
14—15 nemadarskih srednjih $kola (od ukupno 179), u koje se, po mi-
Sljenju madarskih eksperata, ,u pogledu rodoljublja nije moglo imati
poverenja”. Interes i obaveza drzave nalagali su, po njima, da ne donesu
izvanredne ,zakonske odredbe sa ciljem da se i tamo omladina vaspitava
u duhu vernog gradanskog podanistva i rodoljublja”# Zato se po novom
srednjoskolskom zakonu i u svim $kolama uvodi madarski jezik kao
obavezni predmet, s tim da nastava madarskog jezika i madarske knji-
Zevnosti u poslednjim (7. i 8.) razredima, a zatim i polaganje ispita na
maturi, bude na madarskom jeziku. Protiv ovih klauzula ustali su pred-
stavnici narodnosti, posebno erdeljske nemacke-saske narodnosti, koja je

e Isto, 72—73.
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tada najjace bila zastupljena u Parlamentu. U kriti¢ku analizu drugih
odredaba ovog zakona, ¢ija je glavna svrha bila pozitivna organizacija
srednjih $kola na savremenim osnovama i povecanje uticaja svetovnih,
drzavnih faktora na rac¢un klerikalnih, verskih u $kolama narodnosti,
oponenti nisu ulazili prilikom svojih razmatranja.

Od srpskih opozicionih poslanika protiv novog zakonskog predloga
zbog njegovih propisa o obaveznom ucenju madarskog jezika u autonom-
nim konfesionalnim srednjim $kolama ustao je, kao $to se moglo i oce-
kivati, Polit Desan¢i¢. U to vreme viSe nije ni bilo drugog poslanika
srpske nacionalnosti koji bi mogao i hteo da se suprotstavi iznesenom
zakonskom predlogu. Mileti¢ vi$e nije bio u stanju da to uéini iz zdrav-
stvenih razloga. Nika Maksimovié¢ nijednom nije govorio i neée ni go-
voriti u Parlamentu ovog razdoblja; on je ve¢ po svemu sudedi zaokup-
ljen planovima koji se iskazuju distanciranjem od suvise diskreditivnih
opozicionarskih istupanja. Srpski poslanici iz klupa vladajuée stranke,
koji su u ranijim parlamentarnim razdobljima, bar u izvesnom broju
i izvesnoj meri povremeno istupali u odbranu minilalnih autonomnih
narodnosnih prava, u Parlamentu ove sesije prilikom rasprava o narod-
nosnim zakonskim odredabama samo su ¢utali. Bili su poudeni isku-
stvom prethodnih razdoblja, kada su oni koji su se usudili u interesu
svoje narodnosti da govore protiv nekih zakonskih predloga vlade bili
za to ukoreni ili, kao M. Sabovljevié, ¢ak izloZeni opasnosti da ne budu
viSe kandidovani i birani za poslanika na listi vladajuéih.

Politu nije to bilo prvi put da sim brani, pod nepovoljnim okolno-
stima, autonomna prava srpske narodnosti. Njegov govor, na sednici od
15. marta 1883, bio je, kao obi¢no, pun didakti¢kih upozorenja, istori-
cisti¢kih pouka i pragmati¢kih protesta. Poku$ao je i da umiri nacional-
nim preokupacijama uznemirene Madare. Na uveravanja jednog madar-
skog poslanika da se bar ,srednji... izobraZeniji stale?” nemadarskih
narodnosti mora ,posredstvom madarskog jezika kulturno” asimilarti,
ako se hode obezbediti buduénost Madarske, Polit je reagovao uvera-
vanjem ,,da Ugarska moze ... buduénosti imati” i ,bez te kulturne asi-
milacije”. Iako je za apologete madarstva zvuctala oratorski izveStacena
i politi¢arski proracunata tvrdnja kojom ih je predstavnik srpskih na-
rodnjaka ubedivao, ispravna je bila konstatacija da bi ,uzviSeni interes
ugarske driave” zapravo ,bio ... da se narodnosti pomiruju, a ne da se
ogoréavaju”’, odnosno da bi ,uzviseni zadatak drzavni bio... da se
uspostavi sporazum, prijateljstvo i bratstvo medu narodnostima i Ma-
darima”. Madarstvom opsednute poslanike bilo je uzaludno i uveravatl
kako ,gitava sistema po kojoj se hoée sa rasprostiranjem madarskog
jezika da stvori kulturno jedinstvo ... ostaje fantom, ta$ta sanjarija koja
se ne da izvesti” pa ne bi smelo da joj ,, madarska vlada potinjava naj-
vaZnije interese drzave”.® Zakon je izglasan ustajanjem, velike vecine po-
slanika, ali odredbe o obaveznom u¢enju madarskog jezika nisu doprinele
madarizaciji omladine nemadarskih narodnosti. Naprotiv, bile su povod

“ Besede, 1, 551—560; OKN, XI, 172—175.
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vise izlivima nezadovoljstva; u duhu u kojem su primenjivane delovale
su kao izazov.

Slededi, poslednji Politov govor u Parlamentu ovog saziva bio je
jzazvan nemirima u Hrvatskoj povodom novorazmestanih madarskih gr-
bova sa madarskim natpisom na zgradama ustanova za zajednitke ma-
darsko-hrvatske poslove u Zagrebu, po nalogu ugarskog ministra finan-
sija grofa Pule Saparija. Ti grbovi su toliko provokativno delovali u oé¢i-
ma hrvatskih rodoljuba, da su ih odmah poceli demonstrativno skidati.
Doslo je do sukoba izmedu demonstranata i organa drZavne bezbedno-
sti kojima je morala priteé¢i u pomo¢ i vojska. Ona je pucala u mase, ra-
njavala mnoge duzne i neduzne, izazivajuéi prizore pobune. Posledice
su bile takve da se i ban Pejafevi¢ osedao prinudenim da da ostavku,
pa je intervencijom Austrije Hrvatska dobila za privremenog komesara
austrijskog generala Hermana Ramberga.

Novonastala situacija bila je bremenita nepredvidljivim opasnosti-
ma tako da je i madarska vlada morala ustuknuti. Tisa je pred Parla-
ment izneo na usvajanje predlog da se u skladu sa primenom odnosnog
zakona do naredbe o ,istavljanju” grbova sa madarskim natpisom, grbovi
budude razmestaju na zgradama zajednickih ustanova u Hrvatskoj bez
natpisa. Predlog predsednika vlade bide, naravno, usvojen, ali je karak-
teristi¢no za madarske prilike da je opozicija bez opterecenja vladine od-
govornosti u debati, u ime odbrane madarstva, madarskog dostojan-
stva, madarske integralnosti isticala zahteve za merama odmazde umesto
poniZzvajuéih mera popustanja. Polit je u svom govoru Zigosao vladu,
vladinu politiku, vladine mere recima ostre osude, kao vinovnika krva-
vih dogadaja. Ti su dogadaji usledili posle bezo¢nog isticanja hegemon-
skih oznaka velike madarske drZavnosti, ako ne uprkos slovu zakona a
ono, u svakom slu¢aju, uprkos njegovoj dotadasnjoj zakonskoj primeni
u praksi. Politovom osudom obuhvadena je ovog puta i madarska opo-
zicija, i to jo$ viSe nego vlada, zbog jo§ vise i bezobzirnije ispoljenih
velikomadarskih pretenzija.

Koreni zla nalazili su se zapravo u shvatanjima (feudalno naslede-
nim i burZoaski kapitaliziranim) o madarskoj supremaciji i madarskom
identitetu ugarske drZave bez obzira na &injenicu 5to je u njoj bilo
viSe Zzitelja drugih naroda nego Madara. Cak u Hrvatskoj sa statusom
drzavne, drzavnopravne autonomije, Madari su u zajedni¢kim ustanova-
ma Ministarstva finansija, saobradaja, poste ,preko ramena” gledali
~svakog Hrvata, kao da su oni neke spahije u zemlji, a Hrvati jobadi".
U tim zajedni¢kim ustanovama ,tesko je” bilo zaposliti se ,Hrvatu”, u
njima se zapos$ljavao prvenstveno ,svet” iz Madarske ,, da tamo u Hrvat-
skoj gospoduje” — prema priliéno realnoj Politovoj proceni, u govoru
kojim je izrazio solidarnost srpskih narodnjaka iz uze Ugarske sa bor-
bom bratskog hrvatskog naroda protiv madarskog hegemonizma.*

Srpski poslanici vladajude stranke po pravilu su ¢utali u toku ra-
sprava o delikatnim temama politickog domena. Njihovo prisustvo se

¢ Besede, 11, 3—13.
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najviSe primedivalo po glasanju kojim su bezrezervno podrzali svaki
vladin predlog. Neki od njih javljali su se ponekad za re¢ ali samo kada
se raspravljalo o nekom nepolitickom pitanju koje je bilo od elementar-
nog, privrednog znacaja za narod njihovog regiona. U toku budZetske
debate o izdacima i obavezama Ministarstva saobradaja u 1882. godini,
Aleksandar Nikoli¢, poslanik sreza torontalske Zupanije trazio je, na
sednici od 3. marta, da se napokon sprovede plan regulisanja tokova
Tami$a i Begeja da bi se omoguéila redovna plovidba, sprecile dalje
poplave, otklonili uzroci velikih $teta i nedaca u ovim krajevima. Po-
sebno je bio zainteresovan u podrici zahteva za dodeljivanje naknadno
traZzenih novcanih sredstava Tami$ko-begejskom vodoprivredom drustvu
koje je bilo jo§ 1872. osnovano uz pomo¢ vlade sa zadatkom da ove
radove izvrsi.”

U debati o zakonskom predlogu prodaje tzv. iberlandske zemlje u
kikindskom srezu od srpskih poslanika uzeo je uée$éa samo kikindski
poslanik iz klupa vladajuée ugarsko-madarske Liberalne stranke Stevan
Jovanovi¢. Vladinim predlogom potvrduje se ugovor o prodaji 123 644
,iberlanda” od strane komore dotada$njim posednicima posredstvom
njihovih opstina za ukupno oko 4 500 000 forinti (sa zaostalim dugovima
preko 5000000 forinti). Madarske opozicione stranke ustale su protiv
ove prodaje s motivacijom da je utvrdena cena trostruko manja od pra-
ve vrednosti zemlje i da su nadlezni pristali na ovu prodaju jer se medu
posednicima vedéih parcela nalaze ljudi od uticaja, sa vezama. Jovanovié
je, podrzavsi vladin predlog, istakao da je ta zemlja privilegijama iz
1774, te odlukama vladara 1817. i 1860. godine data u posed onima koji
su je u¢inili plodnom, koji su je obradivali uz odredena davanja komori
kao vlasniku. Oko vlasni¢kih prava i deoba vodene su beskonac¢ne sudske
rasprave, one su bile povod najveéih nezadovoljstava pa i buntovni¢kih
pokreta. Mnogi seljaci, ubedeni da imaju i posedovna i svojinska prava
na zemlju koja im je svojevremeno dodeljena uz otkupne obaveze, sma-
trali su da su oStedeni ovim kupoprodajnim ugovorom. Po njima taj
ugovor ih je prisiljavao da po drugi put plate odredenu sumu za jednom
ve¢ otkupljenu zemlju.®

U svakom sluc¢aju ovim redenjem ,nije reSeno agrarno pitanje” ni
u ovom kraju. Prilikom mnogostrukih deoba bilo je isuvise ,uzurpacija”
mo¢nih ,nad sirotinjskom bradom” — é&ak i po konstataciji gradanski
odmerene Zastave® — tako da je broj nezadovoljnih dalje mnogostruko
premasivao broj zadovoljenih. To istorijsko nezadovoljstvo, pothranjiva-
no nezadovoljstvom novih nepravdi biée toliko izrazito da ¢ée sela ovog
regiona do kraja burZoasko-kapitalistickog razdoblja odskakati svojim

“ OKN, 1881—1884, IV, 14—16.

® Isto, VI, 150—151; O kikindskom iberlandu, Zastava, br. 81 od 25. V/6. VI
1882; Vasa Staji¢, Velikokikindski distrikt, Novi Sad 1950, 467.

® Saborske rasprave o ,iberlandu’ bivseg kikindskog diStrikta, Zastava, br. 82
od 26. V/7. VI 1882. Iberlandske zemlje su se ovde nalazile u hatarima opStina:
Vel. Kikinda, Mokrin, Karlovo, Bagahid, Srpski Krstur, Josipovo, Kumani, Franje-
vo, Melenci, Taras.
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buntovni¢kim opredeljenjima i poduhvatima, posebno u godinama soci-
jalisti¢kih nemira, sve do godina revolucionarnih dogadaja tokom drugog
svetskog rata.

Sada, prilikom pomenutog glasanja za izloZeni vladin predlog glasa-
li su svi prisutni srpski poslanici iz klupa vladajude stranke, a protiv
njega je glasao od narodnjaka jedino prisutni Nika Maksimovi¢ (Miletic,
Polit i N. Mihajlovi¢ koji bi, sigurno, takode glasali sa ne — bili su od-
sutni). U specijalnoj debati prihvadena je samo dopuna odredbe o oba-
veznom ubiranju otplatne sume od pojedinih posednika, preko njihovih
ops$tina, prema predlogu Stevana Jovanovica, da bi se izbegao eventualni
nesporazum oko ispunjenja obaveza jedne i druge strane na relaciji op-
§tih i posednika-vlasnika otkupljenih parcela.”

Od vladinih srpskih poslanika u ovom saborskom razdoblju naj-
¢e8ée je govorio Aleksandar Nikolié, po pravilu, da bi i sa svoje strane
ukazao na dobre strane nekog vladinog predloga, o kome je opozicija
imala suprotno misljenje. Tako je u debati o ¢inovnicima javne sluzbe,
17. novembra 1882, isticao prednosti zakona kojim se tezi ka povedanju
stru¢nih kvalifikacija i stepena odgovornosti kako imenovanih sluzbenika
u centralizovanoj drZavnoj administraciji, tako i onih izbornih u samo-
upravnim telima Zupanijskih, sreskih, lokalnih administrativnih ustano-
va."! Nekoliko sedmica kasnije, u budzetskoj debati Nikolic je, 14. decem-
bra 1882, samo traZio, onako kako je to veé¢ jednom udinio, da ministar
saobracdaja utvrdi prioritetni rok (i shodno tome odobri neophodnu su-
mu) za regulaciju toka Begeja i Tami$a, u interesu najugrozZenijeg sta-
novnistva redovno plavljenih podru¢ja torontalske i tamiske Zupanije.”
Zatim je nekoliko puta ustao da bi ukratko izrazio svoje neslaganje sa
nekim predlozima opozicionih poslanika.” Zanimljivo je da je veéu paz-
nju izazvao svojim brojnim dopunskim predlozima u debati o autorskim
pravima knjiZevnika i umetnika, februara 1884, na osnovu vladinog za-
konskog predloga. TraZio je, izmedu ostalog, da se nasledno autorsko
pravo, posle autorove smrti, produzi od 30 na 50 godina, da se za razne
zloupotrebe povise kazne, da se u oblasti zanatskih i domacde umetnicke
radinosti prosiri pravo na reprodukciju pravih umetni¢kih dela.”

NajceScée se javljao za re¢ u raspravi koja je bila na dnevnom redu
od marta do aprila 1884. u vezi sa regulisanjem toka reke Tise. Prihvatio
je vladinu zakonsku osnovu, iako je izrazio Zaljenje $to vlada nije dala
prednost zakonu koji bi normirao obaveze na regulacionim re¢nim rado-
vima u celini posmatrano, sa stanovista potreba i interesa cele zemlje, a

™ OKN, 1881—1884, VI, 174. Stevan Jovanovi¢ imao je zapaZeniju ulogu u
Parlamentu kao ¢lan i izvestilac Odbora za poslanicki imunitet. U toj funkciji iz-
neo je i obrazloZio na scdnici od 27. februara 1883. predlog za dopunu Zakona o
imunitetu poslanika, kojim se preciziraju nejasne odredbe o poslani¢kim imunite-
nim pravima (OKN, X, 165—166).

" Isto, VII, 93—103.

”? Isto, VIII, 92—93.

» Isto, IX, 25; XV, 136, 178, 190.

* Isto, XV, 198, 209, 225.
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ne samo jedne njene oblasti. Iz niza konkretnih dopunskih predloga u
specijalnoj debati o pojedinim odredbama zakonske osnove vidi se da je
bio dobar poznavalac problema o kojima se vodila diskusija. Trazio je
da se preciznije odrede ovlaséenja nadleznog Ministarstva saobracaja,
izrade ostvarljivi planovi sa realnom procenom svih komponenata rado-
va: utvrdenim rokovima, sredstvima obezbedenim, predvidenim stru¢nja-
cima.” Kao rezimski poslanik nije smeo i nije hteo da podvrgne kriti¢koj
analizi vladinu politiku u toj oblasti, od Zivotnog znacaja za najplodnije
krajeve zemlje, iako se i iz njegovih uzgrednih primedaba moglo raza-
brati kako su propusti, zloupotrebe, malverzacije, javasluci ucinili svoje
pod pokroviteljstvom nadleznih vladinih ustanova. Reke su u gotovo
nepromenjenom toku i dalje pri niskom vodostaju ostale neplovne, a pri
visokom plavile okolne zemlje, ruseci nepropisno izradene nasipe. Krivicu
za takve nasipe snosile su prvenstveno li¢nosti, koje iz raznih obzira nisu
smele biti pozvane na odgovornost. Ipak ne treba prenebregnuti i nedo-
statak novéanih sredstava, usled sporog ekonomskog razvoja uopste.

Jedini srpski poslanik koji je sa pozicija opozicione ,levice i kraj-
nje levice” u budzetskoj debati krajem 1882. odtrim rec¢ima osudio poli-
tiku vlade, posebno Ministarstvo saobracaja u oblasti re¢nih regulacionih
radova bio je N. Mihajlovi¢. Izjavio je ,kategori¢ki... da se sa najvise
nepravilnosti postupalo ne samo kod reke Tise veé kod svih reka u zem-
lji”. Naveo je primer Drustva za regulisanje Tami$a i Begeja koje je
usled poznatih postupaka Ministarstva saobracdaja dovelo do prosjackog
$tapa okolno stanovni$tvo. Zadrzavajuéi se na pitanju regulacije Tise,
ukazao je na neadekvatne planove, kojima, na primer, nije bilo predvi-
deno odlivanje vode iz najhirovitijeg, donjeg toka Tise kod Titela. Naveo
je neodgovorne i nestrune izjave ministra saobracdaja barona Gabora
Kemenja o Perdapu kao beznacajnom faktoru u poplavama najplodnijih
podrugdja, iako je svakom zainteresovanom posmatradu bilo jasno da bi
tamo izvedeni radovi bili od presudnog znacaja i za udaljenije predele
ugroZene vodenom stihijom. Mihajlovi¢ je insistirao na radovima kod
DPerdapa, kod Titela i drugde gde je najpotrebnije, da bi napokon siro-
masni narod ,,Turskog Beceja, torontalske Zupanije” i drugih neimenova-
nih mesta i regiona, mogao mirno da spava ne strepeci od poplave koja
¢e mu preko nodi odneti sve $to mu je od mukotrpnog rada jos pre-
ostalo.

Kao zakljuéak na kraju ovog poglavlja namede se predodzba o stag-
naciji, povladenju, slabljenju snaga otpora u parlamentarnim sredistima
srpskih predstavnika. Veé¢ u prethodnom trogodisnjem saborskom raz-
doblju preovladale su pojave odstupanja sa ranijih tvrdokornih branje-
nih pozicija. Ipak, tih godina, preostali srpski poslanici Srpske narodne
slobodoumne stranke i u oslabljenom sastavu, u odsustvu Miletiéa, dalje
su se isticali svojim opozicionim govorima, predlozima, protestima. Nji-
ma su se ¢ak pridruzili u odbrani osnovnih samoupravnih prava srpskog
naroda i pojedini srpski poslanici iz tabora vladajuée stranke Ugarske.
U ovom parlamentarnom razdoblju, medutim, znaci rastrojstva veé su se

s Isto, XV, 367; XVI, 34, 37, 39, 44, 56, 57.
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oblikovali kao karakteristitna znamenja predstavnika srpskih narod-
njaka.

Od tri narodnjacka poslanika samo se jedan, Polit, dalje isticao
svojim odbranbenim i napadac¢kim istupanjima; ali i on u veéim razmaci-
ma nego ranije, posto je poceo Cesto da odsustvuje. Drugi narodnjak,
Nika Maksimovié, koji jo§ u Parlamentu prethodnog razdoblja, od 1878.
do 1881. nije mnogo zaostajao za Politom u odbijanju velikomadarskih
nasrtaja, sada je privlacio paznju okoline i Sire javnosti svojim ¢utanjem,
neangaZovanjem i odsustvom. SAm Miletié, za ¢ije su ime bila vezana po-
slednja nadanja u regeneraciju stranke narodnjaka, nije mogao vise da
ulestvuje u borbi ranijom snagom. Umesto ocekivanih spektakularnih
obraduna sa protivnikom, u stilu velikih oratora, tribuna, lidera, sledili
su (od njega — ranije nezamislivi) suvoparno sastavljeni i izgovoreni
protesti, vise u vidu neophodnih saop$tenja nego u stilu izazovnih filipi-
ka. Sto se tice ostalih srpskih poslanika, iz vliadinog tabora, oni su posle
neoéekivanih istupanja u odbrani ugroZenih srpskih prava na sednicama
Parlamenta prethodnog razdoblja, morali biti pod presijom takvih pre-
kora i pretnji od strane vodeéih li¢nosti vlade i vladajuée stranke, da u
ovom parlamentarnom razdoblju viSe nisu smeli uopste, ni jedan jedini
put, da ucestvuju u raspravama politi¢kih dometa. Cak su u diskusijama
o nepolitickim egzistencijalnim problemima privrednog i privredivackog
karaktera ulestvovali u manjem broju i sa manje vaznim primedbama
nego ranije.

Tisina vlada i njegova Liberalna stranka na vlasti mogli su biti za-
dovoljni sa onim §to su postigli. Nastavice, dakle, logi¢no sve revnosnije
i sa izrazitijim madarizatorskim zahvatima u oblasti jednostranacki vo-
dene drzavne politike na terenu srpske narodnosti. Protiv narodnjaka
preduzimane mere bide jo$ restriktivnije, a pri izboru poslanika iz re-
dova srpskih rezimskih li¢nosti, kori$¢ene mere imace jo§ selektivnije
dejstvo. Uginiée se sve da u toku narednih izbora niko od narodnjackih
predstavnika ne bude izabran, a od vladinih privrzenika samo oni naj-
provereniji, koji su se srodili sa idejama madarstva, kojima je najvise
stalo do toga da budu na liniji (podrazumeva se i na polozajima) vlada-
juéih, a najmanje do iluzornih narodnosnih prava. Videdemo kako su ne
samo sleded¢ih godina ve¢ i sledeéih decenija u teme mnogo puts uspe-
vali, da bi na kraju, ipak, bili suoceni sa neumitnom istinom da nisu us-
peli u najvaznijem, u madarizaciji srpskog (kao i bilo kod drugog nema-
darskog) naroda Ugarske.

111
Protagonisti politike oportunizma na politickoj sceni
Kada je postalo jasno da osniva& i neimar beskompromisne Srpske
narodne slobodoummne stranke, neizledivo oboleli Svetozar Miletié, nede
nikad vise modéi uzeti stranac¢ko kormilo u svoje ruke, nezadovoljnici iz

tabora oportunista poceli su da vode glavnu re¢ u strana¢kim forumima,
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organima i kuloarima. Jedan od njihovih glasnogovornika, To$a Bekié,
u svojstvu odgovornog urednika Zastave, uspeo je u oportunisti¢kom
duhu da promeni pravac delovanja lista koji je dotle uzivao glas najbor-
benijeg opozicionarskog glasila ne samo medu Srbima Ugarske veé u
¢itavom Srpstvu. PoSto su se pribliZili izbori za novo parlamentarno
razdoblje 1884—1887, oni su poceli sve glasnije da zagovaraju poirebu
sazivanja predizborne konferencije radi promene neizdvodljivog Becke-
re¢kog programa u duhu progmaticarskih potreba oportunizmom proZi-
mane realne stranacke politike. Koristili su se argumentom dosadas$njih
neuspeha na izborima, obja$njavanih merama nasilja podozrivih vlasti,
da bi ukazali na moguénost pridobijanja vlade napustanjem izazivacke
opozicionarske politi¢ke linije. Na taj nadin predodili su pristankom na
saradni¢ke odnose sa vladom i moguénost povoljnog reSenja spora oko
izbora patrijarha Germana Andeli¢a, pa i ostvarljivost ostalih narodno-
-crkvenih zahtevanja.

U klasnom pogledu, izrazavali su prevashodno interese moé¢nih gru-
pacija trgovacke i bankarske, srednje i krupne srpske burZoazije, Cije
su sprege sa nosiocima madarskog kapitala postale sve izrazitije i sudbo-
nosnije. Pro$le su decenije prosperitetnog liberalizma, ucestale su krizne
godine iz kojih su izlazi traZeni naslonom na moénije madarske kapita-
listicke vlasnike i preduzimade. Njima je dosta bilo politike otpora i
izazova, hteli su politikom odobravanja i saradni$tva da afirmisu od-
nose kakvi su bili ustanovljeni na podrué¢jima njihovog poslovanja.

Budimpestanska konferencija ,srpskih notabiliteta”

Do saziva ove konferencije doslo je inicijativom i akcijom najopor-
tunijeg stranackog poslanika narodnjaka Nike Maksimovi¢a. Tom kon-
ferencijom mogao bi se obeleziti i kraj vladavine Srpske narodne slobo-
doumne stranke u narodu (bez vlasti). Dotle je vladao obitaj da poziv
za ovakvu stranacku konferenciju upudéuju, u vidu predizbornog pro-
glasa, kolektivno svi poslanici stranke. Po tom uzusu, ovog puta trebalo
je da to u€ine zajedni¢ki dva poslanika, Polit i Maksimovié, posto im se
tre¢i (Mileti¢) usled bolesti ni u kom sluéaju nije mogao prikljuditi.
Politu, medutim, njemu svojstvena dvoumljenja na stranackim raskrs-
nicama nisu dozvolila da se bezrezervno opredeli, a kamoli direktno
angaZuje u sazivu konferencije koja je po Maksimovidevim zamislima
imala da uputi stranku novim putem, prema odredbama jednog novog
stranackog programa na mesto ,preZivelog”’ starog Beckereckog. 1 on
je, logi¢no, prepustio Maksimoviéu da sam sa svojim istomis$ljenicima
sprovede ono $to je naumio.

Kod Polita nije tesko utvrditi kako nije imao ni snage ni volje da
beskompromisnom akcijom autoritativnog prvog predvodnika stranke
(posle definitivnog Mileticevog povlaenja) na vreme osujeti sumnjivu
akciju svog suviSe oportunisti¢ki raspolozenog druga, koji se u oCima.
naroda u Parlamentu od 1881. do 1884. kompromitovao ¢utanjem i koji
¢e se sada kompromitovati preglasno vodenom jednostranom akcijom.
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Politu je kao iskusnom parlamentarnom takmicaru u tim odlucujuéim
trenucima bilo najvaznije da se u toj akciji liéno ne kompromituje. Mada
je 1 sam bio proZiman nevericom u moguénosti daljeg opstanka stranke
srpskih narodnjaka u granicama beckereckih programskih principa, znao
je da se tim principima u narodu pridaje takav znacaj da se bez njih
ne moZe opstati na popristima narodnjacke borbe. Zato je odlugio da
saop$ti 1 obelodani kako nece da ucdestvuje u sazivu veé najavljene poli-
tike konferencije, u momentu kada je Maksimovié, ne bez osnova, pove-
rovao da je obezbedio njegovu podrsku u nastojanjima da se Srpskoj
narodnoj slobodoumnoj stranci promeni pravac kretanja.’

Posto je oportunizam veé zahvatio vedinu stranackih prvaka u bur-
Zoaskim gradskim sredi$tima, izgledalo je u prvi mah da su se osim
pojedinacnih izuzetaka svi slozili u tome da se mimo ranijih uzusa sazo-
ve, prema Maksimovidevim koncepcijama, ne obi¢na stranacka konferen-
cija srpskih narodnjaka, veé konferencija ,,srpskih notabiliteta” bez obzi-
ra na ,razlike stranaka” kojima pripadaju. Kao da je narodnjaéke pred-
stavnike zahvatilo politi¢ko slepilo pa nisu primetili da se usled raskida
sa populistickom politikom stranke raskidaju i njene veze sa narodom.

Elita iz redova inteligencije i bogatih slojeva sama po sebi nikada,
pa prema tome ni sada, nije predstavljala jednu koherentnu celinu. Ona
i nije bila i nije mogla biti politi¢ki faktor izvan strana¢kog kruga u ko-
joj su njeni ¢lanovi delovali. Njen sastav je zavisio od ukusa i izbora
probirada i po njenoj konstrukciji, strukturi, fizionomiji mogla se pro-
zreti politi¢ka igra sazivaca ove vanstranacke stranacke konferencije. Na
konferenciju su bili pozvani svi poslanici Narodno-crkvenog sabora sa
teritorije cele Ugarske, poput svih srpskih poslanika Ugarskog parlamen-
ta, koji su, kao $to znamo, velikom veéinom pripadali stranci vladajude
madarske-ugarske Liberalne stranke, zatim poslani¢ki delegati srpske
nacionalnosti iz Hrvatske, kao i ,,znatniji” deo Srba poslanika Hrvatskog
sabora. Oni su svi od reda bili ¢lanovi vladajuée Narodne stranke u
Hrvatskoj pod nenarodnim reZimom bana Kuena Hedervarija.

Srpskim poslanicima sa hrvatske drZavne teritorije upudeni su po-
zivi ,,zbog toga $to je pitanje narodno-crkvene autonomije” i stranacki
sagledano bila ,,zajedni¢ka stvar” a jo$ vise stoga $to je postojala name-
ra da se novi stranacki ,,program dovede u sklad sa njihovim” (u ubla-
Zenoj alternativi ,njihov sa ma$im” novim).” Zagovornict novog rarod-

% U pismu od 2. marta 1884. Antoniju HadZiéu Nika Maksimovi¢ isti¢e da se
u vezi sa sazivom pretkonferencije i konferencije savetovao pre svega sa Politom
i Svetislavom Kasapinoviéem, predvodnikom pancevackih narodnjaka. Polit nije
pristac na aktivno uce$¢e u pripremnim konferencijskim akcijama, koriste¢i s¢
argumentom da mu je zdravlje naruseno. U tom pismu Maksimovi¢ doslovno kazu-
jer ,8to se tiCe saziva ove konferencije, taj trudni i moZda i neblagodarni posao
ostavljen je meni. Ja sam hteo da to ucinimo nas dvojica, ja i Polit, kao Sto je 1
dosad bilo, ali Mi$a evo piSe mi sada da se on mora na neko vreme povuci iz obZi-
ra na njegovo stanje zdravlja, a i inaCe drZi da de bez njega bolje biti” (Arhiv
Srpske akademije nauka i umetnosti — (ASANU) — fond Gersic-Kalabié-Nikic, ulaz:
ni inv. br. 509, I, br. 108).

7 Isto.
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njackog programa u uzoj Ugarskoj imali su, naime, pred o¢ima i uspehe
srpskih predstavnika Hrvatske narodne stranke kada su poveli reformi-
sti¢ku kampanju radi odstranjivanja osnovnog, programom zadletog uz-
ro¢nika bezuspe$ne politike Srpske narodne slobodoumne stranke. Pri
tome prenebregnuli su samo najvainije: da naoko izvanredni uspesi na-
rodnjacki opredeljenih Srba Hrvatske (izraZeni velikim brojem poslanika
i izvesnim ustupcima sa madarske i hrvatske strane na podruéjima na-
cionalne politike) izdejstvovani su sticajem prilika kakvih u uZoj Ugar-
skoj nije bilo i nije moglo biti. Madarski vlastodr$ci su se prvenstveno
koristili tim uspesima u politi¢koj igri koju su sami reZirali i koja je
njima najviSe odgovarala. Takvi uspesi stranke srpskih narodnjaka na
podruéju uZe Ugarske imali bi sasvim drugo znalenje i sasvim druge po-
sledice, pa se ni u kom slu¢aju nije moglo i nije smelo ocekivati da de
ih Madari ovde omoguditi, olak$ati i podsticati onako kao u Hrvatskoj.

U uZoj Ugarskoj madarska je vlada morala spreciti uspesno delova-
nje srpskih narodnjaékih predstavnika bez obzira na okolnosti i bez
obzira na povoljne promene u stavovima Srba narodnjaka. Nevrijatelj-
sko pona$anje madarskih vlastodrZaca prema sroskim narodnjacima tu
je uslovljeno specifiénom madarskom hegemonskom politikom. U soro-
vodenju te politike madarskoj je vladi tada, bar po nienoj raunici. bila
dovoljna podrska srpskih predstavnika vladajuée stranke. buduéi da ie
srpska narodnjaéka stranka prozivljavala svoie najkriti¢niie dane. Mada-
ri na vlasti u to vreme smatrali su da treba zazirati od svake srpske
nacionalne stranalke formacije, tako da ée biti iluzorna verovania zago-
vornika novog narodnjackog programa u blagonaklonost madarske vlade
posle napusStania antireZimskih pozicija Sroske narodne slobhodoumne
stranke. Za madarsku vladu nije viSe od znadaja stvaranje jedne prore-
Zimske stranke, kao nekada, u doba stranackog uspona srpskih narod-
njaka. Ona hode da Srpska narodna slobodoumna stranka zajedno sa
svoiim Beckereékim programom nestane sa politicke pozornice bez na-
slednika, iako se taj naslednik izja¥njava za politiku od koie madarski
upravlja&i ne bi trebalo vide da zaziru. Toga nisu bili svesni oni koii su
vokrenuli i podrzali akciiu za reviziju Belkereckog programa sa ciliem
da srpska Narodna stranka napusti terene besperspektivne oponziciie. u
nameri da stekne poverenie i zadobiie neophodnn podrikn vladajuéih
krusova. Nith ie obmanuo klasni instinkt srednie i krunne hurfoaziie u
voslovima koii su traZili da budu neometani. koiima se obezbedivan tre-
nutni nrioritet i pod dominacijom madarskih vlasnika spasonosnos kavi-
tala. Hitali su da obave svoj deo nosla revno$éu nadobudnih politickih
poslenika. veruiuéi da ée na kraju biti nagradeni poslani¢kim mestima
u Ugarskom varlamentu. ' '

Niihova konferencija, uz prisustvo samo nekoliko oponenata. odrZa-
la je 25. marta 1884 (n maloi dvorani velikog luksuznog hotela ,Hunea-
rita”) u Budimpe&ti. Prema opisima sazivada tu se sakupio ,.cvet inteli-
genciie i poseda”.® Bilo je prisutno oko 40 li¢nosti, uglavnom nristalica
Narodne stranke, vedinom iz ufe Ugarske, manjim delom iz Hrvatske.

% Konferencija srpskih prvaka u Budimpe§ti, Zastava, br. 36 od 4/16. 111 1884,
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Medu njima se isti¢u imena najpoznatijih, najeminentnijih, od kojih ée
najeksponiraniji ubrzo posle prezivljenih neuspeha i doZivljenih razoda-
ranja nestati sa politi¢ke pozornice, dok ¢e najpragmaticniji i dalje, jo$
dugo delovati u ulozi stranackih prvaka, kad dode vreme za to i u okvi-
rima drugih, savremenije konstituisanih slobodoumnih stranaka. Tu su,
izmedu drugih, bili: iz Hrvatske — Bogdan Medakovié, Stevan Popovié-
-Vacki, Milan Pordevi¢; iz Panfeva — Svetislav Kasapinovié¢, Kamenko
Jovanovié, Ljubomir Nenadovié; iz Novog Sada — Ilija Vudetié, Mladen
Jojki¢, Tosa Bekié¢, — svi ugledni advokati, lekari, publicisti, svestenici,
neki od njih istovremeno i uticajni ¢lanovi izvesnih trgovackih i bankar-
skih konzorcijuma. Konferenciji je prisustvovao i ¢uveni bogata§, — naj-
bogatiji medu bogatima — Laza Dunderski iz Sentoma$a (Srbobrana).

0d rukovodeéih ¢lanova Srpske narodne slobodoumne stranke nisu
bili samo Mihailo Polit i Mi$a Dimitrijevié. Za Polita se veé znalo da ne-
¢e dodi. Dimitrijeviéev nedolazak iznenadio je prisutne. On je doputovao
u Budimpes$tu da bi ulestvovao na ovoj konferenciji, ali se predomislio
— posle preliminarno odrZanih sastanaka najuticajnijih i najupudenijih,
na kojima je uzalud pokusao da odvrati pobornike novog programa od
kursa prevelikog politickog oportunizma. Hteo je da ih pridobije za poli-
tiku pasivnosti, apstinencije, dok se vremena ne poboljsaju, dok vlada
ne uvidi da mora smanjiti pritisak na narodnosti i omogudéiti slobodan
izbor vedeg broja narodnosnih poslanika. Kada je uvideo da ne moZe
ubediti predstavnike veéine u ispravnost svojih shvatanja, odluéio je za-
jedno sa jo§ Cetiri prisutna istomisljenika da ne prisustvuje konferenciji.
Veé je ranije, jednim ¢lankom u Zastavi (tada u rukama pobornika poli-
tike oportunista) izrazio svoje neslaganje sa ovom konferencijom zbog
mesta saziva, u Budimpes$ti, a ne u jednoj od srpskih varosi, zbog ucesca
odabranih li¢nosti bez stranackog kriterijuma, zbog politike kojom se
stranka narodnjaka usmerava prema vladinom koloseku.”

Tokom konferencije predsedavao je Nika Maksimovi¢. Uloga izve-
stioca pripala je Svetislavu Kasapinovi¢u, koji se pored Maksimovica naj-
vi$e bio angaZovao u poduhvatu za promenu kursa, programa, pa i ime-
na Srpske narodne slobodoumne stranke. Prema njegovom izlaganju, u
skladu sa dotada izloZenim tezama pobornika novih stremljenja, l?ec'ke-
re¢ki program se morao promeniti jer je ,stajao na zemljiStu ‘d_rzavv.I}.O-
pravne opozicije” a dotadadnja praksa je pokazala da je probitacnije
stati ,,na stanoviste drzavnopravnog poravnanja od godine 1867". Srbi su
pri donosenju Beékereckog programa ,drzali da ée Ugarsku kao drzgv-
ljani ... najbolje unaprediti ako budu tezili (zajedno sa krajnjom, kosu-
tovskom madarskom opozicijom) da Ugarska dobije $to veéu samostal-
nost”. U proteklih 15 godina, medutim, ni Srbima nije moglo promaci
,da ostali” narodi ,drze drZavnopravnu osnovu od 1867. za takovu na
kojoj se Ugarska moZe razvijati”. Prema tome, logi¢no ,,0od Srba se ne
moze iskati da budu patrioti¢niji od Madara koji daju signaturu ovo]

drzavi” ®

" Pred kowuferenciju u Budimpe$ti, Zastava, br. 29 od 9/21. 111 1884.
* Konferencija Srba birada u Budimpe$ti, Zastava, br. 43 od 16/28. IIT 1884.
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Po predlogu pripremnog odbora, koji je proc¢itao Kasapinovic,
prihvaden je samo sa jednim protivnim glasom, najvaZniji akt konferen-
cije ,,srpskih notabiliteta — tekst nove programske deklaracije. U vidu
novog ,,programa’ za predstojece parlamentarno razdoblje (1884—1887)
— kako se obi¢no kazivalo u takvim prilikama — njegove odredbe su
sadrzane u svega Cetiri tacke. Prvom tackom se isti¢e nova, nagodbena
platforma stranke ,,na zemljistu 12-og zak. ¢l. od godine 1867”. Shodno
tome u istoj tac¢ki se utvrduje da ée stranka, odnosno njeni poslanici u
Parlamentu raditi ,na suvremenim slobodoumnim nadéelima na tome da
se ugarska drZava u svakom pogledu razvija i ja¢a” kako bi dosegla
stupanj ,,opSteg blagostanja”. Druga tacka sadrzi zahtev ,za strogim iz-
vrienjem postojeceg 44-og zak. ¢l. od g. 1868. o ravnopravnosti narodno-
sti”. U 3. tacki se traZi ,,potpuno” sprovodenje 9. zak. ¢l. od g. 1868. o
pravima koja su ustanovljena na osnovu ,narodno-crkvene autonomije”
Srba. S tim u vezi 4. tacka precizira samo tada najaktuelniji konkretni
zahtev za ,saniranje povreda narodno-crkvenih autonomnih prava”, u
vezi sa naimenovanjem Germana Andeliéa, prvo za administratora a
posle i za patrijarha mimo Sabora, odnosno kongresa predstavnika srp-
skog naroda.®

Analizom ovih odredaba lako je utvrditi da se samo u 1. i 2. tacki
iskazuju one fundamentalne razlike kojima suceljavanje pobornika sta-
rog i novog programa ovde postaje razgovetnije. Pobornici novog prihva-
taju Nagodbu bez ikakve ograde. Njihovi oponenti takode su se pomirili
sa nagodbenim stanjem ali su, u principu, ostali na stanovistu da je
Nagodba bila izvedena jednostrano, na $tetu vitalnih interesa naroda
Ugarske. Drugom tatkom ove programske deklaracije za razliku od bec-
kerecke, koja je u tom pogledu ostala merodavna za protivnike politike
prevelikog oportuniteta, trazi se samo sprovodenje zakona o narodnosti-
ma, a ne i njegova izmena, na ¢emu su Mileti¢evi dosledniji sledbenici
dalje insistirali. Treca tacka koja se odnosi na zakon o narodno-crkvenoj
autonomiji mogla je biti prihvatljiva i za one koji se sa 1. i 2. tatkom ni
u kom sluéaju ne bi sloZili. Tim zakonom bili su primorani da se zado-
volje narodnjaci i pod Miletidevim vodstvom. Njihovo je nezadovoljstvo
takode prevashodno izazivano &injenicom da se zakon nije sprovodio
prema odredbama narodno-crkvene autonomije. U tacki 4. razlika bi se
sastojala samo u upotrebi ja¢ih izraza u zahtevu za ,saniranje potvrda
narodno-crkvenih autonomnih prava”.

Karakteristi¢ne su izvesne primedbe koje su uéinili pojedini ucesni-
ci konferencije u debati, u nacelu i u pojedinostima, u skladu sa svojim
shvatanjima na liniji tadasnjlh opre¢nih strujanja. Ilija Vucetié, uz Po-
lita i Migu Dimitrijevi¢a najpoznatiji oponent notabilitetskog skretan]a
pokusavao je pridobiti vedinu za neku srednju liniju ,,na kojoj bi se’
ucesnici ,,konferencue susresti mogli u pogledu samoga merituma, samo-
ga programa’’. Po njemu kao drugorazredno ,pitanje taktike (apstmen—
cije ili akcue) ostavilo bi se za kasnije, za $iru, zemaljsku konferenciju

% Isto.



stranke.®? U specijalnoj debati o predlozenom ,,programu’’ on se zadovo-
ljio sa primedbom da bi u ta¢ki 2. trebalo istadi ne samo zahtev za strikt-
no sprovodenje zakona o narodnostima vec i potreba za ,$to potpunije
ostvarenje nacela o ravnopravnosti’. I ta primedba, naravno, nije usvo-
jena. Svetislav Kasapinovi¢ u svojstvu izvestioca objasnio je ,,da se zahte-
vi prema prilikama koje postoje”’ moraju svesti ,na najmanju meru” i
zato da bi se napokon razbilo ,nepoverenje”’ prema Srbima.®

Od prisutnih samo se jedan predstavnik, DPoka Milosavljevi¢, iz
Vrica, koji je vec¢ saradivao sa radikalima iz grupe tzv. vriackih socijali-
sta, otvoreno izjasnio protiv novog programa notabiliteta u celini. Po
njegovim beskompromisnim uveravanjima, Beckeredki je program i dalje
odgovarao ,,potrebama srpskog naroda kao ... i ugarske drzave”. Njima
Srbi traZe ,nezavisnost i razvijanje Ugarske na demokratskim osnovama”
i izraZzavaju ,solidarnost” ostalim ,narodnostima”. Kolebljivi paroh Laza
Kacanski, iz Sentomasa (Srbobran) bio je mnogo suzdrzaniji. Trazio je
(naravno, uzalud) da se u novoj programskoj deklaraciji umetne primed-
ba kojom bi bilo utvrdeno da se Beckerecki program od 1869. godine na-
pusta samo ,,do boljih vremena”. Njemu nasuprot, Vasa Purdevié, jedan
od glavnih protagonista politike oportunizma ,,u ime svoje i svojih dru-
gova poslanika Srba iz Hrvatske” izrazio je naglaskom odusevljenog za-
govornika potpunu saglasnost sa novim programom srpskih narodnjaka
uze Ugarske, jer je taj program ,,u skladu sa onim $to Srbi poslanici na
Hrvatskom saboru zastupaju” i jer potvrduje da se ,Srbi u Ugarskoj
priblizuju politi¢kom stanovistu Srba u Hrvatskoj i Slavoniji”®

Na kraju je zakljuceno da se usvojeni program iznese ,na odobre-
nje velikoj skupstini srpskih bira¢a’” koja ée se odrzati u ,,najveéem srp-
skom mestu u Ugarsko;j”, u Velikoj Kikindi.®

Zemaljski zbor srpskih biraca u Velikoj Kikindi

Na ovom kikindskom zboru za razliku od budimpestanske konferen-
cije ,prvaka, notabiliteta” uéestvovao je narod, u svojstvu biraca, za]ed-
no sa svojim predstavnicima, u masi od oko 1000 ljudi iz 52 mesta, naj-
vie iz Panéeva, centra zagovornika politike oportunizma. Sakupili su se
ovde, kao i nekoliko sednica ranije njihovi odabrani predvodnici u Bu-
dimpesti, po sazivu poslanika Nike Maksimovica, 13. aprila 1884, da bi
potvrdili, posle unapred pripremljenog ishoda debate, pravovaljanost
novog stranackog programa srpskih narodnjaka.

Za predsednika zbora izabran je, na Maksimovicev predlog, .bi\{él
visestruki kikindski poslanik, Mi$a Sabovljevi¢. U ulozi izvestioca bio je,
kao i u Budimpesti, Svetislav Kasapinovi¢. Ponovio je ve¢ poznate razlo-
ge za napustanje Beckereckog programa na liniji drzavno-pravne opozl-

2 Da li je moralo biti?, Srpsko kolo, br. 29 od 15/27. TV 1884. ‘

% Konferencija Srba birac¢a u Budimpe$ti, Zastava, br. 44 od 18/30. ITI 1884.
¥ Zastava, br. 43 od 16/28. IIT 1884.

% Isto, br. 44.
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cije. Insistirao je na argumentu da je izazivao podozrenje veéine madar-
skog naroda. Dok su Madarll(k'oéutovci) sa istth drZzavnopravno opozicio-
nih stajalidta smatrani patriotima, Srbi su na tim stajali$tima tretirani
xao veleizdajnici. Potvrdilo se jednom viSe: Si duo faciunt idem non est
idem (ako dvojica ¢ine isto to nije isto). U Kasapinoviéevoj argumenta-
ciji pori¢e se da su tvorci novog programa ,imali pred o¢ima izmirenje
s viadom”. Novi program ,nije apelata na madarsku vladu nego je ape-
lata na narod madargkl . Novim programom ne izdaju se ranija nacela,
ne ide se na poklonjenje; Hoce se samo dokazati Madarima da su i
Srbi domoljubivi gradani Madarske. Jer, dok se Madari ne uvere u pa-
{riotizam Srba, ,dotle nema i ne moZe biti mira i izmirenja s njima” —
uveravao je udesnike zbora K'flsapmovié. Iako se trudio da najubedlji-
vije opovrgne osnovanost optuzbe o prelasku u tabor vladinih pristalica,
pri isticanju vrednosti nove, realne politike na bazi novog programa pri-
znao je da realni politicari moraju voditi rauna ,,0 shvatanju sviju fak-
tora, pa i vlade”. Odista, o tom vladajuéem faktoru protagonisti politike
oportunizma najvise Su vodili raduna, prenebregavaju¢i ¢injenicu da
prema shvatanjima ba$ tog faktora i ta je politika mogla doziveti samo
neuspehe.®

Karakteristicno je da su u debati bili vrlo aktivni u javnosti veé
kompromitovani eksponenti rezimske politike Dura Vuckovi¢ i Stevo
Pavlovié. Vuckovidev govor nova Zastava je Stampala in extenso, za
razliku od svih drugih govora koji su i ovde obelodanjeni samo u manje
ili vise kratkim potezima.vV‘uékov_ié je, po sopstvenom kazivanju, pripa-
dao ,,po drudtvenom lovolo;aju, P'rlrodno_.] naklonosti i po_ht’iékim nazori-
ma’ druké&ijoj stranackoj struji, po njemu ,usmeravaju”, po ranijoj
oceni i ovde prisutnih nqta?)zlztetslgzh na:pdrg]aka — rezimski korumpi-
ranoj. On je ,u ime svoje 1 mnogih svojih jednomisljenika” pozdravio
novoustanovljene promene. PredloZio je samo da se one dopune jos ne-
kim, preciznijim odredbama, u.d_uhu realmj,e’g oportunizma. Kod 1. tacke
dokazivao je da je treba dopumtl ,aneksom” koja ée stranku narodnjaka
&isto i otvoreno” obavezati da ,,pri predstojeéim izborima” podrzi vla-
dajucéu madarsko-ugarsku Liberalnu stranku (a ne da lavira izmedu te
stranke, na vlasti, i umerenewko'ahcione opozicije). U vezi sa 2. tatkom
pokazao se radikalnijim. Trazio je da se dopuni zahtevom za ,,ravnoprav-
nost” 1 domenu kulturnih institucija (Matice srpske, Srpskog narodnog
pozorista, Tekeljjanuma), nepredvidenu zakonom o narodnostima. Taj su
izneli ve¢ na budimpes$tanskoj konferenciji, tako da se
ovde prima bez diskusije. Na taj nacin ostaje se pri tome da je neopor-
tuno traziti nov zakon o narodnostima, kao u Beckereckom programu,
ali se ipak trazi i nesto $to dotada$njim zakonom nije zagarantovano, i
to ,kako u pogledu jezika, tako i u pogledu drzavne podpore i zaStite”
srpskih , kulturnih interesa . . - U vezi sa 3. 1 4. tatkom Vuckovic je imao
,bitnih prigovora”, za one koji su ga dobro poznavali, sa stanovista
interesa crkvene hijerarh_lje. Umesto 4. tacke kojom se traZilo ,,saniranje
povreda narodno-crkvenih prava” hteo je da proturi zahtev za saziv

predlog pojedinci

* Zastava, br. 54 od 4/16. TV 1884,
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Narodno-crkvenog sabora sa zadatkom da se ,,crkvena avtonomija u du-
hu crkve (podvukao A. R.) i prema potrcbama naroda usavrsi i obez-
bedi”.¥ '

Svi predlozi otvorcnog rezimskog pobornika Pura Vucicevica odbi-
jeni su, osim jednog, u vezi sa 2. tackom, koji se odnosio na zahtev da
dr7ava materijalno pomaZe i srpske, a ne samo madarske kulturne
ustanove.

Posto glavni oponenti iz Srpske narodne slobodoumne stranke, Mi-
hailo Polit, Mi$a Dimitrijevi¢, 1 drugi, nisu prisustvovali kikindskom
zboru, homogenu opoziciju predstavljali su jedino prcdstavnici Jevog
stranackog krila narodnjaka, koji su zapravo pripadali taboru radikala,
u grupi tzv. vr8ackih socijalista. Oni su ovde bili predvodeni od svojih
lidera, Jase Tomica i Laze Nancica. Medu njima se isticao i Boka Milo-
savljevié¢, koji je veé na budimpestanskoj konferenciji odlu¢noc ustao
proiiv novog programa i nove politicke linije uops$te. Ovde je najzesie
bio u kritici notabilitetskog poduhvata Jasa Tomié. Ovaj je, sebi svoj-
stvenim zapaljivim izrazima, dokazivac neispravnost i §tetnost politike
oportunizma. Po njemu ,odstupiti od programa beékereckog” znaci
,,odbaciti od sebe pusku kojom se borimo”. Borba se 1icra nastaviti, bez
cbzira na neuspche. Ona je, nametnuta od strane madarskilh upravljada
i tu Srbi nemaju izbora. Iz Bec¢kere¢kog programa ne proistice zakljucak
o nelojalnosti srpskih narodnjaka. Ta predstava notabiliteta o Belkersg-
kom programu bila je odista lazna. Tomideva rezoncvanja ovde su is-
pravna. ,,Madari” na vlasti ,ne gone”’ Srbe narodnjake ,za to sto misle”
da su ,nelojalni” na bazi Be¢kere¢kog programa ,,nego’ zato ,,$to” se oni
opiru ,,madarizaciji”. Za Tomidéa, pokretanog mladalackiin ¢lanom obes-
kompromisnog borca na politickim popristima, bar u ovo vreme, jasno
je da Srbi pod Ugarskom ne mogu izdejstvovati svoja prava parlamen-
tarnim sredstvima, da oni nemaju ,parlamentarne buduénosti” u ckvi-
rima postojece drzave. Ali, po njemu, iz te realisti¢ke pretpostavike nije
proisticala alternativa za pasivizacijom, apstinencijom, koju su predlagali
umorni, razocarani lideri Srpske narodne slobodoumne stranke, Polit,
Dimitrijevi¢, Vuéeti¢ i drugi. Tomi¢ je uveren i uverava druge da treba
»da se i dalje po Beckereckom programu radi”, u datim okolnostima
,viSe za obraz nego za uspeh’” posto ¢e uspesi biti poznjeveni kasnije, u
buduénosti. Sa sliénim argumentima istupao je i Laza Nancié, koji je u
ime jednomisljenika podneo zboru i protivpredlog na liniji Beckereckog
programa. Zatim se Mita Nikoli¢ u ime ,uceée se omladine” izjasnio
protiv novog programa sa argumentom da jedino Beékerecki program
sadrzi neophodne odredbe protiv madarizacije.

Suvisno je mozda naglasiti da se pobornici politike oportunizma
nisu mogli pokolebati argumentima ni slobodoumnih ni radikalnih opo-
nenata. Nika Maksimovi¢ je u zaklju¢noj besedi ponovio ucesnicima zbo-
ra da se platforma drZavnopravne opozicije, utvrdena Beckereckint pro-
gramom, mora napustiti, jer je tu re¢ o opoziciji ,,in infinitum’’. Ne mo-
7e se ,,svakoj” vladajucoj stranci i vladi ,ma koliko i ma kako” da je

& Zastava, br. 55 od 6/18. IV 1884.
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izmenjena ,,u svima okolnostima neprestano oponovati”. Po Maksimovicu
,t0 ne mogu izdrzati ni od” Srba ,,mnogo ja¢i narodi, a malen srpski na-
rod mora sasvim istro$iti takva vecita opozicija”’. Maksimoviéeve re&i da
se mora ,,stati na zemljiste pozitivhoga zakona” Nagodbe od 1867. ,i tim
najpre stvoriti mogucnost za dalji uspe$ni rad” prisutni su u velikoj
vecini propratiti Zivim odobravanjem. Sa takvim redima podsticana su
verovanja lakovernih, u ves$tacki stvorenoj pogodnoj atmosferi, da ée
odstranjivanjem starih putokaza i ustanovljavanjem novih i$¢eznuti uz-
roci dugogodi$njih razocarenja u tolikoj meri da ¢e ubuduce sve krenuti
samo na bolje.

Ostalo je ipak nerazja$njeno kojom stranom de se od sada kretati
stranka, da li onom vladine stranke ili onom umerene koalicione opozi-
cije. Re¢eno je samo: onom kojom de biti probita¢nije i¢i, prema drzanju
jedne od tih dveju stranaka u odnosu na novu srpsku stranku. Izvesno
je jedino postalo da se vi$e neée podrzati stranka madarske drZzavnoprav-
ne opozicije u formaciji koSutovske Nezavisne stranke. Za budude posla-
nike, za one koji budu izabrani na osnovu novih programskih obaveza
izglasana su uputstva po kojima se imaju pridruziti samo ,,0noj na
drzavnopravnom temelju stojeoj stranci koja dade jemstva da de se
izvrsiti sadrZaj” novog, Kikindskog programa.®

Da se radilo ne samo o novom programu ve¢ o novoj stranci po-
tvrduje se odlukom da stranka deluje, da se organizuje pod imenom
Srpske narodne stranke.” Shodno toj odluci njeni ¢lanovi, privrzenici i
pobornici ne koriste se vise imenom Srpske narodne slobodoumne stran-
ke. S obzirom na novi, heterogeni sastav Narodne stranke, od liberala
do konzervativaca, logi¢no je da se izostavi re¢ kojom se naglasava slo-
bodoumnost, iako njeni prvaci ne prestaju da se deklarisu kao pripad-
nici jedne slobodoumne liberalne stranke.

Neodekivani rezultati izbora

Kada su notabiliteti sa Nikom Maksimoviéem i Svetislavom Kasa-
pinovidem na ¢elu otpoceli akciju za promenu Beékereckog programa da
bi tom promenom oznadili i prelazak stranke srpskih narodnjaka na no-
vu liniju politike oportunizma, njihovi su prvaci bili uvereni da ¢ée naidi
na ocekivana odobravanja sa sviju strana, a odmah zatim, logi¢no, izvo-
jevati i o€ekivani izbor velikog, u svakom slucaju vedeg broja poslanika
nego ikada ranije. Pri tome su racunali i na podriku doajena Srpske
narodne slobodoumne stranke Mihaila Polita, kao i ostalih vodedih li¢no-
sti iz novosadskog centra, posebno Mise Dimitrijeviéa i Ilije Vucetica.

Drzanje tih li¢nosti bilo je jo§ za vreme Mileti¢evog upravljanja, a
narodito posle njegove definitivno utvrdene neizledivosti, takvo da je

® Zastava, br. 56 od 8/8/20. 1884.

® To pokazuje i izbor novog rukovodstva, novog ,izvrsnog sredi$njeg odbo-
ra”: dr Nika Maksimovi¢, predsednik, Tosa Beki¢, sekretar, dr Svetislav Kasapino-
vi¢ (Pancevo), Misa Sabovljevié, dr Vlajko Majinski (Kikinda), dr Svetozar Dimi-
trijevi¢ (Temi$var), dr Milivoj Toponarski (Kikinda), dr Dimitrije Kresti¢ (Arad),
Justin Konjovi¢ (Sombor), Paja Jeremi¢ (Kikinda) — (Zastava, br. 56/1884).
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postalo sve o¢iglednije kako izbegavaju liniju nepomirljivih opozicionara,
koristeci se ,,prednostima” politicke linije kompromisima spremnih opo-
nenata. Nastojali su da ubede predstavnike vladajudih Madara da ne
stoje vise na stanovi$tu drzavnopravne opozicije, da traZe i o¢ekuju is-
punjenje svojih narodnosnih zahteva administrativnim putem samo na
osnovu postojeéih i korekcijama usavriavanih zakona, bez izmene osnov-
nih zakonskih akata dualisti¢ki utemeljene drzave. Na vedanjima stra-
nackih predstavnika i pobornika sve su ¢e$ce i oni ukazivali na nuZnsot
da se izvrie neophodne izmene u odredbama Beckereckog programa u
skladu sa izloZzenim odnosima i prilikama, prvenstveno na planu nacio-
nalne i drzavne politike. Uostalom, prvobitni Beckerecki program, izgla-
san na prvoj beckerec¢koj konferenciji 1869. godine, bio je ve¢ izmenjen
ispravkama druge beckerecke konferencije 1872, a zatim i dopunama kas-
nijih predizbornih vedanja. Nije bilo razloga, prema tome, po proceni
notabilitetskih zagovornika politike oportunizma, da se zazire od daljih
izmena kojima ée se napokon nadomestiti viSe puta prekrojavani pro-
gram novokrojenim programom.”

Iznenadenje predstavnika notabiliteta moralo je, dakle, logikom
razumljivog rasudivanja, biti prili¢no, kada su odjedared povodom bu-
dimpestanske konferencije prvaci stranke narodnjaka iz Novog Sada po-
¢eli da se javno ograduju i izjasnjavaju protiv poduhvata kojim dce se
menjati dotadasnji program i pravac Srpske narodne slobodoumne stran-
ke’* Polit je tek posle dugog izbegavanja da se izjasni, najpre svojim
prijateljima a zatim i $iroj javnosti objasnio da ne stoji iza akcije nota-
bilitetski nastrojenih stranackih prvaka jer se ne slaZe sa njihovom na-
merom da prevedu narodnjac¢ku stranku na kolosek koji vodi u tabor
vladinih pristalica. On je posle kikindske konferencije u izjavikoja je do-
bila Sirok publicitet isticao iluzornost pokusaja da se bitnim ustupcima
u stranackoj borbi pridobije vlada za ispunjenje narodnosnih zahteva,
posebno na podru¢jima narodno-crkvene autonomije (u vezi sa tada
najveéim sporom, oko naimenovanja patrijarha Andeli¢a). Tim ustupci-
ma stranka srpskih narodnjaka moze samo da se nade ,na zemlji$tu vla-
dine stranke” i tamo sretne sa raznim rezimlijama, medu njima i ,pri-
stalicama” nametnutog mitropolita ,kao $to se to eklatantno pokazalo
na... zboru u Velikoj Kikindi”® — ud&eséem klerikalno rezimski nastro-

*’'Na izjavu dr Polita (u nastavcima, Zastava, br. 66 do 70/1884); Belkerecki
program (u nastavcima, Zastava, br. 76. do 79/1884).

* Nika Maksimovi¢ u jednom pismu nepoznatom, 15. marta 1884, kazuje:
»Ne razumem $ta hoce sada Novosadani? Vi znate da sam ja sazvao sastanak [u
Budimpesti] tek onda kad su pristali na nju sa svih strana, pa i Novosadani”
(ASANU, 1, br. 142).

2 Pismo Politovo, od 12. aprila 1884, uredniku Pester Lojda, ‘ly[ikéi Fglk_u
(Zastava, br. 58 od 13/25. IV 1884). Pre toga u razgovoru sa Maksimovicem Polit je
izneo svoja neslaganja sa pojedinim stavkama novog programa u kontekstu 1. i 2.
tacke. Uz konstataciju da 1. tacka sadrzi neke istine i novine dodao ‘le'pl:,lmedb‘l‘.l
da ,,ono $to je [tamo] istinito nije novo, a ono $to je novo nije istinito”. Za 2.
ta¢ku je rekao da nedovoljno izraZava zahtev za narodnosnu ravnopravnost (V.
Mihailo Tomandl, Svetislav Kasapinovié, Pancevo 1940, 234).
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jenih politi¢ara, Stevana Pavlovica, Pure Vukidevicéa i drugih, okupljenih
oko lista sumnjive reputacije Nase doba.”

Najaktivniji u iznenadnoj kampanji protiv notabilitetskih narodnja-
ka postao je Misa Dimitrijevié¢. On je konterenciju notabiliteta u Budim-
pesti zZigosao kao ,tragikomediju”’. Na njoj je preovladala ,nova prak-
tiéna misao” oportunizma u politici koja je zapravo od vajkada postoja-
la. Upozorio je birafe da se tom politikom ne obmanjuju, narodito ne u
vremenu koje nije pogodno za takvu politiku. Stranka srpskih narod-
njaka nalazi sc u krizi, oslabljena je, istrosila se, njena najavljena po-
drika vladi ne znaéi nista. Zasto bi joj ta vlada za uzvrat ispunila istica-
ne narodnosne zahteve — kad se zna da svako ,,paktiranje”, zasnovano
,hna medusobnim ustupcima’” mora donositi koristi obema strankama.®

Pored novosadskih prvaka Srpske narodne slobodoumne stranke,
Polita, Dimitrijeviéa i Vudetica, najbu¢nije i najefeknije su delovali prva-
ci stranacke grupacije u Vr$cu, Jasa Tomi¢, Laza Nan¢i¢, Poka Milosav-
ljevi¢. Njih i njihove saradnike pripadnici notabiliteta pokusali su da
diskredituju tvrdnjama da pripadaju stranci internacionalnih socija-
lista koji su liSeni nacionalnih osecanja, kojima ne lezi na srcu sudbina
srpskog naroda, koje treba izbegavati i anatemisati da bi, izolovani od
sredine ¢iju propast pripremaju, bili onemogudeni u svojim rusilackim
akcijama. Ve¢ smo utvrdili da oni u to vreme nisu vise dejstvovali
kao socijalisti. Istupali su u javnosti pod firmom pripadnika levog krila
stranacke formacije srpskih slobodoumnih narodnjaka sa ideoloske plat-
forme radikala. Ovde treba dodati da su kao takvi, uprkos svim nastoja-
njima predstavnika reorganizovane, ili novoorganizovane notabilitetske
Narodne stranke uspeli da pridobiju mase za akcije protiv tvoraca novog,
Kikindskog programa i protagonista nove, $tetolinski ocenjene politike
oportunista.

U nadmetanju sa neo¢ikvanim suparnicima iz kruga narodnjaka i
oéekivanim protivnicima iz tabora radikala, notabiliteti su racunali i sa
prednostima na podrudju agitacije putem Stampe, posto je popularna
Zastava u njihovim rukama postala organ njihove Narodne stranke. 1 tu
su se prevarili. Listovi Srpsko kolo u Novom Sadu i Stpstvo u Vrscu
ispunjeni izjavama, komentarima, ¢lancima uperenim protiv notabilitet-
ske politike na liniji reZimskog oportunizma poceli su da se Citaju u sve
vedem broju, dok se broj Zastavinih pretplatnika i Citalaca zbog nedo-
stojnog politickog skretanja sa fetidizirane Beckerecke, Mileticeve i mile-
ticevske linije poceo naglo smanjivati®® Notabilitetima je mnogo nasko-
dio i humoristi¢no-satirié¢ni Starmali u redakciji najpopularnijeg i najce-
njenijeg srpskog pesnika Jovana Jovanovi¢a Zmaja. Sale i posalice, do-
setke i doskogice kao ,puslice” i ,ustipci”, u prozi i stihu, na rafun
dvoli¢nih notabiliteta-narodnjaka, notabilitetskih-narodnjackih akcija i

® Vasilije Kresti¢, Istorija srpske vojvodanske $tampe (u $tampi).

* Konferencija srpskih notabiliteta, Srpsko kolo, br. 22 od 22. II1/3. IV 1884.

* Prema iskazima samog Zastavinog urednika ToSe Bekica, jednom u pismu
od 28. jula 1884, broj pretplatnika u roku od nekoliko meseci, a moZda i sedmica,
smanjio se od 1019 na 776 (M. Tomand]l, n. d., 255).
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stremljenja ispunjavale su u to vreme vedi deo rado ¢itanog lista koji je
najvise zabavljao i intrigirao Citaoce ovim svojim napisima, srozavajudi
istovremeno ugled i dostojanstvo apostrofiranih li¢nosti u kontekstu nji-
hovog nakaradnog stranackog programa i njihove adekvatno prikazane
nakaradne nenarodne narodnjacke stranke. Tu se njihova uloga najefi-
kasnije prikazuje na liniji dezerterstva u pravcu vladinih utoc¢ista. Sliko-
vito: 1 promenom pravca Beckereckog programa prema toku kanala ,Be-
ga” (madarski za Begej) koji ,te¢e pokraj Beckereka” te ,uti¢e u Tisu”
poput Kikindskim programom obeleZzene linije koja vodi u ,Tisina na-

rucja” %

Na izborne rezultate uticade i nedovoljan broj uglednih li¢nosti sa
renomeom afirmisanih politi¢ara na liniji proverenih, zasluznih, starih
narodnjaka u okvirima nove Narodne stranke. Sami predvodnici novo-
organizovane narodnjadke stranacke formacije, Nika Maksimovié, Sveti-
slav Kasapinovi¢, Misa Sabovljevi¢ nisu se mogli meriti sa svojim protiv-
nicima iz stare garde — Mihailom Politom, MiSom Stefanovi¢em, Ilijom
Vucetidem. Ovi drugi su bili iz politi¢kog centra ugarskih Srba, uzivali
su renome najbliZzih i majvernijih Miletiéevih sledbenika, imali su vise
smisla i za neophodna manevrisanja u ovakvim politi¢kim okrsajima.
Kada je usled rascepa na obema stranama konstatovan nedostatak ruko-
vodecih kadrova, stranacki prvaci u novoformiranoj Narodnoj stranci
morali su se zadovoljiti prilivom politickih aktera iz tabora proreZimski
i rezimski nastrojenih politi¢ara, u javnosti priliéno kompromitovanih
zbog svog drzanja i svojih stavova na liniji vladajudéih, svetovnih i crkve-
nih li¢nosti, institucija, organizacija. Nasuprot njima, preostali lideri
rastrojene Srpske narodne slobodoumne stranke dobili su pojacanja u
liénostima i masama sa platforme radikalskih pregalaca, ¢iji je akcioni
radijus podeo da se $iri, uticaj da raste, razmak povedava dejstvom sve-
zih, mladala¢kih snaga novih narastaja. Oni su podrazali i podsticali
borbu protiv veéih oportunista na strani manje izrazitih protagonista po-
litike oportunizma da bi udruZeni lakse i brze sprecili afirmaciju novih
oportunisti¢kih elemenata usred eventualnih uspeha njihovih predstavni-
ka na predstoje¢im izborima.

Ta takti¢ka sprega izmedu preostalih prvaka Srpske na_rodne'slo-
bodoumne stranke i predvodnika njenih novopridoslih miadih ra<’i1kal-
skih pristalica sa levog stranackog krila nece biti dugog veka i nece sa-
mim akterima donositi Zeljene rezultate. Ali, zahvaljujuci, u p.r1110n0]
meri, toj sprezi uspede u trenutno najvaznijem, osujetice izborni gspeh
pobornika politike oportunizma u okvirima nove Narodne stranke i to u
takvim razmerama da ¢e od pretrpljenog udara i $oka njeni prvi lideri
(Maksimovi¢ i Kasapinovi¢) morati izvuci konsekvencu kojom se prizna-
je da su zauvek onemogudeni na terenima srpske nacionalne politike u
uslovima ugarskog parlamentarizma, pod svodovima Madarskog parla-
menta.

% Starmali, br. 9 od 31. III 1884. Tu se prave i ,aprililiske” Sale na racun
kikindske konferencije, odrZzane 1. aprila po starom kalendaru.
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Pre toga kraja, na samom pocetku nove nesudenc politicke karije-
re, ve¢ u toku izborne borbe, inicijatori politike oportunizma morali su
uvideti da su zaglibili, da su na krivom putu, kada su uzalud pokusavalj
da izdejstvuju podrsku predsednika vlade Kalmana Tise za izbor pojedi-
nih kandidata novoformirane Srpske narodne stranke. U tom pogledu
uzaludna nastojanja i sa vladom dobrostojeéih kikindskih prvaka preko
velikog Zupana torontalske Zupanije (Hertelendija) bila su najupeéatlji-
vija. Tisa je ostao pri tome da se svi stranacki kandidati za koje se
trazi njegova podrska, moraju prethodno ,,otvoreno” izjasniti ,,za vladu”
da bi onda svaki od njih bio biran ,kao vladin kandidat”. Na to, narav-
no, ni stranka kakva je bila ova notabilitetno-narodna nije mogla prista-
ti, iako su mnogi od njenih ¢lanova, pa i predvodnika ,tako svatali” ,da
valja sa vladom” se ,,drZati”.” Tisino drZanje bilo je u skladu sa njegovom
politikom i ovaj je njegov odgovor autentican. Ipak, zaslepljeni pobor-
nici politike oportunizma u Narodnoj stranci, koji su istrajali na liniji
kao vladini trabanti, smatrali su ga posledicom Tisine nedovoljne obave-
$tenosti o proreZzimskoj usmerenosti njihove stranke, usled navodnih
krivih informacija, dobijenih od dvoli¢nog torontalskog Zzupana Herte-
lendija, ¢ija se nekorektna igra objasnjava nastojanjem da njegovi ljudi,
koje je sam probrao, postanu ¢lanovi Parlamenta.”

Gubitak samostalnosti, u vezi sa nastojanjima da se gotovo po sva-
ku cenu obezbedi vladina podrska, nedostatak odgovarajuéih, reprezen-
tativnih liénosti za poslani¢ka mesta, s obzirom da su najpozvaniji ostali
na platformi mati¢ne Srpske narodne slobodoumne stranke, oseca se u
novoformiranoj Narodnoj stranci odmah na podetku, pri isticanju posla-
nic¢kih kandidata za izbore koji ¢e se odrzati od 13. do 19. juna u pojedi-
nim srezovima. Medu kandidatima stranke sa nevladinim narodnjackim
Kikindskim programom samo su dvojica, Nika Maksimovié¢ i Antonije
Hadzi¢, bili pravi narodnjaci. Kao takvi, oni su ranije u Parlamentu
predstavljali Srpsku narodnu slobodoumnu stranku. Ostali kandidati
notabilitetske Srpske narodne stranke poznati su po svojim ranijim po-
slani¢kim mestima u redovima vladinih klupa, ili po nekim drugim re-
prezentativnim sediStima drZavnih institucija, uz blagoslov vladajuée
stranke. Od njihovog kola samo se jedan, Mi$a Sabovljevi¢, moZe izdvo-
jiti po svojim, ¢vr§éim vezama sa narodnjacima, zbog njegove dvojake
uloge u raznim intervalima — u sluzbi vlade i na liniji narodnjaka —
koja mu je omogudéavala da se, kad ne ide drukéije, opredeljuje i za
stranku ovih drugih, tako da su ga onda i oni smatrali za svoga. Zahva-
ljujuéi tim svojim svojstvima, bio je izabran i za predsedavajudeg na
kikindskoj konferenciji, a zatim za ¢lana ,sredi$njeg izvrinog odbora”
novoformirane notabilitetske narodnjacke stranaéke formacije.

Nije, dakle, éudno $to se pored narodnjaka Nike Maksimovica i
Antonija HadzZi¢a, te polunarodnjaka Mise Sabovljeviéa, kao kandidata
ove Narodne stranke isti¢u i vladini miljenici Aleksandar Stojackovié i

” Pismo ¢lana centralnog izvrinog odbora Srpske narodne stranke Vlajka
Majinskog, od 2. juna 1884 (ASANU, I, br. 128).
% M. Tomand], n. d., 270—271.
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Jovan-Joca Mihajlovié (veé vise puta biran za poslanika viadine stranke).
Pored toga podrZana je kandidatura visestrukog vladinog poslanika Mi-
losa Dimitrijevica u kulpinskom srezu. Jedno vreme, ¢ak je data podrska
i kandidaturi dotada$njeg vladinog poslanika u Kikindi, Stevanu Jovano-
vicu (dok mu se svojom kandidaturom nije suprotstavio njegov stari
suparnik Mi8a Sabovljevié¢). Sve se to obrazlagalo ¢injenicom da su oni,
u svojim izjavama, usvojili Kikindski program Narodne stranke. Reseno
je i da se potpomognu kandidature vladi uvek odanih poslani¢kih prega-
laca, Vase Popovica i barona Milo$a Baji¢a, ukoliko usvoje Kikindski
program.” Imenima poznatih rezimskih li¢nosti na listi Narodne stranke
njeni tvorci su mislili takode pridobiti poverenje vladajudih krugova.
Samo dvojica od srpskih vladinih poslani¢kih kandidata nisu nai$la na
predizbornu predusretljivost notabilitetskih narodnjaka: Mandié, u titel-
skom izbornom srezu, zbog svog preteranog klerikalizma i prononsiranog
pripadnistva krugu Andelicevi¢ pristalica, i bivsi solgabiro (sreski nacel-
nik) Milan Isakovié, usled svog policijski krutog vladi odanog oprede-
ljenja.

Veé u toku predizborne agitacije, na predizbornim zborovima, mo-
glo se nazirati da de biti izabrani samo oni kandidati sa liste Srpske
narodne stranke koji, ukoliko se ne nalaze i na listi vladajuée madarske-
-ugarske Liberalne stranke, uZivaju poverenje vlade i vladinih predstav-
nika. NepoZeljnim kandidatima suprotstavljani su najja¢i vladini kandi-
dati, uz instrukciju Ministarstva unutra$njih poslova podloZnim Zupan-
skim, sreskim i op$tinskim organima, fek§panima, solgabirovima, belezni-
cima i knezovima da vladini kandidati moraju biti izabrani, bez obzira
na upotrebljena sredstva prisiljavanja ili potkupljivanja biraca. Jedino
su biracke mase, proZzimane duhom vernosti i odanosti prema stranci ko-
joj pripadaju odlukom nacionalno visoko svesnih i politi¢ki rezolutno
opredeljenih glasova mogli da preokrenu ovako pripremljeni ishod glasa-
nja. Takve biratke mase notabilitetska Srpska narodna stranka nije ima-
la za sobom. Na zborovima koje je ona organizovala u srpskim izbornim
srezovima nije bilo ni toliko ljudi ni takvog odus$evljenja kao svojevre-
meno na zbori$tima Srpske narodne slobodoumne stranke. Za smetnje
su morali biti okrivljeni ne samo izvrini organi drZavne vlasti veé i ne-
pokolebljivi privrZenici Be¢kere¢kog programa iz tabora opozicionih slo-
bodoumnih narodnjaka. Na zboru u belocrkvanskom izbornom srezu, u
Uljmi, mase predvodene narodnjaékim prvacima iz redova vrsaékih radi-
kala (,,socijalista”, radikal-socijalista) dva puta su omele prvake laZznih
notabilitetskih narodnjaka da odrze svoje pripremljene propagandne go-
vore. Drugi put je morala intervenisati i vojska pored Zandarmerije, pa
je doslo do krvoproliéa, sa ne malim brojem zrtava.” Narod, deo naroda,
koji je godinama odolevao izbornim principima madarske vlade imao je
snage i da spre¢i prikriveno delovanje srpske stranacke formacije na
strani madarskih vlastodriaca. To ée jasnije pokazati rezultati izbora.

» Zastava, br. 77 od 18/30. V 1884.
w JzveStaj o Zboru u Uljmi belocrkvanskog izbornog sreza, Zastava, br. 69
od 4/16. V 1884.
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Na tim izborima nijedan od dvojice pravih narodnjaka Srpske na-
rodne stranke nije izabran za poslanika. Pored Antonija HadZi¢a propao
je i prvi organizator, u neku ruku osniva¢ novostvorene stranke Nika
Maksimovié. Hadzi¢ se kandidovao, za svaki sluc¢aj, u dva izborna sreza,
turskokanjiskom i pancevackom, i u oba je pobeden od predstavnika
vladine stranke. Maksimoviéa je takode pobedio viadin kandidat, i to u
turskobedejskom srezu, gde je broj srpskih bira¢a iznesio 2100, a pripad-
nika ostalih naroda svega oko 600. (Bio se kandidovao i u uzdinskom
srezu, ali je od te bezizgledne kandidature odustao ranije). U javnosti,
oportunisti¢ki prozimana Srpska narodna stranka nije priznala da je
porazena. Naprotiv, pocela je da se hvali izborom ¢etiri svoja kandidata:
Mise Sabovljeviéa — u Kikindi, Joce Mihajloviéa — u belocrkvanskom
izbornom srezu, Aleksandra Stojakoviéa — u Vrscu, Milo8a Dimitrijevica
— u kulpinskom srezu.™ Kao $to se vidi, tu fungira kao predstavnik
Narodne stranke i viSestruki vladin poslanik Milo§ Dimitrijevié, za &iju
je kandidaturu pre reéeno samo da ce je novoformirara stranka narod-
njaka podrzati. Dimitrijevi¢evim imenom na ovom spisku Narodna stran-
ka je sama sebi povecala broj svojih poslanika sa tri na ¢&etiri da bi im-
presionirala srpsku javnost obavestenjem kako je ved na pocetku svoje
parlamentarne aktivnosti uspela da premasi raniji broj posiani¢kih pred-
stavnika Srpske narodne slobodoumne stranke u Parlamentu (od 1881.
do 1884).12

U stvari, nijedan od izabranih poslanika nije bio ¢isti predstavnik
Srpske narodne stranke. Svi su oni prevashodno bili vezani za vladajudéu
madarsku-ugarsku Liberalnu stranku. Zato je vlada omogudila njihov iz-
bor. Osim Sabovljeviéa, nijedan od njih nije imao protivkandidata sa
vladine liste. (Sabovljevic¢ev izbor u Kikindi bio je ugroZen od starog ri-
vala Stevana Jovanovida, bivSeg vladinog poslanika). Madarski dobro
obavesteni listovi u svojim izve$tajima uvrstili su ih sve u vladine posla-
nike. (Po njihovoj informaciji bilo je tada u Ugarskoj izabrano ukupno
16 narodnih poslanika, a po notabilitetskoj Zastavi — 20). Medu tada
izabranim pravim narodnosnim, narodno-opozicionim poslanicima nala-
zio se samo jedan Srbin — Mi8a Dimitrijevié. On je bio izabran u $ajkas-
ko-titelskom izbornom srezu kao kandidat Srpske narodne slobodoumne
stranke. Uspeo je da pobedi klerikalno-reZimskog kandidata Mandiéa, tek
1 toku ponovljenih izbora. Posto je posle prvi put sprovedenih, Sabovlje-
vi¢ sa najmanjim brojem glasova, kao treéi kandidat ovde morao da se
povuce, te su svi narodnjaci bez obzira na stranac¢ku narodnjadku podvo-

W Pogled na izbore, Zastava, br. 91 od 15/27. VI 1884.

"2 J na Zalost apologetski napisanoj knjizi i pored priloZene dragocene auten-
ticne dokumentacije Mihaila Tomandla o Zivotu i radu Svetislava Kasapinovica na:
vodi se kako su 1884. ,dobili... notabiliteti samo tri poslani¢ka mandata”, ali se 1
ovde dodaje da su tim rezultatom ,ipak ... bolje pro&li nego li... Srpska narodna
slobodoumna stranka” na prethodnim izborima 1881. Ova netadna konstatacija za-
sniva se na pogres$noj informaciji da su tada od predstavnika Srpske narodne slo-
bodoumne stranke izabrani ,samo Polit i Misa Sabovljevi¢”! (M. Tomand], n. d.,
270). Bili su izabrani, medutim, Miletié, Polit i Maksimovid.
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jenost glasali za Dimitrijeviéa."™ Ukupno je tada bilo izabrano 8 poslani-
ka srpske nacionalnosti: osim navedenih ¢etiri kvazi-narodnjaka i jednog
pravog, jo$ tri Cista vladina coveka (baron Milo§ Baji¢ — u vr3ackom
izbornom srezu, solgabirov Milan Isakovi¢ — u Antalfalvi, danasnjoj Ko-
vadici, i advokat Vasa Popovi¢). Vlada je mogla biti zadovoljna. Izuzev
M:%e Dimitrijevica, a moZda donekle i Mise Sabovljevica, nijedan od ne-
poZeljnih narodnjackih kandidata nije uspeo da dobije potreban broj
glasova za ulazak u Parlament. Gorcinu poraza morao je da doZivi i
polit. Prvi put u svojoj dugoj politickoj karijeri bio je prisiljen da se
pomiri sa ¢injenicom da njegova Srpska narodna slobodoumna stranka,
a samim tim i on sam, nemaju dovoljne snage da probiju obru¢ vladinih
stegono$a ni u njegovom uzdinskom izbornom srezu (gde je ranije uvek
uspevao da pobedi)."*

Inspiratori i tvorci notabilitetske Srpske narodne stranke posle
prvih poku$aja da se zavede javnost toboZnjim izbornim uspesima njenih
kandidata otkrili su, takode, svoja prava osedanja razolaranih nezado-
voljnika. Neocekivani neuspeh ogledao se u porazu njenih prvih, pravih
predstavnika (posebno Maksimovica) sa dejstvom katastrofalnog udara,
kojim se obelezava pocetak kraja, ako ne i kraj veé na samom pocetku
stvarnog delovanja ove stranacke formacije na popriStima nacionalne,
narodnosne politi¢ke borbe.

Doslo se, dakle, brzo do toga da i oportunizmom proZimana notabi-
litetska Narodna stranka, koja je svoje ocekivanje i napredovanje zasni-
vala na postavkama o ostvarljivosti dotle nevidenih, izvanredno povolj-
nih izbornih rezultata u sprezi sa vladom, konstatuje neostvarljivost tih
zamisli. Kada su svedeni ra¢uni posle izbora, morao se napokon priznati
,gubitak u srezovima’, a dobitak samo jo$ jednom ,,u iskustvu”. Uvidelo
se, bar u trenucima iskrenosti, da je ,,ustavna borba od dana na dan sve
mucnija” gotovo ,nemoguce”’ za obespravljene &ak i onda kad s'1 oni
spremni na svakojake kompromise da bi se dodvorili moénima. Pocelo
se Cak i ponavljati kako ,zakoni... nisu... svojina gradana, veé¢ zakup-
nina vlasnika” i kako su isti ,tro$an zaklon pravu i siobodi, a mocan
naslon sili i samovolji”.® Naziru se ovde veé, u situaciji dotucéenih, pri-
rodno, da su rezultati izbora u zemaijskim razmerama neocivani zbog iz-
nenadnog porasta poslanika madarske antisemitske stranke i da imaju
svoje korene ,,u ekonomskoj politici vladinoj i materijalnom stanju gra-
dana”. Tu se, dakako, ne govori o posledicama klasne borbe i klasnim
uzro¢nicima nevolja. Ali je zanimljivo kako se objasnjava da porast anti-
semitizma u Madarskoj nije ,posledica relidijozne intolerancije”, da ,,an-
tisemitizam ne mogu viSe popovi izazvati”’, da je tu pojavu ,izazvala ne-
snosljiva materijalna nevolja narodna”. Razumljivo, ne ide se dalje od

1 J prvoj rundi za Mandiéa je glasalo blizu 700 bira¢a, za MiSu Dimitrijevi-
éa preko 500, a za Sabovljevica oko 250. U drugoj rundi, posto nijedan od poslani-
ka u toku prvog glasanja nije dobio potrebnu vedinu, Dimitrijevi¢ je sa 767 glaso-
va prema 664 pobedic Mandica (Zastava, br. 84 i 85/1884).

% Besede, 11, 25, Zastava, br. 91 od 15/27. VI 1884.

% Opomena za vremena, Zastava, br. 94 od 20. VI/2, VII 1884.
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objasnjenja kojim se sve svodi na ,hrdavu finansijsku politiku vladinu”
i na zloupotrebe ,semitskog” jevrejskog ,&ivutskog” kapitala.'® Od jed-
nog notabilitetski uredenog lista ne mozZe se odekivati da prodre u susti-
nu stvari i prizna da je svemu kriv kapitalizam kao takav, da su materi-
jalne, ekonomske nevolje vecine uslovljene kapitalistickim zakonitostima
a ne nacionalnom pripadno$éu pojedinih kapitalista. Njihove ovde citira-
ne re¢i pokazuju samo da i predstavnici ove nemoguce, notabilitetima
oportune Narodne stranke znaju u izvesnim trenucima, ophrvani nedaca-
ma, rezonovati neoportunisti¢ki, poput predstavnika drugih, naprednih
gradanskih stranaka, iako posle ovakvih priznanja nastavljaju po starom,
ili se, u najboljem slu¢aju, rezignirani, povlage sa politicke pozornice.

U Parlamentu na liniji oportunizma

Srbi u uZoj Ugarskoj po neizmenjenom ili ¢ak poveéanom broju
svojih poslanika u ovom parlamentarnom razdoblju u poredenju sa ra-
nijim skups$tinskim sazivima mogli su biti zadovoljni, naroéito ako se
imaju u vidu sve izrazitije restriktivne vladine mere na podrudjima na-
cionalne politike. Nezadovoljstvo Srba zasnivalo se, medutim, na sazna-
nju o pogorsanom sastavu njihovih politi¢kih predstavnika, u stranackim
i opstepolitickim relacijama, zbog kojih njihovi nacionalni interesi vise
nece biti branjeni onako kao 3to su bili ranije tokom svih prethodnih
parlamentarnih zasedanja. To se odmah moglo zapaziti, ve¢ na samom
pocetku ove parlamentarne sesije, u toku prve, adresne debate. U toj de-
bati, kojom je zapravo zapocinjao rad svakog novog saziva, u toku koje
su razmatrane i usvajane smernice rada u Parlamentu za predstojecde tri
godine poslanici Srpske narodne slobodoumne stranke uvek su, obavez-
no, ucestvovali. Videli smo kako su u tim prilikama svoje neslaganje sa
vladinim adresnim nacrtom, kao i sa adresnim nacrtima madarskih opo-
zicionih stranaka, ¢ak demonstrirali sopstvenim protivpredlozima u na-
crtu koji su sami sastavili. Sada, nijedan od srpskih poslanika nije uzeo
re¢ u adresnoj debati.

Kad se preslo na poimeni¢no glasanje, Aleksandar Stojackovié, po
navodima sredi$njeg izvrinog odbora Srpske narodne stranke poslanik
stranke notabilitetskih narodnjaka a ne stranke vladajucih madarskih-
-ugarskih liberala, bio je medu prvima koji je ustajanjem glasao za vla-
din nacrt. Za taj je nacrt dao svoj glas i drugi navodni predstavnik nove
srpske narodnjadke stranatke formacije, Milo§ Dimitrijevié. Ostala dvoji-
ca sa te liste, MiSa Sabovljevié¢ i Joca Mihajlovi¢ nisu bili prisutni. Cisti
vladini poslanici — Baji¢, Isakovié i Popovié, glasali su, prirodno, za taj
nacrt. Samo je usamljeni poslanik Srpske narodne slobodoumne stranke
Misa Dimitrijevi¢ glasao protivno, zajedno sa poslanicima ostalih opozi-
cionih stranaka.””

% Pogled na izbore, Zastava, br. 90 od 13/25. VI 1884.
" OKN, 1884—1887, I, 243—244.
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Zanimljivo je kako je Zastava u svojstvu zvani¢nog organa Srpske
narodne stranke donela nekoliko kritickih ¢lanaka na ra¢un ove adrese.
U vezi sa drZanjem srpskih poslanika, primetila je samo da su ,éutali
kao zaliveni” i oni koji se ,tako gréevito za mandat grabise”.® Inage,
vladinoj adresi se zamera $to ne sadrzi stavke o narodnosnim problemi-
ma, a tih problema ima od ranije dosta. ,,Zakon o narodnostima ne izvr-
Suje se joS, XII zak. ¢l. od 1868. jo$ Zivi samo na papiru, $kole” srpske
,»Uu razvojacenoj granici vegetuju ... pod zakonom koji” srpsku narodno-
-crkveno ,,avtonomiju vreda” — istie se i ovde. Jo§ se napominje da je
»drzanje narodnosti” sada ,takovo” (misleéi na dranje svoje oportuniz-
mom proZzimane notabilitske Narodne stranke) da bi vlada morala, i u
svom interesu, da ispuni skromne zahteve Srba. Cak se i upozorava da bi
u protivnom Srbi mogli ponovo izgubiti ,,strpljenje” i, podrazumeva se,
vratiti na kolosek stare intransiZentne slobodoummne narodne stranke.

Ovim kriti¢kim osvrtom obuhvaceni su i adresni predlozi drugih
madarskih stranaka zbor prenebregavanja narodnosnih pitanja.'® Za
sve madarske predstavnike u ovom kontekstu dalje se kazuje da su veli-
komadari, da priznaju ,ssamo veliku Madarsku u kojoj po njima nema
ni ne moZe biti drugih naroda osim Madara”. Za lidera koalicione opozi-
cije Alberta Aponjija dodaje se s posebnim zadovoljstvom da je ,,okoreli
pristalica moderno-feudalnih i klerikalnih nazora”. Razodaranim narod-
njacima koji su kao notabilitetske Narodne stranke zapravo izigrani
igrom srpskih pristalica vladinog kursa i madarske vlade postaje sada i
predsednik Tisa otvorena meta kriti¢kih osvrta. O njemu i oni sada pisu
da je ,08tetio” sve ,stare liberalne ustanove u Ugarskoj”’, a one novo-
stvorene pak izgradivao nasuprot ,,osnovnih nacela liberalizma”. Po nje-
govim intencijama narodnosni se problemi ,silom re$avaju”, a gde vlada
sila ,,tu o ustavnosti i pravom slobodoumlju ... ne moze govora biti”.
,,Sila iskljucuje ustavnost”, a bez ustavnosti ,,nema slobodoumlja” — za-
klju¢ak je i ovih notabilitetskih narodnjaka, u stanju u kojem su se
nalazili posle dozivljenog poraza na izborima i novih razo¢aranja u Parla-
mentu.'’

Vladina adresa izaziva kriti¢ke primedbe i zbog obilazenja problema
na relaciji odnosa Madarske prema Rusiji i balkanskim zemljama. Zva-
ni¢na Madarska i dalje najvi$e zazire od Rusije, u mnogome iz tih razlo-
ga ne oponira Austriji pri skiciranju i ostvarivanju ekpanzivnih planova
Austro-Ugarske u pravcu Balkana. Zato se i u ovom vladinom aktu ne
pominju problemi izazvani okupacijom Bosne i Hercegovine iako isti
dalje uznemiravaju madarsku javnost, a kod Srba povecdavaju perma-
nentna nezadovoljstva u takvoj meri da i Zastava u rukama notabilitet-
skih narodnjaka ne sme da ispusti priliku a da ne napadne madarsku
vladu posebno zbog njenih stavova u prilog okupacione politike Monar-
hije u Bosni i Hercegovini."!

% Pogled na debatu o adresi, Zastava, br. 161 od 17/29. X 1884.
Y Nacrti adresa, Zastava, br. 153 od 3/15. X 1884.
" Zastava, br. 161/1884.
X 1884m Spoljasnja politika v Parlamentu i delegacijama, Zastava, br. 162 od 19/31
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Prilikom drugog poimeniénog glasanja o predlogu zakona o Gor-
njem domu, svi prisutni srpski poslanici kao vladine pristalice (a ne kao
narodnjaci) opet su glasali za vladin zakonski predlog.'? Raskorak izme-
du dela narodnjaékog rukovodstva notabilitetske stranke i ostalih notabi-
litetskih vladinih istomisljenika takode se ogleda u pisanju Zastave, koja
nije zadovoljna ni tim zakonom, prvenstveno zato $to Srbi ostaju bez
svetovnih zastupnika u Gornjem domu. Oni su u njemu preko svojih
crkvenih velikodostojnika bili zastupljeni samo kao verska skupina.'
Iako su neki iz veé rastrojene nove Narodne stranke jo$ naivno o&ekivali
da ¢e pojedini njeni poslanici zatraZiti izvesne izmene u ovom zakonu u
korist srpskih nacionalnih traZenja, ovim poslanicima ni na kraj pameti
nije bilo da tako ne$to uine. Oni su se oseéali obaveznim prema stranci
vladajuéih Madara, a ne prema onima koji su sebe i druge obmanjivali
jednom nemogucdom stranackom varijantom politike oportunizma na li-
niji vlade bez vladine saglasnosti i podrike. Zato su i prilikom poimenié-
nog glasanja, na traZenje opozicije, u debati o pojedinostima ovog zakon-
skog predloga, jednodusni svi prisutni srpski poslanici (Sabovljevi¢, Sto-
jackovi¢, Gaji¢, Dimitrijevié, Popovi¢) ponovo glasali za odredbe vladi-
nog predloga, odbacivsi predloZene ispravke opozicionih poslanika.!

Prvi put se jedan srpski poslanik iz uZe Ugarske u ovom razdoblju
javio za red tek na 116. sednici Parlamenta, 5. maja 1885. Bio je to jedan
od najposlusnijih predstavnika vladajude Tisine stranke, Milan Isakovié,
koji je napokon odludio da ustane protiv jednog vladinog zakonskog
predloga zato §to njegovim usvajanjem stupa na snagu zakon kojim se
ukidaju granicarske zadruge. Da bi se to spredilo, on je u kratkom izla-
ganju trazio da se taj zakonski predlog povuce, skine s dnevnog reda do
daljega, dok se prilike ne promene. Po njegovom obrazloZenju, ukida-
njem graniarskih zadruga ubrzava se proces pauperizacije, ,rasprostire
se siromadtvo” a zajedno s njim ,,socijalizam”." U nastaloj diskusiiji po-
slanici iz vladinih klupa i opozicije bili su, medutim, saglasni u zakljuc¢ku
da granitarske zadruge predstavljaju anahronizam. Nisu u skladu sa
opétim pravnim poretkom koji se zasniva na slobodnom, privatnom vla-
ni§tvu i neometanom prometu imanja, pa moraju, dakle, da nestanu.
Veéina je opovrgla i tvrdnju da su te zadruge u uslovima kapitalizma
posle 1848/49. sacuvale graniarski narod od ekonomskog propadanja. Da
i sami zadrugari uvidaju nemoguénost opstanka graniarskih zadruga u
gradanskom kapitalistickom dru$tvu dokazuje se mnogobroinim javnim
i tajnim deobama ¢lanova. Od 1873. godine, kada je stupio na snagu
prvi gradanski zakon (XXIX z. &l.) o slobodnoj deobi tih zadruga, do
1884. registrovano je 14650 deoba.!®

Tako se nekima ¢&inilo da je Isakovié¢ ovom prilikom iz nacionalnih
i socijalnih pobuda ustao u odbranu drevne ustanove koja je &titila srp-

. "2 Poimeni¢no: M. Baji¢, M. Dimitrijevié, M. Isakovié, V. Popovié, Sabovlje-
vié. Odsutni su bili: J. Mihajlovié¢, Mi8a Dimitrijevié¢ (OKN, 1884—1887, VI, 18—20).
8 Reforma Gornjeg doma, Zastava, br. 178 od 16/28. XI 1884.
* OKN, 1884—1887, VI, 29.
5 Isto, 178.
s Isto, 180.
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ske seljake od beskuénistva, prevarili su se. Ono §to ga je pokrenulo da
napokon istupi sa jednim protivpredlogom nasuprot predlogu vlade i
vladajude stranke kojoj je pripadao, o pitanju koje je preokupiralo srp-
sku javnost, proisticalo je iz straha od proletarizacije seljastva zbog
opasnosti od nadiranja prevratni¢kih radikalskih i socijalisti¢kih ideja.

Prilikom tredeg poimeniénog glasanja, na zahtev opozicije, o finan-
siranju Zeleznica, jedini prisutni notabilitetski narodnjak, u istini takode
otvoreni vladin pristalica Aleksandar Stojackovié, ve¢ moZemo reéi —
kao obi¢no, dao je glas za vladin zakonski predlog. Tako su glasala i dva
prisutna vladina poslanika, Vasa Popovi¢ i baron Milo§ Baji¢. Ostali su
bili odsutni. Obraz narodnjaka osvetilo je i ovog puta predstavnik Srp-
ske narodne slobodoumne stranke MiSa Dimitrijevié, glasajuéi protivno,
zajedno sa ostalim poslanicima opozicije.""

U svojstvu ¢lana i izvestioca odbora za pravosude, ¢utanje srpskih
poslanika prekidao je nekoliko puta Vasa Popovié. Pre glasanja o zakonu
kojim su regulisana odstetna prava honveda u slu¢ajevima povrede na
teritoriji Krune sv. Stevana, na primer, on je podrobnije obrazlagao taj
vladin zakonski predlog.'®

Biti ¢lan jednog parlamentarnog odbora, foruma u kome se odludi-
valo o sudbini predlaganih zakona, znadilo je uZivati posebno poverenje
vlade i vladinih krugova uopste. Retko je kome srpskom poslaniku uspe-
valo da bude izabran za ¢lana jednog od tih uticajnih radnih tela Ugar-
skog parlamenta. (Nika Maksimovi¢ se vi§e puta Zalio kako nijednom
nije bio ¢lan nekog skupstinskog odbora, gde se zapravo meritorno ras-
pravljalo i odlu¢ivalo o svima predloZenim re$enjima, samo zato §to se
stalno nalazio u opoziciji. Pre izbora za ovu parlamentarnu sesiju bio je
uveren da ée napokon uspeti da ude u jedan takav odbor, posto je uspeo
da preveze Narodnu stranku u vladine vode). Vasi Popovicu je uspelo da
to postigne veé dva puta. U prethodnom parlamentarnom razdoblju bio
je ¢lan verifikacionog odbora.

Napokon je progovorio i Misa Sabovljevié. Uzeo je re¢ u debati o
budZetu Ministarstva vera i prosvete, na 175. sednici Parlamenta, odrza-
noj 4. februara 1886. Ta je debata ranijih godina, u Mileti¢evo i mileti-
éevskc vreme, obavezno koriséena od strane opozicionih srpskih poslani-
ka za protestne govore u kontekstu neispunjenih srpskih nacionalnih
zahteva na podrudjima prosvetnih, kulturnih, posebno narodno-crkvenih
institucija. Sada je Sabovljevi¢ govorio kao ,,sledbenik i privrzenik” Ki-
kindskog ,,programa”, kojim se dezavuise $tetodinska opoziciona politika
Srpske narodne slobodoumne stranke da bi se na politi¢koj liniji madar-
ske vlade i madarske vladajuée stranke dokazala drZavljanska i patriot-
ska lojalnost Srba, prema shvatanjima madarske drzavnosti, posebno ta-
mo gde su u pitanju ,,jedinstvo i integritet” zemalja Krune sv. Stevana.
Ipak, i sa te linije sa zaljenjem se mora konstatovatj (to je smisao Sa-
bovijevidevog govora) da su i najskromniji zakonski srpski zahtevi uza-

" Tsto, 330. .
s OKN, 1884—1887, VII, 44.
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ludni. Zakoni o narodnostima, $kolama i narodno-crkvenoj autonomiji i
dalje su ,,mrtva slova na mrtvom papiru”. Saziv Narodno-crkvenog sabo-
ra stalno se odlaZze, spor oko naimenovanja patrijarha Andelica ostaje
neresen.

Sabovljevi¢ koristi priliku i da upozna poslanike sa zaklju¢cima
konferencije svih srpskih poslanika sa teritorije uze Ugarske i Hrvatske,
odrzane prvih dana februara 1885, na kojoj se, pored opetovanog istica-
nja lojalnosti na bazi nagodbenih akata od 1867. i 1868. godine istie ka-
ko predstavnici Srba Zele da se prilikom kona¢nog ustrojstva srpskih
crkvenih i kulturnih ustanova, na zakonitim narodno-crkvenim osnova-
ma, usklade, usaglase ,,interesi” srpske pravoslavne crkve i srpskog na-
roda. (Podrazumeva se: ne u duhu iskljué¢ivosti dezavuisanih predstavni-
ka opozicione Srpske narodne slobodoumne stranke). Tom oportunom
zahtevu dodaje se sada pojedinaéna Sabovljeviéeva molba, upucena li¢no
ministru vera i prosvete Treforu, da u duhu osvedodenog razumevanja
za srpske stvari izdejstvuje na najvisem mestu saziv Narodno-crkvenog
sabora ,,sa ciljem” da se kona&no re$e problemi srpskih ,crkvenih i kul-
turnih” ustanova.

Ne moZe se poreci da je Sabovljevi¢ ovom prilikom otvoreno uka-
zivao na madarske ¢&inioce srpskih nezadovoljstava, uprkos snishodlji-
vom tonu govora kojim je podilazio vladi i nadleznom ministru, u duhu
kikindskih programskih uputstava. Isti¢e &ak opetovano, u vezi sa bol-
nim bosansko-hercegovackim pitanjem kako i ,,poslednji dogadaji poka-
zuju da Berlinski kongres ne samo $to nije korenito re$io isto¢no pita-
nje” veé ga je ,,jo$ viSe” zamrsio poput gordijevog ¢vora. Ipak i u ovom
zakljucku ne treba prenebregnuti najvazniji deo Sabovljeviéevog zakljué-
ka, koji sadrzi izjaSnjenje da prihvata predloZeni budzet Ministarstva
vera i prosvete u celosti, bez amandmana i bez ijedne konkretne kriticke
primedbe,”” mada u tom budZetu nema nijedne stavke kojom bi mogle
biti zadovoljene potrebe srpskih prosvetnih i kulturnih institucija. Tako
je postupio u situaciji kad madarska vlada nijednim gesiom nije poka-
zala da je, pod uticajem novih, reZimskih promadarskih stavova gotovo
svih srpskih predstavnika u Parlamentu, spremna ublaZiti svoju hege-
monsku politiku na terenima srpske narodnosti.

Posle Sabovljeviéa samo se jo§ Aleksandar Stojac¢kovi¢ javljao za
re¢ iz redova vladinih i notabilitetskih srpskih poslanika. Njegove inter-
vencije odnosile su se na manje vaZna, nepoliti¢ka pitanja u kontekstu
predloga za izmene i dopune predlozenih zakona iz delokruga njegovih
interesovanja. Prvi put, na 206. sednici Parlamenta, odrZanoj 17. marta
1886, u debati o municipijama i municipijskim upravama, uzeo je rec
da bi zatrazio da Vr3ac (&iji je poslanik bio) kona¢no dobije zakonsko
pravo da se nazove slobodnim kraljevskim gradom. Tom se predlogu
predsednik vlade Tisa usprotivio izrazima Zaljenja s obzrazlozenjem da
za njegovo usvajanje nema zakonske osnove, posto se vise ne dodeljuju
ovakvi privilegovani nazivi gradovima onako kako se to ranije ¢inilo, u

' OKN, 1884—1887, VIII, 346—349.
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uslovima feudalnih ograni¢enja. Tako je taj Stojatkovicev predlog od-
bijen, iako se nazivom slobodnog grada Vr3ac prakti¢no koristio veé 20
godina.” U debati o pojedinostima istog zakonskog predloga Stojackovi¢
je imao vise srece. Njegov predlog da se ne izmeni dotadasnji paragraf
o izboru pomoc¢nog i manipulantskog osoblja u municipijama — usvojen
je jednoglasno.” Isto su usvojeni jo§ neki njegovi sitniji predlozi za iz-
menu i dopunu nekih paragrafa zakona o ustrojstvu i delovanju opstin-
skih samoupravnih tela.'?

Jedini predstavnik opozicione Srpske narodne slobodoumne stran-
ke Misa Dimitrijevié isto kao i zastupnik reZzimske Narodne stranke, Mi-
$a Sabovljevié, svega je jedan put govorio. Uzeo je re¢ u budzetskoj
debati tek u poslednjoj godini ovog trogodisnjeg parlamentarnog razdob-
lja, na 306. saborskoj sednici, odrZanoj 25. januara 1887. Verovatno bi se
i ovog puta uzdrzao da nije strahovao od prekora zbog nijednog odrza-
nog govora za tri godine u Parlamentu, u kome su njegovi prethodnici
iz tabora slobodoumnih narodnjaka prednjacili govorima koji su pred-
stavljali dogadaj dana i godine u Zivotu srpskog naroda. On je svoje do-
tadasnje cutanje, dodu$e, obrazloZio davanjem , moguénosti” srpskim
poslanicima koji su stojali ,,blizu vlade da nesto izdejstvuju u interesu”
srpskog naroda, ali u javnosti to obrazloZenje nije usvojeno. Iskupio se,
medutim, i ovim jednim govorom. Njime je impresionirao one koji se
zanose otvorenim obradunima sa omrznutom vladom, kojima je, usred
povecanih nezadovoljstava u narodu, stalo do beskompromisnih napada
na vladajuce li¢nosti i ustanove zbog tiranskih postupaka na racun
mnostva.

U govoru koji je trajao oko jedan sat, Misa Dimitrijevi¢ je odista
bio neuobitajeno oétar i sadrZajan u izrazima kojima je, moglo bi se
reci, bezobzirno obasipao velikomadarske vinovnike nacionalnih nedaca
Srba. Po¢eo je od Kuce (Parlamenta) u kojoj je vladala nezdrava atmo-
sfera samim tim §to je skoro 400 poslanika predstavljao estmilionski
madarski narod, dok je njih svega 20—30 imalo mogucnosti da zastupaju
interese oko deset miliona Zitelja narodnosti; gde su osim jednog jedinog
madarskog poslani¢kog predstavnika, Lajo$a Mocarija, svi madarski
poslanici bili zadojeni Sovinisti¢kim idejama velikomadarske drzavnosti;
u kojoj su budzetske stavke prihvatane od strane jedne mamelucke ve-
¢ine svedocdile o sumanuto povedanim drZzavnim izdacima i na racun sve
vedeg siromas$nog dela stanovni$tva. Dimitrijevicu, sa idealisti¢kim shva-
tanjima burZoaskih liberala 60-ih i 70-ih godina XIX veka, doduse, ova
nesrazmera nije mnogo smetala, pa se, poput ostalih gradanskih opozi-
cionara, zadrzao samo na stavkama neuravnotezenog finansijskog poslo-
vanja. Cifre koje su pokazale da se godisnji budzetski deficit kretao oko
30 miliona forinti, da su drzavni dugovi za 19 godina postojanja ove
drzave, od 1867. do 1886, desetostruko porasli, od nesto preko 200 milio-

' OKN, 1884—1887, X, 153.
2 Tsto, 388.
2 Isto, XI, 160, 175; X VI, 190.
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na na preko 2 milijarde forinti, za njegova su bile dovoljan dokaz nenor-
malnog funkcionisanja ,drZavnog aparata” u rukama velikomadarskih
vlastodrzaca.

Najvise se zadrzao na negativnim politickim posledicama madar-
skog Sovinizma. Podsetio je poslanike na godine do Nagodbe, kada su se
Madari pod austrijskom $ovinistickom upravom zajedno sa Srbima, i
ostalim neravnopravnim narodnostima borili za nezavisnu Ugarsku koja
¢e podjednako postovati prava svih svojih naroda i narodnosti, da bi po-
sle nagodbenog akta sa Austrijom, pokazali svoje pravo lice u politici
ugnjetavanja narodnosti, gotovo isto kao §to su to ¢inili austrijski uprav-
lja¢i. U tom kontekstu pomenuo je i tragi¢nu sudbinu Svetozara Miletiéa,
On je prvi proklamovao savez Srba sa Madarima u borbi protiv Austrije,
pa ipak ubrzo zatim, nakon doZivljenih razoc¢aranja, postao je Zrtva istih
madarskih predstavnika. ,,Uvek je tako bilo”: i dok su bili u nevolji,
Madari su pridobijali predstavnike manjinskih naroda mnogim obecanji-
ma. , A ¢im su se domogli vlasti”, okrenuli su se prevashodno protiv
njih. (Tragika ¢ovedanstva — usled takvih preokreta slabijeg u situacija-
ma kad postaje jac¢i, u medunarodnim i medudrZavnim razmerama, ovde,
logi¢no, nije sagledana). Srbi su se morali osecati razofaranim i nezado-
voljnim. Doslo se dotle da i obazrivi MiSa Dimitrijevié, koji je izbegavao
da zao$tri odnose sa protivnicima do krajnjih granica, iznese jezikom
nepopustljivosti sve nepravde, sve nezakonite i zakonite diskriminacije u
podrudjima srpske zavisnosti.

Madarska ustavnost pokazala se u takvoj svetlosti da su Srbi dosli
do zaklju¢ka da bi za njih bolje bilo ,,da imaju posla sa otvorenim apso-
lutizmom”. Za Mi$u Dimitrijevica pri tom stanju duhova postalo je vazno
da opovrgne eventualne iluzije, posle Sabovljevidevih, 1 drugih notabili-
tetskih uveravanja, o pomirljivoj politici Srba nakon usvajanja kikind-
skog programa. Zato je on gotovo izazivacki izjavio: da Srbi i dalje spa-
daju u najvece i najogorlenije nezadovoljnike u zemlji, da su uvideli da
u borbi protiv velikomadarskog poretka ,ne pomaZu ni molbe, ni pret-
nje”, da vie nisu spremni da troSe svoje snage na popristima jalovog
parlamentarizma. A, ukoliko se povuku sa parlamentarnih poprista, ,lose
i §tetne posledice” osetiée na kraju ,,samo” velikomadari, jer, kada se
bude pristupilo konaénom refenju isto¢nog pitanja, Madarima nece biti
svejedno da li su im narodnosti zadovoljne ili nezadovoljne. Zato Dimi-
trijevié upozorava u dobroj nameri njihove predstavnike kako ne treba
da ¢ekaju to vreme, veé da poZure u susret narodnostima, ispunjavajuci
njihove zahteve dok ne bude kasno!'®

Ovaj govor je u tolikoj meri uznemirio poslani¢ke duhove da je
glavni pobornik politike oportunizma iz kruga srpskih narodnjaka Hrvat-
ske 1 Slavonije, Pura Purkovié, odmah zatim uzeo re¢, da bi se u ime
vedine srpskog naroda ogradio od antimadarskih izjava usamljenika ka-
kav je bio Mi3%a Dimitrijevié¢ u Ugasrkom parlamentu tada. Purkovic je,
pozivajuéi se na prorezimske stavove svih srpskih poslanika iz redova

' OKN, 1884—1887, X1V, 211—217.
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Narodne stranke Hrvatske i uze Ugarske, ponovio uveravanja o podrsci
Srba politici Madara kako u podrué¢jima unutrasnje, tako i u domenima
spoljne politike.

Sto se ti¢e te podrike u relacijama mnos$tva ovim i ovakvim uvera-
vanjima ne treba pridavati znacaj verodostojnih svedofanstava. Mase su
postale indolentne u atmosferi stalnih nezadovoljstava, pa su sticajem
prilika, pod unakrsnim pritiskom povecanih pretnji i obedanja, glasali u
to vreme i nevoljno mahom za rezimske poslanicke kandidate. Vedi po-
rast uticaja opozicionih radikala u masama, koji poCinje da se oseéa bas
tih godina, svedoéi verodostojnije o pravom raspoloZenju naroda, koje
je, u globalu posmatrano, svakako vise antirezimsko nego prorezimsko,
i usled madarizacije, po nacionalnoj usmerenosti pretezno antimadar-
skim a ne promadarskim osecanjima uslovljeno. Jedino je ta¢no u ovim
iskazima preobracéenih narodnjackih poslanika da su oni svi, bez izuzet-
ka, podrzali ugarsku vladu u svakoj akciji, da su u Parlamentu uvek bili
za ono $to su vladini ljudi predstavljali u najboljem svetlu. Tako su sva
Cetvorica sa liste notabilitetske stranke (Sabovljevié¢, Mihajlovié¢, Stojac-
kovi¢, Dimitrijevié) i sva trojica iz redova nepokolebljivih vladinih posla-
nika (Baji¢, Isakovi¢, Popovié) glasali i za budZet za 1877. godinu (proti-
van je bio samo Misa Dimitrijevié¢).”* A pre i posle toga, pored veé pome-
nutih predloga, glasali su za sve $to su predlagali predstavnici madarske
vladajude vedine, ¢ime su se potpuno izjednacili sa onima koji su bili
izabrani za poslanike kao ¢&isti vladini predstavnici bez obmanjujucih
izjava na liniji Kikindskog programa u okvirima novoustrojene Sprske
narodne stranke.

Videli smo: u ovom trogodi$njem parlamentarnom razdoblju samo
je jedan od ukupno 23 srpska poslanika (ponovimo — 8 iz uZe Ugarske
i 15 iz Hrvatske) glasao redovno protiv vladinih predloga.”® I tim jednim
glasom (Mise Dimitrijevica) srpski narod je, u celini posmatrano —
prema merilima uobidajenih uop$tavanja, demonstrirao svoju otpornu
snagu u oteZanim uslovima parlamentarne borbe bar u tolikoj meri da se
jo$ razabire i na tom politickom popristu kako se ne da podjarmiti, pa
ni umiriti sredstvima prinude i obmane protagonista velikomadarske
drZavnosti.

' OKN, 1884—1887, XIV, 285.

» Ovde se navode samo poimeni¢na glasanja, koja su vrSena na trazenje
najmanje 20 poslanika. Razume se da su pri glasanju ustajanjem, ili podizanjem
ruku, svi ovi srpski poslanici, ukoliko nisu bili odsutni, isto tako glasali za sve
predloge viadajucih. (OKN, IV, 273—274; 1X, 219—220; X, 143—146; 200—201; XII,
199—200, 426—427; XIII, 268—269, 332—333, 358—359, 365—366, 385—386; XIV, 288:
XV, 44—46; XVI, 9495, 165).
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MALGORZATA KACZANOWSKA, JANUSZ, K. KOZLOWSKI

EINIGE BEMERKUNGEN ZU FRAGEN DER STEININDUSTRIEN
DER VINCA-KULTUR

Einleitung*

Die Kenntnis der Steinindustrien, die in verschidenen Fundkom-
plexen der Vin¢a-Kultur zum Vorschein kommen, ist héchst unvollstin-
dig. Zwar hatten B. Jovanovi¢ und D. Srejovi¢ (1957) eine Zusammen-
stellung der Steinartefakte von dem eponimischen Fundplatz versffent-
lich, doch entspricht die in dieser Arbeit verwendete Klassifikation der
Klingenwerkzeuge nicht den heutigen taxonimischen Kriterien; auflerdem
werden in ihr keinerlei Beobachtungen in bezug auf die Technologie der
Produktion bemacht. Sie erfiillte jedoch ihre Aufgabe, indem sie auf das
differenzierte und umfangreiche Quellenmaterial, das die Steinartefakte
darstellte, aufmerksam gemacht hat; in ihr wurde iiberdies auf den
Wandel in der Rohstoffstruktur hingewiesen, der darin zum Ausdruck
kam, daf die Obsidianartefakte mit der Entwickkung der besprochenen
Kultur allm#hlich durch Steinartefakte ersetzt wurden. In den spateren
Veroffentlichungen iiber die Fundplidtze der Vinca-Kultur schenkte man
dem Steinmaterial leider wenig Aufmerksamkeit; so konnte es dazu
kommen, daf R. Tringham (1971, S. 110), die Industrie der Vin¢a-Kultur
charakterisierend, noch im Jahre 1971 schrieb: ,chipped stone blades
were also made in increasing quantities, bat were still predominantely
unmodified by retouch”. Im Gegensatz zu dieser Ansicht verwies A.
Paunescu (1970, S. 40—42) auf mehrere eigene technische und typolo-
gische Merkmale der Inventare der Vinéa-Kultur aus dem Gebiet Ruma-
niens, wobei er auBerdem die Frage der Verbindungen der Steinindustrie
der Vinéa-Kultur mit den weiter 6stlich gelegenen mittelneolithischen

* Die Autoren mdochten den Direktionen der Museen in Novi Sad und Vrsac
fiir die Ermoglichung des Materialstudiums recht herzlich danken. Unser ganz
besonderer Dank gilt Herrn Professor Bogdan Brukner und Frau Doktor Jelka
Petrovi¢, die uns das Steinmaterial von Gomolava fiir die Bearbeitung zuginglich
gemacht haben
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Komplexen des ,Horizonts mit kannelierter Keramik”, vor allem mir
Dudesti und Viadastra aufwarf.

Grundlage der vorliegenden Betrachtungen bilden vor allem Beo-
bachtungen der Autoren in bezug auf die Steinindustrien der neolitischen
Folge der Vinca-Schichten in Gomolava-Hrtkovci (B. Brukner 1965,
1965a), die aber nur den Ubergang von der Phase Vin¢a-Turdas zu der
Vinca-Plo¢nik (B2/C — Gomolava la u. Gomolava Ia—b) und den Anfang
der leizten (C/D1 — Gomolava Ib) umfaRt.

Der Charakter der Feuerstein-Industrie des Typus Gomolava

Technologie und Typologie

Die Feuerstein-Industrie der Vin¢a-Kultur vom Fundplatz in Gomo-
lava ist eine Klingen-Industrie, deren Grundlage verschiedene Arten von
Silexgestein, vor allem Feuersteine, gelegentlich auch Radiolarite offen-
bar aus in einer gewissen Entfernung vom Fundplatz liegenden Lager-
stdtten ist. Ein Beweis dafiir ist die charakteristische Struktur des In-
ventars, in dem Klingen im Verhéltnis zu den Abschldgen erheblich vor-
herrschen und ein relativ hoher Werkzeug-Index besteht, eine Struktur,
die fiir weit von Gebieten mit Feuerstein-Lagerstitten liegende Fundplatze
bezeichnend ist. Die beachtliche Mannigfaltigkeit der verwendeten Roh-
stoffe spricht entweder fiir die Beziehungen der Siediungsbevédlkerung
zu recht ausgedehnten Territorien oder fiir die Gewinnung der meisten
Rohstoffe aus sekundaren Lagerstiatten, warscheinlich aus Kiesablagerun-
gen der Fliisse, von denen Material verschiedener Herkunft transportiert
wurde. Der mannigfaltige Rohstoffbestand kann auch davon zeugen, daf
die Rohstoffversorgung eher durch Austausch als durch Expeditionen
erfolgte; im Falle von Expeditionen wire ndmlich ein deutliches Vor-
herrschen einer Art von Feuerstein zu beobachten sein.

Feuerstein-Rohstoffe gelangen an den Fundplatz vor allem in Form
von Klingen, gelegentlich auch in der von Werkzeugen. Die wenigen Kern-
steine sind vor allem Stiicke mit einer Schlagfldche, klingenartige, mittle-
rer GroRe mit geringfiigiger Eingangspriparation. Die Lokalisierung der
Abbaufliche weist darauf hin, daR sie urspriinglich haufig an der schma-
leren Seite der Rohstiicke lokalisert wurden. Zweck der Vorbereitung
und Reparatur war es, diesen Charakter des Kernsteins zu erhalten. Auf-
grund der Analyse der Schlagflichen der Klingen wurde festgestellt, da
recht hidufig verschiedenartige Reparaturgriffe vorgenommen wurden, um
den Kernsteinwinkel zu regeln.

Einen betrichtlichen Teil des Inventars von dem besprochenen
Fundplatz stellen Klingen dar. Die meisten wurden auferhalb der Sied-
lungen hergestellt. Thre Linge ist nicht groR, sie schwankt zwischen 18
und 60 mm, bei einem Mittelwert von 40 mm (Ia — X = 39,7 mm, s =
98 mm, Ia—b — x = 40,7 mm s = 11,5 mm, Ib — X = 39,2 mm, s =
= 10,6 mm).
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Nur ein unbetrdchtlicher Teil der Klingen ist in Form von ganzen
Stiicken erhalten geblicben. Uber 70% der gesamten Klingen stellen frag-
mentarisch erhaltene Stiicke dar. Unter ihnen bilden die basalen Teile die
starkste Gruppe. Die Unterschiede zwischen den mittleren Breiten der
ganzen Stiicke und der Klingenfragmente in der altesten Schicht, wesent-
lich iin Lichte des Tests t° Student, weisen auf das Bestehen von absicht-
licher Zerstlickelung grolerer Stiicke hin. In beiden jiingeren Niveaus
haben wir es mit Korrekturen zu tun; diese wurden oflenbar an Stiicken
nicht aufgrund ihrer groferen Ausmale vorgenommen, sondern offenbar
aufgrund des stirkeren basalen Teils bzw. ihrer starker gebogenen dista-
len Teile.

Die Proportionen der Werkzeuge und der Klingenrohstoffe in den
einzelnen Niveaus vergleichend stellen wir fest, dall sie im Falle des
dltesten Niveaus vollig iibereinstimmen, was darauf hinweisen diirfte,
dall die meisten Werkzeuge aus eingefithrten Halbfabrikaten am Orte
gefertigt wurden. In dem mittleren und dem jiingeren Niveau kamen
Werkzeuge aus Halbfabrikaten von etwas anderen Proportionen als die
haufigsten am Fundplatz vor. Dies kann dafiir sprechen, daf ein Teil der
Werkzeuge in Form fertiger Produkte an den Fundplatz gelangte.

Unter den Werkzeugen der Feuerstein-Industrie vom Fundplatz im
Gomolava herrschen in allen drei Niveaus Kratzer vor (Taf. I, 1—3;
14—17; Taf. I1, 12, 14). In der Altesten Schicht ist ihr Anteil etwas ge-
ringer (54,1%), in der mittleren und jiingeren Schicht fast gleich (72,6%
und 70,3%). Es sind uberwiegend Klingen-Kratzer mit konvexen, syme-
trischen Kratzerkappen. Sowohl unter den Klingen als auch den Ab-
schlagskratzern herrschen Stiicke mit einer Kratzerkappe vor. Die Krat-
zerkappen sind gewohnlich recht niedrig (mit einem Winkel von 46°—55°)
oder mittelsteil (mit einem Winkel von 66°—55°). Steile Kratzerkappen
kommen recht selten vor. Die Analyse der Breite der Kratzer erbrachte,
daf sie gewdhnlich aus breiteren Klingen als die durchschnittlichen ge-
arbeiten wurden.

VerhiltnismaRig zahlreich sind ebenfalls endretuschierte Klingen
vertreten, besonders im #ltesten Niveau wo sie 18,8% der Werkzeuge
ausmachen (Taf. I, 7, 8; Taf. II, 2—3). Am h#ufigsien begegnen wir
Stiicken mit schrigem asymetrischem gerade retuschierten Ende. Es
wurde ebenfalls ein verhaltnisméRig hautiges Vorkommen von gerade —
endretuschierten Klingen, besonders im iltesten Niveau festgestellt. In
dem Niveau Ia treten ebenfalls Stichel (Taf. I, 4—6; Taf. II, 1, 13) hidu-
figer auf (9,4% ). Bezeichnend fiir die zuletzt erwdhnte Serie ist das Vor-
kommen von Sticheln an der Bruchfldche. In der dltesten Schicht stellte
man aulerdem typische Einschlagstichel fest. Ein Teil der Stichelenega-
tive (der Querstichel an glatter Kante) konnte wihrend der Arbeit in-
folge ausgeiibten Drucks auf die Kante des Werkzeuges entstanden sein.
Dies bezieht sich hauptsichlich auf die Stiicke aus dem mittleren und
jungeren Niveau. '

Fir die &dlteste Schicht ist der etwas erhohte Index der retuschier-
ten Abschldge (Taf. I, 12; Taf. II, 11) bezeichnend (4,7%). Der Anteil der
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einzelnen Werkzeuggruppen wird von dem Kumulationsdiagramm ange-
zeigt (Abb. 1).

Die Gruppe der retuschierten Werkzeuge wurde traseologisch unter-
sucht. Es hat sich erwiesen, dall ein betrichtlicher Teil der Werkzeuge
(iiber 58% ) deutliche und starke Gebrauchsspuren vorweisen. Die zahlen-
malig starkste Gruppe, die Kratzer, dienten als Messer, Schabewerkzeuge
und gelegentlich als Sicheleinlagen.

Merkmale der Entwicklung

Im Zeitabschnitt des Bestehens der Siedlungen der Vinca-Kultur in
Gomolava beobachten wir Anderungen sowohl in der allgemeinen Struk-
tur des Inventars, der Technik der Gewinnung von Halbfabrikaten und
dem Bestand der retuschierten Werkzeuge als auch im Bereich der Funk-
tion der Werkzeuge. Allgemein stellte man eine gewisse Verwandtschaft
zwischem dem Material aus dem mittleren und dem jungeren Niveau
sowie eine grofre Eigenart des dltesten Materials fest.

Die Analyse der Struktur des Inventars sowie jene der Rohstoffe
in der Gruppe der Kernsteine, Abschlige, Klingen und Werkzeuge laft
schliefen, daR in der dltesten Benutzungsphase der Siedlung ein Teil der
Rohstoffe in Form von Knollen oder Priakersnsteinen eingefithrt wurden,
die auf dem Terrain der Siedlung bearbeitet wurden. In der Phase Go-
molava I a—b und Ib erfolgte eine systematische Versorgung mit Klin-
genhalbfabrikaten und gelegentlich offenbar auch mit Werkzeugen, wobei
die erhebliche Mannigfaltigkeit der Rohstoffe mehr fiir das Bestehen
ginefs Austausches mit der Bevolkerung anderer Siedlungen sprechen

iirfte.

Die Lange der Halbfabrikate ist im Grunde unveradert geblieben,
bei der Betrachtung ihrer Proportionen hingegen bemerken wir eine
stindige Zunahme der Gruppe von langlichen Klingen. In dem altesten
Niveau wurden korrekte Klingen u. a. durch die Regelung des Kernstein-
winkels also durch das Erneuern der Schlagfldche gewonnen, d. h. durch
das Loslosen einiger kleiner Abschlige an der Schlagflache; in den jiinge-
ren Schicht wichst die Rolle der Renovierung der Schlagfliche, d. h. dafll
haufiger ien stdrkerer, die ganze Schlagliche umfalender Abschlag
entfernt wurde.

Der Vergleich der Struktur der retuschierten Werkzeuge in den
einzelnen Niveaus weist folgende quantitative Anderungen auf:

1. eine allmahliche Verringerung der endretuschierten Klingen in
den unterscuhten Serien,

2. eine Zunahme des Anteils der Kratzer in dem Niveau Ia—b und
ferner das Bestehen eines dhnlichen Indexes in dem Niveau Ib,

3. eine Abnahme des Anteils von Sticheln zwischen dem Niveau Ia
und Ia—b und das Bestehen eines gleichen Anteils in dem Niveau Ib.
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Die anderen typologischen Gruppen sind recht undbedeutend vert-
reten, insebesondere in der verhdlthnissméRig kurzen Serien aus der
altesten und jiingsten Schicht.

Die Untersuchungen der retuschierten Werkzeug unter dem Mikro-
skop brachten gewisse Anderungen ihrer Funktion zum Vorschein, so
stellte man fest, da innerhalb der drei Phasen der Siedlungen allmih-
lich die Quantitdt verschienartiger Werkzeuge, die als Messer dienten,
zunimmt, geringer wird hingegen die Anzahl jener, die als Sicheleinlagen
benutzt wurden. Dies kann von dem Bestehen anderer Erntewerkzeuge
in den jlingeren Phasen zeugen (z.B. kammartiger) oder davon, daf die
Rolle des Getreideanbaus geringer wurde. Der quantitative Anstieg mes-
seratiger Werkzeuge, vor allem in der Schicht Ib festgestellt, kann mit
der groBeren Rolle der Arbeiten, fiir die eben solche Werkzeuge ge-
braucht wurden (z.B. Holzbearbeitung), zusammenhéngen.

Der Charakter der Feuerstein-Industrie aus Potporanj

Die Feuerstein-Industrie vom Fundplatz Potporanj weist viele Un-
terschiede im Vergleich zu jenem aus Gomolava auf. Zwar ist dieser
Fundplatz vor allem von Oberflichenuntersuchungen von W. Milleker
(1934) bekannt, doch umfaBt die recht umfangreiche Kollektion von
den 1957 gefiihrten Ausgrabungen (O. Brukner 1960) fast alle Typen
von Artefakten, die in unterschiedlicher Stirke in den Sammlungen Mil-
lekers vorhanden sind. Ohne die statistichen Angaben zu beriicksichtigen,
kann man ohne weiteres die anhand der Sammlungen des Museums in
Vrsac entstandene Beschreibung dieses Fundplatzes verwerten.

Bezeichnend fiir die Stein industrie aus Potporanj ist die am Orte
entstandene Produktion von Artefakten, was schliefen 148t, daf die
Rohstofflagerstitten leichter in der Umgebung des Fundplatzes zugéng-
lich als in Gomolava waren, wo die Spuren einer Produktion am Orte
seltener sind und wo man von Anfang an mit der Einfuhr fertiger Halb-
fabrikate rechnen muR. Dieser Werkstattsaspekt des Fundplatzes in Pot-
poranj kommt darin zum Vorschein, daB die Kernsteine nicht vollstﬁpdlg
ausgenutzt, nicht sorgfiltig bearbeitet wurden und dal sehr zahl reiche
Halbfabrikate und von Kernsteinen abgespaltete Stiicke von allen Bear-
beitungsphasen auftraten. Als Rohstoff dienten Feuersteine, in mineralo-
gischer Hinsicht nicht besonders differenziert, vor allem in Form von
Gerdllen gesammelt und in Form von Rohstiicken importierter Ob-
sidian.

Unter den Kernsteinen herrschen Walzenformige Stiicke mit einer
Schlagfliche oder mit flacher breiter Abbaufliche vor sowie die etwas
weniger zahlreichen Stiicke mit gebogener Schlagfliche und schmaler
Abbauflidche. Unter den Feuerstein-Kernsteinen treten zahlreiche Klingen-
ab;chla-gs— und Abschlagsstiicke, haufig mit verinderter Schlagrichtung
auf.

Die Klingen-Halbfabrikate sind von recht kleinen Ausmafen, wobei
eine grundsitzliche Ubereinstimmung der metrischen Charakteristik zwi-
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schen den Stiicken aus Millekers Kollektion und jener aus den im Jahre
1957 durchgefiihrten Forschungen besteht. Es treten Kiingen von 1,5 bis
5,5 cm Linge auf, wobei die Linge der haufigsten zvischen 3,0 und 4,0
cm liegt. Die Breite der Klingen liegt zwischen 0,5 und 1,8 cm. Sehr viele
Klingen wurden durch Brechen oder Zerschlagen zerstiickelt, weshalb

es in der Kollektion eine grofe Anzahl von proximalen, mittleren und
distalen Fragmenten gibt.

Unter den retuschierten Werkzeugen begegnet man am hiufigsten
Kratzern, deren gesamte Anzahl in der Sammlung sich bis auf 1500
belauft (Taf. III, 1—8). Zahlreich sind die aus Klingen gearbeiteten
Stiicke von ldnglicher Form mit Konvexer Klingenkratzerkappe sowie
massive und kurze ebenfalls mit konvexer, gerader oder asymetrischer
Klingenkratzerkappe. Unter den beachtlich weniger zahireichen Absch-
lagskratzern treten Stiicke von ldanglicher Form mit Konvexer Kratzer-
kappe, sehr kurze (schaberartige, deren Breite gréfer als die Lange war)
mit wellenartigen oder Schulterkratzerkappe wie auch Halbrundkratzer-
kappe auf. Bakannt sind auch Stiicke mit Rundkratzerkappe sowie
Stiicke mit retuschierten Kanten, die aber verhadltnismiRig seltener
auftreten. In der Gruppe der Kratzer gibt es also keine grundsatzlichen
Unterschiede zwichen der Industrie aus Gomolava.

Gewisse Ahnlichkeiten bestehen ebenfalls in den anderen Werkzeug-
gruppen, vor allem aus dem Niveau Gomolava Ia. Unter den Sticheln
haben die Stiicke an der Bruchfliche die grofte Bedeutung, oft aus klei-
nen, fast mikrolithischen Klingen, die an manche Stichel an der Bruch-
flaiche aus dem Fazies Noailles erinnern (Potporanj Typ — Taf. III, 9—
11). In der Gruppe der endretuschierten Klingen (Taf. 111, 15, 16, 18, 19)
kommen einzel- und doppelendretuschierte Klingen vor; auffallend ist
dabei die grofe Anzahl von gerandendretuschierten Klingen, die manch-
mal im Verhiltnis zu den schrigendretuschierten Stiicken iiberwiegen.
Unter den doppelschrigendretuschierten Klingen treten Stiicke von tra-
pezoidaler Form am haufigsten auf, obwohl es auch rechteckig und rhom-
bodial endretuschierte Stiacke gibt. Einen spezifischen Charakter wird der
besprochenen Industrie durch die recht zahlreichen Riickenmesser verlie-
hen, wobei das Vorkommen von Stiicken mit geradem Riicken und sol-
cher mit Riicken und mit retuschiertem Ende hervozuheben sei (Taf. III,
12—14). Von demselben Charakter sind die fast ausschlieRlich mikro-
lithischen Bohrer, die an den Typ Ficra erinnern (Taf. II1I, 26—28), auch
wenn ihr Dorn schwicher hervorgehoben ist. Recht zahlreich sind schli-

eBlich Klingen mit gekerbt-gezihnter Retusche und retuschierte Ab-
schlage.

Wodurch sich aber das Material aus Potporanj am starksten aus-
zeichnet, sind die Mikrolithe, unter denen endretuschierte Klingen, Tra-
peze (Taf. 111, 21-—24) und Rechtecke (Taf. III, 25) zu nennen sind. Ein
Teil der Stiicke wurde durch das Brechen der Klingen von der retuschier-
ten Kerbe her (es gibt zahlreiche Klingen mit verschieden lokalisierten
lateralen Kerben — Taf. III, 18), gewonnen, doch ohne Anwendung der
microburin Technik. Es sei aber erwihnt, daf an einer der endretuschier-
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ten Klingen das distale Ende mittels der Technik piquant triedre geformt
ist (Taf. III, 17), obgleich im Material keine Microburin festgestellt wur-
den. Dies schlieBt aber nicht aus, daB sie vorgekommen sind, da das
Material nicht durch Schlammen oder Sieben gesammelt wurde.

Der Eigenart der Industrie aus Potporanj liegt also vorwiegend die
starke mikrolithische Komponente (sowohl unter den Obsidian- als auch
Feuerstein-Stiicken) und die geometrische (vor allem Trapeze) zugrunde
sowie die Gegenwart gerader Riickenmesser und kleiner Stichel an der
Bruchfldche. Diese Elemente sind weder aus Gomolava noch von dem
eponimischen Fundplatz Vinca bekannt, obwohl sie auferst selten in
den besprochenen stratigraphischen Folgen vorkommen (vgl. Trapeze in
Gomolava, mikrolithische endretuschierte Klingen in der Schicht 9,0—
7,0 m in Vinéa). Beachtenswert ist ebenfalls die Gegenwart von Bohrern
des Fiera Typus in Potporanj, deren Zunahme auf die Phase Gomolava
Ib (Vin¢a D1), und auf die Schicht 4,5—4,0 m in Vin¢a (Jovanovi¢, Sre-
%'ol\iié 1957, S. 265) also in einen spiateren Zeitabschnitt als in Potporanj
allt.

Das Problem der Herkunft und der dufleren Verbindungen der Industrie
der Vinéa-Kultur

Die unvollstindige Kenntnis der Steinindustrie der Staréevo-Kultur
128t nicht feststellen, ob wir es in bezug auf den Ubergang Starcevo—
Vin¢a mit einer Fortsetzung oder einem Hiatus zu tun haben. Unsere
recht fragmentarische Kenntnis mancher Staréevo-Fundkomplexe (z.B.
Lepenski Vir III a und III b — die monochromische und Linearphase
— D. Srejovi¢ 1969; Golokut in Fruska Gora-die spiraloidale Phase, nach
S. Dimitrijevi¢ 1974) weist aber eher auf einen recht deutlichen typo-
logischen und, was noch wichtiger, einen technologischen Hiatus hin.
Die hier erwihnten Stardevo-Feuersteininventare zeichnen sich namlich
durch sehr lange und recht schlanke Klingen-Halbfabrikate aus, die in
der Industrie der Vin¢a-Kultur vollig unbekannte Parameter erreichen
(8—12 cm Linge bei einer Breite von 1,2—1,5cm). Aus solchen Klingen
wurden beidseitig retuschierte Klingen mit differenzierten Retuschen
(meistens aber mit halbsteilen) hergestellt. Uberdies kommen, wenn auch
viel seltener, Klingenkratzer, retuschierte Abschldge und auf die ventrale
Seite Konkavendretuschierte Klingen vor. Die groRen Staréevo-thgen
waren an fast allen Fundplidtzen aus #hnlichem waschsfarbigen, veilge-
sprenkelten Feuerstein und sind offenbar Importware aus dem Banat
oder dem vorbalkaniscen Plateau, jedenfalls wurden sie in hochspeziali-
sierten Werkstitten ausgefiihrt. Deshalb gibt es in der Starevo-Kultur
meistens sehrwenige Feuerstein-Artefakte und recht geringe Spuren der
Produktion von Abschldgen und Klingen am Orte. Dies weist auf einen
vollkommen anderen Stil der Feuerstein-Produktion hin, der im Fundkom-
plex Vin¢a kaum bekannt ist. Gleichzeitig besteht aufgrund mehrerer
Merkmale ein Unterschied zwischen den Staréevo- und Cris-Inventaren,
auch wenn auf dem Cris-Gebiet weiterhin vereinzelt retuschierte Klingen
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oder grofe, sicherlich aus dem Staréevo-Gebiet eingefiihrte Klingen
vorkommen.

Das Fehlen einer Fortsetzung zwischen der Staréevo- und der Vinca-
-Feuersteinindustrie 148t die Herkunft der letzen woanders suchen, was
aber bei dem gegenwiértigen Forschungsstands in bezug auf die Frage des
Balkan-Donau-Neolithikums noch nicht moglich ist. Die Losung dieses
Problems ist molicherweise im Siiden zu suchen, besonders im Gebiet
Makedoniens, wo dieser Hiatus nicht so deutlich zum Vorschein kommt.

Aus den vorliegenden Betrachtungen geht hervor, dal in der Vinéa-
-Kultur mindestens zwei Typen der Feuerstein-Industrie bestehen:

1. Der klassische Typ, in dem Klingenkratzer vorherrschen, die ne-.
ben endretuschierten Klingen, retuschierten Klingen, gekerbten und ge-
zahnten Werkzeugen auftreten. Daneben kommen seltene Stichel, Klingen-
-Bohrer, Stielklingen (Taf. II, 10) u.a. vor Dieser Typ ist, wie es scheint,
vor allem im Gebiete Serbiens und im Westteil der Vojvodina vertreten,
sporadisch kommt er aber auch im Banat zum Vorschein (Liubcova,
Rast — A. Piunescu 1970, S. 161).

2. Der ostliche Typ, der sich neben Ahnlichkeiten im Bereich der
Kratzer und der endretuschierten Klingen durch eine starke mikrolit-
hische Komponente auszeichnet, die sowohl von geometrischen (Trapeze,
Rechtecke, Rhomben) als auch nichtgeometrischen Formen (Bohrer des
Fiera-Typs, Stichel an der Bruchfliche des Potporanj-Typs) vertreten
sind. Diese Industrie ist bezeichnend fiir das Gebiet des Banats und
Westolteniens (Potporanj, Fiera-Cleanov — C.S. Nicoldescu-Plopsor 1941,
Verbicioara — D. Berciu et alii 1951, Leu — A. Piunescu 1970, S. 161).

Die Herkunft der ersten Gruppe vermégen wir noch nicht zu erkla-
ren, da sie, was wir weiter oben aufgezeigt haben, in keinerlei Verbin-
dung mit der Staréevo-Steinindustrie steht. Die Herkunft der zweiten
Gruppe ist deutlich mit dem Milieu der Ostlichen Kulturen des mit-
telneolithischen Horizonts, d.h. der Dudesti und Vadistra-Kutlur ver-
bunden. In diesen Kulturen beobachten wir das Vorkommen einer mi-
krolithischen Komponente sowohl in Form von Trapezen als auch von
mikrolithischen Bohrern des Fiera-Typs (E. Comsa 1956). Der Anteil
der letztgenannten steigt an, um in der spiaten Phase der Dudesti-Kultur
(Phase Farcisul de Jos — M. Nica 1978), bis zu einigen Dutzend Prozent
zu erreichen. Die Frage der mikrolithischen Elemente im Gebiet Alteniens
und Munteniens ist von besonderem Gewicht, da dies teilweise einen
Raum darstellte, wo die erwidhnten mittelneolithischen Einheiten die
erste Phase der neolithischen Besiedlung (ohne die friihere Cris-Besied-
lung) reprisentierten. Es sei daher nicht ausgeschlossen, daf dies einen
Beweis fiir eine gewisse Rolle der noch unvollkommen erschlossenen
praneolithischen Grundlage darstellt.

Beide Typen der Viné&a-Steinindustrie entwickelten sich offenbar
parallel, wobei urspriinglich in der Phase A und Bl in der Westprovinz
die ,klassische” Industrie vorherrschte und sogar bis in das Banat re-
ichte (was von den Fundkomplexen des Liubcova-Typs bewiesen wird),
die Industrie mit mikrolithischen Elementen kam vor allem in der Du-
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desti-Kultur zum Vorschein, deren Ziltere Phase zweifellos parallel zu
der kanellierten Phase Vin¢a Bl und womdglich auch der Phase Vinéa
A verlief. Spater erscheinen in der mit der spaten Dudesti-Kultur gleich-
zeitigen Phase B2 (der Ubergangsetappe zur Viddastra — M. Nica 1978)
Komplexe mit mikrolithischen Elementen, die die typische Vinéa-Ton-
ware in der Ostprovinz (Fiera, Verbicioara, Leu usw.) begleiten. In der
Ubergangsphase zu Vinca-Plo¢nik und in der Vin¢a-Plo¢nik (D1) erschei-
nen mikrolithische Elemente und vor allem Bohrer vom Fiera-Typ in
der klassischen Gruppe, indem sie bestimmte technologische und typo-
logische Anderungen herbeifiihren, die in den Foglen des Fundplatzes in
Gomolava sichtbar sind. Das Vorhandensein Depot von mikrolithischen
importierter Bohrern in Gomolava Ib kann davon zeugen, daR dieser
ProzeR die Folge eines wechselseitigen Durchdringens bestimmter Ele-
mente der Produktionstechnologie und der Werkzeugausstattung war.

Verbindungen der Steinindustrie der Vinéa-Kultur aus Gomolava mit
den Industrien der friihen Phase der Lengyel-Kultur

Die zahlenmiRig stdrkste Serie von dem Fundplatz in Gomolava,
die aus dem Niveau Gomolava Ia~—b stammt und den spdten Phasen der
Zeliezovce-Gruppe und moglicherweise der frithesten Phase der Lengyel-
-Kultur entspricht, wurde mit den hinreichend starken Inventaren von
anderen, ihnen chronologisch entsprechenden mitteleuropdischen Fund-
platzen verglichen.

In der untersuchten Gruppe hat man miteinander Inventare von
dem Fundplatz in Gomolava (Ia—b), Friih-Lengyel Inventare aus Klein-
polen (Mogita 62, Opatéw, Mogita 48), Mihren (Te$etice) und Nordun-
garn (Aszéd) verglichen. Um einen weiteren Kulturhorizont zu erreichen
wurde ebenfalls das Material von dem eponimischen Fundplatz der
Usoe-Kultur, das Inventar der Kultur der Linienband-Keramik aus Ol-
szanica sowie die mit dem Milieu der Kultur der Stichbandkeramik ver-
bundenen Inventare (Poign, Gemersheim III u. Hienheim) verglichen.
Die festgestellten Verbindungen wurden in Form eines Dendrogramms
dargestellt (Abb. 2).

Innerhalb der untersuchten Serie kann man drei Gruppen von
Fundpldtzen unterscheiden. Die wieteste Ubereinstimmung besteht zvi-
schen dem Material aus Gomolava mit dem Fundplatz Aszéd sowie mit
den kleinpolnischen Fundplidtzen des frithen Phase der Lengyel-Kultur.
Diese Gruppe weist eine recht beachtliche Ahnlichkeit mit der zweiten
Gruppe (TeSetice, Usoe, Olszanice) auf. Durch eine gewisse Eigenart
zeichnen sich die mit der Kultur der Stichbandkeramik verbundenen In-
ventare aus.

Eine erhebliche Ubereinstimmung der Feursteinindustrie des Nive-
aus Ia—b aus Gomolava und Aszéd ist festzustellen, wenn man die beiden
Inventare mit Hilfe des Robinson-Indexes vergleicht (Abb. 3). Die Unter-
schieds- und Ahnlichkeitsfelder weisen auf ihre beachtliche Ubereinstim-
mung, hin, die viel stiarker als jene im Falle von Gomolava und TeSetice
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ist (Abb. 4), die die Westgruppe der Lengyel-Kultur reprasentieren. Eine
auffallende Erscheinung ist die bedeutende Reichweite der Auswirkung
in Richtung Norden von gewissen Ideen, die sich offenbar aus dem Mi-
lieu der Vinc¢a-Kultur herleiten und bis nach Kleinpolen eindringen. Dies
waren keinesfalls direkte Auswirkungen. Die Rolle des Vermittlers spielte
hier hochstwahrscheinlcih die Ostgruppe der Lengyel-Kultur aus un-
garischem Gebiet, die in unserem Material vom Fundplatz Aszod ver-
treten ist. Hervorzuheben sei, daf starke Verbindungen zwischen Asz6d
und den Friihlengyel-Inventaren aus Kleinpolen im keramsichen Inventar
und in der Weise, die GefdRe zu verzieren (schwarze Bemalung) sichtbar
sind. Beweis einer intensiven Beziehung zwischen diesen Gruppen ist
die starke Einfuhr auf den Fundplatz Aszdéd von Jura-Feuerstein aus
Kleinpolen, der bis zu 13% reicht.

Die hier einleitend angefithrten Ergebnisse der Forschung der
Feuersteininventare weisen auf eine enge Beziehung zwischen der Ost-
gruppe der Lengyel-Kultur und der Vinca-Kultur hin. Zwar hat N. Ka-
licz schon auf diese Verbindungen aufmerksam gemacht (1976), doch
konnen die Untersuchungen der Feuerstein-Industrien nicht nur auf
die allgemeine Verwandtschaft zwischen ihnen hinweisen, sie lassen auch
die Frage der Herkunft der Lengyel-Kultur in neuem Licht erscheinen.

Das System der Rohstoffbeschaffung

Wie es aus der Bearbeitung von Srejovi¢ und Jovanovié¢ (1957, S.
295) hervorgeht, lassen sich in der stratigraphischen Folge in Vin¢a drei
Momente unterscheiden. Der erste bis 8—7,5 m, in dem Obsidian eine
groRe Rolle spielt, danach die Schicht 7,5—4 m, in der es mehr Feuer-
stein- als Obsidianartefakte gibt und die Schichten unterhalb von 4 m, in
denen die Anzahl der Artefakte aus Feuerstein zuriickgeht und solche aus
Obsidian ganzlich verschwinden. Damit stimmen unsere Beobachtungen
in Potporanj und Gomolava iiberein. An dem ersten dieser Fundplatze,
also in der Phase Vin¢a B, und B,/C spielen die Obsidian-Artefakte noch
eine bedeutende Rolle, neben vielen Beweisen fiir das Bestehen einer auf
einheimischen Feuerstein-Rohstoffen, die vorwiegend von sekundidren
Lagerstidtten gewonnen wurden, basierender Produktion. In Gomolava Ia
treten keinerlei Erzeugnisse aus Obsidian auf, die Haupirolle spielt hin-
gegen Feuerstein; ein Drittel der Feuersteine besteht aus gut spaltbaren,
glatten, beige- oder braunfarbigen Abarten. Diese Rohstoffe stammen
offensichtlich von primzren Lagerstitten, moglicherweise von juraischem
Kalkgestein. Daneben treten jedoch in mineralogischer Hinsicht diffe-
renzierte Feuersteine und Hornsteine auf, die zum Teil in FluRaluvien
aufgesammelt wurden. Eine verhiltnismiQig unbedeutende Rolle spielen
Radiolarite (6%); in dieser Phase begegnet man Spuren einer partiellen
Verarbeitung der Rohstoffe am Orte.

In der Phase Gomolava Ia—b und Ib beobachten wir eine Verringe-
rung von braunen Feuersteinen von hoher Qualitit, die teilweise durch
Radiolarite ersetzt werden, die bis zu 16% ausmachen. Gleichzeitig stellt
man einen Riickgang von Spuren der Bearbeitung der Rohstoffe am Orte

262



fest sowie die Tatsache, dafl ein Teil der Halbfabrikate und woméglich
auch der Werkzeuge aus den Werksidtten in fertiger Form importiert
wurde. In der Schicht Gomolava Ib kamen 2 Artefakte aus Obsidian zum
Vorschein, was unter 1% aller Artefakte ausmacht.

Allgemein beobachtet man zwei Typen der Beschaffung von Rohs-
toffen: der eine steht in Verbindung mit der Einfuhr in die Siedlung
von Rohstoffknollen oder — Abschldagen und der Herstellung von Halb-
fabrikaten, der andere beruhte auf der Produktion von Halbfabrikaten
in spezalisierten Werkstatten auferhalb der Siedlungen. Diese zwei Typen
der Beschaffung von Rohstoffen konnen zwei Etappen der Entwicklung
des Versorgungssystems darstellen, dessen Vervolkommnung auf der
Grundlage der fortschreitenden Spezialisierung erfolgt wire, sie kénnen
aber auch Ausdruck der Unterschiede in der Lage der Siedlungen im
Verhaltnis zu den Lagerstitten sein.

Die Struktur der Rohstoffe zeugt somit von gewissen Anderungen
in der Richtung, die die Verbindungen der Vinca-Bevolkerung nahm. In
der frithen Phase bestehen intensive Bezeihungen zu den nérdilch liegen-
den Gebieten (Tokaj — Zamplin iiber die Ungarische Tiefe bene), danach,
in der spiteren Phase, zu den mesozoischen Feuersteinlagerstdtten im
Gebiet des Ost-Serbischen Gebirges und moglicherweise zu den Radio-
laritlagerstatten aus der Sudkarpaten-Umrandung, d.h. aus siidlich und
Ostlich gelegenen Territorien.

Bezeichnenderweise weist dieser verhdltnismiBig kurze Zeitab-
schnitt der Entwicklung des Vinéa-Fundkomplexes bereits bestimmte
deutliche Entwicklungstendenzen vom Charakter einer chronologischen
Aufeinanderfolge. Verwertet wurden zugleich Angaben, die bei dem Vor-
versuch einer ErschlieRung des duBerst umfangreichen Fundplatzes der
Phase B2 und C in Potporanj bei Vrsac (K. Milleker 1934) gewonnen
wurden, wodurch die horizontale Differenzierung des Vin¢a-Komplexes
versuchsweise bewertet werden konnte; nach Moglichkeit wurden eben-
falls die in der Literatur iiber andere Fundkomplexe erreichbaren An-
gaben verwendet. Leider muR diese Bearbeitung unvollstindig bleiben,
da wir bisher keine Grundlage fiir eine Charakteristik der frithesten Vin-
¢a-Komplexe aus der Phase A und B1 haben; nicht beriicksichtigt bleibt
der gesamte umfangreiche Komplexe der transsilvanischen Fundpldtze
(der Gruppe Turdas) sowie die spitesten Fundplidtze aus der Phase D2.
Unbekannt war fiir uns der siidliche Bereich der Vinéa-Feuersteinindu-
strie aus dem Gebiet Makedoniens, um so mehr, als die von E. Elster
(1976) angefithrten Angaben leider nicht zu verwerten sind, und zwar
aufgrund der unterschiedlichen Klassifikationskriterien der Artefakte, die
in der Zusammenstellung des Materials aus Anza verwendet wurden.
Unter diesen Umstinden konnen wir die vorliegende Arbeit als eine
einleitende Beschreibung der Feuerstein-Industrie der Vinéa-Kultur be-
trachten, ihre chronologisch Differenzierung hingegen miissen wir notge-
drungen auf den mittleren Abschnitt der Entwicklung dieser Kultur
beschrinken, dhnlich umfaft die territoriale Differenzierung vor allem
das Gebeit von Vojvodina.
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Matgorzata Kaczanowska, Janusz K. Koztowski, Krakdw
NEKA ZAPAZANJA U VEZI KAMENE INDUSTRIJE VINCANSKE KULTURE

Rezime

Do sada se, uglavnom, o kamenoj industriji vincanske kulture znalo nesto
viSe na osnovu pisanja B. Jovanovié—D. Srejovi¢ (1957), sporadiénih citata R. Tring-
ham (1971, 110) i nesto Sirih osvrta na tehnologiju i tipologiju oruda iz Rumunije
(A. Paunescu, 40—42).

Rad se oslanja uglavnom na kamenu industriju sa Gomolave (B. Brukner,
1965, 1965a) ali, uzima u obzir i znatajne fondove kremenih ardefakata sa Pot-
pornja.

Kremena industrija vincanske kulture sa Gomolave je ustvari industrija seci-
va. U pitanju su varijante sileksa, pre svega sileks, rede radiolarit. Najvise je
pronadeno seCiva, rede neobradeni nukleusi. Izgleda da su stanovnici vindanskog
nase%ja ,habavljali” ve¢ obradena oruda. MoZda su ona veé ,gotova”’ unosena u
naselje.

Najvise su seliva zastupljena. Njihova je veli¢ina izmedu 18 i 60 mm.

U kremenoj industriji Gomolave, u svim stanbenim nivoima, preoviaduju
strugadi (T. I, 1-—3; 14—17; T. 11, 12—14). U Gomolava la su nesto redi (54,1%) a u
Gomolava Ia—b i Gomolava Ib ¢eséi (72,6% i 70,3%6).

Relativno su brojna seliva, na krajevima rctusirana (7.1, 7, 8; T. II, 1, 13).
Najvise ih ima u starijem horizontu (18,8%). U nivou Gomolava Ia vrlo su esti
nalazi varijanata Siljaka (9,4%). U starijem stanbenom horizontu povecan je proce-
nat retuSiranih odbitaka (4,7%) u odnosu na mlade slojeve (T. I, 12; T. II, 11).

U okviru razvojnih etapa vincanskog naselja na Gomolavi primedena je pro-
mena u tipovima zastupljenih kremenih oruda. U fazi Gomolava Ia oruda se izgleda
fzraduju u naselju. U etapama la—b i Ib se verovatno, na osnovu veza sa drugim
naseljima, donose ,polufabrikati” i vr$i dorada u gomolavskom stanistu.

Kremena industrija sa Potpornja pokazuje velike razlike u odnosu na Gomo-
lavu. Izgleda da se obrada kremenih oruda ostvaruje u naselju. Radi se u blizini
sirovinske baze. Pojavljuje se kao import-opsidian. U polufabrikatima dominiraju
sefiva. Kod retusiranih primeraka u vedini su struga¢i (skoro oko 1500 komada)
razli¢ite veli¢ine (T. III, 1—8). Varijante §iljaka imaju veliku ulogu (Potporanj tip
— T. III, 9—11). Pojavljuju se jednostrane ili dvostrano retu$irani $iljci (T. III, 15,
16, 18, 19), varijante nozeva (T. III, 12—14) i svrdla (T. III, 26—28).

Posebnu karakteristiku predstavljaju mikroliti; se&iva, trapezi (T. III, 21—24)
1 pravougla seciva (T. III, 25).
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Abb, 1. Kumulativkurve der Vinéa-Steimndustrien von Gomolava. 1 — Kratzer, 2

— Stichel, 3 — Endretuschirte Klinge, 4 — Riickenmesser, 5 — Klinge mit reschier-

ten Kante, 6 — Pfeilspitze, 7— Bohrer, 8 — Kombinierte Geridte, 9 — Trapeze, 10

— Schaber, 11 — Abschlage und Klinge mit Retusche, 12 — Kerngerate, 13 —
Stielklingen.

Graf. 1. Kumulativna krivulja kamene industrije vincanske grupe sa Gomolave.

1 — Strugaé, 2 — dleto, 3 — sefiva sa transverzalnim retusem, 4 — noZi¢ sa

hrptom, 5 —retudirani nozi¢, 6 — strelica, 7 — svrdlo, 8 — kombinovano orude,

9 — trapez, 10 — postruska, 11 — odbitak i se€ivo sa retusem, 12 — jezgra, 13 —
sefiva sa drskom.
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Abb. 2. Dendrogram der verschiedenen Steinindustrien der Vinca-Lengyel,

Linienbandkeramik, Stichbandkeramik und Usoe-Kultur.

Graf. 2. Dendrogram razli¢itih kamenih industrija iz kultura Vinca-Lendel, trakaste

keramike, keramike sa taCkastim ubodima i Usoe.
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Abb. 3. Vergleich der Robinson index des wichtigsten typologischen Gruppen in
Gomolava und Aszdéd. 1 — Kratzer, 2 — Stichel, 3 — Endretuschierte Klinge, 4 —

Riickenmesser, 5 — Klinge mit retuschierten Kanten, 6 — Pfeilspitze, 7 — Bohrer,
8 — Kombinierte Gerite, 9 — Trapeze, 10 — Schaber, 11 — Abschlage und Klinge

mit Retusche, 12 — Kerngerate, 13 — Stielklingen.

Graf. 3. Poredenje Robinsonovog indeksa kod najvaznijih tipolo$kih grupa na Go-

molavi i Asodu. 1 — Strugaé, 2 — Dleto, 3 — Seéiva sa transverzalnim retusem, 4

— Nozi¢ sa hrptom, 5 — Retu$irani nozié, 6 — Strelica, 7 — Svrdlo, 8 — Kombi-

novano orude, 9 — Trapez, 10 — Postruska, 11 — Odbitak i seéivo sa retusem, i2
— Jezgra, 13 — Seliva sa drSkom.
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Abb. 4. Vergleich der Robinson index des wichtigsten typologischen Gruppen in
Gomolava und TeSetice. 1 — Kratzer, 2 — Stichel, 3 — Endretuschierte Klinge, 4 —
Riickenmesser, 5 — Klinge mit retuschierten Kanten, 6 — Pfeilspitze, 7 — Bohrer,
8 — Kombinierte Geridte, 9 — Trapeze, 10 — Schaber, 11 — Abschldge und Klinge
mit retusche, 12 — Kerngerite, 13 — Stielklingen.

Graf. 4. Poredenje Robinsonovog indeksa sa najvainijim tipolo$kim grupama na

Gomolavi i TeSeticama. 1 — Strugaé, 2 — Dleto, Seciva sa transverzalnim retusem,

4 — Nozi¢ sa hrptom, 5 — Retusirani nozié¢, 6 — Strelica, 7 — Svrdlo, 8 — Kombi-

novano orude, 9 — Trapez, 10 — Postru$ka, 11 — Odbici i sed¢iva sa retuSem, 12 —
Jezgra, 13 — Sediva sa drskom.
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Taf. I. Retuschierte Gerdte: Gomolava — Niveau Ia (1—12), Niveau Ia—b (13—17).

Gomolava Ia—b (13—17.

T. I. Retu$irano orude: Gomolava Ia (1—12),
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Taf. II. Retuschierte Gerédte: Gomolava — Niveau Ia—b (1—11), Niveau Ib (12—17).
T. I1. Retugirano orude: Gomolava Ia—b (1—11), Gomolava Ib (12—17).



Taf. I1I. Retuschierte Gerite: Potporanj (1—29).
T. III. Retu$irano orude: Potporanj (1—29).
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AHKHUIIA BACHUR

BUBAHNOIPA®NIA PAAOBA Ap AAEKCE UBHEA

bubAuorpaduja papoBa Ap Asexce Hsuha npeacraBma mokyiiaj Aa
Ce NPUKYIIM U 3a0eAeKH, KOAHKO je To Moryhe, cBe OHO IITO je OH ypaAuo
U ny0ANKOBao oA 1899. roaune, xaaa je y Cp6o6pany 06jaBUO CBOj TIPBU
PaA Jea-Ho'nucmo DPpantumixa Ilarayxoza, Ao cmptu 1948, roanse, kao u
PaAOBH 00jaBbEeHH TI0CAE FHETOBE CMPTH.

Ao capa je oGjaBrbeHO HEKOAMKO OubGauorpaduija papoBa Ap Arekce
Hauha, BehuM AeAOM HENMOTIIYHUX HAM CEAEKTHBHHMX, NYOAHUKOBaHUX V3
HEKPOAOTEe TIOBOAOM H-E€IOBE CMPTH, UAM CKPHBEHHX Y APYTHM GubOAHOrpa-
dujama u peructpuma. To cy Gubanorpaduja kojy je uspaauo Ap IlaBae
Hsuh, o6jaBmeHa y Hceropucxom uaconucy (1951, II, 387—395), ca 171
6ubauorpadckom jeamnuiioM, u oubauorpaduja Kojy je mspaauo Bosxu-
Aap KosaueBuh, ca 29 6uGamorpadCcKuX jeAHMHUIIa2 U HEKPOAOIOM, 00jaB-
meHa y 36opruxy paoosa CAH, xw. X UHCTUTYTa 3a mpoyyaBame KibU-
sxkeBHOCTH (1951, I, 397—401). AeAuMHYaH YBHA Yy HUCTOpHOrpadCKH paA
Ap Aaexce Heuha npysxa u Cadpacaj Aeronuca Maruye cpncxe 1825—
1950, 1, op Mapxa Maaetuna (HoBu Caa 1968), rae je AaT TIOTIVHH IIOIIHIC
IETOBUX paAOBa oOOjaBdeHux y Aeronucy Maruye cpncke oa 1904, Ao
1941. ropaune. YV Aexcuxony nucaya Jyrocaasuje, 11, b — J (Hosu Caa
1979, 498-—500) obGjaBmenu cy: Guorpaduja Ap Aaexce Msuha, momic ce-
pHjcKkuX nmyOAMKanmja y KojuMa cy 00jaBAbEHH HHETOBU OeAeTPHCTHUKH,
KHIVD)KEBHOUCTOPUjOKY M BaKHUjU ucropuorpadCKu paAoBH, OHOAMOTpa-
duja BaxkHujux papoBa Ap Aaexce HMpuha u anteparypa o memy. Hajmor-
nyHuja 6ubanorpaduja pasoBa Ap Aasekce Hsuha objaBreHa je 'y HEKO-
AMKO cBe3aka bubauorpaguje pacnpasa u uaanaxa JYyrocAOBEHCKOT A€K-
cukorpadckor 3aBopa (3arped 1956—1968). V ceeckama 1/2, 1/3, 1/4,
1/5, 11/1, v kojuma je ob6pabena Hayxa o xrsuncesnoctu OAHOCHO Jyzo-
CAABEHCKA KIUNCEEHOCT, TIOTMCAHU CY KIbH>KEBHOUCTOPHJCKH 1 OeAeTpH-
CTHYKH paAOBU Ap Aaexce HBuha noa oBuM Opojesuma: 22127—22147,
9978, 1008, 1369—1370, 1610, 6209, 67299, 75889, 75890, 96909, 107979. Y
ceecuu IV/1 Xucropuja onbienuro, nomokine xucropujcke nayxe, apxeono-
wija, doxymenru, epaba, A — O oBjaBmena je Gubauorpaduja paroBa AP
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Aaexce Huha oA 6poja 7297 ao 6poja 7387, a y cBecuu IV/2 Xucropuja
égﬁgcxzoeeucxux Hapoda Gubauorpaduja paroBa 0A Gpoja 5936 Ao Gpoja

3a m3paAy oBe Gubauorpaduje xopuuhieHe cy, kao ncmoh, U HaBe-
AeHe Oubamorpaduje, a usBectan Opoj OMOAHOrpadCKHX jEAHHHLA IIpe-
V3€eT je Y M3BOPHOM OOAHMKY M3 OBHX OmOAuorpaduja, mto je y yBOAHOM
AEAV M Ha3Ha4yeHO.

bubanorpaduja paroBa Ap Asexce Heuhia uma 648 6udauorpadekux
jeAmHHIa M o0yxBaTa: MOHOTpadCKa HM3Aalka, pacrnpaBe, CTYAHje U I[Ipu-
Aore myOAMKOBaHe y Itoce0HUM H3AamuMa, 300pDHHLMMA W CEPHjCKHM
nybAMKaujaMa, 3aTHM NpuKase H OeAellike 00jaBbeHe Yy KaAeHAapuMma,
HEAENHOj ¥ AHEBHO| LITaMIIHM, Kao M HOBHUHCKe mpuaore. Cee 6ubamorpad-
CKe jeAUHMIIe NOoMHCaHe Cy 10 BUDEehY, OHMM IMCMOM KOjUM CV IITaMmOaHe.
VY 6ubanorpadujy cy yHere u oHe OmbOAMorpadcke jEANHHLE KOj& Cy Ipe-
y3eTe M3 APYIuX OuGAHorpadumja u perucTapa, a HUCY IIOMHCAHE 1O BH-
bemy. To cy oBe GubAnorpadcke jeamrune: 33, 62, 78, 120, 129, 181, 194,
198, 199, 202, 213, 215, 216, 218, 222, 226, 229, 231, 232, 238, 243, 248, 250,
251, 252, 270, 281, 332, 340, 342, 348, 357, 364, 367, 368, 387, 391, 400, 469,
473, 486, 489, 507, 534, 542, 571, 611, 612, 614, 639.

BuGauorpadceka rpaba je cucreMaTtHsoBaHa MO XPOHOAOIIKOM IIPHH-
LUy a V OKBHUPY jeAHE TOAHHE 10 a30yYUHOM pEAY ‘HacAOBa mpHAora. Y
6ubauorpadckom omucy kopuinhene cy ckpaheHuie 3a monucuBarbe ce-
pUjckux nyOAuxkanuja ¥ HoBuHA. 3a cBe ckpahenuie koje cy xopuurhene
v TekcTy GubAnorpaduje caunmeH je mocebaH MMOMUC Y KOjeM Cy pasperie-
He cBe cKpahenune ca MyHUM HaCAOBOM 4YacOMmMcCa, HOBHHa U AMCTOBA, Kao
H MEeCTOM EUXOBOT H3AKEHa.

VY 6ubauorpadbuju cy cenapary (moceOHM OTHCIH) MOjEAHMHHUX TPH-
Aora 3abeAeskeny Ha cAeachu HaumMH: cenapaTu ca nMOCeGHOM MaruHALIMjOM
NONMUCaHU €y Kao noceGHe GuOamorpadcke jeAnHHUe ca ynyhnBaibeM Ha
u3BOpHY OubAuorpadcky jeaununy. OcraAnm cemapaTH, KOju HeMajy I0-
ceOHYy NarMHaNujy, HHCY TOmHcaHK y Oudauorpaduju. TaxBe cemapare,
npema Buberwy, UMajy oBe OGudoauorpadceke jeaunnue: 71, 88, 116, 158, 175,
204, 224, 230, 347, 361, 403, 461, 465, 471, 490, 534, 585, 630.

Csoje nyOAukoBaHe paaoBe Ap Aaexca Hsuh mormucao je Ha HEKO-
AMKO HAauyMHA: NYHHM HMEHOM H TPE3UMEHOM IOTIIHCAO je CBE MOHOIpa-
duje u Behuny npuaora, satum mornucom ,A. Usuh” u ,,Ax. UB.” (41, 57,
59, 67). HekoAMKO TIpHAOTra notmucao je ca ,A” (615), ,,Ap. U.” u ca ,,H”
(55, 86), kao u ca Hekoauko TceyAoHuma. To cy: ,Antujapec’ (2, 3, 4),
,Jeaan Bybamosuanun” (239), ,H” (612, 616), ,Cpoun Cpemayu’ (183,
189), ,,T” (367) u ,,Xucropukyc' (287).

V ocraBmrrHd Ap Aaexce HMBuha mponabeHo je Bmille HOBHHCKHX
YAaHaKa Ca HeNoTnyHuM OGudAuorpadpckum moAanuma. Y mocebHOM AEAY,
Ha Kpajy 6ubauorpaduje, nomicane cy M 3abeAexeHe u ose Gudanorpad-
cke jeAunrie (639—648).

Ban oBe 6GuGanorpadHje 0CTaAM Cy HENOMMCAHH: MHOTOOpPOjHH NpH-
Ka3M KIbUTa Koje je Hammcao Ap Aaexca MBuh, nyGaukoBaHu y 4acOTICH-
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Ma U AHEBHOj LITAMIIH, IPHAO3H O HETOBOM HCTOPHOrpadCKOM paAy, Ha-
IHCH O HETOBOM JKUBOTY H PaAy, Kao U IIOAEMHKE €a IO3HATHM HCTOpHYa-
pHMa HEeroBor AoDa.

3a uspaay oBe OubGamorpaduje KopumheHH Cy KKHH POHAOBU
oBux Gubaunotexa: Hapoane Subanorexe u bubanoreke Cprcke akaAemuje
HayKa H yMeTHOCTH y Beorpaay, bubauoreke Marune cpucke u Bubauo-
teke Puroszodpckor dpakyatera v HoBom Caay, Kao U HaBeAeHE MyOAHKO-
BaHe Oubanorpaduje paprosa Ap Arexce Hsuha. 3axsarHocT 3a momoh mpu
cakynramwy rpabe 3a oBy Ombanorpadujy Ayryjem axareMuxky IlaBay
Hsuhy, koju MU je nAy0a3HO CTaBHO Ha paclioAaraihe celnapare X HOBUH-
CKe MCeuKe U3 AMYHE 3a0cTaBIUTHHe Ap Adexce HMeuha. Oa GubAuorpa-
duja caunmeHa je U y3 MOAPILIKY U ¢TpyuHy nomoh Muaopasa Paaesuha,
cTpyuHoT caBeTHuKa Hcropujckor uncruryra CAHY.
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AT
ATIAH
AFSP

Baakan

BN

Bbu

Bopan

BB

bpanuk

BK

Bpactgo
Bunjevac¢ke novine

BuaoBAaH
VIDA
VIKHSDZA

BIXAA

BojsoauHa
BIT
Bpeme

I'aac CKA
I'TA
T'HAHC
TIIIA
I'vcaap

Aau
XX Bek
Aeao

CIIHCAK CEPHJCKHX TIYBAHKAITHJA

Agramer Tagblatt. Zagreb
ApxHB 3a mpaBHE M APYIITBeHe Hayke. Beorpaa
Archiv fiir slavische Philologie. Berlin

Baakan. beorpaa

Bacsmegyi Naplo. Subotica
Beorpaacke HoBrHe. Beorpaa,
Bopair.

Bocaucka BuAa. CapajeBo
Bpanuk. HoBu Cap
BpatkoBo xoao. CapajeBo
Bpacteo. beorpaa,
Bunjevadke novine. Subotica

BuaoBaaH. CpGobpan
Vjesnik DrZavnog arkiva. Zagreb

Vjesnik Kraljevskog hrvatsko-slavonskog-dalmatinskog ze-
maljskoga arkiva. Zagreb

Bjecuuk XpBaTCKOra apXeOAOllKoTra ApyuiTsa. HoBa cepHja.
3arpeb

BojBoamna. Bpiiaig

Bpau norabau. Hosu Caa

Bpeme. beorpaa

Taac. Cpricka KpaseBCcKa akasemuja. beorpaa

Taacuuk Teorpadekor apyiurea. beorpaa

Taacuux Hcropujckor apyuurea y Hosom Caay. Hosu Caa
Taacuuk JyrocaoBeHCKor mnpodecopckor ApyursBa. Beorpaa
T'ycaap.

Aan. Hosu Cap
XX Bex. Beorpaa
Aeno. Beorpaa
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AHeBHHK AxeBuuk. Cy6oruua

AomoBrHa Aomosuna. CapajeBo

Drzava Drzava. Split

Zivot Zivot. Split

3amicH 3anucu. letume

3acraBa 3acraBa. Hopu Caa

36opHIK paAOBa 36opuuk papoBa HHCTHTyTa 3a npoyuaBalbe HCTOPHje Kibl-
skepHOCcTH, Beorpaa '

nu Hcropujcku wacomuc. beorpaa

JMR Jugoslovensko-madarska revija. Budapest

Jo Jy>xHOCAOBeHCKU duaoaor. Beorpaa

JL Jutarnji list. Zagreb

KJ Knjizevni jug. Zagreb

KC KmmoxeBHU ceBep. ICyGoTHIIA

KnjiZzevnik KnjiZzevnik. Zagreb

AMC Aeromuc Matmue cpricke. Hosu Caa

Mupory6 (Miroljub) Muposy6. CyGoruiia
Musavat (Mycabar) Musavat. Mostar

Hapoa Hapoa. Mocrap

HO Hapoana oaGpana. Beorpaa

NS Narodna starina. Zagreb

NN Narodne novine. Zagreb

Hr Hapoanu raacHuK. 3eMyH

Neven Neven. Subotica

Ns Novi svet. Ljubljana

HX Hosu xuBoT. (beorpaa

or OMAQAMHCKH TAQCHHK. Pyma

IICH IToapuHcke cayxOeHe HoBuHe. Illabai

JIKJU® IIprAO3u 3a KELHIKEBHOCT, je3HK, HCTOPHjy U doakaop. beo-
rpaa

TToxper TTokper. 3arpe6

HoauTuxa IMoAuTtuka. beorpaa

Tloammja Tloamiuja. Beorpaa

IIpaBaa IIpaBAa. Beorpaa

IIpaBocybe IIpaBocybe. beorpaa

IIpAMC IIpuaosu Aeromucy Matune cpncke. Hosu Caa

Paauxaa Papukaa. beorpaa

RY Revue Yougoslave. Paris

RU Reggeli Ujsag. Noviszad

PC Peu u cauka. Beorpaa
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CaMoynpasa
Savremenik
CBAH

CC
Slavonija
SN

Slovo

SJ

SP
Cnomenux CKA
Cpb6uja
CpGoGpan
Cpb (Srd)
cr

CA

Starine JAZU
Crpaxa

TH

HO

Camoynpaba. Beorpaa

Savremenik. Zagreb

Coopuuk®s Ha BbArapckara axasemusi Ha Haykure. Codns
Ceetu Capa. Beorpaa

Slavonija. Vinkovci

Slovenski narod. Ljubljana

Slovo. Zagreb

Soko na Jadranu. Split

Sokolska prosveta. Beograd

Cnomenuk. Cprncka KpameBcka Akasemuja. Beorpaa
Cpbuja. CpeMmcka MurpoBnLa

Cp6obpan. 3arped

Cph. Ayb6poBHuK

Cpucka rpyaa. Hosu Cap

Cpncka Aomaja. Pyma

Cpncka peu. beorpaa,

Cpncka pujeuy. CapajeBo

Cpncku raac. Beauxa Kukunaa
Cpncku etHorpadcku 300pHUK. beorpaa
CpIcky KHHXKeBHU [rAacHUK. beorpaa
Cpricko koao. beorpaa

Starine. Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti.

Zagreb
Crpaxa. Ocujex

TproBauke HoBuHe. HoBu Caa

Hrvatska obrana. Osijek
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1899.

1. Jeono nucmo Ppaurumxa larayxora. — CpGobpan, 21. VIII (2. IX) 1899,
XVI, 6p. 99, doa.
Vo 6p. 38.

1903.

2. Ocgera. — Cpb, 16. IIT 1903, 11, crp. 213, 8°

3. Ha Kocosy. — BII, 1. (14.) VIII 1903. roa. VIII, &p. 15, crp. 121, 4°

4, [ane u oocwouuye]. — BIL 1. (14.) 1T — 16, (29.) II 1903, VIII, 6p. 3—6,
crp. 25, 28, 37, 45, 51; 1. (14) V — 16. (29.) VI, 6p. 8—13, crp. 67, 78, 85, 92, 101,
118; 2. (15.) VIII — 16. (29.) IX, 6p. 16—18, ctp. 125, 131, 141, 149; 16. (29.) XII 1903,
op. 24, ctp. 197, &

1504,

5. Ucropujckn nadupuu. Jedan tpobuu natnuc. — BK, 23. XII 1904, (5. I 1905),
X, 6p. 51—52, cTp. 1643—1644, 4°

6. O Teodori, kéerci Balse III. — BK, 23. XII 1904 (5. T 1905), X, 6p. 51—52,
cTp. 1644—1646, 4°

7. Hcropujcxku ma6upny. Yuyuuya Teodopa. — BK, 23. XII 1904, (5. T 1905), X,
Op. 51—52, cTp. 1644—1646, 4°

1905.

288 ¢8. I'pogp Bopbe Bparxosuh. — 3acraBa (Bewyepwu amct), 4. XII 1905, XL, 6p.
, $OA.

9. IIpunocaano. H3jasa [0 Geukoj CPICKOj aKaAeMCKOj OMAaAMHH ,3opa’]. —
Bpanux, 8. (21.) III 1905, XXI 6p. ¢oA.

10. H3jaea [0 Geukoj cprnickoj akaseMckoj omaaAamnu]. [H3jaBy cactaBuam] —
—. Baca ITapuhenuh. — 3acrasa (Beuepwu awmcr), 5. ITI 1905, XL, 6p. 51, $oa.

11. H3jasa. — 3acrasa (Beugpwu aumct), 3. IX 1905, XL, 6p. 195. doa.
OaroBop Ha uwaaHaxk: IIpumocaaro. Usjasa y Bpanuky oa 1905. r. 6p. 185.
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12. Kad u 00 xowa je Crjenan Bywuuh 0o6uo rturyay ,xepyer 0d Ca. Casge’?
AMC, 1905, LXXVIII, k. 230, cB. 2, cTp. 80—94, 8°

13. Kao cy cnamene mouitu Ces. Lase. — CA, 15. (28.) XII 1905, III, 6p. 23, 24,
crp. 270272, 4°

14. O02060p . Opy Josany lllesuhy. — 3acrasa (Beuepmwu auct), 15. VII 1905,
XL, 6p. 156, ¢oa.

OaroBop Ha uaaHak: CpIicka paAMKaAHa CTPaHKa U IHE3UHU AIIOCTOAW. BpaHUK,
1905, ©p. 124.

15. Ilpowaoct boche u cpricka witamna, — bpanuk, 29. X (11, XI) 1905, XXI,

6p. 245, doa.

B. op. 17

16. IIpowsnroct bocue u cpncxa wramna. — 3acrasa, 8. V 1905, XL, 6p. 256,
doa.

B. 6p. 17.

17. lpowaocr bocne u cpncka wramna. — OI, 1905, II, cB. 7 (cenrembBap),
crp. 210212, 8°

18. Hpownocr bocre u cpncwa wramna. — Iloautuka, 26. X 1905, 1I, 6p.
643, doa.

B. 6p. 17.

19. IIpowaoct bocne u cpncka wiramna. — CA, 1. (14.) X 1905, III, 6p. 18. u
19., cTp. 220, 4°

20. Cpedmewkonckoj omaaounu Ha pasmuuisarwe. — OI, 1905, I1, cB. 10, cTp.
273--215, 8°
21. Tpyaenc y cpnckoj eeauxouwlkoacxKoj omaaduru. — 3acTaBa (Beuepmu

anct), 16. IV 1905, XL, 6p. 86, doa.

1906.

22, Wann wurden die Reliquien des serbischen heiligen Sava verbrannt?, —
AFSP, 1906, Achtundzwanzigster Band, p. 90—93, §°

23. 3ap nam je u To Tpebano? — 3acraBa (Bedepwmu auct), 19. X 1906, XLT,
6p. 219, doa.

24. B. Mupoary6: Maaou crapu. KputudecKd odepKd BBPXY AHEIIHATa ObA-
rapcka Auteparypa. [lyrpakanb, 1907, 8 crp. XXIV, 202, IV. — CKT, 16. XII 1906,
XVII, cB. 12, ctp. 946—948, 8° [KpuTukal.

25. O Padocaasy Ueanuxy, cpemcxom eojeodu. — HT, 24, XII 1906, (6. 1
1907), 1, 6p. 58, doa. — Boxkulinu AoAaTaK.

26. O cpnckom Oecnory Cregany Bepucnagy. — 3acraBa (Beuepwn aucrt), 23.
XII 1906, XLI, 6p. 27, doa. )
27. Ilasne Baxuh, waneran xycapcxu u wajxawku, — 3acraBa (Beuyepwu

aucr), 30, XII 1906, XLI, 6p. 274, doa.

28. Cprica wxaredpa Ha 3aipebauxom yHueepsutery. — HI, 30. IX (13. X)
1906, I, 6p. 34, doa. .

29. Urkundliche Beitrige zur Biographie des Dichters Relkovié. — AFSP,
1906, Achtundzwanzigster Band, Heft 2—3, p. 305—314, &

1907.

30. Archiv fiir slavische Philologie, XXVIII, 4. — AMC, 1907, LXXX, k. 243,
crp. 126, 8. [Beaemxa.]

3. Beitrige zur Kulturgeschichie des serbischen Volkes, — AFSP, 1907,
Neunudzwanzigster Band, Heft 2—3, p. 390—410; Heft 4, p. 511—516, &

32. Baacu y crapum cnomenuyuma. — Cp6odpan, 28. VII (10. VIII) 1907, XXIV,
Op. 167, doa.

33. Vlasi u starim spomenicima. — Pokret, 1907, 4, 177, sir. 11—12, &
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34. Aea vpu nuramwa u3 acugora Oecnora Cregpana Bepucaasa. — AMC, 1907,
LXXX, k. 246, crp. 114—116, &

35. Ase auctune bucrpuure gapouike apxuge. — AMC, 1907, LXXX, kb, 243,
crp. 124125, 8 .

36. Dolazak uskoka u Zumberak. — VKHSDZA, 1907, 1X, str. 115—147, 8

37. Bopbe Bpanwosuh u Joean Kundcbepr y 200unu 1673 u 1674. — Agao,
1907, X1I, k. XLIV, cB. 1, cTp. 5255, &

‘38, Ein Brief Palacky’s. — AFSLP, 1907, Achtundzwanzigster Band, Heft 4, p.
628—629, §°

Yo 6p. 1.

39. 3awro Cpbe 306y Bracuma?. — Iloantuka, 27. VII 1907, IV, 6p. 1265, doa.

40. H3 npowanocru yuapcxux Cp6a. (I'oBopuo Ha mnoy4HO-3aGaBHOM ceAy 25.
mapta y Hosom Caay). — 3acraBa (Jyrapmu aucrt), 28—29. IIT 1907, XLII, 6p. 70
u 71, doa.

4]. Kaxo ce x00 Hac 600u noauruxa?. — 3acraBa (Beuepwmu aucr), 18—19. IX
1907, XLII, 6p. 207—208, doa.

42. D-r Veress André: Carillo Alfonz jezsuita — atya levelezése és iratai
(1519—1619). — AMC, 1907, LXXX, kb. 243, cTp. 125, 8. [Beaemika.]
43. Hexoauxo pedu o cpncwkoj ucropujorpagpuju, — VKHSDZA, 1907, IX,

crp. 173—175, 8

44, Hexoauxo pujeuu 0 cpncwoj ucropujorpagpuju. — Hapoa, 7. VII 1907, I,
6p. 26, cTp. 2, doa.

45. Hewito o musory Cpba nod Typyuma. — HT, 1907, 11, 6p. 122, doa.

46. O bophy Payy Caanxamenyy. Cauxa u3 ucropuje yrapckux CpGa moueT-
koM XVII Beka. — 3acraBa (Beuepshu auct), 13. IV 1907, XLII, Gp. 85, doa.

¢047. O Ierpy bakuhy. — 3acraBa (Beuepwu auct), 13. II 1907, XLIi, ©p.

34, doa.

48. O cpncxum ceobama npe Yaprojeeuha. — 3acrasa (Beuepwsu aucr), 31. XII
1907, XLII, 6p. 286, $oa.

49. O cpnckom 3anosednuxy Casu Temumsapyy. CAHKa H3 UCTOpUje YrapCcKux
Cp6a kpajem 16. u mouetkom 17. Beka. — 3acraBa (Beuepwu awucr), 21. IV 1907,
XLII, 6p. 91, ¢oa.

50. O cpuckom jymaxy eojeodu Mapky. Ha ucropuje yrapckux CpGa mo4eTKOM
XVII Bexa. — 3actaBa (Beuepmu aucr), 7. IV 1907, XLII, 6p. 80, doa.

51. O yapy Josamy Henady. — 3acrapa (Beuepru AHCT), 20. T 1907, XLII,
Gp. 16, ¢oa.

53. O wajrawxon 3anoeednuxy Paduhy boxcuhy. — 3actaBa (Bevepmn AHCT),
16. IIT 1907, XLII, Gp. 61, doa. -~
53. Odrnocu Cpba u mycaumara y npownoctu. — 3actasa (Jyrapmu AHUCT),

25. 1 1907, XLII, 6p. 19, doa.
54. Odnocu Cpba u mycaumana y npouiroctu. — Hapoa, 20. 1 1907, 6p. 4, doA.

55. [1ad Ganarciux padosa nod Typwe (1551, 2.). — 3acraBa (Beuepwu AMCT),

5. 1 1907, XLII, 6p. 4, doa.
56. Ilecme 1]?3ace(lJ)Ker1coe'uha. — CKT, 16. VII 1907, XVIII, cs. 12, cTp. 957—

959, &

57. Iosepenuya narpujapxy Bpanxoeuhy. — 3acraBa (JyTapmh AHCT), 3.1V
1907, XLII, 6p. 75, doa.

58. Padocaas IMasaoeuti, eeauxu eojeoda Gocancku. — AMC, 1907, LXXX, kib.
245, cTp. 1—32; xm. 246, cTp. 24—48, §&°

59. Camocraana crpamxa u xasybepu. — HT, 13. (26.) XI 1907, II, 6p. 106, doa.

60. Ceoba Cpba y Kpawcxy. Hcropujcka cryauja us cpeamne XVI Bexa. —
CKT, Crapa cepuja, 1. VIII 1907, XXI, 6p. 3, cTp. 184—190, 8° A

. C Cnaasonujy. Ucropujcka pacnpaBa. — ACAO,

1907, ?21 ff,ogg. g‘pic]z_py 33’:1(1{3322?}2-5? cB. 13, ]c}')rp. ’12421%&4, 2013—21‘8, 389412, &

62. Serbische Schulen (1768—1778). Berlin 1907.
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63. Srbi za vreme zavere Zrinjskog i Frankopana. — Savremenik, 1907, 11, br.
12, str. 739—744, 8°

64. Tproeuna yrapckux Cpba y npowaocru. — TH, 21. V (4. V) 1907, VI, 6p.
16, ¢poa. — AoaaTak yckplimeM Gpojy.

65. AHonum: Un Prince-poéte, knea Hukoaa I; Heau Kopujak: La Bosnie-Her-
cegovina sous le joug autrichien; J. du Ponteray Serbes et Magyars. — AMC, 1907,
LXXX, k. 243, cTp. 125, 8. [Beaemxa.]

66. X pearcko-caaeoncxu Cpbu y npownoctu. — HI, 1907, 11, 6p. 89, oa.
67. Xpearcxo-cpncxu Hapoo. — HT, 30. (12.) X 1907, II, G6p. 100, doa.

68. A. Muupkos: IJeuuvosurii ev3inedu evpxy ernorpaguarta na Mareoonus.
— AMC, 1907, LXXX, k. 243, cTp. 125—126, 8°. [Tlpuka3s.]

69. P-mib: Yeprozopckas aeroxparus u wonctutryyus; Casa I'pyjuh: Cepbcxo-
Typeyxas eoiina 1876 200a. — AMC, 1907, LXXX, ks, 243, cTp. 125, 8. [beaemka.]

1908.

70. Szentklary Jens: A szerb monostroregyhdzak torténeti emiékei Délma-
gyarorszdgon. — AMC, 1908, LXXXIV, k. 249, cB. VI, cTp. 101, 8. [Beaenika.]

71. Beitrdge zur Kulturgeschichte des serbischen Volkes, II. — AFSLP, 1908,
Neunundzwanzigster Band, Viertes Heft, p. 511—516, 8°

72. Theodor Ritter von Stefanovi¢ Vilovsky: Belgrad unter der Regierung
Kaiser Karl VI (1717—1739) mit Beniitzung archivalischer und anderer Quellen von
— —. — Beitridge zur neueren Geschichte Osterreichs Marz 1908. — AMC, 1908,
LXXXIV, xin. 249, cTtp. 79—81, 8°. [Beaewika.]

73. Jocza Savits: Von der Absicht des Dramas. Dramaturgische Betrachtun-
gen lber die Reform der Scene, namentlich im Hinblick auf die Shakespearebiihne
in Miinchen. Miinchen 1980. Verlag Etzold et Co. — AMC, 1908, LXXXIV, k. 249,
cs. VI, cTp. 87—488, 8

M. Asa npunoza 3a ucropujy aaxciux bpanxoeuha. U Bypab Bpaukopuh kxao
TyMad epaesmcku v Jeapeny. II ITomuc AoGapa damuauje Bpankosuha, — VKHSDZA,
1908, X, cB. 1, cTp. 63—70, 8

75. Aoxncuemaju Ppanyysa Poullet-a na nyty xpos Aybpoenurx y Bocuy (roan-
He 1658). — AMC, 1908, LXXXIV, xis. 249, crp. 101—102, 8°

76. Ap Muaoje M. Bacuh npotue cpncixotr ucropujcko-apxeosouikor dpyuwirea.
— 3acraBa (Beuepmwu amcr), 13. (26.) XII 1908, XLIII, 6p. 276, doa.

71. 3a ocrusare Cpnckor ucropujcko-apxeonomxoz opymwrea. — BK, 30. X
(12. XI) 1908, XIV, 6p. 44, doa.

18. [3a ocnusawe Cpncxor uctopujcko-apxeosouixor Opywitaed. [Ipeaaor]. —
BH, 1908, 14, 6p. 317, doa.

79. 3a ochusearwe Cpnckor uctopujcko-apxeonsouixoz Opywred. — 3acraBa (Be-
yepwH AucT), 21. X 1908, XLIII, 6p. 233, doa.

80. 3a ocnuearwe Cpncrxor ucropujcxo-apxeonsouixor Opyureéa. — CpboOpaH,
13. (26.) X 1908, XXV, 6p. 231, doa.

81. U3 Beuxe deopcre apxuee. — BB, 1908, XXIII, 6p. 1, cTp. 9, 4

82. Jeona enusoda us vcramnwa cpncior noo Kapahbopbem. — BB, 30. XII 1908,
30, XIII, crp. 471—472, &

83. Pucro T. IlpopokoBuh-Hesecumwau: Jedno mero ueroséarba, no npu4arby
xapambauie Crojana Koeauesuha. — AMC, 1908, LXXIV, xmb. 249, cB. VI, c1p. 100,
8°. [Beaemxka.]

84. Dr Bogoljub Krni¢: Judicum generale (opéi sud) u Ugarskoj i Hrvatskoj.
(Pre$tampano iz ,Vjesnika hrv. arheolog. dru$tva”, nove serije sv. IX). — AMC,
1908, LXXXIV, k. 250, cB. IV, cTp. 81—83, 8. [KpnrHKa.]

85. Emua AamonBcku u Ap Baasmmup Aesxeauwh: Kocru Ilerpa 3puncxkora
dpare ]K. Pparnwonana. — AMC, 1908, LXXXIV, k. 247, ce. 1I, crp. 103, 8. [Be-
AelIKa.
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86. KibrokeBHOCT M yMeTHOCT. Hajrosuju aeronuc. (Aetonuc MC. Toa. LXXXIV,
Kb, 248. 1908). — 3acraBa (Bewepwnu aumcrt), 12. III 1908, XLIII, 6p. 57, ¢oa.
[beaemka.] ) . )

87. Hexoauxo peuu o cpncxoj ucropujorpagpuju. U3 ,Viesnika kralj. zemalj-
skog arhiva”. — 3acraBa (Beuepmu anct), 3. I 1908, XLIII, 6p. 2, doa.

88. Neue cyrillische Urkunden aus den Wiener Archiven, — AFSP, 1908,
Dreissigster Band, Erstes und zweites Heft, p. 205—214, &

89. Nesto o Franji Tahiju. Prilog istoriji seljatke bune g. 1573. — Savremenik,
1908, II1, br. 11, str. 675—683, 8

90. Ap I'pryp Jakimmh: O Axepmancikoj xousenyuju. — AMC, 1908, LXXXIV,
Kib. 249, cTp. 101, &. [Beaenika.]

91. O mezoany Amurpa Jaxuiuha. A3 ucropuje yrapcxux Cpda. — CKT, Crapa
cepuja, 1. XI 1908, XXI, Gp. 9, crp. 686—690, 8°

92. [O Hosum wrwuzama Emuasa na. Aawoscrxor]. — AMC, 1908, LXXXI, xib.
247, cB. VI, c1p. 103, &. [Beaemxka.]

93. Caaeoncwu Cpbu u ceoba Apcenuja 111. — CT, 1. (14) I 1908, II, 6p. 1;
12. (25.) I 1908, I1, Gp. 3, ¢oa.

94. Ap XepmeHermap Jupeuex: Slovo o spolecne obcovaci reci vseh Slovanu.
— AMC, 1908, LXXXIV, k. 249, ctp. 100—101, 8. [Beaewxka.]

95. Emuao J. lBetuh: Crnomenuyu crape Jyrocaasuje. — AMC, 1908, LXXXIV,
Kb, 251, crp. 107, 8. [Beaewuka.]

96. Cpncxu Aeronuc. Ilpepaano u aonyHHo — —. — Kaaespap Matuue cpr-
cKe 3a roauny 1908, crp. 63—66, ¢oA.

97. AnjoHucuje Mukosuh: Cprncko npasociadagrHo 60KOKOTOPCKO 81A0UMAHCTEC,
— AMC, 1908, LXXXIV, k. 251, cTp. 107—108, 8. [[Ipukas.]

98. J. Kpxanuh u J. Bapau: U koljevci hrvatske povjesnice. — AMC, 1908,
LXXXIV, k. 251, ¢cB. IV, crp. 107, 8. [Beaeiuxa.]

99. Ap Muaau IIpeaor: Studije iz bosanske povijesti. — AMC, 1908, LXXXIV,
cB. IV, crp. 108, 8°. [Beaemka.]

1909.

100. Archiv fiir slavische Philologie, Band XXX, Heft, 1—2. — AMC, 1909,
LXXXV, k. 253, cs. VI#, cTp. 77, 8. [Beaelnka.]

101. Theodor Ritter von Stefanovi¢ Vilovsky: Belgrad wdahrend des Krieges
Osterreichs und Russlands gegen die Pforte (1787—1792). — AMC, 1909, LXXXV,
Kb, 256, cB. VIII, crp. 72—73, 8. [[Ipuxas.]

102. Bocancika eojcka npe 200 z00una. — Mycasar, 1909, II, Gp. 9, cTp.
23, doa.

103. Kujani Gabor: Brodarics Istvdn levelezése 1508—1538. — AMC, 1909,
LXXXV, k. 254, ce. VIII, c1p. 69, 8. [Beaeuika.]

104. Ap Topop Heaemxosuh: Bewxosu npowtioctu cpnckor HaApood. — AMC,
1909, LXXXV, k. 255, crp. 77, 8. [Beaemka.]

105. H3 ucropuje Cpba vy Viapcxoj. — AMC, 1909, LXXXV, k. 254, CB. VIII,
crp. 20—43; K. 258, cB. V, crp. 20—39; xm. 259, cB. V, c1p. 39—38; xmb. 260, cB. V,
crp. 1—18; xib. 261, crp. 51—69; K. 263, cTp. 22—32; xib. 264, cTp. 25—35; KEb. 261,
cTp. 24—35; k. 268, crp. 1—15; k. 281, crp. 13—32; km. 288, cTp. 12—27, 8

106. Mackaa Maaaenosuh 3eaunawu: H3 npowinocryu 6ocancxe. — AMC, 1909,
LXXXV, k. 255, cTp. 78, 8. [Beaemika.]

107. H3jasa. [Ilooaom uaanka y ,,CpGobpany” o 36opy CBecAOBEHCKe Gedke
aKaAeMCKe OMAaAMHe NpoTHB 3arpeGaukor npounecal. — 3acrasa (Beuepiu AHCT),
26. VI (9. VII) 1909, XLIV, 6p. 137, dpoa.

108. /bybas Herpa Baxuha (maaber) u Cy3sane Poprauese. lipTvua H3 HCTO-
puje Cp6a v Vrapckoj. — 3acrasa (Beuepru amct), 31. XII 1909, XL1V, 6p. 285, doa.
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109. Paa. M. Ipyjuh: Hegome cpnexux cemaxa npe Ogecta w00umna y Cpemy u
Bauxoj. Tlo apxuBckum noaAauyma, 3emyH 1908. — CKI', Crapa cepuja, 1909, Kmb.
XXIII, cB. 2, cTp. 153—155, 8°. [IIpuxas.]

110. Nepoznati prilozi o hrvatskom banu Gjorgju Zrinjskom (1622—1626). —
VKHSDZA, 1909, X1, sv. II, str. 85—90, 4°

111. Neue cyrillische Urkunden aus den Wiener Archiven. — AFSP, 1909,
Dreissigster Band, str. 205—214, §°

112. II. Coxoaoeuh o Baarasapy bowuiuhy y La Revue Slave (Paris). —
AMC, 1909, LXXXV, k. 254, cB. VIII, cTp. 69, &

113. IIpuaosu 3a 6uorpagpujy Josana Pajuha. — AMC, 1909, LXXXV, k. 256,
cs. VIII, crp. 51—60, 8

114, Ipuno3u 3a ucropujy Cpba y Yeapcxoj y XVI, XVII u XVIII sexy oA
JoBana Pasonuha. IIpBa kmwura. Hapame ,Matuue cprucke” kao 11 csecka ,360pHHKa
HCTOPHjCKHX AokyMmeHara . HoBu Caa. 1909. — BB, 30. VIII 1909, XXIX, 6p. 16, cTp.
255—256; 15. u 30. IX 1909, XXIV, 6p. 17 u 18, crp. 285—286, 8. [KpuTuka.]

115. [Ipunosu 3a ucropujy Cpba v Yewapckoj y XVI, XVII u XVIII sexy 00
Josana Paoomnuha. Ilpa kwura. Uspame ,Matuue cprucke” kao II cecka ,36G0pHi-
Ka HCTOpPHjcKHMX AokyMeHata”’. HoBu Cap 1909. — 3acraBa (Beuepwu aucr), 28—29;
X 1909, XLIV, 6p. 233—234; 31. X (13. XI) 1909, 6p. 236, doa. [KpurHka.]

116. Ceoba Cpba v Xpearcky u Caagonujy. IIpuAor UCIIUTHBaIy CPICKe IIPO-
mwAocTH TokoM 16. u 17. Beka <OBa je pacnpaBa npellTaMlaHa H3 ,AeAa” 3a roA.

1907. 1 3HaTHO je momymweHa>, — Cpemcku Kapaosuu, Cprncka MaH, wrammapuja,
1909. 101, 8
B. 6p. 61.
1910.

117. Dr Germanus Gyula: A torokok elsé follépése az Aldundn és az elso
torok-magyar Osszeiitkozés. — AMC, 1910, LXXXVI, k. 266, ctp. 86, 8. [Beaewxa.]

118. Ansiedlungen der Bulgaren in Ungarn. — AFSP, 1910, Einunddreissigster
Band, p. 414—430, 8

119. Dr Branko Drechsler: Antun Mihanovié. — Studija. Prestampano iz
,Kola MH"” Zgb 1910. — SKG, Stara serija, 1. VIII 1910, XXV sv. 3, str. 232—235,
8°. [IIpuxas.] (Y

120. Baxuh u Popravesa. — Iloawruka, 1910, VII, 2143, 1—2.

121. Muaopan Pucruh: Bocha 00 cmpru 6ama Maruje Hunocaasa do éaade
cpemcxoza xpara Ctesana Apazyruna 1250—1284. — AMC, 1910, LXXXVI, k6. 266,
crp. 85—86, 8. [beaemnrka.]

122. Bula Seghalmi: Bosznia-Hercegovina torténete a legrégibb iddkisl nap-
jdinkig kiilonos tekintettel az annexiora kézjogi, [...]. — AMC, 1910, LXXXVI, k.
269, cTp. 76, 8°. [Beaenika.]

123. Vrhovni glavari u kraljevini Hrvatskoj i Slavoniji od muhacke bitke do
kraja 17. vijeka. — VKHSDZA, 1910, XII, sv. 1—2, str. 227—229, 4

124. Omega: Was soll mit Bosnien geschehen? Wem gehdrt Dalmatien?. —
AMC, 1910, LXXXVI, k. 266, cTp. 85, 8. [beaemika.]

125. Moric Band: Dalmatien, das Land der Sonne, eine Wanderfahrtan derad-
ria. — AMC, 1910, LXXXVI, kw. 268, cTp. 77, 8. [beaemka.]

126. Maptun JKyukosuh: Die Slaven, ein Urvolk Europas. — AMC, 1910,
LXXXVI, k. 266, cTp. 85, 8. [Beaelika.]

127. Hs ucropuje Cp6a y Vzapcxoj. — AMC, 1910, LXXXVI, xs. 261, cB. XI,
cTp. 151_129;8 Kb, 263, cTp. 22—32; K. 264, crp. 25—35; K. 267, cTp. 24--35; k. 268,
crp. 115, &

128. H3%b cpvbexara wnuscHuHa, ner mecama Jopama Ayuaha. — AMC, 1910,
LXXXVI, k. 266, cTp. 86, 8°. [Beaemka.]
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129. Hcropujcxu nperned cpncie npagoctagre mutponoauje Kapaoaauxe., Cpir-
CKa IpaBOCAABHAa MHTpoOIOAHja KapaoBauxa. (Illematusam). Cpemcku Kapaosuwm, 1910,
crp. 1—64, §°

130. K. H. MucupkoB: [OlcHOCA0GAHCKIL enuuecKkin CKA3aria o aceHuTsOe
xopoas Boaxawwuna [...] — AMC, 1910, LXXXVI, k. 265, crp. 86—87, 8. [Be-
A€lIka. ]

131. K odnosajima grofa Bernardine Frankapana i kralja Ferdinanda. —
VKHSDZA, 1910, XI1I, sv. 1--2, str. 1—15, 4°

132. Kralj Ljudevir Il. potvrduje od Ladislava V. izdate piivilegije gradu
lloku. — VKHSDZA, 1910, XII, sv. 1—2, str. 246—248, 4°

133. JK. Aparosuh: Kparxa ucropuja Lpne Fope 3a wikony. — AMC, 191¢,
LXXXVI, k. 265, ctp. 87, 8. [Beaelka.]

134, bybas Herpa Baxuha (Maabez) u Cysane Dopiauese, Ipruita u3 ucro-
puje Cpba v VYrapckoj. — 3actasa (Beuepwmu anct), 13. I 1910, XLIV, 6p. 285. ¢oa.

135. Aiapuja Komapomn: Mdramaros vdrmegye jegyibkomyveibdl. — AMC,
1910, LXXXVI, k¥b. 269, c1p. 76, 8°. [Beacmika.]

136. Ha Ooenedy Hosux uzbopa. — 3actaBa (Beuepwu aucrt), 15. (28.) I1 1910,
XLV, 6p. 33, doa.

137. Hosu nooayu o :popuyu Karapunu IHemckoj. — AMC, 1910 LXXXVI,
Kb, 268, cTp. 15—49, §°

138. Hucma Xacan-nawe xepyerosauror u3 20d. 1573. — Cromennuk CKA XLIX,
ZApygg pa3spea, 42, Beorpaa, ApxxaBHa uTamnapuja Kpamesune Cp6uje, 1910, crtp.

&

139. Hpan Hpamuih: Pymynu y Mabiedonuju u Enupy, UCTOPHja, KyATypa H
cratucruka. Hou Caa 1909. — AMC, 1910, LXXXVI, xmw. 268, crp. 76—71, 8.
[beaenika.]

140. Cnomenuyu Cpba y Yewapcwoj, Xpearcxoj u Caasonuju roxom XVI u
XVII croneha. Ilpeu Aeo op 1527 ao 1600 roamnne. HoBu Caa, HUsaame Maruue cplr-
cke <Kmmwxapa u wrammapuja Yuuremsckor A. A. , Haromesuh”>, 1910. cTp. 163 ca
dakcrimMuaoM BaH Tekcra, 8. — Kwure MC, 6p. 36. u 37. 360pHHK HCTOPHJCKMX
AOKyMmenata, IT1. -

141. Crapu cpncku neuwaru u ip6oeu. Ilpuaor cprckoj chparuCTHM H XEpaA-
annu. Hosu Caa, Hsaame Marmmiie cpricke [Kiswokapa u wramuapuja A. A. ,Hato-
mesuh”], 1910. Ctp. 42 ca 17 TaGau ,OTHCUH Ieyara ca IIOBE€da CTapUX CPUCKHX
BAaAapa’ BaH TekcTa, 8. — Kmure MC, 6p. 40.

142. TlaBAae Posusicku: Yeprnoiopus, 6b es npoutaomds u nacrosujem. Tom II,
4. — AMC, 1910, LXXXVI, k. 268, ctp. 77, 8°. [Beaemika.]

1911.

143. Dr Leo Geller: Bosnisch-hercegovinische Verfassungs wund Politische
Grundgesetze. — AMC, 1911, LXXXVIII, k. 273, cB. I, c1p. 67, 8. [beaemrka.}

144. Tosop Opa Anexce Heuha HapOAHOT 3aCTyIHHKa y O0paHy CPICKOr HMeHa
TIPHAHKOM aApecHe aebare 25. debGpyapa 1911. 3arpe6, Tucak Kp. 3emamcke Tucka-
pe, 1911, cTp. 14, &

145. Jovan Radonié: Grof Gjorgje Brankovié i njegovo vreme, Beorpaa 1911
— Savremenik, 1911, VI, br. 10, str. 599—601, 8. [KpuTHuka.]

146. Ap Hauja Teprea: Zur Frage der Urheimat der Romanen. — AMC, 1911,
LXXXVIII, xw. 273, cB. I, crp. 67, 8. [beaemka.]

147. U3 uctopuje Cpba v Vwapckoj. — AMC, 1911, LXXXVII, k., 281—282,
cB. IX—X, crp. 13—32, 1227, &

148. Jocza Savits: [Das] Naturtheater, eine Studie [— —] mit besonderer
Beriicksichtigung der Naturtheater im Thale am Harz und in Hertesteim be,’
Luzern Sechs Abbildungen. — AMC, 1911, LXXXIV, k. 273, cB. I, crp. 66—67, 8
[Beaemka.]
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149. Uso M. Aymmic: O iseljavanju naSega naroda i o Americi. — AMC, 1911,
LXXXVIII, k. 278, cB. I, c1p. 67, 8. [Beaemka.]

150. Joean Koszobapuh: Ilpasocaasua cpncka napoxuja y Haoxy wkpajem 1908.
z00une. — AMC, 1911, LXXXVILII, k. 273, cB. 1, crp. 67, 8°. [beaelika. j

1912.

151. [Konferencija delegacije Kluba hrvatskih delegata]. — NN, 18. IV 1912,
LXXVIII, br. 90. ¢oa.

152, Hewoauxo hupuacwux cnomernuxa u3 XVI u XVII gexa. [IlpemiraMriaHo
u3 ,Vjesnika kr. zem. hrv.-slav.-dalm. arkiva” 6p. 1 3a roa. 1913.] 3arpeG, lIramna
Kp. 3em. Tuckapa, 1912. crp. 14, 4°

B. 6p. 157.

153. Srbi u Ugarskoj krajem XVI i poletkom XVII stoleéa. — VKHSDZA,
1912, XIV, Sv. 3—4, str. 221—236, 4°

154. Cpbu y Vwapcrxoj xpajem XVI u noverkom XVII cronekia. [Ilpemiramia-
Ho w3 ,Vjesnika kr. zem. hrv.-slav.-dalm. arkiva” 6p. 3. u 4. 3a roa. 1912]. 3arpe6,
IMIramna Kp. 3em. Tuckape, 1912, Ctp. 18, 4°

B. 6p. 153.

1913.

155. 2Kueor Cp6a v Yeapckoj 00 cmptit whe3a Beraena 00 Opyze oncade zpada
beua (1629—1683) — VKHSDZA, 1913, XV, cs. 3, cTp. 221—235, &°

156. 2Kusor Cpba y Yeapcwxoj. Op cMpTH KHe3a BETAEHa AO ApYTe OICaAe
rpapa beua (1629—1683). (Ilpewrrammanc u3 ,Vjesnika Kr. Zem. Arkiva” cs. IIT,
1913. roa.). 3arpeb, lItamna Kp. 3em. Tuckape, 1913. Crp. 18, 4°

B. 6p. 155.

157. Hexoauxo hupuackux cnomemuxa us XVI u XVII sexa. — VKHSDZA,
1913, XV, cB. 2, cTp. 92—103, 4°

158. Cpncwu docemernuyu y Viapcwoj. Op mupa Ha yuihy JKutBe A0 cMpTH
Bopba Paua Caanxamenua (1606—1611). — VKHSDZA, 1913, XV, cs. 1, ctp. 48—68, #

159. Cpncxu Oocemenuyu y Yzapcwoj 00 1606—1629. 200. — [[loceban otucak: |
Bjecsmikx 3eMmasckor apkmbBa, 1913, 1, 3arped, wir. Kpas. semamcka THcKapa, 1913.
Crp. 13, &

B. 6p. 158.

160. Tpu odcexa us xusora Cp6a y Yeapcwkoj. Oa 1552. ao 1596. roause.
3arpeb, [Msaame mucnal. Hlramna Kp. 3emasmcke tuckape, 1913. Crp. 45, 4°

161. Yeapcxu Cpbu 00 Opyze oncade Beua do ceobe nod Haprojesuhiem 00 1.
1683—1690. — VKHSDZA, 1913, XV, cB. 4, ctp. 275291, &4

1914.

. 162. Borba za nezavisnost katoli¢ke crkve u nemanickoj drZavi od St. Stano-
jevica. Beograd 1912. — VKHSDZA, 1914, XVI, str. 307—308, 4

163. Hcropuja Cpba y Yzapcexoj oA napa CMeaepeBa A0 ceobe nioa YapHOjeBR-

gseid '8(01459——-1690). 3arpe6, IIpUBpeAHMKOBa KEbMKapa M IUTaMIapuja A. A., 1914, Crp.

" 164, Iucma yprozopcxux nonasuya us Opyie nonosuve XVIII croacha. —
VKHSDZA, 1914, XVI, cTp. 224—235, 4°

165. Vaapcxu Cpbu oa Apyre oncaae Beua ao ceoGe noa Yapuojenubiem (1683—
1690). (Ilpemramnano u3 ,Vjesnika Kr. Zem. Arkiva” roa. XV. Csecka 4). 3arpeb,
mTaMI};a é(p. ?glm Tuckape, 1914. Crp. 19, 4°
. 6p. .
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1915.

166. Neke isprave iz belkog driavnog arkiva. — VKHSDZA, 1915, XVII, sv.
3—4, str. 250—259, 4°

167. Novi podaci za proucavanje srpskog ustanka. — VKHSDZA, 1915, XVII,
sv. 1—2, str. 120—154, 4°

168. Hoeu nodayu 3a npoyuasarse cpnckor ycranka. Ilpemramnano us , Viesni-
ka Kr. Hrv. Slav. Dalm. Zem. Arkiva” 3a r. 1915, 3arpe6, IlIramna Kp. 3eMancke
tHCcKape, 1915. Crp. 37, 4°

B. 6p. 167.

169. Hucma ypHozopcxux nowrasuya us Opyze nonosune XVIII eexa. Ilpe-
mrrammano u3 ,Vjesnika Kr. zemaljskog arkiva” 3a roa. 1914. 3arpe6, IIramna Kp.
3em. tuckape, 1915. Crp. 14, 4

B. 6p. 164.

1916.

170. Iz istorije crkve hrvatsko-slavonskih Srba tokom XVII wveka. —
VKHSDZA, 1916, XVIII, sv. 2, str. 88—167, 4°

171. Iz istorije crkve hrvatsko-slavonskih Srba tokom XVII veka. Pre$tampa-
no iz ,Vjesnika Kr., Zem. Arkiva” sv. II za god. 1916. Zagreb, Stampa Kr. Zemalj-
ske Tiskare, 1917. Str. 82, 4°

B. 6p. 170.

172. Napadaj Pazvan-Oglovih Ceta na Beograd 1797. godine. — VKHSDZA,
1916, XVIII, sv. 4, str. 279—288, 4°

173. O boravku Dositeja Obradoviéa u Beogradu. — VKHSDZA, 1916, XVIII,
sv. 3, str. 315—318, 4°

174. Prilozi .za povijest Hrvatske i Slavonije u XVI i XVII vijeku — Sta-
rine JAZU, 1916, XXV, str. 295—374, 4°

175. Prilozi za povijest Hrvatske i Slavonije u XVI i XVII vijeku. (PreStam-
pano iz 35. knjige ,Starina” Jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti). Za-
greb, %isak Dionicke tiskare, 1916. Str. (1) — (80), 295—374, &

. 6p. 174,

1917.

176. Arhimandrit Simeon Kordié i peéski patrijarsi. — VKHSDZA, 1917, XIX,
sv. 4, str. 336, 4°

177. Aycrpuja npema ycranxy Cpb6a nod Munouiem O6penosuhem. (OA mapra
A0 peuemOpa 1815. roa,). — VKHSDZA, 1917, XIX cB. 1—3, crp. 137—160, 260—281, 4°

178. Ayctpuja npema ycranxy Cpba nod Munowenm O6penosuhiem. (OA mMapra
A0 AellemOpa 1815, roamne). IIpemTamnano us ,Viesnika Kr. zem. arkiva” 3a roauHy
1517. 3arpe6, Hltamna Kp. 3em. tuckape, 1917. Crp. 54, 4

B. Gp. 177.

179. Hameby Ipeoz u Apyzor cpucxor ycramxa. (Oa centemGpa 1813. ao arr
puaa 1815. roamHe). 3arpe6, 1llTamma Kp. semamcke Tuckape, 1917. Crp. 84, 4

180. Pet hrvatskih listina iz Ljubljanskog arhiva, — VKHSDZA, 1917, XIX,
sv. 4, str. 334—335, 4

1918.
181. Axyuja Herpa Mpronuha (Aananmmera xpama Iletpa). — JA, 1918, 7, 2508
—2511, 2413—2516, doa.

182. Vatroslav Jagié. Zu dessen 80. Geburtstag. — AT, 6. VII 1918, 33, Nr. 171,
fol.
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183. Constantin Jire¢ek: Gescichte der Serben. (Zweiter Bnad. Erste Hilfte
1371—1537). Gotha 1918. — KJ, 1918, II, sv. 9, str. 351—352, 8§°

184. Da li republika ili dinastija Karagjorgjeviéa? Zagreb, Stampa dioni¢ke
tiskare, 1918. Str. 7, 8°

B. Gp. 189.

185. Ap Kowcawrum Jupeuex [Hexpoaor]. — KJ, 1818, I, 6p. 3—4, crp. 131
—133, &

186. O npeoj cpncwoj ceobu vy Kymbepax (1530—1535). — VKHSDZA, 1918,
XX, cB. 4, cTp. 245279, &

187. Podocaosne tabauye cprckux Ournactuja u eéaacrene. — VKHSDZA, 1913,
XX, cB. 1—2, crp. 92—100 + 14 poaocAoBHHX TaGAHIIA TEKCTa, 4°

188. Rusevine despotskih gradova u Sremu. — [Y xmwusn:] Veliki kalendar
»KnjiZevnog Juga” za obi¢nu godinu 1919, Zagreb, Izdaje Odbor SHS Zena za
siroc¢ad i KnjiZzevni Jug, [1918], str. 83—86, &°

189. Savremena knjiga. Zagreb, Stampa dionicke tiskare, 1918. Str. 15, &

Caapxaj: 1. Da li republika ili dinastija Karagjorgjeviéa? (Publikovano kao
brosura 5. nov. 1918). 3. Odgovor na ¢élanak Vase Stajiéa. Zagreb, Stampa dionicke
tiskare, 1918. Str. 15, 8

Oaroeop Ha uaaHak Bace Crajuha: Rodoljubi §to govore. (Stampano u ,Gla-
su Slovenaca Hrvata i Srba” od 6. nov. 1918).

190. Fragmenti iz istorije bosanskog ustanka 1875, i 1876. god. Zagreb, Stam-
pa Dioni¢ke tiskare, 1918. Str. 56, 8

Caapxaj: Prvi dani bosanskog ustanka: 1. Stanje bosanske raje uoci ustanka
(5—9). — 2. Pocetak borbe izmegju Srba i Turaka u Bosni. (15 avgusta 1875), (10—
16). — II Sirenje i tok ustanka: 1. Pogibija Petra Petrovi¢a Pecije i Ostoje Korma-
no$a. (10. septembra 1875), (19—25). — 2. Emigranti bosanski u Hrvatskoj i Slavo-
niji (26—30). — III. Akcija Petra Mrkoni¢a (danasSnjega kralja Petra): 1. Prokla-
macija princa Petra Karagjorgjeviéa srpskom narodu. (Oktobra 1875. godine.)
(33—36). — 2. Borba Petra Mrkoniéa u okolici Buzima. (8. i 9. oktobra) (37—40). —
3. Bitka na Pivnjaku. (4. decembra 1875), (41—44). Jamnic¢ka skupstina. (16. 1 17.
decembra 1875), (45—49). — 5. Bitka kod Dobrog Sela. (24. decembra 1875), (50—56).

1919.

191. Buna derventskog popa Jovice Ilica (Mart 1834;. — KIJ, 1919, III, sv. 1,
str, 2637, 8

192. Veze Slovenaca i Srba u proslosti. — SN, 1919, 52, sv. 27—28, str. 2,2, fol.

193. Besze Caosenaya u Cpba y npowsnoctru. Ylpemiramnado us ,,CAOBEHCKOTU
napoaa” oa 1. II 1919. — Camoynpasa, 15. 11 1919, XVI, 6p. 32, doa.

B. 6p. 192.

194. Mucau o cpncxoj ucropuopaguju. — Camoynpasa, 1919, 16, 289—299, doa.

195. Hurawe jedne yrueepsurercke xaredpe. Ilpemrramnano us ,,Cpbuje”. Mu-
tpoBunia, llltamnapuja ,,Cp6uje” A. A., 1919. Crp. 14, 16°

1196. I ped nosum odcexom ncusora. 3arped, Illtavna AMOHUUYKE KlbuKape, 1919,
Crp. 14, &

197. Podocaoene tabauye cpncxux OuHactuja u eaacreane. IlpemrraMmnano H3
,Bjecnuxa 3em. apxuBa’ 3a 10A. 1919, 3arpe6, Illtamna 3emamcke Tuckape. Crp. 10
ca 14 popocAoBHUX TaGAMIIa BaH TeKkcra, 4°

B. 6p. 187.

198. RuSevine despotskih gradova u Sremu. — KIJ. Kalendar, 1919, 83—86.

199. Cpncxa ucropuoipagpuja u wen 6ydyvhu paszsurax. — Cavoynpasa, 1919,
16, 180, doa.

200. Cprcica npowiaoct nod TYTOPCTEOM Hemdukum u Typcxum. — 3acrasa, 1.
X 1919, L, 6p. 195, doa.
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201. Ustanak popa Jovice Ilica (1834) i Buna leskovaékih i vranjanskih Srba
(1842). Prestampano iz ,,KnjiZevnog Juga”. Zagreb, Stampa Hrvatskog Stamparskog
zavoda D. D., 1919 Str. 22, §° i

B. 6p. 191.

202. Xpearcku uctopujciu cnomeruyu y nocedy mabapcwom. — Camoymnpasa,
1919, 16, 248, doa.

203. Uenrpanucarse 61actu u KYATYPHO CTArbe Y HAWO] Opacasu. — 3acraba,

11. VII 1919, L, 6p. 144, doa.

1920.

204. Aus den Agramer Archiven. — AFSLP 1920, Siebenunddreissigster Band,
Heft 1—2, p. 421—460, &

205. Bese Caoegenaya u Cpba y npouwinocru. — Camoynpasa, 27—28. 1 1920,
XVII, 6p. 20—21, doa.

206. Dokurnenti o ustanku Srba pod Karadordem Petrovidem. — VKHSDZA,
1920, XXT i XXII, str. VII + 538, 4°

207. Dokumenti o wustanku Srba pod Karadordem Petrovicem. Prikupio

[— —]. Prestampano iz Vjesnika Kr. Zem. Arkiva za god. 1919. Zagreb, Stampa
Kr. zemaljske tiskare, 1920. Str. VII + 538, 4°
B. 6p. 206.
208. Kpaj Oromarcike Hmnepuje. — HIXK, 1920, k. 111, cB. 7, ctp. 200—201, 8°
209. Les relations entre Serbes et Slovémnes dans le passé. — RY, 1920, 11,

Ne 9—10, septembre—octobre, p. 373375, §°

210. Literatur-historisches aus der Zeit des Karagjorgje Petrovié. (Aus den
Agramer Archiven). — AFSLP, 1920, Siebenunddreissigster Band, p. 424439, &

211. O npeoj cpncroj ceobu y Kymbepax (1530—1535). Ilpernramnano u3 ,Bje-
cauuka Kp. 3eMm. apkuBa” 3a roa. 1918. u 1921, 3arpe6, Iltamna Kp. 3emanrcke THC-
kxape, 1920. Crp. 63, &

B. Gp. 186.

212. O Husejin-begu Grada$éeviéu. — Domovina, 4—28. XII 1920, br. 15—23,
doa.

213. O Husejin-begu Gradaséevidu. — SR, 1920, 2, 217—221, 223—225, fol.

214. Iponact noauyujckor apxueéa y beuy. BeAnku ryGUTak 3a Hally MOAM-
THYKY H KVATYpHY McTOpH)Y. — IToamruxa, 24. VII 1920. doa.

215. Rodoslovlje dinastije Karadordeviéa. — SR, 1920, 2, 186, fol. -

216. RuSevine despotskih gradova u Sremu. — [V kmn3su:] Almanah Knjizev-
nog Juga, 1920, str. 83—86, &

217. Cpncka ucropuorpaguja u reen 6yoyhu paseurax. — [Y kmwusm:] Yjeaw
weme. Kaaedaap, 1920, crp. 160—164.

1921.

218. Akcija Petra Mrkoni¢a (danainjega kralja Petra). — Zivot, 1921, 3, 494, 2.

B. 6p. 190.

219. Borba Petra Mrkoniéa u okolici BuZima (8. i 9. oktobra 1875). (Iz isto-
rije bosanskog ustanka). — Zivot, 19. VIIT 1921, III, br. 494, fol.

220. M3 sazpebauxor apxueéa. Hexoamxo mpusora. — IIKIJH®, 1912, I, csB. 1,
crp. 102—109, 8

221. Hapada 3axomuica 3a Knencesumy Cpbujy. (Oa 1829—1843). — AIIAM,
25. X 1921, XI, apyro koao, k. III (XX), 6p. 3, ctp. 177—197, &

222, Jout o ycranxy Kpusoutuja. — Paaukaa, 1921, 1, 48, 2.

223. Kpaj Otomaricke umnepuje. — HXK, 1921, k. 1II, cB. 7, cTp. 200201, 8°

224, O 6arncrom docrojarcrey. — HIXK, 1921, II, k1%, IV, cB. 2, crp. 3336, &
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225. O useopuma 3a npoyuasarbe cpncke npouinoctu. IIpHCTyNHO npeaasa-
we. — 3actasa, 12, 111 1921, L1I, 6p. 55, doa.

226. O nHawium aApxusaIHUM OOKYMEHTUMA U My3ejalnum npedmeruma y beuy
u I'payy. — Papukaa, 1921, 1, 66, 2.

227. Homayu u Cpbu y npouwisoctu. — HIXK, 1921—1922, 11, k. IX, cB. 1, cTp.
37,8

228. Cpbu u Pymynu y npowanocru. — HIK, 1921, 1I, k. VI, cB. 6, cTp. 173
—176, &

229, Yeranax Kpusowuja (Cent. 1869 — jam. 1870). — Paaukaa, 1921, I, 1
2; 48, 2.

1922.

230. bopasax Xycejun-b6eza I'padamuesutia v Caasoncxom Bpody 00 18. jyHa
00 4. jyaa 1832. wo0une. — [Y xmwusu:] Crnomenuuna C. M. Aosanuha. — Beorpaa,
1922, cTp. 95—102, &

231. Bopasax Xycejun-bera I'padawmuesutia y Caaeorcrom bpody op 18. jyna
Ao 4. jvaa 1832. ropmHe. Ilpemrtamnano us Cnomenunie C. M. Aosanuha. Beorpap,
1922. Ctp. 8, &

B. 6p. 230.

232. Bopasax Xycejun-b6era I'padawvesubia y Caasonckom Bpody oa 18, jyHa
A0 4. jyaa 1832. ropune. — CP, 1922, 18 (4!), 232—233, 235, 1—2, 1,1.

233. Bopasax Xycejun-6eza I'padawmuesuhia y Caasorckxom Bpody op 18. jyHa
Ao 4. jyaa 1832. roaune. — Crpaka, 13—14. XI 1922, 6p. 249 u 250. doa.

20 2234. T'paba 3a ucropujcxy zeorpaghujy cpncwe ypxee. — ITA, 1922, 6p. 7—S8,
—218, &

235. I'paba 3a cpncwky uctopujcxy zeorpagujy. — ITA, 1922, 7—8, crp. 197
—207, &

236. Aocemasare Cpba y Caasornujy toxom XVI crosehia. — TTA, 1922, cB.
7—8, ctp. 90—112, &

237. Aocemasare Cpba y Caasonujy toxom 16. eexa. W3 ,Trachuxa Teo-
rpadckor Apymursa” cB. 7. u 8. 1922, Beorpaa, ApskaBHa imrrammnapuja KpamseBuse
Cpb6a, XpBara u CaoBeHaua, 1922, Crp. 24, 4°

B. Op. 236.

- 2.%28'8 Enusoda usz maadocru O-pa Ceerosapa Muneruha. — Paauxaa, 1922, 2,

239. Jedan cy0beru wikandan. MutpoBauku CyaGenu Cro vhnpormamnhyje 1eAo
jeAHo cprcko ceao. — Baakawn, 11. X 1922, IX, 6p. 277, doa.

240. Josan Crejuh u Muneruna 6yna. — IIKIUD, 1922, 11, cB. 1, cTp. 41—49, &

241. Jypucduxyuja caasorcwkux naemulia u cpncku Oocemeruyu 00 1598, 00
1630. 2. — TIKTHU®, 1922, 11, cB. 2, crp. 201—226, 8°

242. O Hawum apxuedarum OOKYMeHTUMA U My3ejarnum npedmeruma v Beuy
u I'payy — Paauxaa, 1. I 1922, 11, Gp. 68, doa.

b 243. O nosoj cpncxoj ucropujorpagpuju. — Paamxaa, 27. IX 1922, 11, 6p. 284,
OA.

244. O cpncxom u xpearcxom umeny. — Papukaa, 16. I — 21. T 1922, 11, 6p.
78—83, doa.

245 ,,0 cpncxom u xpearckom umeny”. Oarosop ,0630py’ u ,Xpeary”. —
Paaukaa, 4—5. V 1922, 11, 6p. 165—166, doa.

246 O cpnckom u xpearcxom umeny. OaroBop ,Obzoru” u ,Hrvatu”. — Crpa-
>ka, 25, 1 31. T — 1-—3. II 1922, IV, 6p. 161 20—24. doa.

. 247. O cpncxom u xpearcxom umeny. Beorpaa, Hapame Kmrmxapuune C. B.
HBHJaEO%Hhai4g\CpHCI(a mramMmapdja A. A. v Ocujeky], 1922. Crp. 20, 8
. 6p. .
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248. Osnivanje druStva za osiguranje protiv pofara u doba Karagjorgjevo.
— Straza. 26. IX 1922, IV, br. 104, fol.
249. Honayu u Cpbu y npowinoctu. — HIK, 1922, 111, kw. IX, cb. 1, cTp. 3—7,
80

250. Homayu u Cpbu v npouwisoctu. — CP, 1922, 18 /4/, 68, 1—3.

251. Homwayu u Cpbu y npownocru. — Crpaska, 1922, 4, 69, 1—3.

252. [Ipaso Ha HayuHO uUCTpAICUBArbe Y ayCTpujckum apxusuma. — 3abas-
nuk Paaukaaa, 28, IX 1922, 2, 6p. 285, doa.

253. Cecepriu xpajesu nawie opacage. — HIK, 1922, 111, k. XI, cB. 9, c1p. 293
—299, 8

1923,

254. Aocesasare Cpba y Caasonujy towom 16. gexa. (U3 ,TaacHuka I'eorp.
Apyirrsa” ¢B. 7. u 8. 1922). — Crpaxxa, 7—9, u 11. V 1923, V, 6p. 99—101 u 103, doa.

B. 6p. 237.

255. Apveau usbop Anexcandpa Kapahopbesuha 3a wHesa Cpbuje. (271 jyHa
1843). — HMK, 1923—1924, 1V, k. XVII, cB. 5—7, cTp. 144—149, 183—186, 215—220, &

B. 6p. 312.

256. H3 npownoctu Cpba XKymbepuana. Cy6otHuna, I'paascka IuraMnapuja,
1923. Ctp. 103, 4°. —— Cnomenuk CKA LVIII, Apyru pa3spea, 49.

257. Hureprnayuja Kapabopba u wmezoeux 6ojsoda y Ilrajepcroj od janyapa
00 centembpa 1814. — HX, 1923—1924, IV, k. XVI, cB. 11—12, ctp. 348355,
374380, &

B. 6p. 312.

" 2858. Karancika 6yna 1844. zo0une. — HIK, 1923, IV, k. XIV, cB. 7, c1p. 213

221, &

B. 6p. 312.

259. Mapuarcxa enucxonuja 00 Iaspuna Ipedojesubia do [aspuna Mujaxuha
(1642—1660). [[Ipemitamnano u3 Bpacrea XVIII]. Beorpaa, Illramnapuja ,,Ce. CaBa”,
1923. Crp. 17, §&°

B. Gp. 272.

260. Mapuancwa enucwkonuja o0 Cumeona Bpevarse u TI'aspuna Ilpedojesutia
(1609—1642). — Bpacteo, 1923, XVII, crp. 156—165, 8°

261. Muepayuje Cpba v Xpearcky toxom 16, 17. u 18. croaeha. CyGortuua,
Ipascka wirammapuja, 1923. Crp, 158, 8. — CE3 CKA, k. XXVIII, TIpeo oaeseibe
Haceda ¥ NOPEKAO CTAHOBHMUILITEA, Kib. 16.

262. O0z060p Ha zopwy ozerny i O-pa Kocruha, — TTA, 1923, 9, crp. 149
—152, &

C.roBop Ha usaHak: HMsuh, npcd. Ap A. Aocemasame CpOa v ‘CAaBOHH]jY TO-
kom XVI croaeha. — ITA. 1923, ce. 9, cTp. 148—149.

263. Mad Aeauzpada 23. asrycra 1809. zodume. — HIK, 1923, 1V, kw. XV, cB.
11—12, crp. 335343, 373376, 8

B. 6p. 312

264. Ipeu usbop Anewxcandpa Kapahophbeeuha sa xnesa Cpbuje (14. cent.

842), — HIK, 1923—1924, 1V, xm. XVII, cB. 1—2, ctp. 18—23, 4751, 8&°

B. 6p. 312.

265. Podocaoere tabauye cpnckux OuHaACTUja u eaacrene. Apyro, 3HATHO
NONVILEHO H3Aame. Beorpaa, Usaame C. B. IlBujanopuha, [Cpncka mramnapuja A. A
v Ocujexy], 1923. C1p. 9 ca 14 poaccAoBHUX TaGAulla BaH TeKkcrta, 4°

1924,
266. Bopba wnesa Muxauna u Tome Byuubia Hepumuhia 00 1840. 0o 1842, 20dure.

— CKT, Hosa cepuja, 16. I 1924, K. X1, 6p. 2, cTp. 105—119, 8°
B. 6p. 312.
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267. bop6a Cpba u Typaxa 1810. z00une. — HIK, 1924, V, k. XVIII, cB. 4—-6,
crp. 114—120, 146—150, 175—180, &

B. 6p. 312,

268. Byne Cpba nod Aycrpo-Ywapcxkom monapxujom. — [V xwusu:] Cprcko
xoao. Kaaenpap 1924, 3arpe6, lllramuapuja I'aaBHOr caBe3a CPHCKUX 3€MAOPAAHHY-
KHX 3aApyra y 3arpe®y, 1924, ctp. 39—48, 8°

269. Hureprnayuja Kapabopha u mwezosux 6ojeodoa y ILlrajepcikoj o0 janyapa
0o centembpa 1814. <Hopu sxuBot. K. XVI. Cs. 11, 12, 3aceban orncaik>. beorpaa,
IIramnapuja ,,Hapoana Camoympasa”, 1924. Ctp. 15, &

B. 6p. 257, 312.

270. Hcropujexu nperaed Bojsoourne, BojBoanHa (HM3paAa HOBOCAACKa ceKLiMja
VADPY>XKema jyroCAOBEHCKHMX HHOKHIbepa K apxutekara), Hosu Caa, 1924, 39—56.

271. Karacrpogha Cpbuje 1813. z00ure. — HIK, 1924, V, km. XVIII, cs. 2—3,
crp. 52—55, 86—92, 8°

272. Mapuarcxka enucxonuja 00 aspuna Ipedojesiha 00 agpuasa Mujaxulia
(1642—1680). — Bpacrpo, 1924, 31, XVIII, ctp. 86—100, &

273. Mapuancka enuckonuja o0 1662. oo 1670. <Ilpemrramnano us bparcrtsa
XIX>. Beorpaa, Illtamnapuja ,,Cs. Casa”, 1924, Crp. 23, &

B. 6p. 293.

274. Asvntpuje PyBapaun: O narpujapuuju cpncxoj. Cpemcku Kapaosuil,
1924, — H2K, 1924, V, k. X1X, cB. 10, cTp. 311312, 8.

275. Ooz080p 2. 0-py Muru Kocruhy. — HX, 1924—1925, VI, XX, cs. 4. crp.
124—127, &

Oaroeop Ha uaaHak: OAroBOp MOMe KpHTHYapy HOBOAOM cryAuje o CreBany
Irnsranosuhy (I'aac CKA). — HIK, 1923, 6p. 2, cTp. 59—61.

276. IIpe nedecer zoouna. Yuelithe Ilerpa Mpxonuha vy GocaHckom yCTalKy
1875. roanue. — [V xmusu:] Cpucko Koao. Kaaewpap 1925, 3arpes, Illtammapuja
TAraBHOr caBe3a CPIICKHMX 3eMAOPAAHMUKHMX 3aApyra, 1924, Crp. 65—68, &

271. Cabmra 3maj — Owmernor Byxa y bochu., — Bpeme, 14. 1 1924, 1V, op.
743, doa.

278. Cpncxu Oocemenuyu y Caagonuju oxo cpedure XVI gexa. — [V kibu3u:]
36opHuk pasoBa nmocBeheH JoBaHy IIBujuliy mOBOAOM TPHAECETIIETOrOAMIIIEMIlE Ha-
VYHOT PaAa OA TpujaTeda u capapHuka. Recuel de travaux offert a M. Jovan Cvijic¢
par sesamis et collaborateurs a l'occasion de ses trente-cing ans de travail scienti-
fique, Beorpaa, Apsxapna mTamnapuja Kpasesune Cp6a, Xpsarta 1 CaoBenana, 1924,
cTp. 429—445, 4°

279. Cpnecxu oocementiyu y Caasonuju oxo cpedune XVI geica. IIpemitaMnaso
u3 ,;360pHnKa paaoBa noceehien JoBany lIBujuliy ITOBOAOM TPHAECETIIETOTOAUINIBHIIC
Hay4YHOT pajAa OA IpHjaTeda M capaAHuka”’. Beorpaa, Apskassa wrammapuja Kpa-
seBuHe Cpba, XpBara u Caosenana, 1924. Crp. 17, 4

B. 6p. 278.

. 280. A-p Mura Kocruh: Cregan Iltumanosuh. Hcropujcko-xarnorpadeka cTy-
auja, Taac Cprcke Kp. Axapremuje CX, Apyru paspea, 62. Cpemcku Kapaosuu, 1923.
— HOK, 1924, V, k. XIX, cB. 7, cTp. 220221, &

1925.

281. Axyuja IHerpa Mpronuha (panammera kpamsa Ilerpa). — CK. Kaaenaap,
1925, 6075, ¢ Lerpa WP (a P pa) Aap

B. 6p. 190.

282. Bunjevci, Srbi i Hrvati. — KC, 1925, I, k. 1, cB. 7, cTp. 264—265, &

283. Taaérom O06opy Hapoone Paduxanue Crpanxe Beoipad. — baaxan, 31.
X1I 1925, XII, Gp. 358, ¢poa.

284. Aea nucma Herpa Herposuha Hherowa. — AMC, 1925, XCIX, k. 306,
cB. 1, crp. 33—34, &

285. Apym 00 Pyme 0o Bybanosaya. — Cp6uja, 30. VIII 1925, VII, 6p. 99, doa.

296



286. M3 uaupcxe aupuxe 00 1844. z00. — KC, 1925, 1, k. I, cB. 1, cTp. 32, &

287. Iz proslosti grada Subotice. — KS, 1925, 1, knj. I, sv. 1, str. 33—34, §°

288. Jeono nutame us zemeanouuje Xepyerosubia. — INKIHUD, 1925, V, 1—2,
crp. 146—150, &

289. Knes Muxauno o Goaectu u cmpru Hbewowesoj. — Tloanruka, 18, IX 1925,
XXII, 6p. 6250, doa.

290. ,,KnjiZevni Sever”. — BH, 7. VIII 1925, 11, 6p. 30, $oa. [Beaeinka.]

291. KmpuxesHoct. ,,KnjiZevni Sever”. — Bupaosaan, 1. IX 1925, IV, 6p. 34, ¢oa.,
[[Ipukas.]

292. Kratka istorija Vojvodine. Ipemramuano u3 ,Vojvodine”, ¢s. 1, — KC,
1925, 1, xm. 1, cB. 1—2, crp. 10—14, 64—72, §°
19 2%23.geMapwmczca enuckonuja 00 1662. oo 1670. — bpacrso, 1925, 32, XIX, ctp.

294, Cranoje CraHojepuh: HapoOwd eHyuxaonediujd CprcKO-XpBaTCKO-CAOBeE-
Hauka. K. I A—3. 3arpe6, bubanorpadcku 3aBoa A. A. <3akiapa Tuckape Hapoa-
HUX HoBHMHA >, [1925], 4°

Apxusu. ¥ Bojeoounu. Y Yexocaosauxoj, (crp. 76, 84).
. 3%25.8H06u nodayu o bpauxy Paduuesuhy. — KC, 1925, I, k. I, cB. 9, cip.
355—356, &

296. Novi podaci o Dimitriju Davidoviéu. — KC, 1925, I, k. I, cB. 9, c1p.
398—399, §°

297. O jeonom Hecyhernom sery Byxa Kapayuha. — KC, 1925, I, kw. I, cB. 7,
cTp. 268—269, &

298. Mocnedmwe mybasu xieda Muaouia. — Ioantuka, 28—30 IX u 1-5. X 1925,
XXII, 6p. 6259—6267, doa.

299. Ipe nedecer z00und. Ydeuthe Ilerpa Mpxouuha y GocadCKoM yCTaHKY
1875. roapHe. — [V kmusu:] Cpncko Koao. Kaaenaap 1925, 3arpe6, Ilramnapnja
T'AaBHOT caBe3a CPIICKMX 3eMAOPaAHHYKHX 3aapyra, 1924, Crp. 65—68, 8°

300. Paroearse Cpba u Typaxa 1811. zodune. — HIH, 1925—1926, VI, kw. XX,
cB. 11, cTp. 335—342, &

B. 6p. 312.

301. 400-godidnjica osnivanja Subotice. — Bunjevacke novine, 20. XI 1925, II,
br. 45, fol.

302. Yerupucrozodumimuya ocrusara tpada Cvéoruye. — KC, 1925, 1, k. 1,
cB. 8, cTp. 309—312, &

303. Yerupucrorodummuya ocHusdmwa ipada Cyboruye. — Ilpemitamnano #3
LWKbtokeBHor ceBepa”’, 1925, cs. 8. [B. M., 3. usa.]. Crp. 4, &

B. Gp. 302.

304. Yerupucrorodumibuya ocHuéara pada Cydoruye. — CK, 3. XII 1925,
XXI1I, 6p. 49, crp. 3—4, ¢oa.

305. Illect cpncxux nucama u3 wecHaecror croaeha., — IMKIA®, 1925, V, cs.

1—2, cTp. 133—140, &

1926.

306. A6ourxayuja xrnesa Munowa Ob6perosubia (3. jyna 1839). — IloauTuka,
29. I 1926, XXIII, 6p. 6381, doa.

307. Arxyuja cpncxux emuzpanara y byiapcxoj u Pymyruju 1885. 200ure, npeMa
AOKyMeHTHMa ApyxasHor Apxusa v Beuy. — Bpeme, 9. VI 1926, VI, 6p. 1606, doa.

308. Apxuscxa zpaba 0 CpRCKUM KHUICCSHUM Ul KVATYPHUM padnuyuma 1740—
1880. Beorpaa—CyGotHua, I'paacka iuramnapuja, 1926, Crp. IV + 464 + [2], 8. —
CKA, 36opHux HMIJKCH, Apyro oaememe CHomenMuu Ha tybum je3urmma, xr. II.

309. Bojeoduna u Cpduja. — KC, 1926, II, kw. II, cB. 6, 7. u 8, cTp.
223226, & '

310. I'podhuya Karapuna Hencrka, whepra. dechora Bvpba Bpanxosuha, —
3acrasa, 1. VIII 1926, LVII, 6p. 172, ¢oa.
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311. Aonucu zenepana Jocugpa Xpaboecwor Hinayy Xapdeey o Ceerosapy Mu-
aetuby u o cpnexoj nponazanou, 9. XI 1847, 22. XIT 1847. — AMC, 1926, XCIX, K.
308, ce. 3, cTp. 139—140, 140—141, 8

312. U3 0oba Kapabopha u cuna my Anexcandpa. beorpaa, HMssapauka Kibh-
skapuuia Iene Koma. <TI'paduuku pHcruryt, ,Hapoana Mucao” A. A.>, 1926. Ctp.
118 + [1], &

Caapxkaj: IlpearoBop (III—IV). — ITaa Aeaurpapa 23. aprycra 1809. roaune
(1—12). — bop6a Cp6a u Typaka 1810. roanne (13—29). — PatoBame Cp6Ga u Typaka
1811. roaune (30—37). — Cpduja y BpemeHy bykypenikor mupa 16. maja 1812. roAute
(38—42). — Karactpoda Cpo6uje 1813. roaune (43—52). — Hurepunauuja Kapabopba
u meroBux BojBoAa v Irajepckoj. OA jaHvapa Ao centeMmGpa 1814. roaune (53—66).
— bBopba xne3a Muxamaa u Tome Byumha Ilepumnha. Op 1840. ao 1842, roamHe
(67—82). — IIpsu u3bop Aaekcanapa Kapabopbesuha sa xuesa CpGuje (14. cenrt.
1842) (83—93). — Apvru usbop AaexcanApa Kapabopbesuha 3a xHesa Cpbuje (27. jv-
Ha 1843) (94—108). — Karancka GyHa 1844. roaune (109—118).

313. H3 maadoctu dpa Ceerosapa Muneruha. (Ilo apXMBCKUM [OAAUUMa), —
AMC, 1926, C, k. 308, cB. 1—2, crp. 137—150, §°

314. Iz nasih knjiga starostavnih. Grofica Katarina Celjska, kéerka despota
Purda Brankovida. — Drzava, 1926, III, br. 234, fol.

315. H3gcwraj zenepana Ierepa Hanunuja suyexanyenapy Aacaoy Cebersy 0
awrayuji. Ceerosapa Museruha no Hlajkamxoj nporus odadcka cpncikux uera vV
Hraaujv, 15. IV 1848, — AMC, 1926, XCIX, xm. 308, cB. 3, crp. 149, &

316. Hagewraj nywxosnuxa I'eopia Feaepa zeHmepany Jocugy Xpaboecwkom 0
azurayuju Ceerosapa Muserubia no Hlajkawixoj nporus odaacka cpnckix uera v
Hraaujy, 15. IV 1848. — AMC, 1926, XCIX, k. 308, cB. 3, cTp. 147, &

317. Jeona enusoda us acusora waneraH-Muute Anacracujesufia. Ilpema AOKYy-
MmentuMa ApskaBHor apxuBa vy Beuy. — Bpeme, 26—28. V 1926, VI, 6p. 1592—
1594, doa. .

318. Jeomo nucmo Muauye Crojadunosuh Cpnxumwe. — KC, 1926, 11, xm. 11,
cB. 2, cTp. 81, &

319. Kues Muaow u wHes Muxauso. — Iloauwrnka, 1. VI 1926, XXIII, 6p.
6502, doa.

320. Kne3 Munoui u Muma Anacracujesubi. — Iloautuka, 16. I 1926, XXIII, 6p.
6368, doa.

321. Knes Munoui npema Bvky u Aanuvuby. — Ioantuka, 8. VIII 1926, XXIII,
Op. 6568, doa.

322. Litografski snimci srpskih driavnika iz 1841. godine. — KC, 1926, 1I, k.
11, cB. 5, cTp. 209—210, &

323. Mapuancka enuckonuja. Tpareauja emuckona Mujakulia v Heropux Kaay-
bepa. — Bpactso, 1926, 33, XX, cTp. 68—82, 8°

324, Mapuancxa enuckonuja. Tpareauja emuckona Mujakuha U Heropax KaAv-
bepa. TloceBan orncak m3 Bpacrsa XX. Beorpaa, I'paduuxu mHctuTyT , HapoaHa mu-
cao” A. A., 1926. Ctp. 15, &

B. Op. 323.

325. Muzpayuje Cp6a v Caasonujy toxom 16., 17. u 18. cronekia. CyboTHla,
I'paacka ruramnapuja, 1926, Crp. 228, 8. — CE3 CKA, k. XXXVI, IIpBo oaAenee.
Hacera ¥ HIOpekAO CTaHOBHHIITBA, Kib. 21.

326. Crauoje CraHnojeBuli: HapooHa eHyuii0neduja CpucKo-XxpBaTCKO-CAOBEHAY-
xa. Km. II U-M. 3arpeG, Budanorpadbcku 3aBoa A. A. <3axaapsa Tuckape Hapoanux
HOBHMHAa>, 1926, 4°

Haanuw Bepucaas, (ctp. 6); Jawxwuh Amurap, (crp. 118); Jawxwuh Cresan,
(cTp. 120); Joeawn Hernad nap, (crp. 157).

327. Huxonra TMawuti 3a épeme 3ajevapcxe Oyie. Illo AokyMeHTHMa Ap>XaBHE
apxure v EBeuy. — Cavovnpasa, 8. VIII 1926, XLVI, 6p. 176, doa.

328. Huxona Hawuh 3a epeme 3ajewapcxe Gymne 1883. 200une. Tlo AOKYMEHTIT-
Ma Apxaste apxuse v Beuy. — Crpaxa, 17. IX 1926, VIII, 6p. 37, doa.
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329. Huxora Iawmuh 3a epeme 3ajewapcxe oyme 1883. 200une. [1o AOKyMeHTHMA
Apxasue apxuse y beuy, — [V kmwusm:] Cromenuita Hukoae [Tammha 1845—1925,
Beorpaa, 1926, ctp. 74—18, &

330. Huxona IMauiuh 3a epeme 3ajeuapcie Oyme. Ilo pAokymeH1uma ApskaBne
apxuBe y beuy. — Bojsoauna, 15. VIII 1926, VIII, Gp. 33, 35 u 36, crp. 2—3,
23,12, 4

331. Huxona Hawwuh y emuzpayuju 1884. zodure. Ilo pokyMeHTHMa ApikaBHe
apxuee v Beuy. — [V xmusu:] Cnomenmna Huxoae [Tarmmmbia 1845—1925, beorpaa
1926, ctp. 78—80, 8°

332. Huxona Hawuh y emuzpayuju 1884. z00une. Ilo sokymedruma ApiKaBHe
apxuse y Beuy. — BojBoauHa, 1926, 8, 24—25, 2.

333. Novi prilozi za biografiju Todora Pavloviéa. — KS, 1926, 11, knj. II, sv. 3,
str. 123—124, 8

334. O wyaryprum npobaemuma Bojeodune, Pasrosop ca 1. A-p A. Hsuhewm,
npo¢. Yuusepsurera. — PC, 1. III 1926, I, 1, cTp. 36—37, §°

335. O cpnckom oecnory Cregary bepucaasy. (Oa 1514—1535), — [V Kmu3zu:]
Beanku Opao. HAyCTpOBaHM CPICKH HAapOAHH KaAGHAAD 3a NIPOCTY roAuHy 1927,
I/I3Aa‘sbe U mrTamna YuuT. koM. Apviursa ,Hatomesuh” y Hosom Caay, [1926], c1p.
17—19, &

336. Hawub u Crambonos. — Tloamruka, 25. XIT 1926, XXI11, 6p. 6707, doa.

337. Houerax nocaanuvuxe wapujepe Huxone IHawuha. — Tloantuka, 19. XII
1926, XXIII, 6p. 6701, doa.

338. Cmpt xreza Munana Obpenosuhia u donasax rwezo8oe 6para Muxaura za
KkHe3a CpoOuje. — Iloantuxka, 27. VII 1926, XXIII, 6p. 6556, doa.

339. Cpncke crapune y Lapuzpady. — Tloauwruka, 4. 11 1926, XXIII, 6p.
6387, doa.

340. Tpeosuna Cpba Bojsobana v epeme Typawxa. — [V kwusu:] Hosu Caa U
BojBoauna, 1926, crp. 173—175.

341. YV nocroj6unu 3era decnora Bypba Bpanxosuha. Tloruduja rpoda Yapuxa
Iemckor y ‘Beorpaay. — Tloautuka, 6—7. VIIT 1926, XXIII, 6p. 6566—6567, doa.

342. Yebunueaa agepa. — [Y xkmusn:] Ilammh, uaycrpoBaiM pasMKaAHH aAMa-
Hax, 1926, k. III, cTp. 17—19.

343. Yerupucrowdummnuya 6urxe na Myxauxom nomy (29. aBrycra 1526—
29. ayrycra 1926). — Tloaurtuka, 23—24. VIII 1926, XXIII, 6p. 6583—6584, doa.

1921.

344. Byoumcxu u newrancku Cpbu y XVIII u na nouerxy XIX eexa. — Tlo-
Autnka, 28. u 30. VI 1927, XXIV, 6p. 6833 u 6885, ¢oa.

345. Benuame wnesa Aanuna Ierposuha (24. janyapa 1855. roanne). — 3amucy,
1927, 1, k. I, ¢B. 5, crp. 278—279, 8°

346. 3nauaj npocaase yapa Joeana Henada. — Bpeme, 4. V 1927, VII, op.
1928, doa.

347. H3 acueora d-p Aase Kocrtuha. — NKIU®, 1927, xw. VII, cB. 1—2, cTp.
200—216, &

348. Hcropuja Maruye cpncke 00 ocHusarsa v IHeuwitu (1826) 0o npecemersa v
Hoeu Cad (1864). — Hoeu Caa, Martunra cpucka, 1927, Crp. 37, &
1 349. U3 npownocru Bymwesaya. — KC, 1927, 111, xw. 111, cB. 3—4, crp. 102—

7, &

350. Kaxo cy woeopuau u nucaau Bymesyu v XVIII gexy?. — KC, 1927, 111,
k. III, cB. 3. 1 4, cTp. 165—167, 8

351. Kapabopbesa cmpt, npemMa AOCaAa HENO3HATUM apPXUBCKHM IIOAaUHMa. —
Bpewme, 27—29. X 1927, VII, Gp. 2102—2104, doa.

352. Hoaa otkpuha Ha nomy ucropuje cpucke wruiCesHOCTU., — Bpeme,
17. VII 1927, VII, &p. 2000, doa.
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353, Hoeu ooxymentu o Kapabopby [lerposeuhy. PasroBop capasnuka ,Bpeme-
Ha" ca r. A-pom Aaekcom Heuhem. — Bpeme, 4. X 1927, VII, 6p. 2079, doa.

354. O cpncwom Oecnory Cregany bepucaasy. (00 1514—1535). — [V xibu3u:]
Opao. HaycTpoBaHM CpPIICKM HAPOAHH KaAeHAap 3a npocry roauny 1927, Hosu Caa,
Uapame u wrramna Yuut. KoM. Apyiursa ,Harowesuh”, crp. 17—19, 4°

355. JoBo b. TowmkoBuh: Od0nocu usmeby Bocue u Cpbuje 1805—6 u boj Ha
Muwapy, Cy6oruma 1927. — KC, 1927, 111, k. III, cB. 12, crp. 500, 8°. [IIpukas.]

356. IToousawe cnomeruxa yapy Josarny Henady. — Bpeme, 21. XI 1927, VII,
6p. 2127, doa.

357. Houerax nocaanuuxe wapujepe Huxone HMawuha, — [Y xwuzu:] [amuh,
HAYCTPOBAaHU DaAMKaAHM aaMmadax, 1927, kw. IV, c1p. 46.

358. IIponacr noauyujckor apxuea y Bbeuy. Beauxu ryOuTak 3a Hally IOAH-
THYKY H KYATYPHY HcTOpHjy. — Iloanutuka, 24. VII 1927, XXIV, Gp. 6909, doa.

359. Ceoba Cpba us bauxe v oxoauny Ocrpozona 1598. — AMC, 1927, CI, k.
313, cB. 69, cTp. 353—358, 8°

360. Cnomeruya Ha npocaasu 4eTupucTorodulirwuiye cmpru yapa Joeamna He-
Hada xoja he ce oapxkaty 4. centemGpa 1927. y CyGotunu., H3aao Axitnonu oASop 3a
npocaaBy <Ha xopuniama: Cnomernuya na Llapa Josana Hemada Cyboruuxoz 1527—
1927>. Cy6orunia, I'pascka witamnapuja, 1927. Crp. 31, &

lggl.sXanmeH;e A-pa Barpocaasea Obaaxa v Typcxoj. — JP, 1927, XVI, cr1p.
181—183, &

362. Hap Joean Henao. — KC, 1927, III, k. III, cB. 12, crp. 487—488, 8

363. Yerupucrowoouwmuya yapa Joeana Hemada (1527—I1927). — BpactBo,
1927, 34, XXI, ctp. 105—117, &

364. Yerupucrozodummuya yapa Joeana Henada. — IICH, 1927, 1, 14, 3.

365. Yerupucrowoounirbuya yapa Josarna Hewnada u zpada Cyboruye. — Tloan-

Tuka, 28. X 1927, XXIV, 6p. 7005, doa.

1928.

366. Basxcua otkpuha HA noby UCTOPUje xpeaTcke Krbudce8HOCTU. Pa3roBop. —
Bpeme, 20. XI 1928, VIII, 6p. 2483, ¢oa.

367. Bojeobanu v HapoOnum necmama. — KC, 1928, xm. IV, cB. 7, 8 u 9, c1p.
390—392, §°
368. Bojeoharu v HapolOuum necmama. — Hamma Hapoassa noesuja, 1928, cTp.

114—116.

369. Aea Kapabopbesa tona nped Bojuum mysejom y Bbeuy. — Bpeme, 8. VIII
1928, VIII, 6p. 2343, doa.

370. Aoxyasenta. — IIpAMC, 1928, I, k. I, cB. 2, cTp. 84—389, &

371. A-p I'pryp Jakwmuh: Eepona u Bacxpc Cpbuje. Beorpaa 1927. — AMC,
1928, CII, k. 316, cB. 2, cTp. 137—138, 8. [Beaelnka.]

372. Ucropuja Paduxanne crpanxe. — Bpeme, 3—I11, 13—19 u 2226, VII 1928,
VIII, 6p. 2343—2351, 2353—2359 u 2362—2366, doa.

373. Jedna enusoda us aucusora Adama Bozocasmegitha. — Bpeme, 6, 7, 8, H
9. T 1928, VIII, 6p. 2173, ¢oa.
374, Jedua enusoda uz npouisocru ,Martuie cpncxe”’. — TIpAMC, 1928, I, s,

I, cB. 1, cTp. 33—36, & )
178 375. Jeono ceeoouewe Bywxa Kapayuha. — AMC, 1928, I, xw. I, cB. 2, CTP.
—389, &

376. Jeaena Kapabopbeaa nocae cmpru céora mvica. — CKI', HoBa cepmja, 1.
VII 1928, XX1IV, cB. 5, cTp. 365—368, §

377. Josan Cyboruh v 1850. zodunu. — TNKIU®D, 1928, VIII, cB. 1/2, crp.
230—233, &

378. Kogame roeya v Tonoau 1810. u 1811. 200une. — Bpeme, 19. 1 1928, VIII,
6p. 2183, doa.
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379. Heaomwe Cpba y Viapcrxoj nocne odocemersa. — IIpAMC, 1928 CI, xm.
CCCXVII, cu. 1, cTp. 145—159, &

380. Hesomwe Cpba vy Viapcroj nocae Oocemerwa, — AMC, 1928 CII, xm.
CCCXVII, cB. 2, cTp. 145—159, 8

381. Muo banara noo Typwxe. — [V xwusu:] Cprncku HapoaHu naycrposanu
KaA€HAAp 3a npocTy ToAuHyY 1929, Bleaukal Kuxkunaa, 1928, crp. 77—79, &

382. IIpezosopu Llpnozopaya ca Aycrpujom npe 08¢ crotune to0urnda, — 3a-
nucy, 1928, I1, cB. 5, cTp. 326—328, &

383. Podocaogsre radauye cpncwkux OuHdcTuja u eaacteae. Tpehe, snHatHo no-
nyweHo uspame. HoBu Caa, Hapame Matuie cprncke <I'pascka mramnapuja, CyGo-

Tana>, 1928, Crp. 10 ca 19 poaocaoBHux Tadaula Oe3 texcra, 8, — Kmura MC,
Op. 49.
384. Crozo0umrsriya Ppare Pauxo:. — Bpeme, 14. XI 1928, VIII, 6p. 2477, doa.
385. Cvboruya — beozpad — Asana. Hcropujcka merwa. — Muposmsyd (Miro-

ljub), 1928-1929, II, &p. 8, cTp. 15—20, 8

386. V Geuxom Bojrom Mysejy nponabena je opuunaina cauxa Maadena
Munoearnosubia, IpBOT CPICKOT MHUHMCTPA NPEACEAHHMKa M IPBOI' CPIICKOT MHHHUCTPA
BojHOr. — Bpewme, 12. IV 1928, VIII, 6p. 2277, doa.

387. Yerupucrorodummnuya yapa Josana Henada. — [V xwusu:] Opao. Ka-
aeHaap 1928, ctp. 10—12.

1929.

388. Aycrpujcka obasewitajHa caymncba y epeme Kapabophba. — IMoauunja, 1929,
XVI, 6p. 21—22, cTp. 961—971, 4°

389. Aycrpujcxa obaseuitajua caymba y epeme Kapabophba. <Ilpeurrammano
u3 ,Jloaunumje” 1929. roa. bpoj 21. u 22. > <bBeorpaa, I'paduuku uHcturyr ,Hapoa-
Ha Mucao” A. A, 1929>. Crp. 11, &

B. 6p. 388.

390. byna Muaoja Herposuha Baxa. Jad. n bebp. 1825. — [V kisn3u: ] Zbornik
nau¢nih radova Ferdi Si$i¢u povodom S$ezdesetogodis$njice Zivota 1869—1929. posve-
¢uju prijatelji, stovatelji i ulenici. <SiSi¢ev zbornik. Mélanges 8iSi¢>, Zagreb,
Tiskara C. Allbrecht, 1929, crp. 79—84, 8°. Zusammenfassung.

391 I'de ce Hanase OOKYMEHTU 3@ MPOULAOCT cpncxor Hapoda?. — bopan, 1929,
6, 14, 1.
392. I'de ce Hanaze OOKYMEHTU 34 NPOMAOCT cpnckor napoda?. — Bpeme, 11.

TV 1929, IX, 6p. 2611, doa.

393. Hceropuja Cpba v Bojeodunu. OA HajcTapHjux BpeMeHa A0 OCHHBamwa Ilo-
TUcKo-TIoMopuilke rpanune (1703). Hosu Caa, Uspame Matune cprncke <T'paacka
urramnapuja v CyGoruuu>, 1929, Crp. 542, 8°. — Kwure MC, 6p. 50.

394, Jedarn aycrpujcku useewraj o xpasy Munany. Kpas Muaan 4 ayCTpHjcKH
Bojun artaire Majop IIuurep dor. — Bpeme, 15. XII 1929, IX, Gp. 2865, doa.

395. Karapuna ILlemcxa, xhu Oecnota Bypba Bpanxosuha. Pemed rpoduie
Karapune v Hemckom mysejy. — Bpeme, 4. XI 1929, IX, Gp. 2824, doa.

396. Kod Kapabopba v Tonoau. Mucuja aycrpujcxor kanerana Hecropa Ke-
nufa KOA CpICKOT BpxoBHor Boxxaa 19. ao 21. ampuaa 1811. — Bpeme, 15. XI 1929,
I1X, Gp. 2835, doa.

397. Cranoje CraHojeBuh: HapodoHna eHyuxaoneduja cprcKo-XxpBaTCcKO-CAOBEHAY-
xa. Kwura IV. 3arpeg, BH6Anor.pa£cxm 3aBOA A. A. <3akAaaa THckape HapoAHux
HOBHHA >, 1929, 4°

Hap Joean Henad, (ctp. 859—860); IIprojesut Apcenuje, (ctp. 924—925).

398. Nikolaj Gavrilovié Cernifevskij. (Uz njegovu stogodidnjicu). — KnjiZev-
nik, 1929, 11, br. 3, str. 102—103, 8°

399. Hoeu ussopu o do6y Kapabopba Herposuha. — Bpewme, 29. X 1929, IX,
6p. 2818, doa.
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400. Ilao Banara noo Typxe. — T'ycaap, 1929, 77—19.
2711 £01. IHao Beoipada noo Typxe 1813. wo0une. — Bpeme, 14, VII 1929, IX, &p.
, DOoA.
402. Cecrpa Kapabopbesa y Cpemy. — Bpeme, 9. IV 1929, 1X, 6p. 2616, doa.
403. Cauxe Kapabopba u Maadena Munosanosuha. — IIKIAD, 1929, k. 1X,
cB. 12, cTp. 165—171, &
404. Cmpr Xayu Aoje, 30. jyna 1887. — Bpewme, 7. IX 1929, IX, Gp. 2766, doa.

405. V 006pany moje ,Hropuje Cpba y Bojeodunu”. — Bpeme, 31. XIT 1929,
1X, 6p. 2881, doa.

1930.

406. AHez00Te 0 @eauwxum myOouma Haule semme. HeTayHOCTH y 4YAAaHKY r. M.
ITaBaoBuha. — Bpeme, 7. VI 1930, X, 6p. 3032, doa.

407. Apxuscxu npuaosu 3a oGuorpaguje jyrocaosencwkux cauxapa. — AMC,
1930, CIV, xib. 324, cB. 2—3, cTp. 221236, §&°

408. Apxuscxu npusosu 3a 6uorpaguje jyrocaosercrux cauxapa. [Iperirammna-
HO B3 ,Aerormca Matuue cpucke”’ xw. 324. cB. 2—3. Hosu Caa, lltavnapuja Josa-
nosuh u boraaHos, 1930. Crp. 16, 8°

B. 6p. 407.

409. Aycrpuja npema Kapabophbesoj Cpbuju. IlaaH ayCTPHUjCKUX AP>KaBHHKA
Aa CpOmjy ocBoje mpemapom 1812, ropune. — Bpeme, 1. X 1930, X, 6p. 3146, doa.

410. Aycrpujcxu Opacasnuyu o Kapabophy. — Bpeme, 6. u 9. VIII 1930, X, 6p.
3096 u 3099, doa.

411. Bojeooa Cresan Ilynmuray. (HeKOAWKO apXMBCKHX MOAaTaka). — AMC,
1930, CIV, k. 323, cB. 3, cTp. 205211, 8

412, I'. Anexca Heuh orxpuo je npaey cauxy Kapabopha. — Bpeme, 8, 9. 1
10. VI 1930, X, Gp. 3033, ¢oa.

413. Ap. Heuh u Ap. IMumuh. — Anesnmk, 12. VI 1930, II, 6p. 158; 13. V 1930,
Op. 131, doa.

414. 3awro je nponasa Kapabopbesa Cpbuja? Karacrpoda Cpbuje us 1813.
TOAMHE y HOBOj cBeTaocTH. — Bpeme, 31. VIII 1930, X, Gp. 3115, ¢oa.

415. Zbornik naucnih radova Ferdi SiSicu povodom $ezdesetogodisnjice Zivota
1869—1929. posveéuju prijatelji, $tovatelji i ucenici. Uredio Grga Novak, Zagreb
1929. — AMC, 1930, CIV, km. 326, cB. 10—12, crp. 156—158, &, [I[Ipuxas3.]

416. H3 ucropuje dorabaja nped cpncxu ycranax. — AMC, 1930, CIV, k. 326,
cB. 1—2, cTp. 117—127, &

417. H3jasa Apazume Ierposuli pa mpucraje Ha cyMy KOjy eH Myx IlaBae
HYAM 32 H3ApKaBake Hoj u Aetery 25. VII 1854, — AMC, 1930, CIlI, km. 324, ce.
2—3, c1p. 231232, &

418, Jedna norepruya us 0oba eéaaduxe Ilerpa I IMerposiuha Fberowa. — 3a-
nucH, 1930, 1V, k. VIII, cB. 4, cTp. 217218, 8 ] .

419, Jedno censayuonaano orkpubie y Hauloj HO8Ujoj ucropuju. 3auto je
nponasa Kapabopbera CpGuja. Katactpoda CpGuje u3 1813. y HOBOj CBETAOCTH. —
Bpewme, 1930, X, 6p. 2115, doa.

420. Ap Mupawt Kuhosuh: Josan Xayuh (Muaow Ceeruh), Hosu Caa, Hcto-
pPHujcko ApvinTso. — Bpeme, 5. IV 1930, X, Gp. 2973, doa. [TIpukas.]

421. Kaxo je octosana u wxaxo je u3denedasa npea c/A0600HO-3udapcika A0%NCA
y Beozpady, mpe ocamaecetr roauna. — Bpeme, 20. XI 1930, X, 6p. 3196, doa.

422. Kaxo cy Hac yxoduau. — Bpeme, 1—2. XII 1930, X, 6p. 3207—3208, doa.

423. Kapabophbe u rmezose eéojeode npema Aycrpuju. — Bpeme, 15. 1 1930, X,
6p. 2893, doa.

424, Kapabopbe u Xajoyx Besmxo. — Bpeme, 19. V 1930, X, 6p. 3013, doa.

425. Moa6a Huwxone Iagaosuba 3a ynuc y 6Geuxy Cauxapcxy awxaoemujy
8. XI 1852. — AMC, 1930, CIII, k1. 324, c. 2—3, ctp. 227—228, &

426. Hanad Myca — aze Douutia na llabay 17. asrycra 1804. — Bpewme, 21.
VITT 1930, X, 6p. 3105, doa.
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421. Heobjaemena zpaba o cpncwom ycranxy. — Bpeme, 21. III 1930, X, 6p.

2958, ¢doa.

428. Henosnara zpaba o cpncxom yerauxy. Ilucma Aaxuja. — Bpeme, 3. 111
1930, X, Op. 2940, doa.

429. Henosndry OoxyMmeHTU 0 HAwo] HOSujoj ucropuju. — Bpeme, 21. VIII
1930, roa. X, 6p. 3105, doa.

430. Heraunoctu vy uaanxy t. M. Iasaveuha. — Bpeme, 7. VII 1930, X,

op. 3032, doa. )
Iloeoaom uaanka Hajeepuuja cauxa Boacoosa. Bpeme, 2. VI 1930, X, 6p.

3027, doa.
431. NeStampane pesme ilirskog doba. — NS, 1930, XXII, knj. 9, str.
217218, &

432. Odzos0p 2. O-py Aywany llonoeuhy. — Bpeme, 4. I 1930, X, 6p. 2885, doa.

OaroBop Ha uaaHak: I. op Ayman Ilomosuli oaroBapa r. Ap Aaexcu Uanhy.
— Bpewme, 1930, X, Gp. 2882. o aeay A. HBuha Hcropuja Cp6a v BojeoanHn oa Haj-
CTapHjHX BpeMeHa AO OCHHBakba MOTHCKO-IMIOMOPHUIIKE IPAHMIIE.

433. Oozoeop Kapabopba Aycrpuju. Kapabopbesa micma. — Bpeme, 19., 20.,
21. m 22. IV 1930. (Yckpumu 6poj), X, 6p. 2987, doa.

434. Oo080p Ha oyeny t. A-p Aywana H. IMonosuhia. — TUAHC, 1930, III,
cB. 1, cTp. 145—154, &

OaroBop Ha uraHak: Ap Aaekca Usuh, Hcropuja CpGa y BojsoAunn oA Haj-
CTapujuX BpeMeHa A0 OCHUBalba IOTHCKOIOMODHIIKe rpanuie. — I'MAHC, 1930, I1I,
cB. 1, cTp. 134—144.

433. Oceehierve ocnobobere Georpadcike Téphage u monencrsuje 3a Oy HCUEOT
Kapabophba, 1807. 100une. — Bpeme, 7. V 1930, X, 6p. 3001, doa.

436. Hensuonucarse A-pa Josama Xauuha-Ceeruha. — AMC, 1930, CIV, k.
323, cB. 3, cTp. 286, 8

437. Hucma cauxapa ITasna Ilerposuha avcrpujckom konsyay v Baanapansy aa
Hehe kyhH Aa ce Bpatu U Aa je BomaH AaBatu 300 GOPHUHTH TOAWINILE 32 M3APXKABa-
5]36 KeHe u aAerteta, 18. IT 1854, — AMC, 1930, CIII, kww. 324, cs. 2—3, cTp. 231—

3, 8

438. Mucmo Case Ierposuhia npedcedHUKY AYCTpUjcKe 6adde Aa paclMTa je
AU Yy SKHMBOTY IberoB cuH IlaBae, cAmkap koju je oaayTao y cbet, 24. XI 1851, —
AMC, 1930, CIII, k. 324, cB. 1, cTp. 230, 8°

439. Ilaan aycrpujcxux Opacasuuxa 0a Cpbujy oceoje npenadom 1912. z00urie.
— Bpewme, 1. X 1930, X. Gp. 3146, ¢oa.

440. IIpeocrasxa npedcedHurxa aycrpujcke énade yapy Aa ce JeaeHu,
vAOBHIM canxapa JoBana CyGormha, AoaeAan momoh u3 Ap»kaBhe kace, 16. V 1854.
— AMC, 1930, CIII, k. 324, cB. 1, cTp. 235, &

441. C Kapabopbem na 6ojrom nomsy. — Bpeme, 22. 1 1930, X, Gp. 2900, doa.

442. Cauxe Kapabophba. — Bpeme, 3. 1 1930, X, 6p. 2884, doa.

443. Ipruye us musora A-p Caeerosapa Museruba. — TUAHC, 1930, III, cs.
2, cTp. 244—251, &

444, Ipruye us acusora A-p Ceerosapa Muaeruha. TlocebHu otucak: I'AaCHHK
Heropuckor apyiursa. Kwura III. Ceecka 2. Hosu Cap <Illtamma Cpricka maHa-
cTHupcKa mramvnapuja Cpemcku Kapaosmu>, 1930. Crp. 8, 8°

B. 6p. 443.

445. Apxuecia tpaba 0 cpRCKUM U XPEATCKUM KHUNCCSHUM U KYATYPHUM Pad-
nuyuma. Kwura apyra 1790—i1897. Beorpaas, Hapoana wtammapuja, 19310 Crp. XV
+ 435, 8. — CKA 36opuux HIJKCH, Apyro oAeseme CroMeHHNu Ha TybBuM je3d-
nuMma, k. II1.

446. Agepa npore Andpuje Apcenujesuha uz 1807. 100ume. — Hoauruxa, 27.
XII 1931, XXVIII, Gp. 8490, doa.

447. Aparocaas CrpamaxoBuh: Byma Cpba xpuwihana v Bocru 1834, z00ute.
Beorpaa 1931. — AMC, 1931, CV, k. 328, cB. 3, cTp. 281—282, 8. [Ilpuxas.]

448. Josef Karl Mayr: Das Tagebuch des Polizeiministeres Kempen. — AMC
1931, CV k. 328, cB. 1—2, ctp. 157, 8°. [Geaemika.]
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449, Paul Szemere und Erich Czech: Die Memorien das Grafen Tamds von
Erdody. Habsburgs Weg von Wilhelm zu Briand, Wien Amalthea Veg. — AMC, 1931,
CIV, k. 330, cs. 3, crp. 287, 8°. | beaewxa.]

450. Hewkoauxo pequ Ha 00ro8op t. Opa Avwiana [lanveauha., — AMC, 1931,
CV, kb, 327, ¢cs. 1—2, cTp. 144—150, §°
OaroBop Ha 4yaanak: [1oBOAOM HEKOAMKO peun r. Apa Aaexce MBuha. — AMC,

1931, CV, ¢B. 1—2, cTp. 137—139.

451. Heycneau noxywaj wiramnarea 3axoHuxa 3a Cpoujy zo0une 1828, —
AITA, 1931, roa. XXI, aApyro koao, k. XXI1II (XL), 6p. 5, ctp. 361—363, &

452. Ap Joo Towmkosuh: O nady beoipada u Ilanya 26. oey. 1806, 26, ja.
1807. roa., beorpaa 1930. — AMC, 1931, CV, k. 327, cs. 1—2, cTp 167, 8°. [[Ipnkas.]

453. Odwosop [Aywany Haureauhyl. — AMC, 1931, CV, k. 328, cB. 1—2,
crp. 139—141, &

OaroBop Ha yaaHak: Ayumad Ilanteanh, IloBOAOM HEKOAHMKO peuu T. Apa
Arekce UBuha. — AMC, 1931, CV, k. 328, cB. 1—2, crp. 137—139.

454. Otto Brunner: Osterreich und die Walachei wihrend des Tiirkenkrieges
von 1683—1699. — AMC, 1931, CV, xw. 327, cB. 3, crp. 277278, 8°. [IIpukas.]

455. Hucmo Khesa Muaowa O6pernosuhia llerpoeapaduHckoj ieHepanHoj Ko-

ManOu 0 usbernum 6Gocanckum nobyreruyuma. — AMC, 1931, CIV, k. 328, cs.
3, cTp. 281, &
456. Ilocnedowu cpncku Oecnotu u xepyodu o0 Ce. Case. — Bpeme, 7. I1

1931, XI, 6p. 3272, doa.

457. Poslednji trzaji Dubrovnika. ([Y kwbusn:] Zbornik iz dubrovacke proslosti.
Milanu ReSetaru o 70-0j godi$njici Zivota prijatelji i ucenici. [Ha xopunama:] Re-
Setarov zbornik iz dubrovadke proslosti. Dubrovnik, Izdanje i Stampa knjizarc
,Jadran”, 1931, str. 179—180 8°. Zusammenfassung.

458. Poslednji trzaji Dubrovnika. PreStampano iz Resetarovog zbornika Iz
dubrovacke pro$losti. Zbornik u dast M. ReSetara. Melanges ragusains offert a M.
Resetar (Extrait). Dubrovnik, Stamparija ,JJadran”, 1931. Str. 3, 8°. Zusammenfas-
sung.

B. 6p. 457.

459. Oojex Kapabophesor ycrarxa y bochu u Xepyerosunu. IIpBu nodeTuu
Oop0Oe 3a ocaobobemwe. — Bpewme, 4. 111 1931, X1, 6p. 3297, doa.

460. Cpbuja us doba wxmnesza Muaowa. — Ilpasaa, 11—14. IV 193], XXVII, br.
101—104, doa.

461. Teodop Janrxosuh — Mupujeacxu v od0pany hupuauye. — JP, 1931, kws.
XI, cTp. 197216, §°

1932.

. 462. Apxuacka pakba 0 jYIOCAOBEHCIUM KHUNCEEHUM U KVATYPHUM PAOHULLMA.
Kmwura tpeha 1780—1894. Beorpaa, Illramnapuja ,Bpeme”, 1932. Ctp. XII + 446, 8.
— CKA, 36opuux UIKCH, Apyro oaemeibe CIOMEHMIM Ha TyBUM je3uUuMa, Kib, V.

463. Bocyrcxa agepa 60jeode Hunyap Janwa Honosuha u rene nocaeduiye. —
Iloantnka, 26. V 1932, XXIX, 6p. 8635, dpoa.

o 464. Bojsoda Huwona Cmumanub. — Tloautura, 10. VII 1932, XXIX, 6p. 8678,
OA.

465. Enuszode us musora Cregpana Kuswosuha-Teaemaxa u Cume Muaytriro-
suha-Capajauje. — IIKIU®, 1932, xw. X1I, cB. 1, cTp. 20—34, &

466. Haapuonoea odpexa eaaduuancixor oocrojancrea. — THAHC, 1932, V,
CB. 5, cTp. 285—288, 8

467. Jeona agepa Xajoyx Bemxoea 6para Mumxa [lerposuhia. — TIoOAMTHKA,
20—21. III 1932, XXIX, 6p. 8571—8572, doa.

468. JeOna nayuna agpepa. TlopopaoMm Hammca r. Ap. Ayuwiana I[Tanteauha. —
Bpewme, 10. IIT 1932, XII, 6p. 3680, doa.
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469. Mayapcxa npocaasa 400-z00uwirouye oncade Kucera, MOBHjeCT H HOAMTHKA.
— HO, 1932, 28, 23, 2.

"470. D-r Thim Jézsef: Miletits Szvetozdr és az 1848—9-ki szerb folkelés. Pose-
ban otisak iz prve knjige ,A Bécsi Magyar Torténet Intézet Evkonyve”. — AMC,
1932, CVI, km. 331, cB. 1—3, cTp. 232—233, 8 [Hpukas.]

471. Hexoauxo zenearomixux u 6uopadcxux nooaraxa o Bypu Jaxuwuby, —
AMC, 1932, CVI, k. 333, cB. 3, cTp. 258262, &

472. Hoea axta o Joxcumy Hoeuhy. — IIKJU®D, 1932, XII, crp. 33—48, §°
127 3473. Ilogodom uaanxa o ,,Boncdy” 0d 2. Lprancrkoza. — Ilpasaa, 1932, XXVIII
’ '474. Hpodh. dp Emanyen Aes o Ppunosogpuma npe Coxpara. — AMC, 1932,
CVI, k. 334, cB. 3, cTp. 282—283, &

475. Ceoba L pnozopaya y Pycujy 1756. 100une. Ilporad HcescHUKA KpO3 Aa-
Hauwy BojBoauny. — AMC, 1932, CV1, k. 332, cB. 1—3, cTp. 175—186, §°

476. Spomenica puckog sveulilista u Zagrebu 1907—1912—1932. Jedan Odbor
za priredivanje puckih sveucilisnih predavanja na univerzitetu Kraljevine Jugosla-
vije u Zagrebu. — AMC, 1932, CVI, k. 334, cB. 3, crp. 280—281, 8. [IIpukas.]

471. Muaan B. Heauh: Cpncxa eojcxa u coayrcka ogansusa, Beorpap 1932.
— AMC, 1932, CVI, km, 334, cB. 1—2, cTp. 162—163, 8°. [IIpuka3s.]

478. Cycper u nosuancréo Herpa Padosuhia ca Ilerpom Tonanosuhem y wHe-
aceaom woHaxy 1857. 00une. 3abGeaellike CYACKOr TOTINVKOBHHKA, — IloAnTHKR, 4.
XI1 1932, XXIX, 6p. 8825, doa.

479. Tpazeduja cpnckoz muHuctpa Punancuja xuesza Cume Mapxosuha, —
IloanTunka, 22. V 1932, XXIX, Gp. 8631, dpoa.

480. Ludwig Fekete: Tiirkische Schriften aus dem Archive des Palatins Niko-
laus Esterhdzi 1606—1645. Im Auftrage des Fiirsten Paui Esterhazi, Budapest 1932.
— AMC, 1932, CVI, ks, 333, cB. 1—2, c1p. 161—162, 8. [IIpukas.]

8516 q‘)l‘&l. Xayu ITpodan nocae yryuwiene 6yre. — Iloantuxa, 25. I 1932, XXIX, 6p.
, doa.

1933.

482. Cr. Cranojenuh: Besewxe 0 Hexum crapum wxoasdamd. Beorpap 1932, —
AMC, 1933, CVII, k. 336, cB. 1, crp. 81, 8. [IIpuxas.]

483. Ap Aparocaas Crpamaxosuh: Baada ycrasobpanutemu 1842—I1833. Yny-
Tpal®ka 1 CHOMbHA IMOAHTHKA. Beorpaa 1932, — AMC, 1933, CVII, km. 335, c¢B. 1,
ctp. 87—88, 8. [IIpukas.]

484. Ap Mapuja Haul Aranosa: Maycrpocsuna ucropuja Beoipad, beorpaa
1933. — AMC, 1933, CVII, xm. 336, cB. 2, c1p. 182—183, 8. [IIpukas.]

485. Baapnmup Roposuh: Hcropuja Jyzocnasuje, Beorpaa 1933. — AMC, 1933,
CVII, xm. 336, cB. 2, cTp. 180—182, 8°. [KpuTHKa.]

486. Hawmu tpeoeyu y npouwinoctu. — [Y xmwusu:] Criomennua HoBocaAcke
TproBauke omaaauHe 1902—1932. Hosu Caa, 1933, cTp. 264—265.
487. Hayunu cnop @ @ Heuh—Ilanteauh nped cydom. — TIpasaa, 13. XI

1933, 6p. 10425, doa.
488. Cr. CranojeBuli: 00 Beabvua 0o Kocosa, Beorpaa 1932. — AMC, 1933,
CVII, km. 336, cB. 1, cTp. 82, 8. [IIpukas.]

489. [Tagne Baxubki. — CBetn CaBa, HapoAHa uuTaHKa ca KaACHAApoM 1933.
3arpe6, IV, crp. 102—106.
490. IIo Cpbuju wHe3a Muaowa. — [Y xwusu:] Conomenuk CKA LXXIV,

Apyru paspea, 57, beorpas, Hapoana mrrammapuja, 1933, crp. 83—l112, 4

491. Ilocedu wman. Xunandapa y Hoeom Cady u Cpem. Kapaosyuma. —
THAHC, 1933, k. V, cB. 14 u 15, k. VI, cB. 1—2, cTp. 239—240, &

492. [Iouerarx mebynapoduux odnoca 0OHOBweHe Cpbuje. — Tloantnka, 20.
n 22, I1 1933, XXX, 6p. 8900 u 8902, doa.
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493. Pvmuaujcku suaajer y rodunu 1838, — TNIKITU®D, 1933, . XIII, cB. 1—-2,
crp. 117—126, &

494. Tpareotja scymbepauxor notaasiiye Byka Ionosuha (jyrua 1543. zo0urne).
[V xisu3n:] Coerit CabBa. HapoAHa udraHKa Ca KaaedAapom 3a roauny 1934, Loainia
nera, 3arped, Hsaame IlpocsetHor u AoCpoTrBopHOor Apyuitsa Caerit Cana, 1933,
crp. 127—133, §&°

1934.

495, Ap Muro Koctufi: [pogp Koaep xao kyarypHo-npocéetriu pephopuarop
Cpba y Ywpcroj v XVII[ geiv, Beorpay 1933. — AMC, 1934, CVIII, k. 341, cB.
2, crp. 259—201, 8. [[Iprikas.]

496. Muao Bykuesuh: Bypbesa Jepiuia y rpaduyuju u navyt, Bpuan 1934, —
AMC, 1934, CVIII, kib. 340, cB. 1, crp. 126, 8. [IIpuxas.]

497. [H3gewrraj nodner Ha cednuyu Hcropujcrxor Opyuwurea v Hosom Caov v
CprIckuM crapdHaMma vy Pymyrmju 28, ITI 1934]. — TUHAHC, 1954, ¢i. 17. 18 u 19,
b, VII, cB. 1—3, cTp. 427—429, §°

498. Hszeopu 3a ucropujy Jyocnux Caosena. AyGpoBauka akra u noseme. Ca-
Opao u ob6jaBuo Josau Paponnh, Beorpas 1934, — AMC, 1934, CVII, xib. 341, cB. 2,
crp. 257—259, 8. [IIpukas.]

499. Jeona umrepecantna uznoaucba y Cyboruyu. — AMC, 1934, CVII, xkw. 339,
CB. 1, cTp. 245248, 8§

500. Kapakopbe u enaduxa Pade. — Bpeme, 18. III 1934, XIV, 6p. 4381, doa.

501. Hawe crapune y Bewy u Iewmru. — THAHC, 1934, VII, cB. 13, crp.
404—406, 8°
182 80502. Henosnara necma Huxanopa Tpyjubia. — IIKIU®, 1934, XIV, 2, cip.
" 503, ITecme Joeana Crejuha. — MIKIU®, 1934, XIV, 2, crp. 182—184, 8
504. Hammn avau wav roBope. ITpogpecop VYuuesepaurera z. Op. Asexca Heub o

HAYUHUM, NPOCBETHLM Ui HAYUOHAAHUM nuTarsuma. — IlpaBaa, 23. XII 1934, XXX,
Op. 10.827, doa.
505. Padosu temuuieapcxor npore . Caobodamna Kocruha. — AMC, 1934,

CVIII, k. 339, cB. 2, cTp. 244—245, 8"

506. Cy6oruya npe u nocae Ocnobobersa oa Joce Womxnha. Ilrammapuja
JJyrocaoserckor Auesnuka’. CyGotuna 1934. — AMC, 1934, CVIIL, xis. 340, cBecka
3a Maj—--jvHH M jyAal—aBryct, crp. 114—116, 8°. [IIpukas.]

507. Tpazeduia acvmbepauror nozaasuye Bvia MMonocubia (jvna 1543, rosnne).
- Cpetu Casa, 1934, 127—131.

508. Cepruje Tpouuku: Xpuwhancka duaosopuja 6paxa. Usaame Tene Kora,
Beorpaa 1934. — AMC, 1934, CVIII, xm. 340, cB. 1, cTtp. 125—126, 8. [IIpukas.]

1935.

509. Apxuacka zpaba 0 jYLOCAO8EHCKUM KHUICESHUM U KYATYPHUM PAOHUYLL-
Mma. Kibura uernpra 1723—1887. Beorpaa <Ilrammapuja ,Cheraoct >, 1935, Crp. XII
+ 515, 8°. — CKA, 3oopuux UJKCH, Apyro oaemerse CioMeHHLM Ha Tybum je3Huu-
Ma, k. XII.

510. Konstantin T. Kosti¢: Bunjevci u Somboru pod vodstvom Franjevaca do
1787. godine. — AMC, 1935, CIX, k. 342, cB. 2, cTp. 272—273, &. [IIpukas.]

511. Ap Huxoaa Papojuuli: Apvwreeno u Opucasio ypebeme o0 Cpba V
cpedinest eercy npzma Bapcxom Podocaosy. — AMC, 1935, CIX, k. 344, cB. 2, cTp.
277, 8°. [MIpukas.]

512. Ap Mapuija Hauh AramoBa: Jagne 6ubauorexe. — AMC, 1935, roa. CIX,
K. 343, c=. 1, crp. 139—140, 8°. [TIpukas.]
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513. Jedna cauxa Cresana lrumanosuha. — THAHC, 1935, VIII, cs. 3, crp.
444447, &

514. Ap Buxrop Hopak: Harxo Hoouno, Hosu Caa 1935. — AMC, 1935, CIX,
Kih. 344, cB. 2, crp. 275—277, 8. [Kpuruka.] .

515. O Xycejun Oexy ['padawuesuly ,3majy 00 bocue”. <Pepaxuuja AOKTOp:
cxe tese bouka Acspenunlia>. — AMC, 1935, CIX, k. 344, cB. 1, crp. 259—265, 3°

516. Odrosop 2. O-py Aywany Ianreauhy., — TIIIA, 1935—1936, XVI, cB. 8,
crp. 7712714, 8

OaroBop Ha uaaHak: CinMcu O€UKHMX apXxHBa — IOBOAOM OATOBODAa T. A-pa
Aaexce Hpuhia. — TJTIA, 1935—1936, XVI, 6p. 7, cTp. 666—672.

517. [Tosooom oyene 2. O-pa A. Haumveauha wna mojy wruzy Cnucu Geuwux
apxuga. — TITA, 1935—1936, k. XVI, cB. 6, cTp. 547—548, 8°

518. Ap Aumurpuje KupuasoBuli: ITomabapueare y 6usuioj Yzapcroj. Hapame
Hcropujckor uncrurvra, Hosu Caa 1934, — AMC, 1935, CIX, xib. 342, cB. 1, cTD.
131—132, 8. [IIpukas.]

519. Ap Coerozap Papojuuh: Hoprperu cpuckux é.aadapa y cpedibem 8exy,
Cronme 1934, -— AMC, 1935, CIX, k. 344, cB. 2, cTp. 278—279, §. [IIpukas.]

520. Cr. Cranojesuh: Cgeru Casa, beorpaa 1935. — AMC, 1935, CIX, ks, 342,
cBecKke 3a jaHyap-pedpyap ¥ mapt-anpua, crp. 130, 8. [TIpuxkas.]

521. Cmpr Kapabopba. — AMC, 1935, CIX, xm». 344, cB. 1, crp. 1—10, &

522. Cnucu Oeuxux apxusea o npeom cpncxom yerarxy. Kipira nupsa — ToauHa
1804, beorpa,, illrammapuja ,,Ceraoct”, 1935. Ctp. XXXVI + 444, 8, — CKA, 360p-
nuk UJKCH, Apyro oaememwe Cniomenuun Ha tybuMm je3pmnuma, k. VIII HM3sopu 3a
HCTOPH]V IIPBOT CPIICKOT YCTaHKa, Kib, L. '

523. Ap Baaaumup Roposuli: Tepuropujarnu paszeoj 6ocaricke opacage y cpeod-
wear gexy. — AMC, 1935 CIX, xm. 344, cB. 2, ctp. 274—275, 8&. [lipukas.]

524. Benepan Wpau C. IlaBaoBuh: Hlajrxawuxa 1848—1849. TUAHC, Cpemcku
Kapaosuu 1934. — AMC, 1935, CIX, xm. 342, cB. 2, ctp. 271272, 8. [IIpuxas.]

1936.

525. A jugoszldvok és magyarok kozeledése érdekében. — Reggelli Ujsag,
27. XTI 1936, 17 évf., 296. szam, oa.

526. Documente privitoare la misarea literara si culiurala a romdnilor din
Ungaria in sec. XVIII si XIX. Culese de — —. [V xmusu:] Academia Roména
Memoriile sectiunii istorice, Seria III, Tomul XVIII, Bucuresti, Monitorul oficial
si imprimeriile statului imprimeria nationala, 1936/37, p. 115 (1) — 152 (38), &

521. Episcopii Samuil Vulcan di Gherasim Rat 1830—1840). De protoresviterul
Dr Gheorghe Ciuhandu. Arad 1935. — AMC, 1936, CX, km. 345, cp. 1, crp. 123—124,
8°. [[Mpuxas.]

328. 3a 3bauncerve Jyzocnosena u Mabapa. — Aawn, 27. X1 1936, 11, 6p. 277, doa.

529. Znaéaj Subotice za juine Slovene. Povodom Vidovdanskog sleta. — So-
kolska prosveta, 1936, VI, br. 4, str. 108—119, 8°
530. 3nauaj Temuwgapa. — Aamanax ,Kusor”, nosembap 1936, crp. 3—4 8§

531. Kapabophbes Gopasax y Cpemy. — Aan, 11—14. IV 1936, II, 6p. 85, doa.
532. Odzoe0p 2. Op Aywany Ilauteauhy nosodom oyene Opyze wrbuie MOJUX
»Chuca Oeuxux apxuea”. — TITIA, 1936—1937, XVII, 8, ctp. 677—680, 8§°

333. Hasne Keyan. Y Tosxa KO, 3a Muaoura 1835, — .V
1936, RXKIT. o 1I.34‘»1, Den sKapeBly Koa KHesa Muaowa 18 IIpaBaa, 21

534. IIpsu rviebyrapoduu odrnocu ooHO8bene Cpbuje. — [V xwi3u:] Crnomedu-
na Aosenuv, Kpeky, Kyuiejy u Ilkepasy. boyovana, 1936, Cro. 177—184.

535. Ipou mebyrapodnu odHocu o6HO6meHe Cpbuje. <IloceGan orucax H2
Cnomenuue Aoaenny, Kpeky, Kyuiejy u IIkepsy 0 1UECETOrOAMLIIBHUN HBHX0Ba JKH-
pora>. </oyOmana, JyrOoCAOBeHCcKa tHCKapHa>, 1936. Ctp. 18 (177—184), &

B. Op. 534.
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536. IIporojepej Mapxo IIporuh. — THAHC, 1936, IX, crp. 477, &

537. Sava Tekelija i njegovi pretci. — SJ, 1936, XI, br. 5—6, str. 18—19, 8

538. Ap JoBan Paponuh: Ceeru Casa u weroso 006a. Cpncka mMaHacTHpPCKa
wrtamnapuja. Cpem. Kapaosun 1935, — AMC, 1936, CX, k. 346, cB. 1, crp. 115, &
[IIprkas.]

539. Cupr Kapabopha. Tpemrammano us Acrtonuca Marule cpricke 3a TOA.
1935. HoBu Caa, itamnapuja ,,Hatowesuh”, 1936. Ctp. 12, 8°

5340. Cmpr Kapabopbesor sunuctpa dunancuja wxuesa Cume Mapwxosuba. —
Bpewme, 11, 12, 13. u 14. IV 1936, XVI, 6p. 5118—5121 (Vckpunbu 6poj), ¢oa.

S#1. Cnucu beuxux apxusa o npeom cpncwxom ycrarnxy. Kmura apyra — ToAnHa
1805. Beorpaa, lIrammapnja ,Maapa Cp6uja”, 1936. Crp. VIII + 303, 8. — CKA,
36opuuk MJKCH, Apyro osememe CrnoMenuun Ha TybuMm jesunuma, kib. 1X. Uasopu
3a MCTOPH]Y IIPBOI CPIICKOI' YCTaHKa, Kib. 11.

542. 'V IToacapesyy xod wxHeza Munowa 1835. :. — TIpasaa, 21. V 1936, XXXII,
op. 11.341, doa.

543. Y nocrojéunu Cage Texeauje. Hajeliu A0GpOTBOpHM cpricKe kyAType, C.

Texeanja u werosu mpeTud. IIpeA CTOTOAMIIIGHIY CMPTH OCHMBada TekeAHjaHyma.
— IloawmTika, 27. IV 1936, XXXIII, 6p. 10.032, doa.

1937.

544. Aycrpujexu useewitdju o dyiapckum pegoayyuomapuma (1868—1875). —
[V xkmwusu:] Coopuukd Ha bbarapckara akapemusa Ha Haykuth, kaura XXXI. Kaoun
Hcropuko-purosornyeHs U duaocobcko-odbmecreeds, [ku.] 17, Codus, MNewatuuua
I1. Tayumikoss, 1937, ctp. 3—15, 4°

[CBu mpuAo3H cy nmoceGHO IMarvHUpaHH. ]

545. Aycrpujcxu usgewtaju o Oyzapckum pesoayyuorHapuma (1868—1875).
[Otabrens orneuarskb:] COOpDHUKD Ha BbArapckaTa akaAeMHsi Ha HavkuTrhk kHUra
XXX. Codus, IMewarunua II. Taymkoss, 1937. Crp. 15, 4°

546. I'. Op. Anexca Heuh o jyiocaosencko-mabapckom 30auncersy. — AaH,
10. 1T 1937, I1I, Gp. 30 (519), doa.

547. B. C.: T. Ap. Aaexca HUsuh: ,Casa Texeauja u mwezosu nperyu”’. <Ilpeaa-
Bambe Ha HapoaHom yHuBep3utery>. — Aaun, 5. IT 1937, III, Gp. 26 (515), doa.

548. Hcropujcka xponuxa. Bopbe Kapabopbesuh, yuyx Kapabopba, zer Mu-
we AnacracujeBuhia. Bophe Kapabopbesuh >xkuseo je y Ilapu3y Kao H3rHaHHK, a
ympo y Tacrajay 1884. — IIpasaa, 19. T 1937, XXXIII, 6p. 11.582, doa.

549. Kapahophes s80jso0a Hean Momuposuh u mwezo060 noromcreéo. — IlpaBaa,
9. IV 1937, XXXIII, 6p. 11.662, 8

550. Kapabopbesa cecrpa Mapuja v Cpemy. — Bpeme, 6. X 1937, XVII, Op.
5647, doa.

551. Joachim Miloia: Constantin Daniel a fost sdrb sau romdn? Timisoara
1935. — AMC, 1937, CXI, k. 347, cB. 1, crp. 88—89, 8. [IIpukas.]

552. Mir prema Budimpesti. Izmedu Beograda i Budimpeste se popravljaju
razruSeni putevi. — Neven, 17. X 1937, br. 37, str. 2, &

553. Moj odzoeop z. Op Aywany Hanreauhy. — TIIIA, 1937—1938, XVIII, 2,
crp. 208—209, &

OaroBop Ha 4Aanak: JToBoaoM oarosopa r. Aaekce Msuha o ayTopoBOj KBH3H
Crincu Geuxux apxusa o IIpBoM cprickoM ycTaHKy, Kis. II. — TITIA, 1936—1937, cB.
10, ctp. 850—852.

554, Heycneaa ceoba Ilprozopaya v Pycujy 1817. zodune. — 3ammon, 1937, X,
k. XVII, cB. 2, cTp. 65—67, §°

555. O Kapabophesom sojeodu Heany Momuposuhy. — Tlpasaa, 30. I 1937,
XXXIII, 6p. 11.589, doa.
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556. Odzosop 2. 0-py Avwany IHanteauhy. — TITIA, 1937—1938, XVIII, 6p. 10,
crp. 965—967, 8°

Oarosop Ha uaaHak: Tpeha kmwura ,Cnuca Geuxux apxuBa o IIpBOM cprickom
yeranky. — LJITA, 1937—1938, cB. 9, cTp. §14—820.

557. Ho Bveiapckoj npe cro z00umnd. — [Y kwu3u:] COopuuks Ha BvArapckara
axaseMisl na Haykurh, xHura XXXI. Kaonw Hcropuko-pHaorornuens u GHAOCOD-
cko-o6uwectBend, [kH.] 17, Codusn, INeuarnmuua I1. Taymkoss, 1937, ctp. 3—15, 4°

[CBu npuao3u cy nocebHO NaruHUpaHH. ]

558. Ho byzapcrxoj npe cro z00uHa. Orabaens ornevyarbkb: COOPHHKD Ha
Brarapckara akapemna na Hayvkuth xHura XXXI. Cobus, Heuarnuna 1. TAVIIKOBD,
1937. Crp. 15, 4

B. 6p. 557.

559. Horypuya Goau 00 Cpbuna. BojBoaa Usan IlejammiHosuh. — Bpewe,
16. XII 1937, XVII, &p. 5718, ¢doa.

560. Criucu Oeuxux apxusea o npsom cpnckom ycranxy. Kibura tpeha — Toau-
Ha 1806. CyGoruna, I'paascka mrammapuja v Ksurosesmrnida, 1937, Crp. XVI + 550,
8. — CKA, 36opuux HMJKCH, Apyro oaemerbe CIIOMEHHMUNM Ha TyBUM jesulluMa, Kib.
XI. H3Bopu 3a UCTOpHjy MPBOr CPICKOI' yCTaHKa, Kib, 111,

561. Cyboruya xpajem 17. u nouercom 18. eexa. — TIIIA, 1937—1938, XVII, cB.
11—12, crp. 990—995, 8°

5362. Yerupucrozoowurtiyya nocaedrer cpnckor decnora Iasna Baxuha (+
22. X 1937). — AMC, 1937, CX, k. 348, ¢B. 2, c1p. 151—157, §&°

1938.

563. Ayctpujcxu Haypr 3a ynyrpauirbe ypebemwe Cpéuje 1810. rodune. — llpa-
Bocybe, 1938, VII, 6p. 1—2, cTp. 82—85, &

364. Aycrpujcku Haypr 3a vHyTpamimwe ypeberwe Cpbuje 1810. zodune. (Iloced-
nu orucak u3 ,IlpaBocyba” Gp. 1—2 3a 1938. r.). Beorpaa, lramnapuja ,,Hanpeaak”,
1938, Crp. 4, &

B. Gp. 563.

565. JeAHa uHTIépecadgroa emmsosa u3 1813, roaune. Beicreéo Heana Casuhia
Jyrosuhia uz Cp6uje. — Bpeme, 26. 111 1938, XVIII, &p. 5815, doa.

566. beicreo Koncrantuna Podopunuruna us Cpbuje. (Hohy uameby 27. u 28.
aBrycra 1809). — AITAH, 1938, XXVIII, apyro xoao, xin. XXXVI (LIII), 6p. 1—2,
cTp. 141—143, 8

567. Bercrso Kowncranruna Podoguruxuna us Cpduje. [Toceduu orncak: ApxuB
3a npaBHe H ApyIITBeHe Hayke. Opran Beorpaackor Ilpaenor dakyartera. ¥ gacr T.
XKusojuna M. Hepuha, XXIII roa. apyro xoao. K. XXXVI (LIII) 6p. 1—2. Beo-
rpaa, Haaame HactaBHuka Ilpasnor daxkyarera, 1938, Crp. 3, §°

B. 6p. 566.

568. Aecnor Byx I'prypoeuti (3maj Owmwenu Byx). — Aam, 22—26. IV 1938, IV,
op. 94, doa.

569. ,, Aonucyjyhu uaanosu” cpncxux omaadurncrkux Opvuirasa. — AMC, 1938,
CXI, k. 350, cB. 5—6, cTp. 435—446, &

570. 3aeépuina peu 2. dpv Avwany Hanreaubiv. — TIAIL 1938—1939, XIX, Op.
4, ctp. 316—318, &

OaroBop Ha usaHak: ITOBOAOM oArosopa T. Aaexce Hpuha. — TJIIA, 1938—
1939, XIX, 6p. 2, crp. 148—152,

571. Hcropujcko nomeparse nauier Hapoda Ha ceeep. — XX sek, 1938, I/III,
cTp. 104—110.

572. Kapaxrepu Kapabopba u Muasowa. — Bpeme, 9. I 1938, XVIII, op.
5739, doa.

573. Karapuna (Kanraxysuma) chepra Aecnora Bvpha bpanxosukbia. — Bpewme,

21. XII 1938, XVIII, 6p. 6079, doa.
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574. Knes Muaow u 6ewcreo cpncekux crapewuna us Cpbuje 1813, zodune., --
AMC, 1938, CXII, k. 350, cB. 1—2, cTp. 54—62, &

575. Knes Muaow u CGercréo cpnckux crape:iiia u3 Cpbuje 1813. zodume.
(IIpeurranianio w3 Aeronuca M. ¢. kmwura 350 csecra 3a jyAH, aBrycr, cemreMmbap).
Hosu Caa, Hrammapuja Josanosuli u boraanos, 1938. Crp. 10. 8°

B. 6p. 574.

576. Aeonoad Panke o cpncko-aycrpujciu o0HOCL 34 Gpere npeoz CpHcKoOl
yeranxa. — Taac CKA, 1938, 179, crp. 121—134, 8°

571. Cauvuye 13z Kapabopbese Cpbuje. — Aau, $—5. I 1938, IV, op. 4—8
(791), ¢oa.

578. Cnucu 6euxux apxusa o npsom cpncxom ycranxy. Kissra yerspra — lo-
Auga 1807. CyGoruua, I'papcKa tutamMmapuja v Kiburoeesniua, 1938, Crp. XVI -+
1124, 8. — CKA, 36opauk HMJKCH, Apyro oaesmeme CiioMehrUn Ha Tybum je3uiiuma,
Kb, X1I. FaBopH 3a UCTOPHjy IPBOr CPICKOr yCTaHKa, Kib. IV.

579. Creapame Jyiocaasuje. — Bpeme, 27. X1 1938, XVIII, 6p. 6055, ¢oa.

580. Cyboruya wpajem 7. u nouerxom 18. eexa. — TIIIA, 1938, XVIII, cn.
11—12, crp. 990—995, &

581. Yaasax pycre sojcke y Beopad 1811. zodur-te — Bpeme, 6,7, 8, 9. T 1938,
XVIII, 6p. 5739, doa.

582. Veranax bviapa u Cpba y Bpauau ¢ 23. 9o 26. jyaa 1841. — AMC, 1938,
CXI, k. 349, cB. 4, cTp. 262—268, 8§

583. Yerupucrozoouwuiruya oncade mabapcxor zpada Kuceza, — I10AUTHKE,
18. VI 1938, XXIX, 6p. 8658, doa.

1939.

584. Apxuscxu nabupyu 3a Ouorpagpuje Hawiux KistdcesHixa. — AMC, 1939,
CXII, k. 352, I—III, crp. 257—264, 465—463, 8

585. Aeonoad Panxe u cpncxo-aycrpujcii odmnocu 3a épeme I[lpeor cprckor
yeranka, — Taac CKA, 1939, CLXXIX. II paspea, k. 91, ctp. 119—134, 4°

586. Aeonoad Panxe u cpncro-aycrpujcku odmnocu 3a gpeme [Ipsor cpnckor
vevanxa. — [V xiwusu:] Taac CKA CLXXIX, Apyru paspea, 91, Beorpaa, lramia-
prja ,Maaaa CpGuja”, 1939, c1p. 3—16, 8°

B. 6p. 585.

587. Ap Aywman lonoeyh: Hacewasarmwe Bojeodure. — AMC, 1939, CXI11, xm.
351, cB. 1, cTp. 113—118, &. [Kputnka.]

388. Ilocpedosarme Ayctpuje na uzmuperse Iopre ca Cpbujom 1819. zooune.
— ATIAH, 1939, XXIX, k. LV, apyro koao, xis. XXXVIIY, 6p. 5—6, crp. 476—
478, 8°

589. IHocpedogarwe Averpije 3a usmuperse Iopre ca Cpbujor 1810. z00une.
— Iloceban otucax: ApXHB 3a mHpaBHe U APVUITBEHe HayKe oprai Georpasckor
TIpaBuor daxyarera vy 4yact A-pa Boxmaapa B. Mapkosulia. Beorpaa, Usaame Ha-
crapuuka IIpaBHor ¢akyarera, 1939, Ctp. 3, &

B. Gp. 588.

590. Ipsu opyvxconu cvkobu Cpba u Mabapa 1848. z00ume. Ylucmo aAaBOKaTA
Mapaa Ieporantia TepMasy Anbeanily, racHujeM NaTpHjapxy, o CpHCKO-MabapcKoj
Gopdu xoA Kapaoraua 31. Maja u v Hosom Caay 14. jyna 1848. — AMC, 1939, CXII,
xrs. 351, ¢B. 3, cTp. 207210, §°

59. Hpujarescran u caeesu Mabapa u Jyviocaogena v npouinoctu. — Bpewme,
29. 1 1939, XIX, 6p. 6115, doa.
392, Prilozi za proulavanje urote grofa Petra Zvinjskoga. — VIHDA, 1939,

VIII, str. 139—141, 8°

593. PooGuckcu w Guorpagpexu nodayu o Kapabophy u reeiogim 6ojeodama.
— AMC, 1939, CXII, x1s. 351, cB. 5—6, cTp. 330—334, &
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594. Poobuncki u duorpapcru nodayu o Kapabophy u rezodum sojeodama.
Fs ,,Acronnca Masuile cpucke”. riosit Caa, Josanosih 1 boraauon, 1939. Crp. 7, 8°

B. 6p. 593.

395, Ceerosap Muaerui. (IlpepaBaibe OAPKGHO Ha CBEYAHO] aKAACMH)U [IDHAH-
KOM OTKpUBama cuoMeHuka Cserosapy Niunaertuliy v Hosom Caay 1. oxioGpa 1939,
— AMC, 193¢, CXII, kib. 352, cB. 4—35, crp. 289—301, &

396. Crnncu Geuxux apxusd o npeom cpnckom ycranxy. Kmnra nera — T'oauna
1808. CyGorunua, I'pascka Lrramnapyja H KmurosesHuna, 1939. Crp. XVI + 1088, 8°
— CKA, 30opaux HIiKCH, Apyro oaeneme CroomeHulin Ha TvhidM je3sHIHMa, Kib.
X1V. HMsBopu 3a Ucropujy OpBOr CPICKOT yCiaHKa, Kib., V.

1940.

SY7. Apxuscicu nabupyu 3a duorpauje ndumiux Krsuocesiiukd. — AMC, 1949,
CXIII, xw. 353, IV--V1, cip. 127130, 298—306, &

398. Bojsoduna I. Oa Hajcrapujux BpemecHa A0 Beauxe ceoGe, Hosu Caa, Us
Aambe Hceropiijeror apyuirsa, 1939, — AMC, 1940, CXIII, xib. 333, cB. 3—86, cip.
418--431, 8. [Kpurnka.]

5. Aocemasarse Cpou vy Yewapcry, Xpsarcxy u Caasonujy. IloBoaoOM ABecta-
eaeceroroariishile ceobe noA Apcennjem 111 YapnojeBuhem (1690—1940). — AMC,
1940, CX1I1, . 354, cs. 3—4, crp. 185—190, &

600. 3purscru u Dpanxonan npema Cpbuma y Xpearvckoj. — CT, 25. IV 1940,
11, &p. 24, doa.

601. 3purscku 1w Ppanxonan npema Cpbuia y Xpearvcxoj. <Ilpemrammano s
,Couckor raaca’ y ocujeurom aHesHUKY ,Jyrocaosercka 3acrasa’ 30. IV 1940. xoju
je sabpamen u sarrermen>, — CIT, 16. V 1940, 11, 6p. 27, doa.

[OBaj noaarak je mmraMmmaH y YAaHKY NOA HasuBoM ,,Kaa je ucroprja jaua oa
HEHCTHHE . |

602, Hucrpyryija npsom OunaoMatTcrom npercrasHuxy y Cpouju wHesa Mu-
ézglmg. — ATIAH, 1940, XXX, apyro koso, ki, XL (LVII), Gp. 5—6, ctp. 388—

" 603. Maprunoenh Aaexcadpaap: Hcruna o Bymwesyuma u oxyuma. CySoTala,
Uspame Cpnckor KyATypHOT KAyOa v CyGortuim, 1940, Crp. 18 + [1], 8. — Hudop-
MaTHpHa 6ubanoreka. I'oa. 1. Bpoj 1.

604. Istorija Madarske. — JMR, 1940, br. 3, str. 187—193, &

605. Madarska za vreme Arpadovidéa (885—I1301). — JMR, 1940, br. 2, str.
73—81, &

606. Monozpapuja ,Bojeoduna” u zpop Bophe Bpanxosuh. — AMC, 1949,
CXIII, k. 353, cB. 3—4, cTp. 278—284, 8

607. Henosnaru hupuacxu Ooxymerntu us 17. 18. u 19. croaseha. — 3aumcH,
1940, XIII, k. XXIII, cB. 45, crp. 243—249, 309315, 8

608. Hosu nodayu 3a Guozpagujy Opa Koucrantuma Mejuquha. — AMC, 1940,
CXIII, k. 354, cB. 12, cTp. 151—161, &

609. Onpedemusarse Bymwesaya. — Aan, 2. IT 1940, VI, 6p. 28 (1.413), doa.

610, CeoBa Cpba nod Apcemujem III Yaprojesuhem 00ure 1690. — AaH,
Yexpe, 28—29. IV 1940, VI, 6p. 101—2 (1.486—7), doa.

611. Ceoba Cpba nod Apcenujem Yaprojesuliem. — IlpaBaa, 1940, XXXVI, IIL

612. Ceoba Cp6a nmod Apcenujem III Yapnojesubicm toa. 1690. — CI, 1940,
I, 3, ctp. 48—49.

613. Ceoba Cpba nod Apcenujem II1 Yaprojesubiem r00une 1690. — [Y Kibu-
au:] IpuBpeanux. Kasenaap 3a 1941. roauny. Beorpaa, Haaame CplCKOT IPHUBPEAIIOT
Apymtea ,JIpuBpeanuk”, [1940], crp. 89—95, &

614. Cpou KymbGepuanu. — Tipasaa, 1940, 4, 104, 2.

615. Cpbuja npema Cpbuma y Xpearcroj 6amnosunu. — HO, 27. X 1940, XV,
op. 43, doa.
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616. Cpncke acpree 3a ca0600v Caagonuje. — CaaBoHuja, 17. IV 1940, T1,
ap. 16, doa.

617. Tabancko tpobae y bydumy Ha kome je caxparber 6uo Kopneauje Cran-
wosuth u mrozu snamenutu Cpbu. — Iloantuka, 23. 11 1940, 11.397, doa.

618. Tononumu Cyboruye. — AMC, 1940, CXIII, wis. 354, cB. 3—6, crp
465—466, 8

619. Tpu noprpera HAPoOHUX crapeuiuta 13 Npeor cpnckoe yeranxa. — AMC,
1940, CXIII, k1. 354, cB. 5—6, cTp. 367—371, &

620. Viujaherwe Mapuancke enucxonuje. — CI, 18. IV 1940, 1I, op. 23, doa.

621. Yuujaherwe Cpba 2Kymbepuana. — CY, 22, 11 1940, II, 6p. 15, doa.

1941.

622. bopasax Xyjecun-6era I'padamuesuha v Ocjexy 00 5. jvaa do 4. oxrodpa
1832, 2. — Bpewme, 9. 11 1941, XXI, 6p. 6840, ¢oa.

623. Besa caxconckor tposya Mapxa Aobputia ca Kapabopbesom Cpbujon.
— Bpewne, 2. IT 1941, XXI, 6p. 6833, doa.

624. Aecrnot Paduu Bowcuh u eojeoda Credan Banentuh. Tocnoaapu rpascsa
Aumose u 1llosmoma sHa Mopumy. — Aan, 5—9. I 1941, VII, 6p. 4—8, (1.695—
1.699), doa.

625. Aumurpuje Oguapesuh. — Bpeme, 6, 7, 8 u 9. I 1941, XXI, 6p. 6809, dboa.
BoxukiHu Aoparak.

626. Kako su kneza Metternicha izviestili o srpanjskom krvoprolicu na Mar-
kovom trgu 1845. — VIHDA, 1941, 9/10, str. 172—175, &

627. Pomanutuuna »voae Ierpa baxuha u Cysane Poprau. — Bpeme, 5. 1 1941,
XXI1, 6p. 6808, doa.

1951.

628. H3bernuye us Cpbuje nHa aycrpujcxom 3emasuwiTy 200une 1813, u 1814.
— U4, 1951, (1949—1950), II, cTp. 157—163, &

629. Ceoba Cpba nod Apcenujem Il aprojesuhem 200. 1690. — TIPUBPEAHUK,
Kaaenaap, 1941, cTp. 89—95, 4°

630. Tpu npunoza 3a npoyuasarbe cpncke KrbudceeHOCTU, — 3CG0PHUK PaAOBa
Hnctutyta 3a npoyuaBame kmkeBHocty CAH, X, 1951, xm. I, crp. 147—I158, §°

Caaprxaj: 1. Aatym cmptu Aocureja OGparoBuha. 2. CpOyme v Geukoj ABOp-
cxoj oubamoreny. 3. Cmop okxo mramnawba Memoapa Hukanopa Ipyjuha.

1956.
631. Apxuecika paba 0 jYI0CAOBEHCKUM KIBUNLEBHUM U KYATYPHUM PAOHUYUMA.
Kmpura nera (1751—1894). Beorpaa, HayuHa kibura, 1956. Ctp. 382, 8. — CAH, 3Gop-
Hux UITKCH, Apyro oaemxeme Crnomenunin Ha Ttybum jesumnma, Kib., XV.

1964.

632. Apxuecka tpaba 0 jYL0CA08EHCKUM KHUICEGHUM U KYATYPHUM PAOHUYUMA.
Kmura wmecra (1772—1847). Beorpaa, Hayubo aeao, 1964, Ctp. 380, 8°. — CAHY,

36opuux HIKCH, Apyro oaemerbe — CrnoMeHHMUu Ha TybuM jeanuuma, kis. XVI
1965.
633. Cnucu Geuxux apxuea o npeom cpnckom yeranxy. Kwura VI. — Toauna

1809. Beorpas, Hayuno aeao, 1965, Cip. 566, 8°. — CAHY, 36opuux HJKCH, Apyro
oaenrere — Cnomenuun Ha Tybum jesurnuMa, Km. XVILL
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1966.

634. Cnucu Geuxux apxusa o npeom cpnckom ycranky. Kiura VII—VIII —
Toauna 1810. Ceecka 1. Beorpaa, Hayuno aeao, 1966. Ctp. 404, 8. — CAHY, 3Gopuux
HUJKCH, Apyro oaemetbe — CrioMeHHIH Ha Tybum jeauuuma, k. XVIII

635. Cnucu Geuxux apxusa o npsom cpuckom ycranxy. Kmwura VII—VIII —
ToauHa 1810. Ceecka 2. Beorpaa, Hayuno Aeao, 1966. Ctp. 405—734, 8. — CAHY,
36opuuk MJKCH, Apyro oAexerbe — CroMeHMIM Ha TybuM jesuumma, K. XVIIIL

1971.

636. Cnucu beuxux apxuea o npéom cpncwom ycranxy. Kmwura IX — Toauda
1811. Beorpaa, <Hayuhno Aeao>, 1971. Crp. 550, 8. — CAHY, 3Gopuux HIKCH,
Apyro oaemerse — CrioMeHuny Ha TybuM jesunuma, kb, XIX.

1973.

637. Cnucu Geuicux apxuea o npeom cpncxom ycranxy. Kwura X — T'oauHa
1812, Beorpaa, <Hayumo aeao>, 1973. Crp. 269, 8. — CAHY, 36opuux HIKCH,
Apyro opemeie — CrioMenunu Ha TybuM jesmunma, kb, XX.

1977.

638. Cnucu 6Geuxcux apxuea o npeom cpnckom ycrarxy. Kwura XI — ToauHa
1813. Beorpaa, <Hayuno Aeao>, 1977. Crp. 471, 8. — CAHY, 36opunx HIKCH,
Apvro oaereme — Crniomenunu Ha TybuMm jeamnuma, k. XXI.

PYKOITHCH:

639. Ilpumeabe Ha uyaaHak r. 3epemckor ,Cpnciu manactupu v banary, wuxos
HOCTARAK, NPOULAOCT U 0OHOowaj npema Pymynuma’. Cpemcku Kapaosuu, 1907. Crp. 7.

HOBHHCKH YAAHITH:

640. Vojvodina nad odrom Stojana Protica.

641. I'. Op. A. Heuh o oonocuma Cpba u Mabapa.

642. I'pogp Joearn Bparwosuh.

643. 3a cnamena u nopobmeHa cpemcka cena.

644. 3axapu CrosHoss. (EOHa xapaxTepucruxa).

645. Karoauuxa ipana aaxcnux Bpauxoguhia.

646. Hosa otxpuha nHa nomy ucropuje cpncke wroudcesHoctu. Usjase — —.
647. Iporepusare Typaxa us Cpema 1867. do 1696. rodure.

648. V Geucom ParHom apxusy usepuien je medasHo dascugpuxar jedHor 00-
xymenra o Kapabopby. Otkpulie r. Ap. A. Ilauteauha.
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ISTRAZIVANJA I—X (1971—1982)

Sadrzaj po autorima
ANONIM:

1. Registar geografskih imena. — 1971, I, str. 569—577.
2. Registar liénih imena. — 1971, I, str 557—567.
3. Simpozijum o poznom eneolitu i ranom bronzanom dobu u Podunaviju.

NO'Vli ?ad, 4—7. novembra 1974. — 1976, V, str. 7—I13. (Uporedni tekst na nemaékom
jeziku).

BENKOVSKY-PIVOVAROVA, ZOJA:

4. Zur Kulturellen Stellung des ,Rollerfundes” von Mistelbach im Rahmen
der entstehenden Hiigelgraberkultur. — 1976, V, str. 17—25, 2 str. pril.
(Rezime na srpskohrvatskom jeziku)

BERIC, DUSAN:

5. Socijalno-ekonomski poloZaj stanovni$tva u Bosni i Hercegovini i drustve-
na kretanja 1848. — 1979, VII, str. 147—219.
(Rezime na nemadkom jeziku)

BRUKNER, BOGDAN:

6. Aneolitischen elemente in den friihbronzeitlichen kulturen der Woiwodina.
— 1978, VI, str. 331—338.

(Rezime na srpskohrvatskom jeziku)

7. Funde der Silcuta-Grupe in der Wojwodina. — 1976, V, str. 2731, 6

str. pril.

(Rezime na srpskohrvatskom jeziku)

8. Predlog utvrdivanja zapadne granice vinanske grupe. — 1979, VII, str.
309—315. ‘

(Rezime na nemackom jeziku)

9. Severoistoéna Jugoslavija u srednjem eneolitu. — 1974, III, str. 25—40.

(Rezime na nemackom jeziku)
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CEROVIC, LIUBIVOJE:

10. KPJ i Strajkovi poljoprivrednih radnika Vojvodine 1935—1937. godine. —
1971, 1, str. 143—156.

11. SKOJ u Novom Sadu. Vojvodanski studenti u vreme Konferencije —
1982, X, str. 175—180.

COMSA, EUGEN:

12. Considérations portant sur les tombes a ocre de la zone du Bas-Danube.
— 1976, V, str. 33—44.
(Rezime na srpskohrvatskom jeziku)

CVEJIC, RUZA:

13. Uloga Komunisti¢ke partije Jugoslavije u organizovanju i radu Vojne
uprave za Banat, Bac¢ku i Baranju. — 1971, I, str, 245—255.

CEHAK, KALMAN:

14. Izgradnja komunikacija u Banatu u poslednjoj deceniji XIX i prvoj de-
ceniji XX veka. — 1980, IX, str. 95—124.
(Rezime na nemackom jeziku)

15. Pokreti agrarnog proletarijata i seljaStva u Vojvodini pocetkom XX veka.
— 1979, VIII, str. 5—44.
(Rezime na engleskom jeziku)

DINIC-KNEZEVIC, DUSANKA:

16. Prilog iz Zivota kaluderica u srednjovekovnom Dubrovniku. — 1978, VT,
str. 325—330.
(Rezime na francuskom jeziku)

17. Sremski Brankovic¢i. — 1975, IV, str. 5—47.
(Rezime na francuskom jeziku)

18. UleSce Vlaha u preradi vune i prevozu tkanina u XIV i XV veku. —
1979, VII, str. 317—325.
(Rezime na srpskohrvatskom i francuskom jeziku)

PORDEVIC, VICENTIJE:

19. Doprinos Josipa Broza Tita organizacionom i kadrovskom razvoju KPJ u
Vojvodini u periodu 1937—1941. — 1982, X, str. 53—57.

FORISKOVIC, ALEKSANDAR:

Na pocdetku izlaZenja. — 1971, I, str. 5—7.
(v. br. 95)

GACESA, NIKOLA:

20. KPJ i agrarno pitanje u Jugoslaviji izmedu dva svetska rata, s posebnim
osvrtom na Vojvodinu. — 1971, I, str. 11—27.
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GAL, DERD:

21. Karteli u jugoslovenskoj industriji za preradu gvozdene Zice. — 1978, VI,
str. 47—163; 1979, VII, str. 5—145. .
(Rezime na nemadc¢kom jeziku)

__ 22. Neka pitanja stava Sovjetske Republike Madarske prema Kraljevini SHS
i jugoslovenskom radni¢kom pokretu. — 1971, I, str. 289—349.

GAVELA, BRANKO:

23. Sur la chronologie sociologique de l'eneolithique. — 1976, V, str. 45—49.
(Rezime na srpskohrvatskom jeziku)

GAVRILOVIC, NIKOLA:

24. Pokus$aj osnivanja srpskorumunske seminarije u Temi$varu u XVIII ve-
ku. — 1971, I, str. 413—491.

GAVRILOVIC, SLAVKO:

25. Grada za istoriju dirilske Stamparije krajem XVIII veka. — 1971, I, str.
493—5536.

26. Grada za istoriju zapadnog Srema prve polovine XIX veka. — 1973, II,
str. 293—383.

27. Ispisi za istoriju Jevreja u Zemunu i Slavonsko-sremskoj vojnog gramici
(XVIIT—XIX vek). — 1979, VII, str. 467—506.

28. Srbi u revoluciji 1848—1849. — 1976, V, str. 231—294.
(Rezime na nemackom jeziku)

GOLUBOVIC, ZVONIMIR:

29. Specifi¢nost i karakteristike oslobodilacke i revolucionarne borbe u Ba¢-
koj 1943. godine. — 1979, VIII, str. 247—309.
(Rezime na ruskom jeziku)

HAUSLER, ALEXANDER:

30. Zu den Grabsittenarealen der frithen Bronzezeit zwischen Rhein und
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