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MHCTUTYT 32 KIbIKEBHOCT U YMETHOCT,
Bbeorpan

YMETHUYKA KIbUT'A MOJAEPHOTI" TOBA: TIOJEJJUHAYHO VS.
KOJIEKTABHO; MOJEPHA VS. ABAHTAPJIA °

This paper examines the phenomenon of artists’ book of modern times, embodied in the
approaches to the book as an object of art, reproduced in a limited edition (original work or a small
number of copies of books) and manufactured by special techniques. Theoretical and methodological
requirements for studying the given phenomenon result from its complex multimedia nature caused
by coordinated action of different creative abilities and skills. Given analyses encompass some
examples of artists’ books that form the complex meaning of poetic, aesthetic and social nature,
establishing the relative balance between the meaning of the text and the overall appearance of the
book, its paper, binding and cover forms, including typography, as well as the decoration or design.
The paper examines relevant ideas and achievements of W. Blake, W. Whitman, S. Mallarmé, W.
Kandinsky and the related avant-garde experiments in the interwar period (B. Cendrars, F.T.
Marinetti, F. Depero, T. D’Albisola...), providing an overview of the basic characteristics, similarities
and differences of starting points and outcomes in the creation of artists’ books.

Key words: Artist’s Book; Blake; Whitman; Mallarme; Kandinsky; B. Cendrars; F. T.
Marinetti; avant-garde

OTHOYHEM IITAMIIAPCKY PEBONYIHjY YCMEpEHY Ka TajHOj, My4YHOj
U/eju TACEHCTHYKE KIUIe M JaHYHIMjEeBCKOT CTHXd, Ha PY4YHO
n3paljeHOM mnamupy M3 CeJaMHaecTOr BeKa OMBHYEHOM Kalurama,
AtiHaMa, ATONOHMMA, pa3paljeHHM LPBCHHM HHHUIHjaINMa,
MOBphieM, MHTOJIOIIKMM MOJIUTBEHHM Tpakama, emnurpaduma, u
pumMckuM OpojeBuma. Kmura Mopa 6utH GyTYpUCTHYKH H3pa3 Halle
¢byTrypuctHuke MUCIH. Moja peBoJdyLHja je ycMepeHa NpOTHB T3B.
[ITAMIIAPCKE XapMOHMje CTpaHHIe, KOja je Yy CYNPOTHOCTH ca
¢bykcoMm u pedrykcoM, CKOKOBUMa M M3JHMBHMA CTHJIA KOjHU IpoJa3e
Kpo3 crtpanuiy. Ha wucroj crpanu, makie, My heMoO KOPHCTHTH TpH
WM Y4eTUpH 00je MacTHia, WM YaK JIBaJeceT Pa3InuuTHX (OHTOBA,
aKo je moTpeOHO, Ha TPHMep: Kyp3UB 33 CEpUjy CIMYHUX WM Op3uX
oceTa, 1MojeOs/baHO 3a CHIIOBUTE OHOMATOIIEje, U Tako jaasbe. OBoM
LITAMIIAPCKOM PEBOJIYLIHjOM M OBOM IIIAPEHOM Pa3HOBPCHOIINY ClIOBa
HaMepaBaM Ja YABOCTPYYUM U3PaKajHy CHAry peuw.

@.T. Mapunery, ,,Tunorpadcka peoiayuunja‘

! bojan.jovic@ikum.org.rs

2 Pan je HacTao y OKBHUpY HaydHOT mpojexTa MHCTUTYTa 3a KIMDKEBHOCT W yMeTHocT u3 Beorpana
ON178008 Cpncka «krudcesnocm y eBpONCKOM KyimypHoMm KOHmekcniy, KOju (DUHaHCHpa
MuHHCTapCTBO MPOCBETE, HAyKe M TEXHOJOIIKOT pa3Boja Penybnuke Cpbuje.
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CraBoBn MapuHeTHja WCKazaHH y JOeiy MaHugecrta ,Pazapame cHHTaKce —
bexxnuna mamra — Ocmo6ohene peun” (Marinetti 1913), nacnossbeHoM ,, Tumorpagcka
peBoynuja‘“, o3HayaBajy npBo (GOPMYJIHCabE PAJAUKAIHOT CTaBa UTAIHjaHCKUX (QYTypHCTa
npeMa OHOME LITO CE JOKHBJbaBa Kao TpPaJWIMOHANHA (,,TACEUCTHYKA™) WJeja KIbUre U
KibIDKeBHOCTH. Kmbura, xako je MapuHeTu BHIHM, Mopa Jia moctane (yTypUCTHUKH H3pa3
(GyTypHUCTHYKE MHCIH, U Jja OJroBapa HOBOj (KIIIKEBHO]) ocehajHOCTH M AMHAMUIIM peun
KOje 3axTeBajy HOBa INTaMIapcka pellela M THocTynke. [lomaBmm o]l OBUX CTaBOBa,
UTaJIMjaHCKU QyTYpHCTH hie ce y HapeIHUM rogrHaMa yCMEPHTH Ha NPaKTHYHO OCTBAPCHE
MaHu(ecTHHX wHIaeja Be3aHWX 3a u3gaBamTBO. OCHM TPOTPaMCKOT HCKa3UBarba
¢dyTrypucTrukux norneaa Ha Oynyhy kmury, mehytum, MapuHeTHjeBU HCKa3H HEXOTHIHO
ckpehy maxxmy W Ha mmpy mHojaBy Kojoj he ce, moHekie mapajgokcaiHo, Oe3 o03upa Ha
CHOKHO W3paXKCHY KPUTHKY Tpagulldjeé W Ha KacHHjy oAroBapajyhy mpakcy, Ha Kpajy
NPUIPYXUTH U caMH QyTyprCTH — Ha ()EHOMEH YMETHHYKE KIHI€ y UCTOPHUjH EBPOIICKE
KEbIDKEBHOCTH U KYJITYpE.

Kao kmmkeBHOyMeTHHYKa (opma / sxanp (Chamchinov 2011: 59-76), ymeTHH4Ka
KIbHra CE€ y €BPOINCKOM KYJITYPHOM IIPOCTOPY Te€MeJbU Ha (IOBPEMEHHWM) HACTOjambMMa
nucala WIM JUKOBHHX CTBapajana Ja, IOjeAMHaYyHO WM TPYIHO, TEOPUjCKH WIIU
NPAKTUYHO, IPHCTYIIC MAaTEPHjaHOM MEIUjyMy KIbHre (M) Ka0 YMETHHYKOM IPEAMETY,
npokuMajyhu, KOJIHMKO ToJ je To Moryhe, BuU3yenHe, je3sWuke W (QopMmaiHe eJIeMeHTE Y
jenMHCTBeHY cTBapanayky wOenuHy. Ca CTAaHOBHMIUTA IIpOydYaBama KEHKEBHOCTH,
OCTBapema O KOjHMa je ped’ 0benekeHa Cy PeJaTHBHOM DPABHOTEKOM TEKCTa H CIIHKE,
MaTepHjaTHOT OOJIMKa M CMHUCIIA, U MPEICTaBIbhajy (MIIealHu) MOMEHAT Y Pa3Bojy Mpe Hero
HITO KEbHI'a HAmycTH (QYHKIHM]y TPEHOLICHha TEKCTa M je3UUKOr 3Ha4Yema U oaiy4dyjyhe ce
yCMepH Ka KOHUETIU]H YUCTOT YMETHHYKOT MPeAMETa.

ITpu Tome, mpucTyname KHBU3M HE CaMO Kao MYKOM (TIPE)HOCHOLY KHH)KEBHOT
Tekcta Beh ¥ Kao OMTHOj KIbMIKEBHOYMETHHYKO] YMELCHHUIIM MOYMBA HA IPETIIOCTABLH Ja
ocoOMHE MaTepHjaTU30BAHOT JeNa, MOjeIUHAYHO WM y IENUHH, aKTHBHO YYECTBYjy Yy
00pa3oBamy HErOBOT" YKYITHOT — IIUPET 0J] je3HUYKOT — 3Hauema. FIKoHWYKe 1 MaTepujaIHe
0c00CHOCTH KOHKPETHOT NPEICTaBIbakha TEKCTa UCKa3yjy Ce TaKo y LEJOKYITHOM H3IJIeay
KIbUI'e — IaNupy, NoBe3y M OOJMKY KOpHIa, YKJbYydyjyhu m THnorpadujy ¥ yMETHHYKO
yKpauaBame i obnukoBame m3gama (Nutt-Kofoth 2005: 112). OBakBo mpoIIMpUBaEe

® I'mename Ha KUY KA0 HA YMETHHUKM TPEAMET YeCTO akTHBHpa yMelia M mocTynke u3 106a mpe
T'yrenbepra, noBonehu 0 MPOM3BOAA YMHOXKEHOT y OTPaHHYCHOM THPaXy (OPUTHHAIHH paj Hin
Majau Opoj mpHMepaka) HAapOYMTHM TEXHHKama. YTpaBo 300or ocobute (XuOpuaHe) HpHPOJE,
Pa3HOBPCHOCTH M CIIOKEHOCTH KpajlbHX pe3ysrara, IpOy4aBarmbe HABEICHOT KHHKEBHO-YMETHUYKOT
(eHOMEHA TIOZIpa3yMeBa Ca/iejCTBO HEKOJIMKO JUCIUIIINHA: HCTOPHjE M TEXHUKE KIbHUTe, KIbIKEBHUX
CTyAHja U CEMHOTHKE, UCTOPHUje U KPUTHUKE yMETHOCTH. CXOZHO TOME, Y paclpaBd O yMETHHYKO]
KIbU3H jaBJbajy Ce TPH KJby4Ha IHUTama: NMHTamke ofpehema (TpaHHIle W YUTIBMBOCT KIGUTE) U
HCTOPHjCKOT pa3Boja (0x ,,MIyCTpOBaHE KUre” Ka ,,KIbH3U-TMIPEAMETY™); MUTAabEe HPOU3BOIE
(MaTepujaiHa KIBUra); ¥ MHTalke TyMadema (oxHoc n3Mmely jesumukor u /c/mukoBHor). (Adamowicz
2010: 189)
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KIGIDKEBHOT 3HaKa OIMPaBIAaHO je aKo M3a Hera CTOjU ayTOpCKa BOJba, KO j€ TEKCT HCIIYHCH
/ TIOBe3aH ca BH3YEJIHHUM W ONUIJBMBUM CMHUCIOM M Ha Taj HaYMH JE0 ayTeHTHYHE H
ocMuIbeHe (hopMe y CBOM (IIPETIIOCTaBIEEHOM) YMETHHYKOM jenuHcTBY (McTo).

[Monazehn ox marux NMpeTHOCTaBKH, MOXE C€ MPUMETUTH Jla CE OMHCAHH MOJEJ
KpPO3 MCTOPHUjy Y IMOTIYHOCTH OCTBapyje caMoO y HW3y3eTHHM ciydajeBuMa JoK BehuHa
OCTANNX KOHKPETH3AIlja HA PA3IHUNTE HAYMHE aKTYalIH3yje caMo HeKe HeroBe acIeKTe”.
Wmajyhu Ty unmeHuly y Buay, KpaTak ONUC U pa3MaTpare YMETHHUYKE KEUIE Y OBOM
TEKCTy ycMepuhe ce Ha OTpaHHYeHH OpOj OHHMX PENpEe3CHTATHBHHUX TpUMepa TOoeTHKa /
€CTeTHKa, WHIMBHIYaHO-ayTOPCKUX OJHOCHO IIOKpETa-NpaBla, y KOjUMa C€ OCTBapyje
Behn Opoj ocoOWHa KapaKTePHCTUYHUX 32 HAaBEICHW MOJET;, y KOjuMa KOHICNT KEUTE
(mocreneHo) mocTaje 1 OUTaH eJIEMEHT HEe CaMO UMIUTMIIUTHE Beh M eKCINIMIINTHE TIOeTHUKE
WM NaK MaHugecTra, ycMepasajyhn KOHKpeTHEe akKTUBHOCTH THcalia / yMETHHKA; Y KOjuMa
ce, Ha Kpajy, YCIIOCTaBJbAKhEM CJIOKEHOT KHW)KEBHOYMETHHYKOr 3HAKa y MpPBH IUIaH
JIOBOJIM U Mpo0JIeMaTn3yje — ajli He ¥ MOHUIITaBa — M caM KyJITYpHH KOJI BE3aH 3a KIbUTY U
KIbIDKEBHOCT, YHMME C€ IIOCTH)KE CBOjeBpPCHA HCTOBpPEMEHa Jie-KOHCTpyKIHja / pe-
KOHCTPYKLIMja KHHKEBHOTI' CHCTEMA, KapaKTePUCTHYHA 332 aKTUBHOCTH TIHCalla U YMETHUKA
n3mely nBa para. [loTomu npuctynu y npyroj mosioBuHu XX Beka WM KOPUCTE NPETXOAHA
HCKYCTBa THCAala-yMETHWKAa WIM HX paguKadu3yjy IO KpajHOCTH, Hapymasajyhn
PaBHOTEXKY U YKHIa)yhu QYHKIH]Y KEBHT'e Ka0 MEIHjyMa KEIDKEBHOT TEKCTA.

*k*k

YKOJIMKO ce 3aBpIIaBa aBaHrapJoM Kao KOPEHHTHM (MaHU(ECTHNM) packuaoM ca
YKYIHOM TpaJiINjoM, UCTOPHjaT YMETHHUYKE KIbHIe MOJAEPHOr n00a 3alounmbe Kpajem
ocaMHaecTor Beka, JenarHouthy Bunujama brejka, cTBapaona y KoMe ce CycCTUUy TECHHK,
JMKOBHM W rpaduukud yMETHHK, W wmTamnap. [IpBu npumep(i)u oHora mro je biejk
KacHHMje Ha3Bao ,,WJIlyMHMHUCAHUM KEbHIaMa‘* ojaBumiu cy ce 1788, koMOMHOBambEeM TEXHUKE
pYYHOT HaHOINEHAa aKBapeIHUX 00ja HA OJMIITAMIIAHUM CTpaHUIIAMa, J1a OW, TOJUHY JaHa
KacHHje, Ha ONMCAaHW HAYMH Hacrtaine W Kmura [lecme nesunocmu (Songs of Innocence).
VYKOIMKO caM 10 ceOM, HaKOH HCKYCTBa CPEIbEBEKOBHHX KIbUIA, TakaB IOCTYNaK He
Ipe/ICTaBJba HOBUHY, HAPOUUTO Cllajame JUHUje, 00je ¥ TeKCTa Ha CTpaHaMa Ha HaYMH KOjU
JI03B0JbaBAa MEXAHMYKO PENpPOAYKOBAWkE, YBOIM HOBH MOMEHAT: HaBEJCHU j€ Ipolec
3HaYajHO pas3BHjeH 1793. romunHe M ymorpeOsbeH 3a mramny y Ooju m3gama [lecme
uckycmea (Songs of Experience) mytHuM murmeHtuMa. CrOjMBILM J1Ba HACJIOBA Y jeIHY

* Mmycrposane kibure y BehnHu clyuajeBa moapa3yMeBajy capatiby Y ,deTHPH PyKe" KEHKEBHHIKA I
BHU3YEIHOT YMETHHKAa KOjH HJIYyCTpYje TeKCT; mocebaH cily4aj, KapakTepUCTHYaH 3a ,,MOACpHO™
pasnolbube, jaBiba ce Kaja Cy ayTop M WIIyCTpaTop McTa oco0a, 3a pa3jUKy Of aBaHrapIHor 100a, y
KOME je KEbUra pe3yJTar HPETeKHO KOJCKTUBHUX aKTHBHOCTH. II0TOM, yMETHHUYKE KEbHI'€ JTUKOBHUX
cTBapayiana / ciukapa, 6e3 (KEBHKEBHOT) TEKCTa, MPEICTaB/bajy YUCTY peajn3allijy JIHKOBHOCTH.
»~AHUMHpaHe" KIbUTe BE3aHE Cy 3a CKCIIEpHMEHTEe ca ymerameM (oTtorpaduja 0ZHOCHO (GHUIMCKHX
cexBeHlU. KoHauHo, KibHre-00jeKTn GIIiKe Cy CKYJNTYPU HEro KOHIENTY KEbHTe.
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Kiury 1794, eHrieckn MECHHK TOKOM BpeMeHa IpHMemyje u yHampehyje moceOHY
TEeXHUKY 000jeHOr Oakpomuca MO3HATy Kao ,,pejbedHa TrpaBHpa“, kKoja My omoryhaBa ma
HAHOCHU CBOj TEKCT HETOCPEIHO Ha OakapHy MOBPINMHY, UCTOBpeMeHO nonajyhu mparehe
yKpace W CIIMKE.

Bapujanuje nacnosHe crpane brejkoBux [lecama nesusunocmu (1789).
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HaBeneHn, HHKaza 10 Kpaja ONHMCaHH HHTH PAcBETJHEHH METOX, J03BOJHABAO j€
brejky na ocMHCIM TEKCT M CIMKE M Yy HMCTO BpeMe HX OTHCHE ca HCTe Iulode, U
CHMGOIMYHO M TPAKTHYHO OCTBAPYjyhH jeQMHCTBO PAsHONMKHMX CTBApaIaukMX CHAra .
MyntuMmeujanHe CTpaHUIIE HacTajle Ha Taj HaYMH IMOKa3yjy KOJIMKO ce AyOOKO MOETCKH
penieproap — metadope, ClMKe, CUMOOJH, TeMe, U aHalOTHje — MoBe3yje ca rpaduuKuM
noctymumma (Li 2013: 11-13). Cpaka crtpanuna biejkoBe HIyMHHHCAHE KEbHIE, Aajbe,
Ipe/iCTaB/ba Je0 TeKCTa Ooraror ajigy3ujama, Kako IOETCKMM Tako W JpPYLITBEHHM
(3axBaJpyjyhin TIECHHKOBOj CIIOXKEHO] JMYHO] MHUTOJIOTHjH YCMEPEHO] W Ka KPUTHIHN
npymrBeHor ycrpojctBa XVIII Beka), m okpyKEeHOT ajJeroOpHIKAM ClIMKama, Koje (I10)cToje
y CBOJEBPCHOM CJOXCHOM JIHjaleKTHYKOM OJHOCY Ca TEKCTOM, HMCTOBPEMEHO Ta
yrermmaBajyhu 1 momajyhm My 3HauemCKy AWMEH3Hjy Koja oHemoryhaBa ympomrhaBame
i pocioBHo yutame (Douglas 2014: 177).

bnejkoBe kmure mecama ca kpaja XVII Beka (Ilecme nesunocmu | Ilecme
uckycmea / Ilecme negunocmu u uckycmea) CTora paBHOIPABHO IPEICTaBIbajy PajoBe U
BU3yEIHE M KIbIDKEBHE YMETHOCTH;, y HuMa Kopucrehwm, ykpumrajyhn u mnoesyjyhu
CBOjCTBa Pa3IMUUTHX CPEJACTaBa CTBapaJlaukor M3pa3a Ha Ioce0aH HauuH, biejk crBapa
HOBY, MYJITUME/MjalHy YMETHHYKY IEJHHY, KOja UCTOBPEMEHO oOyxBaTa W IpeBa3HiIa3H
MojeJMHaYHe YMETHUYKE je3HKe, MPEICTaBJhajyin HOBH KBATUTET, APYTadydju O IMYKOT
30upa muxoBux ocobenoctu ([lypemmh 2016: 9).

Axo je brejk cazmejcTBOM cTBapaidaykux MOhM M BEIITHHA yCIEO JAa CTpPaHUIIE
CBOjUX KIbUTA yOOJIMYM y CIIOXKEHE je3HUKO-IMKOBHE 3Hake, Bonr Butman je mpommpuno
KOHIICIIIN]Y KIbUTE Ha LEIMHY MaTepHjalTHOT TIpeiMeTa. AyTop jeqHe Of Haj3HAYajHUjUX U
HajIIpoyvYaBaHUX KIbMIa aMepuyke roesuje, Biamu mpase, Butman je 6uo u oOyueHH
rpaduukyu pagHHUK KOjU je TIPOBOJHMO BpeMe y INTaMIiapujaMa U KibHIOBE3HHIIAMa, YEeCTO
caM IIpaBHO CJOI M 10 NMPaBWJIy YYECTBOBAO y OCMHILbABAKY W MPOU3BOJIBHM CBOjUX
kiura. IlecHUK cTora HUje camo (HA)IHMCA0 KEbUTY TI0e3dje, OH ]y je MOCIOBHO H
(Ha)npaBmo, M3HOBA M U3HOBA, CBAKM IIyT NMPOM3BOAEhH Pa3sMUUnUTH MaTepHjaTHU MPEIMET
KOjH je YMTAOLMMA FOBOPHO HA Pa3iMUMTe HAYMHE®, 4ECTO MOApasyMeBajyhi CI0XKEHO u
JMHAMHUYHO 3HAUCH-€¢ HACTAJIO YKJbYUHBAKEM 3HAUCHCKU CYNIPOTCTaBJbEHHUX €IEMEHATa.

% Cam Briejk je XBamuo CBOjy ,,ATyMHUHICAHY IITAMITY KaO ,,METOJ[ IITAMIIE KOji MOBE3yje CIUKapa 1
IeCHUKa™ U Kao ,,CPE/ICTBO MINpema‘ ,,TpyAa YMETHHKA, IECHUKa, My3u4apa‘“ 6e3 JoAaTHX TPOILIKOBA
W3/aBaya, CIoBOCiaraya, wiycrparopa u rpapudapa. ,,JYak #u Munton u Illekcniup HECY MO Ja
objaBe cBoje pamoBe,” 300r ,,IpobieMa™ KOjH pelllaBa HEroB ,,HAudH IITaMIama HCTOBPEMEHO 3a
tuno-mramiy (Letter-press) u 3a rpasupe. (Viscomi 2004: 41)

® Burman je cebe IOXKHB/bABA0 IOTOBO BHUIIE KAO TBOPLA KIMIa HEro Kao mucua. ,lloHekan ce
YXBaTHM Ja M€ BHIIE 3aHHMa IPaBJbeH-E KIbUIe Hero mheHo mnucame. /.../ HaunH Ha Koju ce mpase
KIbHT€ — TO YBEK 1MoOyhyje Mojy pajgo3HaiIocT: HauMH Ha KOjH Cy KIbHTe HallMCaHe — TO M IMpUBYYE
camo monekan.” Takolhe u: ,,bynayhu ma cam cam OHo mtammap, ja ©UMaM OHO IITO CE MOXKE HA3BaTH
BUJIOBUTHUM TIOTJIEIOM — 100pO 3HaM Kako he ce OHO IITO MHIIEM MOjaBHTH y MITaMIaHOM OOJIUKY.
(Traubel, Schmidgall 2001: 90; 91)
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Bounrt Butman, Bramu mpase, IpBo u3iame, KOpULE 0 3€JI€HOT MapoOKeHa ca
371aTOTUCKOM, 1855.

[TpBum umraoumma, 1855. roxune, Butman ce npeactaBno He TeKcTyanHUM Beh
HCKJbYYMBO BHU3YETHUM ITyT€M: U3BOPHO M3Jlabe 30MpKe HHje caapiKaBajo MECHUKOBO UMe
u npe3ume, Beh camo meroB noprtper — rpasupy Cemjyena Xomjepa, paljeHy no yzopy Ha
nareporunujy I'eOpujena Xepucona. 3axBabyjyhn UMEEHHIN Jla je OAYLIEBJHCH-C
¢dororpadujom y Cjenumenum [pxaBama momoBumHOM XIX Beka mobmino Ha 3amaxy,
YKJbYYHBakHEe WIYCTPAIHj€ 3aCHOBAaHE HA JArepOTHIIHjH YCIIOCTaBJba CYNMPOTHOCT m3Melhy
HOBOT, €rajJuTapHOr U JAEMOKPAaTCKOI MEJAHja, M MECHUYKE 30MpKe Kao eIMTUCTUYKOT
YMETHHYKOT Tpom3Bofa. [lajby 3HAa4UeHCKYy HANEeTOCT M3a3WBa UMILEHHUIIA /a ce 30mpka
Bramu mpase, IpBeHCTBEHO HAMEH-EHA HAJIIMPO]j MyOJIUIHN, y IPBOM H3AAby II0jaBIia Y
JYKCY3HO] OIIPEMH, Y 3€JICHOM KO’KHOM IOBe3y (MapOKeH), ca HAacJIOBOM Y 3JIATOTUCKY.
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Bonr Burman, Bramu mpase, IpBo U3lame, HACIIOBHA CTpaHa U rpadukKa nmpema
nmarepoturyju, 1855.

On mpBOT JI0 MOCIEABEr U3/latba, HAMOPEI0 ca NPOLIMPHUBAKEM 00uMa 30HpKe U
npeypehemem caapikaja, BUTMaH eKCIIEpUMEHTHIIE U ¢a TpadUUKAM OOJIMKOM KEUTE —
PasTMYMTEM BpCTAMA CJOBA, BH-ETAMA M HMIYCTpAalHjaMa, KOpHIAMA U IOBE3OM .
BusyenHu eJeMEHTH y ETOBUM KHbMrama IMpH TOMe J100Mjajy pasnuuute (QYHKIHje
(AhamoBuh 2016: 153) — om umcTo nekopaTwBHHX (yKpac, TOIymaBambe OelnHa) 0
CEMaHTHYKH 00eJIeKeHNX, KaJla IpaTe U JOMy’kY]y MOETCKH TeKCT, yCMepaBajy YHTaole Ha
3HaUCHE KOje je ayTop MMao Ha yMy, Ka0 M Ha JAPYIITBEHO-HCTOPHjCKE OKOJIHOCTH
HacTaHKa Iecama.

HajyneuarseuBuju npumep 3a BurmanoB o0yxBaTaH HPHCTYI KibH3H jecte Tpehe
u3namwe Bramu mpase, u3 1860/61. BbeH moeTcku cagpikaj OOCNEKEH je IOMepameM

"V HOBHM H31amKMa, BUTMaH je 110 TIpaBHITY MeHwao Goje KOPHIA — HAKOH TAMHO3eIeHe 60je mpBOT
U JIPYror u3Jama, Koja, y3 packollHe OHJbHE OpHAMEHTE, jaCHO MOBe3yje MOe3Hjy ca MPUPOIOM, 3a
Tpehe u3name ynoTpeGpeHO je HEKOJIMKO pa3lIMUUTHX II0Be3a, uija 0oja Bapupa ox cBemiocMehe 1o
HEKOJIMKO HHjaHCH LpBeHKacTe 6oje. [Ipomena / cMemuBame 0oje moBesa Of] 3eJieHEe 10 LPBEHE U
0o0OpHYTO HHje Omila YUCTO ecTeTcke mpupoie Beh je Tpebano a ykake Ha NMPOMEHY HCTOPHjCKHAX
OKOJIHOCTH, TIPH YEMY C€ BEereTaTHBHA II0BE3aHOCT ca MPUPOAOM, CUMOOII 3eMJbe Koja paha, 03HaUYeHa
3eeHOM 00joM, cMemyje TokoM rpahanckor pata y CAJl 1861-1865. npeenom 6ojoM parta U KpBH,
OJIHOCHO 00jOM 3eMJb€ Y KOjy ce caxpamyjy *kptee (Folsom 2005: 20).
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3HAYCHCKOT Harjlacka Ha TeJecHy Jby0aB, 3axBasbyjyhm yBohemy nBa HOBa LHUKIyca
mecama (Tpo3moBa / . Kiacrepa®), Koja claBe Jby0aB H CEKCYaJHOCT, Hajmpe
XeTepoceKcyallHy, uaMehy Myikapia u »eHe, IOTOM U HCTONONHY. 30upKa ce, MehyTum,
HEe HCIpIUbYje Y IYKOM TeMaTH30Bamby TeJIeCHUX Be3a, Oyayhm ma cekcyamHocT
(xomo)eporuzaM Tpeher m3mama mnpeBaszwiiasze je3MdKky cdepy 3Hauewma M YTHYy M Ha
BU3YCJIHU UJACHTUTET KIHHTE.

T3B. ciepmatudnu Tpor (ASpiz 1984: 379) koju mpoxuma caapikaj U CTPYKTYpY
noesuje, MpoTeKe ce, Ha NMPUINYHO eKCIUIMLHUTAaH HayWH, ¥ Ha caMo rpaduyuko perieme:
Butman Beh on HaclIoBHe CTpaHe HOBOI H3Iamba 30HMpKe, CIIOBUMAa OKpPYKESHHM
CIIepMaTO30MANMa, HArOBELITaBa Aa he YMH OIuIo/ e OUTH jeHa 0] OCHOBHUX TeMa Y HOj.
INopex eKCIUTMIUTHOT, OBaKaB THIOIPaCKH AN3ajH MMa M IPCHECEHO 3HAUCH:E, 3aCHOBAHO
Ha NECHUKOBOM YyBEpeHY Ia Cy HEeroBe pedH ceMe 3a HOBE HIeje, HOBY HallMjy, HOBY
KOHIICTIIH]Y JAEMOKpaTHje, Koje, 1a Ou Jane pe3yaTar, Mopajy JAa HpoJapy y YHUTaole U
OIUIoAC HBUXOBY MalITy. Kao u umn CTBapama, U caM je YUH YHTamka 3aMHUIIJBEH Kao
,»CEKCYaIIH! YHH, YHH OIUIO/bE, Tonarama cemerna‘ (Folsom 2010: 591).

L,
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Boston.
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Bonrt Butman, Bramu mpase, Tpehe u3name, HACJIOBHA CTPaHA ca CIIEPMAaTO30HIUMa, 1
JIeTaJb HacIOBHE cTpane,1860/61.
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Ca ycroxmaBameM M CIENIHjaIH3alijoM IIpoleca u3paje Ki\HIre, CTBapaoll
MMajy CBe Mame MOTYNHOCTH J1a OBJIajajy BEIITHHAMA IMOTPEOHNM 3a OOJIMKOBAEE CBOjUX
u3fama y cBUM (pazama BUXOBOT HAacTaHKa. HEeKOIMKM MECHUIM M YMETHHIM MOJIEpHE U
MOJIepHH3Ma, 4YyBajyhn uiejy o yHHMBEp3aJHO HaJapeHOM CTBapaolly Kao M TEKIbY 3a
OCTBapemEM CHHTE3€ YMETHOCTH, pa3BHjajy (OpMy yYMETHHYKE KHIUTE — Ipe CBera Ha
HUBOY NOJAPOOHO paspaljeHe 3aMuciaM WiIM, TaK, W Yy Mpakch, caxa y3 momoh
npodecronanaux rpadguukux panHuka. [IpBu HacTaBsbay CI0XKEHOT KOHLIENTA KEBHUIE KOjH,
MOpe TOSTHIKO-ECTETUIKOT 3HAaUeHha YKJbYdyje CBECT O HeHOj KOCMUYKO] BaKHOCTH M O
3Ha4Yajy 3a CaBpEeMEHO IEMOKpATCKO APYIITBO, jecte ¢paHIyckn cumbomucra Credan
Maiapme. Mako cam Hije 6uo 00ydeHH wTamnap, MajapMe je MoKIambao U3Y3eTHY IMaXby
MaTepHjalTHOj CTpaHW CBOjUX U3Iama, aKTHBHO Y4ecTByjyhn y oxapehuBamy mHXOBE
tunorpaduje, nIpeiomMa U omabupa HIycTpaTopa M rpadUuKiUX yMETHHKA, y CKIaly ca
yBepemeM Ja 6u rpadhuuku oOmuK jgena Tpebano ma ojpaxkaBa 3Hauewe Tekcta (Bohac
2015: 149-164).

Ha wmmpem mnany, ¢(paHIyCKM TIeCHHK pa3BUO je MeTapu3MyKy HIAE]y O
CBEOOYXBaTHO] KEU3U Ka0 KOHAYHOM pasjory mnocrojama (,,CBe Ha CBETy MOCTOjU Aa Ou
3aBpimio y ke Mallarmé 1977: 269). Manapme ocmunubaBa Kiury koja 6u Guna
CHHTE3a CBUX YMETHOCTH W CBUX XaHPOBa, 30U KOju OM 00yXBaTHO CBa HKeroBa oTkpuha u
KpO3 KOjy OM OH H3rpagyo CBOje LEJIOBHTO ,,ja". OpaHIlyCKH ECHUK XKEeJHU JIa CTBOPU HEKY
BpcTy Benukor Jlena xoje OM W3pasuiio CyMITHHY CTBapu CKPHBEHY M3a OaHATHOT IPHBUIA
U Jano ,,oppUYKo oljalrmeme cBeTa, MOMOhy pednm Koje O ce ,,0fpaxkaBalie jemHe y
JIpyraMa JOK ce He YYMHH Ja BHIIEC HEMajy CBOjy CBOjCTBeHY 00jy, HEro zIa Cy caMo
npejia3y Ha jeIHOj cKaiau 00ja“, W Koje Ou JejoBajie BHIIEC CBOjOM CYTeCTHBHOM CHArOM
HET0 CBOjUM CTPOT0 KOHCTpyHcaHuM 3HauerbeM (HoBakosuh 2007: 275). Tlpu Tome, Kibura
HE IPEe/CTaBJba CaMO WJICATHH E€CTETHYKO-TIOETUYKHA OOJIMK Beh M BUTAIHU MEAMjyM KOjH
MOXeE Jla 3ay3Me CPEIMIITe CBAKOAHEBHOT rpaljaHCKOr KMBOTA, Npykajyhu ocioHal u
CTBapaiayKky CJI000y Pa3HOJHKO] YHMTAA4YKOj jJABHOCTH MOJIEPHOI JEMOKPATCKOTr 100a
(Sigridur Arnar 2011: 25).

ManapmeoBe 3a0eJenIKe ITOCTXYMHO OTKpPHBajy IOKyIIaj Jila C€ OCMHUCIH H
MO30pHIIHA IocTaBka Kmure. JemaH CKyn NECHHKOBHX 3alica CaAp)Kd IMjarpaMe Hu
(opmysie, Kao ¥ ONUC HAPOUMTOT CLEHAPHja: CIIEHCKa IocTaBka Kmure cagpku HEKOJIUKO
MecTa pe3epBUCAaHMX 3a TJeJaolle W 3a HAPOYUTH ,,J JaKUpaHH KaOuHeT™ (1o yrieny Ha
NHIIYEB PagHA OpMap ca Tperpagama u monunama, ,,meuble de-laque). Kabuuer 6u 6no
ONpeMJbEH IIperpajaMa ca OTBOpHMA 3a IJIe/lalhe; CBAaKW OJf LIECT OBUX OJ1eJhaKa,
MOpaBHATHUX TI0 AMjarOHAIM, caapskao OM meT JucToBa mammpa. V3a 3aBece O6u ce mojaBmina
¢durypa oszHadeHa Kao ,duTanam’; oH OM KpO3 OTBOpe KaOWHETa MocMaTrpao MecTta Ha
KOjUMa Cy TJIeJaOlH, OCBETJbCHU eNeKTpH4HOM Jamnom. [lo ManapmeoBoj 3amucid,
yuTanal OM ce CyodyaBao ca pasziIM4MTO pacnopeeHHM JIHCTOBMMAa Ha pa3IMuUTUM
MecTHMa U IJIaCHO MX YWTao, HerpecTaHo npeypelyjyhu pacnopesn crpanuia, pa3indur oJ
opuruHaine nocraske (Sigridur Arnar 2011: 243-245).
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Manapmeos ,,kaOHHET“, OCHOB 3a CIIEHCKO MOCTaBJbame ,,Kmbure*.

PasmuuuTto yTeMesseHO CXBaTamke KIBWTE, IPOUCTEKIO0 U3 MeTadu3mykor
JIOXKHBJbAja YMETHOCTH, ¥ KOHKPETHO JIENI0 MOKYIIao je na mpesene Bacumuj KannnHckwy,
MYJATHMEAMjaTHOM KBHUIOM 3eyyu. 30MpKa pPYCKOT YMETHHKA CadHibeHA j€ Of
OpUTHHAJIHUX, OGHI/IKOM n CMHUCJIIOM BHUIIECTPYKO IIOBE3aHUX I€CaMa H I‘pa(bI/IKa, )44
NaXJBHUBO j€ M IUIAHCKH yOoOJIMYeHa KaKo ca II0eTHYKO-eCTETUUKE TaKo U 3aHATCKE CTpaHe —
HEMa4Ku u3aaBad, ,llunep®, moOpuHyo ce Aa To Oyae JenyKc H3Aame, ca MOCeOHUM
CJIOBUMA, PYYHO I/I3paheHI/IM, MPpOBUAHUM, XOJIAHJACKUM MHNAIIMPOM U CKYIIUM IIOBE30OM Y
3IIATOTUCKY; TUpax je orpaHmdeH Ha 300 HyMepHUCaHHX NpUMEpaKa, ca CBOjepyIHHM
MMOTITUCOM ayTopa.

Hako ce He o/uIMKyje paAMKaJIHUM 3aXBaTUMa Ha MOAPYYjy rpadMuKuX pemema u
IpeioMa — 3a IPEHOLICHE MECHUYKOT CajipKaja yHnoTpeOJbeHa je YMHOroMe yoOudajeHa
tunorpaduja, JMKOBHH ITPUIIO3H, IIPHO Oenu 1 'y 00ju, JaTi cy Ha TPaJULHMOHAIHA HAYMH —
3eyyu, MehyTum, npeacTaBibajy HEIITO BUIIE O[] IyKe JYKCY3HO LITaMIIaHE WIyCTPOBaHE
kmure necama; Kangwmackm oxapelyje cBoje ocTBapeme Kao NMPHMEpP CHHTETHYKOT paja,
3aCHOBAHOT Ha WJIEjU IyOMHCKOI Ca/iejcTBa Pa3IMYUTHX YMETHOCTH. PyCKM yMETHHK NpHU
TOME KOPHCTH Pa3IMIUTe yMETHHUYKE ,,MHCTPYMEHTE" — je3WYKU W JIMKOBHH, Mpuaoaajyhu
MM jOUI ¥ MY3WYKH, HajlIpe KPO3 HACIOBJbABAKE KEBUTE, TIOTOM M HCTHLAEKEM 3BYKOBa Kao
iJba 00JMKOBakha U TYMauyeHhEeM KIbHIe Kao ,,My3uukor anbyma“ (Réthel 1973: 80; 1980:
44). Ha Taj Haumn, KaHnumHCKM y TpBHM IUIaH CTaB/ba jEIHO OJf CBOJUX CPEAUIIILMX
TEOPHjCKHUX yBepera — napajeiy (JMKOBHE) YMETHOCTH Ca MY3UKOM / 3By4ameM, Y KOjy ce,
CBOjUM Hajay0OJbUM 3HAYCHEM, YKJbydyje U je3uuko crtBapame (Jouh 2016: 206-208).
Maja NecHHIITBO y MNPOXHMamy YMETHOCTH / XHOPHIHMX YMETHHYKMX >KaHpoOBa 3a
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Karguackor He (MOXe 1a) IpeAcTaBjba HAjBUIIE, MOHYMEHTAJIHO CTBApajamTBO, OHO U
JlaJbe UTPa yJIOTy OUTHOT YMETHHYKOT W3pa3a, IOCEOHOT YIPaBO IO CONICTBEHOM je3NYKOM
MaTepHjally, 3HaYeHCKU 00eNIeKEHOM 3BYKY KOjU JOMUPE HEMOCPEIHO 10 YOBEKOBE IyILE
(Kanmuucku 2004: 55).

Crora, Maza He pPEBOJyLMOHApaH ca JAW3ajHEPCKE CTpaHe, MYJITHMEIUjaTHH
,JIoeTcku” anbym KaHAWHCKOT MpencTaBiba 3HAYajaH MOMCHAT Y TPAIUIUjH YMETHHYKE
KIbHre, HaloBe3yjyhu ce Ha oaroBapajyhe 3amucnu u octBapema B. biejka, B. Burmana u
C. Manapmea, u HajaBipyjyhu cpomHe aBaHrapmHe excruepumente. Ca pahamem HOBOT
YMETHUYKOT IyXa, Hacliehe MOIepH(MCTHYK)OT TPHCTYNa KHBU3U KAa0 MYITHMEINjaTHOM
KIIDKEBHOM Jely noOuja HOBEe OONMKe W mW3pase, MO MPABIIIy KPO3 capaamy BHUIIEC
(aBaHrapaHux) cTBapanmama, ox Mrammje npeko ®panmycke 1o Pycuje®, ca jexne crpame
yBogehn OuTHe HOBHWHE, ca Apyre, Mak, OXuBJbaBajyhnm ompehene moctymke u Qopme
NPUCYTHE Mpe CBera y NpeAryTeHOeproBCKUM (HAIMOHAIIHUM) TpaIuliijama.

8 BIMCKOCT yMETHHUKIX BH3Hja [IPECTaBIba HyXKaH YCIOB a O Ce KOJTEKTHBHO AET0 MPETOUMIO Y —
KOJI aBaHrapJie Kpajibe YCIOBHO cxBalieHO — CKJIaJlaH YMETHHYKH pe3ynrtar. [lpuMep HemnaHupane
QN yCIICIITHE Capaiibe CafpXKaH je y jeAHOM Of MOoYeTaka MOJICPHHX WIYCTpalja KIbHre, H3Jamby
I'ereoBor daycra, ca ocamHaecT opurnHanHux surorpapuja Exena [Jlenakpoa. O yMeTHHKOBOM
TyMademhy HEroBOT TeKcTa ['eTe ce M3pa3mo Kpajie MOXBaNHO, caommTaBajyhu na ra je Jemakpoa
HerJe Yak u npepasuiiao y 3amucinma. (Eckermann 1913: 166) Ca npyre crpate, He3a0BoJbaBajyha
capa/ilba BEIMKMX CTBapajalla HEMoLyJapHUX LHJbeBa OJMYEHA je y MaTHCOBUM WIIycTpalujama
IlojcoBor Vauxca. be3 mperepaHor yxuBJjhaBama y CaApXHHY poMaHa miu atMochepy Jlabnuua n
HUpcke ¢ mouerkom XX Beka, MaTuc je 3acHOBao Hieje 3a cBOje LpTexe Ha XomepoBoj Oduceju.
Komenrapumryhu kpajwu pesyntar, Llojc je u3jaBno na cMarpa na je merosa hepka Jlynuja y cBakom
ciy4ajy 6oseu ymernuk (Morrison 2008).
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Bacwunuj Kannuncku: 3gyyu (1913)

Jyna 1913. romune y [lapusy, mecern maHa HakoH oOjaBJpHMBamba MapuHETHjeBE
»lumorpadcke peonymuje”, bmes Cangpap o6jaBmyje [lpozy o mpanccubupckoj
acenesnuyu u Manoj XKanu uz @panyycxe (La Prose du Transsibérien et de la Petite
Jehanne de France), npasehn BakaH KOpak y OCBajamby MOJEPHHX IMOCTyIaKa W TeMa. Y
capaamy ca JIMKOBHOM ymeTHHIIOM ComoM JlesioHe y K0joj Ce TeKCT M CIHMKE MPOTEKY
HamopeaHo, MehycobHO ce momymaBajyhin u Bu3yenHo W 3Hauewmcku. Kama je ped o
Tunorpa)ckoM o0JIMKOBamY, KIbHUra je paHu npuMep Kopuinhema BHUIIE BPCTa CIIOBA, BUX
JIBaHACCTaK, PasINYUTHX BENMYHMHA, T&KMHA U 0oja (IUIaBa, 3eJieHa, L[PBEHa, HApaHLACTa),
Kako OM ce MPeJCTaBIIIN KPETame U Pa3HOBPCHA PaCHONIOKEHaA.

Ca cBoje crpane, [lenoHe-Tepk, KOHKpeTH3yjyhM HCTpaXXMBama CHMYJITaHOT
KOJIOPHCTHYKOT KOHTPACTa, yrnorpedibaBa ocamJIeceTak pasIMduTuX 00ja 3a JIMKOBHH JI€0,
Tako aa ce Ooje crekTpa IoBe3yjy ca Oojama Tekcra, mpoxumajyhu ux u ,Hatanajyhu
recMy cBeTJIOM™. Pe3ynrar je croj TeKCTyaJlHOT M JIMKOBHOT y HEPACKUANBY LIENHHY, KOja
ce MOXe caryiefjaTH OJjeHOM, Kao INTO JUPUTECHT jeJHUM IIOTJEJO0M carjie/ilaBa CliojeBe
HOTa Ha MApTUTYPH, OJIHOCHO Kao IITO CE jeJHHM IMOIJeIOM Ha IUIAKATy ONaxajy u
TUTACTHYHH W ITamIaHu eneMenT (Apollinaire 1914: 324).

OO6nuKOBake MOJCPHOT YMETHHYKOT 3HaKa, Mel)yTMMm, He 3aycTaBjba ce Ha
oco0MHaMa MECHUYKUX MOCTyNaka M CJIMKE, OJHOCHO HAa4MHA IITAMIIE — 3HAYCHCKHU CY
o0ene’KeHn 1 TMMEH3Mje U THpax Kmbure. Kibura je cactaBibeHa o HHM3a JIMCTOBA YKYITHE
nyxuHe 199 ¢cm, neceT myTta caBUjeHUX Ha NPEKIIOI, IOITYT XapMoHuke. [Inanupanu tupax
on 150 mpumepaka (mramnano / npoxaato je camo 60, ox Kojux je cauyBaHo oko 30), y
YKYIIHOj BUCHHM TpeOaio je na Oyzae jeaHak BUCHHU AjderoBOr ToOpma, CHaKHOT cumboiia
MoJiepHOCTH, Ha Koju ce ynyhyje u y CangpapoBoj necmu u 'y ciimkama P. Jlenonea. Ilposa
o mpanccubupckoj scenesnuyu u Manoj Kanu us @panyycke Tako y IyHOM CMHCIY
II0CTaje BUILIECIIOjHH, CIIOKEHH M PEIPEe3CHTaTHBHU 3HAK aBaHTapJHE MOACPHOCTH.
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Bne3 Cannpap, Coma [denone Tepk: IIposa o mpanccubupckoj sicenesnuyu u Manoj JKanu
u3z @panyycre (1913).

Kana je ped o kmurama wurangjanckor (yrypuszma, MapuHeTHjeBa Teopuja
,»OCIIO0OheHNX pedn™, cpe/nilba 3a aBaHrapiHy 0OHOBY Tunorpaduje, 1001ja KOHKpETHE
n3pa3e y MHOIITBY ITyOJMKAIlja TOKOM JIpyTe JIeIeHHje MPOoIIIora BeKa, y pa3no0iby Koje
YOKBHUpY]Y /Ba ocTBapema camor Mapuneruja — [ane Tym6 Tym6 (1914), xoja ce, ca
,»CKCIUIO3UBHUAM® TIPEIOMOM, CMarpa 3a peMeK-Iesio y oBoj obmactu, u Ocnobohene
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gdymypucmuuxe peuu (Les mots en liberté futuristes, 1919), xoja cumGommano obGenexana
Kpaj TmpBor pa3mobiba THUHOTPAPCKUX HCTPAKUBAEKA HUTAJHjaHCKUX (byTypHCTag.
JlBaneceTHx TroAMHAa NPOLUIOr BEKa, HOBO YycMepeme (yTypu3Ma Ka HarjianiaBamby
»MEXaHUYKOT J100a“ JOBOAM A0 NPOMEHE Y NPHCTYNY OCMHIbaBamby W IMPOU3BOIMBU
u3nama. [loBesuBame ,kmure ca HaBpTkama“, @opryHara Jlemepoa u3 1927. roaune
nomohy sBa BHjKa MpEACTaBJba HAroBemTaj (YTYPUCTHYKOT MEXaHHYKOI yCMepema;
IpesioM, ca Jpyre cTpaHe, JOHOCH PEBOJYLHM]Y Y NPaBJbEHY KHBHra — pa3HOOOJHH TEKCT
LITaMIaH je Ha Pa3IMYuTHM BpCTaMa IaIupa, y MICMIMa pa3IMIuTHX OOJIMKa U BeIHYNHA
KOji Jajy IWHAMHKY >KMBOIICHHAM TeoMeTpujckuM oOmmmmma. OpwHjeHTanuja CcTpaHe
MOTIYHO ce TyOH — y KEbM3H HE ITOCTOjU HU TOpe HH J0JIE, HU AECHO HU JICBO; YUTAOLLy CE, Y
MaJIApMEOBCKOM JyXy, HajlIpe HyAM HE jeAHO, Beh MHOTO HalopemHUX yCMepema, Tako Aa
je mpunyheH ma HempectaHo okpehe KBHTY Kako O je mpoumTao. [IoBpx TOTra, CBE3aK ce
MOX€ PACTaBUTH ¥ IIOHOBO CACTaBUTH Yy HEOpOjeHO MHOro KOMOMHAIMja pemociesna
caJprkaja, Kao IITO Ce HEHE CTPaHHUIE MOTY M3[BOJUTH M OKauUTH Ha 3MJA Kao IUIaKaTH
(cTpaHulle 03HAYEHE Kao ,,3UJHU MaHUu(peCcT ).

@.T. Mapuneru: Lane Tymo Tym6, 1914,

® TunorpadckuM excrepuMeHTHMA (YTYpHCTa y GPOJHHM KIbMraMa M3paxaBajy pasiuduta Stati
d'animo (crama yma), popmupajyhn pasnuynte W HeoOWuHe OONHMKe W mperBapajyhu peun y
KaJMIpaMCKe CIHKe. ABaHTapJHH [HOHUpP HaBeJeHOr mpuctyna je [wmjom Amonmunep, ca
Kanuepamuma, koje caM OINMHUCyje Kao HIealn3alldjy HOoe3Hje CIOO0OAHOI CTHXa W IITaMIapcke
MPEUU3HOCTH Yy €py Kaja je Turnorpaduja IOCTUTIA CjajaH Kpaj CBOje KapHjepe, Y OCBUT HOBHX
cpelicTaBa penpoaykiuje monyt 6uockona u rpamodona. (Apollinaire 1966: 7)
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Kmuea ca nasojuma ®oprynata Jlenepoa u3 1927. ronune

Iler roguHa kacHuje, MapuHEeTH NpeICTaBJba CBOj KOHA4YaH MOJE] MEXaHH4YKe
Kibure, oOHaB/bajyhu ,,0cmoboheHe peun™ y HOBOM, OUTHO [OpyradmjeM, H3Iamy —
Dymypucmuuke ocrobohene peuu mupuche onunsmuee moniomue (Parole in Liberta
Futuriste Olfattive Tattili Termiche, 1932). Jlok je [lemepoBo 1ei0 OJIITAMIAHO Ha
yoOnyajeHMM MarepujaiiuMa (mamup), MapuHeTHjeBa HOBa KIHMra je Yy MOTIYHOCTH
OTHCHYTa Ha JIMMOBHMMA, U MaTepHjaioM ce yckialyjyhu ca ojuyimkama MamHCKor 1o06a, ca
mbeM Ja Oyzae AyrotpajHuja, ako He W HeyHuutiBa. Caapikaj METalHOT CBecka Ha
TPUIECETAaK CTPAHMIA HHje HHIITA Mame 3aHMMJbHMB, Oyayhu ma MapuHeTH HAcTOjU na
yBele HOBe ojHoce m3Mmely peun U Qu3nuke HMHTEpakifje ca MUPUCHUAM, NOAUPHUM H
TOMIOTHNM Apaxuma. '

10 Hakon Mapunernja, u Tynmno [lanOucona, BaacHUK m3gaBadke kyhe moa Ha3wBoM ,Jlutonara®,
CIIeLMjaJIM30BaHe 3a IIPOM3BO/IbY METAJIHUX KIbHIa, U3Jaje IPYTy U HocieNby GYTypUCTHUKY KEIbHTY
oI 1MMOBa. 3a pasIMKy ox ayTropcke MapuHerujeBe kmure, JlanOuconnHa Kmura oj MeTaja
OCTBapeHa je y3 capajmby ca MIaAUM W TAJICHTOBaHUM (YTYPUCTHUKMM ciHMKapoM bpyHom
MyHnapujeM; 0K cy WIycTpanuje y MapHHeTHjeBOj KIbH3H BpCTa ,,BU3yelHe moesuje’, MyHapHjeBn
MPHUIIO3U Cy Y CYLIITHHU NIPe UITyCTPATUBHU U JIUKOBHH.
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MapuHeTHjeBa Kibura oj1 Merana @ymypucmuuxe ociobohene peuu Mupuche onunsuee
moniomHe, M (bCHA MPOU3BOIKHA Y METAICKO] paIHOHUIHN JIumonama.

VY ropuHama THnorpad)ckor ¥ M3aBayKor NpeBpara UTajaujaHcKor GyTypu3Ma, Ha
apyroM kpajy EBpome, pycku ¢yTypucTn y TpHCTYNYy KEBbU3M HAacToje Ja ocTBape
JIBOCTPYKE, YHEKOJHMKO TEHIKO crojuBe Texme. Ca jenHe cTpaHe, Kao M HWTaIHjaHCKU
aBaHrapIUCTH, OHM Cy TMOcBeheHH CyNpOTCTaB/balby TPAAULMOHAIHO] ECTETHLHU
00MKOBama KIUra, yBohemeM CBAKOIHEBHUX, MaTepHjalia M TEXHHUKA, MOIMYT Kopuinhema
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SHAHUX TareTa, HOBMHCKOT MaIupa, Kalyla, MEXaHWYKOT W PYYIHOT WCIHCHBama /
OTHCKHBamha, TYMEHUX Tiedara, Mamupa paslnduTHX TEeXKHWHA M BPCTA IHCaMa Y HCTOM
TOMY, KOCTpeTa, mabdiona, opcer nurorpaduje, manuporpaduje, Konaxa...

Ca npyre crpane, Mmel)ytum, pycku QyTypHCTH MOKa3yjy U KOPEHUTO pa3jindnuTa
cxBarata oj Hranujana, u3pasuro oOesie)keHa NPUMHTHBUCTHYKUM TEHJCHLUjaMa,
YCMEPEHUM Ka OXXHMBJbABAKY JPEBHUX 0O0JHMKa (YMETHHYKOT) MHILBEHA W INUPOKOT
pacroHa yMeTHHUKHX (OPMH U3 CBOje U TyhHX, pe cBera HapoHUX, KyaTypa ™.

11 Bymermamn“ ce Hamaxmyjy Hacuelem mpexpumhancke Pycuje (Homanckux mremena CuGupa,
CkuTa ¥ JpYyrux asMjCKHX HapoJa), CTAPOPYCKHUX WIYMHHHCAHHMX DPYKOIIMCAa, MHHHjaTypa, UKOHA,
PYYHO OCIHMKaHHX BEPCKHX M HAapOIHHX ApBope3a, mpeBpeanyjyhu HapounTe (Gopme MomylapHOT
CIIMKApCTBa MOMYT JIyOOKa, jeJHOCTaBHE M IIPHjEeMYUBE CIIMKE KOja YKIbYdyje (4€CTO XyMOPHUCTHYIKH)
HPOIIPATHH TEKCT, IITaMITaHe AyOope3oM, 6akponucom, TUTOrpadujoM Witk I0CIUKaBaHe Py4HO, Koja
NpeJCcTaB/ba MHCTHYHY Be3y Ca HBHXOBHM KOPCHHMa, Y CKJIaJy ca OTIOPOM Hpema 3amagy Koju je
CMaTpaH 3a NpeTiky u3BopHUM Tpaauuurjama (Ash 2002: 33; Scuderio).
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A. Kpyuonux, B. Xneowukos: Aepa y Xaoy (1912. ca H. 'onuaposom, 1914. ca K.
MasseBudem u O. Po3anoBom)

VYreuyaT/buB TIpUMEp 32 HaBEJCHU MPHUCTYN MNpPEJCTaB/ba HU3 NyOiMKanuja y
Kojuma kao (ko)ayrop yuectByje Auekcej KpyuoHMX; HakOH Hamajga Ha yoOW4ajeHo
NpaB/bebe KIbHUra HCKa3aHor Kpo3 Mmanupecte-30opuuke 3amrxa 3a cyouje (1910) —
mTaMiiaHa Ha Tametama, u [llamap y jauye jaBHOT yKyca: y 000paHy c10600He
ymemHocmu, cmuxa, npose, eceja (1912) — ca kopuuama ox xoctpetu, KpydoHux yBoau
npakcy Kopumhema pyKOM ITMCaHUX TEKCTOBa y Kwurama Cmapuncka mybas (1912) n
Hepa y Xaoy (1912 / 1914) (Ash 2002: 34). [Ipeno3Hajyhu n3paxajHu MOTSHIH]all pYKOM
UCIHCAaHUX pEeYd W ClIoBa U NaXmby NocBehieHy BH3YyelHOM OOJHMKY TeKcTa Yy
TPAIUIIMOHAIIHO] PYCKO] YMETHOCTH, KpydOoHHX W IpyroBuW HACTOje Ja y aBaHTapIHUM
n3namuMa OOHOBE 3HAuUaj MHUCaHE PEYM MO y30py Ha cTape pykomwuce, uueorpadcko
nmucMo W xujepornude, MaHudecTHo ucTHUyhm na cy modenu na obOorahyjy pedu
caZpXxajeM Ha OCHOBY HHXOBHX rpadpuukux u (oHeTckmx Kapakrtepuctuka. (Camox
cyneii |l: 2) n u3paxasajyhu uyheme mro caBpeMeHH ayTOpH ,,yMECTO CiOBOciarady,
HHCY CBOjY Jey nmoBepwin yMeTHHKY (XineOHukoB 2006: 49).

KOHerTHI/I PE3YJITAaTH OBAKBOT MPUCTYIIA U3PAJaN KbUT'da, HACTAJIU MHTCH3UBHOM
capaambOM JIMKOBHUX YMETHHUKA U rmcaualz, 06yXBaTajy MHOUITBO PEBOJJYLUOHAPHUX HO

12 Bbpojun ymernuun — Muxaun JlapuonoB, Haramuja T'onuaposa, Kasumup MasseBud, Onra
PoszanoBa, Huxomaj KysmOun, IlaBen Owuinonos, Opaha Bypieyk — 3ajemno ca Bemumumpom
XnebwnkoBoMm, Anekcejem Kpydonuxom, Bacuimmjem Kamenckum, Brnamumupom MajakoBckum u
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JeBTHMHUX YMETHHYKHX HacioBa. /[BOCTpyKa IIpakca yCJIOBJbaBa Ja YMETHHYKE KHIBHIC
pyckux aBaHTapaucra HampaBibeHe m3mehy 1910. m 1915. mpexacraBibajy jeauHCTBEHE
(paznuuute ox IpHMEpKa 0 INpHMEpKa), OCETJbMBE M IpONajJbuBe apTredaxte
YKOpEHEHE y TPaIHIHU]y, y BHCKOM CTENeHy MOUIOKHE Xabamy WIH mpomajamy ', unme
pycku QyTypusam y npo0ieMaTn3oBamky U HOHOBHOM OCMHIIIbaBamby OOJIMKOBAha KIHHIE
3aBplIlIaBa Ha MOTIIYHO CYIIPOTHOM Kpajy O NTaJIHjaHCKHX KOJIeTa.

*k*k

VY pa3mo6spy on bnejka 1o KBMKEBHO-YMETHHUKHX MOKpeTa m3Mely aBa para,
YMETHHYKa KEUra OJf CIIOPaJNYHOI HHAWBUIYaJTHOI IOAyXBaTa HpepacTa y TOTOBO
HeW30Ce)KHN KOJECKTUBHU TIpojekar, 1oO0ujajyhu ca aBaHTapIoM W BeoMa BaXHO MECTO Y
MPOrPaMCKIM CIHCHMA H y H3 BUX IPOHCTEKINM akTHBHOCTHMa . Ca 1apyre cTpaHe, Kao
cloxeH (EeHOMEH Koju oOyxBaTa MaTepHjalHy wm3paiy apredakra 3acHOBaHY Ha
onpeheHUM  eKCIUIMUUTHUM WM UMIUIMIMTHUM — [OETHYKUM /  €CTETHYKUM
NpPEeTIOCTaBKaMa, yMETHHYKA KIHUra ce He pa3BHja MOCTENEHO U IpaBoJUHUjcKHU, Beh npe
Ha MaxoBe M KPUBYJAaBOM IyTarmbOM. AyTOpH, IOjeAMHAYHO WM KOJIEKTUBHO, KOJHKO
yYBOJle HOBE TEXHHKE M IOCTYIKE TOJIMKO M Tpey3uMajy ojpeljeHe mpucTyne u3paigu
KIbUTa U3 Tpaaulldje Koja cexe y moda npe I'yrenbepra, OqHOCHO U mpe Kojekca. biejk
Craja cpelllbOBEKOBHE TEXHHKE U HOBE MpoLece y NPUIIPEMHU ¥ OTUCKHBAKY CBOjUX JAEa;
ButMaH moBe3yje TEK OTKPHBEHE MOJAEPHE YMETHHYKE MeIuje M MOCTYIKe ca
KOHBCHI[MOHAJHAM TOBe3WBameM Kmura, CaHgpap, yecto capalyjyhu ca OpojHuM
JMKOBHAM YMETHHLHMMa, Y jeHOM O] CBOjHX Jelia Y ,,YeTHPU PyKe™ KOPHCTH OOJIHK
CBHUTKA OJIM3aK aHTHYKUM W3TaHBHMa HTI.

Takohe, wuaeja o mnorpebu (NMOTHYHOr) TpeBa3UIIaKEHa TPaJUIUOHAIHE
(nmpescTaBe) KM€ jaBjba CE€ 3HATHO INPE paJUKAIHUX EKCIIepUMeHaTa aBaHrap/ucTa,
OJTHOCHO Npe KOpaka Ka KiH3M yMETHHKa KOja HakoH J[pyror cBeTckor para mocraje
IIpeAMET UCKJbYUMBO 3a IIOCMaTpame, HE BULIE U 3a uuTame. Tako Manapme, npeko
c1000aHNX TUTIOTPACKUX W JM33jHEPCKUX pellerma 3a MPEeIoM CTpPaHWIla, ycMepaBa
3aMHCa0 KOHauHe KIbUIe Ka Hjeju npexacraBe / mnepdopmaHca, ca aleaTOPHUIKH
NPOMEHUBUM  ,,Ca/IPXKajeM” MpermymITeHuM riiefaoly-yuraony. CiaudyaH KOHIENT
cajipkaH je u 'y QpyTypucTHUKOj KibH3H Jlernepoa, y K0joj ce YNTAOIy OCTaBJba Ha BOJbY
KaKo Jla pacropey CTpaHuIle, WIH Jla UX YaK U U3BaaM, OKayd Ha 3MJ U IIPETBOPH Y Aeia

IpyruMa, OOJIMKYjy BHU3YEIHH W TOETHYKH HICHTUTET PYCKUX (KyOO)(QYTYpPHCTHYKHX H3Aama
(Gurianova 2002: 25).

'3 Haxom xmura ,,Gyneribana”, y pyckoj aBaHTapH T0JIa3H BPeMe KOHCTPYKTHBHCTHUKOT IIPHCTYIIA,
Koju Ha (IpaBJbeme) KIbUre TIiiefa Kao Ha IIPOM3BOAY €JIeMeHara IpOJIETepCKEe YMETHOCTH,
(byHKIMOHANTHO ToapeheHnX 3aXTeBUMa KOMYHHCTHUYKOT 106a, ca En JIMCHMIKUM Kao HajBaKHUjUM
TIPEACTaBHUKOM.

¥ TIpo6nemy 06nMKOBaa KIHIe CBAKAKO CE TPHIA3M M y APYTHM MOKPETHMA, MOMYT NAJau3Ma,
Hajpeanu3Ma, bayxayca, uTH.; nerasbaH omuc, MelyTuMm, mpeBasmiasy 3aMHIIJBEHE OKBHPE OBOTa
TEKCTa.
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JUKOBHE yMeTHOCTH. Mapunern, npaheH AnOucoioMm, MOMIABIIN OJ HIEje pa3apama
TpaAWIHOHAIHE CHHTAaKCe, CTHXa, M KIbHIe, JI0Ja3H, YHEKOJHMKO IapamoKCalHoO, M0
3aMeHe TocTojeher cucTeMa ycIOCTaBjbambeM HCTOBPEMEHO (yTypHcTHUKE H
TpaJUIMOHAIHE METaJHEe KHIUTe-CKYJINType / cHoMeHWKa. Pycku ce aBaHrapauctu
ycMepaBajy Ka JIPyroj KpajHOCTH, Ka TpPOU3BOIKBH je(THHOT, KPXKOT U JIAKO
NPONaJJbUBOT IPOM3BOJIA, HANPABJHEHOT jEJHOCTABHUM TEXHHKama OJi CBaKOJHEBHHX /
NpUPYYHUX MaTepujana, KOjU HEMHUHOBHO HMajy najlexko Kpahu Bek Tpajama o]
yoOM4ajeHNX KIbHra ajd yjeIHO MPEelCTaBbajy M YHHUKATHA KIMKEBHO-YMETHHYKA JCTa.
Haxo ce, y Hauesry, KOHIEIMja XapMOHH30Baba M CHHTE3E PA3IMYUTHX YMETHHYKHX
U3pakajHUX CpelcTaBa Kpo3 aKTHBHOCT jEJHOT CTBapaolla y aBaHTapad 3aMmemyje
TPYOIHOM  YMETHHYKOM  CHHEpPrHjoM, HWAeja  cajaejcTBa W NPHUOIIDKaBama
»MOHYMEHTAJIHOM“ NeNTy-KIbHU3H, 3HAYajHOM 3a HAjIIMPHU KPYr IyOJHMKe, KOJIUKO TOX
npo0JeMaTH30BaHa, HIIAK Ce HE HaIyIITa.

VY BpemeHy HakoH J[pyror cBerckor para, yMETHHYKE IpyIe WIH MOjeIuHIH
OKUBJbABA]y 3aHUMAame€ 33 YMETHUYKY KIbUTY, ycMmepaBajyhu meHy KOHUENNHWjy |
peanu3anujy Ka AajbUM eKCIepUMEHTUMA ca Ae(KOH)CTPYKIUjOM MeIujyMa, 3aCHOBAaHUM
Ha MCKYyCTBUMa MOJIepHOI 100a, KOjHU MO MpaBWIy MOJIpa3syMeBajy paJUKalIHO
HApYIIABAKE PABHOTEXE TEKCTYAIHOT, BH3YelIHOT H 06jexr(uB)HOr.” CaMHM THM,
MehyTHM, NMOHHMINTaBa Ce OCHOBHA HaMEHA KIbHMIE KOja CAAPKH KEHWKEBHH TEKCT —
OYyBambe 1 NPCHOIICHE HEroBOT 3HAUCHA.
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Hparuma PaMaL[aHCKI/Il 81'255.2:17
Omnozopckn GaxymTer,
Yuusepsuret y Hosom Cany

KA METAETUIIM KIbUKEBHOI' IPEBOBEIBA

It could be said that none of the literary translations is faithful, and it would not be good to
be like that. In order to achieve aesthetic values some steps away are being made. This does not mean
incompetent translation, but translation interventions (concepts) in the sign of personal truth (tastes,
prejudices) of an interpreter, and creative employment of his polemical energy. By reading these
translations one is faced with meta-ethics of this discipline (at work, and sometimes completely
consciously) that has to deal with the logical category of truth and bridging the gap between is and
should be. Precisely to these deviations from the principle of loyalty to the original, which is reflected
foremost in the value sphere (as a generator of key differences and consequent corrective outputs) this
work has been dedicated. As an illustration of such an active challenge (unlike the passive assent) to
the translation, we used the precedents of Russian and Hungarian translations. Our crown example is
the heretical translation of the New Testament by Leo Tolstoy.

Key words: Translators’ (re)action, meta-ethical scrutinizing, being challenged versus
giving assent, permutation of one’s and someone else’s in the process of translating, Leo Tolstoy,
New Testament

Ha nu je moryhe nma je jemaH 4oBeK y HpaBy a Ja TpEIId IE0
yoBewaHCcTBO? UnrtajTe Toncroja u Buaehere.
bena XamBau

KmmkeBHO mpeBoljeme kao mpoliec MOHOBHOT 03By4aBama rpaguukux cumoOora,
BUXOBE CIIOKEHE MApTUType, Hajla3u ce Ha cpefoKpahu KBMKEBHOCTH M (QIIIONOTHjE, U
OJUTHKYjy Ta 0COOMHE M YMETHOCTH W Hayke. M mopex HyXHOCTH Jla C€ KEbHKEBHH TEKCT
TOKOM TIPEBOJIa palltIaH! Ha Mamke jeUHHUIIE, HE MOXKEeMO Topehn 1a je 1eo TeKCT — 3Hak.
JloTMaHOBCKa TpajuIlfja HHCUCTUPA YIPABO HA TOj TEKCTOBHO] U 3HAKOBHO] IEJIOBUTOCTH
(JTorman 1976: 55). Haume, nmpuMapHa TpaHClIEeMa je KOMIUIETAaH TEKCT MPEAJIONIKa, a He
IpBa, 11a CBaka I0TOma, Ierosa ped. [IpeBoleme unak HUje MyKo MPe3HaKOBJbaBaABE, H Y
TOM CMHCITY je TUTHUTAIHU IPEBOAMIIAL] 32 cajja cCaMO KapHKaTypa NPeBOAMIAYKHX HAIopa,
jep My je cTpaHa KaTeropHja cMUcia LeJIMHe, U MopeuBama aenoBa Toj LeIuHH.

OcuMm TOra, YecTro MMamo IOClia ca  ayTOpOBOM ,,TeXHHKOM YycKpahuBama
CMHCIIA®, ca KIbIKEBHUM TEKCTOM Kao ,,y30y/UbMBO 03HauyjyhuM ann HHKaJ] O3HAuCHUM
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cBetoM“. Poman bapr je myxoBuTO mpuMeTHO Ia ,,phaéa KHIDKEBHOCT IMpHOEraBa MUPHO]
CaBeCTH IyHHX CMHCIIOBA, JIOK je 0oOpa KIIDKEBHOCT, HAIIPOTHB, OHA KOja C€ OTBOPEHO
CYMpoTCTaB/ba McKyliewuma cmucia® (bapt 1979: 179). bapt TBpau na je cMucao Beoma
JaKo cTBaparH (MacoBHa KyJTypa ra Tako CTBapa); 3ayCTaB/bale CMHUCIA INPEACTaBiba
HEYINOpeIMBO CJIOXKEHHjH TOAyXBart, ,,T0 je, ako xohere, ymerHoct* (Bapt 1979: 183).
Morno 6u ce, nakie, pehn na je Benuku aeo MHGOpMAaIMja HEM3PEUEH, U J1a KIIKEBHU
MPEBOJ] UCTPAXYje U Ta HEBU/IJbHBA 3HAUYCHA.

CMmaTpa ce fma je mpUMapHH TOCTYNIaT MpeBoherma BEpHOCT: OHA IMOJApa3yMeBa
MakcuMaliaH Opoj canpKUHCKUX, (HOpPMalHHX, CMHCAOHMX CKBHUBAJCHIHja y3 OUYYyBame
NPBOOUTHOT ayTopcTBa. I[IpakTHYHO TIJielaHo, NPEBOA IIOIpa3yMeBa CHAJaXeHme Y
Melyje3nuko] CHHOHHMUjH, IITO jé M3MEPJBHBO: Ol HEKOPEKTHOT, MPEKO KOPEKTHOT IO
YCHEJIOr M M3Y3€THO yCHesor. YIIpaBo T0O oMoryliyje OLeHHBAaKke U KPHTHKY IPEBOJA.

Bnanumup HaOokoB je, cBe 3apaja KpUTepHja BEPHOCTH, CaM IIPEBOIKO CBOja Jiena,
IITO HHje HUCmajgo ycmemno. Haumme, wmsriena ga cy 3a g00ap mpeBoj MHOTpeOHA
MHTEpIepcoOHaHa TpBema. CaBpeMeHa pycka necHukuma PanHa ['pumbepr je y cBojum
muctudukayjama (kaaa je ceoja nena myOIMKOBaa Kao MpeBojie) Takohe M3HEBEpaBaia
6uhe mpeBoja, KHEroB OHTOJIOLIKH CTaTyC — jep MPEBOJ je CEKyHIapHa je3ndKa TBOPEBUHA,
y pe3yirary TpaHCIaldje jesuka ald W HMHIMBHAyanHocTH. M malhapcka KEHXKEBHOCT
nmo3Haje Ty crparternjy: mecHuk MmrTBaH baka je ,,mpeBommo™ Hemocrtojeher pyckor
necunka Crenana IlexorHor, macupajyhu COICTBEHHE CTHUXOBE HOJA IPO3PayHUM
NPEBOHAM KPHUNTOHUMOM. MeljyTuMm, cnpera OMHHIIOTCHIHje ayTopa W IPOTEHYHOCTH
NPEBOIHOLIA jEANHO je MpaBo MapTHepcTBo. Memoape Tepese Muiiep, AeBeeceTOrOANIIE
6axe Anexcanapa Tuime, IpeBoIMIa CaM U3 FBEHOT HEYUTKOT MaHYCKPHUIITa, OTKJIOHUBIIIH
nocrojeha mrammaHa pamruuTaBama. [IpeBonuiiall je MOHEKaa IMpaBU MEAHjyM, HEroB
paJHU CTO BPTE HEKE HEBUIIJBHBE CHJIC. ..

HckycTBO HaM roBopu Ja mpeBol)eme YecTo ympoiifyje OpUrHHAN, MOABOAH Ta
Mol KOMYHUKAaTHBHY TMOTpeOy pazymmugocmu, TOCBaja OJd CTpaHE jETHOCTABHH]jE
ncuxugHoctd (ja w IlymkwH, ja u JlocrojeBcku). Y pesynrary wuHTephEpeHIHje
HAM3MECHUYHUX MPEBOJA, J00MjaMo, Ha KPajy, Y OJHOCY Ha OPHTHHAJ, IPOMCHCHY IICITHHY,
mTo je oxymieBsbaBano Mcumopy Cexynuh, mpoTHBHUILY OyKBaIH3aIdje Y MPEBOY.

Ounonoruja nounme o1 HeMoBepema y ped. [lodena je ox M3ydaBama MPTBHX je3HKa, Maja

IOCTOjH ¥ MPTBA KIbIDKEBHOCT, HA KMBHUM je3ulliMa. Kibure Ham He 0JroBapajy Ha ITUTamba
Koja je ceOu mocTaBibao mucall, Beh Ha OHa Koja cMO y CTamy caMH ceOH Ja MOCTaBHMO, a
TO cy 4ecTo Beoma paznmunrte ctBapu (['acmapos 2001: 99).

U 3amcra, y jegnom npeoxy bpyno Llynm mocraje cynepuopHr MeTadU3NIKH
mucall, a y IpyroM 3j00HH W 3aBHJHM OMajady CBEera W cBadera. 3a TO CIy)kKe€ HOBH U CBe
HOBHjU TIPEBOZH, KOjH TAKO HYKHO TIOCTajy I HOBa TyMadema.
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[IpaBu je momBur pa3BuTH pedekc npeBolemba MUMO CBUX €BEHTYAITHUX CMETHHU
U IIyMOBa, I1a ¥ OHUX Er3UCTCHIMjaJIHUX: IOHAIIATH C€ Yy CKIagy C IeCliOM ,jeJHOM
npeBoMiIall, yBek npesoauian’. Hajoospa motepaa 3a 1o je [aumop Jlenaps (1910-1972)
KOJHU je, TOKOM CBOI' DPaTHOT CaMOIIPOTOHCTBA, y OpaswiICKUM IIpalrymMama MpeBeo
MunoBor Bunua Ilya ua natuncku (Winnie ille Pu). IlIta cBe 4yoBeky He majHe Ha MaMeT
JIOK YNTa OBY Ha/laCBe JyXOBUTY HAJAUCTOPH]CKY (QHIOIOUIKY OpaBypy...

VY HeKkuM ciiy4yajeBUMa, Mel)yTHM, NpUMETHA Cy OJCTYIama OJl OpUTHHAJA, Maja
6m TawaH mpeBox Ouo cacBuM Moryh. UmHe ce Mame MM BHUINE PACKOIIHH HUCKOpAIH W3
OykBammrera. lllta ce kpuje y mO3agHHM TakBOr MaHeBpa (ckpaheme, pUTMHU3aIMja,
yOnakaBame, pagukannsanyja, cyncturynuja)? [lox TM ce He moapa3yMeBajy HEBUYHU U
HEKOMIETCHTHH, Beh mpeBoanM HaOWjeHW MOJEMHYKOM CHEPIUjoM M JINYHOM HCTHHOM
npeBoayona kao Tymada. Morio 0 ce, 4ak, pelin 1a HUTH jeJaH IPeBOJ HUje BepaH, HUTH
6u To Basbasio ga Oyme. CymOuHA KEMKEBHOT MTPEBOAMOIIA je, u3Mel)y ocTasor, 1a moKaxe
3aIITO OPUTHHAI HHje MOrao OWTH HAIUCaH Ha je3uKy mpeBoja. CIMKOBUTY O3HAKY TOT
ycyaHor Hamopa aao HaMm je Makc Hajr mpeoaehu mukrorpam Hohwa necma puba
Kpuctujana MopreHuiepHa: OKpeHyo je pubJbe KpJbYIITH Ha CYNpOTHY cTpany... Lllangop
bapra je cBoj npeBoa ["orosbese HOBee ,,3amucu tynaka® (,,Egy Oriilt emlékiratai®, uznar y
Beuy, 1922. romune, y 500 HymepHcaHUX IpUMepaka), UCHUCAO YUTKUM, KPHUBYAAaBUM
PYKOIIHCOM, 10 KOHTypama miyctpaudja bopuca Jlacnoa, cTBOpHBLIM HOBO TpadHyKo-
JIMKOBHO JICJIO: IPEBOJIHY CUTHAIM3ALIN]Y OPUTHHAIA, 320/I€Barbe MPEBOAa ayTeHTUYHOINY
noct dectym, cBe TakMuuehu ce ca OpurHHaIOM.

Mehyrum, cBaka npodecrja MMa CBOj ETHYKU KOJEKC, CET CIICIHjalTHIX IpaBHiia
Ha KOjUMa MOYMBa, Y IIMJbYy W30eraBamba eTUUKH HEeJIETMTUMHHUX NoTe3a. ETnka KibHKeBHOT
npeBoljerba HE HUCIPIUbYje CE OMUCOM CTama y OBOj chepu (QHIOJOIIKE IeTaTHOCTH,
yKa3MBamkeM Ha EeKCIIECHE CHUTYyalldje; OHa M NPOIUCYje, HOPMHpPA MpaBUiia TOHAIIAbA,
pauyHajyhu ca HEYMM IITO ce 30B€ MPEBOAMIIAYKH MOpPaj, KOjH PACIO3HAje MCIPABHO O]
HEWCIIPaBHOT TOHamama. CBOJCTBEH jOj je MpakTH4YaH, NMPUMEHEH IPHCTYI, KOjU ce
3aCHMBA KOJHMKO Ha €CHa()CKOM TOJMKO M Ha IOjeAMHAYHOM HCKycTBY. Hemojmo
NpeHeOperHyTH HU TaKo BakKaH CTaHJap/ Kao LITO je XUTHjeHa W eproHOMHja IpeBohema,
jep 0Baj Iocao MPETIoCTaBba He caMo JyXOBHHU Beh M (M3MUYKHM Hamop: MOCcToje NpernopykKe
Jla ce MpeBoJy cTojehn 3a KaTeqpoM, 0K Cy NMPEeBOAMOYEBE HOTE 3aIlOCiIeHE Ha Tpaly 3a
TpUame.

Tema Haier pa3MuIillJbamba OBOTa IIyTa je Memdaemukd KibIKEBHOT MIPEBo/a, Koja
nMa I10cCjia ca JIOTHYKOM KaTeFOpI/IjOM HUCTUHUTOCTHU KaO BCIMKUM M3a30BOM 3a YMHOT U
MapTHEPCKU PACIOJIOKEHOT mpeBojuona. Hawme, TokoM mnpeBolema, Kao HauelHO
aJICKBATHOT M OCBEIOYEHO MOY3JAHOT IMpolieca, MPEeBOIUIIAIl Ce CTaBiba y CiiyxOy Tyher
BPEIHOCHOT CHCTEMa, KOMe Ce eroBO BHOpPaHTHO, pamuBO Ouhe, He Moxke 0e3 ocTtaTka
noJaBprHyTH. M Kao mITO ce eTM4apu BEKOBHMMA JIOME HaJ jazom m3mel)y jecme u mpeba,
TaKO CC W MPEBOJMIAIL IIeYC Ha THXO] BaTPH HamepHe Heseprocmu. Ta MecTa crioTaknyha
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MIOHAjTIpe OJ1aje MOTMYJIa HEPBO3a, TAKO pas3IMIUTa O]l BPEJHOCHOT cariacja, pejlakcanuje u
CapaHUIKOT EHTY3Hja3Ma.

KmxeBHH NpeBOAMIIALl TIOHEKA]] YUECTBYj€ y OOJIMKOBAY U JIUCEMUHALIU]H Jeja
Koje My je cTpaHo, Tyhje, omacHo. Tako TecTMpa NPUIATOJJBHBOCT, CA0OPAKIBUBOCT
npeBoAMIadKor 6uha, KpOoTH NOpUBE 3a yOJIaxkaBameM M KpUBOTBOpemeM. [IpeBoamnauko
CaMOIIOHHUINTaBakEe HajOOJbE T03HA]Y CaMU MPEBOJHMOLM, KOJU Cy TIOCBETHIIH KUBOT TOM
HHMAJIO JJakoM yMelly, rie peBoIuiIall HakKpaTko OuBa nmpuapyxeH tyhem (ja), onxpexaBiin
ce cebe. Mwuxamn [acmapoB kao nma ce ,pasmehe” ympaBo TOM MPEBOAMIAYKOM
CaMOKOHTpOJIOM: ,,CMatpa ce a y IpeBoy OCHM Ta4HOCTH, Tpeda Ja MOCTOjH jOII HEeILITo.
Ja ce 6aBuM TauHOMHCOM, a jowrHewmonucom ce dasure Bu' (I'acmapos 2001: 177).

Wnak, npeBoleme je JUHIBUCTUYKO, €CTETUYKO U €TUYKO Mulllberbe Jeia, a He
Tek (acunHanuja mwuMe. JINHIBUCTUYKN OPHjEHTHCAH NPEBOJI je YeCTO MeJaHTAHTEPCKU U
JocalnaH, IpeBara €CTETCKE OpHjEeHTalMje MOXe Ja pesyiTryje JIenpIiaBuM H
caMoJIomasHuM ToceTkama. IlpeTepuBama y chepr eTHYKOT, H TO OHA OIOHEHTCKA, CY
Hajpeba, jep cy HajpuckaHTHHja. Maio ko he mpeBecTu neio y koje cymma. [lonBaactuTu
(ce) HMje HU HajMame JaKko. Heku mpeBoIu JKelie ypaBo TO Jia IEMOHCTHUPAjY, CTaBsbajyhn
y 3arpany GakTHYKH MEepUTyM (OBaKo jecte), urpajyhu Ha kapTy BpeHOCTH (OBaKko Tpeda).
IIpu cycpeTy ca CBOjUM aHTHIIOJIOM, Bepe ca 0Oe3BepjeM, THO3e Ca arHOCTHIIM3MOM HEKH
NPEBOIM HE KeJIe JIa MOCIYIIHHYKH CIexy pameHrMa. CBOjUM MPEBOMIAYKUM OJITOBOPOM
OHHU m3aze u3 GycHOTe, 3ay3UMajy KOPIYC OpUTHHANA, MOMYT MapcoBala Koju yiase y
TEIO 3eMJbaHa.

OpuruHan j e ¢ T €, an y IpeBoAy — Tek Tpeba ma Oynme. Bennko je To yxuBame,
CTBapaTH CTBOPEHO, M MaJI0 KO MOXE Ja OJI0JH JIEMH]yPIIKOM UMITYICY, Aa OyAe MaJlKo U
rocronap, a He camo ciyra. la 6yze, a 1a He 6yzae. HenmpumeTan, HeBUIJbUB, HEYXBATIbUB,
NpEeTBOpPJBMB M IpeTBopaH. Kako ce qona3u 10 TOr KpUMEHa BapJbUBE HIIEHTUYHOCTH?
Huko He 3Ha. Kao mTo HHUKO He 3HAa Kako MpeMocTHTH ja3 u3meljy jecte u Tpeba. Ko je
apOuTap JIOTMYKUX MpOIeJypa HUCTUHUTOr M JaxHor? Mma nm cunormzama y chepu
BpEIHOCTH, XHUIIOKPAaTOBE 3aKJIETBE IpeBoaAnona?

IIpBu recT mpeBoja jecTe MPUCTAaHAK Ja CE HEMITO HpeBeie, KOjU je Y 3HaKy
JIOjalTHOCTH, CBUl)amba, JIarOIHOCTH, CHMIIATH]je, carllacHOCTH. Pekiio Ou ce na je ma cy cBu
MPEeBOJIM Y 3HAKy IMUPOKO cxBalieHe CHHOHHMHjE, alH HHUje yBek Tako. [locroje u mpyra
NPOAYKTHBHA CTama, KOja IOTHYY OJl W3a3BaHOCTH, HWCIPOBOIMPAHOCTH, HENaroje,
OTKJIambama yTHUIlaja, Iapupama, ebare, aHTUIATH]E, TOOYHE U HEIIOBHHOBAMA Ay TOPUTETY
npemomka. To cy aHTHTETHUYKH, CyOBEp3WBHHM NpeBoad. JIOK NpBHM yMHIJBATO TIpeny,
IpYTH TIOTMYJO peXe y MMe HeKe APYre BEPHOCTH, BEPHOCTH CBOjOj MCTHHHU (YKYCY,
npenyoehemy, npeapacyan, MOPaTHOM cyay). TemKo je pa3rpaHUYHMTH Ta CTamba, OHa Ce,
3aleno, MOTy CMEHBATH TOKOM jEJHOT Ipoleca TPAaHCHAlHje, KPOTHTH, KOPHUTOBATH,
NPUKPUBATH, MACKUPATH, WU NaK eTa0IMpaTh W M3a3UBAYKU aHOHCUpATH. Taj cTpax on
yTHIIAja OpPHUTHHATA, HEMOBEPCHE Y FHCTOB €TUYKH CHUCTEM PE3yATyje HAJIOrPaIEmoM Y
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cdepu TymMadema, CBOjeBPCHOM Bep3HjoM, BapHjanujoM, KoHTpadaktypom (Llpayda 2012:
255). IIpeBoammall moHEKa ] TEUIKO YCIOCTaBJba MPOAYKTUBAH OJHOC ca JIeJIoM, o10uja aa
CE OPHjCHTHIIC Y JCUKCHJU JIeNa, Aa CTaHe W3a HEKOr ceOM HEMpUXBAaTJBHMBOT ,ja“. Pycka
npeBoauTesbka Musopana [laBuha je, mocie cBake MpEeBECHE KEbUTE HAIIET MaecTpa,
WIIJIa Ha MCIOBECT W mpudyemnihe... 3aleno je KpTBOBajla MHOTO OJ CBOT IypHTaHH3Ma, y
HAMOPY JIa He U3HCBEPHU CPIICKU U3BOPHUK.

Moxa je oBo mpuiuka fa ce cetumo JlocrojeBckoBor jyHaka ®ome domuua
OmnuckrHa, OJJHOCHO JIa ce MOWMTPaMO ETHMOJIOTH3AIN]jOM FhEerOBOT MMEHA W TIPE3UMEHa,
KOja ce MOKE JIOJMHTH Kao LPHOXyMOpHa Ie(MHHIMja OJHOCAa dYoBeka mpema Jlorocy,
mpeMa CBaKOM ayTOPMTAPHOM CMHECIY, KOjU HaM ce He Tojaje y HEeTHHH. AIM TO HHje
pasior Ja OJyCTaHEMO, WM Ja TPHCTaHEMO Ha ayTOPHTET Tyher Tymadema. Y TOM
CMHCITY, TIpeBol)ere MOsKe TTOCTATH MPOTOTHII Halle oTpebe 3a THIHOM BepoM. butie ma je
cBoje mpeBoljeme ueTBOpojeBanhespa JlaB Hukomajesuu Tosictoj pasymeo Kao TakBy
MIyCTOJIOBHHY.

**k*%

Tokom mer roaumua (1879-1884) Toscroj camocranHo mpeBoau JeBanhespa ca
craporpukor jesuka. OpuruHanay (ZOAyIIe CEKyHIAPHOM) IPHCTYNA Ca JBE ITHCAJbKE:
IUIaBOM j€ MOJBJIAYlO OHO INTO MY C€ YHMHWIO ,,IOTPEOHMM™, IITO jé TOBOPHO CaM
Xpwucroc, IPBEHOM je 03HaYaBaO OHO ,,HEMOTPEOHO* (MHTOBE W MHCTHKY ,,KOjy je YHEO
HeoOpaszoBaHn Hapon U IpkBa“). JoOmwmm cmo TekcT CoeduneHue u nepegoo uemvipex
Esancenuii, on vexux 800 cTpaHa, caXeTd MPEBOJI, Ca KOMEHTAPOM M TyMademheM, KOjH je ¢
He3armaMheHOM CHarom IoMepro rpaHulle npeBolema, yIHHUBIIN ra 60MOOM XHTHYTOM Ha
OpHTHHAIL.

[MokymajMo &a ce NUPHONMKUMO HadeduMa TakBe, IYEIaHTCKH HacTpOjeHe
TpaHcnaiyje, y udjy cBpxy ToiscTtoj mouunme na yuu rpuku. [Ipesogehu ogpeljena mecra u3s
JeBanhesba, KOHCYATOBAO j€ JATHHCKH TpeBoa (Byreama), Tparao 3a MPEBOJHUM
pememrIMa y HeMadkoM, (paHIlyCKOM, eHrieckoMm. [lacmoHanman u mpucTpacaH, HHjE Ce
wionno Hu ad hoc pemiema (3a Heka je ,,3aciy’kKaH*, PeHMO, PEIETHTOP IPYKOT je3HuKa
HBEroBor cuHa). Kaga cy ra nuranm kKako ce yCyauo /1a O0roXyJiHO MEHha HENPUKOCHOBEHU
MBMIIM3AIM]CKU KoJieKe, ToscToj He Ge3 upoHuje onrosopa: ,,He Buaum Humra HeOOMIHO
y TOME Jla apTUJbEPHjCKU MOPYIHUK TPEBON 3a cebe KImUTy ca rpukor jesuka“. Hucy ra
30ymuBae HU (PUIIOJIOIIKE KPUTHKE. 32 CBE je MMao OIPaBAAmkE Y CBOM XOJMCTHYKH
cxBalleHOM CMUCITYy HW3BOPHHWKA, KOjU HAJAWJIa3d CBe OYKBaIMCTUYKE MpHUCTyre. Tana, y
MIPEIBOP]Y CTApPOCTH, YUHHO je U JPYyre CTBAPH KOje Cy CKaHAIN30BaJle HEroBe OIIIKEbE.
Y 0BOM JEKOHCTPYKTHBHCTHYKOM aHTHUIPEBOXY, KOjU je OMO pe3ynTar 0JaBHO 3aMETHYTOT
ceMeHa, y JP3HOBEHO-0€3003MpHOM, CYNpadUIOIONIKOM 3axBaTy, TOJICTOj H3JIaxe
OpUTHHAJI TIOCBEMAIITHOM 0u)/)asars).


http://tolstoy.ru/creativity/publicism/961/
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Otkpuhy BaM Oa Me ClIOBa HE 3aHHMajy, M YeCTO MU j€ ’Kao IUTO caM UM MpPUAaBao
NIPEeBEIMKN 3Ha4daj M, 3aHOCEhM ce CBOjUM XWIoOTe3ama, IpHOeraBao HaTe3amuMa y
BIXOBOM TyMauewy. U cTora cripeMHO IpuxBaTaM cBe 3aMepke y cepn TymMauema CloBa.
Jyx yuema nak He moTpedyje HUKAKBO TyMauyelmhe¢ W HHUKAKBa TyMauyewha ra He MOry
npomenuTH (ITucmo A. A. 3enererxom o 15. mapra 1890. ronuse).

Pang Ha mpeBonmy mpekumHyo je xomodamheM u OopaBkoMm y ONTHHO] MyCTHEBH
(mecerak nmaHa, cpemuHoM jyHa 1880). O mpuHIWIHAMA CBOT TPAHCIATOJIONIKOT
excriepumenra, nume H.H. CrpaxoBy: ,,Meroau4Ho, Kopak IO KOpakK, HacTOjUM Ja
JEMOHTHpaM CBe IITO CKpPHBa WUCTUHY O] JbYAH, HW3HOBa NpeBoaehn CTHX 3a CTHXOM,
ynopelyjyhu u cnajajyhu yetupu JeBanhespa“.

Hana 19. maja 1884. romune, mumie B. I'. YepTtkoBy: ,,OBO 1m0 — OCBPT Ha
OorocioBibe M aHanu3a JeBanhespa — mpenacTaBiba HajOOJBH ILIOJ MOjE MHCIH, jep, Kako
BeJIe, IIOCTOjH jeJHa KEbUTa KOjy YOBEK HCITUCYje IIeIIOT CBOT KHBOTA .

Moxemo, makie, pehu ma ce ToncrojeBo OOTOTPaKUTEIHCTBO HajApaMaTUIHHjE
UCIIOJBHJIO YIPAaBO Y OBOM, IIO3HOM, MPEBOMIAYKOM, MIPOjEKTy. 3a Bera je, y3a CBe MeHe,
OJlyBEK OJUTy4yjyhy yJIory mMao pasyM M caMmoycaBpllaBarme (YMHO ajli M TEJIECHO) O YeMy
Haj0osbe cBenoue MeroBu AHeBHMIM. Cyzxelin mo mHMa, HHKaja HHjEe I[OBEPOBA0 y
OecMpTHOCT Jylle, HIje My I0Ja3uiia 32 pyKOM HCKpPEHa MOJIMTBA, YCTE3a0 Ce Of JbyOaBu
npema bory (Be3syjyhu to ocehame 3a ceOu paBHa Ouha). CMHcao KHBOTa Halla3uo je y
ucTuHU (,,CaBpIICHCTBO KOje ce casHaje pasymoMm) u 100py (,,CaBpIICHCTBO KOje ce
MOCTIKE MOPATTHOM BOJHOM ).

Yera nak 3ajeqMHAYKOT MMa M3Mel)y mojMoBa JienoTe U UCTHHE, C je[iHe CTpaHe,  100pa, ¢
npyre? [lojMOBH NeTIOTe W UCTHHE HE caMO IITO HHUCY MOJMOBH jeOHAKH NOOpY, HE CaMo
ITO HEMAjy CYIITHHY Koja je jenqHaka noopy Beh ce yak W He mokiamnajy ¢ \uM. VctuHa je
aJIeKBaTHH M3pa3 CyIITHHE MPeJIMeTa M 3aTO je jeJHO OJ] CPE/CTaBa Jia ce IOCTUTHE 100po,
ay MCTHHA cama 1o ceOu Huje HM N0Opo HHM JIeNoTa, M 4Yak Ce C HBHMa M He IMOKiana
(Tomnctoj, 1968: 108).

,»,Ipeba BepoBaTH — BEJH [[PKBA; a ja MOPaM yMOM Jia pa3yMeM OHO y 1uTa hy moBepoBaTu
rosopuo je Touncroj, npema cehamuma merose khepu Anekcanape (Toscras 1989: 223).

TakaB — Kpo3 JMYHO aKCHOJOIIKO CHTO MPOCEjaH, aJalTHPAH COIICTBCHOM yUCHY
U CHaO/IeBeH TOJIEMHYKUM 00jalImbemhuMa — IpeBoj 00jaBibeH je y JKeHeBu, y TpH ToMa,
1892-1894, y uzgamy M. K. Enmuanna; notom 1906. ronuHe koj meTepOypIIKOr n3gaBada
J. B. Tepuuka, u xoHauno 1907. romuHe KOJ MOCKOBCKOT W3naBaya ,llocpemHuk’ (y
WHKpUMUHHCAHOM THpaxy onx 6.200 mpmmepaka, KOju je yOp30 MOCTao TpeaMeT
KoHpucKanuje W yHumrTema). B. I'. UepTkoB, HaKOH HEYCIENOT MOKYIIaja WHTETPATHE
nyOnukanuje kox u3ngaBada ,,CBoOomHoe ciioBo“ 1906, ycmeBa na y menuHH 00jaBU
Toncroje mpeBog y MockBu, Kox n3naBada ,,CBoboma™ Tek HaKOH cMpTH mucia, 1918.
TOJIMHE.
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Ob6jammaBajyhu cBOjy HajApacTUYHHU)Y MPEBOAHY ITUBEP3H]jy (CYICTHTYIHjy Pean
pasymesarbem, MTO KOHCEKBEHTHO IPEOOINKYje YHTaBY KOHTYpY mIpeBona), Toicroj y
npearoBopy UepTKkoBIbEBOM H3/aby OpaHH CBOj XEYPUCTHYKH METOI;

,»LI|pKBEHH IIPEBOJ] MPBOT' CTHXa HE CaMo Jla HeMa HUKAaKBOT cMucia Beh (...) U He
Moxe na ra uma. Ilpesox rinacu: ,,Y nouerky 6emre Peu®. To Huje nmpeBoa Mucny, Beh myka
oykBanm3anuja. Hema ycioBa 3a ocMunubaBame, Beh ce cBakoj peun moHaocoO mpuaaje
MHUCTHYHO W TPOM3BOJFHO TyMmaueme. (...) OHH KOjU JpXke A0 HCTHHE, Jbyau 0e3
npenyoehema, KOju HCKPEeHO Tparajy 3a MCTHHOM, yMehe caMH Ja OIIBOje CYBHIIHO OJ
OutHOr, 0€3 HapymaBama CYIITHHE. 3a Jbyde ca mnpexyoehemnma, KOju Cy YHampen
O[UTyYHIIM Ja je WUCTHHA CaJgp)KaHa CaMmoO y LPKBEHOM TyMaueky, HHKaKBa TA4HOCT U
jacHoha m3narama Hehe OMTH TOBOJFHO yOemJbuBe ™.

OcuoBHO ncxoaumre xpumrhaucke Bepe, Jloroc/Peu, Tonctoj 3amemyje Pazymonm,
Ka0 TEMEJbHUM CBOjCTBOM 4oBeka. OBa, pekim OucMO Oe3a3iicHa JIeKCHYKa CYINCTUTYIH]a,
KOja Ha MPBH MNOTJIE]| ONCTaje Y T0JbY CHHOHMMHU]E, pe3yJITHpalia je TPOMOTJIACHOM JINYHOM
AQHTOHUMHM]OM, 32 KOJjY j& OYHMTO MOCTOja0 U Te Kako MOhaH XOpU30HT OYECKHBahA.

,,Hauanom Bcero crano pasymenue sxcusnu. N pazymenue sxcuznu crano 3a bora. U
pazymenue-mo aucuznu ctano bor. OHo crano HauargoM Beero 3a bora*

,»,Y ToMme 1To je ToJcToj TBpIMO HUje OMI0 MHOTO HOBOT, aJlil je CHara pasapama
Oma OeckpajHO BenmKa. ToJCTO] je BUAEO HEJIOTHIHOCT CBETA, OJIy3MMao je peuyuMa JaKHO
3Ha4YeHEe; HUje BEpOBAa0 y OHO INTO CE MoJpa3yMeBa IIOJ pedjy, IONPaBbao je 3HauYCHE
peur u nuiaBao ceet Jaxxue goruanoctu’ (Ikaoscku 1977/11: 199).

OH je ymoTpeOHO CBY CBOjy MPOHHIBUBOCT ¥ CHAary CBOje aHamu3e na Ou
npenpuyao JeBanhesbe Oe3 uyjeca, IPOTYMAuMBIIM I'a TaKO Ja Cy JIETEHIE O dyAecHMa
HacTase 36or neraunor npeoaa” (Ikiosckn, 1977/11: 196). Xpuctoc tor Jeralespa, Bean
[IknoBCcKH, Kao aa je cuinao ca ciuke Kpamckor. To je jenHa ,,Ty)Ha™ u ,,peaqrCcTHYHA
KBbUura...

»XPpHUCTOC je OeckpajHO OTeXao 3aJaTak OHMMA KOjU Cy XTENH Jla YCIIOCTaBe
HErOBO 1[apCTBO, NPENPEUMBIIN MIPaBY MyTamky pa3yMa 3aroHeTKOM cBoje hyTme®, kao aa
HacToju J1a onpasaa Tosncroja mucao je Crejuep (Crejuep 1989: 228).

Hapagsno, 6ui10 je y ToMe BeNMKe CHare pasapama ayTOPHTETa, I1a ¥ ayTOpHTEeTa
OpHTHHAIA.

,»10TITyHO CyIIpOTHO 0] JI0CTOjeBCKOT, KOjH Ipu3Haje Aa 61 ocTao y3 XpHcTa 4aKk
M ako OM HEKO J0Ka3ao Ja je XpHCTOC M3BaH UCTHUHE, TOJCTO] M3jaBibyje a BOIH HCTHHY
BHUIIIE Hero uimTa aApyro Ha cBety™ (Crejuep 1989: 219).

ToscToj ce, kako je To mcrakia ekcrepTuda CHHOMA yOoud Hajlora Jia ce THpax
KIbWTE YHUIITH, MOHEo Kao Mcyc npex dapucejuma:
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Kao kana je Ucyc Xpuctoc momao y xpaM M U30anuo cBE IITO je MOTPEOHO 32 MOJIUTBY,
TaKo ce cajia Bllaja OHaj KO, JOUIABIIH y HAIIy LPKBY, n30allyje mpocdope, BUHO, MOIITH,
KPCTOBE, aHTHMHHCE M OCTaNo, IITO ce cMaTpa HoTpeOHMM 3a cmyxOy. (Tomcroit JI. H.
KommenTtapuu ("CoenuHenue u nepeBof deteipex EBanrenuii"))

VBepeH na ,ucTHHA, BehmHOM, OTKpHBajyhu 3a0iyay, pywmd WiIy3ujy — TJIaBHU
YCJIOB JIETIOTE™, OH J0Nia3M JO 3aMHCIM KOjoj he IOCBETHTH LE0 JKUBOT — OCHHBAME
penuryje ounhene o Bepe y TajaHCTBa U 4y/a, Koja He ooehaBa Oynyhe OxaxeHcTBO, Beh
Oma)keHCTBO Ha 3eMJpM. Haymmo je ma mTpeBOOHMM 3axBaToOM Ha XPHITNAHCKOM
HPOTOTEKCTY, U PECIICKTUBHO NPOMEIHEHHM HApaTHBOM, H3HEIPH )KUBOTOIUC a HE XKUTHjE
Xpucra. HajOuTHHjH HayK OBOT HPEBOTHOT IajiiecTa je XPTBOBamEe (DU3WIKOT KHBOTA
3apaj JAyXOBHOT, U Y TOM CMHCIYy (Hamopa KOjH je NOCTH)KaH CBAaKOM YOBEKY Ha IIyTy
MOpAJTHOT' yCaBpllaBamba) OH He MPOTUBPEYH CBOME MPOTOTEKCTY. IIpu ToOMe je packuHyo
cBe Bese xpuinhancrBa ca Crapum 3aBeToM (Ila M ca ouekuBameM Mecwuje), cMaTpajyhu
Hcyca oOMYHMM YOBEKOM, KOjH je 300T CBOje MyIPOCTH Ha3BaH OOXKjUM MOMa3aHHKOM,
Xpucrom. ToscrojeBo Jeranhesbe ce (akThyku 3aBpiiaBa cMphy Ha Kpcry, kana je Hcyc
ucryctio ayx. HacraBak jeBanheockor HapaTHBa  je  HMCHYIITEH, Kao CYBHIIAaH
(,,HeToTpeban™), jep MPOTUBPEUH 3APABOM PA3yMy.

,ucyc mococan ryOKky u ckazan rpoMkuM roiocom: Konueno. Orern! B pykm
TBOM OTJaI0 AyX Moi. M, ckioHuB ronoBy, npegan ayx. Co cioBOM ,,KOHYEHO KOHUEHO U
EBanrenme*.

Ucxomehm w3 oBakBOr cleHapWja, CBa IIPEBOJHA pelielka Cy JOCICTHO
3npaBopasymcka: Joan Kymano ymecto Josan Kpctutess, Bemrana ymecto KpeTa... ToncToj
HE MPH3HAje TajaHCTBO KPIITEHAa, UCIOBECTH, jercocBelieha, MUPOIIOMa3ama, PUIECTH,
MCMeBa TOLITOBAKE MKOHA M MOIITHjY. 3a Hera cy TO CBE MaHUIlyJiallMje U BpaliOuHe.
CBelTeHUIIN Cy 3a Ibera ,,HeoOpHjaHH JbyIH, CaMOYBEpEeHH W HeoOpa3oBaHHU, Y CBHWIM U
kagudu, ca OpHIMjaHTCKUM MaHArMjama, KOju OOMamyjy U IUbaukajy Hapox™ . Poman
Backpcerwe moTtBphyje oBaj BpemHocHu cuctem (1899) Beh u cBOjUM UPOHUYHHM
HacJIOBOM...

Wzommreme Toncroja u3 Lipkse pacnonyrmio je Pycujy on Bpxa mo aua. Oamax
HakoH omnyke Cunona ox 24. ¢ebpyapa 1901. roaune, NoUNbE MMOJapU3allMja jaBHOCTH.
Benukn neo untanumra catanusyje Toicroja, Kao jepeTika U O0OroXyJjIHHKaA, Iajby My YXkKe
na ce obecu (,,3a 7OOPOOUT Halle JOMOBHHE M OMiIainHe ). Y OBOM KOH(QUIMKTY pycKa
WHTEINTeHIMja CTajeé Ha CTpaHy MHUCIa: MmTaMma je Owra myHa (esbToHa M IacKBHIIA
npotuB CrHoja, kapukarypa Ilo6emoHocesa...

»YIMamo nBa mapa: Huxonaja Il u JlaBa Toncroja. Koju je jaun? Hukomaj Il He
moxe ToscTojy HHIITA, HE MOXE Ja y3[pMa HEeroB TPOH, J0K ToNCTOj, HECYMIbHBO, IpMa
TpoH Hukomnaja u merose nuHactuje — 3anucyje A. C. CyBopun y cBoj /IHeBHmk 3a 1901.
TOJIUHY.
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U mapga cy ToncrojeBe amOmmuje Omiie €THYKE a HE TEOJOMIKE, aHTHUIPKBEHU
paaMkanM3aM M MaToc Herandje CBera IITO HE CTaje Y MPOKPYCTOBY IOCTEJbY IO3HOT
TOJICTOjeBCTBA, AOBOJH JI0 YyJHE HHCTPYMEHTANN3ALH]je MUCIA: KOMYHHUCTH a IPU3HAjy 32
cBora, cam JIewm1H ra cmatpa ,,0riielaoM pycke pesoiyuuje”. Huje nuckipydeHo aa hie oBa
MapHUIA HACTABUTH Jla TCHEPUIIIC HOBE MOTpece. Y CBaKOM CIIy4ajy, Y OOHOBJHCHO], TIOCT-
coBjerckoj Pycuju mpocnase ToncrojeBux jyouneja Beoma cy muckperHe. ToycTojeBo ume
U [aJbe je MONUTUYKHA HEKOPEKTHO Kao W Tpe BHIIE O] CTO IOJAHHA, Kaja je Tako OypHO
M30pUCAaHO ca CIHCKA HAITMOHATHHX ,,AKOHA".

*k*k

[ToHymuBIOIM HaM CBOjy ayTOpHTapHy MOHOJIOIIKY BEp3Hjy 4YeTBOpojeBaHbesba,
Toncroj HEje HammycTno XpHcTa, Beh ra je MoCBOjuo, MOABIACTHO... JKeJeo je 1a y CBakoM
jeBaHEOCKOM BepceTy BHAM HY)KHOCT pasyMma a He IY)XKHOCT Bepe; JKeJleo je Ja mpoHahje
CMHCa0 >KMBOTA U MTOKaXe KaKO TpeOa >KUBETH.

Bam y Bpeme 10K Tpaje cyn jaBHOCTH Hanx ToscrojeM, Kaga pe3oiynuja o
M3OIIITEHY U 3aXTEB JIa ce T0Kaje M3a3uBa OrPOMHY JIPYLITBEHY PE30HAHILY, Y 4YacOoIUCy
C. II. JljarmbeBa ,,Mup wuckycctBa™ cepujanuzoBano je (ox 1900. mo 1902. roaune)
KalMTaJIHO KEHIKEBHO-KPUTHUKO UCTpakuBame Jumutpuja Mepeuikosckor JI. Toacmoti u
Jlocmesckuti.  Kmbura Hyan TperHaHTHY M CBE IO JaHAC M3a30BHY OIeHy Toicroja-
yMmeTHHKa. OCHOBHM YMETHHMYKH ToOcTymak Toscroja MepemkoBckd (opMyIHIe Kao
npena3 ,,0T BHUAMMOTO — K HEBUAMMOMY, OT BHEIIHET0O — K BHYTPEHHEMY, OT
TEJECHOI0 — K JIyXOBHOMY WJIH, IO KpailHel Mepe, IyleBHOMY . MepelKoBCcKH cMarpa
na ce Toncroj mpubmkaBa casHawy ,,TajHA qyXa“ caMo M jeIWHO pa3oTKpuBajyhu ,,TajHe
wiotu*. JlocrojeBcku ce, cMaTpa oH, kpehe o1 yHyTpalImer Ka CloJballllbeM, 011 AyXOBHOT
ka TenecHoM. 1 ok ToncToj Hyau YMTaolly Macy YMETHHYKHX JIeTajba, NMPEKO KOjHX Ce
JIOCTIEBA JI0 YHYTpAIIkE CYIITHHE jYHaKa, JHKOBH JlOCTOjEBCKOT NIeNyjy CXEMaTH4HO,
MOCTIDKY KUBOTHOCT 3aXBaJbyjyhn unTanadkoj dpanTasuju.

Hukonaj bephajeB cBojy cryaujy noceheny Toscrojy (y ckiony keure Tunsi
penucuosnol mviciu 6 Poccuu) mouumbe O]l TPU3HAKA Jla Ta je OJyBeK 00Hjao rpybu
TOJICTOjE€BCKH PAllIOHAIIN3aM, KOjH j€ CPOAHHjH OyIu3My Hero XpHuuthaHcTBy.

TosncToj je cTpacHO M TEroOHO Tparao 3a CMHCIOM uBoTa u bora. Amu y bora Huje
BEpOBao, OMO je HeBEepHHMK, MIPOramao ra je crpax o cMptu. Hemoryhe je Ha3Batn borom
Oe3JIMYHU 3aKOH JKHBOTAa KOJU je OTKPHO, M KOjU je Tpebano na ycpehu cBe spyne. buo je
YOBEK JIMIIEH OJlaroJati, a OXOJOCT pasyMa cMeTana My je Aa OiaroiaT mpumu y cebe.
Huje mocrao xpumthanun, camo je 31oymnorpebsbaBao ped xpuirhanctso. JeBanhesbe je 3a
mBera OWIIo jeHo o]l yuerma Koje oTBphyje meroso concreeno yueme (bepases 1989: 117).

[To munseesy bephajeBa penuruja Tomncroja je penuruja camocnacermba, cracema
MPUPOJHUM M JbyACKHM cHarama. OHa Hema morpebe 3a CmacuresbeM, W HE MpUXBaTa
OHTOJIONIKU CMHCA0 UCKYIUbCHHA.
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Tozcroj xohe na ce cmace CHJIOM CBOJUX JMYHUX 3aciyra, a HE HCKYIHTEJbCKOM CHAarom
KpBaBe JXpTBe, Kojy je nmpuHeo Cun Boxju 3a rpexose cBera. Oxonoct Tozcroja je y Tome,
mro oxbuja 6narogatay nomoh boxujy 3a octBapeme Bosbe Boxuje (bepase 1989: 138).

Bephajer cmaTtpa ma Mopanmm3aM jOII HHKaJ HHje OWO JOBEIEH IO TaKBOT
eKCTpeMa: OH MOCTaje CTpalllaH, 3aryIubuB (,,0T Hero aenaercs yaymbe™). Ilo meroBom
MUIJBEHY JICTIOTA M UCTHHA HHCY Mame O00KaHCTBEHE M BpeIHE Heroiw noopo. ,,Jloopo
HE CMEET ITIaBEHCTBOBATh HAJ ICTHHON M KPacOTOH, KpacoTa W MCTHHA HE MEHee OJIM3KH K
Bory, x IlepBouctounuxy, yem n06po* (bepases, 1989: 141). AncrpakTHH Mopaiu3am,
JIOBEJICH JI0 KpajibHX IPaHHIla, OTBapa MUTAkE O JEMOHCKOM 00Dy, KOje yrpojkaBa camMo
MOCTOjae. AKO TMOCTOjU JEMOHCKA JIC[IOTAa W JEMOHCKO 3HAIe — MOXKE Ja MOCTOjH U
JIEMOHCKO 100po. XpuithaHCTBO, Y CBOjOj MHCTUYHO] AyOWHH, HE caMoO Ja He Herupa, Beh
CTBapa HeM3PELUBY JICNIOTY; HE CaMo Jia He ojpuye, Beh cTBapa HajBHIIM THO3MC. JlernoTy n
THO3HC OJIpUYy PAlHOHAINCTH, TO3UTUBUCTH U MOPAJIMCTH, ¥ TO Y IM€ IIPUBUIHOT 100pa.

3a Hamry TeMy BeoMa je MHCIMpaTuBHA U kibura Jlasa IllecroBa Jobpo 6 yuenuu
epagpa Toncmoco u Huywe, xoja y Hu4eoBOM KOHLENTY HATYOBEKA BHIM IOJIEMHYKH
KOHIICTIT CIIpaM TOJICTOjeBCcKOoT caocehama. Hude je jeman ox mpBux (uimoszoda koju ce
OCMEJHO JIa HeIOCPEIHO U OTBOPEHO MPOTECTYje HPOTHB 3aXTEBHOCTH J00pa, cxBahieHOr
Kao mouesio u KoHail ceera. Jlomyme, Hude je y ,,100py" Bumeo camo oHo Jomie, Oyayhu
CJIell Ha OcTajie KBAJIUTETEe. YUMHHMO HAC je CBEJIOKOM CBOTa HEIPHjaTeJbCTBA, MPXKIHE,
OJIBPaTHOCTH, CBOTa YyiKaca mpej ,,Jo0poM™, 1a OMCMO MOjMIIIA MOTYRHOCT TaKBOT' yuekha.
,,1100po, Oparcka jpybaB — cama 3HamMo u3 HudeoBor uckyctBa — Huje Boe. Temko oHnma
ITO BOJIE, @ HEMajy HHUIIITA JPYTo 10 caMuIIocTH  3akibydyje Lllecrtos.

Bacunuje PosanoB y cBojoj cryauju JI.H. Toacmou u Pycckas Llepkogs m3 1912.
TOJMHE THIIe: ,,Y CBOjUM OOTOCIOBCKHM pajoBuMa ToJICTOj jako JHYM Ha MeIBeaa KOju
je, xxenehu na oTepa MyBY ca JHIA CBOT IpHjaTesba-du0BeKa, MOJHUIa0 MPOTHB OBE MYBE
KaMeH, Kajap Ja youje caMor 4YoBeKa“.

[Mucan, Onanoe auwha n Ocammwernocmu, KOjH je OCTaBHO H3a cede nepuon 6opoe
ca xpHuInhiaHCTBOM H LIPKBOM, cMatpa 1a ce TolcToj M pycka LpKBa HUCY pasyMeJIH.

» — pasomuck. J[o MpoKIATHS ¢ OXHOW CTOpPOHBI (oTiHydeHHe ToJCTOro OT
LepxBu ¢ ero BHewyaTieHHWEM B OOIIECTBE), JO IOJHOTO INPEHEOPEKEHUs — C APYrou
(orHomenue Toncroro k Lepksm)“.

CBojy OpuibaHTHY aHajM3y, KOja apryMeHTAIWjy UPIH BEIUKUM JEJIOM H W3
caMoOaHaJI3e, BEJMKH CTHIIUCTA 3aBpIIaBa peunma:

»Mope je yBek Behe ox mopermtoBna... OHo je Behe on Komymba, mynpuje u
HoeTHYHUje o1l hera. HapasHo na je 1oOpo 1wTo je ,,mo03Boimino Komym0y na ra npesecia,
aJIM MOTJIO je W Ja ,,.He no3Bosmn‘. Ilpupona je yBek HemspeuuBa TajHa, Beha on spyackor
pazyma®.
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U jom: ,Benmku XpacT je W3HHKAO KPHWBO, ajH OJf TOTa HHje MpecTao na Oyne
Bemnku xpact (Po3zanos, 1995, 478). Apyrum pedrnma, 4ak W 3a0iIyZe BEIUKOT YOBEKa
Cy BaXKHE...

C TUM y Be3W BEJHMKY XEYypUCTHYKY TEKHHY HMa KOHCTAaTOBamE CIUYHOCTH
JIOTHYKO-eTHYKUX moriena Jlynsura BurtreHmrajHa ca JyXOBHO-E€THYKHUM CTaBOBHMa
kacHor Tomncroja. O0ojuna Cy MOXKHBENIHM BEPCKHU Npeodpaxaj y HEOOMYHY W JIMYHY
Bep3njy xpumhaHcTBa. BurreHmrTajH je y poBoBMMa Benmkor para 3aHECEHO YHTao
TonctojeBo JeBanhesbe, mraBuie, 9uTa0 Ta je ,,cBAKOME KO je OMO BOJbAH J1a Ta CIIyma
win 6uo y HekakaBoj ctucuu (Ule, 2016, 156). 3Banu cy ra ,,0Haj ¢ jeBanhespbuma“... 3a
o0ojurny je cpehan xuBOT — nobap, a Hecpehan — jom. And, HeMa 3HaKa KOjuUM O TO
MOTJio na ce omumme. ,,Taj 3HaK He Moxe Outh ¢msmukn, Beh Meradm3mukw,
tpancuengenranan” (Ule, 2016, 161).

Peujy, TonctojeB mnpeBon Huje MpTBopoljeHa TBopeBuHa. Ilpucranuie
ToncTojeBOor y4ema Cy y OBOM K OBaKBOM IPEBOAY BHJENE HCTHHCKH IOJBHT.
TonctojeBo JeBanhesbe MPUHETO je Ha ONTAap JOCSKIBUBOL, OCTBapHBOr ycpehuBama
YOBEYAHCTBA, XPUCTOJIMKOCT je J0OMIa JbYJACKE Mepe: MOXKEMO IocTaTd 0oJbu u 0e3
yyza.

OBo HUje TeK CKpajHyTa TeMa TOJCTOjEBUCTHKE, OBO je (kao u oHe maieke 1901.
ronuHe, kKana je rpod ToicToj m3ommTeH U3 MpaBOCiIaBHE IPKBE) BeIWKa Tema Oopoe 3a
€80jy WCTHHY, TIa W YHyTap NpPEBOJMIAYKE AaKIMje NPEeBPEIHOBamA M ajanaTanyje
OpHTHHAJIA.

*k*

TokoM mnHcama OBOI WiIaHKa pPasMEHWIAa caM Iap €JIEKTPOHCKUX IOpyKa ca
JEBPEjCKO-PYCKO-aMEPHUYKOM TMeCHUKHbOoM MpruHoM MarmackoM. C leHUM JOMYIITCHEM
HaBOJIUM Ca)K€TaK HEHUX EMHUCTOJAPHUX Pa3MUIILIbaba.

Kako cy Me camo n3HeHana obGpanosaine Bame peun o ToncTojy, 0 KH3U 3rpOMIBEHOj U
MPOTamkaHo] U JaHAaHac O] CBUX — U (haHaTHKa W HedaHATHKa, I1a ¥ MOJHUX MpHjaTesba Mehy
KOjUMa je W IIaYuIila UCTHHCKH PEJMIHO3HUX Jbyau (y Koje ja, aBaj, He clafiaM), O KEbH3H
KOja MM je TaKO MHOTO 3HauHja, U y HEKOM CMHCIY NPOMEHWIA U OJpeAWa CMep Mora
pasBoja. bulie na je 36or MOr He3HaWa U JICKHOCTH YIPABO OHA 3aMEHHJIa MHOT'€ M MHOTE,
apyre u apyraumje kmure. [loctoje, eTo, TAKBU KpajyTaiid KOjUX Bajbja U He Tpeba 1a je
MmHoro. Toscrojeo JeBanhesbe je cacBUM NPEOKPEHYIO MOjy paHy MIIaJIOCT. .
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KYJITYPA U ®YCHOTE: AHAJIU3A IIPEBOAUJIAYKUX ®YCHOTA Y
CPIICKUM INTPEBOIMMA IIPO3A IUPUJIA KOCMAYA

The paper is dedicated to the analysis of the translator’s footnotes in the Serbian translations
of the prose works by the Slovene writer Ciril Kosmac, published by Matica srpska in 1981; a special
attention is paid to the importance of the footnotes in conveying culturally relevant information from
the source text. A quantitative and qualitative analysis of this translation technique has shown its
multifaceted function and status in translation context. The 67 translator’s footnotes in the Serbian
translations of four Kosmac’s works can be divided into four categories: linguistic knowledge (51),
artistic reality (9, another 3 conditionally), non-artistic reality (6, another 1 partially) and style (1). In
most cases, the translator’s footnotes in the analysed translations of Kosmac’s works can be viewed as
a technique helping the translators to preserve the linguistic, stylistic and socio-cultural features of the
original.

Key words: translator’s footnotes, linguistic knowledge, socio-cultural features, Ciril
Kosmag, Serbian translations.

1. YBoa

[MpeBounayke QycHOTE MOTy ce O3HAYMTH KAo KOHTPOBEP3HA MPEBOAMIAYKA
TexHuKa Oyayhu 1a, Ha jemHOj CTpaHH, CMamkyjy U YKIamajy pasiuke usMmely kyirypa
M3BOPHOT W LWJBHOI TEKCTa, TMPEICTaBbajy CPEICTBO KOje UUTAOLy I[OMaxe Yy
HHTEPIPETALNjU eIEMEHATa TEKCTyalHOr mpoctopa npeBoga (anp. Landers 2001: 93-94;
Poyatos 2008: 96-99), a Ha apyroj cTpaHu, 6apeM HEKH ayTOpW CMaTpajy UX MPU3HABEM
Heycriexa (Hnp. Henry 2000). Bes o03upa Ha HHXOB NPOTHBpEYaH KapakTep,
npeBoAMiIadke (ycHOTe Cy NPWINYHO YOOWYajeHH IapaTeKCTyalHH eJIEMEHTH Yy
NpEeBOJMMa, KOjU YUTAOIMMa IOMaXy Y pELeNIHju LUIJBHOT TeKCTa M ca KOojuMa ce
Pa30TKpUBajy KOHBEHIMje, KOHLENTH M OYEKHBama JAPYIITBA y Be3u ca npesogoM (Tahir
Giirgaglar 2011: 113), u ynpaBo 3aTo 3aciyXyjy HUCTpaXuBauKy naxmy. L{nie oBor pana
jecte ma ce Ymo30pH Ha yIOTY NMPEBOAMIAYKHAX (YCHOTA y CPIICKMM IPEBOAKMMA IIpo3a
cnoBerauykor nucma Lupmia Kocmada, ca moceGHIM OCBPTOM Ha MPEHOLICHE KyITYPHO
peneBaHTHUX HHPOpMaIHja.

! robert.groselj@ff.uni-lj.si.
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2. MeTo010r1ja 1 KOpIyc

Pan ce 0aBu aHaNM30M KOHKpPETHE IPEBOJMIAYKE TEXHHKE — HPEBOIMIAYKE
¢ycHoTe — y onabpanuMm npeBoguMa npo3a lupnina Kocmaua Ha cpricku je3uk, U TO ca
KBaHTUTATUBHOT M KBAJIUTATHBHOTI acnekTa. [IpBM €0 paja caipKH TEOPHjCKH OIHC
(ycHOTa (Kao MpeBoAMIAYKE TEXHUKE Ca MOCEOHNM (YHKIMjaMa M CTaTyCOM y KOHTEKCTY
npeBohema) u ocHoBHe nHpopmanuje o {upuny Kocmauy, \meroBoM KemHKEBHOM pany U
CPIICKMM MpEBOJMMa HHETOBUX Mpo3a (YIMop. M KOpPHYyC KOjU NpeACTaBjbajy W3abpaHu
npeBoan nof HacmoBoM LJupun Kocmau, Ilpose). Y npyrom Aeiy ce Hala3W KBAaHTUTaTHBHA
W KBAIINTATHBHA aHaim3a (PyCHOTa — HABOAM CE KUXOB YKyHaH Opoj u Opoj y IojenuHIM
NpeBOIMMa, NEIHMMHYHO (OpMaiHE KapaKTEpHCTHKE, a Yy HPBOM peay INpUKasaHe Cy
BHUX0Ba CaIpKUHCKA KJIAacH(pHKAIMja U, HAPOUHUTO, BUXOBA YJIOTa Y OJHOCY Ha OCHOBHH
TEKCT U JPYIITBEHO-KYJITYPHH KOHTEKCT.

2.1. Ilpesoounauxe gpycnome

[TpeBoaunauke GpycHOTE Cy HABOAHO IIPBH, MOTHBUCAHH 3aHUMAmBEM 3a KYJITypHH
TpaHcdep, neduHICATN TEOPETUYApH KOju ce 0aBe mpeBohemem hubnuje (unp. J. Hajaa).
OBOM, M0 HUXOBOM MHILBEHY, aIalTallljCKOM TEXHHKOM Y NPEBOILY ce YKHIajy (Wiu
OapeM cMamyjy) je3udke U KyiTypHe pasiuke (y Be3d ca obuuajuma, reorpad)CKuM U
3ajeIHUYKUM HMMEHHMa WT/.) U HyAe uH]opMmaluje O KyJITYPHO-UCTOPH]CKO] IO3aJNHH
opurnnana (Nida 1964: 238-239; Molina & Hurtado Albir 2002: 501-503). ITo II
Bbymapky, y dycHOTaMa ce mocpenyjy (KylITypHe, TEXHHUYKE, je3ndKe UTA.) HHPopManyje,
noTpeOHe 4YMTaonmuMa NpeBoAa (Kao IOMONHO CpeAcTBO 3a pasyMeBame elleMeHara
TEKCTYAIHOT TpocTopa mpeBoaa uHTepnpetnpa nx @. [lojaroc, ymop. Poyatos 2008: 96—
99). Ibymapk je ckiIoH ¢ycHOTaMa Kaa HH(popMaIje U3 pa3IHduTHX pas3iiora Hije Moryhe
YKJBYUUTH Y TEKCT, aJIM YII030paBa Ha HUXOBY PasyMHy yHnoTpeOy (TO BpeIH M 32 lUXOBY
dbopmanHo-TexHHUKy peanuzanmjy; Newmark 2000: 148-150). Kao Tunm nomaBama
(ammumdpukanmje) onucyjy ux JI. Mommna u A. Xyprago Anoup (Molina & Hurtado Albir
2002: 510), a /1. bepren npeBoamnauke GycHOTE, Ka0 TEKCT KOjH HUj€ €0 MPUPOTHOT TOKa
TEKCTa M KOjUM ce y npeBojy noBehaBa BUAJBUBOCT MPEBOAMOLA, CBPCTABA Y IIparMaTHYHe
nokaiiHe ctpareruje (Bergen 2006: 124).

[MpeBogunaukuM ¢ycHotama nocBeheHe cy W crienyjaiHe TPaHCIATOJIOUIKE
crynuje. JK. Anpu (Henry 2000) y nosxemuukoj ctyauju o ¢ycHoTama y (paHIyCKOM
npesony pomana Small World . Jloya (D. Lodge) munubema je Aa IpeBOHIavYKe
(¢ycHOTE HHMCYy y CKJIaay ca MOpajlHMM YrosopoMm wusmely ayropa W mpeBoauola,
NPE/ICTaBIbajy OTKIOH O He-BHJHHBOCTH IPEBOIMOIA, a TOHEKA]] HATOBEIITABAj]y HErOBY
HECHAJIAKJbMBOCT, 1A YaK ¥ HEe3HAe — MOTy OUTH, JaKie, U MpHu3Hame nopasa. [1. Bapau
(Varney 2008) y pamy o mpeBomiIadkuM (HyCcHOTAMa Y WTAIHjaHCKHM TIPEBOANMA aHTIIO-
amMepuyKe KibmkeBHOCTH 011 1945. mo 2005. ronuHe yTBphyje, Ha OCHOBY jeAHOT IpUMepa y
npeBony pomana Lady Chatterley’s Lover ]J1. X. Jlopenca (D. H. Lawrence), na ¢ycHora
MO HEyTPaINCaTH KPILIEHE COLMjATHIX U MOJUTHYKUX Tabya y opuruHany. [I. Muao u
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A. Camem (Miao & Salem 2010) Tak03BaHOM TEKCTOMETPHYIKOM METOIOM AHAIH3HUPA]Y
¢dycHOTEe Vv KHHECKOM mpeBoay pomana Jean-Christophe P. Pomana (R. Rolland); momohy
KBAJIUTATUBHOT TPHCTYMA, OApeleHe Cy U HUXOBE CaApKHHCKe auMeHsuje. [IpeBoaualy
@y Jlej (Fu Lei) y dycHoTe yKibydyje BeluK Opoj mHpOpMaIdja HE caMO O MecThUMa,
JUYHOCTUMA, OOMYajUMa, YMETHOCTH, HCTOPHUjH, Beli U O MPEBOAMIAYKHM TEXHHKaMa,
je3MKy OpuruHana, na u cBoje npumendoe. Muao u Canem 3akipydyjy Ja Cy IpEBOAMIAUKE
¢dycHOTE cpencTBO 3a 00e30ehuBame JIMHEAPHOCTH cajpiKaja OpUTHHAJA, KOje OAroBapa
MPEBOAMOYECBO] YINO3M y JAPYIITBEHOM KOHTEKCTY (OATOBOPHOCT), MJOK HHXOBY
,»BIJIJbUBOCT™ (HA MAPTUHU TEKCTa) PEIATUBUY]Y.

2.2. O HQupuny Kocmauy, mez080m KrioUsce6HOM Pady U npesoo0umMa Ha CPnCKu
jesuk

Hupun Kocmau, pohern 1910. rommne y Ommsuam rpaga ToiamuHa Yy
ceBepo3anagHoj Ciosenmju (ympo je 1980. romune y JbyOspanm), mpenctaBiba — HOpen
Hip. [IpexuxoBa Bopanna, Autona Muronnya, Mumka Kpamwena u Tonera Cenuikapa —
JEIHOT 071 HajBaXKHHU]UX CIIOBCHAUKUX COLMjaTHUX peallicTa, KOju y epruoy mocie Jpyror
CBETCKOI para MpEeABONM IMOCIEpaTHH MojepHM3aM. OBaj BeoMa OCETJbUB U
KOHTEMIUIaTHBaH ayTop MO3HAT je Ipe cBera no cBojuM kpahum mposama, aau u kpahum
JIMPCKUM pOMaHHUMa.

VY cBOjUM NIPBHUM KHMKEBHUM JieiuMma mpe Jpyror ceTckor para (ymnop. 30HUpKy
HoBena Cpefia u xne6. cnos. Sreca in kruh, 1946), KocMau omnmcyje Teak )KHBOT y POAHOM
PETHOHY, NOXKHBJLEHO MPEICTaB/ba HAPOJIHY M colMjaliHy 00pOy (4ecTO eKCIEHTPHUYHHX)
cyHaponHuka. [locme paTa, HEroBM NPOTArOHUCTH TNOCTajy OOMYHM JbYAHM Koje
KapakTepu3yje BHIIa MOPAIHOCT, YaK W jyHAamTBO. 300T IyOJEMX KOHTEMIUIATMBHUX
nacaka, MeJuTalyja 0 YMETHHYKO-KIIDKEBHO] KPEaTHBHOCTH, Ka0 Ha mpuMep y kKpahum
pomanuma Ilponehnu oan (Pomladni dan, 1950) u Barada o mpybu u obnaxy (Balada o
trobenti in oblaku, 1956-1957); meroB mociepaTHd peaiu3aM CMaTpa Ce MOETCKHM,
NOHeKa 1 MoepHucTHUKHM (ymop. Groselj 2014: 10-11).

IIpema nomamuma bubmmotexke Iupmna Kocmawa y Tonmuny (http:/www.
kcktolmin.si/ciril-kosmac), mo 1989. romune KocmaueBa mena Owia Cy mNpeBejeHa Ha
HajMame 23 je3nuKa.

Bume KocmaueBnx mnpo3a MNpeBeleHO jeé W Ha CPICKU je3HK, yIOop. MpPEeBO/E,
o0jaBibeHe Kao camocTaiHe Kwure: Ha csojoj semmu (1949; npes. T. Ilotokap); Cpeha u
xne6 (1951; npes. V. Llouuh u B. Pagosuh); Iporehnu oan (1959, 1968, 1981; npes. P.
Iberymr); Hosene (1960; npes. J. Xppahauun u apyru) u IIpose (1981).!

Wznawe Lupun Kocmau I[Ipoze obGyxBara yetmpu mpeBona KocmaueBux mposa,
KOjU YMHe Kopiyc ananuse: HoBede Cpefia (Sreca; npes. . Pamosuh) u Cupm 6e3zaznenoe
ousa (Smrt nedolznega velikana; npes. II. Ilmmkouh-Makcumosuh), kpahu pomann
Banaoa o mpybu u obnaxy (Balada o trobenti in oblaku; mpes. M. JXusanueuh) u

! leramuuje uadopmanuje (1o 1980) nasomu obposossiy (1981: 490-491).
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Iponefinu oan (Pomladni dan; nipes. P. tberym). [Ipesone npate crymuja Ilpunosedauxa
nposa Lupuna Kocvaua X. Tnyumma u Buo-6ubauoepageku nodayu ®. Jlobpososbia.”

3. AHa1M3a NpPeBOANIAYKHUX (pycHOTA

VY wuzabpanuM mpeBoguma KocmadeBux mpos3a Hajgasu ce 67 MPEeBOIUIAYKUX
(dycHoTa — HajBUIIE Y pomanuMa [Iponehinu dawn (37) u Banaoa o mpybu u obaaky (26), nok
je BuxoB 0poj y HoBenama Cpeha u Cupm 6e3asznenoe ousa MUHAUMAaNaH (1o 2).

3.1. Knacugurayuja npesoounauxux gpycnoma

[peBogunauke ¢ycHore y KocmaueBuM npeBoanMa MOTY CE€ CBPCTaTH Yy YETHPH
KaTeropuje — jesuuko 3Hame (51), ymeTHoCcT/KmmkeBHOCT (9; ycioBHO jomr 3),
BaHYMETHHYKAa CTBapHOCT (6; memmmudHO jomr 1) u ctmi (1); Haakateropwjama MOTIH
OmcMO cMaTpaTH je3nmdke W Hejesmuke (ycHoTe (TOCIedme TPH), Y3 CBECHOCT na Mmehy
BHMa JI0JIa3H JI0 IPEIUTUTAbA.

Tabena 1: Kracugpukayuja npeeoounauxux ¢ycnoma y Cpnckum npegoouma uzaopaHux
nposa Lupuna Kocmaua

Cpeha Iponehnu Cupm 6e3aznenoe banaoa o mpyou u
oau ousa obnaxy
JE€3MUKO 3HAE 25 26
YMETHOCT 9(3)
BaHYMETHHYKA C. 2 3(1) 1
CTUII 1
YKYTIHO 2 37 2 26

3.2. Jezuuko 3nare

HajBumre npeBoammadkux (hycHOTa OJHOCH C€ Ha je3ndKko 3Hame. DycHoTe oBOT
THIIA — Hanase ce y npeBonuma [lponefinu dawn (26) u Barada o mpybu u obraky (25) —
o0yxBatajy mpeBoje (00janmemha) pa3IMuyiTo AyTUX MHOje3UYHUX M3jaBa, a y banaou nx
NpaTH ¥ eKCIUIMIUTHA HHPOPMAIHja O Je3HKY.

®ycHore y Ilporefinom dany MOTy ce CHCTEMaTH30BaTH HA OCHOBY j€3MUYKOT KOJa,
ynorpebsbeHOr y u3jaBama, ymop. uranujancku (10), memaukm (10), maruHcku (1) n
enrneckn jesuk (1)°. Muojesmuxe m3jaBe, Koje ce y poMaHy IOjaBlbyjy HA PA3IHYHTHM
MeCTHMa U Y Pa3HOJHMKMM (pyHKIMjama, y TIpeBO/y Cy cadyBaHe, IITO BPEAU U 33 HHXOBY

2 CkpalicHuIle HACTOBA aHATM3MPaHUX KOCMAYERHX [e/a I MPEBOA HABOJE CE Y H3BOPHMA.
%V jesmuxe (ycHOTE MOy ce CBPCTATH H TPH IPEBOJA LUTaTa (6€3 IOMEHA HHXOBOT H3BOPA MM
ayTopa), 1Ba Ha HemaukoM (I'ere) u jenan Ha cioBeHadKoM, yrop. 3.3.
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U3BOpHY KOHTEKCTyalm3auujy. HMmanujancku jesux ynorpeOibaBa IIPOTaroHUCT (U
MIPUTIOBEad) poMaHa KajJ ce Kao Miamuh mpBH IIyT oOpuje u uctucHe OyOyspuie (ymop.
Sono frutti di stagione — To cy nrooosu nema; KII: 159; KP: 119); y pasrosopy ca
OPHUIIOBEIAYeBUM JeJIoM cTpaxkmemirap TecteH umutupa HramujaHe mocie HBHXOBOT
nopasa Ha Comkom ¢ponty (Mamma mial Mamma mia! — Majko moja! Majko moja!; KII:
203; KP: 171); nranujaHcku je ¥ MaTepmH je3suk DHHa, nTaaujaHcKor BojHuka y IIpBom
pary, Koju ce 3ajbyouo y npunoBenaueBy cyceny boxeny (B. 1; KII: 246-250; KP: 222—
226).

(1) Care u care je cezeo Ha mamy, MYIIHO [UTAPETY 3@ LUTAPETOM, YCTajao, IHUPHO PyKE U
3Bao: ,,boxkena! Tesoro! Amore mio! ...%
% Boxena! 3maro (Bnaro)! Jby6asn moja! ... (KIT: 247)

Hemauxu jesux je mpucyTaH y wu3jaBama crpaxkmelntpa TecteHa (mojeauHu
sxaprouusmu tuma politisch verdachtig, politisch unverlasslich — norumuurku cymmus,
noaumuuxku Henoyzoan; KII: 205-206; KP: 173-174), y pasroBopy msmely TecrteHa,
KaHmapMa YpOame U Jiekapa y mpuIoBeqadeBoj poaHoj kyhu 3a IlpBor ceerckor para (B.
2; ymop. KP: 175) m y mpuum mportaroHucToBOr yjka Tomaxka mocme Jlpyror para o
TectrenoBoj TyxHoj cynomnan (KII: 238; KP: 213). Ha HemaukoMm je U oIUTydaH OJITOBOP
MajKe YelKor Kajera (ca BUM je MpoTaroHucroBa cycena JycruHa nmana khep boxxeny)
KaJ joj 3abpane na wcnpati cuHa Ha mociaensmu myT (ymop. Nein! Nein! Nein! — He! He!
He!; KII: 227; KP: 200).

(2) XKaungapmu cy ce MCIPaBHIIM M CTPAXMELITAP j€ PANOPTHPAO 3BAHHYHHM, OJICCUHHUM
TJ1acoM:

— Melde gehorsamst, Herr Hauptmann, Wachtmeister Dominik Testen und Gendarme
Martin Urbanja!®®

= [TokopHO jaBJpaM, TOCTIONWHE KameTaHe, crpaxmernrap JomuHuK TecteH W XKaHZapM
Maptun Ypobama! (KII: 206)

[Iporaronucr pearyje kpaTkuM euereckum moszusoMm (Hear! Hear! — Yyjuo!
Yyjmo!; KII: 80; KP: 27) kag mocne [pyror para Ha cBe4aHO] BedepH 3a oduiupe uyje
Kako OpHuTaHCKM TeHepan jeknamyje Oamamxy The Charge of the Light Brigade
BUKTOpHjaHCKOT NecHuKa A. TeHucoHa, a samumncke riarojicke odiamke (amo, amas, amat —
eonum, eoauwt, goau; KII: 224; KP: 196), koje je yuno 3a UCHIUTE y TUMHA3UjH, yriena —
Takolje mocyue para — Ha TaBaHUIIH CBOje coOe.

dycHote 'y banadu o mpybou u obaaxy YyKIbY4dyjy oOjamlmerma H3jaBa Ha
utanujanckoMm (14; jenna ¢pycHoTa ce JEIMMUYHO OJHOCH Ha JIATUHCKHM), HeMaykoM (10; y
jenHoj ¢ycHOTH 03HaKa MOHEMYEHO), JaTHHCKOM (1) u ppaniyckom jesuky (1). Ce uzjase
(ca mu3y3eTkoM (hpaHIlycke) ce Hanase y 4yeTBproM nornaBiby Barade (Kb: 402—-420; KB:
84-103). 3umu 1943. ronune ce xon TemuukapoBux (TeMHHKAp je jemaH O UCHTPATHUX
JIMKOBa poMaHa) 30uBa JpamaTtuyaH jgoralaj — OKynaTopu yuTaBy TeMHUKapOBY ITOPOIHILY
younjy n xyhy cmanme. Tokom crpamsor moralaja mosia3u A0 HameTOT pa3roBopa H3Mehy
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WTaIMjaHCKOT W HeMadkor oduipa (HeMadyke CMPTH), JOKAJTHOT HM3JajHHKa 3ariarapa
(ITpoxurere ctpexe) n TemHHKapoBe cympyre (Ha Kpajy joj 3amuiarep oxacede riaBy). Ha
HeMaukoMm je3uxy pasroBapajy 3amnaTep u Hemauku oduuup (B. 3); y Behunu mpumepa
3aruaTepoB JIOII HEMAa4YKH M TIOHEMYEHO OCJIOBJbaBalbe 3aruiaTepa TPaHCIUTEPUPaHH Cy U
TaKo ,,rpa)eMCKN YKIOIJbEHH“ Y OCHOBHHU TEKCT (B. 4).

(3) — 3amnarapy, nena! Crnpemua cam, — pede TeMHUKapHI[a, YCIIPaBH CE U 3aTBOPH OYH.

— Was?" — mpocukTa HeMauka CMPT M YOpe MOren y TeMHHMKapHily. 3aTHM wWIAHKOM
Komrgaror kaxumnpcera Kyudy [Ipoknery crpexy no 4eny u uckesu ce: Nicht die Alte! Die
Uhr!™®

1 [11ta? (em.)

18 He crapuuy! Car! (nem.; Kb: 411-412)

(4) — Carutarep! — omer ce orjacu HeMa4ka CMpT.

— JaBosxepmrypMmdupep! — Harlo ce okpeny [Ipokiera cTpexa U 3aTUM MPOMYKIIO jaBH: —
Hukc Gamauten, xep mrypMpupep!?

4 Nichts Banditen, Herr Sturmfiihrer (Hemaukn): Hema GaHauTa, rocrojMHEe MOPYyYHHUYE
(KB: 402-403).

Hmanujancru jesux y mel)ycoOHOM pa3roBOpy KOPHCTE UTAJIHjaHCKH M HEMAUKH
oduup; HeMavKy O(UIIP TOKOM JHjajiora YIioTpeOu U 1Be IaTHHCKE ppase (B. 5).
(5) — Lapidare! Lapidare!” — monasssao je uranujaHcku aljyTaHT, 3rpabHo IPy/IBY MPIHaBOT
CHera M IIOKpeToM IoKa3ao aa 6u TemHuKapuiy Tpebano KaMeHOTBATH.
— Lapidare? — cBrcoka ce HaMpIITH Hemadka cMpT. — Justitia romanal®* — mpespuBo
OJMaxHy. 3aTHM TEIIKO MOJOXU PYKY Y PYKaBHIM Ha JpKajby CEKHpPE € TBPAO Ofcede: —
Justitia germanica: decapitare!®®
28 Kamenosaru! Kamenosaru! (urain.)
2o pumcKoM rpasy (y1ar.)
S o TepMaHCKOM TIpaBy: OApYOHTH riaBy (nart. u utai.; Kb: 418)

Ha nouetky npyror nornassea [lerep MajueH, rimaBHu UK y baraou, modume na
NHIIe Npudy O jyHaukoM TeMHHKapy W CBOT MPOTaroHMCTa CHUMOOJMYKM H3a30Be Ha
nB000j. Dpannycku nos3usB (B. 6; ymop. KB: 39) moaceha na PactumakoBo oOpahame
Mapusy ¢ kpaja bamsakoBor pomana Yuua [opuo, ynop. ,,A nous deux maintenant!
(Balzac 1910: 343). KocmaueBa ,,Bapujanra“ PactumakoBor oopahama npucyTHa je HIp. y
HEKHMM JIOIHUjUM (paHIyckuM pomanuma (ymop. Groselj 2014: 12).

(6) OTBOpPHO jy je MOJIaKo M CKOPO CBEYAHO, a OHJA j€ Y CBOjOj JETHHACTO] Pa3aparaHoOCTH
no3Bao TeMHHKapa Ha (PaHI[YCKOM — a J03BAO ra je HEKaKo C BUCHHE, Kao Jla I'a 03UBa Ha
60j: ,,Et maintenant, Temnikar, a nous deux!«!

! A cana, Temuukapy, nac aojuma! (¢ppam.; KB: 361)
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[IpeBogmonn P. Bherym u M. JKuBanueBuh omrydmiy cy ga y MpeBoAy 04yBajy
j€3MUKy pa3sHOJIMKOCT OpUTMHAaNa U Aa cieae KocmaueB CTHICKH HM3pa3, HETOBY TOBOPHY
KapakTepHu3alujy JIMKoBa (HE caMO Y CMHUCIY MHXEPEHTHOT WM Hay4eHOT je3UYKOT KOja,
Beh M y cMucity onoHamama Jpyrux 0co0a, HHTEPTEKCTYaTHOT alyAupama, HPOHH30Bamba
JKMBOTHUX  HCKyCTaBa  HUTH.), INTO  YKJbydyje H  JPYLITBEHO-UCTOPH]jCKY
KOHTEKCTyalIM3alujy, JOK npeBoamiauke ¢pycHoTe oMmoryhyjy HermocpeaHo npemounrhaBame
jesmukux O6apujepa (y hycHoTama y banaou Hanase ce U MOJAIH O Je3HKY).

3.3. Ymemnocm

Y dycHOoTaMa ,,yMETHHYKOT THIA, KOje ce Mory Hahu camo y pomany Ilporehnu
dan (9, ycnoBHO 12), oOjammaBajy ce IMTHPAHHA OUIOMIN U3 Pa3sIHYUTHX KEHMKEBHUX
Jera — JBaryT ouIoMiu u3 noesuja Jyma (Duma) cnosenaukor necruka O. XKynanumda
(8. 7) m Beue nocae npasnuxa (La sera del di di festa) uranujanckor pomantuaapa b.
Jleomapauja, a jenannyt ¢parmentd u3 TenucoHoBe Oamane The Charge of the Light
Brigade, w3 OswuaujeBor mnatuHcKkor ena Memamopgose, IlanteoBe boowcancmeene
rxomeouje (La Divina Commedia) u uponuune Bojumuke necme [ enepar Kaoopua (El
general Cadorna) y wuranujarnckom tputhanckoM Hapedjy (B. 8). CKOpO CBH LUTaTH ce
IPEHOCe Y OPUTUHANY, JIOK je OAJOMaK CIIOBEHAuKe HaponHe necMe Ycmaj, yemaj, Jepuye
(Vstani, vstani, Jerica) npeBejieH Ha CPIICKH je€3UK.

VY ¢dycHoTamMa ce HaBOIM CPIICKM IPEBOJI OPUTHMHAJIHOT LIUTATa Yy OCHOBHOM
TekcTy (kox Yemaj cnoBeHaykW OpHMIMHAN), NMOMHBY ce u3Bop (kox TeHucoHa ca
OpHMIMHAIHUM HAcJoBOM; koj OBHIMja HACIOB HUjE CIIOMEHYT) M HEroB ayTop, AOK je
NPEBOMIIAL IUTATA HABEJCH caMo TpUIyT — apanyT J[. MakcuMoBuh ka0 nmpeBoauTesbKa
Kymanumgese /[yme, jemanmyr M. Kombon kao mpeBommman JlanteoBe Komeduje. [IBe
o3HaKe ,,ipuM. TpeB.“ (y3 Vemaj u Memamopghose), HaoMeHa ,,y CIOOOHOM MPEBOAY
(I'enepan Kaoopna) n apyre ¢ycHoTe 0e3 mpuMea0M HArOBELITABAjy Ja j€ CBE OCTale
(dbparmente npesena P. berym.

(7) Yckopo Me y3Heso Tako BHCOKO Jla caM ca IMPHCHUM 3aHOCOM MJjlaauha, IITO ce Kpuje y
MEHH, [10Y€0 UCTHXA []a PELUTYjeM:

“O rodni dom, o hise ocetove streha ti!

Siromaku si grad in popotniku v dalji uteha ti,

Golob izpod tujega neba trepece nazaj,
hrepenenje mu_je pokazalo i pot i kraj ...

1,0, nome poxuu, o, kyhe ounncke crpexo! / I'page cupomaxa, y TyJHUHH yTeXo MyTHHKY: /
ronyOy mro noja TyhuM HeOOM 3a MOBPATKOM KY/H, / YeXKIba je MoKa3aia MyT Y POAHH Kpaj
.. (0. KXynanuunu: Jyma, npes. JI. Makcumosuh; KIT: 64—65).

(8) Panwmo je neBepoBaTHO Op30, cKopo urpajyhu, a y3 To je 6e3 nmpectaHka mneBao, 4ac THIIE
Yac TiacHHje:

,,El general Cadorna

el ga scritto a la Regina:

Se te la vol veder Trieste,
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. . A6
te la mando in cartolina ...*

18 Bojunuka necma y tpurhasckom HTaijaHckoM Hapedjy. Y cI0G0IHOM IPEBOLY:

I'enepan Kanmopna mmcao je xpamuim: Axko xohemr ma Buaumr Tper, mocmahy T ra Ha
PpasrIeAHUIIN.

JIynhu Kanopra 6mo je y IIpBOoM CBETCKOM paTty 3allOBEJHUK HTalMjaHCKe BOjcke o 1915—
1917 (KII: 196).

V Kareropujy KibHKEBHHX (yCHOTA YCIOBHO — HE [OMUIbY C€ HAUME HU U3BOP
[MTaTa HU EHErOB ayTop — CHajajy mpeBoau ommomaka ['ereoBe mecme Camo KO uedcby
nosnaje (Nur wer die Sehnsucht kennt; B. 9) u cnoBenauke pomospy6uBe mecme Crosene,
usahu na ceemao (Slovan, na dan) J. Ampaxa.

(9) — UItejuep. Ececosam. Onaj miro je 3Ha0 nosa ['erea HamameT — 3apeskao je mpujartesb u
OCMEXHYO Ce OTPOBHHM npe3upoM. — Jlupcka ayma. Nur wer die Sehnsuchz kennt .5

(...) Y cympak je uydao y CB0joj KaHIEIapHju U cTanHo Bpreo camo Cubenmjycos Valse

triste. Jlupcka nyma. Nur wer die Sehnsucht, kennt, weiss, was ich leide! LT

617 Camo ko uexmby mo3Haje, 3Ha Moje matse ... (KIT: 82)

VYiora nuTata y poMaHy je NpuIMdHO AuHamu4Ha — KocMmad muxoBoM nomohy
nprKasyje 30uBame y pogHoj kyhu Tokom IpBor ceerckor para (I eneparn Kadopua; ynop.
KP: 163-164), mpuceha ce rumHasmjckux naHa u ucnura (Jleonapau, Osunuje, Hante; KII:
92, 115, 121; KP: 40, 68, 75), y cehame My yia3u Majka Ha CAMPTHO] MOCTE/bH M OTAIl KOjU
jOj jouI MoCHeAmU MyT 3aleBa OMUJBEHY po0JbyOHY mecmy (Crosene, uzahu na ceemo;
KII: 132; KP: 87), cetu ce mane cyceae Kanerke u kako je Oymau nesajyhu Yemaj, yemaj,
Jepuye (KII: 88; KP: 35). XynauuwnueBy /{ymy CH MPOTArOHUCT POMaHA MCTHUXA PEIUTY]e
nociie cpehinor nospatka kyhu HakoH J[pyror para u Kaj cXBaTH, IyOOKO NMOTpECeH, Kako
j€ paT cBe YHHIITHO, KOJHKO Jbymu pactepao mo cmery (KII: 64-65; KP: 9-10), mok
oanomak u3 TeHHcoHOBe Oayiazie IpaTH NPOTATOHUCTOBO PAa3MHILJBABE O MAIUM JbYIHMa
Koju cy kpeHynu y 6op0Oy (KII: 77-78; KP: 24). 'ereoBe cTuxoBe je BOJICO Jia PELUTYjE —
IO peyrMa IPOTarOHHCTOBOI TNIpHjaTejba — €cecoBal, ,,JIUpcKa Jyma“, Koju je
IPOTaroHUCTy y Joropy youno oua (ynop. KP: 29).

Huratn u3 KocmaweBor pomana (yxpydyjyhm wu BehmHy cTuxoBa Ha
CJIOBEHAYKOM), ca Tpe cBera ayTopedepeHirjaaTHoM GyHKIUjOM, Y IPEBOy Cy CadyBaHH,
IITO MOXXEMO pa3yMeTH Kao pe3ylTaT CTpaTeTHjeé Koja yBakaBa j€3WMUKy, CTHICKY H
Ca/ip)kajHy CIIOjeBUTOCT OpUTHHANa (YIop. 1mojaM JOKyMeHTapHor mpeBoaa; Fawcett 1997:
114). Tlpesommtespku P. Iberym ¢ycHOTe, makie, Cioyke Kao ,,je3MdKH MOCT® |
SHIMKJIONEANjCKHU TPOCTOP Y KOjeM 4nTaoua MHpopMHuIIe (MaKko JOHEKIJIe HEAOCIEeTHO) O
M3BOPY M3 KOjer LUTAT MOTHYE, O HETOBOM ayTOPy M, €BEHTYaJIHO, O ayTOpy INpeBoja
urara.
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3.4. Banymemnuuxa cmeapnocm

BanymerHmake QpycHOTe, KOje YKIbYUyjy PENaTHBHO KpaTke AeUHHUIM]jE T0jMOBa
Yy BE3HW Ca BaHYMETHHYKOM (Tj. HCTOPHjCKOM, Teorpad)ckoM, APYIITBEHOM H HPHUBATHOM)
crBapHomihy, npucythe cy y HoBenama Cpefia (2), Cupm 6esasnenoz ousa (1) u pomany
Iponehnu oan (3, nenumMu4HoO jour jeana). O3Haka ,,IpUM. IPEB.” IPaTH caMo TyMadyewma y
HOBeJIama.

Ha cBakomHEBHU KHUBOCT ce ofHOCEe mojMoBH b6ajma (B. 10; ymop. KSr: 7), dexan
(ynop. CsemreHM4YKH 4MH, HajcTapuju cBemteHHK y mnapoxuju; KCp: 48; KSr: 10) u
opsannux (ynop. Yy0ieeme y cejbaukoj 3umaHoj nehu 3a ocraspame npea; KII: 210; KP:
179). On momutHYKo-TeorpadCcKux MojMoBa y GycHOTamMa OOjallleHH Cy eTHHIU Jlaxu,
omt. Jlax (ymop. Jlax, morpaHo ume kox Crnosenana 3a Uranumjane; KIT: 75; KP: 21),
@ypnan (ynop. llpunagHuk QyrnaHCKe HapOTHOCTH Koja XuBH y DyplaHHWjH, Y MOped]jy
TamamenTa u gome Coue, n3mely Kapaujckux Anmma u Jappanckor mopa. ['maBHU Tpax
Bunewm /Y mune/. Ca CnoBeniuma yBek y noopum onunocuma; KII: 110; KP: 61) u TomormM
Kpn (B. 11; ymop. KSm: 110). A dycHotry, y K0joj ce HaBome, u3Meljy ocraior, u
uHpopmanmje o eenepany Kaoopnu (B. 8; ymop. KP: 163), MoxkeMO cMaTpaTH JCITUMHYHO
ucroprjckoM. CBH H3pa3d y CPICKMM IPEBOJMMA TPAHCIUTEPUPAHU Cy, YIOp. Ha
cmosenaukoM bajta, dekan, drvalnik, Lah, Furlan, Krn, mox je Luigi Cadorna wu
(hOHONIOIIKY alalITHPAH.

(10) CrperexoBa Gajra® Hamasmma ce Hacpe cena u GHna je HajuncTHja Kylia y mapoxmju.
! Konnba, kpoBumapa, yuepuia; 6ajrap — cesbak cupomax. (ITpum. mpes.; KCp: 45).

(11) TaMo y Ja/bMHI HEIIOMHYHO je cTajao cusH, miehari Kpu.®
! Mnanuna y Crosernju. (Ipum. mpes.; KSm: 282).

Bpennoct ¢ycHoTa y HaBeleHMM MNpUMepHMa je Tpe cBera HWH()OPMAaTHUBHO-
eHnuKoneanjcka Oynyhu na ciyxe pasymeBamy (MHTEpPIIPETalldjH) TOjeIMHAX MTOjMOBA.
HcroBpemeHO ce MocTaBjba NMUTAE Ja JHU Cy CBH O4YyBaHM HM3pasu (ca (ycHOTama) ol
OWTHOT 3Ha4aja 3a APYIITBEHO-KYJITYPHY KOHTEKCTyanu3alujy npeBoga. bapem Heku on
BHUX, HauMe, MMajy H3pa3HuTH]y ,,eTHOJOIIKY" BPEAHOCT W CHaXHH]y (MOXAa Yak M
peIyH/IaHTHY) JIOKyMEHTapHY YJIOTY — MPEBOAMOLU OM YMECTO HUX MOIJIHM YHOTpeOUTH
CHHOHUMHE H3pa3e, MaKo Ca PEAyKOBaHHM KOJOPUTOM, YIOP. OPSAIHUK — KAYNA NOPeod
nehu, 6ajma — xyha, Jlax — Umanujan (y cnoeHaukoM je camo drvalnik nujamextuszam).
Be3 mapatexcra, nonajyhu Hip. aTpuOyTHB niaHuna yMeCTO MPUINYHO OaHamHE QyCHOTE,
Morao 6u ce npeBectu Kpn.



58 Pobepm I'powen

3.5. Cmun

VY npeBony Cupm besaznenoz ousa npeBogutesbka Jlopa [nnkoBuh-Makcumosuh
y jemHoj (yCHOTH KOMEHTapHIe CTHJICKH eleMeHT n3 opuruHana. Kan JlyxHuKOBHILY,
MajKy OyXOBHO MOTrojeHOr MpoTaroHucTa Mate, muTajy na U Miaguh pacre, OHa
onrosapa: Zakaj ne bi rasel? Saj je v Luzi. Mokrote mu ne manjkal! (KSm: 123) — nocioBau
npeBox: 3awmo e bu pacmao? Ila nanasu ce y Jlyocu. Brace my ne ¢panu. Majunna u3jaBa
yKJbyUyje urpy peuuma biti v Luzi — oumu y Jlyowcu (ynop. onHoc usMel)y tornonuma Luza u
XOMOHHMHE 3ajeIHUYKEe MMEHUIle [uza ‘Oapa’), Koja ce OJHOCH Ha TOTOJHE YCIIOBE 3a
MaroBy pact. [IpeBoauTesbka je cauyBaia J0CIOBHO 3HaYCH-E H3BOpHE (pase, a y pycHOTH
objacHMIa CTHICKY (DUTYpY Koja je y mpeBody m3ocTana (B. 12).

(12) ,,IlIto ma e pacre? XKusn y Jlyxu.? Biare komiko xohenr.*
2 HUrpa peun: y 6apu. (IIpum. mpes.; KCm: 293)

IIpeBon je y 0BOM CerMeHTY BepaH OpUTHHAITY caMO Ha MOBPIIMHCKOM HHUBOY, JOK
KanamMOyp — 300T Heciarama CIOBEHAauKHMX M CPIICKMX H3Pa3HHUX cpelcTaBa — HHje OHO
cauyBaH. Ymop. kputnuku koMmeHTap JK. Anpu (Henry 2000: 239) y Be3u ca CIHYHUM
MPEBOAMIAYKUM pelIeHhUMa.

4. 3akibyyak

VY wn3abpaHuM CPICKMM IMPEBOAMMA MpO3a CIIOBEHAYKOI KibMKeBHHKA [lupuia
Kocmaua npeBoauoIy cy o/ IPeBOAMIAYKHX TEXHHKa HOBPEMEHO KOPUCTHIIN U (ycHoTe.
67 npeBommaukux ¢pycHota — y Kpahum pomanuma Ilpoaefinu oan n banaoa o mpybu u
obnaxy nx uMa 37, omHOCHO 26, a y HoBenama Cpefia u Cupm Oe3aznenoe ousa camo 2 —
MOJKE C€ CBPCTaTH y YeTHpH rpyme: Hajeehu Opoj ¢pycHoTa (51) oqHOCH ce Ha MHOje3nvHE
u3jaBe, MakbU Ha KIbIDKeBHE ImTaTe (9, ycIoBHO jom 3), BAHYMETHHYKY CTBapHOCT (6,
JgenuMudHo jorr 1) u ctuin (1).

Jesuuke gpycnome y npeBoauma kpahux pomana Ilponehinu oan (26) u baraoa o
mpyou u obaaxy (25) ykibydyjy NpeBoJie HOje3NYHUX H3jaBa (HajBUIIIEC HA UTAJTHjaHCKOM U
HEMAYKOM, Mame Ha JIATMHCKOM, €HIJIECKOM, (PpaHI[yCKOM M CIOBEHA4YKoM), Y baradu n
eKCIUTUIMTHY MHPOPMAIHjy O je3WKy u3jaBe. Ymemuuuke ¢yconme, KOje ce OTHOCE Ha
[IUTaTe U3 KHIKEBHUX Jena (BehMHOM MHOje3WYHe — CIIOBEHAuKe, UTAlIMjaHCKe, HEMaUKe,
SHIJIECKE W JIATUHCKE), I0jaBJbYjy c€ UCKJbYUUBO y [lpoaehinom damny. CpHCKH TIPEBOX
nuTara y ¢pycHOTH OOMYHO Ipate nHpOpMaIija 0 H3BOPHOM JIETY U B-erOBOM ayTopy, pehe
(TpumyT) MHpOPMaIHja O IPEBOAMOLYY LIUTaTa (YIOp. jOII JBAITYT O3HAKY ,,IPUM. IIPEB.* U
JEAHITyT HAMIOMEHY ,.y CI000JHOM TpeBony ). DycCHOTE O eIIEMEHTUMA 6aHYMemHUYKe
cmeaprocmu (ynop. 6ajma, Oexan, opsamnux, Dypran, Jlax, Kpu, Jlyuhu Kadopna)
ynorpebibene ¢y y HoBenama Cpelia (2), Cupm besaznenoz ousa (1) u'y pomany Iponefinu
dan (3, menuMu9HO jomr 1); y3 maparekcTyaiHa oOjallmea y HOBelaMa HalasW ce |
o3Haka ,npuM. TpeB.”“. Cmuircka ¢pycnoma (ca 03HaKOM ,npuM. TpeB.”) y Cupmu
besasnenoz Ouea TMpENCTaBiba UTPy peunma (kamamOyp, ymop. biti v Luzi — owcusemu y
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Jlyaxculbapu), Kojy TIpeBoWTEIbKA HHUje cadyBaja — y MPEBOAY j€ OCTalo, HAUME, CaMo
JIOCIOBHO 3Haueme. Ca GopMaIHOT (M CYMITHHCKOT — Y CMHCIY MPHUCYTHUX HH(pOpMAIHja)
riienuiuTa QycHoTe Cy caMo NeJIMMHYHO yckialjeHe, M TO Ha HUBOY MakpoTekcTa (ymop.
jesnuke " ,,BaHyMETHHYKe" (YCHOTE Yy pazIMYUTHM [pEeBOJUMAa) M Y MOjeANHUM
TeKcToBMMa (Tpe cBera y pomany [lporefinu Oawn), MTO ce MOXE TYMauMTH Kao
HEJOCIEIHOCT.

Ananuzupane (ycHOTE HHCY Pa3HOBPCHE caMO IO CBOM cajpxkajy, Beh u 1o
(hyHKIHjH — Y IpUMEPy WHOje3MIKUX H3jaBa M IIUTAaTa MOXKEMO MX CMATPATH y MIPBOM PEIy
,J ©3MIKAM MOCTOM®* KOjH TIPEBOJOM TEKCTYaJHOT (parMeHTa oMoryhyje HeroBoO je3HIKO
pazyMeBame, a HICTOBPEMEHO MMajy B HH)OPMATHBHO-CHIMKIIONEHjCKY YIIOTY jep HaBoJIe
(Mama HemociemHO) WHpOPMANHje O jE3WKY, H3BOPY IHTaTa, HETOBOM ayTopy H
npeBonyony. ,.BanyMmeTHIUKe QycHOTE MMajy, Ka0 MOMAaraio 3a pasyMeBambe I0jeIHHIX
JPYLITBEHO-KYJITYPHUX TOjMOBa, MPBEHCTBEHO HMH(GOpPMaTHBHY BpeaHocT. [pyraumja —
Mo Oucmo pehu mpoOiemcka — je cTwicka (ycHOTa Koja y TpEBOAy oOOjalimaBa
Hepeal3upaHo CTUICKO CPEACTBO U3 OpUTHHANIA.

Axo U30CTaBUMO TmoOCHeqHy (YCHOTY KOjy MOXKEMO TyMadMTH Kao 3HaK
HecarjJacHOCTH OpHI'MHala M IpeBoja (M KOjy OMCMO E€BEHTYaJHO MOIJIM CMaTpatu
NPEBOJMOYCBUM TIPHU3HAKEM II0pa3a), MOkKeMo OapeM ¢QycHOoTe y mpBe TpU Trpyre
pasyMeTH Kao MPEeBOIUIAYKY TEXHHKY KOja MOMaKe y O4YyBamby j€3UYKOT, CTHJICKOT U
JIPYUITBEHO-KYJITYPHOT Cajip)Kaja OpUTHMHAJa — U WHOje3MYHe M3jaBe W ILUTATH, HAWME,
NPEJICTaBIbajy CPEACTBO KOHTEKCTyalHM3allfje KIbMKEBHOT Jiella M KapaKkTepusaluje
KIbIDKEBHUX JIMKOBa (HE caMO ca TIIeIHUINTA je3MdYKOr HJeHTUTETa, Beh u o0pa3oBamba,
KyJIType, MOHAllama WTH.). YIPKOC TOME, BEpHOCT NPEBOAa OpPHIMHAy Morja Ou ce
noctuhn — OapeM y HEKMM ciydajeBumMa — 0e3 mnaparekcra (ymop. CHHOHHME
TpaHCIUTEpUpPAaHUX H3pa3a ca BehoMm JOKyMeHTapHOM BpenHowihy Tumna 6ajma — xyha,
opsanHux — xnyna noped nehu, Jlax — Hmanujan, moryhHoCT ymoTpebe aTpuOyTHBa
niaanuna ymecto gycHore y3 TonmoHuM Kpr), anu Ty Beh 3aa3uMo y qoMeH (He3aXxBaHOT)
€BaJlyaTHMBHOI TIPHCTyIla y HMHTEpNpeTalMju yrnoTrpede NpeBONMIAuKUX CTpaTeruja u
TEXHHUKa — Kao OOJBHX WU JIOIIWjUX, IPUKIAJHUJUX WIA Mamke MPUKIATHUX, TTOTPEOHUX
WA U3JTAITHAX.
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The study deals with the Serbian, Croatian, Bosnian and German translations of Péter
Nadas’s work Egy csaladdregény vége [The End of a Family Story], as well as with the accessibility of
the target language cultures. In terms of translatability especially emerge the Hungarian historical
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Peter Nada$ svoj roman pod naslovom Egy csaladregény vége (Kraj jedne
porodicne price), koji uticaj kulta licnosti i montiranih procesa na zivot jedne porodice
oslikava kroz prizmu nevinog deteta, napisao je izmedu 1969. i 1973. godine, ali je zbog
cenzure ovo delo objavljeno tek 1977, i do 2015. dozivelo je osam izdanja. Dve godine
nakon prvog objavljivanja na madarskom jeziku, 1979. knjiga je prevedena na nemacki i
Svedski, zatim se 1980. ponovo prevodi na Svedski, a 1993. je ponovljen prevod i na
nemacki. Od tada se roman moze ¢itati na poljskom, srpskom, hrvatskom, bosanskom,
italijanskom, holandskom, danskom, estonskom, letonskom, francuskom, engleskom,
slovackom, slovenackom, Spanskom, finskom, rumunskom i ruskom jeziku. Ova studija se
bavi analizom prevoda pomenutog dela na cetiri jezika, i to na nemacki, srpski, hrvatski i
bosanski.
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Bogat spisateljski opus Petera Nada$a pruza brojne mogucnosti za istrazivanje
njegovih prevoda, iako su romani pod naslovom Emlékiratok kényve (Knjiga memoara) i
Parhuzamos torténetek (Paralelne price) vremenski blizi naS§em dobu, tematika, ideologija,
drustveni i kulturni konteksti su od izuzetnog znacaja posmatrajuci sa aspekta prevedenih
tekstova. U nemackom prevodu Hildegard Gro§ iz 1999. godine, pod naslovom Ende eines
Familienromans, posebno dolazi do izrazaja vremenska distanca, u jezi¢ke postupke su
utkani elementi potroSackog drustva, dok se ideolosko naslede NR Nemacke, politicka
retorika na izvanredan nacin ostvaruje u romanu koji priziva Rakosijevo doba u Madarskoj.
Za potrebe ove analize bilo je neophodno istraZiti novinarske vesti, arhivsku gradu iz tog
perioda, zapaziti jezicke konstrukcije koje su se tada koristile. Prevodi na srpski, hrvatski i
bosanski jezik su takode znacajni. Socijalisticka federativna republika Jugoslavija je
propagirala srpskohrvatski jezik, te je zbog toga interesantno uporediti srpske i hrvatske
prevode, koji su nastali nakon raspada zemlje, taénije u kojoj meri se pomenuti zajednicki
jezik tendenciozno razvijao u razli¢itim pravcima.

Srpski, hrvatski i bosanski prevodi, koji su nastali na teritorijama naslednicama
bivse Jugoslavije, vezuju se za posebne jezike. Najpre je 1987. godine, iz pera Stevana
Martinovi¢a, nastao prevod pod naslovom Kraj jednog porodicnog romana U izdanju
sarajevske izdavacke kuce Veselin Maslesa na varijanti srpskohrvatskog jezika, koji je
kasnije proglasen bosanskim. Pogovor je uz knjigu napisala Beata Tomka. Zatim je skoro
deceniju i po kasnije usledilo srpsko izdanje pod nalovom Kraj jedne porodicne price u
izdanju beogradske Lagune, u prevodu Marije Ignjatovi¢ Tot. Korice knjige deklarisu
roman kao delo jednog od najznacajnijih savremenih pisaca Evrope, dobitnika nagrade
Franc Kafka. | na kraju, najnovije je hrvatsko izdanje pod naslovom Kraj jednog
obiteljskog romana, objavilo ga je 2012. godine Hrvatsko filolosko drustvo u Zagrebu u
okviru biblioteke Na tragu klasika. Prevod je potpisala Kristina Peternai Andrié.
Uporedujuci naslove moZemo zakljuciti da srpski prevod naglasava da se radi o porodi¢noj
pri¢i, a druge dve ostaju kod Zanrovskog parateksta shodno onom u originalu.

Posto srpski, hrvatski i bosanski danas egzistiraju kao posebni jezici i mi ¢emo
govoriti o prevodima na tri razlicita jezika. Pomenuti jezici se prvenstveno razlikuju na
nivou leksike, gramaticki slojevi su manje-vise isti. Osim jezika, kod govornika pomenuta
tri naroda razlikuje se i kultura i vera. Dok su vecina Hrvata po veroispovesti katolici i
dugo su bili pod patronatom Austrougarske monarhije, Srbi su pravoslavei, a vecina
Bosanaca muslimani, i tu se najviSe oseta petovekovni uticaj turske vlasti. U na$oj
komparativnoj analizi ¢emo se, sa jedne strane, koncentrisati na pitanje u kojoj meri
pomenute razlicitosti dolaze do izraZzaja u tri juznoslovenska prevoda i da li su prevodilacki
postupci koji su primenjeni u bosanskom prevodu uticali na tektove &iji su ciljni jezici
srpski i hrvatski.
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Motivisanost vlastitih imenica — susret kultura

Jedan od glavnih izazova koji se javlja prilikom prevodenja dela Petera NadaSa
jeste pronalazenje odgovoraju¢ih reSenja za pregrst razliCitih imena u ciljnom jeziku
(Balassa 1997: 104). Klju¢ romana leZi u prezimenu, odnosno u bezimenosti/anonimnosti
pripovedaca, jer se tek u zakljucku ispostavlja da je ime deGaka Simon Péter (u nemac¢kom
prevodu: Péter Simon, u hrvatskom: Petar Simun, u srpskom: Petar Simon, a u bosanskom:
Peter Simon) koji je u romanu ,pripovedacki medijum” (Balassa 1997: 110), i ,nije
slucajno da ime replicira sa izabranim-poricaju¢im-osnivackim apostolom” (Balassa 1985:
223). Prezime Merenji (Merényi) moze se tumaciti kao poznato ime u madarskoj
knjizevnosti, kao odraz, preformulacija tog knjizevnog imena, to je medutim Samo
madarskim ¢itaocima, koji ime vezuju za junaka Otlikovog romana, dok se za Citaoce
prevoda ta intertekstualna konotacija gubi. Isto vazi i za ime Cider (Csider), posto
¢itaocima prevoda ona ne znaci niSta, dok ga madarski ¢itaoci povezuju sa tekstom Fal
(Zid). Nemacki citaoci, medutim, u delu romana gde se govori o svedo¢enju na salasu, u
nazivu salasa (Buchel-tanya) mogu prepoznati uticaj iz Doktora Fausta Tomasa Mana
(Balassa 1997: 134). Kad je re¢ o mitoloskim imenima, kojih u romanu ima puno, u
nemackom prevodu se upotrebljava odgovarajuéi oblik ciljnog jezika, ali madarska imena
su ostavljena u originalu, samo se ponekad menja redosled prezimena i imena: npr. Béla
Zold (izuzetno se na 42. strani nalazi i kao Zo6ld Béla) Pal Suhajda, Tamas Kolozsvari,
Janos Angyal, Lajos Kossuth itd.

U pojedinim imenima se ponekad gube pomoc¢ni znaci na samoglasnicima, npr.
ime Eva (u tekstu se javlja i kao biblijsko ime) u nema¢kom tekstu javlja se kao Eva, a
dugo 4 se dosledno izostavlja u vlastitim imenima Gerd, Dezsd, Onkel Ernd. Nedoslednost
se ogleda i kod imena jedne ulice, koja u ciljnom tekstu nosi naziv Ujvildggasse (Nadas
1999: 41). Za istu ulicu (u originalu Magyar utca) bosanski i hrvatski prevodioci koriste
atributsku konstrukciju Madarska ulica, dok u srpskoj varijanti, §to je vrlo neobi¢no,
magyar stoji kao imenica (Ulica Madar). Nasuprot tome, u hrvatskoj varijanti Ujvilag utca
ostaje u originalu, u srpskom se menja redosled komponenata, zajedni¢ka imenica
geografskog pojma se prevodi, a na drugoj imenici koja stoji u originalu, zanemaruju se
dijakriticki znaci (Ulica Ujvilag). Bosanski prevodilac opredelio se za doslovni prevod:
Novosvetska ulica.

Peter Nadas je sacinio beleSke uz svoj roman, sa ciljem da pomogne prevodiocima,
taj spisak je objavio i Peter Balasa u svojoj monografiji o Nadasu (Balassa 1997: 150-156).
Spisak od 213 stavki (geografske, etnografske, drustveno-politicke realije, objasnjenja
vezana za religiju itd.) pomaze i madarskim Citaocima da bolje razumeju delo, a trebalo je i
da prevodioci razmotre da li Citaoci bez objasnjenja tih reci, reCenica mogu da razumeju
tekst prevoda, te da u vidu fusnota preuzmu objasnjenja iz belezaka autora.
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Imena, kao i ispricane price, prizivaju aspekte videnja, prizora, prividenja, koji
imaju snaZan uticaj na ¢itaoce, prevodenje vizuelnih utisaka predstavlja poseban izazov za
prevodioce. Prevodenje vlastitih imena je u osnovi opSte onomasticko pitanje:

Paralelno sa razvojem nauke o prevodenju teoretska i prakti¢na pitanja prevodenja imena,
uz to i prevodilacki problemi vezani za imena u knjiZzevnim delima su izbila u prvi plan.
Rezultati toga se mogu sagledati u poslednjih deceniju i po, te se ¢ini da su se osnove i
nacela u ovoj oblasti iskristalisala. Moramo Cesto da prihvatimo da poruka originalnog dela
ne moze u svakom slucaju ,,da se presadi” u vlastita imena koja su ubacena u okruzenje
ciljnog jezika, odnosno da se stilisticko-poetska atmosfera koja je priblizna originalnoj,
moze posti¢i samo smenjivanjem raznih prevodilackih resenja (T. Somogyi 2015: 214).

U nemackom prevodu romana, neadaptirana madarska imena (koja su ostavljena u
originalu) sluze da bi se naglasio aspekt stranog u tekstu. Ako posmatramo radnju romana,
aspekt stranog je prisutan kada je re¢ o polozaju oca, kao i pri opisu tipi¢nog montiranog
procesa u Madarskoj iz pedesetih godina dvadesetog veka, odnosno Zivota u de¢jem zavodu
iz perspektive Citaoca ciljnog jezika predocava drugacije, za njega posve stranu istorijsku
okolnost, uprkos tome S§to je nekadaSnji totalitarni rezim NR Nemacke u mnogim
situacijama koristio slicna sredstva. Povrh toga, neadaptirana imena koja naglasavaju to
strano oseéanje rasprostranjena su u savremenoj prevodilackoj praksi. Tri juznoslovenska
prevoda postuju pravopisna nacela i jezicke norme ciljnih jezika. To se prvenstveno ogleda
u upotrebi i nacinu pisanja vlastitih imenica. Dok se u hrvatskom strana imena piSu u
originalu ili na tradicionalan, adaptiran nacin (kao $to je to slu¢aj u madarskom), u
bosanskom i srpskom jeziku se koristi fonetska transkripcija. Evo i primera: u originalu
Fiume, Prinz Eugen ili Frigyes u sarajevskom prevodu Fijuma, Princ Eugen, Frides, u
beogradskom Fijume, Princ Eugen, Frides, a u zagrebackom Rijeka, Princ Eugen i Frigyes.

Problemi prevodenja imence kdzért i pajtas — razli€iti pristupi

Pojam kodzért nastao je u Madarskoj, u sredinama gde Madari Zive kao nacionalna
manjina nije se odomacio. Rec je danas postala jedna od odrednica u Retro re¢niku: ,,To je
skracenica za Kozségi Elelmiszer-kereskedési Rt.°, nekadasnji lanac jednog trgovatkog
preduzecéa. U pocetku su takve radnje postojale samo u Budimpesti, te je i naziv nastao tu,
zatim je prerastao u opSteprihvacen, samostalan pojam. Danas se ovako nazivaju uglavnom
sve trgovine sa prehrambenom robom, prema svedo¢enju interneta, ¢ak i Spar. Njih danas
ima i u unutrasnjosti. Radnici u ovim radnjama se nazivaju kdzértes $to potvrduje da je re¢
pocela da zivi svoj sopstven zivot” (Burget 2008: 138). U nemackom prevodu se javlja kao
Konsum (Nadas 1999: 9, 65), sto potencira aspekt potrosackog drustva, a ne madarski
lokalni kontekst. U juznoslovenkim varijantama su se prevodioci dovijali na razne nacine,
pa u bosanskom prevodu nalazimo imenicu prodavnica, u srpskom samoposluga, a u

% Opstinsko prehrambeno-trgovagko akcionarsko drustvo (prim. autora).
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hrvatskom trgovina. Od pomenutih, samo srpska re¢ upucuje na potro$acki mentalitet
savremenih drustava.

U nemacki prevod romana nije bilo moguée prokrijumcariti ni politicku ulogu koju
je re¢ pajtas imala u pedesetim godinama proslog veka u Madarskoj (npr. ¢ak se i Rakosiju
kao pionirskom celniku obracalo sa pajtas). Ova konotacija se kod citaoca tekstova na
ciljnom jeziku — pogotovo u nemackom zbog istorijskog aspekta NR Nemacke i svetskih
ratova — drugacije tumade. Re¢ pajtas je postala poznata u Madarskoj i po nazivu za foto-
aparat sa kutijom od bakelita, ali i kao ime pionirskog Casopisa (Burget 2008: 187). U
Vojvodini takode postoji dec¢iji nedeljnik koji pod naslovom JO Pajtas izlazi od 1958.
godine. U romanu Petera NadaSa se javlja ime Dezsé pajtds (u nemackom prevodu:
Kamerad Dezs6) koji na taj nacin naglasava moc¢ u decijem kazneno-popravnom zavodu iz
Rakosijevog doba. Ostala tri prevoda kao ekvivalent koriste oslovljavanje sa drug, Sto
predstavlja uobi¢ajen naziv u vreme Jugoslavije.

Da li su u tekstovima na ciljnom jeziku potrebne fusnote?

Na nekim mestima u romanu Petera Nadasa, junaci progovaraju na nemackom, ali
sam autor nije nalazio za shodno da te re¢enice prevede za ¢itaoce originalnog dela. Na isti
nacin je postupio i prevodilac iz Sarajeva, dok su hrvatski i srpski prevodioci u fusnoti dali
objasnjenje za nemacke citate u vidu napomena. U nemackoj varijanti prevodioca
Hildegard Grosche, fusnota ima specificnu funkciju. Ona zvezdicom obelezava recenice ili
delove teksta koje doslovno preuzima iz originala, koje u madarskom stoje na nemackom
jeziku. Nije to samo zbog prevodilacke preciznosti ve¢ se na taj nacin izrazava Cinjenica
prema kojoj se percepcija Citaoca na ciljnom jeziku menja time $to u tekstu nije prisutno
kazivanje na stranom jeziku, ta¢nije, da ne dolazi do izrazaja strani prizvuk, strano naslede
koje ostavlja dubok trag kako na porodicu, tako i na Sire okruzenje.

U srpskoj varijanti, prevodilac daje jo§ jedno obja$njenje na dnu strane, u vezi sa
geografskim nazivom Fiume; precizira da se radi o gradu koji se danas zove Rijeka. To je
bitno zbog toga $to se na osnovu tog podatka moze odrediti period u kojem se odigrava
jedna epizoda u romanu. Interesantno je napomenuti da se u hrvatskom prevodu nalazi
samo danasnji naziv grada, dok istorijski naziv Fiume nigde nije prisutan. Nedoslednost je
dosla do izrazaja i kod prevoda imena jednog drugog grada: dok je srpski prevodilac na ve¢
opisan na¢in postupio u sluéaju grada Fiume, Abaziju (u originalu: Abbazia) je pominjao
samo po sada$njem nazivu, kao Opatija. U nemackom prevodu uz Abaziju (Abbazia) ne
stoji nikakvo objasnjenje. Hrvatski prevodilac je i u ovom slu¢aju upotrebio samo sada$nji
naziv grada, Opatiju, a mogao je da se osloni na poznavanje istorije hrvatske Gitalacke
publike, koji bi i bez fusnote razumeli o kom primorskom gradu se radi. Jedino prevodilac
iz Bosne ostaje kod imena koji se nalazi u originalu: ,,Prica o mom odijelu dogodila se ljeti
kada se porodica spremala u Abaciju” (Nadas 1987: 41).

Drugih napomena u vidu fusnota nema u analiziranim prevodima, iako postoji
potreba za njima, kao na primer u slucaju madarskih realija (da se objasne pojmovi kao Sto
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je huszér); ili kada u originalu stoji da je baka za dva i Cetrdeset kupovala bombone u
radnji, moglo je da se objasni o kojoj moneti je re¢ (za madarskog Citaoca je nedvosmisleno
da se radilo o forintama, ali ne i za Citaoce ciljnih jezika), ili mozda da se rasvetle politicke
prilike koje su opisane u romanu, i ukratko napomenu kakvi montirani procesi su se
odvijali u to doba u Madarskoj. Mozda je uz svaki doti¢ni prevod na kraju trebalo priloziti i
prevode ve¢ pomenutih Nadasevih belezaka ili ih dati na odgovoraju¢im mestima u vidu
fusnota.

Prevodenje naziva za jela je takode predstavljalo izazov za prevodioce: solet i édes
puliszka u sarajevskom prevodu je sSolet i slatki pure, u beogradskom prebranac i slatki
kacamak, u hrvatskom prevodu solet i hladna puretina, a u nema¢kom Scholet i siRRe
Polenta. Sélet je realija jevrejskog porekla, varivo od pasulja. Nemacki, bosanski i hrvatski
prevodioci su zbog toga naziv jela ostavili u originalu, ali je Marija Tot Ignjatovi¢ prevela
kao prebranac, kulinarskim terminom koji se upotrebljava u srpskom jeziku. Ona je i
atributsku konstrukciju porhany6s marhah(s prevela denominalnim pridevom raskuvana
govedina, dok su druga dva prevodioca upotrebila atribut mekana. Napomenimo na kraju
da je u hrvatskoj varijanti od slatkog kacamaka (édes puliszka) nastala hladna puretina,
najverovatnije zbog sli¢nosti izmed oblika re¢i puliszka i pulyka.

Basta kao mreZza metafora i kultura ciljnih jezika

Bastu opisanu na pocetku porodi¢nog romana Miklo$ Fogarasi uporeduje sa
bastama evropskih knjizevnosti tog veka (Prusta, Alana-Furnijea) i zakljuCuje da su i
Nadaseve baste ,,zagonetna”, mitska mesta, ali im nedostaje nesto veoma znacajno: izobilje
1 zatvorenost rajske celovitosti (Fogarassy 1978: 151). Prva reCenica romana na madarskom
jeziku glasi: Orgonék és mogyorébokrok kdzott, egy bodza tévében (Nadas 1977: 7).

Bosanski prevod: Medu jorgovanima i grmovima ljesnika, pod jednom zovom
(Nadas 1987: 7).

Srpski prevod: Medu bokorima jorgovana i lesnika, ispod jedne zove (Nada$ 2011:
7).

Hrvatski prevod: Ispod bazge, medu jorgovanima i grmovima lesnika (Nada§
2012: 7).

Nemacki prevod: Zwischen Flieder- und Haselnulstrauchern, unter einem
Holunderstrauch (Nadas 2013: 7).

Koliko prevoda, toliko resenja. Ve¢ prva recenica svedoCi o primeni razlicitih
prevodilackih postupaka. Sarajevski prevod najvernije oslikava original. U srpskom jeziku
prevodilac primenjuje sazimanje, zbog toga i jorgovani imaju zbunast, grmoliki oblik, koji
u originalu nije iskazan na taj naCin (doslovni madarski prevod bi glasio: Medu
jorgovanima i zbunovima lesnika, u podnozZju jedne zove). Pored toga, u ovoj reéenici
nalazimo pozajmljenicu iz madarskog jezika: bokor, koji se danas ve¢ retko koristi u
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razgovornom jeziku (interesantno je i to da se kasnije u romanu viSe ne pominje ova
imenica, umesto nje je svuda re¢ grm). I nemacki prevod takode koristi re¢ 'grm'. U
hrvatskom su odredbe za mesto promenile redosled.. Treba napomenuti da u Cetiri prevoda
umesto odgovarajuce predloske genitivne konstrukcije u podnozZju zove stoji predlog pod ili
ispod, odnosno unter uz zovu/Holunderstrauch u odgovaraju¢em padezu. U srpskoj i
bosanskoj varijanti se eksplicitno izrazava i1 broj koji u ovom slucaju odgovara
neodredenom ¢lanu u madarskom jeziku, dok se u hrvatskom prevodu to izostavlja.

U nastavku basta u pri¢i dece koja se igraju tate i mame postaje tajanstveno,
imaginarno mesto. Sa aspekta prevodenja, paznju nam je zaokupirala lozinka od dve
recenice koje se rimuju, a koju treba izgovoriti da bi se uslo u ovu tajanstvenu bastu cuvanu
od strane $iSmisa: Denevér, deneveér, zsdkban van a béregér! Kiszérom a mékot, bevarrom
a zsakot! (Nadas 1977: 8-9)

vvvvv

dzak! (Nadas 1987: 8). Ovaj prevod verno odslikava madarski original, uz to dobro
zvuéi i u ciljnom jeziku, melodican je.

Na srpskom: Slepi misu, slepi misu, bi¢es u mom dZaku! Prosucu mak i uSicu dzak!
(Nadas 2011: 8). Prevodilac je preformulisao prvu re¢enicu, ne Koristi sinonim za
Sismisa kao §to je to u madarskom (denevér — béregér : slepi mis — $iSmis).

(Nadas 2012: 8). U hrvatskom se druga reCenica menja, ne pominje se imenica
mak.

Uporedujuci prevode, stiCe se utisak da su srpski i1 hrvatski prevodioci svesno
menjali tekst originala da ne bi koristili iste postupke kao i autor prevoda iz Sarajeva. Na
osnovu analize se naime moze dokazati da su obojica bili upoznati sa prvonastalim
prevodom, kao i da je on na nekim mestima uticao na druga dva prevodilacka ostvarenja.
Sve to bi nas moglo odvesti i do jezi€kopolitickih pitanja. Privlaénoj sili originala najmanje
je uspeo da se odupre upravo bosanski prevod, druga dva su se u vecoj meri prilagodila
duhu ciljnog jezika.

U nastavku sledi prvo pripovedanje decCakovog dede, o dozivljajima u Srbiji. U
delu u kome se radnja vezuje za Srbiju, starac govori o svom spasavanju iz kandzi smrti.
Madarsko—srpski konflikti ¢e se pri kraju romana ponovo aktualizovati kada bude re¢ o
procesu. U originalu, Nada$ ¢ak dva puta kod pominjanja srpskog vojnika sa kojim se deda
borio, koristi karakterizaciju pomoé¢u imenice kutya (pas — nesto kao pasji sin, pasji Srbin),
u hrvatskom i bosanskom prevodu u oba sluc¢aju stoji prokleti Srbin, a u srpskom prvo
razjareni Srbin, a u drugom sluéaju samo Srbin. Marija Tot Ignjatovi¢ je verovatno
postupila na ovaj naéin da bi postedela nacionalna ose¢anja srpskih Citalaca, te je i na ovaj
nacin zelela da doprinese uspehu recepcije romana kod srpske Citalacke publike. Inace,
srpski prevod i na drugim mestima pokazuje uzdrzanost, kada koristi blaze formulacije od
onih u originalu. Grube re¢i i psovke dosledno izbegava, dok autori druga dva
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juznoslovenska prevoda to ne ¢ine. Nemacki prevodilac se kod psovki koncentriSe na
obicaje ciljnog jezika, nije koristio doslovni prevod.

Za Nadasev roman, karakteristi¢no je stalno smenjivanje scena, kako u vremenu
tako i u prostoru, sve to ¢ini da se otezano mogu pratiti isprepletene niti dogadanja.
Sadasnje vreme romana je nasSa bliska istorijska proslost, komplikovana vremena pedesetih
godina proslog veka, a proslost je dvomilenijumska jevrejska istorija (Thomka 1980: 28). U
NadaSevom romanu tesko je identifikovati aktere, kao i prostorne i vremenske okolnosti
radnje, jer misli, poruke nepovezano vrludaju €as na jednu, ¢as na drugu stranu, te
prevodioci moraju mnogo vecu paznju posvetiti odgonetanju niti, kako bi na pravilan na¢in
mogli da protumace poruke autora, i na odgovarajaci nacin konkretizuju okolnosti same
radnje. Ta konkretizacija (na primer u slucaju gramatickog roda imenica) neophodna je
zbog gramatickih razlika u jezicima koji na taj nacin dolaze u kontakt, inace bi prevod za
¢itaoca ciljnih jezika bio nerazumljiv. U sva tri prevoda ta konkretizacija je uspes$no
sprovedena, pa se zbog toga stiCe utisak da je isprepleteni sled vremenskih dogadanja
prozirniji u prevodima nego u originalu, da se stoga u njima lak$e moze pratiti radnja nego
na madarskom jeziku.

Za Nadasev pripovedacki stil, sa jedne strane, karakteristina je upotreba kratkih
recenica od ponekad samo jedne reci koja se Cesto uzastopno ponavlja, a sa druge strane,
dugacke beskrajno komplikovane re¢enice od po Citave stranice. Narativi pisca se zasnivaju
na suprotnostima, npr. dobro — loSe, unutra — spolja, daleko — blizu, toplo — hladno, gore —
dole, zatvoreno — otvoreno itd. Rec¢enice koje se ponavljaju i metafore koje su utkane u
tekst obezbeduju koheziju teksta bez ogranicenih vremenskih odnosa. Ime glavnog junaka,
kao i suprotnost svetlosti i tame u motu uzetom iz Jevandelja po Jovanu takode imaju
ulogu stvaranja motiva: ,,Dok se tama moze tumaciti u simbolickom kontekstu haosa i
snaga koje su vladale pre bozijeg poretka ili protiv njega (kao $to su greh, neznanje, smrt),
dotle je svetlost simbol bozijeg o¢itovanja, kosmickog stvaranja, znanja, Zivota, blazenstva,
srece, istine, vere, i prosvetljenja” (Benda 2003: 198). Prevodioci su uspesno pronalazili
izraze za motive koji se zasnivaju na suprotnostima i ostvarili konotacije na koje se te
suprotnosti odnose.

Montirani proces — istorijski diskurs(i)

Nadasev roman pored toga §to je autobiografsko delo i §to daje rekonstrukciju
istorije jedne porodice, stvara novu sferu znacenja koja se naziva mini istorijom:
»duoCavanje sa sopstvenom i porodinom proSloséu ujedno znaCi i suoCavanje sa
istorijjom”, naime neminovno se stvara stav Kkoji reviziju istorije jedne porodice
transformise u istorijsku reviziju (Thomka 1980: 29). Roman ,ne predstavlja samo deo
madarske, ve¢ i evropske knjizevne tradicije, ispisivanje evropske tradicije se pak,
nerazdvojivo vezuje za prizivanje li¢nih i istorijskih ¢injenica” (Szilagyi 2007: 723).

U romanu, prekretnicu donosi montirani proces: direktni prenos svedocenja
Peterovog oca Simona njegovi roditelji sluaju na radiju, i to svedocenje dovodi do smrti
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Peterovog dede. U radijskom iskazu otac kao mesto Spijunskih aktivnosti spominje sala§
Buhel (Buchel-tanya), kojeg nema na geografskoj karti Madarske, ali je prisutno u romanu
Tomasa Mana, $to nas navodi na zakljucak da svedok tako Zeli nagovestiti ,,onima spolja”
da nista od onoga $to je govorio nije istina, da je primoran da da takvu izjavu te da doba i
svet procesa ,,znaci krajnje i javno-ciniéno urusavanje verodostojnosti re¢i i identifikacije
njihovog znacenja” (Balassa 1997: 135).

Citalac originalnog dela prepoznaje vrednosni model procesa, manipulativnu
koreografiju odmazde, uzavrelu madarsko-jugoslovensku konfliktnu situaciju, u kulturnom
secanju ¢e prizvati zvezdu filma Svedok (Tanu) Petera Bacoa iz 1969. godine, ali i ulogu
radija u deSavanjima iz 1956. godine (madarski Citalac ¢e mozda prepoznati i odraz tih
dogadaja u knjizevnosti, vidi npr. roman Petera Esterhazija Fiiggs). Citalac prevedenog
teksta ¢e se, s jedne strane, koncentrisati na radnju romana, sa druge strane, moze se
osloniti na §ire istorijsko znanje kao i na informisanost o proslosti NR Nemacke. Sa aspekta
nemackog i juznoslovenskih prevoda, u prvi plan izvire problematika prevoda imena,
zastarelih naziva i ¢inova. U prevodu procesa koji se odigravao 1949-1950. godine,
prevodioci su se trudili da precizno prikazu terminologiju tog razdoblja, ideoloske klisee
totalitarnog reZima u NR Nemackoj i leksiku koja se upotrebljavala u Jugoslaviji za vreme
Tita. Prevodni ekvivalent imenice elvtars je u nemackom der Genosse (npr. Rdkosi és Gerd
elvtarsak — die Genossen Rakosi und Gerd itd.). Tako su nazivali Valtera Ulbriha i njegove
drugove na vlasti (policiju, vojsku).

U juznoslovenskim prevodima se oslovljavanja pajtas i elvtars zamanjuju sa drug.
Nazivi za vojne jednice, ¢inove, funkcije uglavnom su jedinstveni za sve, jer su se oni
koristili u Jugoslovenskoj narodnoj armiji u svim republikama ¢lanicama. U hrvatskom
prevodu nalazimo reSenja (npr. Casnik), koja su novijeg porekla i koriste se danas u
hrvatskoj vojsci. Primere iz ova tri prevoda je interesantno analizirati zbog tragova
jugoslovenskog nasleda. Nekoliko prevodilackih reSenja: u originalu, Suhajda Pal
ezredparancsnok, ezredes, hatdardrezred elhdrité tisztje, szakasz, u bosanskom prevodu Pal
Suhajda komandant puka, pukovnik, kontraobavestajni oficir pogranicnog puka, odred, u
srpskom pukovnik Pal Suhajda, pukovnik granicne sluzbe, jedinica, a u hrvatskom prevodu
pukovnik Pal Suhajda, kontraobavjestajni casnik i cCeta.

Zakljucak

Roman Petera NadaSa danas spada u znacajna knjizevno-istorijska dela. Preveden
je na razne jezike. Peter Balasa u podnaslovu svoje studije postavlja pitanje: Zasto Nemci
Citaju Madare? i U vezi sa recepcijom dela Imrea Kertesa, Lasla Krasnahorkaija, Petera
Esterhazija, te Petera NadaSa prevedenih na nemacki jezik konstatuje da se to sa jedne
strane desava zbog toga §to su ,,stari pisci” u smislu da njihova formalna resenja, nacin
izraZzavanja u tekstu imaju tendenciju da stvore neki sopstveni svet, ne Zele¢i da se povode
za mondenskim teorijama, filozofijama pri konstruisanju svojih tekstova, ve¢ stvaraju
sopstvenu tekstualnu filozofiju. S druge strane, ,,na markantan nacin istovremeno prikazuju
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premodernisticku, odnosno jedva-modernisticku (madarsku i istoéno-evropsku) crtu
evropskog indivualizma, ali i beznadeznu evropsku modernisticku situaciju, predocavaju
metafiziku nedostatka, koji ujedno predstavlja epilog stanja zapadnog metafizi¢kog nacina
razmisljanja. Nekoliko karakteristicnih crta tog postludijuma se od strane Zapada
(pogotovo od strane nama najblize nemacke kulture) upravo moze razumeti ba$ preko
Istoka, tj. pisaca sa istoka” (Balassa 2009: 332). Za juZznoslovenske &itaoce savremeno
¢itanje romana je bitno zbog spoljne referencijalnosti, jugoslovensko-madarskih istorijskih
veza, posle raspada Jugoslavije ova mreza veza se moze sagledati i iz drugih uglova. Pored
posebnog puta koji su pojedini jezici (srpski, hrvatski, bosanski) prevalili, uplitanje
jezickog nasledstva i zvani¢nog, ideoloski obojenog srpskohrvatskog jezika takode
zasluzuje podrobniju analizu.

Ovo istrazivanje obuhvata Cetiri prevoda istog teksta, sa posebnim osvrtom na
neke postupke i karakteristi¢ne primere. Iz tekstova na ciljnom jeziku isijava znalaj
kulturne i istorijske dimenzije recepcije romana. Prevod je ujedno i aktualizacija i
tumacenje iz vise razli¢itih uglova, istorijsko udaljavanje u vidu leksike, na $ta ukazuju i
primeri iz korpusa.
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PREKLADOVA TVORBA Z LITERATURY PRE DETI A MLADEZ V 70.
ROKOCH 20. STOROCIA V CASOPISE PRE DETI PIONIERI

The report concerns translations from literature of other nations in the 1970s in Vojvodina’s
Slovak magazine for children Pionieri. We have been observing the stratification of the translations
with the focus on original pieces of literature and generic, genre, thematic, and value profile of the
texts translated, often in accordance with the translation situation in 1960s. We have discovered that
in this decade, too, when it comes to import of poetry and prose, authors of so called Yugoslav
context dominate and within it also the authors of particular minority literatures in Vojvodina, to
whom we have dedicated increased attention. Their work in the mentioned decade makes quality core
of translations and its contribution is visible in enrichment of the domestic context and filling in the
genre blank spaces; what is also significant is its inspirational potential for Slovak authors in
Vojvodina, especially when it comes to its motivational-thematic and poetological aspects.

Key words: translation for children, Slovak literature in Vojvodina for children, magazine
Pionieri, Yugoslav context, Vojvodina context

Uvod
Vyskum literatdry pre deti a mladez v slovenskej vojvodinskej literatire okrem
stistavného zapliania bielych miest v literarnohistorickom a literarnoteoretickom vyskume,
jej druhovych, zanrovych a tematickych Specifik, treba usmernit’ aj na prekladova tvorbu
pre deti a mladez. Vyskum tohto segmentu literarnej produkcie nielenze ukaze aky bol
zanrovy a tematicky profil prekladanych textov, ale dotvori aj obraz o pévodnej tvorbe a o
ich vzajomnych vzt'ahoch a stvislostiach.

Metodoldgia vyskumu

Prekladovd tvorbu pre deti z inonarodnych literatir méZeme sktimat’ na zaklade
prelozenych knih a ¢asopisecky uverejnenych textov. Na zaklade bohatej kniZznej
prekladatel'skej produkcie v 60. a 70. rokoch 20. storoia®, ktord sme pre objektivne priciny

! 7.cizikova@fil.bg.ac.rs

2 Najviac sa prekladalo z juhoslovanskych literatdr, v prvom uvedenom desatro&i bolo okolo 55
(Juhasz 1973) kniznych prekladov, v 70. rokoch d’al$ich 18 knih pre starSie deti (vysli v edicii M4j
vydavatel'stva Obzor v Novom Sade Casto aj v spolupraci s vydavatel'stvami Mlad¢ letd z Bratislavy a
Mladinska knjiga z Cubl'any) a asi 25 v edicii V¢ielka (pre mladsie deti).
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(nedostupnost’ knih z rozliénych dévodov) zatial’ neskimali, sme v uvedenych desatro¢iach
predpokladali aj pozoruhodné zastlpenie prekladov v ¢asopise pre deti Nasi pionieri, resp.
Pionieri®. Bohatej prekladatel'skej produkcii v Nasich pionieroch v 60. rokoch sme sa
venovali v inej stadii* (na ktor( vlastne nadvazujeme) a zistili sme, e v uvedenom obdobi
dominuja preklady z jednotlivych literatdr juhoslovanského kontextu. V nadvéaznosti na
predchadzajice badania chceli sme zistit' stratifikiciu prekladovej tvorby v cGasopise
Pionieri v 70. rokoch s ohadom na vychodiskové literatry a ich prislusnost’ k zanrovému
a tematickému okruhu a v nadvéznosti na postavend vyskumnu otdzku, ¢i aj v Gasopiseckej
prekladovej tvorbe tohto desatroc¢ia dominovali preklady z literatar, ktoré patrili k
vtedajSiemu juhoslovanskému kontextu. Ak preklady cudzich literatdr vstupujd do
literarnej komunikacie v domacom kontexte, mdzeme uvazovat 0 ich mieste a funkcii
v prijimajlcej literatire. Komplexnost’ tohto problému si vyzaduje vacsi priestor atu sa
nam javi ako zastupny; v tom zmysle, ze sa pokusime nadértnat’ aj funkcie, ktoré prekladova
tvorba mala v doméacom kontexte.

V procese badania sme najprv pouzili heuristicky pristup, ¢o rezultovalo do
podoby vypracovanej bibliografie prekladov v ¢asopise v uvedenom desatroci, potom
nasledovala analyza bibliografie zo zretefom na frekvenciu prekladov z jednotlivych
literatdr a podla zanrového ¢i tematického zastUpenia a pozornost’ sme sustredili aj na
interpretaciu niektorych vybranych textov najprekladanej$ich autorov z juhoslovanského,
resp. vojvodinského kontextu.

Kontext(y) vyskumu

Vyskum slovenskej vojvodinskej literatiry sa &asto konal v kontextovych
suvislostiach. Literarny vedec a teoretik Michal Harpan, na zaklade teorie komparatistu
Dionyza Durisina, hovori o viacerych kontextoch slovenskej vojvodinskej literatdry
v Srbsku: uréuje vlastny vyvinovy kontext, kontext literatiiry materskej krajiny a kontext
literatar prislusného $tatneho atvaru (Harpan 2004, 2009, 2014). V 90. rokoch sa hanovo
aktualizuje aj tzv. dolnozemsky kontext - zahffia tvorbu po slovensky piSucich autorov v
Mad’arsku, Rumunsku av Srbsku (Vojvodine). Vradmci uvedenej troj- resp.
Stvorkontextovosti tejto mensinovej literatury, v tomto pripade literatdry pre deti, konkrétne
prekladovej tvorby, nés v tejto praci bude najviac zaujimat' kontext literatiry $titneho
spolocenstva byvalej Juhoslavie, ktory takmer v celej druhej polovici 20. storocia, popri

3 Casopis pre deti zatal vychadzat’ v roku 1939 pod nazvom Nase slniecko (1939 — 1941, 1945-1946),
po vojne bol obnoveny pod rovnakym menom, ale v obdobi 1946 — 1970 vychadzal ako Nasi pionieri,
potom ako Pionieri (1970-1990) , v stc¢asnosti (od roku 1990) Zornicka.

* Prispevok pod nazvom Prekladova tvorba z literatdry pre deti a middez v 60. rokoch 20. storocia na
Sstrandch Casopisu pre deti Nasi pionieri sme predniesli na Vedeckom seminari pod nazvom Svetova
literatdra pre deti a mladez v slovenskom preklade po roku 1990 v Prefove na Slovensku (oktobri
2016) a vyjde aj v tematickom zborniku z tejto konferencie.
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kontexte materskej krajiny, znacne vplyval na jej modernizaciu a vyvin. M6zeme to dolozit’
uvedenym vyskumom prekladovej tvorby v detskom ¢asopise v obdobi 1960 — 1980, kde
okrem znacnej pritomnosti autorov zo Slovenska, vela sa prekladala tvorba spisovatel'ov
z juhoslovanského literarneho priestoru. Existencia medziliterarneho spolocenstva
juhoslovanskych literatlr v uvedenom obdobi diva opodstatnenost’ ndSmu vyskumu, aka
vidime aj vo vymedzeni literatdr regionalneho celku, akym je vojvodinsky kontext.

Prekladova tvorba v ¢asopise pre deti do roku 1970

Umeleckd inondrodna tvorba sa na stranach slovenského vojvodinského ¢asopisu
pre deti najintenzivnejSie uverejiiovala v obdobi 1960 — 1990, ale z&ujem o texty inych
narodnych literatlr evidujeme v ¢asopise prakticky od jeho zalozenia. V predvojnovom
Nasom siniecku redakcia zacala uverejiiovat’ cyklus prekladov z diel klasickej svetovej
literatlry pre deti (Andersen, Amicis, Kipling), ale vojnové udalosti to prekazili. V druhej
polovici 40. rokov av 50. rokoch vyber uryvkov na preklad podmieniovala dobova
spolo¢ensko-politicka situacia, ¢iZze zaradenie Juhoslavie do vychodného socialistického
bloku; preferovala sa ruské sovietska tvorba, v mensej miere bola pritomna ruska klasika,
potom Ceska literatura a jednotlivé literatary v byvalej Juhoslavii (srbski a slovinski autori).
Takato situacia, ked’ ide o import textov z inonarodnych literatar pokracuje v Gasopise aj
v 60. rokoch, len je viacej prekladov z literatdr juhoslovanského kontextu, od polovice 60.
rokov je to aj programové zameranie redakcie. Casopis nadviazal spolupracu s detskymi
Casopismi ako s Zmaj, Poletarac, Vesela sveska, Osmijeh ainé a aj rozsahovo rastol,
najprv zo 16 na 24 stran a potom (od roku 1967) vychadzal dvakrat mesaéne, ¢im sa vlastne
aj publika¢ény priestor zdvojnasobnil. Roku 1965 vznika stéla rubrika, kde sa postupne
predstavuji najvyznamnejsi predstavitelia juhoslovanskych literatar. Tak sa na strany
Zasopisu dostavaju najvyznamnej$ie mena zo srbskej (B. Copié, S. Rakita, D. Lukié, D.
Radovi¢. D. Maksimovi¢ova, M. Aleckovicova a ini), Ciernohorskej (M. Ratkovié, D.
DPurisi¢, M. Gazivoda), chorvatskej (G. Vitez, G. Krklec, I. Kusan, D. Horki¢), slovinskej
(L. Zupanc, A. Ingoli¢, J. Jargacevicova, M. Lovrak, E. Perociova) ¢i maceddnskej detske;j
literatdry (V. Podgorec). Jadro prebranych textov tvori pribehova proza pre deti
s preferovanim vojnovej tematiky, ktora ¢asto mala autobiograficky zaklad (Copi¢, Cerkez,
Miki¢). Od polovice desatrocia sa do Casopisu postupne dostavaju preklady textov, ktoré
boli bohaté na humor, hru, detskd logiku a myslenie ¢i fantastické prvky. Spravidla boli
rozsahovo kratSie a ur€ené mlad$im detom. Kvalitativnym prispevkom do C¢itatel'skej
ponuky bola tvorba B. Copiéa, D. Radoviéa a D. Lukiéa, ktorti Zanrovo médzeme rozdelit na
pribehova prézu a autorské rozpravky. Copi¢ oslovoval malych percipientov najmi
humorom (napr. Uryvok z romanu Somarske roky a rozprdvka Tarko v Krajine pohadok),
Radovi¢ silnym nonsensnym tébnom (napr. rozpravka O neposlusnej nohe) a Luki¢ zase
dérazom na detsky aspekt (napr. Cokolddovy kohitik a liska). Preklady tychto rozpravok,
spolu s tvorbou talianskeho autora G. Rodariho a rumunského spisovatel’a pre deti O. Pancu
lasiho, predstavujui kvalitativne jadro sujetovych zanrov aVv mnohom mohli byt
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zaujimavym a putavym ¢itanim pre malych percipientov, ked ide o Zaner autorskej
rozpravky aj preto, ze v domacom kontexte chybal.

Dalsim vyznamnym okruhom prekladu bola poézia (preklady dramatickych textov
reprezentuju iba ojedinelé preklady scénok a skeov). Aj tu vyznamnu tlohu zohrali
preklady z basnickej tvorby uz spominanych kl'ai¢ovych juhoslovanskych autorov piSucich
pre deti ako su D.Maksimovi¢ova, M. Ale¢kovi¢ova, D. Radovi¢, D. Luki¢, G. Vitez, G.
Krklec, D. burii¢, ale il. Tartalja a D. Kulidzan. Kym poézia star§ich autorov pisana
v duchu tradi¢nej verSovanej tvorby pre deti s motivmi rastlinného a zvieracieho sveta iba
dopliiala ponuku pdvodnej tvorby, Radovicova a Luki¢ova poézia inovaéne prispieva do
Citatel'skej ponuky slovenskych deti v sledovanom obdobi a svojimi kvalitami, kde
predovsetkym myslime na invenénost, napaditost, humor a fantaziu, presahuje aj do
d’al$ich decénii a domnievame sa, ze je Citatel'sky aktualna aj dnes.

Prekladova tvorba v Pionieroch v 70. rokoch

Preklady podl’a prislusnosti k jednotlivym ndrodnym literatiram

V ¢asopise pre deti Pionieri v 70. rokoch dominantné miesto v prekladovej tvorbe
maju literatdry juhoslovanského kontextu. Nasleduju preklady z literatar krajin vychodného
socialistického bloku: najviac z eskej (L. Friedova, K. Sverakova) a sovietskej, menej z
pol'skej (J. Tuwin, C. Janczarski), bulharskej (E. Pelin) a rumunskej literatary (O. Pancu,
Lasi 1. Creanga). Az na ojedinelé vynimky, absentujii zapadné literatury, tiez preklady
z anglofénnej a angloamerickej hovorovej oblasti a preklady diel klasickej literatry pre
deti, ¢o taktiez podmiefiovali mimoliterarne skuto¢nosti. (antagonizmus Zapadu a VVychodu,
totalita v socialistickych §tatoch, mocenské riadenie kultirnej politiky a pod.). Evidujeme
zna¢nu pritomnost’ schematickej a ideologicky podmienenej prozy a v ramci toho i narast
literatlry pestujlcej kult osobnosti, najmé zo sovietskeho a juhoslovanského kontextu; v
cykle Pribehy o Leninovi vrokoch 1973 — 1974 boli uverejnené pocetné prozy S.
Alexejeva, M. Sergejeva, A. Konovova a dal$ich sovietskych autorov. V jednotlivych
ro¢nikoch tento typ prozy bol zastipeny vo vicSej miere nez v 60. rokoch, Co si
vysvetlujeme ako ,,dominovy efekt tzv. normalizicie, ktora v tom obdobi prebiehala
v Ceskoslovensku. Podla prislusnosti k jednotlivym juhoslovanskym literatiram, mozeme
konstatovat’ rovnomerné zastupenie literatury pisanej tzv. srbochorvatcinou (dnes srbskej,
chorvatskej, Ciernohorskej ¢i  bosniansko-moslimskej  literatiry) v porovnani
s predchadzajlicim desatro¢im je viacej prekladov zo slovinskej a maceddnskej literatGry.
Niektorym star§im srbskym autorom, ktori sa prekladali aj predtym (Tartalja, Copié,
Maksimovic¢ova, Aleckovic¢ova a ini) sa v Casopise opakovane uverejiuju starsie preklady,
dopiiia ich tvorba mladsich autorov: Lj. R§umovi¢a, M. Danojli¢a, Ragu Peri¢a. Zastipenie
slovinskej literatlry je pozoruhodné, uvedieme tu mena ako su B. Jurcova, L. Suhodoléan,
K. Brenkova, S. Makarovi¢ova, S. Pregl aini. Z chorvatskej literatlry, okrem Viteza
a Krkleca, su tu prozaici S. grinjaric’ové, N. Ivelji¢ova, Z. Balog, M. Lovrak, M. Matosec.
Rozsiruje sa aj ponuka z macedonskej literatdry v prekladoch G. Popovského, V. Podgorca,
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N. Zekmanovej-Jakimovej. V ponuke prekladovych textov z juhoslovanského kontextu su
zastiipené aj literatary jednotlivych mensin zijucich na izemi Vojvodiny.

Druhovy a Zdanrovy profil prekladov v éasopise v 70. rokoch

V stratégii vyberu textov na preklad do detského Casopisu Pionieri v 70. rokoch,
so zretefom na intencionalitu, v porovnani so 60. rokmi, doslo k vyraznej zmene. Casopis
sa premenoval z Nasi pionieri na Pionieri a zmenila sa aj jeho koncepcia. V roku 1970
vznika Casopis Vzlet pre Ziakov vyssich roénikov a mladeznikov a ¢asopis Pionieri, ako sa
uvadza v imprese, je pre deti do 12 rokov, teda pre Ziakov niz$ich ro¢nikov. V snahe
re§pektovat’ ontogeneticky vyvin mladsich deti (predskoldkov a prvocitatel'ov) a Citatel'ov
mladSieho Skolského veku, preferuju sa, ked ide umelecku literataru, kratke prozaické
zanre (poviedky, Crty, rozpravky, uryvky z dlhSich diel) a z poézie kratSie basnicky,
riekanky, vycitanky apod. Knim sa priraduju obsahy zabavného charakteru (vtipy,
tajni¢ky, komiksy a pod.). V tomto desatroéi je uz menej tzv. prepracovani a prerozpravani
cudzich predléh bez uvedenia autora a nazvu diela; aj nad’alej najaktivnejsi prekladatelia s
J. Tusiak, A. Majerova, P. Mu¢aji, S. Miklovic, neskorsie i J. Tur¢anova, N. Takacova, Z.
Je¢menova, z mlad$ich V. Dor¢a.

Z druhového a Zanrového hladiska boli v predmetnom desatroéi najviac zastupené
preklady spolocenskej prozy, primat maju pribehy zo zivota deti (¢o bol nosny zanrovy
podsystém aj v domécej literatire), rozpravka (Fudova viacej ako autorskd), menej je
poézie, kym dramatické texty zastupuje zo 15 scénok. V pribehovej préze pevné miesto ma
préza svojnovou tematikou a NOB-u v stalych rubrikdch ako si: Pionieri bojovnici,
Pionieri v NOB, Udalosti z NOB-a. Spravidla ide oprézy dokumentarneho typu
druhoradych autorov (A. Koprivica, M. Gonéin, V. Brestova, L. Lazi¢, A. Hodzi¢ a i.), kde
sa apostrofovali hrdinské skutky kuriérov a ich priama tcast’ v odboji. Dej sa sustred’'uje na
nejaky hrdinsky skutok po boku dospelych bojovnikov a prozy sa spravidla konéia
tragicky. lde o tendenénu a detsky svet skreslujlicu literatiru; takéto texty nachadzame
najma v ¢islach venovanych réznym sviatkom a vyro¢iam ako st Titove narodeniny v maji,
zrod republiky v novembri, defi armady v decembri a pod., ale nekoreSpondovalo to so
skutocnym detskym svetom. Tento dobovy trend posilinovali aj preklady apologetickej
prozy o Titovi (G. Krklec: Detstvo sudruha Tita, M. MatoSec: Detstvo na Sutle, A.
Koprivica: Zavoj pre sudruha Tita a iné), ¢o zna¢ne prispievalo ku kvantitativnemu narastu
prekladov z juhoslovanskych literatur, ale, az na ojedinelé texty, ktoré mozeme citat’ ako
pribehy z detstva, o kvalite nem6zeme hovorit. O to viac v prekladatel'skej produkcii
zap6sobila préza zo Zivota suCasnych deti a autorska rozpravka, ktorych pocet, ako
v pbvodnej, tak i prekladovej tvorbe v 70. rokoch zacal narastat’.

Vyznam rozpravky v uréitej ontogenetickej fize detského vyvinu hddam ani
netreba osobitne zdoraziiovat’, v ¢asopise sa s iou stretdvame prakticky od jeho zalozenia;
v 70. rokoch je to vSak ovel'a sustavnejSie. Podobne ako aj v 60. rokoch, ked’ sa spravidla
uverejniovali rozpravky zo socialistickych krajin a potom cleniek Hnutia nezacastnenych
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krajin, aj v tomto decéniu sa pokracuje s takouto praxou. Ojedinele nachéddzame aj
rozpravky zapadoeurépskych néarodov (napr. z Francuzska) a rozpravkovu tvorbu
mimoeurdpskych kultar (mongolska, indicka, eskimacka l'udova rozpravka). Ludové
rozpravky sa zrejme preberali z slovenskych zdrojov anikdy sa pri nich neuvadza
prekladatel. Ich sustavné uverejiiovanie malo okrem estetickej aj poznavaciu funkciu,
oboznamovalo deti s rozli¢nymi narodnymi kultGrami a etické jadro rozprdvok malo aj
didakticku funkciu. Aj pocet autorskych rozpravok stupol. Podobne ako v 60. rokoch,
preklady autorskych rozpravok rumunského autora O. Pancu Iasiho (Rozpravka o Malom
Jezkovi, Minister snehu splnil slovo a iné) a talianskeho autora G. Rodariho (Krdlovstvo
opic, Jazminko v krajine klamérov) patria medzi najlep$ie prelozené umelecké texty;
rozpravky su pIné hravého humoru, fantazie, laskavej a kamaratskej naklonnosti k malému
Citatel'ovi. V Casopise sa prezentovala aj rozpravkova tvorba celej plejady autorov, najma
z juhoslovanského kontextu, o ¢om budeme hovorit’ niZsie.

Preklady sujetovych Zdnrov autorov z juhoslovanského kontextu

Prinosom do doméceho kontextu v 60. rokoch zo sujetovych Zzanrov boli najma
preklady textov s fantastickymi, hravymi, nonsensovymi a humornymi prvkami (Copié,
Radovi¢, Luki¢, Vitez, Krklec a ini). Takyto trend mdézeme sledovat’ aj v 70. rokoch.
Redakcia v rubrike Na§ host pravidelne predstavuje juhoslovanskych, a v ramci toho
i mensinovych autorov. Portrét mal podobu rozhovoru alebo kratkej charakteristiky tvorby,
s fotografiou (alebo kresbou podobizne) autora a ukazkou z jeho tvorby. V pokracovani si
vSimneme tvorbu jednotlivych najprekladanejSich juhoslovanskych autorov, ktora
Vv sledovanom desatroc¢i obohatila obsah Casopisu.

Preklady spolocenskej prozy mdzeme rozdelit’ na dve zanrovo-tematické skupiny.
Prvi tvori, uz hore spominana, proza s vojnovou tematikou, aj ked’ kvantitativne v prevahe,
nemdzeme ju vnimat’ ako produktivnu pre domaci kontext. K ideologicky zmeranej préze
sa ako pendant radia texty, kde je svet detstva podany ako svet radosti, smiechu
a porozumenia pre detsky subjekt. Ony tvoria druht skupinu umelecky hodnotnejsich
textov; hovoria o radostnom detskom svete (Mirko Petrovi¢: Detska sloboda, Kristina
Brenkovad Koho mdm najradsej), charakterizuje ich detsky rozpravac, (napr. v proze Mirka
Petrovi¢a Branka) s detskym videnim veci vokol seba (Branka Jucova: Ozvena, Voda,
Horicka &i Jovanka JorgaCevi¢ova Jej Saty, Ako bolo v skole, Nazornina). Pozoruhodné su i
texty Milenka Ratkovica, kde konfrontuje detsky svet so svetom dospelych a citlivo podava
prave detsky sposob uvazovania, napr. v proze Zvedavé dievcatko sa mala hrdinka pyta: ,, —
Otecko, kto teba porodil? — Moja mama. — A kto porodil tvoju mamu? — Moja stara mama.
(...)- A kto porodil td prvd mamu? (1975 — 1976, 8, 11). Podobne i vtedy, ked sa detska
priroda tematizuje s humorom a hyperbolou, ako napriklad v préze Vsecujné usi 1. Vanju
Roriéa. Zagiatok zdoraziiuje fiktivnost’ pribehu, ale je i znakom zovseobecnenia: ,,Zil raz
jeden, povedzme Ivo alebo MiSo. Meno je nie dolezité. Dolezité je aky bol.” (1976 — 1977,
3, 7). Hrdinova charakteristicka vlastnost’ - zvedavost’ sa konkretizuje v ¢ujnych usiach
a humorny efekt sa dosahuje zvelicovanim a hyperbolou: ,Nezadlho naSmu hrdinovi
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nardastli usi ako stredné taniere. Radost’ pozriet’! Bol si isty, ze také usi nema nik a mal byt
na ¢o hrdy. Akoby nie. Iba teraz mohol odpoctvat’ ¢o mu dusa ziada. Ostatné prednosti
nemusime ani spominat Niekedy mu posluzili ako dazdnik. Spusti sa lejak, on sa zakryje
svojimi prekrasnymi velkymi uSami a ni¢ sa ho netyka.” (tamze) Vidno tu, Ze sa do
stvarniovaného detského sveta ako spdsob ozvlastiovania dostiva fantazia. Vtedy
spoloCenska proza inklinuje k rozpravke, napr. Jelka v Klobiickovej krajine slovinskej
autorky Ely Perociovej alebo nadobdda znaky humoristickej prozy, napr. prozy Lovec na
divokom zépade, Dalekonosnd facka Dragutina Horki¢a. Crty z kazdodenného Zivota deti
pisali i Azra Mulali¢, Rifat Kukaj, Valerija Skrinjar-Tvrzova a ini, ¢asto i s explicitnym
poucenim: ,Priatel moze chybit. Ozajstny priatel sa ma snazit chybu napravit.
Ozajstnému kamaratovi sa vSetko odptsta.” (Mulali¢, 1972 — 1973, 3, 19) Tieto texty,
v stlade so svojou intencionalitou, spravidla evokuja hrejiva a optimistickd naladu. Iba
ojedinele prézy tematizuju aj nejaky nedostatok v zivote dietat’a, napr. rozpad rodiny
v proze Usmevy z albumu Radeho Obrenoviéa.

Okrem rozpravok D. Radoviéa (O neposlusnej nohe, Rozpravka o kralovi
Plyskovi) aD. Luki¢a (Drevorubac¢ aorech, O cloveku, ktory si kipil smiech aing)
pozoruhodné inovaénymi a invenénymi postupmi, boli aj preklady inych rozpravok.
Slovinska autorka Branka Jurcova v rozpravke Zajace — Polovnici 1:0 oslovuje dévernym
vztahom k percipientovi (oslovenie, aktivacia Citatel'a) a ukazuje na fiktivnost’ pribehu:
»Teraz do pribehu vstupuje Sofér, ktory vozil kamion s pol'nymi zajacmi. VSak uvidite, aky
bol ten Sofér vel'mi ddlezity.” (1974 — 1975, 7, 12 — 13) ¢im sa posiliiuje partnersky vzt'ah
k dietat'u, ale i jeho vedomie 0 charaktere slovesnej tvorby. Aktivacne pdsobi i Rozpravka
naopak Zvonimira Baloga, kde sa pohréva s s ustalenym sujetovym za¢iatkom l'udovych
rozpravok: ,, Tak raz neZil jeden kral. A nemal troch synov. A najmlads$i syn nebol
najhlipejsi. A otec ho neodohnal do sveta. (1970 — 1971, 8, 1) a Sunéana Skrinjari¢ova v
rozpravkach Bajka o citlivom gastane a Carodejné kolieskové korcule pomocou hyperboly
a vysmechu spaja prvky l'udovej rozpravky s dobovymi rekvizitami (kolieskové korcule).
Do tohto okruhu patria aj animované rozpravky Dve srnky Rifata Kukaja, Preco bocian
klepoce Nikolu Jeremi¢a, Kaprove rarajky Jovanky Jorgafevi¢ovej, Osamely mraviek
Milenka Ratkoviéa, Preco ma snezienka sklonenti hlavku Leposavy Spoljariéovej a mnohé
iné. Rozpravkovy Zaner tvori znaény podiel v prekladovej produkcii v ¢asopise 70. rokov
a ked'ze menej podliechal ideologickym tlakom nez spolocenska proza, predstavuje aj
obohatenie domaceho kontextu a mohol ovplyvnil aj narast rozpravkového zanru v
povodnej tvorbe slovenskych vojvodinskych autorov (napr. J. Tusiak, M. Demak).

Preklady basnickych textov na stranach Pionierov v 70. rokoch

Poézia pre deti bola v prekladovej tvorbe v 60. rokoch pritomna vo velkej miere.
Saviselo to azda sformélnou povahou prekladanych textov (rozsahom vhodné, ale
poetologicky vSak naroénejSie na preklad) aso skutoénostou, ze vSetci vtedy aktivni
basnici pre deti vdomacom kontexte sa zaoberali prekladom. V 70. rokoch poézia tvorila
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asi Stvrtinu celkovej prekladatel'skej produkcie a najviac je prekladov basni z Ceskej
literatlry, popredné druhé miesto maju preklady z juhoslovanského kontextu.

Prinosom boli preklady basni Dragana Luki¢a: Ked’' sii dazdniky smddné, Balada
0 ruzovych chleboch, Prosba a iné, ktoré malého Citatel'a mohli oslovit' vtipom, hravou
atmosférou a prekvapivymi napadmi, ktoré su blizke detskej zazitkovosti: ,,Vype&eny,
ruzovy chlieb zblizka / ponasa sa vel'mi na prasiatko, / nuz mu teplé rypaciky hryzkam /
a tie chutia chrumkavo a sladko.* (1974 — 1975, 1, 15). Optimizmus, hravost’ a humor ako
programové v detskej poézii Luki¢ aj priamo zdoraziiuje v basni Smiechu detom!: ,\eselé
piesne nech deti budia, / kazdy nech veselo po svete chodi, / nech svet je vesely st’a zZblnkot
vody / - nech z deti vyrastu veseli 'udia! / A preto / smiechu / a smiechu dajte detom.*
(1977 — 1978, 3, 16). S poéziou Duska Radovica sa v 70. rokoch stretime uz menej ako
sjeho prozou, celkovo vsak jeho tvorba prispievala k poetologickej rozmanitosti
umeleckych textov v ¢asopise. V presile pionierskej tematiky moze byt zaujimava jeho
basetr Co pionier smie, méze a musi, kde sa prihovara za spontannu detsku prirodzenost’ a
mozeme ju vnimat’ aj ako vysmech basniciek o vzornych a bezihonnych pionieroch: ,,Musi
byt pionier chrabry? / Nemusi, ak nie je. / Smie sa pionier bit? / Nesmie, ak sa nemusi. /
Musi byt pionier dobrym ziakom? / Nemusi, ak je hlapy. / Musi pionier vsetko vediet? /
Musi, ale nemdze.“ (1974 — 1975, 3, 22 — 23). Liniu modernej hravej a vtipnej poézie
posiliiuju aj preklady basni Ljubivoja RSumovi¢ a Milovana Danojlica. Kym RSumovié¢
svojskym basnickym jazykom aktivuje detskii mysel’ (Keby mi niekto povedal), vtipkuje
avymysla (4ky moze byt dedo, Bol dakedy ddky Peter, U lekara) Danolji¢ sa v basiiach
Ako spavaju elektricky a Zemiacik prejavil ako citlivy a vnimavy pozorovatel' okolitého
sveta; v procese oZivovania veci robi analogiu medzi zivym a predmetnym svetom doverne
oslovujtic detskému percipienta: ,,Ako spavaju elektricky vo svojom stoizbovom byte? /
Daju si do ust palec, alebo pod hlavu ruku? / Spia na boku alebo na chrbte, spia ako ¢o vy
spite?* (1977 — 1978, 10, 13). Baseii charakterizuje aj starostlivé nardbanie s jazykom,
s doérazom na obrazné pomenovania: ,Desiatka — hrda bezkyna, ktord behava bosa. /
Deviatka, ked’ pradu nieto, na Vozdovci jediné svetlo. / Trojku na KoSutnjaku vzdy zrana
umyva rosa. / Teraz spia. Snivaji ako sa raz stastie so $tastim stretlo. (tamze), k comu
prispel 1 prekladatel Miroslav Demak. Svojrazne névum, ktoré vyplnilo medzery
v pdvodnej tvorbe, boli basne s motivmi prvej lasky & poetickymi imaginiciami uréené
dospievajlicim v tvorbe Miroslava Anti¢a: (Zapisané v stredu, Laska, Prvé tango, Modra
hviezda) a Dobricu Eri¢a (Tvoja muska svdtojanska). Podobne ako Anti¢ v Modrej hviezde
i v Eriovej basni poetickd atmosféra evokuje zéhadu Zivota prostrednictvom motivu
svitojanskej musky a toto tusenie sa stdva emocné spojivo s domovom a detstvom: ,,A ¢o
kde svoje zvijes si hniezdo / a ¢o kde t'a zanesie vtaci let / t& muska v hluku tych la¢nych
svetiel / jedine je tvoj zlaty kvet.“ (1974 — 1975, 1. 13), Comu cCiastoCne ubera na
posobivosti slovesna strdnka prekladu. Spésobom spracovania tradiénych tém (rastlinny a
zvieraci svet, motivy prirody a ro¢nych obdobi a pod.) st pozoruhodné aj basne lvicu Vanje
Rori¢a: Div, Jeden kvet, dva kvety, Uspavanka. Formalne sa podobaju riekanke, napr.
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Uspavanka: ,, Sadla macka ku klaviru, /zacina hrat ouvertiru, / od ce mola do ge-dura, /
uspava nam nasho Dura. (1970 — 1971, 8, 4).

Preklady vojvodinskych mensinovych autorov

Jednotlivé menSinové literatury vo Vojvodine, kde patri aj tvorba slovenskych
vojvodinskych autorov pre deti, ,,sa zG¢asttiovali v konstituovani medziliterarnej mozaiky
juhoslovanskych literatar (Harpan 2014) a do vtedy proklamovanej idey o ,bratstve
ajednote vsetkych juhoslovanskych narodov a narodnosti zapadalo aj vzajomné
prekladanie, ¢o posililovalo pocit spolupatri¢nosti v tomto ,,pandénskom priestore®.
Predstavovanie autorov jednotlivych mensinovych literatir vo Vojvodine bolo spojené
s informaciami o ich detskych ¢asopisoch; napr. rumunsky detsky ¢asopis Bukuria copiilor
(Detska radost) sa predstavuje spolu s tvorbou Aurelie Pentra Midreaovej Niekdajsie deti,
kde sa tematizuje detska hra na dospelych. Rusinsku literatdru reprezentuje tvorba Melanie
Pavlovi¢ovej, Mikolu Kocisa, Janka Raca a Mirona Kolosiajiho, autorov zoskupenych
okolo &asopisu Pionierska zahradka. Tvorba Pavlovi¢ovej a KoéiSa Cerpa z tradi¢ného
tematického repertoaru, tematicky sa viaze na motivy detstva (Pavlovi¢ova: Spomienky na
detstvo) a detska hru (Kog¢is: Pilot). Tu si v§imneme inaksiu baseti M. Kolosnajiho Ako sa
dostat na olympiadu?, ktord oslovuje malého citatel’a prave vypoved’ou z pozicie detského
subjektu, konfrontuje ho so svetom dospelych a kon¢i sa vtipnou pointou: ,,,‘Nezer mi tu
ako prasa! / Poriadne jest’ nevie$?” / Ked’ mi ocko takto povie / citim sa byt’ v chlieve. (...)
Sam viem kolko jest’ mi treba / - nielen podla hladu - / viem ¢o treba kalorii / ist’ na
olympiadu / sta Cassius Klay. / Lenze ocko na to nedbd, / nie vzdy je fair-play.© (1974 —
1975, 3. 13). Mad’arsku literatiru pre deti zastupuje tvorba Ferenca Deaka, Ferenca Féhera
a Istvana Németha. Z Deakovej poviedky Leto vo vinohrade vanie hrejiva atmosféra
rodinného zadzemia (vztah medzi vtipkarom dedom a Sikovnym vnukom) a vojvodinského
prostredia (leto, rovina, vinohrad, vtactvo apod.). F. Fehér je predstaveny clivymi
a nostalgickymi basiiami o matke Navstivila ma moja mama a Zimné starecké kyvkanie
hlavou, kde prenikaju isocialne motivy alyricky subjekt sa S$tylizuje do pozicie
,marnotratného syna“: , Teraz je sama. A mne sa vidi, Ze plaCe aj td cesta, / ktorou sa
nenavraciam k nej.*“ (1976 — 1977, 6, 25) Tvorba men$inovych vojvodinskych autorov bola
tematicky vel'mi blizka tvorbe slovenskych autorov pisucich pre deti.

Zaver

Preklady z inonarodnych literatir pre deti v Casopise Pionieri v 70. rokoch
prispievali k Zanrovej a tematickej heterogénnosti uverejiiovanych umeleckych textov
a kompenzovali medzery v zanroch prijimajucej literatiry alebo rozmnozovali to, ¢o v nej
malo prevahu. Z. Stanislavova uvadza, ze prekladova tvorba pre deti a mladez mdze vo
vztahu k pdvodnej tvorbe plnit dve funkcie: amplifikaénu a substitu¢no-kompenzacnu
(2014). Ked prekladova tvorba ,rozSirovala a obohacovala spektrum zanrov, ktoré boli
rozvinuté aj v domacom prostredi“ (Stanislavova 2014) islo o funkciu amplifikaéni. Tento
pripad vidime v 70. rokoch v prekladoch spologenskej prozy a poézie, ktoré dominovali aj
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v slovenskej vojvodinskej literatdre. Negativny aspekt toho je aj prekladanie ideologickej
a schematickej pribehovej prozy pre deti v sledovanom obdobi, ¢o vnimame ako ,.dan
dobe“. Substituéno-kompenzaéni funkciu mala rozpravkova tvorba (Pudové i autorské
rozpravky), lebo ,vyplnila nedostatok produkcie v tych Zzanrovych oblastiach, ktoré
v povodnej tvorbe absentovali. (tamze) Len postupne sa aj v prijimajucej literatire, ako
dosledok ,rozSirovania obzoru“ smerom k inym narodnym literatiram, rozmnoZzuje
autorskd rozpravka, naviazana na Struktaru l'udovej rozpravky (Tusiak, Demak). Tento
pripad hodnotime ako pozitivny, lebo na rozdiel od spolocenskej prozy nepodlichal v takej
miere ideologickému tlaku. Prinos prekladovej tvorby pre deti uverejnenej Gasopisecky
okrem obohacovania domacej tvorby a vypiiania zanrovych medzier, vidime aj ako mozny
in$piracny zdroj pre slovenskych vojvodinskych autorov, najmi ked” ide o jej motivicko-
tematické a poetologické aspekty.
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RAZVIJANJE INTERKULTURNE SVESTI U RADU SA STUDENTIMA
SRPSKOG JEZIKA KAO STRANOG

In addition to developing communicative competence, teaching Serbian as a foreign language
aimes at mastering sociolinguistic competence as well. In order to achieve this, the Serbian language
learning needs to include teaching of culture through various cultural contents and contexts. At the
Centre for Serbian as a Foreign Language at the Faculty of Philosophy in Novi Sad culture occupies an
important place in teaching, and the language is used as the medium through which it is expressed.
Therefore, a qualitative analysis conducted in this paper aims at examining the potential of the topics and
texts in the textbooks Let’s learn Serbian 1 and Let’s learn Serbian 2, which allows for moving from
pure information about Serbian culture to developing intercultural competence and intercultural
awareness, and proposes solutions that will contribute to the achievement of this objective.

Key words: intercultural competence, cultural awareness, Serbian as a foreign language.

Uvod

Ovaj rad se bavi interkulturnim aspektima nastave stranog jezika s posebnim
osvrtom na kulturne sadrzaje udzbenika Naucimo srpski 1 i Naucimo srpski 2, namenjenih
stranim studentima koji, tokom boravka u Srbiji, uce srpski jezik na nivoima Al, A2 i B1, B2
u Centru za srpski jezik kao strani na Filozofskom fakultetu u Novom Sadu. Udzbenici se
koriste i u Letnjoj $koli srpskog jezika, kulture i istorije, koju Centar organizuje svake godine.
U ovoj kvalitativnoj analizi primenjen je deskriptivni metod da bi se pokazalo koliki je
potencijal tema i tekstova u navedenim udzbenicima za razvijanje interkulturne svesti i
interkulturne kompetencije.

Studenti koji pohadaju nastavu srpskog jezika kao stranog dolaze iz razli¢itih
zemalja 1 poticu iz veoma raznorodnih kulturnih miljea. Zato je vazno da casovi, osim na
savladavanje srpskog jezika, budu usmereni i na upoznavanje studenata s osobenostima
stpske kulture. ,,Kultura s velikim K” (Kitao 1991) ve¢ je deo posebnih predavanja iz srpske
knjizevnosti i istorije u Letnjoj Skoli, ali da bi studenti mogli uspe$no komunicirati na
srpskom jeziku, nastava se mora baviti i ,,kulturom s malim k”, koja uklju¢uje realne situacije
iz svakodnevnog Zivota (Ibid.: 294).2

! redli@ff.uns.ac.rs

2 Krajem Sezdesetih i poSetkom sedamdesetih godina XX veka, za jeziko obrazovanje vazna je bila
»Kultura s velikim K” da bi se do kraja sedamdesetih godina naglasak pomerio na ,.kulturu s malim k” §to je
rezultovalo njenim veéim prisustvom u udzbenicima za nastavu stranog jezika (Kitao 1991: 294, 297).
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Dva glavna faktora koja omogucéavaju uspe$no usvajanje kulturnih obrazaca
stranog jezika jesu nastavnik i udzbenik odnosno didakti¢ki materijal. U tom procesu nije
neophodno da nastavnik bude maternji govornik, ve¢ da zna kako da studentima priblizi
sli¢nosti i razlike izmedu njihove i strane kulture, da ih za datu kulturu zainteresuje i
pomogne im da uspesno sagledaju svoju kulturu iz perspektive drugih (Byram, Gribkova &
Starkey 2002: 10). UdZbenici, kao druga vazna karika, treba da budu tako organizovani da
nastavniku i studentima olak$aju dostizanje cilja koji podrazumeva potpunu komunikativnu
i interkulturnu kompetenciju.

Jezik, kultura i komunikativna kompetencija

Prema shvatanju E. Sapira, jezik ne moZze postojati van kulture (Sapir 1921), jer je
on instrument njenog stvaranja, koji omogucava iskazivanje njene sadrzine (Bugarski 1983:
78-79). Veza izmedu jeziCke sadrzine i jezicke forme osvetljava odnos izmedu jezika i
kulture preko verovanja, vrednosti i potreba jedne jeziCke zajednice u datoj kulturi (Cakir
2006: 3). Ta veza je dvojaka jer je, s jedne strane, jezik jedan od ¢inilaca kulture, a s druge,
informacije o kulturi mogu se naéi u strukturama jezika kojim se u datoj kulturi govori
(Krasner 1999: 83).

Medutim, kultura koju treba usvojiti zajedno s ciljnim jezikom nije samo ,,Kultura
s velikim K. Da bi studenti kompetentno ovladali stranim jezikom, nije dovoljno razvijati
njihovu jezicku kompetenciju, veé i svest o razli¢itim kulturnim okvirima i konvencijama.
To dovodi do krajnjeg cilja — prihvatanja datog jezika, kulture u kojoj se on koristi kao
maternji i njegovih govornika.

U preporukama Saveta Evrope sadrzanim u Zajednickom evropskom referentnom
okviru za ucenje, nastavu i evaluaciju jezika (ZEO) definisan je opsti cilj jezicke politike, a
to je ,,postizanje veéeg jedinstva medu ¢lanicama” koje vodi ka ,,usvajanju zajednickog
nastupa na polju kulture” (CEFR 2001: 11). Promocija evropske mobilnosti, uzajamnog
razumevanja i saradnje, kao i prevazilazenje predrasuda i diskriminacije mozZe se postici
jedino boljim znanjem savremenih evropskih jezika. Sve to ima za cilj uspe$nu
komunikaciju i interakciju medu govornicima razli¢itih maternjih jezika u kulturnim
kontekstima razli¢itim od onih u kojima su njihovi govornici odrasli. Imaju¢i ovaj cilj u
vidu, savremena nastava stranih jezika treba da doprinese razvoju interkulturne interakcije
na vise jezika 1 upoznavanju razli¢itih kulturnih zajednica. U skladu s promenama u
nastavnim metodama i materijalima koje je doneo komunikativni pristup ucenju stranih
jezika, ZEO istiCe vaZnost postojanja interkulturne svesti, interkulturnih vestina i

% Koncept kulture se menjao tokom vremena, te je do druge polovine XX veka udenje jezika
koreliralo iskljuivo s umetnoscu, knjizevnoséu i filozofijom da bi se kasnije shvatilo da je
ukljucivanje informacija iz svakodnevnog zivota u ciljnoj kulturi od velike vaznosti (Kitao 1991: 294;
Byram et al. 2002: 9).
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egzistencijalne kompetencije i, na taj nacin, ciljevima poducavanja stranom jeziku dodaje
winterkulturnu dimenziju” (Byram et al. 2002: 7).

Znacaj razvijanja interkulturne kompetencije i interkulturne svesti

Interkulturalizam je kulturna politika koja tezi zblizavanju i uzajamnom
razumevanju ljudi iz razli¢itih kultura. Za razliku od multikulturalizma, koji promovise
»koncept drustva (multikulturno drustvo) u kojem ravnopravno koegzistira vise kultura”,
interkulturalizam tezi dijalogu i kulturnoj sintezi (Kokovi¢ 2011: 42).

Ukljucivanje interkulturne dimenzije u ucenje stranog jezika ima za cilj stvaranje
interkulturnih govornika koji su u stanju da vode komunikaciju sa sagovornicima razli¢itog
kulturnog porekla kako iz sopstvene, tako i iz perspektive drugog, da budu medijatori
izmedu svoje kulture i kulture jezika na kojem komuniciraju i na taj nacin izbegnu
nesporazume i uticaj stereotipa (Byram et al. 2002: 9). Dostizanje nivoa znanja jezika koji
je isti ili blizak nivou maternjeg govornika moguce je ako studenti uspe$no usvoje nove
jezicke kategorije i norme, a taj cilj je mogucée postic¢i uz dobro organizovan materijal koji
sadrzi i lingvisticke i ekstralingvisticke aspekte ciljnog jezika (Cakir 2006: 3). Medutim, to
ne znac¢i da maternji govornik treba da bude model prema kom e se student upravljati, veé
u toj ulozi treba da se nade interkulturni govornik koji, iako mozda slabije vlada ciljnim
jezikom, ima prednost upravo zbog toga $to je sposobniji da ostvaruje interakciju s ljudima
iz razliCitih kultura (Coperias Aguilar 2007: 63). Ta sposobnost jeste interkulturna
komunikativna kompetencija.

Ciljnu kulturu treba pribliziti studentima i uporedivati je s njihovom sopstvenom
da bi razumeli jezicke obrasce, obrasce ponasanja i vrednosti jer, ukoliko drugu kulturu
sagledavaju isklju¢ivo kroz sopstvenu, suzava im se perspektiva percepcije stvarnosti.
Ovakvo osve§¢ivanje vodi ka razvijanju interkulturnog razumevanja i otklanjanju
potencijalnih greSaka u tumacenju poruke i spreCavanju nastanka kulturnog Soka, $to
doprinosi podizanju komunikativnih vestina studenata na visi nivo.

Udzbenici i druga nastavna sredstva

Najdominantnije nastavno sredstvo kako u nastavi uopste, tako i u nastavi stranih
jezika jeste udzbenik. On je orude koje nastavnik treba da koristi vesto da bi iskoristio
njegov potencijal ili ga dopunio sadrzajima potrebnim za razvijanje interkulturne
kompetencije. Drugim re¢ima, udzbenik moze biti napisan iz interkulturne perspektive ili
moze imati sadrzaje koji nisu neutralni (Byram et al. 2002: 23), na primer, po pitanju
medunacionalne jednakosti, jezicke strukture i leksike, koji pospeSuju predrasude i
stereotipe kao $to su izjave Srbi vole rakiju, Italijani govore glasno, Japanci uvek nose
fotoaparate i sl. Zato je veoma vazno da nastavnik omoguéi sagledavanje sadrzaja iz druge
perspektive tako Sto ¢e studenti dati svoje miSljenje ili pronaéi autenticne materijale koji
ilustruju drugadije glediSte, ili vrSiti poredenja sa stereotipima i generalizacijama iz
sopstvene kulture (Byram et al. 2002: 23). Medutim, oni ponekad nisu u moguénosti da
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ovako pristupe komparaciji i kontrastiranju kultura jer ni sami nemaju dovoljno znanja o
sopstvenoj kulturi. Zbog toga im kroz interkulturnu nastavu jezika treba pomoc¢i da osveste
znanja i stavove o kulturi iz koje poticu.

Imajuéi u vidu znadaj ,kulture s malim k™ u ucenju stranog jezika, u fokusu
udzbenika trebalo bi da bude drustvena uloga jezika da bi studenti naucili da koriste jezik
na odgovarajuéi na¢in u odgovarajuéim drustvenim kontekstima, §to ¢e rezultovati
uspesnom komunikacijom (Puri¢i¢ i Georgijev 2013: 70). Pocetni nivoi ucenja jezika
uglavnom sadrZe teme iz svakodnevnog zivota vezane za porodicu, stanovanje, Skolovanje,
odnose s prijateljima, slobodno vreme i sl., dok bi na srednjim i naprednim nivoima
studentima trebalo pribliziti geografske ¢inioce i1 njihov uticaj na svakodnevni Zivot, glavne
istorijske periode, nacin organizacije drustva, proizvodnju, transport, aspekte Zivota u gradu
i na selu, istoriju umetnosti, muziku, ples, filmove itd (Cakir 2006: 5-6). Pritom je od
velikog znacaja da se sve teme uporeduju s temama iz mati¢nih kultura studenata i da se
krene od isticanja slicnosti izmedu kultura.

Razvijanje ve¢ pomenutih ops$tih kompetencija doprinosi razvijanju studentove
kriticke jeziCke svesnosti (eng. Critical Language Awareness — CLA), koja polazi od
verovanja da jezik uvek zastupa neke vrednosti, te da tekstovi nikad nisu neutralni. Razlika
izmedu tekstova u udZzbenicima i onih iz stvarnog zivota zasniva se na tome da se autoritet
prvih ne dovodi u pitanje i da se, shodno tome, Citalac stavlja u poziciju pasivnog primaoca
njihovih sadrzaja. S druge strane, ,,stvaran” jezik se ¢esto koristi u cilju uspostavljanja moéi
i kontrole, osnazivanja dominantnih ideologija i sl. i zato studente treba uvezbavati da
tekstove dovode u pitanje, da analiziraju, procenjuju jezik kojim su pisani, raspravljaju o
znacéenju, za §ta je potrebno da imaju razvijene sociolingvisticke i etnografske istrazivacke
vestine (Pulverness 2004).

Cilj svih komunikativnih aktivnosti jeste jacanje interkulturne kompetencije putem
komparativne ili kontrastivne analize ciljne kulture i kultura studenata. Ovo obogacuje
njihova iskustva kroz podizanje svesti o tome da, i pored globalizacije nekih kulturnih
elemenata, i dalje postoje razlicitosti izmedu kultura (Cakir 2006: 6), koje treba razumeti i
percipirati iz razli¢itih uglova. Tehnike koje se mogu primeniti u ovu svrhu ukljucuju
simulacije i igre po ulogama, koje ¢e osposobiti studente da kroz ovakvo iskustveno ucenje
razviju svest o postojanju drugacijih kultura, shvatanja, normi ponasanja i sebe i svoju
kulturu sagledaju unutar tih okvira (Byram et al. 2002: 14). Pored toga, nastavnik moze
odstupiti od udzbenika i koristiti dodatni, autenticni materijal kao S§to su fotografije,
reCenice i iseCci iz filmova, pesme, broSure i sl. da bi se nadomestio nedostajuéi
kulturoloski sadrzaj ili da bi se zadaci iz udzbenika u kojima studenti treba da uporede
sadrzaj teksta sa svojim okruzenjem prosirili i §to efektnije iskoristili (Pulverness 2004).
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Analiza kulturnog sadrZaja tema i tekstova u udzbenicima Naucimo srpski I i
Naucimo srpski 2

UdZbenici za uenje srpskog jezika kao stranog, Naucimo srpski 1 i Naucimo
srpski 2, namenjeni su, kao $to je ve¢ pomenuto, stranim studentima koji dolaze u Srbiju da
studiraju, ali i strancima koji borave u Srbiji iz razliéitih privatnih ili poslovnih razloga i
zbog toga se zasnivaju na interkulturnom pristupu koji podrazumeva poredenje sadrzaja
srpske kulture s mati¢nim kulturama studenata. Kulturni sadrZaji su uglavnom predstavljeni
u tekstovima kojima se razvijaju vestine Citanja i sluSanja, a prate ih zadaci u ve¢oj meri
usmereni upravo na proveru razumevanja, dok je manje onih koji zahtevaju diskusiju o
slicnostima i razlikama medu kulturama.

Sto se tite elemenata ,Kulture s velikim K”, zastupljenost informacija o
materijalnim i kulturnim dobrima, umetnosti, knjizevnosti, nauci i sl. minimalna je. U
udzbeniku Naucimo srpski 1 nalazi se tekst o poznatom srpskom glumcu Vojinu Cetkoviéu
i intervju s njim, dok je u udZbeniku Naucimo srpski 2 prisutan tekst istog tipa s tom
razlikom §to je re¢ o glumici Anici Dobroj. Pritom, zadaci koji su vezani za ove tekstove ne
bave se kulturnim aspektima, ve¢ su fokusirani na razumevanje teksta (ZaokruZite tacan
odgovor, Odredite da li je tvrdnja tacna ili netacna, Saslusajte prilog i popunite praznine i
sl.). Buduéi da nakon teksta o Vojinu Cetkoviéu sledi tekst o pop zvezdi Dejvidu Boviju,
njegova obrada dobija interkulturnu dimenziju kad se od studenata trazi da uporede Zivote
ova dva umetnika i utvrde slicnosti i razlike. Nakon toga, mogu ih uporediti s umetnicima
iz svojih zemalja.

Kad je re¢ o jezickom potencijalu za uocavanje kulturnih obrazaca ponaSanja,
lekcija 0 vokativu u kojoj se nalaze redenice iz intervjua s Cetkoviéem mogla bi se
iskoristiti tako da se uporedi upotreba formalnog i neformalnog oslovljavanja poznatih
liénosti u razli¢itim kulturama. U zadacima iz UdZbenika dati su samo modeli Gospodine
Cetkovi¢u, da li mozZete...? | Recite mi, Vojine, ..., ali bi bilo vrlo korisno napomenuti da je
isto tako Cesto i prisnije obracanje ukoliko pitanja postavlja novinar iz nekog ¢asopisa za
mlade ili tabloida, ili voditelj u emisiji zabavnog sadrzaja. Studenti bi, zatim, dobili zadatak
da osmisle intervju u kom ¢e se novinar prisnije obratiti glumcu, a zatim i da ga procitaju.
Nakon toga, moze im se pustiti neki video snimak s kojim ¢e uporediti svoja resenja (npr.
snimak razgovora iz emisije ,,TV lica, kao sav normalan svet: Vojin Cetkovi¢”).

Da bi se motivacija studenata podigla na vi§i nivo pa samim tim i njihovo
interesovanje za ciljnu kulturu, trebalo bi ukljuciti dodatni materijal koji bi bio, s jedne
strane, aktuelniji kad je re¢ o poznatim li¢nostima, a s druge, raznovrsniji po pitanju srpske
kulture. Tako bi se mogli ukljuciti tekstovi o slavnom i trenutno najboljem teniseru na svetu
Novaku Pokovi¢u, zatim tekstovi o naucniku Nikoli Tesli, umetnici Marini Abramovi¢,
reditelju Emiru Kusturici, muzi¢aru Goranu Bregovicu, koSarkasu Marku Jari¢u, vode¢em
reditelju alternativnog ,,Novog Holivuda” Piteru Bogdanovicu, fudbalskoj legendi u Japanu
Draganu Stojkovi¢u Piksiju i drugima. Time bi se kulturni sadrzaj aktualizovao li¢nostima
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za koje bi znalo viSe studenata i pruzila im se prilika da ih uporede sa odgovarajué¢im
li¢nostima iz svojih zemalja. Osim poznatih li¢nosti, studentima bi trebalo pribliziti i ostale
kulturne tekovine po kojima je Srbija poznata u svetu kao Sto su rakija §ljivovica, vampiri,
pirotski ¢ilim, krsna slava i nadaleko poznat muzicki festival Exit. Na primerima ovih
tekovina moze se otkrivati kulturna i istorijska pozadina srpskog naroda, mogu se
analizirati kulturni obrasci kao Sto je nazdravljanje, Cestitanje, ali i urbani zivot mladih u
Srbiji i njihovi kontakti s vr§njacima iz sveta. Tu se, zapravo, ,,Kultura s velikim K” spaja s
Hkulturom s malim k™, koja je ipak zastupljenija u analiziranim udZbenicima. Ove teme su,
takode, veoma pogodne za komparativni pristup, ¢ija bi efektna primena bila u kombinaciji
tekstualne i komunikativne metode. Nakon Cdcitanja predloska o srpskim kulturnim
tekovinama i provere razumevanja procitanog teksta, moze se organizovati diskusija u kojoj
bi studenti uporedili svoju kulturu sa srpskom, a zatim svoje znanje proverili kroz igru po
ulogama.

Konvencionalne forme uctivosti (kako se pozdraviti, kako napustiti neko mesto,
kako poceti i zaokruziti razgovor, kako se izviniti, zahvaliti (se) i sl.) mogu se uvezbavati i
kroz upotrebu transakcionog i interakcionog jezika® za $ta su veoma pogodne veZbe u
kojima se obraduje razgovor izmedu konobara i musterija u kafi¢u, prodavca i kupca u
pekari ili prodavnici namestaja i sl. Ova vrsta pismenih i/ili govornih vezbi nosi kulturni
aspekt, a naglasak je na stvaranju harmoni¢ne socijalne interakcije.

Nacin zivota, zanimanja, porodica, obiCaji, verovanja, sport, gastronomija i sl.
zastupljeni su u vidu predstavljanja sebe i drugih (pri ¢emu je re¢ o ljudima iz Srbije i
inostranstva), na¢inu odevanja mladih kako u Srbiji, tako i u Koreji i Italiji. Hrana u Srbiji
predstavljena je kroz tipi¢no voée i povrée, pekarske proizvode, jela koja se mogu naci u
restoranima, dati su recepti za Corbu od pecuraka i §pagete, iako bi bilo korisnije predstaviti
neka tradicionalna srpska jela kao §to su sarma, gibanica, Karadordeva $nicla i dr. Zatim,
opisan je nacin na koji slobodno vreme provodi jedan momak, predstavljena je tipi¢na
srpska porodica i njeni ¢lanovi, data je mogucnost da se komentariSu pravila ponaSanja u
odredenim drustvenim situacijama i na odredenim mestima (pozoriste, biblioteka, crkva i
sl.), obicaji vezani za stanovanje (gde ljudi zive — u ku¢i ili u stanu, koliko placaju kiriju
kao podstanari, da li zive sami ili s nekim, kako izgleda Zivotni prostor). Medutim, ve¢i
broj ovih tekstova i vezbanja koja ih prate najcesce su generalizovani tako da se ili ne
pominju druge kulture ili se ne istice ono §to je tipi¢no za Srbiju.

Interkulturni aspekt moZze se postaviti u fokus i kada se rade tekstovi o gradovima.
U poslednjoj lekciji Udzbenika, koja se obraduje na nivou A2, nalazi se tekst o Novom
Sadu te bi poredenje Novog Sada s nekim stranim gradom moglo biti dato kao zadatak koji

* Transakcioni jezik je jezik koji se koristi za transfer informacija i prvenstveno je orijentisan na
poruku, eksplicitno, taéno i jasno iskazanu, dok je interakcioni jezik orijentisan prvenstveno na
slusaoca i sluzi uspostavljanju i odrzavanju drustvenih odnosa (Brown & Yule 1983).
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sledi nakon vezbe Ccitanja ili slusanja. Na ovaj nacin bismo doprineli istovremenom
razvijanju interkulturne kompetencije i vestine ¢itanja/slu$anja na komunikativan nacin, a
ukoliko se od studenata zatrazi da u svojim poredenjima upotrebe sinonime, antonime i
parafraze, radili bismo i na njihovoj strategijskoj kompetenciji.

Interkulturni sadrzaji prisutni su u solidnoj meri pa, iako potencijal nekih od njih u
samim udzbenicima nije dovoljno iskori$¢en, nastavnik ima osnovu na kojoj moze da gradi
svoj Cas s interkulturnog aspekta. Tako tekstovi o odevanju ljudi razli¢itih nacionalnosti
obuhvata samo mlade iz Italije i Koreje, ali se moZe obogatiti razlikama u odevanju starijih
i mladih ljudi iz Srbije i iz viSe razli¢itih zemalja. Ipak, na nivou B1, zadatak iz lekcije koja
se bavi istim sadrzajem eksplicitno trazi da se uporede odredeni nacini oblacenja. Kada je
re¢ o stanovanju, nema pomena o obicajima karakteristiénim za Srbiju, a to je da se mladi
kasno odvajaju od roditelja i da ¢ak vrlo Cesto u jednom stanu ili jednoj kuci zive dve ili tri
generacije. Za uvezbavanje vremenskih adverbijala i veznika i odgovarajuce leksike na B
nivoima ucenja, prenet je tekst iz jednog poznatog asopisa o obi¢ajima zabavnog karaktera
iz razli¢itih zemalja. Zadatak je da se izaberu odgovarajuce re€i i izrazi iz viSestrukog
izbora, ali se on tu i zavrSava pa bi se mogao iskoristi za diskusiju o ovoj temi i poredenje
sa slicnim obi¢ajima iz drugih zemalja. Osim toga, studenti koji bi eventualno poticali iz
kultura pomenutih u tekstu mogli bi re¢i da li su obicaji tatno predstavljeni.

Na interkulturnim osnovama postavljena je i tema sporta, ali bi se zadaci mogli
osmisliti tako da se sagledaju stereotipi vezani za ,muske” i ,,zenske” sportove, a u
leksickim vezbama akcenat stavi na upotrebu muskog i zenskog roda pri imenovanju
razli¢itih tipova sportista (npr. Kako se naziva muskarac koji trenira tenis? A kako Zena?).
Ova tema moze posluziti za dalji rad na uklanjanju stereotipa tako $to bi studenti unutar
manjih grupa raspravili o nekom stereotipu po sopstvenom izboru koji stranci imaju o
polovima u Srbiji, a zatim ga sa celom grupom uporedili sa sli¢nim stereotipima o svojim
sunarodnicima i dali predloge kako uticati na njihovu promenu.

Kada je re¢ o dijalozima kroz koje se razvijaju vestine razumevanja na sluh i
govorenja, moze se konstatovati da oni oslikavaju idealnu govornu situaciju u najées¢im
komunikativnim okruzenjima na koje student moze nai¢i u Srbiji. Na nivoima Al i A2, to
su situacije na pijaci, u prodavnici brze hrane, u pekari, restoranu, kafi¢u, menjacnici,
frizerskom salonu, prodavnicama bele tehnike i namestaja, u posti, na carini, zeleznickoj
stanici, aerodromu, u turistickoj agenciji, u taksiju, kod lekara, dok je na nivoima B1 i B2
takvih dijaloga mnogo manje, a odvijaju se na fakultetu prilikom upisa, u frizerskom
salonu, na pijaci i prilikom telefonskog poziva na oglas za posao. Nijedan od ovih dijaloga
ne sadrzi kulturni konflikt jer ostvaruju komunikativnu nameru, koja se ne moze ostvariti u
incidentnim situacijama pa, samim tim, ne doprinose jaanju interkulturne svesti.” Zato, da
bi se studenti stavili u realniju situaciju, razumeli do kakvih kulturnih nesporazuma moze

5 Up. $ta o ovome i, uopste, o kriticnom incidentu kaze Durbaba (2013).
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do¢i, te naucili kako da ih sprece, dijalozi se mogu modifikovati tako da se u njima prikazu
moguce kulturno konfliktne situacije pri ¢emu ¢e se od studenata traziti da ih prepoznaju i
ponude reSenja. Medutim, suocavanje s kulturnim razli¢itostima na pocetnim nivoima
ucenja jezika treba da se zasniva samo na osnovnim informacijama jer je pozeljno ovladati
prvo jezi¢kim sistemom da bi se kasnije moglo nauciti kako reagovati na datom jeziku i
prevazi¢i kulturne zamke (Illadpparm 2008: 95-96).

Neverbalna komunikacija je prisutna samo na nivou Bl i u vezi je sa sadrzajem
lekcije o delovima tela. Ovi zadaci su usmereni na opis i tumacenje gestova u razli¢itim
kulturama, a od studenata se trazi da komentariSu znacenja pojedinih gestova u svojoj
kulturi. Upravo zato S§to gestovi mogu biti uzrok mnogih nesporazuma i pogreSne
percepcije, treba im posvetiti vise paznje posebno kroz igre po ulogama, koje omogucavaju
da se studenti stave u ulogu pripadnika strane kuture i time promene svoju percepciju.

Sve navedene vezbe mogle bi, kako savetuju Bajram i dr. (Byram et al. 2002: 22),
posluziti kao podetna tatka rada na jezickim strukturama i leksici® nakon koje bi studenti
osmislili jo§ vezbi s istim jezickim jedinicama, ali u razli¢itim drustvenim kontekstima.

Kulturni sadrzaj udzbenika trebalo bi da ukljucuje viSe frazeoloskih izraza,
poslovica i izreka jer pruzaju dosta informacija o kulturi srpskog naroda. Oni se sporadi¢no
pojavljuju u lekcijama na svim posmatranim nivoima uéenja jezika u kontekstu tumacenja
njihovog znacenja. Medutim, preko njih se mogu nauciti kulturni obrasci ¢ije poznavanje
omogucava njihovu pravilnu primenu u svakodnevnoj komunikaciji. Isto bi se moglo reci i
za kolokvijalne i zargonske izraze, veoma prisutne u svakodnevnoj komunikaciji. Oni u
potpunosti izostaju iz analiziranih udZbenika, a neke od njih, one najfrekventnije kao $to su
Klopa je ekstra! (Hrana je odli¢na!), De si tebra! (Gde si, brate? u znaenju ‘Zdravo,
prijatelju!’), Vozdra! (Zdravo!) i sl., treba ukljuciti ve¢ na pocetnim nivoima jer su
studentima koji borave u Srbiji neophodni za uspesnu komunikaciju u neformalnim
kontekstima.

Za uspesnu primenu interkulturnog pristupa u nastavi jezika neophodno je da se
udzbenici dopune dodatnim didaktickim materijalima koji bi obuhvatili autenti¢ne tekstove
i audio/video snimke, vizuelna nastavna sredstva kao $to su mape, stripovi i fotografije. Isto
tako i studente treba podstac¢i da sami pronadu autenti¢ne materijale na internetu (na primer,
Clanke iz novina) kojima bi ilustrovali jednostrane ili drugacije poglede na svet i time
razvili kriticku svest. Zapravo, sve ono §to ¢e tokom procesa razvijanja interkulturne
kompetencije omoguditi sticanje analitickih veStina pre nego usvajanje Ciste informacije
treba ukljuciti u nastavni program (Byram et al. 2002: 23-24).

® Posebnu poteskoéu predstavlja semantizacija reéi jer za neke ne postoje prevodni ekvivalenti, neke
re¢i imaju ista denotativna, ali razlicita konotativna znacenja koja su kulturno uslovljena, a apstraktna
znacenja nekih ulaze u sastav idioma (Illadpam 2008: 93).
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Zakljucak

Ovladavanje gramatikom 1 leksikom jednog jezika veoma je vazno za
komunikaciju na datom jeziku, ali nije i dovoljno. Jezicka kompetencija mora biti zdruzena
s komunikativnom kompetencijom da bi se strani jezik adekvatno Koristio. Pored toga,
uspesna komunikacija s maternjim govornicima jezika koji se uéi zavisi i od stepena
razvijenosti sociokulturne i interkulturne kompetencije odnosno svesti o ponaSanjima,
obi¢ajima, vrednostima i, uopste, kulturi ciljne jezi¢ke zajednice, njenog mesta medu
drugim kulturama i njihovim sli¢nostima i razlikama. Usvajanje ovih komunikacijskih
vestina doprinosi boljoj interakciji i sprecavanju kulturnih konflikata pri ¢emu interkulturni
govornik postaje posrednik izmedu mati¢ne i strane kulture.

Veoma vaznu sastavnicu ovog procesa ¢ine udzbenici koji treba da sadrze
elemente kulture jer nematernji govornik koji ima samo jezicka znanja, a nije ovladao
sociokulturnim znanjima, ne moZe uspe$no komunicirati u ciljnoj kulturi odnosno nije u
stanju da koristi jezik na kulturno prihvatljiv nacin, te se ¢esto moze naci u konfliktnim
situacijama. S obzirom na to da srpski jezik kao strani uce studenti iz razli¢itih zemalja,
Cesto iz veoma razli¢itih kulturnih okruZenja, jezicku gradu u udzbenicima trebalo bi da
prate kulturni sadrzaji koji ¢e srpsku kulturu pribliziti studentima i pomo¢i im da razviju
vestine neophodne za interkulturnu komunikaciju u realnom kontekstu. Pritom, ,kultura s
malim k” trebalo bi da bude viSe zastupljena jer je poznavanje na¢ina zivota i obrazaca
ponasanja neophodno za sticanje interkulturne kompetencije i uspesnu komunikaciju.

Gledano s aspekta kulturnih sadrzaja, udzbenici Naucimo srpski 1 | Naucimo
srpski 2 tematski odgovaraju na potrebe stranih studenata, sadrze dosta frazeoloskih izraza
koji se koriste u svakodnevnom Zivotu i zadatke u kojima se trazi da studenti uporede
srpsku kulturu sa sopstvenom. Temeljniji rad na usvajanju sociokulturnih znanja i
razvijanju interkulturne svesti trebalo bi sprovoditi uz pomo¢ dodatnog nastavnog
materijala usmerenog na one jezicke i nejezicke jedinice s kojima ¢e se studenti sigurno
susretati, posebno tokom svog boravka u Srbiji. Zato je vazno viSe paznje pokloniti
neverbalnoj komunikaciji, veoma vaznoj za razumevanje ponasanja i poruka koje Salje
sagovornik. Tekstove za uvezbavanje vestine Citanja treba birati medu aktuelnijim odnosno
onim koji se bave §ire poznatim srpskim javnim licnostima. Isto tako, treba izvrsiti izbor
dijaloga koji predstavljaju govornu situaciju podloznu komunikativnim nesporazumima, te
ih prilagoditi tako da se na njima mogu uvezbavati vestine kojima bi se takvi konflikti
sprecili. Uloga nastavnika je u ovakvom spajanju jezickih i kulturnih sadrzaja od izuzetnog
znacaja, te bi i on morao imati kulturna znanja koja ¢e umeti preneti na svoje studente.
Pored toga, on mora biti sposoban i spreman da kulturne sli¢nosti i, posebno, razlike
studentima objasni i priblizi kroz jezicku upotrebu i omoguéi im da ciljni jezik uce u
kontekstu njegove upotrebe u zajednici kojoj je on materniji.

Da bi se ovaj cilj ostvario, u radu sa studentima neophodno je primeniti i
odgovaraju¢e metode, koje ¢e doprineti razvijanju interkulturne svesti u kontekstu uéenja
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srpskog jezika kao stranog. Neki autori smatraju da interkulturni pristup u nastavi ne znaci
obavezno uvodenje novih metoda, ve¢ pre prosirivanje postojecih i njihovo usmeravanje ka
stvaranju interkulturnih govornika (Byram at al. 2002: 7; Corbett 2003: 4). Komunikativni
pristup je nezaobilazan u radu sa stranim studentima jer se kroz simulacije realnih situacija,
igre po ulogama, diskusije i druga vezbanja za razvijanje jeziCkih veStina razvija
komunikativna kompetencija, koja je neophodna za uspe$nu komunikaciju u razli¢itim
drustvenim kontekstima. Dopunjavanje ovih postupaka usmerenih na popunjavanje
informacione praznine (Corbett 2003: 1) interkulturnim sadrzajem zahteva samo promenu
uloge jezika, koja se viSe ne usmerava samo na prenoSenje informacije, ve¢ i na
savladavanje drustvenih funkcija jezika i razumevanje ponaSanja pripadnika datog jezika.
Ovako primenjeni pomenuti postupci sluze kao kontekst u kojem studenti koriste svoje
jezi¢ko znanje zajedno sa znanjem o drugoj kulturi. Prema shvatanju Korbeta (Corbett
2003: 2), interkulturni pristup pomera teZiSte s vrlo ¢esto neostvarivog cilja dostizanja
kompetencije maternjeg govornika na cilj dostizanja interkulturne komunikativne
kompetencije.
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RAZLICITI ASPEKTI KULTURE U UDZBENICIMA SRPSKOG JEZIKA
KAO STRANOG ZA SREDNJI NIVO: SRETAN PUT | UCIMO SRPSKI 2

Studying the language of a people without knowing anything about the culture behind that
people represents a limitation in that learning mere grammatical rules, outside of the context in which
they are used, prevents the development of the pragmatic ability which is indispensable for
communication. If, on the one hand, culture is observed through as linguistic production (sayings,
idioms, lexical choices) and non-verbal production (from proxemics to gesture), on the other, it is
seen as a representation of a society, on both a material (monuments, architecture, landscape) and a
spiritual level (religion, works of art and literature, music, customs, festivities). Knowledge of the
diastratic, diaphasic, diatopic and diamesic varieties of the language provide the student with
versatility in communicating, possibly allowing him/her to integrate into a given linguistic group. In
order to reach this aim, the gradual introduction of authentic materials would be necessary. These
would eventually replace those designed purely for teaching purposes, essential at beginner-level, as
the student progresses. The analysis of the two language textbooks chosen shows that the cultural
themes depend on the choice of the individual authors who, in this case, view the culture in question
from two different angles: that of the native speaker and that of the foreign learner.

Key words: language and culture, Serbian as a foreign language, textbooks, communication.

Odnos jezika i kulture

Kultura u nastavi stranih jezika

Tema odnosa jezika i kulture, iako aktuelna, nije novijeg datuma. JoS 1968.
godine, prisustvo kulture u nastavi jezika izuCavao je Bruks (Brooks), te je uocio
neophodnost definisanja same reci kultura koje bi nam ukazalo na to koje kulturoloske
teme treba uvesti u proces nastave i na kom nivou. U pokusaju definisanja pojma kulture
Bruks eliminacijom nabraja ono $to ona, po njemu, nije: geografija, istorija, folklor,
sociologija, knjizevnost, civilizacija, ne osporavajuci da ujedinjeni svi ovi elementi aktivno
ucestvuju u stvaranju te iste kulture na nivou pojedinca i njegovog odnosa prema njima.
,»Culture refers to the individual's role in the unending kaleidoscope of life situations [...]

1 oljaarsic@hotmail.com

2 Ovaj rad raden je u okviru doktorskih studija Digitalne humanistike na Univerzitetu u Torinu i
DPenovi pod mentorstvom prof. dr Ljiljane Banjanin.
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every human being, from infancy onward, justifies the world to himself as best he can,
associates with those around him, and relates to the social order to which he is attached®.
(Brooks 1968)

Znacaj individualnog i kolektivnog u poimanju kulture

Individualno versus kolektivno poimanje kulture primecuje se u svim pokusajima
definisanja odnosa kulture i jezika. Sa jedne strane, dakle, govori se o neophodnosti
usvajanja opstih kulturnih modela jedne zajednice (Bruner 2000), zajednickih konotativno-
kulturnih znacenja (Celentin & Serragiotto 2000), dok se sa druge strane jezicki izraz
smatra izrazom li¢nosti pojedinca kao jedinke u druStvenim okvirima kulturno-lingvisticke
zajednice (Titone 1996). Jezik je tako ne samo povezan sa kolektivhim osobinama jedne
zajednice, ve¢ je iznad svega izraz najintimnijeg unutra$njeg sveta pojedinca koji u procesu
interlokucije izrazava svoja ubedenja, ideje i poglede na svet. Zajednicko ili kolektivno u
shvatanju kulture vezano je za antropoloski pristup koji tumaci kulturu kroz kulturnu
bastinu, obicaje, stil zivota (Ciliberti 2012; Benucci 1995), rituale, jezik, pa ¢ak i tiSinu i
gestove (Sharifian 2011), ali i za humanisti¢ki pristup koji ukljucuje tzv. visu kulturu tj.
umetnost, muziku, knjizevnost, arhitekturu itd. Prozimanje kolektivnog i individualnog
prisutno je u tumacenju kulturnih posebnosti kroz jezicki izraz tj. koris¢enje idioma,
frazeologizama, metafora, poslovica, opscenosti (Benucci 1995), koji su zajednicke ¢itavoj
jednoj drustvenoj zajednici, ali koje pojedinac koristi i prilagodava situacionom kontekstu u
skladu sa svojim karakterom i komunikativnim ciljevima.

Jezik u sluzbi komunikacije

Komunikativha kompetencija u nastavi stranog jezika

Pored uloge jezika ,,u miSljenju, spoznavanju i tumacenju stvarnosti osnovni
zadatak mu je da sluzi kao prikladno sredstvo druStvene interakcije i komunikacije*
(Bugarski 2005). Sa komunikativnim pristupima u ucenju jezika, uveden je pojam
komunikativne kompetencije koja u centar stavlja kulturu i pragmati¢no koriséenje jezika u
razli¢itim situacijama. Registar ili funkcionalan stil menja se u odnosu na kontekst i
drustvenu ulogu koja povezuje ucesnike u komunikaciji, pa se tako fokus sa kulture kao
proizvoda pomera na kulturu kao aktivan proces u tesnoj vezi sa jezikom. Poznavanje
jezickih varijeteta i varijanti (dijastratija, dijafazija, dijatopija i dijamezija) omogucava
versatilnost u komunikaciji i moguénost snalazenja u svakoj sociolingvisti¢koj situaciji
koju je govornik u stanju da ispravno protumaci i u njoj ravnopravno ucestvuje. Na teoriji
govornih ¢inova (Austin 1962; Searle 1969; Hymes 1972), zasnivaju se pojmovno-
funkcionalni silabusi zajednickog evropskog referentnog okvira za jezike koji zamenjuju ili
integriSu gramaticke silabuse koji do tada preovladuju u didaktickim materijalima.
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Interkulturalna komunikacija — Projekat LabCom

Kriticari komunikativnog pristupa u nastavi smatraju da se sa ovim pristupom
shvatanje kulture u Sirem smislu reci izgubilo i da zahvaljujuéi teoriji govornih ¢inova
predominiraju mikrolingvisticki aspekti u sagledavanju kulture. Ovi aspekti pripadaju
drustveno-situacionom kontekstu koji se relativno lako uocava, prepoznaje i u¢i u odnosu
na kulturni kontekst tout court (Ciliberti 2012) koji izmice nekoj preciznijoj definiciji, a pri
tom predstavlja pozadinu svake komunikacije kojoj daje specifi¢nost, stil, sve ono §to
predstavlja sistem vrednosti i predznanja jedne zajednice tj. ono §to je implicitno u kulturi,
te je time najteZe za usvajanje. Brojni su pokusaji kategorizacije ovih kulturnih elemenata
tzv. sociotipa (Balboni & Caon, 2015) ¢iji je cilj njihovo bolje razumevanje i prenoSenje
pripadnicima drugih kultura. Jedan od znacajnijih projekata je LabCom koji je realizovao
Centar za istrazivanje didaktike jezika Univerziteta u Veneciji (Centro di Ricerca sulla
Didattica delle Lingue, Universita Ca' Foscari Venezia). U okviru ovog projekta osmisljena
je mapa interkulturalne komunikacije (http://www.mappainterculturale.it/) na kojoj su
obeleZzene geografske zone pokrivene istrazivanjem. Na osnovu interkulturalnog modela
(Balboni & Caon 2015) definisane su razli¢ite kulturne kategorije koje korisnicima
omogucavaju uvid u osobenosti odredene kulture u odnosu na maternju, italijansku kulturu.
Srbija je u ovom projektu uzeta kao paradigma za sve balkanske zemlje pod denominacijom
Serbia e penisola balcanica. Polazeé¢i od &etiri ponudene kategorije (kulturne vrednosti,
verbalno i neverbalno izrazavanje, komunikativne situacije) moZe se dalje vrsiti pretraga po
potkategorijama. U okviru prve kategorije nalaze se sledece teme: znanje, novac, iskrenost,
porodica, hijerarhija, politicka (ne) korektnost, religija itd. U okviru druge kategorije su:
telo, medusobna blizina, mirisi i zvuci, jelo, alkohol, cigarete, pokloni, statusni simboli, a u
trecoj: leksika, gramatika, formalno/neformalno, komunikativne situacije, metafore,
frazeologizmi, titule, oslovljavanje itd. U poslednjoj kategoriji navedeni su: vecera, kokteli,
dijalog, javni govori, poslovni ru¢kovi, e-mejlovi, poslovni sastanci, telefoniranje. Da bi se
imao uvid u model definisanja svake kategorije nave$¢emo primer ,,praznoverja“
(superstizione) kao potkategorije u okviru kategorije ,.,kulturne vrednosti* (valori culturali):

Nel mondo balcanico occidentale esistono alcune credenze non presenti in Italia. In
particolare, va ricordato come nella cultura serba si tenda a evitare di regalare fiori in
numero pari perché si ritiene che una simile quantita sia destinata ai morti. Inoltre, non va
dimenticato che, se si ¢ ospiti a pranzo, a cena o per un drink presso 1’abitazione di
qualcuno, & opportuno bere tutto il contenuto del proprio bicchiere: in alcune aree di cultura
serba, infatti, si crede che non consumare per intero la propria bevanda possa portare guai e
litigi nella casa in cui si & stati ospiti. Battere le nocche sul tavolo con il pugno semi-chiuso
(come il bussare: “battere sul legno”, tradotto letteralmente) € un gesto scaramantico, di
buon auspicio, che pud manifestarsi in una riunione in ufficio tra colleghi stretti (anche in
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presenza di uno straniero) senza partner esterni, ma difficilmente comparira durante un
incontro ufficiale.?

Sajt redovno azuriraju strucni saradnici 1 institucije prisutni u zemljama cija se
kultura izucava. Kao §to osnivacdi istiCu, klju¢ razumevanja ovog projekta lezi u njegovoj
nedovrienosti, autori ne pretenduju da daju konaénu, fosiliziranu sliku jedne kulture, jer nju
¢ine pojedinci, pa se ovde radi samo o naznakama koje su u stalnoj proveri kroz prakti¢nu
upotrebu. Smatramo da je znaéaj ovog projekta veliki i da moze da posluzi i autorima
udzbenika, u naSem slucaju srpskog jezika za strance, jer se kulturne specifi¢nosti naseg
podrucja mogu posmatrati iz ugla bududih korisnika samih prirucnika.

Kontakt kultura i pojam akulturacije

Prelazeéi sa teorijskih razmatranja o odnosu jezika i kulture na konkretan nivo
primene ovih postulata na ucenje stranih jezika postavlja se metodoloski problem tj. na koji
nacin ostvariti akulturaciju tj. razvoj ,,drustvene inteligencije* koja bi omogucila usvajanje i
uvazavanje druge lingvisticke i kulturne zajednice, otvoreniji pristup, znatizelju, interes ne
samo u cilju komunikacije, ve¢ i ponaSanja, usvajanja drugalijeg sistema vrednosti
(Ciliberti 2012). U kontaktu sa drugom kulturom promeni¢emo ne$to u svom shvatanju
sveta, §to je proces akulturacije uspeSniji ponasanje i gestovi polaznika postajacée sve
2000). Jedna od prvih definicija akulturacije iako postavljena davne 1936. godine jo§ uvek
je aktuelna: ,,Acculturation comprehends those phenomena which result when groups of
individuals having different cultures come into continuous first-hand contact, with
subsequent changes in the original cultural patterns of either or both groups® (Redfield,
Linton & Herskovits 1936). Kontakt sa drugom kulturom utoliko je tezi ukoliko se odvija
»ha daljinu® tj. u inostranoj sredini gde je nastavnik Cesto jedini model govornika. Samim
tim, udzbenik postaje ne samo neophodno i nezaobilazno sredstvo u nastavi, ve¢ i izvor
informacija kulturne sadrzine koje bi bar delimi¢no trebalo da nadomeste odsustvo
direktnog kontakta sa izvornim govornicima i ciljnom kulturom. U nastavi strane kulture
treba izbegavati dve opasnosti: sa jedne strane, formalizovanu nastavu, neku vrstu kulturne
matematike odvojene od realnosti kroz objasnjavanje sistema koji reguliSu kulturnu praksu,

% Na podrugju zapadnog Balkana postoje verovanja kojih nema u Italiji. Na primer, u srpskoj kulturi
treba izbegavati poklanjanje cveca u parnom broju, jer se to radi samo u sluéaju mrtvih. Ukoliko ste
gost na rucku ili veceri preporucuje se da ne ostavljate nepopijeno pic¢e u casi, jer se u nekim
delovima Srbije veruje da to moze prouzrokovati probleme i svadu u ku¢i domacina. Kucanje
zglobovima prstiju o sto sa poluzatvorenom Sakom (kucanje u drvo) sujeveran je gest za dobru sre¢u
koji se moze videti na sastancima medu bliskim kolegama bez spoljnih saradnika (¢ak i u prisustvu
stranaca), ali ne i na zvani¢nim sastancima® (preuzeto sa internet adrese: http://www.mappainte
rculturale.it/?page_id=2540).
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a sa druge strane, folklorizaciju i egzotizam tj. sve ono $to je stereotipno, anegdotsko i
¢udno u datoj civilizaciji (Vujovi¢ 2004).

Analiza udZbenika srpskog jezika kao stranog za srednji nivo

Rad koji je pred nama tematski je nastavak rada u kome smo se bavili analizom
elemenata kulture u udzbenicima za pocetni nivo ucenja srpskog i hrvatskog jezika kao
stranog (Peri$i¢ Arsi¢ 2017). U zaklju¢ku smo uocili odredene tendencije autora u
predstavljanju kulturnih elemenata: prevalentnost geografskih sadrzaja tj. opisa gradova i
regija, gastronomskih tema, povr§nog nabrajanja poznatih imena iz kulturnog zZivota. Uo¢ili
smo i teznju ka interkulturalnosti kroz uvodenje tema karakteristi¢nih za druge kulture. Na
taj nacin, medutim, ne ostvaruje se komparativnost ili komunikacija sa doma¢om kulturom,
te iz tog razloga, kao Sto je nasa praksa pokazala, ove teme nisu ni interesantne ni
stimulativne za polaznike. Odsustvo autenticnog materijala u nastavi objasnili smo
pretpostavkom kojom se autori vode, a to je da je na poc¢etnom nivou ucenja jezika jo$ uvek
prerano uvoditi ovu vrstu sadrzaja zbog nedovoljnog poznavanja leksike, ali i gramatike u
celini.

U ovom radu analiziraéemo dva udzbenika za srednji nivo, Ucimo srpski 2
izdavacke kuée Azbukum iz Novog Sada i Sretan put italijanske izdavacke kuce Edizioni
Goliardiche.

UdZbenik ,,Uc¢imo srpski 2

Udzbenik Ucimo srpski 2 do sada je doziveo tri izdanja; mi smo se bavili analizom
drugog, objavljenog 2006. godine. Kako sami autori naglasavaju u uvodnom delu, ovaj, kao
1 ostali udzbenici izdavacke kuc¢e Azbukum iz Novog Sada, rezultat su dugogodisnjeg rada
sa strancima koji od 1996. godine uce jezik u njihovom centru. Ciljna grupa su polaznici
koji imaju osnovno predznanje iz gramatike, ali nedovoljan leksicki fond. Knjiga ima 172
stranice i podeljena je u tri celine: lekcije, gramati¢ki pregled i gramaticke vezbe. U
pokusaju da klasifikujemo elemente kulture izdvoji¢emo sledece tematske grupe:

Kulturni sadrzaji u sekundarnim tekstovima:

- muzika: Porde BalaSevi¢, Ana Stani¢, Partibrejkersi, narodne pesme: Tamo
daleko i Donesi vina krémarice.

- tekstovi sa opisom poznatih linosti u uvodnom delu svake didakti¢ke jedinice:
Slobodan Jovanovié, Mileva Mari¢, Katarina Ivanovi¢, Nikola Tesla, Cika Jova Zmaj,
Dositej Obradovié.

Kulturni sadrzaji u okviru vezbanja:

- pi¢e i hrana: kako se pravi turska kafa za dvoje - poslagati re¢enice prema smislu
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- geografija: Kopaonik, dvorac Dunderskih, Herceg Novi, gradovi Srbije, Skotska
planina Ben Nevis, Kolumbija

- autenticni ambijent: razgovor u kafani

- leksika: idiomatski izrazi, zagonetke, sleng

- registri (formalno/neformalno izrazavanje)
Kulturni sadrzaji u okviru primarnih tekstova:

- elementi drugih kultura i opStevazece teme: feng Sui, istorija gradova, visina
poznatih svetskih gradevina, srec¢a, hipohondrija, profesionalni sport, kompjuteri, zdravlje

- javne i autenti¢ne li¢nosti i njihove zivotne pri¢e: Milena Dravi¢ i Dragan
Nikoli¢, Vesna Vulovié¢, pri¢a samohrane majke Sestoro dece, prica o turistima
avanturistima

- 0 srpskoj dijaspori

- tekstovi osmisljeni za potrebe udZzbenika: komunikacija pripadnika razli¢itih
kultura, Tamare i Dana, kratki tekstovi On i Ona o medusobnom odnosu jednog bra¢nog
para

- leksika: frazemi, poslovice (sto ljudi-sto ¢udi, pao vam je mrak na oéi, zdravi kao
dren)

Zadatak izdavacke kuée Azbukum bio je na izvestan nacin tezi u odnosu na
udzbenik objavljen u Italiji s obzirom na to da su se njime morale obuhvatiti sve ciljne
grupe razlicite po uzrastu, interesovanjima, maternjem jeziku i kulturi, a koje usvajaju jezik
u mati¢noj ili, pak, inostranoj sredini. Autori su u zelji da obuhvate §to veci broj
kulturoloskih tema neke od njih obradili samo povrsno kroz nabrajanje (geografija, pice i
hrana, kulturolo$ki obojena leksika). Iako se leksici dalo dosta prostora kroz idiome,
zagonetke i sleng, njihovo prisustvo ograni¢ava se na vezbe u kojima se od u€enika ocekuje
da prepoznaju i protumace ove kulturoloSki obojene izraze bez njihovog prethodnog
objasnjenja. S obzirom da se znaCenje idioma ne moze izvesti iz analize pojedinacnih
leksickih jedinica koje su u njihovom sastavu, bilo je potrebno, po nama, uvesti ove
sadrzaje u same tekstove i na taj nacin dati priliku polaznicima da sami otkriju njihovo
znacenje kroz kontekst, te da ih na taj nacin i bolje memoriSu. U vezbi u kojoj policajac
zaustavlja Zenu radi kontrole vozacke dozvole ucenik treba da izabere opcije za koje smatra
da su primerene ovoj vrsti komunikacije. Medu njima nalazimo recenice:

,,Pobogu Zeno! Kako to vozi§?

,,Cao, ribo! Sta ima?*.
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Ovi zargonski izrazi uvek su interesantni ucenicima, ali se postavlja pitanje svrhe i
smisla same vezbe s obzirom da bez uvodnog objasnjenja nije moguce samostalno
odgonetnuti njihovo znacenje.

Posebno znaCajnim smatramo prisustvo kulturnih elemenata u okviru glavnih
tekstova koji, iako nisu eksplicitno predstavljeni, izazivaju interesovanje u¢enika bas zbog
razli¢itosti u odnosu na maternju kulturu. Tako u tekstu o Mileni Dravi¢ i Draganu Nikoli¢u
izjava glumice: ,,Ja, kao i mnoge Zene, Cekam svog ¢oveka®, gde se iz prethodnog teksta
vidi da njen muz provodi dosta vremena na splavu, obi¢no bude protumacena kao primer
patrijarhalnog odnosa izmedu muskarca i Zene, koji je, po nasSim ucenicima (a posebno
uéenicama), neprimeren modernom vremenu u kome zivimo. Ili u tekstu Od ljubavi deca
rastu majka petoro vanbracne dece kaze: ,,Svi su verovali da sam radala decu dok ne
dobijem sina i da je to uslov da se udam. Zato sam reSila da rodim jo§ jedno dete da
dokazem da to nije tacno“. Iz sopstvenog iskustva rada sa uéenicima zapazili smo da
poslednja recenica obi¢no izaziva burne reakcije, jer sa gledista pripadnika italijanske
kulture navedeni motiv radanja deteta tumaci se kao neprimeren. Smatramo da bi trebalo
ukljuditi vi$e autenti¢nih tekstova ovog tipa za srednji nivo ucenja jezika, jer su zanimljivi
za interkulturolosku diskusiju i razmenu, nasuprot neutralnim temama kojima obiluje ovaj
udzbenik.

Ponekad i neautenti¢ni tekstovi osmiSljeni za potrebe udzbenika mogu biti
zanimljivi i stimulativni za raspravu (On i Ona, str. 12), jer neke opSte Zivotne teme
ispriCane u specificnim okvirima jedne kulture mogu da naidu na prepoznavanje i
razumevanje i van njenih granica. Sa druge strane, pokuSaj uvodenja elemenata
interkulturalnosti kroz seriju tekstova u kojima se prate razgovori Tamare i Dana, koji
pripadaju razli¢itim kulturama, srpskoj i austrijskoj, ne smatramo posebno uspelim, jer u
njima nema realnog susreta i razmene kultura (sa izuzetkom narudivanja pesme u kafani) te
time ne rezultiraju ni stimulativno ni autenti¢no.

UdZbenik ,,Sretan put“

Udzbenik Sretan put do sada je imao Cetiri izdanja, od kojih smo analizirali trece
iz 2008. godine. Udzbenik je prevashodno namenjen italofonima, studentima srpskog i
hrvatskog jezika u Italiji, ali i svim polaznicima koji uée jezik samostalno ili u okviru
privatnih kurseva. Obimnim uvodnim delom obuhvadena je istorija i geografska
rasprostranjenost jezika, kao i razlike izmedu njegovih razli¢itih varijanti. Ovde lezi jedna
od specifi¢nosti ovog udzbenika u odnosu na druge publikovane u mati¢nim zemljama, jer
su u njemu obuhvacene sve varijante nekada jedinstvenog srpskohrvatskog jezika cije su
specifiCnosti tj. slicnosti i razlike postepeno objasnjene u okviru posebnih didaktickih
jedinica na morfosintaksi¢kom i leksickom nivou. Tekstovi su pisani ijekavicom, primecuje
se prevalentnost hrvatske leksike, posebno u glavnim tekstovima. Kroz osamnaest
didaktickih jedinica prati se prica Italijanke i njenog muza Hrvata, a kompleksnost tekstova
ve¢ od prve lekcije podrazumeva da polaznici imaju barem osnovno predznanje jezika ili da
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poznaju neki drugi slovenski jezik. Na kraju svake lekcije unet je mali recnik svih reci
prisutnih u tekstu. Nakon glavnog teksta slede gramaticka objasnjenja sa vezbama. PokusSaj
klasifikovanja kulturnih sadrzaja ovog udzbenika je sledeéi:

Kulturni sadrzaji u sekundarnim tekstovima:

- leksika: pozdravi, svakodnevni izrazi, idiomi, poslovice, vicevi, trgovinsko-
komercijalna terminologija, primer ugovora

- muzika: Azra, Bijelo dugme, narodne pesme Riba i devojka i Ajde Jano
- zanimljivosti: horoskop, prognoza vremena

- knjizevnost (poezija i proza): Ranko Marinkovi¢ Ruke, Aleksa Santi¢ Proljece,
Ivo Andri¢ Pismo iz 1920. godine, Antun Branko Simi¢ O¢i, Antun Gustav Mato$ Utjeha
kose, Dobrica Cesari¢ Pjesma mrtvog pjesnika, Ranko Marinkovi¢ Glorija

Kulturni sadrzaji u glavnom tekstu:
- prica bra¢nog para Italijanke i Hrvata u razli¢itim Zivotnim situacijama
- muzika: u autu dok putuju ka Puli slusaju grupu Crvena jabuka

- geografija: grad Osijek kao rodni grad jednog od glavnih likova, izlet u
Dubrovnik

- knjizevnost: lekcija pod naslovom Bosna u knjizevnosti (o A. Santicu i I.
Andricu), pri¢a Rastreseni profesor Kubus Zyra Vukeli¢a

Pisan na italijanskom jeziku i objavljen u Italiji, ovaj udzbenik namenjen je
prvenstveno italofonima. Moguénost kontrastiranja dva jezika samo je delimi¢no
iskoris¢ena u prikazu gramatike, dok je sa kulturoloske strane ta vrsta analize izostala.
Primecuje se, medutim, da je velika paznja posvecena leksici, posebno idiomima, koji su
prisutni na kraju svake lekcije. Tezi$te kulturnih sadrZaja je na knjiZzevnosti, dok su muzika
i poneka zanimljivost (horoskop, vremenska prognoza) samo sporadi¢no obradeni. S
obzirom da glavni tekstovi prate pricu bracnog para, Izabele i Nenada, Italijanke i Hrvata,
viSe paznje se moglo posvetiti interkulturalnim temama, odnosno susretu dve kulture sa
svim nesuglasicama i zanimljivostima koje ono obi¢no sa sobom nosi. Autorka knjige je
Italijanka, te je njen pogled predstavljanja kulture interesantan ali i Cesto prozet
stereotipima. Tako u drugoj lekciji U centru Zagreba lzabela i Nenad na putu za posao
sre¢u Amira u kafani koji na njihov odgovor da nemaju vremena jer Zure kaze:

,Nije kasno! Nikad nije kasno za jednu kavu!*.

Na ovaj nacin autorka preko Amira prenosi stereotip o lezernosti balkanskog
coveka. Sledi odgovor: ,,Vazi, ali samo pet minuta®, koji je, pak, u suprotnosti sa tradicijom
laganog ispijanja kafe, svojstvenom nasSim prostorima, u odnosu na brzo ispijanje kafe ,,s
nogu* tipi¢no za Italijane. Isti stereotip nastavlja se i u narednim lekcijama:
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,»Njegova filozofija zivota je: Nema problema’, 'sve je u redu’, 'sve je dobro', zivi
dane s druStvom i zabavlja se.*

Amir je i nostalgican, a sve u svetlu predrasuda o Balkancima kao setnim i tuznim
ljudima:

,|.-.] znamo njegovu tugu i ¢eznju za zivotom koji je nekada vodio u Bosni®.

Iako smo u vise navrata jasno ukazali na potrebu postepenog uvodenja autenti¢nih
tekstova u nastavu, odluku autorke knjige da prednost da didaktickim tekstovima pisanim
za potrebe udzbenika ne treba a priori osuditi. Kontinuitet price, koja se na ovaj nacin prati
kroz tekstove stimulativan je, jer daje moguénost ucenicima da i emotivno prate njen
razvoj. Jedan od rizika, medutim, u ovoj vrsti tekstova je neprirodnost iskaza do kojeg
dolazi kada se privileguju gramatic¢ki ciljevi, kao $to je uvodenje novih re¢i na ustrb
autenti¢nosti i prirodnosti izraza. Na primer u Eetvrtoj lekciji u toku pripremanja vecere
zena se obraca muzu daju¢i mu bespotrebno detaljne instrukcije oko nalaZenja pribora za
ruéavanje:

»,Moze$§ i postaviti sto? Cisti stolnjak i servijete su u dnevnoj sobi u ladici u
kredencu, a ¢aSe, tanjuri, vilice, nozevi i Zlice su ovdje u kuhinji.*

Zakljucak

U radu smo se bavili analizom udzbenika za ucenje srpskog jezika kao stranog za
srednji nivo sa ciljem da uocimo i klasifikujemo kulturne sadrzaje i nacin na koji su
prezentovani, te da izvedemo zakljucke i preporuke koji bi mogli posluziti u pripremi buducih
publikacija. Radi se o udzbenicima Ucimo srpski 2 izdavacke ku¢e Azbukum iz Novog Sada i
Sretan put italijanske izdavacke kuée Edizioni Goliardiche. Cinjenica da su ova dva
udzbenika nastala u razli¢itim jezi¢kim i kulturnim sredinama omogucava sagledavanje jezika
i kulture iz dve razli¢ite perspektive, perspektive maternjeg i perspektive nematernjeg
govornika. Komunikativne situacije osmisljene za potrebe pojedinacnih didaktickih jedinica
u sklopu ovih udzbenika, imaju zadatak da predstave momente svakodnevice i u tu svrhu
koriste lingvisticka sredstva i razliCite stilove u predstavljanju likova, tema i dogadaja
smestenih u razli¢iti prostorni i vremenski kontekst. Ove didakticke jedinice stoga su proizvod
razli¢itih senzibiliteta autora koji su se, svako sa svog kulturnog stanovista i geografske
distance, latili kompleksnog zadatka da zadovolje komunikativno-lingvisticke potrebe
polaznika razlicitih ciljnih grupa. Predstava jezicke i kulturoloske zajednice, posebno videna
iz svetla druge kulture, ponekad rizikuje da bude karikaturalna i stereotipna, dok se iz ugla
maternje kulture tezi prezentovanju $to veceg broja kulturnih sadrZaja koji nisu uvek dovoljno
razradeni. Smatramo da su veoma korisne, ali i atraktivne, u oba udzbenika, teme koje
pomazu da shvatimo nacin razmisljanja zajednice o kojoj je reC, pristup reSavanju
svakodnevnih problema, odnos prema novcu, poklanjanju, porodici, po$tenju, javnom i
privatnom prostoru, vremenu. Na srednjem nivou ucenja jezika moZze se sa vise slobode
uvoditi autenti¢ni materijal koji cesto i bez dodatnih prilagodavanja moze biti koris¢en u
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nastavi. Sto se tie samog jezika i njegove upotrebe posebnu paznju treba posvetiti
oslovljavanju i (ne) formalnosti u komunikaciji, tabu temama, upotrebi metafora, poslovica,
frazeologizama, regionalizama itd. Za razliku od udzbenika za strani jezik pisanih i
publikovanih u mati¢nim zemljama, udzbenici objavljeni u inostranstvu pokazuju otvoreniji
pristup prema svim varijantama nekadasnjeg srpskohrvatskog jezika, u skladu sa teorijama o
policentri¢nosti jezika, za koji smatramo da je preporucljiv u radu sa strancima, jer
omogucava §irinu i celovitost u sagledavanju ovog zajednickog jezi¢kog i kulturnog prostora.
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ONKRAJ METAFIZICNE SUPERIORNOSTI: O POKRSCANSKI
CIVILIZACIII?

The article Beyond the Metaphysical Superiority: On the Post-Christian civilization, among
other things, talks about how to establish a European policy beyond imperialist superiority.
According to Peter Sloterdijk, Europe is a historical continent. Therefore, the history is linked with
the imperialist conquests, and that is why it ends with the end of imperialism. After 1945, Europe
experienced a shock of decentralization. Nevertheless, Europe is determined by mobilization as an
experiment of the unconditional will to power. If at the time of European colonialism and imperialism
Christianity plays a major role in globalization of the world, then today the globalization is the result
of opportunistic capital and consumer metaphysics. Together with Sloterdijk we wonder what should
direct the globalization, if we are not just adherents of neoliberal metaphysics. Sloterdijk is a kind of a
doctor of the culture when advocates that the people should live in modern empathic communities,
directing us in the way of civilization. His message is the answer about the abode because man must
live somewhere, and this means that man cannot live without homes, communities, culture, and
ultimately without a sphere, i.e. psychodynamic space, because we are beings who are ecstatically
involved in common installation and organization of the world. Crystal Palace is already a sphere and
the synonym of the globalization and the Western world, but Sloterdijk has no confidence in it
because he believes neither in the superiority of any system nor in the imperialist way of thinking.
History cannot be ended in the predominate western system of liberal capitalism, but rather in an
interrelated poly-spheric world. That is why Sloterdijk uses the term foam instead of the
globalization.

Key words: metaphysics, post-Christian civilization, globalization, culture, abode.

V svojem delu Ce se Evropa zbudi (1994) se filozof Peter Sloterdijk ukvarja z
vprasanjem o oblikovanju evropske politike onkraj imperialistiCne superiornosti. Evropa je
zgodovinotvorni  kontinent, kajti po Petru Sloterdijku je zgodovina povezana z
imperialistiénimi osvajanji in se konc¢a s koncem imperializma. Evropa po letu 1945 dozivi
Sok razsredis¢enja, ki ga v obdobju 1945-1989 poskusa zaman premostiti. Sele po letu
1989 se zacnejo razgovori o »vracanju« Evrope (Sloterdijk 2002: 12-14; Freiherr von
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zagovarjala na Oddelku za filozofijo na Filozofski fakulteti v Ljubljani pod mentorstvom red. prof. dr.
Cvetke HedZet Toth (Spremo 2016: 288-323).
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Dobeneck 2006: 78). Zgodovinotvorni kontinent Evropa je uzivala od 1492 do 1945 svoje
panoptiéne privilegije, ne le da je dojela celotni svet kot kuglo, ampak tudi prepoznala
resni¢ni pojem Cloveskega rodu, na podlagi katerega je Evropejec sebe poimenoval kot
privilegiranega, po drugi strani pa kasneje spregovoril o ¢lovekovih pravicah: »Evropi tako
pripada ne samo odgovornost za kolonialno bedo, ampak tudi avtorstvo tistega Ze vedno
skaljenega sija novodobnega rodovnega pojma: eksemplari¢no se je artikuliral v pojasnitvi
¢lovekovih pravic« (Sloterdijk 2002: 10).

Evropa ni nikoli bila statiéna in defenzivna sredina, duh Evrope tvorita
intenziviranje in mobilizacija, novodobni volji po maksimumu je podvrzen cel svet, v tem
smislu evropeizem kot svetovni eksperiment brezpogojne volje do moci predstavlja sistem
vseh sistemov (Soterdijk 2002: 32). Sloterdijk se po zgledu na Schopenhauerja sprasuje,
kako zaustavljati to voljo, reSitev iS¢e v vzhodni miselnosti, da bi z njeno pomocjo
prepoznali kritiko planetarne mobilizacije kot napa¢ne permanentne revolucije (Sloterdijk
2000b: 81), s tem se zavzame za »teorijo civilizacijskega gibanja — teorijo, v Kateri se
zivljenjsko odlocilna diferenca med mobilnostjo in mobilizacijo ponuja kot kriterij
alternativne 'etike'« (Sloterdijk 2000b: 11).

S stalis¢em, da je politika prihodnosti odvisna od vizionarske oziroma preroske
funkcije inteligence, Sloterdijk pokaze, da sta bili politika in zgodovina mo¢no povezani z
metafizicnim dojemanjem sveta, Vergila pa poimenuje za oceta zahodnega sveta, kajti
Rimljani so od Vergila naprej zgodovino uspeha predstavljali kot politicno odresenjsko
zgodovino. Psihopoliti¢no temelji evropska ekspanzija torej na viziji velikega in na ideji o
izbranem ljudstvu. Evropi so s tem sicer pripadle vladajoce pravice, s tem pa tudi vladajoce
dolznosti, odgovornost za bedo tretjega sveta ter ob¢utek bremena sveta (Sloterdijk 2002),
zaradi tega Evropo danes zadeva vprasanje politike onkraj imperija in imperialistiénega
zanievanja.

Ko gre za vprasanje o globalizaciji kot nacina obvladovanja in podrejanja sveta, le
ta ni nekaj novega, ampak sega v antiko: »lztek grskega premoscanja sveta je bil neko¢
umik v puscavo, iztek rimskega premagovanja sveta pa obkrozenje Zemlje« (Sloterdijk
1996: 38). V casu evropskega kolonializma in imperializma je svojo veliko vlogo odigralo
krscanstvo, zato Sloterdijk pove: »Prvi resni¢ni globalist je bil Ze od nekdaj papez; za
veliko no¢ $e danes blagoslavlja mnozico z dvojnim dajalnikom urbi et orbi [Blagoslov
mestu (Rimu) in svetu]« (Sloterdijk 1996: 37). S tem je artikulirano med drugim tudi
staliS¢e, da »svet ni ni¢ drugega kot po naravi dan horizont skrajno evropskih ambicij«
(Sloterdijk 2002: 8). Globalizem je zato po Sloterdijku »skréenje zemeljskega prostora na
kroglo, globus na moji pisalni mizi, pomeni evropejstvo, ki se zazira zelo globoko, in Rim
je njegovo ognjisce; Vatikan je bil prvo sprejemno srediSce za porocila iz vsega z misijoni
prepredenega sveta« (Sloterdijk 2002: 8). Produciranje evropskega Sebstva torej pomeni,
kot nam skusata dopovedati Se Antonio Negri & Michael Hardt z drugimi besedami, da
»zlo, barbarstvo in razuzdanost koloniziranega Drugega omogocajo dobroto, civiliziranost
in dostojanstvo evropskega Sebstva« (Negri & Hardt 2003: 112). Sloterdijk nam zato
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dopoveduje, da se mora prekiniti s subordiniranim sistemom, ki v primerjavi s
koordiniranim sistemom vzpostavlja odnos nadrejenosti in podrejenosti, kajti svojega
Vergila Evropa ne bo ve¢ nasla, pa tudi koledarsko pripadamo postkr§¢anski civilizaciji, ki

iS¢e z vso pravico alternativo v azomaniji, v kateri vidi moZznost kulturne renesanse
(Sloterdijk 2000b: 71-80).

Danes je globalizacija posledica preracunljivega kapitala, ki je obkolil nas planet s
hitrostjo svetlobe, in »zaradi tega je globalizacija tega tipa sinonim za dolocen nacin
unicenja prostora. Danasnji pojem globalizacije ima grozeco konotacijo — Ceprav so ga
retoriki neoliberalizma pohvalili kot veliko priloznost ¢lovestva« (Sloterdijk & Heinrichs
2006: 198). Globalizem je, kot nas tudi poduci Ulrich Beck:

zreduciran danes na eno samo gospodarsko dimenzijo, ki jo poleg tega misli linearno, kot
nenchno Sirjenje odvisnosti od svetovnega trga. Svetovno druzbo tako zozi in popaci v
svetovno #rzno druzbo. V tem smislu je neoliberalizem pojavna oblika enodimenzialnega
miSljenja in delovanja, razli¢ica monokavzalnega gledanja na svet torej ekonomizma (Beck
2003: 154).

Z nastopom potrosniske metafizike, ki jo usmerja princip volje po zabavi, se konca
klasi¢na evropska metafizika. Vprasajmo se, kaj naj bi Se usmerjalo globalizacijo, ¢e nismo
ravno privrzenci neoliberalistiéne metafizike. V tem pogledu je Sloterdijk kot nekakSen
metafizik postmoderne, ki je prepoznal nezadovoljstvo s svetom, zato vidi novo moznost v
aziomani¢ni renesansi (Sloterdijk 2000b: 80-83). S svojo diagnozo in analizo Casa je
zgleden zdravnik kulture, saj nas s svojo filozofijo usmerja in prepricuje, naj spremenimo
nacin zivljenja, ko nas usmerja na pot civilizacije.

Sloterdijkov pojem znotrajsvetni prostor kapitala (Sloterdijk 2005) v marsicem
spominja na Hardt & Negrijev pojem imperija (Negri & Hardt 2003), zdaj razumevanje
ekumene implicira imanenco, kriza in zaton se ne nanasata na nekaj zunanjega, temvec¢ na
nekaj notranjega. Obe teoriji izhajata iz analize evropske tradicije, ki sega najmanj do
anticnega Rima ter razmiSljata o svetu po hladni vojni, izhodisce obeh teorij predstavlja
izguba imperialisticnega centra ter biopoliticno usmerjena druzba, kljub temu Sloterdijk v
Hardt & Negrijevi teoriji prepozna verske prizvoke, multitudo pa smatra za mistiko
protesta, kajti dejanskost je v tej teoriji zanikana na docela apokalipti¢ni nacin, zaradi
pomanjkanja cilja v onostranstvu. Hardt & Negri i§¢eta moZznost zatona tistega, proti cemur
se borita, v umetni politi¢ni opoziciji (Sloterdijk 2004: 824-27; Funcke 2005) .

Oba poskusa kritike neoliberalisti¢nih teZenj danasnjega sveta, tako Sloterdijkova
kot Hardt & Negrijeva, sta poskus podati, vendar vsaka na docela samosvoj nacin,
razmislek o svetu onkraj hladnovojne izbire med kapitalisticnimi oligarhijami in
socialisténimi birokracijami, o globalizaciji onkraj komande, oblasti in dominacije, pa naj
ta temelji na Bogu, gospodarju, ¢loveku ali kapitalu ter o sistemu onkraj imperija in
imperialistinega zani¢evanja. Peter Sloterdijk se zavzema za to, da se kon¢no zacne novo
poglavije v knjigi, ki se nanasa na zivljenje ljudi v modernih empati¢nih skupnostih. Zdaj se
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zastavlja vpraSanje, kako po razpadu kolektivizma, tako komunisticnega kot
nacionalisti¢nega, ki nas pripelje do danes Ze mocno razsirjenega individualizma, kjer ima
jaz prednost pred mi, osmisliti pojem »skupnega.

Da ne bi prihajalo do trka civilizacij so pomembne druzbene vezi v tako veliki
druzbi, zato Sloterdijk meni, da je tudi dedi$cina religij zelo pomembna, saj predstavlja prvi
poskus metanacionalne in metaetine sinteze. V ¢asu narascajoce populacije se mora
ponovno premisliti 0 vsemu, Kkar se ti¢e koeksistence znotraj ¢lovestva, zato Sloterdijk
govori 0 »ko-imunizmug, vse druzbene zveze v zgodovini, od prvotnih hord do imperija, so
dejansko strukture ko-imunitete. Gre za docela imanenten pojem komunitarizma.
Nemogoce je pobegniti novo nastali situaciji, kjer je edina boginja kriza, ki nas edina lahko
prisili, da spremenimo svoje zivljenje, kajti tako ne gre ve¢ naprej (Sloterdijk 2013: 281-2).
Sloterdijk vidi moznost obstoja in regeneracije ljudi skozi manjSe enote bivanja in v vescini
sopripadanja, njegova razmi$ljanja s tem segajo onkraj individualizma, onkraj
nacionalizma, onkraj komunizma, onkraj imperializma kot tudi onkraj kapitalizma, ko
razmislja in razlaga, zakaj je biti skupaj vendarle smiselno in zakaj sveta v prihodnosti ne
vidi kot talilnega lonca narodov in kultur:

Novo veliko se izza horizonta vzdiguje kot poSastna internacionala konénih potrosnikov.
Bolj kot v eri klasi¢ne politike, se v pogledu hiperpoliticnih enot manifestira strasna resnica:
¢e ne uspe narediti simboli¢ne in emotivne proteze za gibanje v velikih prostorih, se bo
homo sapiens — Zival, ki zivi v majhnih skupinah — na$la pred neizpolnjivimi zahtevami
visoke kulture (Sloterdijk 2001: 46).

Sloterdijkovo sporocilo vsekakor moramo razumeti kot odgovor na vprasanje o
domovanju. Clovek mora nekje stanovati, med drugim to pomeni tudi to, da ¢lovek ne more
ziveti brez hiSe, brez skupnosti, brez kulture, brez atmosfere in navsezadnje brez sfere.

V svojih prizadevanjih podati teorijo globalizacije kot teorijo navzocnosti,
Sloterdijk razume filozofijo kot mesto, zajeto v mislih (Sloterdijk 2005: 11), to pa pomeni,
da filozofija ne zadeva zgolj zgodovinopisja, ampak tudi globalizacijo, tj. eksistencialno
prisvojitev prostora. Hvalezni smo Sloterdijku, ki je po formalni izobrazbi zgodovinar, da
uposteva in opozarja na prostorni obrat, ki pomeni konec teoreti¢nega primata zgodovine
nad geografijo, ¢asa nad prostorom (Sodza 2013). Sloterdijk verjame, da je prostor v
filozofskem smislu velika neznanka sodobnega sveta, njega osebno najbolj zanima
psihodinamicni prostor (Noordergraaf-Eelens & Schinkell 2011: 185), tj. prostor, kjer
eksistenca zavzame svoje mesto, gre za deljen prostor — sfero.

Sloterdijkova knjiga Sfere je na nek nacin nadaljevanje Heideggrove knjige Bit in
cas, saj zadeva idejo Dasein. Eksistenca sicer nima ¢isto istega pomena kot pri Heideggru,
kajti ljudje niso vsebovani v nifu, temveé v duSah drugih (Noordergraaf-Eelens &
Schinkell 2011, 186). Radikalnost psiholoskih naukov o ¢loveku ni zgolj v pojasnitvi, da
Clovek iS¢e namestitev v simboli¢nih ureditvah, temve¢ da ekstaticno sodeluje v skupni
namestitvi in ureditvi sveta. To pa pomeni, da »so individue, tako imenovane nedeljive
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enote, subjekti zgolj, ¢e imajo delez v razdeljeni in dodeljeni subjektivnosti« (Sloterdijk
2010a: 85), torej da vsebujejo drug drugega.

V svoji trilogiji Sfere Sloterdijk povezuje zgodovino in globalizacijo z zgodovino
misli. V procesu globalizacije, ki se je zacela s prvo plovbo okoli Zemlje in se zakljucila s
kapitalistiénim sistemom, smo prispeli do zadnje faze, ki jo Sloterdijk ponazori s
prispodobo kristalne palace, Ki je sinonim za »planetarno palaco potro$nje« (Sloterdijk
2005: 12). Gre za svetovno notranjost kapitala, katere meje so sicer nevidne, vendar
nepremostljive od zunaj, naseljuje pa jo le milijarda in pol globalizacijskih zmagovalcev,
vec kot trikrat toliko jih je ostalo izven. Strinjati se moramo z Walterjem Benjaminom, da
je stanje duha v takem svetu nihilisticno in dekadentno (Benjamin 2005: 259), zelo
zastraSujoce pa postaja, ko zacne osvajati vse sloje, institucije in narode, da bi se stopilo s
samo idejo Clovestva (Nietzsche 1991: 40), kar je prepoznal Sloterdijk v kristalni palaci kot
sinonimu globalizacije.

Sloterdijk ni nihilist, saj s svojimi razmisljanji o vadbenih programih zaustavlja
kapitalisti¢no dekadenco. Clovek je ve¢ kot zgolj homo economicus, religije kot eden izmed
vadbenih sistemov imajo sicer transcendentne pretenzije, vendar pa je njihova najbolj
zapeljiva mo¢ v eti¢nem pozivu: spremeniti moras Zivijenje (Sloterdijk 2009a). Sloterdijk je
vsekakor antiglobalist, saj s pomo¢jo prispodobe o kristalni palaci, ki jo je v svojih delih
opisoval tudi Dostojevski kot sinonim za zahodno civilizacijo (Dostojevski 1981: 37),
izreka nezaupnico. Biopolitika se za¢ne kot ograjen, celo izkljucujoé prostor (Sloterdijk
2005: 267). Sloterdijk poskusa s svojim ozivljanjem Dostojevskove prispodobe kristalne
palace opisati stanje v sferi udobja zahodnega sveta. Kot veckrat poudari, ne gre za klasi¢no
teorijo neoliberalne globalizacije, temve¢ za opis sveta, ki je ekskluziven, izkljucujo¢. Gre
za sfero, ki ponuja tehnolosko napredno in udobno zivljenje, znotraj te sfere je npr. mogoce
uporabljati kreditno kartico, zunaj nje Zal ne. Steje okoli &etrtino svetovne populacije, tri
Cetrtine jih je zunaj sistema. Kljub temu, da je to najve¢ji sistem vkljuCevanja, je
izkljuCevalen. Kdo lahko torej zanika, da Zahodni svet, Se posebej Evropska Unija, ne
predstavlja take notranjosti? Gre za to, da ljudje prebivajo tudi izven prostora globalnega
ateizma, gre za povsem avtenti¢no Zivljenje, ki poteka v drugaénem kulturnem zabojniku.
Gre za sfere, kjer religija $e vedno predstavlja simbolno imunost, ki jo je v sferi notranjega
sveta kapitala nadomestil kapital kot sinonim za Boga (Noordergraaf-Eelens & Schinkell
2011: 192-3).

Sloterdijk je proti kakr§nemukoli nadrejenemu sistemu, saj neoliberalna retorika
rada predstavlja notranji prostor kapitala kot globalni prostor, brez uposStevanja zunanjega,
gre za imperialistiéni nacin misljenja, ki ne upoS$teva situacije drugih. Po Sloterdijku
predstavlja zgodovina ¢as imperialisticnih osvajanj, ki se za¢nejo s Kristofom Kolumbom
(1492) in koncajo z nageljnovo revolucijo (1972). Zgodovina se potemtakem ne more
kon¢ati v dominirajoéem zahodnem sistemu liberalnega kapitalizma, Sloterdijk njen konec
vidi v prepletajoem se polisferi¢cnem svetu, za katerega je namesto izraza globalizacija
bolj ustrezen izraz pena. Gre za globalno koimusko strukturo, ki spostljivo vkljucuje tako
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posamezne kulture kot partikularne interese, kajti ljudje sami morajo postati »sodelavci na
konkretnem in diskretnem projektu globalnega imunskega oblikovanja« (Sloterdijk 2009a,
713).

S pojmom revolucija dajajoce roke naredi Sloterdijk v kontekstu svoje filozofije
obrat h kulturi dajanja. Pojem vzemajoca roka je namre¢ sinonim za najvedjo moé
modernega sveta, to je za davéno drzavo, ki vedno bolj postaja dolzniska drzava (Sloterdijk
2010b: 102-3; FAZ 10. junij 2009). Danes kapitalisti¢ni red ni dojet kot antagonizem med
gospodarstvom in delom, temve¢ med upnikom in dolZznikom. Gre za skrb vrniti kredit, ki
pospesuje moderno gospodarstvo, zato stojita kapital in delo na isti strani. Prvi¢ po drugi
svetovni vojni je ideja prihodnosti v Evropi zasla v krizo, kajti zavedamo se, da mladi ne
bomo ziveli bolje od starSev, ne verjamemo ve¢ v nek ob¢i napredek. Zahodno ¢lovestvo je
izumilo nacin, utemeljen na anticipaciji prihodnosti, kajti kredit odpira prihodnost, saj se na
ta nacin izpolnjujejo obljube povracila (Sloterdijk 2013: 377), vendar pa smo zakorakali v
obdobje, ko je zmoznost odpiranja trajnostne prihodnosti onemogocena, najemajo se
posojila, da bi se odpladali Ze obstojeci krediti. Problem je nakopicen dolg, obljuba
povracila ni ve¢ obvladljiva.

Za Sloterdijka taka oblika kapitalizma predstavlja semi-socializem, sramotno ga
imenujemo socialno trzno gospodarstvo (Sloterdijk 2010b: 101). Gre za sistem v katerem
drzava grabi, svoje vzemanje in dajanje pa upravicuje s socialnim mirom in drugimi
dosezki, zaznamujejo pa ga tudi korupcije in bogatenje ljudi na samem drzavnem vrhu. Gre
za obratno izkoriscanje: prej so bogati ziveli na racun revnih, zdaj neproduktivni zivijo od
produktivnih. Vse to vodi k desolidarizaciji, zaradi dolgov je ogrozena prihodnost —
sedanjost, ki ropa prihodnost. Gre za poseg k Zivljenju bodo¢ih generacij in nespoStovanje
do narave (Sloterdijk 2010b: 103-5; FAZ, 10. junij 2009).

Po Sloterdijku je resitev nov socialno-psiholoski izum druzbe, ki ga vidi v obratu h
kulturi in etiki dajanja, obratu od vzemajoce K dajajoci roki. Gre za ukinjanje obdavéevanja
in njegovo pretvarjanje v dobrovoljne dajatve, zaradi tega javni prostor ne bi bil
osiromasen, kajti tak sistem predpostavlja timoti¢ni preobrat (Sloterdijk 2010b: 105).
Podlaga etiki dajanja je socutje, gre za obrat od pohlepne k empaticni druzbi, utemeljitev pa
sledi novim spoznanjem, da je clovek v bistvu empaticna vrsta (Rifkin 2009). Sloterdijkovo
razumevanje ¢loveka in druzbe izhaja iz grike filozofske psihologije. Clovek je dvojno
bitje, razdvojen med vzgibom ponosa (thymos) in pohlepa (eros), eros stremi po
prisvajanju, thymos k dajanju, velikodu$nosti in ponosu. Ta dva pola Eloveske psihe
usmerjata njegovo delovanje v svetu, danes prezetem z eroticnim vzgibom, Sloterdijk pa
poskusa reformirati gospodarstvo po timoti¢nem zgledu (Sloterdijk 2007: 29-35).

Za Sloterdijka predstavlja ekonomija velikodusnosti popoln kapitalizem, zgled za
timoti¢no reformacijo gospodarstva v dovrSen kapitalizem najde Sloterdijk pri Nietzscheju
in Marxu. Gre za prevrednotenje gospodarstva. Sloterdijk je raziskoval podobnosti med
krivdo in dolgom, saj tako krivda kot dolg bremenita Zivljenje in ga zveZeta z vozlom iz
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preteklosti. To pelje v resentiment, vsak predujem se mora vrniti. Temu se Nietzsche
odlo¢no upre, ko pravi, da ni povracila (Nietzsche 1999: 232). Ekonomija velikodu$nosti
ukinja vracanje, ki izhaja iz enacbe med vzetim in vrnjenim. Gre za nov moralni obrazec,
da se dolzniku oprosti dolgove in se mu omogo¢i nov zacetek, gre za poskus oblikovanja
gospodarstva, ki ne bo bremenilo bodo¢ih generacij (Sloterdijk 2007: 29-31).

S Sloterdijkom razumemo in se v tem pogledu tudi strinjamo s Cvetko T6th, da so
danasnje ocene o stanju druzbe pod sloganom Kkriza vrednot, ki jih $e posebej ozivlja
neokonzervativna teorija, napa¢ne (Mladina, 29. november 2014). V svojih razmisljanjih,
skusa Sloterdijk podati obrazec za politiko onkraj resentimenta, to pomeni tudi onkraj levih
in desnih staliS¢, pri tem ga ne usmerja ni¢ drugega kot izkljucno zivljenje samo. UspeSno
civiliziranje pomeni med drugim tudi osvobajanje od duha resentimenta, torej ni¢ veé
mascevalne poniznosti in mascevalne metafizike. Po Sloterdijku druzba onkraj
resentimenta ni nek nov konstrukt, ampak je bila formulirana Ze z Johnom Lockom, temelji
pa na pravicah do Zivljenja, svobode in lastnistva (Sloterdijk 2007: 208). Samo z etiénimi
deklaracijami ¢lovestvo ne more resiti planetarne krize, spremembe so potrebne na veé
ravneh. Sloterdijkova razmi$ljanja in kritike druzbe so kompleksna in sledijo
Schweitzerjevemu prepri¢anju, da volja do kulture pomeni tudi voljo do napredka. Svetost
zivljenja, odgovornost, socutje, temeljno zaupanje, solidarnost, dostojanstvo, pravic¢nost,
¢loveskost, ponos so pojmi, s katerimi se u¢imo civiliziranosti. Gre za Sloterdijkov apel po
razvijanju svetovne kulture kot odprte moznosti sobivanja v skupnostih zato, da »bomo v
vsakem koti¢ku tega naSega planeta lahko bivali kot doma — domovanje v svet, o katerem
nekateri toliko razmisljamo« (T6th Hedzet 2008: 307). Bomo svetu, ki nas ta trenutek kruto
opazuje, dokazali, da zmoremo nekaj takega, kot je svetovna kultura, notranje zelo razli¢na,
pa vendar ena kultura ¢lovestva?
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HNEPHEIIIJA BAJIKAHCKOI ITIOJTYOCTPBA Y IIYTOIIMCUMA
HCTOYHMX M 3AITATHUX IIYTOIMUCAIIA O XI 1O XV BEKA®

In this paper the authors tend to present the perception of Balkan Penninsula in the accounts
of Eastern and Wester travelers from the 11™ until the end of the 15" century. Special emphasis of
this article was on interaction between the Crusaders and inhabitans of the Balkans and Southeastern
Europe (for instance Hungarians, Serbs and Byzantines). The picture of this area and its inhabitans as
well as its’ changes through the time are presented from the perspective of foreigners. Using
testimonies of contemporary travellers and chroniclers as well as the conclusions of historiography,
the political, military, economic and cultural interactions of Balkan nations with the East and West,
and their consequences are presented through a very specific lens - that of a writers of different
provenance. Their specific and peculiar observations will be analyzed and the variety of the Balkan
Peninsula will be strengthened through the accounts of medieval travelers.

Key words: Balkan Peninsula, Crusaders, Hungary, Serbia, Byzantine Empire, Ottoman
Empire, medieval travellers.

BakaHCKO MOJNyOCTPBO je OAYBEK NPEACTaBJbA0 MPOCTOP Ha KOME Cy ce
cycpeTaad MHOTOOPOjHH LMBHJIM3ALN]CKH, PEJIMIHjCKH, KYITYPHH ¥ MOJUTHYKHA YTHLAjH.
To je moceOHO eBUICHTHO TOKOM Cpeliber Beka, kana je bankan je mocrao ¢okanrHa Tauka
MHOroOpojHuX ucropujckux norahaja. Ilpexo Beher nena bankana Boauo je crapu BOjHH
oyt (Via militaris) xoju je 6uo rnaBHa caobpahajHula, Te je MOCTA0 MHTEPECAHTaH 3a
3amajiHe XO/I0YacHUKE y MEepHOAYy Ipe M TOKOM MpBa TPU KpCTalika partoBa. [lyToBame
oBoM caoOpahajuuniom omoryhwio je Omwku goaup 3amana ca CTAaHOBHHIITBOM
Bankanckor momyoctpBa (Jupeuek 1954a: 121-149; IllkpuBanmh 1974: 82-102). ITopexn
BUX, U JPYTd IYTHUIU Cy TPOJA3WIN KpO3 OBE KpajeBe, T€ Cy, OCTABUBIIM CBOja
CBEJIOYAHCTBA, IOCTAIM 3a HCTOpUYAape IPBOPAa3peIHH HM3BOPH KOjU MPHUKA3yjy CIHKY
bankana riegaHy cBojuM, yBek crnenu(UYHHM, ouMMa. Y HapegHMM hemo pemoBuMa
HAacTOjaTH Jla OCBETIMMO CIIMKY bajkaHcKor moiyocTpBa M JAa J1aMO jeAHY CIHKY
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JVMHAMHYIHOT CPEIOBEKOBHOT CBETAa MPOMEHA CarJIeaHOT W3 Iepa CTPaHMX IyTOIHcala,
XO0YaCHUKA, XpOHUYApa U JPyTuX U3BOpa.

Jeman o mpBUX MOMEHA STHUYKOT M PEJIMTHjCKOT cacTaBa CTAHOBHUINTBA bankaHa
TokoM XI Beka Hamazumo y kuTHjy emmckona KamoOpea, Jluroepra. OH ce ca rpymnom
xoj0yacHuKa ynytuo ka Csetoj 3emsbu 1054. rogmue. XOJOYACHHKE je MPHUXBATHO H
ucrpatuo yrapcku kpasb AHapuja I. OH je y modeTky OHO HEMOBEPJBHB MpeMa
XOJIOYACHUIIMMA TOINTO PETKO KO j& KOPUCTHO OBaj MyT. Y KUTH]Y c€ TIOMHUBY Hamaau Ha
XOJI0YaCHUKE y TpeAemy T3B. ,, CKUTCcKe (Oyrapcke) mycTHme “ Tae ¢y ux Hamagamd CKUTH,
1j. Ileuenesn 3a koje HaBoau na wucnoBenajy ucimam (Vita Lietberli 1934: 854-855;
Antonouh 2007: 77; VYzemam 2010: 59-75). O xereporeHocTH CTaHOBHHKa bamkaHa
MOXKEMO 33aKJbYYUTH M U3 CBEIOYAHCTBA HEMaukux xopodacHuka 1064-1065. ronune. Ha
TEroOHOM IIyTY, XPOHUYApH MOMHIY, N1a Cy XOJOYaCHUIM MMAaJH CycpeTe ca YTpHhMa,
Byrapuma u Y3uma (Annales Altahenses Maiores 1868: 815-817; Antonosuh 2007: 77).

[Toyerak emnoxe KpCTAaLIKMX paToBa yTHLAO je Ha OJIMKe KOHTaKTe 3amajmhaka ca
CTaHOBHMIITBOM bainkana, kao u ca Busantujckom rapctsoM. Haj3nauajuuju onwc Ilpsor
kpcramkor pata (1095-1099) ocraBuo Ham je Anbept AxeHcku y geny Historia
Hierosolymitanae expeditionis. Mako Huje 6MO MMPEKTHH YYECHHK OBOT MOXoia, AnbGepT
AXEHCKH JIOHOCH CBeIOYaHCTBa Kpcrama. V3mely kpcrama 1 JJOKaaHOr CTaHOBHHUILTBA j&
JoJIa3uiIo je A0 Buile cykoba. IIpenackoM Ha BU3aHTHjCKY TEPUTOPHjy, KPCTAIH CY
HACTABWJIM IyTOBaWkE KPO3 jelHy HacuBHY oOnacT. AnbGepT AXEHCKM HAaBOIHM Ja Cy
KpCTallk MyTOBAIM Kpo3 T3B. byzapcke wyme omnocHo ,,Silvas Bulgarorum® (Albert of
Aachen 2012: 10-11). Ou HaBojaH Ja Cy c€ KpCTallld Ha CBOM IyTy CyKoOJbaBaiu ca
I'pumma, Yrpuma, Ilewenesuma m Kymanuma. Kao crparemxm OutaH rpajg Ha MyTy
kpcrama nopen beorpamga HaBogu Humr (Albert of Aachen 2012: 18-19; 20-21; Kanuh-
MuyjymikoBuh 1984: 11-14; Octporopcku 1998: 340).

JerasbHuju onuc Yrapcke najy Ham uctopuuapu pyror kpcramkor para. OToH
®pajH3UIIKKA ONHUCYje je Kao BeoMa Ooraty W IUIOJHY 3e€MJbY, ca HOJbMMa W IIyMaMa y
KOjUMa >KMBE XHBOTHHE. Y HOj ce Hanase OpojHe peke u morouu. Oton PDpajH3umku
ynopelyje oBy 3emiby ca ,,boxunjum pajem mwim 3emsboM Erunra “. O YrpuMa uma u3pasuro
JOIIe MHIBEHE, YaK MX TOpPEan ca KUBOTHIamMa. HeMaukn XpoHHUap ce 4yau Kako je
OBaKoO JIOII HAapoJa Morao jaa aobuje tako aAuBHY 3emiby (Otto of Freising 1994: 65-66).
IIpema mweroBuM HaBojMMa, YTrapcka je IEHTpaJIW30BaHa JpXaBa, rojesbeHa Ha 70
rpodoBHja, KOjOM ympaBiha Kpajsb Ipeko rpodosa. Iherosa Bmact je amcomyTHa mTO ce
MOXe BHJETH Ha OCHOBY npuxoja. Kpamsy npunana ase tpehune ykynaux npuxoaa. llIto
ce Thde yrapcke Bojcke, OTOH HaBOJM Jia MOCTOjU OIIITa BOjHA 06aBe3a W Jia KpaJb UMa U
mwiahennuky rapay (Otto of Freising 1994: 66-67). O macuBHOCTH 00JacTH OKO rpana
BpanndeBa csemoun cexperap ¢ppanmyckor kpasba Jlyja VII, Omon u3 [leja. OBa obmact je
OoraTa M Moro/iHa 3a y3roj BUHa M yceBa, ajii ci1abo HacesbeHa. BehuHy cranoBHHMIITBA Cy
yuawin Iledenesu u Kymanun. OHu cy ce cykoOuinm ca rpynoM (paHIyCKHX KpcTamia
(Deogilo 1882: 60-61; 65 Y3eman 2011: 98).
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U3 monoBure XII Beka ©MaMoO CBEIOYAHCTBO O OaIKaHCKUM IpHIMKaMa U3 Imepa
ucnamckux reorpada Mnpmsuja u A6y Xamuma. Unpusu je 1154. ronuHe Hammcao cBoje
neno Kmuea nocne nymarea no xopuzonmuma unu Krbuea 3abase, Koja je IO3HATa Kao U
Pooiceposa xkmuea (6uo je y ciyx0bu cuipmjanckor kpasba Poxxepa II (1130-1154). Ito
ce rpajoBa Yrapcke Thue, Mnpusu nomume bay xao ciaBaH rpaj KOju HacTamwyjy TProBLIU
Y 3aHaTJIHje Kao ¥ OHU KOju roBope rpuku. OBaj McKa3 je KOMIUIEMEHTapaH ca OMHCOM KOjH
Jaje BU3aHTHjcKM ucropuuyap Hukmrta XoHMjaT kaja roBopu o moxony mapa MaHojia
Komamna wn3 1164. romune (Hukura Xowwmjar 1971: 69-70). Kao tpromauke meHTpe,
Wnpusn nomume Koun, @pankasmry (maHammsu Manhenoc), kao u [lerpoBapaauH, 3a
KOjU Kake Ja je nuBWIM30BaH rpan. Kako ommcyje Tuten, Vnpusu Hanomume na je TO
MHOTOJbYIaH TpaJ ca MHOTO JBY/IN B CTOKE KOjH kuBe y n300mpy (CtojkoBcku 2009: 63-
65). 3a beorpan, Mapusu HaBOIH 1a je OBO HaNpedaH M MHOTOJbYIAH Tpaj ca MHOIITBOM
npenBHUX XpamoBa. [lasbe Ha jyr, momumse rpan PaBHo (naHamma hynpuja) (CtojkoBcku
2009: 66). 3a bpannueso, Vnpusu HaBoau na cnana mehy rpagose Makenonuje (CpoOuje).
OH ra onmcyje Kao BeoMa MHOTOJby/aH rpan u oorar Tprosauku rpan (CrojkoBcku 2009:
67). Mebhy rpanosuma Makenonuje, Unpusu nomutse u Humi. 3a mera HaBOIU J1a je OBaj
rpaja 6orar ca puboM, MEIOM U MJICKOM, uhje ¢y neHe Hucke (Crojkocku 2009: 67).

Hpyru ommc VYrapcke monoBuHOM XII Beka MOHOCH joml jemaH MYCIHMaH
nopekiom u3 Auganysuje Aoy Xamun (Kamuh 1971: 25-37; Stojkovski 2011: 107-113). Ou
je 6opaBuo kao auuiomara y Yrapckoj 1150-1153. rogure. [Ipema meroBom myTomucy, y
VYrapckoj moctoju 78 rpagoa. (Abu Hamid 1953: 26-32; 66-70). OBme ce MHUILbEHE
aparckor MyToIMcla pasiukKyje o uckaza OToHa (DpajH3UMIKOT KOjU IOMHEE OKpyTe
(Otto of Freising 1994: 67). On A0y Xamuaa cazHajeMo Aa y YTrapcKoj MOCTOjH UCIAMCKO
CTaHOBHHMIITBO Koje je rpymucaHo oko Ilemre u y Cpemy. OH nomumbe pasiuke usmelhy
MyCJMMaHa KOju Cy MOPeKiIoM u3 Marpeba u oHux u3 Xopasma. IIpBa rpyma je oTBOpeHa
NpaKkTHKOBaJa WCiaM, JOK je Jpyra yclieJ Be3a ca JBOPOM HOMHHAIHO MPAaKTHKOBAsa
XpuirhaHeTBO, anu je TajHo ocrana uciamcka (Abt Hamid 1953: 66-67, 69-70; Stojkovski
2011: 110-111). Xope3Mmujckn MycIMMaHH Cy OWiIM HacTambeHH yriaBHoM Cpemy u
y4ecTBOBa M cy y Oopbama ca Buszantujom 1150. rojguHe U CIOMUBY UX W BH3aHTH]CKU
caBpeMeHH aytopu nonyt JoBana Kunama (Kammh 1971: 25-37). AGy Xamun HaBomu na
CPEMCKH MYCJIMMaH{ HUCY NO3HAaBAJIM MCIIaMCKe HOpMe M IepHujaTcko rnpaso (Abi Hamid
1953: 66-67; Stojkovski 2011: 110-111). Oso je Owmia mociequiia 3aKOHOJABCTBA
KpasseBune Yrapcke. Jow 3a Bpeme kpasba Konomana, Biactu cy nokyuajie a1a 3aKOHCKH
npuMopajy MyciumMane na ce acumwimpajy (CrojkoBckm 2010: 171-179). Tlopen
MojeIMHAaYHNX, 3a0elieKeHrn Cy W MacOBHHM TMpenacud Ha xpumhadctBo. M3 A0y
XaMuI0BOI' CBeJIOUEH»a, YIIO3HATH CMO Jia je Ha Ty Yrapcke MOcCTojajia OpraHn3oBaHa
Tproeuna pobsseM (Abt Hamid 1953: 67-68).

Kpajem XII Beka, momuio /g0 JApacTUYHE MPOMECHE CTHUYKOT cacTaBa
CTAaHOBHHMIITBA HAa TPOCTOpPY jyxkHO ox JlynaBa. OBO je BHIJBMBO W3 CBCIOYAHCTaBa
HeMauykux xpoHuvapa. ApHona u3 Jlubeka y ceom neny Cronica Sclavorum omucyje myt
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Xenpuxa JlaBa, cakcOHCKOT U (paHKOHCKOT BojBOze, pohaka mapa @puapuxa bapbapoce,
mo Ceere 3emube 1172. rogmue. Y okonmHHM Tpaga PaBHo, CpOm cy Hamamu HeEMadke
xozmouacHuke. [IpBOOMTHO Cy OAOMIM Na WX NpUME y OBaj Ipaj, YIPKOC WHCHCTHPABY
NOCJIaHMKa BU3aHTHjcKor Iapa Manojina Komunna. Cpbu cy 6unm HoMuHanHO noapelhenun
BU3aHTH]CKOM 11apy, ajli Kao IITO je OYMIVIEAHO, LlapCKa BJIACT HHje OMjia JOBOJHHO jakKa
(Arnoldi 1868: 15-16). Tokom Holiu, ycneauo je cprcku Hamaa. Hemauku xpouudap Cpoe
Ha3uBa ,,bennjaJoBUM CHHOBUMA, KOju He 1o3Hajy boxxuju japam, Beh ce nozaajy tenecHumM
yxuBambuma “(Arnoldi 1868: 16). Jlasbe nx mopeau ca 3BepUMa W HaBOIM Ja BUXOBO UME
3HAYM JIa OHM CIy’)Ke CBeMY LITO je HeducTo. CpICKU Hamaja Ha XOJOYACHHUKE 3aBPILHO Ce
nopa3oM (Arnoldi 1868: 17; Y3emarr 2011: 99-100; Komatuna 2015: 73).

O Tpehem xpcramkom paty u omHocy Hemama um Cpba roBopu Ham [eino
Hcmopuja noxoda yapa @pudpuxa (Historia de expeditione Frederici imperatoris) xoje je
OuJI0 paHUje NPUINMCHBAHO ayCTPHjCKOM KaHOHUKY AHcOepty. [locne noOpor npujema o
ctpane napa bene III, kpcramm cy mpenuiy Ha BH3aHTHjCKY TepuTOpHjy kKoja bpannuea
(Ansbert 2010: 52; Komatuna 2015: 76). Kako Ilceymo-AHcOepT HaBOH, ,,[I0JIyBapBapu
I'pumn, Byrapu, Cpou u Biacu‘ cy Hananu kpcraie. Kao u y cinyyajy Hanana Ha XeHpuxa
JlaBa, Hamaga4ym Cy ce KOPUCTHIIM OTPOBHHM crpeiama. Ox 3apoOJbeHUKaA, Ca3HaIU Cy Ja
OHH [IeNyjy 1o Hapelemuma OpaHWYIEBCKOT AyKca, KOjH je CHPOBOIHO Hapcka Hapehema
(Ansbert 2010: 60; KomaTtura 2015: 77). Texa neoHUIIa KPCTAIIKOT ITyTa 3aBPIIAIA CE KO
rpaga PaBHa, koje je 6uo npema [lceyno-AHcOepTOBOM CBeoUeHY, Ono yHumTeH (Ansbert
2010: 60; Komartura 2015: 77). Kon Huma, bapbapocuHa BOjcKy Cy AOYEKaIH CPIICKH
BeNMKH KyrmaH Hemama u meros Opat Mupocnas (Ansbert 2010: 61; Kanmuh-Mujymkosuh
1984: 24-25). Cprcku Biagap je Beoma JIero MPUMHO HEMAdyKOT I[apa U HEroBy IMPaThy.
Hapy cy nokinomeHe OpojHE >XMBOTHHC NONYT yKpoheHor Bempa wiu jeneHa. Meby
MOKJIOHMMa Owjie Cy Yak u MOpcke kpase Tj. poke (Ansbert 2010: 61; Paulova 1933-1934:
281-282; Komaruna 2015: 78). Hemama je, mopea Ba3zajiHE MOTYM-EHOCTH, IMOHYIHO
bap6apocu Bojuu caBe3 npotuB Buzantuje. To ce Bunu u3 bapbapocuHux mperosopa ca
napem Mcakom 1I, rne nemauku map nomume cHare ox 60.000 Cp6a m Braxa kojuma
pacnonaxe (ox wera cy 20.000 Cpbu) (Ansbertus 2010: 84; 94). Bbapbapoca Huje
npuxBaTno HemamuH npeyior, jep je Texxuo cnpoBolemy kpcrtamkor para. Unak, nsmely
JIBE CTpaHe je Jouuio Jo 6mwke capaime. OHa je hopMann3oBaHa JOTOBOPOM O CKIIaNamby
Opaxa m3melhy hepke Beprxomnna IV, mapkrpoda ox Hcrpe n Tossena (TommucnaBa) cuna
kHe3a MupocnaBa (Jupedek 1892: 3-15; Jupeuex 1959b: 435; Ansbertus 2010: 62;
Komaruna 2015: 78-79). Huje 3abenexkeHo na je a0 ckiamama Opaka jonuio. U3
cBenouema [lceyno-An30epTa, eBueHTHaA je pasnuka usmel)y Cpba Koju jkuBe y JTOIHMHU
Benuke Mopase, 1 mogaHuIM Cy BU3aHTH]CKOT I1apa U OHHUX KOju ¢y noj Biamhy Credana
Hemame.

Bectn o nponacky bapbapoce npeko bankana nonocu Ham u ApHona u3 JIuGexa.
Hberose nndopmanuje cy NpuKynbeHe U3 JIpyre pyke, oJf ydecHHKa OoBOr moxona. [Ipema
BeroBuM HaBoauMa, Cpou cy Hananu bapGapocune kperanie n taga younu 500 jbyan xoju



IMEPLEIIINIJA BAJIKAHCKOT [TOJIYOCTPBA YV ITIYTOIIMCHUMA ... 123

cy ce crapamu o komopu (Arnoldi 1868: 172; Yzemam 2011: 101; Komaruna 2015: 79).
Apnong u3 Jlubeka HaBoan na je Hemama monoxuo Ba3amHy 3aKJI€TBY HEMAdyKOM Hapy U
Jla je 3eMJbY MPUMHUO Kao Iapcko jeHo (Arnoldi 1868: 172; V3enan 2011: 101; Komaruna
2015: 79). [HotBpay oBor nojatka Hemamo kon Ilceymo-AH30epTa kKoju je OMO oueBHIAIL
BiIagapckor cycpera. O €THHYKOM CacTaBy IPOCTOpa KpO3 KOjH Cy KPCTAallld IPOILIN
MMaMo jOII jeJlaH MojaTaK U3 UTHHEpapa eHIJecKor kpasba Puuapna. Y Tekcry ce HaBoau
na cy ce bapbapocunm kpcramu y byrapckoj (1j. Ha mpoctopy ,byrapckux mryma‘)
cykoOmnn ca XyHHMa (aHaXpOHU Ha3WB 3a Yrpe), Ananu, byrapu u Ileuenesn. Cyko0 ca
ArnaHnMa ce HHje JecCHo Ha MPOCTOpY ,.0yrapckux mryma‘, seh xox ®@mmuomnossa. [lomen
[euenera yka3syje na 1 TokoM XII Beka jomr yBeK IOCTOjM NEUCHEIIKA 3ajCHALA HA OBOM
npocropy (Itinerarium Peregrinorum 1864: 44-45; V3enar 2011: 102).

O Bepckoj cimuu bankanckor monyocTpBa Hac obaBellTaBa [el0 aHOHHMHOT
aytopa, Descriptiones terrarum, xoje je macramo usmehy 1255. u 1260. roaune. Mako ce
CpOuja momume Ha camMO JiBa MecTa y OBOM CIHCY W HEH ONUC je BeoMa IITYp,
UMILIMKaIKje Cy BeoMa MHANKaTHBHE. 3a CpOujy, aHOHUM KaKe Jia 0]] Fbe MOYUbE HCTOYHA
pkea (,,Orientalis uero ecclesia incipit a Grecia siue Seruia“). ETumonoruja Cpouje, mpema
ayTopy CIuca, MOTHYE O] HeHEe MOTunmeHOCTH ['pukoj (,,...que sic dicta est quia Grecie
seruiebat™) (Yepxkmu 1993: 215; 219; Kopah u Pagmh 1998: 252). OBo mumseme je
NPUCYTHO M Yy cTapujuM m3Bopuma: kon Koncrantuna Ilopduporennta (Constantine
Porphyrogenitus 1967: 152; 153) u Bmpema Tupckor (William, Archbishop of Tyre II
1943: 348-349). Pasnor oBoM TyMmadewmy je nBojak. [lopea CIMYHOCTH OBOT €THHYKOT
Ha3WBa ca JIATHHCKUM TEPMUHHMA 3a poda (servus) W Tiaroja CIYXHTH (Servo), Kox
[MopduporennTa 6u0 je OUTHO HATIACUTH W MIEOJIONIKH MOMEHAT notuntmbenoctu Cpoda
Busantuju (Kopah u Paguh 1998: 252-253). 3a CpbOujy, AHOHHM Ka)ke Ja je CJIOBEHCKa
obnacr (,,De genere est Sclauorura®™). JeauHu rpaj Koju ce MOMHEE Y IEIOKYITHOM CITUCY
je AurtuBap T1j. bap 1j. ,,Anteuariam* (Uepkun 1993: 215; 219; Kopah u Paguh 1998: 252).
[TomeH oBor rpaja MHAMPEKTHO yKa3dyje Ha MOPEKIo chuca. bap OMo 1eHTap KaTtoauuke
npkse y Hemamuhkoj Cpouju. OBaj criuc rnokasyje jacHe MUCHOHapCKe TEHAEHIH]jE Koje je
MarcTBO MMaJI0 y 0BOM repuoy. CriosbHa MOJUTHKA 3aMa HOEBPOIICKUX ApkaBa Ouia je
okpenyta Mcroky. IlanctBo je y MoHroianma BHENIO NMOTEHIMjATHOT caBe3HHKa y Oopou
npotuB MyciuMana y CBeroj 3emJpH. KoHauyaH IHJb marcke rnojutuke Tpebaio je 1a Oyne
nokpmrasame MoHnrona. Y Ty cBpxy, Kypuja je cinana 6pojue mucuje Ha Hcrok. [TocebHo
j€ 3HayajHa OHA Ha 4MjeM dYely je Omo mo3HaTu ¢pamenal] Josana gu [Imano Kaprnuauja
1245-1247. romune. Ympaso je cnuc Descriptiones terrarum sacrao kao mociemiia oBe
MOJIUTHYKE TEHACHIMjE U TO YIPABO Y OKPYXKEeHY OBOT IPKBEHOT BEJIMKOIOCTOJHHUKA KOjU
je mo moBpatky u3 Kapakopyma nmeHoBaH 3a HanOuckyma bapa 1248. rogunae (Kopah u
Panuh 1998: 250-251; Komaruna 2016: 314).

Crnuuan xapaktep uma u cmuc Anonymi descriptio Europe orientalis xoju je
HacTao kpajeM 1310. wim mouyetkom 1311. roguue (Anonymi descriptio 2013: 58). Oso
Jiesio Hactano je yHyrap kpyra marne Kiemenra V (1305-1314) xao mocnenuna HeroBor
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TIOJTUTAYKOT JenoBaa (Anonymi descriptio 2013: 69). IIpeBacxonna Hamepa MUcCHa OBOT
Jlena je TOKpeTame akIfje IMPOTHUB IMpaBOCIaBHUX XpuinhaHa Ha bamkany, Koju cy on
cTpaHe 3amaJHe LpKBe cMaTpaHu Inu3marunuma. Ha demy oBe akumje Tpebanu cy na ce
Hal)y HamyJbeku Kpasb Kapno Amxyjcku u yrapcku kpaib Kapmo PoGepr. Illto ce omuca
Cpbuje Tuue, oH je Beoma nerasbaH. [Ipema memy, cprcka ApxaBa, Kojy Ha3uBa Pariko
KpaJbEBCTBO, je mojiesbeHa Ha JBe obnactu: Cpbujy, kojom ympasiba [parytun n Pamiky,
KOjoM ympassba MunytuH. OBO Cy YeCTO CHHOHMMHH HA3UBHU 3a CPIICKY IP)KaBY, ajid, KO
AHOHNMa, CBeCHO ce TpaBu pasznuka Mehy muma. On nouerka XIII Beka, Ha3uB Servia uim
Serbia ce Hamasw y MHTHTYJANHjU YrapcKUX Biagapa M IOKa3zyje HUXOBE ITOJUTHIKE
npeTeHsyje. Y 0JHOCHMa ca CPIICKOM JPIKAaBOM, YrapcKU Bllaapd KOpHCTe TepMUH Parnka
(Rascia). Kong AHonmMma, Pamka o3HauaBa o6nacT kKojoM Biaia Kpasb MUITyTHH, IOK 3a
JparyTuHOBE 007acTH, KOje MHKIMHUPA]y Ka YTapckoj, kopuctu tepmua Cpouja (Jurmh
1931: 436-437; Aunuh 1966: 29-34). Pamka je 6una mnojesbeHa Ha TPU MPOBHHIHjE: XYM,
Hyxspy u lpumopcky nposunimjy (Anonymi descriptio 2013: 120). AHOHUM HaBOAH 1A je
Pamrka BehnHOM mIM3MaTnyka, NOK KAaTOJHMLM KOju >kuBe y IIpUMOpCKOj MPOBUHLUH CY
,,[IPaBH KaTOJIHIIH, CKOPO Kao JIaTHHU OJIHOCHO Y M3BOPHOM CBEIOYEY ,,IN hac Maritima
Regione habitatores eiusdem sunt puri catholici et quasi Latini* (Anonymi descriptio 2013:
121). Kartomuuu cy y Pamkoj mox NPHTHCKOM NPEBPTJBUBOI M LIM3MATHYKOT Kpaba
MunyTuaa (Anonymi descriptio 2013: 125-126). OBako HeraTuBaH ctaB npeMa MunyTuHy
AHOHHM 3ay3uMa 300T HEroBOr ondamuBama oOchane yHuje. Pamka je mo memy o
yrouwuite jeperuka (Anonymi descriptio 2013: 121). C apyre crpane, [lparyTus je onucan
Kao 100ap Biajiap KOjU BOJM KATOJHMKE KOjH CYy HACTACHH Y HEeroBoj obiactu. (Anonymi
descriptio 2013:125). Ilpema Anonumy, J[paryTHHOBY 00JNacT YWHE TPHU HPOBHHIIH]E:
MauBa, bocua u Mapkuja (BepoBaTtHO obnact bpanmueBa u Kyuesa). Ilto ce Tnue
OPUBPEAHUX KapaKTePHCTHKA, AHOHHUM oOImucyje Pariky kao 3emiby Oorary MIICHHIIOM,
CTOKOM M MJIEYHUM mpom3Boaunma. Takole, oBa obmact uMa ceaam pyJHHKA KOjU CY Y
Moceny CPICKOT Kpajba M KOjU ce Hajmase y OnusuHu [lpumopcke obGmactu (Anonymi
descriptio 2013: 122). OBa ob6nacT je Oorata cpebpom, 0JIOBOM U TBOkHEeM OJHOCHO, Kako
AnonuM Oenexu ,,Habundat enim dictum regnum in argento et plumbo et ferro* (Anonymi
descriptio 2013: 122). IIto ce Tuue rpajgoBa, AHOHUM HABOJH C€ JIa j€ HUX HIECT U Ja ce
cBu Hainaze y [Ipumopckoj obmactu. Y ocratky CpoOuje, mpema AHOHMMY, MOCTOje CaMo
Benuka cena ca 300 mo 400 xyha (Anonymi descriptio 2013: 122). AHOHMM najbe HaBOIM
Jia Cy JbY/IM U )KEHE y OBO 3eMJbH BUCOKH U JIeNH, aji HEeBUYHHU pPaToBamy. AyTOp comca
3Ha CMEHY BJIAaCTH y CPIICKO] JpKaBU M CyKoO KOju je 300r Tora HacTao m3Mehy Kpasba
Hparytuaa 1 Munytiaa (Anonymi descriptio 2013: 123-124). MunyTHHOBY TpO3amnaiHy
TIOJINTHUKY OH TymMauu ctpaxom o1 mohin Kapia Amxyjckor (Anonymi descriptio 2013: 126-
128).

Kana je peu o onmcy Yrapcke, OH je y 3HaTHOM JIeNly aHaxpoH, IIOCEOHO LITO ce
THYE HajpaHHje MCTOpHUje YTrapcke, a y U3BECHOM CMHCIY U reorpaduje. AHOHMM HaBOIH
na je Yrapcka moaesbeHa Ha 16 obmacty, o Kojux cy 5 BojBozacraBa (Anonymi descriptio
2013: 135; 141). 3a wy nmcan Kaxe jaa je jeaHa ox Hajehux Ha cBety. OHa je Gorara
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manmbaniMa, JKATOM, BUHOM, CTOKOM, 37atoM U cpebpom (,,ESt enim terra pascuosa et
fertilis ualde inpane, uino, carnibus, auro et argento®). ¥ TpaHCWIBaHHMjH Cy BeJHKa
Hanaszumrra conu (Anonymi descriptio 2013: 135-136). Vrapcka je takohe Beoma Gorata
puboM, AHOHMM MOCeOHO HCTHYE BeMHMYMHY U GorarcTBo peke JyHas (Anonymi descriptio
2013:136-137). Ilopen OoratctBa puboMm, y ob0nactu TpaHcWiIBaHHje pEKEe Cy H
snatoHocHe. OHe cy kopuirheHe W 3a MpeBo3 conu paad Tproeune (Anonymi descriptio
2013: 137). Y3 byaum, koju je OMO TPECTOHMIIA, TPAJIOBU CY CC HAJIA3MWIIH Y CITUCKOTICKUM
nerTpuMa nonyt: Octporona, bBepa, 3arpeda, Becripema, [eayja, Dynadexepnapa (manac
Anba Jymuja). Kao enmckoncke neHTpe, AHOHUM noMume u TpHaBy, [loxyH u bajy (npsu
TIOMEH) KOj! TO HUCY OMIIN. AHOHUM HAaBOAHM A2 y YTapCKOj MMOCTOjH jOII caMO TET IpajoBa
y Hammanuju. M mopen MHOroOpojHHX yTBphema m HeOpojaHHX cena, Yrapcka Ienyje
nycto. Y Yrapckoj nocroje jour ase apxuenuckonuje: Kamouka u Crumurcka (Anonymi
descriptio 2013: 138-139). CraHoBHMIM YTapCKe Cy OMHCAHU KA0 HUCKH, MPIIABH, alH
BUYHH PaTOBamY, IOCEOHO 100pH Kao cTpeid. AHOHMM MPEYBEIHMYaHO NPE/ICTaBIba BOjHY
moh Yrapcke. HaBojHo, yrapcku kpass je Morao na perpyryje 4ak 100.000 Bojuuka. OBaj
0poj je cBakako mpetepad. KpasbeB yTuilaj je omucan kao Beoma Benuk. OH ce oryienao y
00aBe3HO] BOjHO] CIIyX0H Koja je Ouiia OecruiaTHa ¥ BpEMEHCKH HeorpanuueHa. Kpasb Huje
OopaBno y rpamoBuma, Beh y BojHuM Joropuma. OBO OAroBapa CHTYyallMjd HAKOH
npey3uMama BIIACTH OJ cTpaHe kpasba Kapna PoOepTa, Koju je TeXHO Ja YYBPCTH,
npey3ety Biact (Anonymi descriptio 2013: 139-140). Yrapcku kpasb je OIKcaH Kao g006ap
KaTOJMMYKKA BIAaNap Koju je y OpauHMM Be3amMa ca OpOjHHM €BPOICKHM BaliaphMa
ykibyuyjyhu u musmaruukor Munytuna (Anonymi descriptio 2013: 140-143).

Omnuc bankana u npunnka TpuaeceTux roguHa XV Beka J0OHOCH HaMm bepTpaHioH
ne na Bpokujep. OH je 6uo BuTe3 ciayx0Ou Oyprysackor BojBoge ®wmmuma J[oopor. Kao
MYTHUK (BEpOBATHO U INMNHjyH) OH ce ymyThuo Ha Wcrok 1432-1433. ronune. OBaj myrt je
omucan y aeny Ilymoeamwe npexo mopa (Le voyage d'Outremer). ITocne nmocere Cseroj
3emsbu OH je mpeko Typcke, Llapurpana u 6ankaHckux 3eMasba ce Bpahao y Bypryuaujy.
BypryHacku myTHHK je MMao MHOTO MO3WTHBHHjE MHUIBEHE O JPYTMM IPAaBOCIABHUM
xpunthanuma norryt Cpba u byrapa, 3a pa3nuky ox Buzantunana. On naje ornmce Huma,
Kpymesna, xoju cy crpagamu y typckuMm Hamaguma (bpoxujep 1950: 126; 127; Kamuh-
Mujymkosuh 1984: 36). Ilocne npenacka peke Mopase, bpokujep onucyje CpOujy nnmm
Pamky. ¥ nmeny Oyprynackor myromucna, CpOuja je ommcaHa kao Oorara 3emiba ca
OpojHOM TMOMYNIAIMjOM M 3HAYajHUM PYJAHUM OOTraTcTBOM. 3axBajbyjyhu THM €KOHOMCKHUM
OKOJIHOCTHMA, CPIICKH BJIaJiap jé MOTao Ja Jaje TYpCKOM CyNTaHy TpHOYT y WU3HOCY O]
50.000 nykara (bpokujep 1950: 126; 127). 3a cprnckor aecnoTa, moceOHO 3Ha4ajaH je Ouo
pynapcku 1ienrap Hoo bpmo (HuebGepre) umju je rogmmmu mpuxon 200.000 mykata
(bpoxujep 1950: 132; 133). bpokujep je mao jeanHN OHOBPEMEHH OIHWC JecToTa Dypha
Bpankosuha kao u merosor nocena Hexynuma (Bpokujep 1950:130; 131). OH je onmcao u
KCTOBY MOPOIUILY U OKpyxewe. OBaj onuc CpOuje M HEHOr Blagapa je BeoMa 3HavyajaH
30or Henmocratka aomahmx m3Bopa. M3 Hekymuma, Bpokujep ce ymyrmo ka Beorpamy
(benrpano) 3a koju kaxe na ,je y Pacumju™ m na ra Hacrtamyjy ,JbyAH U3 pacHjaHCKe
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3eMJbe”, anm je mpumagana yrapckom kpasey. (Bpoxmjep 1959:130; 131). Bpoxwmjep je
cmarpao beorpax crparemku 3HawajumMm. OH ommcyje Tpax Koju je noOpo yTBphew,
HaopyXXaH apTUJREPHjOM W KOjU je MOorao Ja npuMH Beluku Opoj BojHuMka (Bpokujep
1950:132; 133). YmpaBo y Oynyhum cykobuma Yrapcke nu Ocmannuja, beorpan je urpao
3HauajHy yiory. V3 beorpana, Bpokujep je HactaBHo cBOj myT Ka ceBepy. llpomao je
nopex [lanueBa (Ilancej), Benukor Beukepeka (bekepen) n beueja (Bepmier). Cnenehu
3HayYajaH rpaj koju je nocerno 6mo je Cerenun (bpokujep 1950:146; 147; 148; 149). lasbn
nyT Bbpoxujepa Bommo je mpeko Ilemre (ITaem) m Bymuma (bym), xoju je xuB rpam u
3Ha4YajHO TproBauko cpexumre. thume cy rocnogapmmm Hemmm (Bpokumjep 1950:148; 149).
IIpema cBenouewmy bpokujepa, yrapckm Kpajb je HMao 3HauajHE IIPUXOAE U3
TPAHCWJIBAaHU]CKUX PyTHHUKA 371aTa U coiu, koju cy m3Hocwin 100.000 ¢ropuHa rogumime
(Bpoxujep 1950:150; 151). 13 bynuma, Bpokujep je HacTaBHO MyT Ka ayCTPHjCKOj TPaHUIN
u nasse ka bypryuauju (bpokujep 1950:156; 157; 158; 159).

Omnuce Koje JOHOCE 3amaJHH U HCTOYHHU myTomucnu y mepuony XI-XV Beka
MOMaXy HaM Jla PEKOHCTPYHMILIEMO KOMIUIEKCHY M 4YeCTO HEIOBOJHHO IO3HATY HCTOPH]Y
Bankanckor mnoiyoctpBa. Ilepuenuuja koja Cy MNyTONMCHM HMMalld O OBOM IIPOCTOPY
Memajla cé TOKOM BpeMeHa. Y MepHuoJy KpPCTAalIKUX paToBa CTAaHOBHMIM bankaHa cy
NEPIUIUPAHN Ka0 MONYAWBJBH, NMAraHW WIM TEK XPHUCTHjaHH30BaHMW HApoau. ETHWYKN U
BEPCKH 0Baj IPpOCTOp je 6uo mpmmdaHo xereporeH. On apyre nonosune XII Beka, eTHUUKH
cacraB bankana ce memwa. Jlo Tasa y BeTMKOM Opojy MPUCYTHH TYPCKHU (TYpKHUYKH) HAPOAH,
[lewenesn u Kymanu cmemyjy Yrpu u Cpou. [o xpaja XII Beka, CpOuja m Yrapcka
MOKYIIIaBajy J1a ce OAyIpy NpUTHCKY BuzanTHje, Texkehn xa Haljy cBoj ocioHam Ha 3amany.
OBge /iBe Ip)kaBe y MEpPUOy BU3aHTH]CKOT OlaJlaiba CBE BUILE MOCTAjy pUBaiK y 00pOH 3a
npuMaT Ha bankany, anmm mojaBa OCMaHCKOT IapcTBa NPHMOpPaBa HHUXOBE Biajape Ha
capaamy. Cse Beha wuHTepakuuja, moceOHO ca 3amazoM, yTUIAla je Ha IPOMEHY
nepueniuje craHoBHuka bankana. Ilyrommcim XIV u XV Beka omucyjy bankaHcko
MOJIyOCTPBO Ka0 MPOCTOP KOjU MOCEAyje BEIMKH €KOHOMCKH U TIOIYJIAIMOHU MOTEHIIH]jall.
Bepcka npumagHOCT, K20 M TOKOM IEJIOI CPEAMEer BeKa, Majla je ILEHTPaJHO MECTO y
Hepuunupany oBor Ipocropa. [IpunamHoct oxpeleHoj KoH(eEcHju, MHOTO BHIIE HEro
€THUYKO TIOPEKJIO, YTHLANO je Ha CTaB ITyTONHcala MPHIMKOM OIHMCHBamba CTAaHOBHHKA
Bankana.Ynpkoc npucyTHOj cyOjeKTHBHOCTH, IyTonucuu y nepuoay XI1-XV Beka noHoce
HaM BHWIIe Hero 3HavajHe wH(opMaimje o oBoM mpoctopy. Kama ce y3me y o03up
YUBEHUIIA A3 BPJIO 4eCTO U3BOPpH JIoMahe MpoBEeHMjeHIINj€ HUCY TOBOJAHO MH(DOPMATHBHH
WM YOTIIITE He MOCTOoje, 3Hauaj MyTOIMCHUX U3BOpa TMocTaje yBenuko Behu. 3axBasbyjyhu
MMa, MOXKEMO /13 OCBETIMMO 3aHHUMJBHBY, & YECTO HEMIO3HATY UCTOPH]Y OBOT JUHAMHUYHOT
MPOCTOpa Ha KOME Cy C€ CyCpPEeTaH.
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The battle of Mohacs took place 491 years ago, in 1526, between the Kingdom of Hungary
and the Ottoman Empire, and it was crucial not only for the Kingdom for Hungary, but also for the
history of Central Europe; moreover, it had effects on the Serbian nation as well. This direct
confrontation with the overwhelmed Ottoman Empire ended catastrophically for the Hungarian
Kingdom. Generally, the defeat and its consequences were a national catastrophe for the Hungarian
nation, since this was the end of the independence and glorious being of Hungary. The Kingdom of
Hungary was destroyed eternally. This battle was followed by a time of crippled society and economy
under the pressure of the Habsburg and the Ottoman Empire. For many years, the Hungarians lost the
possibility to lead free foreign policy and lead home affairs for a while. The long-term consequences
of this battle were determinatives in Hungarian history until the 20" century.

Key words: battle of Mohacs, Hungary, Hungarians, Habsburg Empire, Ottoman Empire,
military history

Pre 491. godine odigrala se Mohacka bitka, oruzani sukob izmedu Kraljevine
Madarske i Osmanske carevine od sudbonosnog znacaja ne samo za Kraljevinu Madarsku,
ve¢ i za istoriju Srednje Evrope u novom veku, a svoje reperkusije imao je i za istoriju
srpskog naroda. U poslednjih pedesetak godina, madarska istoriografija produkovala je
preko trideset knjiga i naucnih studija o ovoj temi, dok je u Srbiji na srpskom i hrvatskom
jeziku dostupno svega nekoliko radova: prevod izvestaja ucesnika bitke kancelara IStvana
Brodari¢a, ¢lanak Sandora Mesarosa o bici i kratki tekstovi u raznim monografijama i
sintezama posvecéeni drugim temama — S§to nas je podstaklo da svojim skromnim prilogom
pokusamo da oZivimo interesovanje strucne i Sire javnosti za Mohacku bitku.

! zoltan.gyorel@gmail.com

2 attilapfeiffer@ff.uns.ac.rs

% Veliki madarski pesnik Mihalj Veresmarti (Mihaly Vérosmarty) nazvao je tako Mohacku bitku.

* Studija je nastala u okviru rada na projektu pod naslovom Vojvodanski prostor u kontekstu evropske
istorije finansiranom od strane Ministarstva prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije
(projekat broj 177002).
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Osmanska osvajanja

Osmanska osvajanja u Evropi pocela su s prole¢a 1354. godine. To, medutim, nije
bilo prvo pojavljivanje osmanskih ratnika u Evropi; turske vojske su se kao pomoc¢ne trupe
u borbama oko vizantijskog prestola, kao i u borbi Vizantije protiv cara Dusana od 1344.
godine, ve¢ odomacile na balkanskom tlu i pocele su da igraju znacajnu ulogu na
pomenutom prostoru ne samo u vojnim ve¢ i u politickim zbivanjima (Inaldzik 2003: 14,
Banlaky 1929: 43).

Ugarski kraljevi su se sukobljavali sa Osmanlijama gotovo od same njihove pojave
na tlu Evrope. Tokom 161 godine ratovanja, od Lajosa I do Lajosa II, ugarski kraljevi su
vodili vise od deset ratova sa Osmanlijama, sa brojnim pohodima i bitkama, sa
naizmeni¢nim uspesima i porazima, ali sa istorijskom tendencijom napredovanja i sve
osetnijom premoc¢i osmanske strane, Sto ni ire hris¢anske koalicije nisu uspele da sprece.

Osmanska drzava je do prvih decenija 16. veka, Sirokim osvajanjima na Balkanu,
Maloj Aziji i Bliskom istoku, izrasla u veliku i snaznu imperiju sa jakom ideoloSkom
potporom svojih politi¢kih i vojnih ciljeva. ProSirenjem vlasti na Carigrad i islamska sveta
mesta, osmanski sultani su poc¢eli da se smatraju naslednicima rimskih careva i zastitnicima
svih muslimana, a ujedno i prvoborcima islama protiv nevernika. Formirana je ideja
univerzalnog muslimanskog carstva, §to je za glavnog ideoloskog i politiCkog protivnika
sultana promovisalo cara Svetog rimskog carstva nemacke narodnosti (Inaldzik 2003:49-
52).

Ogromne ljudske, finansijske, privredne kao i ideoloske potencijalne osmanske
drzave iskoristio je Sulejman Veli¢anstveni (1520-1566). On je, posle dvodecenijskog
relativnog zati§ja na zapadnim granicama Osmanske imperije, odlu¢io da se okrene protiv
hri§¢ana. Bilo je vise mogucih pravaca prodora: prema Moldaviji i Poljskoj, Rodosu, Italiji
ili Ugarskoj. (Faroghi, Fleet 2013: 51, Szabd 2006: 21). Sultan Sulejman je najoptimalnijim
procenio napad na Kraljevinu Madarsku — ona je bila vekovni neprijatelj Osmanlija sa
kojom se trebalo konacno razracunati; preko nje je vodio put do prestonice hris¢anskog cara
— do Beca; Ugarska je posle smrti kralja Matije I 1590. bila u ekonomskom, finansijskom,
politickom i vojnom smislu vidno oslabljena. Mladi ugarski kralj Lajo$ II ¢ak je pruzio
zgodan povod za rat, posto je odugovlacio sa davanjem odgovora na predlog produzenja
primirja i zadrzao je osmanske emisare® (Pallfy 2009: 5).

Pored cinjenice da su za vreme vladavine Sulejmana I prestiz i snaga osmanskog
carstva dostigli kulminaciju, ofanzivu Osmanlija podstakle su i specifiéne crte politickog

® Smatrajuéi da sem ugarskih, predstavlja i §ire, hriséanske interese, Lajos II je, po pristizanju turskih
poslanika, sliéno svojim prethodnicima, poslao svoje izaslanike na evropske dvorove radi
konsultacija: da li evropske vlade podrZzavaju rat ili da se sklapa primirje. Umesto davanja odgovora
Sulejmanu, Lajo$ je zadrZao njegove emisare do povratka svojih izaslanika sa odgovorima evropskih
vladara.
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Zivota Evrope toga vremena. Francuski pohodi na Italiju i habzbur§ko-francuska borba za
evropsku dominaciju, kao i duboki verski i politicki raskol izazvan Sirenjem reformacije,
prosto su mamili na intervenciju, te se evropskim savremenicima ¢inilo da vi$e nema vecih
politi¢kih pitanja u Evropi koji se na neki nadin ne ti¢u i Osmanlija. StaviSe, smatrajuci
kralj Fransoa I ¢ak je pozivao Sulejmana na napad i uskoro postao najmoc¢niji saveznik
Osmanlija u Evropi (Jellavich 1996: 39, Gyore 2014: 86, 109, Inaldzik 2003: 47-48, 53).

Osmanska imperija je do Sulejmana | svojoj vlasti podredila Balkansko
poluostrvo, a u pocetnim godinama njegove vladavine pokrenuta je ofanziva protiv hri§¢ana
Sirokih razmera, kakva nije videna od Sezdesetih godina 15. veka. Zauzimanjem Beograda,
Sapca, Zemuna OrSave, Turnu Severina, Ostrovice, Skradina, Knina i drugih utvrda
slomljen je spoljasnji odbrambeni sistem Ugarske i ozbiljno su nacete njene drZavne
granice. Cak ni tezak poraz Ferhad-pasine vojske u Sremu 1523. godine nije umanjio snagu
osmanskih napada. Spremajuci se za pohode, u carigradskoj topolivnici je u periodu od
1522. do 1526. godine izliveno 1.027 topova razli¢itog kalibra (Uyar-Erickson 2009: 50,
73; Agoston 1991: 63).

Suocene snage

Sve do tre¢e decenije 16. veka, Madari su sa Osmanlijama odmeravali snagu
pretezno van svojih drzavnih granica. Ugarska i osmanska glavna armija prvi put su se
sukobile na madarskoj teritoriji tek na Mohackom polju. Kakve su bile snage suceljenih
drzava? Oko 1500. godine, Kraljevina Madarska je od strane drugih evropskih drzava jo§
smatrana bogatom zemljom i respektabilnom silom srednje veli¢ine kao i braniocem
zapadnoevropskog hris¢anstva od Osmanlija (Palffy-Farkas 2016: 21). Medutim, do 1526.
godine postala je vidljiva fazna razlika medu suceljenim silama; dok je osmanska drzava
bila u impresivnoj uzlaznoj putanji, Ugarska je pod dvadesetak godina jagelonske vlasti
znatno oslabila. Istina, u godinama pred Mohac¢ku bitku ¢injeni su izvesni pokusaji njenog
jacanja, medutim, usled slabljenja njene ekonomije, sve izrazenijeg feudalnog
partikularizma 1 stalnog osmanskog vojnog pritiska, krajnje je otezano preduzimanje
efikasnih mera za ozdravljenje. Stavise, raspodela tereta odbrane predstavljala je stalan
izvor sukoba izmedu kralja, velikasa i nizeg plemstva (Banlaky 1929: 85).

S druge strane, nadmo¢ osmanske drzave u demografskom, privrednom i
finansijskom pogledu postala je ocigledna. Superiorna je bila, takode, u politickom i
vojnom aspektu: za razliku od Ugarske, Turska je bila centralizovana i apsolutisticka
drzava sa odli¢no organizovanim upravnim sistemom. Osmanska vojska bila je visestruko
brojnija, kvalitetnija, znatno disciplinovanija od ugarske, odli¢no organizovana, sa
sistemom mobilizacije i snabdevanja na kojem su Osmanlijama zavidele sve savremene
evropske drzave. Uz to, armijom su rukovodili iskusni, u borbama prekaljeni komandanti
(Romsics 2014: 75).
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Takode, postojala je jedna gotovo nedostizna prednost osmanske vojne
organizacije: oslanjaju¢i se na veliku finansijsku snagu i dobru uredenost drzave, ratni
pohodi su planirani i pripremani godinu dana unapred i nisu zavisili od Zetve ili stepena
prikupljenosti poreza, kako je to bilo u hri§¢anskim zemljama. Ta okolnost omogucila je da
osmanske glavne vojske u punoj snazi (u proseku 2 — 3 puta jaée od armija pojedinih
evropskih zemalja) izadu na bojiste 2-3 meseca ranije od hris¢anskih (Szab6 2016: 16-18,
29-31).

Tabela 1: Tabelarni prikaz odnosa snaga

Osmansko carstvo Kraljevina Madarska
Povrsina (km?) 1.500.000 325.000
Broj stanovnika 12-13.000.000 3.300.000
Godisnji drzavni prihodi (u 4-5.000.000 250-260.000
zlatnim forintama)
Brojnost vojske 100.000-120.000 30-40.000

Kralj Lajos II je raspolagao sa znatno manjim vojnim kapacitetima. Stalno pod
oruzjem imao je blizu 10.000 vojnika (pograni¢na vojska, Sajkasi i dvorska vojska). Na
raspolaganju je imao i tzv. banderijalnu vojsku koju su opremali najvisi svetovni i crkveni
dostojanstvenici zemlje (Cije je okupljanje 1526. godine bilo bolno sporo). Uz tu armiju, u
ranijim kritinim situacijama angazovani su Ce$ki, moravski, poljski, nemacki i drugi
placenici ili su evropske zemlje radi zastite opstih evropskih interesa slale odredenu
novéanu pomo¢ za dizanje vojske i opremanje pograni¢nih tvrdava. Izdrzavanje pomenute
pograni¢ne vojske kostalo je madarskog kralja najmanje 130.000 zlatnika godisnje. Koliko
je to bilo opterecenje, svedoce reCi papskog nuncija Antonija Povanija da Burdija prema
kojima su madarski komandanti verovali da Osmanlije vrSe stalne napade na ugarske
granice s ciljem izazivanja privrednog sloma zemlje kako bi Ugarska pala pod vlast sultana
bez borbe. Cini se da je ta taktika bila uspesna: dok je kralj Vladislav IT na samom po&etku
16. veka jo§ preduzimao osetnije napade protiv Osmanlija na Balkanu, drzavna blagajna
pred Mohacku bitku bila je potpuno prazna, a vojska nije placana mesecima (Szab6 2016:
40-41, 89).

Sanse za efikasniju pomo¢ iz inostranstva Lajosu II su izbledele usled rata cara
Karla V i njegovog mladeg brata austrijskog nadvojvode Ferdinanda (Suraka Lajosa II) sa
moc¢nom Konjackom ligom, tako iz Nemacke 1 Austrije pomo¢ nije stigla. Papa Kliment
VIl ipak je poslao 25.000 zlatnika za odbranu od Osmanlija. Novac poslat od strane
engleskog kralja Henrika V111 i portugalskog kralja Manuela Il1 nije pristigao, kao ni brojna
vojna pomoé iz Ceske i Poljske (ukupno blizu 14.000 vojnika). Sto je jo§ gore, ni vojske
dvojice prvobitno izabranih glavnih zapovednika ugarske vojske, iskusnih ratnika, barona
Krste Frankopana i erdeljskog vojvode JanoSa Zapolje (oko 15.000 vojnika), nisu stigle na
bojiste. Par dana pred bitku, madarskim trupama pridruzio se hrvatski ban Ferenc Bacanji
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(Ferenc Batthyéanyi) sa 2.000 konjanika i 3.000 peSaka, 4.000 Moravljana i Poljaka, kao i
1.000 vitezova koji su se sami finansirali (Szabd 2016: 62-71, 82).

Prema dobro obaveStenim savremenicima i miSljenju danasnjih istori¢ara, kod
Mohaca se 29. avgusta naslo 25.000-30.000 hris¢anskih vojnika i odredeni broj pomo¢nog
osoblja (kocijasa, zanatlija, trgovaca, slugu, itd.). Hri¢ani su raspolagali sa 85 topova i 500
praskih arkebuza, 5.000 koc¢ija i nepoznatim brojem brodovlja. Da li je to bilo dovoljno ili
malo? Uporedujuéi sa savremenim evropskim prilikama, okupljena hris¢anska vojska bila
je respektabilna, a njena opremljenost i taktika, takode, na nivou evropskih standarda.
Medutim, nadmoénost osmanske vojske u brojnosti, iskustvu komandnog kadra,
organizaciji, disciplini, snabdevanju i tehni¢koj opremljenosti bila je tolika da se realno nije
mogla ocekivati pobeda ugarskih snaga. Toga su bili svesni i madarski vojni komandanti
(Palffy-Farkas 2016: 20).

Sultan je u boj krenuo sa glavnom osmanskom armijom: svojom liénom
gardijskom vojskom, anadolijskim i rumelijskim korpusom. Zbog bezbednosnih razloga,
samo najisto¢niji anadolijski i rumelijski primorski sandzaci nisu poslali svoje osoblje.
Osmanlije su $irile vesti da nastupaju sa 300.000 vojnika, no bilo ih je ipak manje od toga:
blizu 12.000 janjicara, 5.000 gardijskih konjanika, preko 27.000 rumelijskih i 24.000
anadolijskih konjanika. Sveukupno, moze se govoriti o 65.000-70.000 regularnih vojnika.
Toj brojci trebalo bi dodati nepoznati broj Cuvenih akindzija, na hiljade pripadnika
pomoc¢nih seljackih trupa sa Balkana, kao i azape koje osmanske hronike 1526. pominju u
vezi sa turskom flotom, koja je brojala navodno 800 lada, manjih pomorskih galija i
Camaca. Prakti¢no, verovatno ne greSimo suvise ukoliko broj ljudi pod oruzjem cenimo na
blizu 90.000. Nevericu savremenika je izazivala brojka od 300 topova, a hri§¢anski ratni
zarobljenici, koji su uspeli da pobegnu, tvrdili su da sultan raspolaze sa 600 raznih manjih
topova. Savremeni ugarski izvori pominju 400 topova razne veli¢ine (Banlaky 1929: 90).

O ugarskim vojskovodama koji su ucestvovali u Mohackoj bici, sem retkih
izuzetaka, savremenici nisu imali naroc¢ito povoljno misljenje. Pretezna vecina sposobnijih
mladih vojnika nije imala dovoljno ili adekvatno vojno iskustvo, a oni koji su ga imali bili
su vec stari ili bolesni. U odsustvu Krste Frankopana i JanoSa Zapolje, dvojice glavnih
zapovednika, izabrani su Perd Zapolja i kalo¢ki nadbiskup Pavle Tomori (P&l Tomori) za
kapetane koji ¢e voditi vojsku. Papski nuncije Burdio marta 1526. zapisao je: ,,Ova
madarska gospoda su spremna... da, ako treba, sa odusevljenjem podu u rat i da se sukobe
sa neprijateljem. Postoji, zna¢i, borbena volja i hrabrost, ali — neka im Bog pomogne — jer
artiljeriju, vojskovode, brodovlje, zalihe hrane i naoruzanja nemaju, i ne znaju sa ¢im se
uistinu moraju suociti, kako treba da se brane i uopSte im ne pada na pamet da se time
bave* (Pallfy 2009: 16). Jedno pismo kancelara Brodarica svedoCi o tome da su vodeéi
ljudi zemlje pocetkom avgusta jasno uocavali da u slede¢ih mesec dana sigurno nece imati
dovoljno jaku vojsku koja bi se mogla suociti sa osmanskom bez sigurnog poraza. Ipak, o
povlacenju i prihvatanju bitke posle pristizanja svih hris¢anskih trupa vise se nije moglo
razmisljati, §to zbog protivljenja brojnih vitezova, Sto zbog cinjenice da usled blizine
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osmanske vojske bezbedna relokacija vise nije bila izvediva (Katona 1976: 24; Szabo6 2016:
80, 110-115).

Tok bitke

Po donosenju odluke o prihvatanju bitke kod Mohaca, najvaznijim se smatralo da
se izbegne opkoljavanje ugarske vojske, odnosno da se bitka zapo¢ne dok nije pristigla
kompletna osmanska armija. Razmatrala se i moguénost zauzimanja odbrambenih polozaja
iza svojevrsne utvrde sastavljene od brojnih kocija i kolja. No, razvoj situacije na terenu
odredio je momenat pocetka i tok bitke. Na osnovu izvora se ¢ini da su ugarski komandanti
verovali da je pristigla tek rumelijska vojska, te da je usled trenutnog odnosa snaga
racionalnije napasti. Ispostavilo se da su pogresili. Iako je bila u pokretu, osmanska vojska
se ve¢ kompletno nalazila u okolini Mohaca i bila spremna da pod komandom velikog
vezira lbrahima Pargalije krene u napad. Deo osmanske vojske, pod komandom
smederevskog sandzakbega Bali-bega, zaobilaze¢i desno krilo ugarske vojske, zauzeo je
Opasan polozaj gotovo u ledima ugarske vojske, njih je madarska komanda otkrila tek
neposredno pred pocetak bitke. Bali-begovoj vojsci uskoro se pridruzila vojska bosanskog
sandzakbega Husreva (Szabd 2016: 130, 140; Meuh 1929: 476-478; Ilonosuh, 2008: 237-
238).

Strepeci od zaokruzivanja, a nadajuci se da cela osmanska vojska jos nije pristigla,
Pavle Tomori, glavnokomandujuéi, naredio je napad desnog krila. Juri§ je predvodio ban
Ferenc Bacanji sa hrvatskim trupama. Istovremeno, u juri§ je krenula i osmanska konjica.
Silina napada banske vojske odbacila je viSestruko brojniju rumelijsku konjicu. Iznenadena
turska artiljerija bila je neprecizna, te su madarski i hrvatski vojnici stigli ¢ak do
rumelijskog tabora i poceli da ga pljackaju. U meduvremenu, kralju je javljeno da je pobeda
na pomolu, te je izdata naredba da kraljevska konjica krene u juri§ radi podrske desnom
krilu. Osmanski vojnici koji su bezali pred naletom ugarskog desnog krila izvestavali su
sultana o porazu. Medutim, spahije su se reorganizovale i okruzile dotad ve¢ proredene
hris¢ane. Neki su se dali u beg, tako da je kraljeva konjica u juriSu nai§la istovremeno na
bezaniju, na razornu osmansku artiljerijsku i pus€anu vatru, kao i spahije u juriSu.
Istovremeno, vojska Bali-bega i Husrev-bega napala je ugarski tabor i desno krilo ugarske
vojske. Po izvestaju Kjatima Mohameda Zaima, njihov napad je doSao u pravi ¢as, jer je
rumelijska vojska bila pred slomom (Katona 1976: 242; Szab6 2016: 124, 142-152).

U bitku je postepeno ulazila anadolijska i sultanova armija dajué¢i podrsku
Rumelijcima. Posle silne borbe, topovskom i pus¢anom vatrom desetkovana, kraljevska
konjica se povukla prema levom krilu. Na ugarskom desnom krilu, po svoj prilici, najduze
se odrZala peSadija. Jedni su poceli da beze, drugi su se reorganizovali i ponovo krenuli u
borbu. U bitku je stupilo i levo krilo ugarske vojske. Vojnici tamiskog Zupana Perenjija
juriSali su na Anadolce i, po tvrdnji jednog od anadolskih sandZzakbegova — Litfiju, u
obnavljanim napadima pobedili su deo spahijske vojske, ali su na kraju potisnuti. Prema
svedocanstvu jednog ¢eskog ucesnika ,,...Turci su se borili u tri vojske, kraljev napad je,
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istina, razbio liniju prve dve vojske i, prodiruéi za njima svojim konjanicima, uzrokovao im
prili¢no velike $tete i mnoge je ubio, ali to nije odlucilo ishod bitke.* Prema istom izvoru, u
tom momentu glavnokomandujuci Pavle Tomori je jo§ bio Ziv i predlagao je kralju da se
radi svoje sigurnosti povuce iz bitke, ali je umesto toga kralj prikupio ostatke druge linije i
levog krila i krenuo u napad, navodno s ciljem da prodre do sultana Sulejmana: ,,Zli kralj sa
sakatom vojskom napao je veliCanstvenog vladara i na anadolske trupe“ (Katona 1976:
164-166). Cini se da je u tom napadu ,,zlonameran kralj zadobio tesku povredu...* (Katona
1979: 215-216). ,,... (Kraljevo) telo zadobilo je ranu od metaka...” (Katona 1976: 229-
232). lako nije jasno u kom momentu i na kom delu bojista se to desilo, ali obe strane se
slazu u tome da je u jednom trenutku bitke ¢ak i zivot sultana Sulejmana bio ugrozen, posto
se deo ugarskih vitezova probio neposredno do sultanove telesne garde. Sulejmanov
istori¢ar Kemalpasazade pominje da su pred kraj bitke sultanovi janjicari svojom pus¢anom
vatrom uzaludno ubijali na gomilu ugarskih vitezova, jer je jedan deo uspeo da se probije, a
tri viteza su se ,,na zastraSujuc¢i nacin* nasli pred sultanom (Katona 1976: 184-188). Njih je
ubila sultanova telesna garda, tzv. solaci. Posle neuspeha ovog napada, beZanija je postala
gotovo opsta. Dzelalzade Mustafa i Lufti-pasa izvestavaju o tome da se najduze borila
jedna madarska jedinica koja je izbegla sultanovu vojsku i do poslednjeg juriSala na bok
anadolske vojske. O hris¢anskim peSacima na levom krilu malo se zna. Pripadnik banove
vojske Pakomo Zaratino tvrdi da se grupa stranih placenika, formiravsi veliku
¢etvorougaonu formacija, veoma dugo odrzala sve dok ih plotuni janjicara nisu na kraju
pokosili. Cini se da je bitka zavrsena velikim pokoljem i zarobljavanjem opkoljenih boraca,
njih 1.500-2.000 koji su sutradan, u okviru pobednicke svecanosti, pogubljeni. Sultan i
njegova vojska su, ocekujuci eventualne dalje napade, ostali u sedlu do pono¢i, a do jutra u
pripravnosti (Szabd 2016: 150-152). ,,Sutradan, Turci su otisli za Moha¢, gde su unistili
gradi¢” (Katona 1976: 146-148).

Posledice bitke

Brodari¢ je svoj izvestaj o bici zavrSio lapidarno: ,.kralj se sukobio sa Turcima, a
bitka je bila zavrSena potpunim porazom na$ih* (Katona 1976: 148-149). Tadan broj
poginulih u bici i kasnijim pogubljenjima je nepoznat. Kancelar Brodari¢ je pominjao
10.000 pesaka, 3.00-4.000 konjanika, 500 uglednih plemica i samog kralja kao neposredne
vojne gubitke bitke. Osmanski izvori govore o 24.000 sahranjenih hris¢ana — §to po svoj
prilici obuhvata vojnike i prate¢e osoblje koje je poseceno u madarskom logoru i §iroj
okolini bitke. Danasnja istoriografija obi¢no prihvata brojku od priblizno 16.000 zrtava.
Sam broj poginulih nije automatski znacio katastrofu. Ono Sto je vodilo slomu bila su
zbivanja posle Mohacke bitke (Palffy-Farkas 2016: 21; Msuh 1929: 489).

Teske posledice izazvala je pogibija brojnih visokih crkvenih i svetovnih
dostojanstvenika: 7 prelata (oba nadbiskupa, biskupi Varada, Pecuja, Dera, Canadski i
bosanski biskup), zemaljski sudija Jano§ Dragfi, 27 barona, stotine uglednih plemi¢a. Uz
njih, zivote su izgubili brojni Zupani i podzupani, vojni komandanti, mnogi kaluderi i
svestenici, dosta vojsci vicnih, ali nenaoruzanih lica koja su se bavila snabdevanjem i



136 Zoltan Gyore, Attila Pfeiffer

odrZzavanjem vojske. Njihov gubitak znadio je obezglavljivanje civilne, vojne i crkvene
uprave zemlje, koje je trajalo mesec-dva, uzrokujuéi haoti¢ne odnose u drzavi (Szakaly
1990: 562; Nsuh 1929: 476-478).

NajteZze posledice proizasle su iz pogibije samog kralja, posto za sobom nije
ostavio naslednika. Smrt Lajosa II u krajnjoj konsekvenci uzrokovala je bitne promene u
odnosu snhaga u Srednjoj Evropi. Sa istorijske scene nestala je Ugarska kao nezavisna i jaka
srednjoevropska drzava koja je do prvih decenija 16. veka uspevala da brani granice
Srednje Evrope od osmanske ekspanzije. Zahvaljuju¢i tome Osmanska drZava prodrla je na
prostore Srednje Evrope i gotovo dva veka odredujuce je uticala na njene politicke,
privredne, demografske druStvene i kulturne tokove. Bastina njihovog prisustva u ovim
oblastima, §to u pozitivnom, $to u negativnom kontekstu, prisutna je do danasnjih dana.
Pogibija Lajosa II na Mohacu uzrokovala je i bitno slabljenje dotad druge najjace evropske
dinastije — kuce Jagelonaca, koja je opstala na vlasti samo u Poljsko-litvanskoj uniji
(Sigismund | do 1548, Sigismund Il Avgust 1548-1572). Smenjujuéi Jagelonce na
prestolima ugarskih i1 ceSkih zemalja, Habzburzi su ostvarili svoj dvovekovni san.
Ispostavilo se da je njihov dolazak na ¢elo zemalja Sv. Vaclava i Sv. Stefana znacio
pocetak formiranja slozene nove drzave — HabzburSke monarhije. Nastajanje Habzburske
monarhije sa svojih 450.000 km? i 6,5-7 miliona stanovnika nesumnjivo je bilo od
sudbonosnog znacaja za zivot srednjoevropskih i balkanskih naroda u novom veku (uzgred,
pocetak novog veka u srednjoj Evropi obi¢no se rauna od 1526. godine). Ubrzo se
pokazalo, medutim, da je i ona bila slabija od Osmanske imperije, te nije uspela da
sprovede njeno konacno proterivanje iz Ugarske i Srednje Evrope sve do 1718. godine
(Palffy-Farkas 2016: 22-25; Gydre 2014: 398).

Dok je proces dolaska Habzburga na presto u ¢eskim zemljama protekao bez veéih
potresa, u Ugarskoj je, usled specificnosti dotadasnjeg istorijskog razvoja, doslo do
legitimnog izbora dva kralja (Ferdinanda Habzbur$kog i Janosa Zapolje) i do devastirajuceg
gradanskog rata koji je uzrokovao olakSanje prodora Osmanlija i podelu Ugarske na tri dela
1541. godine. Kraljevina Madarska je opstala na svojim nekadaS$njim severnim,
severozapadnim i zapadnim oblastima na celu sa dinastijom Habzburga, sredisnji deo
anektiran je u Osmansku imperiju, a na istoku je nastala nova madarska drzava - KneZzevina
Erdelj, u vazalnom odnosu prema Osmanskoj imperiji, na celu sa JanoSem Zapoljom
(Rokai, Pere, Pal, Kasas 2002: 181; Palffy-Farkas 2016: 27).

Za Osmanlije, pomalo iznenaduju¢i, slom odbrambene mo¢i Ugarske i krunisanje
Ferdinanda HabzburSkog za kralja Ugarske znacilo je da glavni i neposredni protivnik
Osmanlija na kopnu viSe nije Kraljevina Madarska, ve¢ dinastija Habzburga. S obzirom na
¢injenicu da je ona u to vreme bila na vrhuncu moc¢i i ugleda u Evropi, Osmanlije su se na
moru i kopnu suocile sa Sirokim hris¢anskim koalicijama predvodenim od strane austrijskih
i Spanskih Habzburga i rimskog pape. U takvim okolnostima osmanska drzava nije bila
kadra da zauzme ni celu Madarsku, a kamoli Be¢.
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Posto je popriSte habzbursko-osmanskih borbi na kopnu u slede¢ih sto pedesetak
godina postala Ugarska, ona je, pohodom osmanskih glavnih armija i stalnog pograni¢nog
ratovanja, pretrpela nemerljive ljudske, materijalne i duhovne gubitke. U nekim oblastima
unisteno je 60-90% mreze naselja. Ljudske gubitke je nemoguce ¢ak i priblizno proceniti.
Ono §to mozemo konstatovati jeste ¢injenica da je broj stanovnika Ugarske od 1526. do
1715. godine u najmanju ruku stagnirao, bez obzira na useljavanje vise stotina hiljada
naseljenika iz okolnih zemalja. Prosek povecanja stanovniStva u evropskim zemljama u
istom periodu iznosio je priblizno 60 posto. Stradanje pretezno madarskog stanovnistva je
do Karlovacke bitke dovelo do bitnih promena u etnickoj strukturi Ugarske pri ¢emu je
udeo Madara sa osamdesetak opao na priblizno pedeset odsto. Tim promenama znacajno su
doprinela i Siroka migraciona kretanja izazvana turbulentnim dogadajima posle 1526.
godine (Pere 2014: 120; Palffy-Farkas 2016: 29; Gyore 2004: 101-125).

Mohacka bitka izazvala je, takode, bitnu promenu u drzavno-pravnim odnosima
Madarske i hrvatskih zemalja, u smislu osetnog slabljenja tih veza. One su inace pocele da
slabe u okolnostima posle Krbavske bitke, kada hrvatske snage viSe nisu bile dovoljne za
odbranu od Osmanlija, a kralj Vladislav nije uspevao da u potrebnoj meri zastiti hrvatske
oblasti. Stavise, iz istih razloga, godinu dana pred Mohacku bitku, hrvatski staleZi pokrenuli
su pitanje otkazivanja lojalnosti Lajosu Il u korist austrijskog nadvojvode Ferdinanda
(Steindorf: 2006: 62-64).

Bitka je imala znacajne posledice i po istoriju Srba. Oni su od pada srpske
despotovine 1459. do perioda 1526—1541. godine ziveli na grani¢noj oblasti Osmanske
imperije i kao takvi uzivali su razne privilegije: srpsko plemstvo nije obezglavljeno, sela i
odredene kategorije stanovniStva imale su privilegije i pravo na noSenje oruZja. Posle
Mohacke bitke, Osmanlije su nastavile osvajanja, ¢ime je Srbija izgubila svoj pograni¢ni
karakter, a stanovniStvo svoje privilegije. Sudbina Srba Mohackom bitkom bila je
zapeCacena: nestala je 1 poslednja $ansa da se, oslanjajuéi se na Ugarsku, dalje bore za
svoju slobodu i za obnovu drzave. U veku u kojem je sreéniji deo Evrope dozivljavao pravi
duhovni i materijalni uzlet, Srbi su se nasli zatofeni u samodovoljni osmanski svet i
njihovo drustvo se poCeo vracati na ranije, patrijarhalno uredenje. Polako je nestajao srpski
gornji drustveni sloj, dotadas$nji nosilac drzavnosti, kulture i obrazovanja; crkva je
siromasila, obrazovni nivo svestenstva je bitno opadao, ali je i dalje ostajao, u skromnim
okvirima, stozer duhovnosti, obrazovanja i etnicke svesti (Corovi¢, 2010: 380). U novim
okolnostima, Srbi, koji su se dotad nalazili unutar ugarskih granica, pokusali su naci svoje
mesto i ulogu, $to je rezultiralo pokretom samozvanog cara Jovana Nenada. S druge strane,
dotada$nji ugarski Srbi nasli su se u dilemi izmedu prihvatanja nove vlasti ili daljeg
migriranja prema jo§ slobodnim oblastima Ugarske. S tim u vezi dolazi do jacanja
migracije u delove Hrvatske, Bosne i u zapadnu Madarsku. Takode, na duZe istorijske
staze, Mohacka bitka je omogucila da se prvo u okvirima osmanske, a kasnije i u okvirima
habzburske drzave jurisdikcija Srpske pravoslavne crkve proSiri daleko van
srednjovekovnih granica.
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Generalno gledano, poraz i posledice Mohacke bitke znacile su naglu i tesku
prekretnicu, lom u dotadasnjem Zzivotu madarskog naroda i drzave. U secanje, bitka je s
pravom usla kao nacionalna katastrofa prvog reda, koja je oznacila prekid dotad nezavisnog
i slavnog bitisanja Madarske i Madara medu evropskim narodima. Kraljevina Madarska,
kao regionalna sila, uniStena je za sva vremena. Sledio je otezan, usporen i osakacen
drustveni i ekonomski razvoj pod teskim pritiskom habzbur§kog i osmanskog carstva. Za
dugi niz godina, Madari su izgubili mogucnost za nezavisno vodenje spoljne, a delom i
unutra$nje politike. Dugorocne posledice bitke prakti¢no su bile odredujuée za tok istorije
Madara sve do 20. veka.

Umesto zaklju¢ka — razlozi poraza

Diskusije u vezi sa razlozima poraza u Mohackoj bici i propadanja Ugarske posle
nje traju od same bitke pa do dan-danas. Svoje misljenje iznosili su domadi i strani
savremenici, potom javne li¢nosti, istoriografi, pisci i drugi. Od hronika i istoriografskih
dela, poezije, preko slikarstva i knjizevnosti, do pozoris$nih predstava, mnogi su se bavili
ovom temom. Trazeé¢i pouku iz dogadaja, savremenici su je obi¢no shvatali kao bozju
kaznu zbog unutra$nje anarhije, stranatkog rivaliteta, socijalne nepravde i moralnog
opadanja zemlje.

Tokom vremena, navedeni su brojni drugi uzroci poraza: broj¢ana slabost ugarske
vojske, nedostatak iskusnog vojskovode, zlonamerno savetovanje mladog kralja, nesloga u
redovima barona i plemstva, kukavi¢luk i izdaja plemstva, odgovornost plemstva za smrt
kralja; tvrdnja da je ucinjena kobna greska prihvatanjem bitke na Mohackom polju;
unutra$nja nesloga Madara i besplodna vecanja u vezi sa odbranom; teSka odgovornost
dinastije za opadanje moc¢i zemlje, krivica mladog kraljevskog para Lajosa II i Marije
Habzburske, koji su vodili raskalasan Zivot, a drzavnim poslovima posveéivali malo paznje;
razvratan zivot dela katolickog sveStenstva. Bilo je onih koji su optuZzivali protestante da su
izazvali gnev bozji svrstavajuéi se uz ideje reformacije, drugi su poraz dovodili u vezu sa
progonom protestanata ili sa opadanjem morala pod uticajem prodora kulture, osecajnosti i
sekularnih elemenata humanizma i renesanse. Romantiéari su u bici videli primer
beznadezne junacke borbe. Izmedu dva svetska rata, pritisnuti teskim utiskom Trijanonskog
mira, madarski istoricari su krivicu za mohacku tragediju pre svega trazili u nemoralu
onovremene katolicke crkve i papstva, u nedovoljnoj solidarnosti i neosecajnosti
hris¢anskog Zapada, kao i u odgovornim ugarskim licnostima koje nisu pokazale dovoljno
hrabrosti i organizovanosti kada je to bilo neophodno (Rappai 1980: 7; Keny6 2011: 81-99;
Katona 1976: 44-47; Jablanowsky 1931: 53; Romsics 2014: 74-75).

Posle Drugog svetskog rata, marksistiCka istoriografija promenila je vizuru
istrazivanja i koncentrisala se na meduklasne odnose, a razloge katastrofe objasnjavala je
pretezno iz strukture i funkcionisanja drustvenog sistema, odnosno manama feudalizma.
Prihva¢eno je misljenje da je porazom seljacke bune 1514. i pasivizacijom seljastva
pokrenuta tragedija madarskog naroda (Romsics 2014: 78-79).
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Sve pomenuto u odredenoj meri igralo je ulogu u vojnom porazu no,
sagledavanjem bogatih izvora nemacke, austrijske, papske, madarske, osmanske itd.
provenijencije, kao i pomnim prouc¢avanjem sloZenih istorijskih prilika u spoljnopoliti¢kim
i unutrasnjopolitickim prilikama, moderna istoriografija bacila je svetlost na brojne nove
aspekte 1 na slozenost istorijskog vremena u kojem se bitka odigrala, iz ¢ega je steCena viSe
nijansirana i preciznija slika o razlozima poraza u Mohackoj bici. Pri tome, odredene ranije
teze su revalorizovane i stavljene u moderan nau¢ni kontekst. Danas prevladava misljenje
da u datim odnosima snaga, Kraljevina Madarska ne bi mogla izbe¢i poraz od nadmoéne
osmanske imperije, ali da bi se sa smanjenjem broja propusta, sa vise planiranja, boljom i
brzom organizacijom, sa vise medusobne saradnje i koordinacije u redovima vodecih
drzavnih struktura, taj poraz mogao prolongirati, a njegove okolnosti i posledice mozda
znatno ublaziti. Kao najveca greska obicno se istice nedopustivo nehajan odnos prema
vojnoj granici, odnosno Cinjenica da bi se uévr§éenjem odbrane drzavnih granica (reke,
mocvare, planine, postojanje malog broja pogodnih re¢nih prelaza za veée vojske itd.
pruzale su povoljne okolnosti za to) prodor Osmanlija mogao znacajno otezati. Teoriju o
namernom kasnjenju Janos$a Zapolje u bitku, kao i o ubistvu kralja, danasnja istoriografija
odbacuje (Perjés 1975: 5-40; Szakaly 1990: 560-567; Benda-Hanak 1986: 73).
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The development of human civilization has been accompanied by attempts to eradicate
contagius diseases, soch as plague, which had a significanty high lethality throughout history. In that
respect, in the 18th century the Habsburg Monarchy first introduced variors regulations, and
afterwards brought comprehensive public health legislation. This way, many questions were resolved,
first and foremost how to prevent the spread of an epidemic. These regulations greatly contrasted the
folk customs and religious practice related to burying the dead. This paper presents phenomena at the
time of the plague epidemic in Eparchy of from 1738 to 1740. On the one hand, measures were taken
to fight the epidemic, and on the other hand, the killing of doctors in Buda, which has led to the
spread of the plague.
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Kyra, akyrHa uH(pEKTHBHa 0O0JECT K3 TpyIe 300HO03a, y MPOIUIOCTH JbYICKE
[UBUIIM3AIMjEe je OwWia jelaHa OJ HAjONMACHUjHX CMUIACMHUJCKHX 000JhCHa Ca H3Pa3UTO
BUCOKOM cMpTHomthy. M3a3uBa je Gaktepuja Yersinia pestis, a Hajmo3HaTHja je y 0OIHUKY
O0yOOHCKe KO0ja Iyryje uMe u3pasy 3a OTeKiy jxiesny. MukyOaruja Tpaje usmel)y nsa u ner
JlaHa, Ka/ia ce jaBJbajy NMpPBU 3HAIM 0O0JIECTH, TPO3HMIIA U BUCOKA TEMIIEpaTypa, a MOHEeKall
yOp3aH myJic ¥ XUIEepTeH3Uja. Y CKOPO MO BHX0BO] M0jaBU J1ojia3u A0 mosehama TuMpHIX
YBOPOBA, a y3 MOBHIIEHY TEMIIEPAaTypy M I'PO3HUILY, YECTO CE€ jaBJbajy M jake IJIaBoOOJbE.
Jasbu pa3Boj GosiecTy 10BO/IM JI0 10jaBe Kalllba, KOjU I10CTaje KpBaB, T€ HA KPajy 0 cerce
W CMpPTH, IITO MOXeE Jla ce Jecu cBera 48 gacosa oJ mojaBe NMpBHX cummnToma. JlaHac je
MO3HATO Jia je Jieuere IOTPeOHO MOYeTH LITO paHuje, ako je Moryhe y mpBux 24 yaca
[Todorovi¢ 1969: 187-194; Heidel 2006: 6-8; Bailey 2011: 22-43; Schmeichler 2013: 5-
28].
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JemHa on Hajmo3HaTHjUX emuaeMuja Kyre jaBwia ce y EBpomum momoBuHOM XIV
BeKa W y HEKHM FEHHM JIIOBIMAa JECeTKOBAJlA CTAHOBHHIITBO. Y XaO30ypmikoj
MoHapxuju, TokoM XVIII Beka, kyra ce jaBjpaja y BHIIE HaBpara, 4eCTO HE Ha IEJIOM
JpKaBHOM IIPOCTOPY, ali ca BUCOKHM HPOLIEHTOM YMpJIHMX TaMmo Tie ce mojasuna (1703-
1704, 1708, 1713). [Ipenomena je mperexHo w3 OCMaHCKOT LapcTBa, 300T uera je Mo
Pestpatent-y u3 1710. u Pestordnung-y u3 1713. 3abpamen cBaku caobpahaj ca oBoM
JpKaBOM Yy BpeMe Kaja je y BO0j rmocrojana enujaeMuja. Ha cnpeuaBamy mupema 3apasza y
Momnapxuju Hapounto cy pamwm map Kapmo VI (1711-1740) m meroBa khu Mapuja
Tepesuja (1740-1780). Onm cy on BojHe kpajune, kKoja ce NpocCTHpaia y3 TPaHHIYy ca
OcMaHCKMM [IapCTBOM, HAIpaBHIHM CAaHUTapHH KOPJOH IIPEKO KOjer Kyra WiM OMiIo Koja
npyra OomecT He cMe nda mpone nybOiee y nmpxkaBy [Vanicek 1875: 161-163, 405-408;
Schwicker 1883: 103-112; Vocelka 2001: 324-328; MukaBuna — Jlemajuh — Bacun —
Hunkosuh 2016: 212, 216-225].

Jo Benuke emunemuje Kyre y Xa030ypIikoj MOHapXuju Aouwio je uamehy 1738. n
1741. rogune. Tana ce jaBuia y BUILIC [IeJIOBa ApKaBe, MPBO Ha UCTOKY y obaacte Epmessb
(TpancunBanuja), kpajem 1737. u nouerkoMm 1738, rae cy je MOHENH BOJHUIM KOJH CY C€
MOBJIAYMIIM ca OCMaHCKe Teputopuje. Beh ¢pedpyapa 1738. jaBuna ce y TemumiBapy, Koju je
1o Kpaja emunemuje nmao npeko 8.000 mpTtBux. Onatie cy je BojcKka M HApOX IPEHETH Y
Behu neo apxkaBe. Y TakBUM OKOJNHOCTHMA jEIMHO INTO C€ MOIJIO YPaIHTH, jep Cy
CaBpPEMEHHIH 3HAJM JIa ce T10jadaHoM (DIyKTyalHjoM CTAaHOBHHUILITBA OOJIECT JIaKIIe IIHPH,
OuIIo je 3aTBapame Hacesba, OAHOCHO MOCTABJbAKE CTPAXKE Ha ylase y BHX. Y3 To Tpebano
j€ OpEeNUTH U TOKTOPE KOjU OW IMperyieqalii CyMEbIBE HITH 3apayKeHe 0C00€ W 0/IBajaid UX
y KapaHTWHE, alld 3a OBaj I0CA0 je HENOCTajallo MEJMLUHCKUX pagHuKa. Ibuxoso
NPUCYCTBO je BUAJBUBO y TpajoBHMa, ajid He U y cenuma. Ca apyre crpaHe, Ipajicko
CTaHOBHHIITBO, 30MjEHO Yy YCKe yiHie, HeMOryhHOCT Kperama je cXBaTajo Kao 3aTBOp,
noceOHO Kaja je TO KOPECIOHAMpANo ca 3a0paHoM OOrociyXema M OKYIUbamba JbYAU Y
UpKBama, y 4eMmy cy Bujenn yckpahuame Bepckux npaBa. CTaHOBHHUILITBO je Y
HEJUCLUIUIMHN TOACTHIAHO YECTO Er3MCTeHIMjalHUM pa3iio3nMa, jep TOKOM 3alpaHe
KpeTama HHje MOIJIO Jia Tpryje, OmIo My je oTexxaHo 0aBJbEHE 3eMJBOPAIAHOM, Y Ipaj Cy
c;1a00 MM HMKAaKO YHOUIEHE >KMBOTHE HAMHPHHUIE, O/l KOjUX Cy 3aBHCHIIH, a OIPEB je Y
3MMCKMM MecelMa IIpeACTaBbao 030MipaH mpobieMm. 3aTo Cy, Kaja je enuieMuja
jemaBala, ajii je joll yBeK Onila mpHucyTHa, y JeKapuMa BUIEIH po0ieM, BHUX Cy KPHUBHIH
TO HE MOTY JAa ce kpehy, 300r Jera je y BUIIIe TpaJICKUX Hacelba J0Ja3ujIo 10 ToOyHe, ma
1 yOMCTBAa MEIMIIMHCKHUX pagHUKa, Kao y bynumy wnu JleOpenuHy, mTo je 3a TMOCISIUIly
UMaio Jajbe OJakiiaHo Immpewe enuaemuje [Hammer 1839: 1-3; IMomoBuh-Cewancku
1936: 49-60; David 1973: 75-79, 129; Meuumauku 1975: 35, 62; I'aspunosuh, C. 1979:
237-265; Vekerdi 2009: 8; Bacun — Hunkosuh 2015: 277-281].

Kyra je mo npymTBo ocraBipana 030uspHe mocneauie. Hajope, Ty je aemorpadceku
momeHaT. Tokom 1738-1741. ykynuu ryounu cy 6mnmm okxo 250.000 MpTBUX, OIHOCHO OKO
5% Tamanimer CTaHOBHUINTBA YTapcKe, alid OWIIO je Hacelba WU MalbUuX TCPUTOPHUja TIC Cy



KNBOT HA TTPOCTOPY BYJJMMCKE EITMCKOITMJE ¥V KOHTEKCTY ... 145

ryounu Ownm panexko Behw. Y maH4YeBadKoM JUCTPUKTY ympio je 42,31% paamHo
CIOCOOHUX MyIIKapana M keHa, y beukepedukom 36%, a y Bpmaukom 33,61%. bumo je
cena y kojuma ce Opoj ympiux kperao usmehy 50% u 60% cranoBuumTBa. Ca mpyre
CTpaHe, TY je eKOHOMCKO MpOTMajame, jep je Haje(rKaCHUjU HauuH 00pOe ca emuaeMujoM
010 KapaHTHH U 3aTBapame Hacesba. OBO je oHemoryhaBajo TProBHHY, YECTO U 3aHATCTBO,
a Kaja je emuaeMHja Iyro Tpajaia JOBOJWIA je 10 TojaBa riamu. lajbe, pa3HOBPCHOCT
HaMUpPHHUIIA Koje Ou nHaue Ouie KopuinhieHa 3a UCXpaHy, YCIe] CMambeha TProBuHe, Ouma
j€ 3HaTHO Mama, IIITO je JOBOIIIIO 0 APYTUX 34paBCTBEHUX mpobiemMa. Ha kpajy, Ty je Hu3
JUYHUX Tpareiuja drje Cy ce IOCIeANIe TOJUHAMa OCeTHIIe Y MOpOoAnIii. Ycien obaBese
KOHTYMallMje BOJHHIIM CY Y TPaJOBUMa CTpaXkapuiii ucipea kyha y kojuma ce cymmaio ia
uMa 3apakeHux wiadm je To Beh Omno yrBpheHo. AKO ce CyMmMmbaio Ja MMa 3apaKeHUX
KapaHTHH je Tpajao 21, a ako je Ommo 3apakeHnx oHna 42 mana [["aBpmmosuh C. 1996: 7-
13; Kun 2002: 69-78; Ori 2006: 115-117; Wmuh 2014: 48-52]

O crpagamuma Cpba TOKOM OBE EMHUIEMHje OCTAIO je J0CTa Tpara Ha MoJpydjy
Bynumcke enuckonuje koja je y To Bpeme oOyxBaTana obsact 3anaano of JyHasa o yurha
JpaBe y mwera. [logatke o enuaeMuju caapke OpOjHAa MUCMa KOja Cy CBEIITCHHIIM CIIaIH
OynumckoMm BnanuuM, Bacunujy JumutpujeBuhy. OHa HuMCY Hacrayia aa O mpukaszana
caMy eNHAEMHjy M Maiy Opoj ce IUPEKTHO OJHOCH HAa by, HEro Ja ONHIIY AWjele3aHy
cTambe ekoHomuje y Brnagumuanckum pesupeHunjama y Ceuyjy u CeHranapeju. 3ato ce y
HEKHM Kyra TeK IIOMHUEbE, JOK 3a BpeMe HCHOr HajBeher MHTEH3WTETa MHCMa CalIpiKe
3HATHO BUIIE mojaraka. ['0TOBO CBa Cy Hamucala JyXOBHA JIMIA INTO CE MOpa y3eTH Y
003up y pa3ymMeBamwy cTaBa npema Oosectu. [Ipumepa paiu, OHH Cy je BHAEIH Kao KasHy 3a
rpexoBe, 300r yera Cy MCTHULAJH, aKO CY 3/PaBH, Jla OHH HE YMHPY, HETO APYrH HAPOAH,
OJTHOCHO, KaKO je y jeZIHOM IUCMY cTajajo ,,Hamm cy 3apaBu, a [llokiu (kaTonuim) Mpy*.
Cge mporiece Koje je 10 caaa yTBpauia Malhjapcka uctopuorpaduja Moryhe je younTH U KO
Cpba. Tako je HeIUCIMIUIMHA M MOTpeda 1a ce MPEKHHE KapaHTHH, OJHOCHO 3a0paHa
yJlacka U M3J1acka M3 Hacesba, yOusbHBa M KOJ jelHUX U KoJ npyrux. Ca apyre crtpaHe, To je
pesynTupano yOMCTBOM AOKTOpa y IOOYHHM Koja je INpomula Wik OWia WHUIHpaHa y
Cprickoj Bapou. ['paha omoryhasa carnenaBame Hu3a JMYHAX Tpareidja u jacHo IoKasyje
OyT KOjUM je emuieMuja Nposia3uia y IMojeMHHM MecTuMa. HajBumie nokymenara je
cauyBaHo 3a Taban, 3atum, Centanapejy, Ilomas, nemom Yobanan, kao u 3a Ceuyj ca
oKoNMHOM. TeKk TOBpEeMEHO NMOMHUBY ce M Jpyra Hacesba [[ aBpunoBuh-Bacun-Huukosuh
2013: 103-109].

Kao mto je Beh peueHo, mpBa Mepa 3a crpedaBame MIHPEHa enuaeMuje Ouio je
3aTBapame Hacesba, HajIpe 3a yla3zak y HHUX, a OTOM M 3a m3nazak. Kperame je Omio
Moryhe camMo y3 macomr KOjU Cy MOjeJHHIN AOOWjald O JIeKapcke KOMHCHjEe YNME ce
rapantoBaio na cy 3zapaBu. CenremOpa 1738. Cp6um y TabaHy jom HHCYy cXBaTaid
OMacHOCT KoOja MM IIpeTH Of 3apase, anu je rpaa Beh Omo 3arBopen. [lomako je
3a0pamUBaHO U KpeTame n3Mely apyrux Hacesba. Y 1o Bpeme CpOu HHCY OMIM CUTYpHH
3allITO je OBa Mepa Hpejay3era, Ja JM M3 CTpaxa OJ HeCUTypHE IojaBe OoJecTH Kojy Ou
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MOTJIM Jla YHECy CTpaHIM, KaKO Cy HaBelll y jeJHOM IIICMY, WIH je Mepa yBeIeHa 300T
MOTyhUX IITHjYHCKUX PagibH, jep je y ToKy 0mo pat ca OcMaHnckuM mapctBoM. [lomoBrHOM
cenreMOpa 1738. jour ce HACY 030MJBHO CYOUHIIH Ca CHHUIIEMH]OM, JIOK j& CTame JYKHO O]l
Bynuma ©Oumno texxe [ACAHVYK, MIIA ,b“ 65/1738]. Bmaguky je meroB Opar,
npotonpe3Butep U ersapx y Ceuyjy — Cumeon JumutpujeBul, MOJIOBUHOM HOBeMOpa,
obaBecTHo na ce Beh kpajeM cenTemOpa oceTwsIo NpHCYcTBO Kyre y Busbany, Bpemeny,
Moxauy, Xunomry, barocery, Jlutoou u Ceuyjy. ['0TOBO na HUje OWIIO IaHa J1a HEKO O
Ceuyjama He ymMpe, HaKO Cy CBa MecTa y OJNHM3WHHU 3aTBOPEHA, a 3a HAIlyIITame Haceba je
notpeban macomr [ACAHVYK, MITIA ,b“ 96/1738]. Ycnen oBakBor pa3Boja cCHUTyaldje y
Bynumy cy HemocpenHo y3 Cpricky Bapol y mogHoxjy I'exept Opaa, MOAUTHYTH KapaHTHH
u Kyhe 3a IOKTOpe W CBEIITEHHWKE KOjU Cy Tpebanm na OpwHY O DYXOBHHM mHoTpebama
OonecHMX wWim omojaBajy MprBe. CBecHH Ha he ce y KapaHTMHY HahW W TpaBOCIAaBHU
BepHuIM CpOu cy onMax y3 103BoJly Marucrpara OApeIuiii CBOje CBEIITEHUKE U YITyTHIIN
ux Tamo [ACAHVYK, MIIA , b 59/1738]. Jlenembpa 1738. cBa mecra y Onusunu byauma
Cy 3aTBOpEHa U U31aTo je Hapeheme a mpecTane Kperame usMely mux. Y To Bpeme, Kyra
je yuuta y Cpreky Bapomr [ACAHYK, MIIA ,,b* 74. u 95/1738].

Ha oBakaB pa3Boj cuTyanuje oMax je 0JroBOPeHO UBpIIiuM HaJ30pOM, 3a0paHOM
KpeTama, 0/IBajalbeM CYMIBHBHX U3 CPEAMHE Ca 3[paBUM JbYIHMMa, IITO je TONPHHENO Ja je
kyra Meljy Cpbuma y janyapy 1739. 6mna cmabor maTeH3uTeTa. CTpaka je Omiia TOJHMKO
jaka J1a ako O HeKO IMOKYIIao Jia Ce TajHO yByde win m3ale u3 rpaga Morao je OutH ,,...H3
mymke m3oujeH”. Jlo Tama cy Omra 3apakeHa Tpu JoMaliMHCTBa, a CAHUTETCKa cIyx0a je
Jn00po (yHKUHOHKCATAa U Kako O ce KO pa300ieo, H3HOCKUIIM Cy ra U3 rpajga U HOCHJIN Y
koHTyMmail. [TonoBuHOM jaryapa o Cpba je oBzie OUI0 caMo TpH 0co0e, anu Cy U OHU OWIIH
snpasu. [Ipe 7. debpyapa, y Taban cy gomuim KoMmMecapu ca JOKTOpUMAa U TOYEIH
BU3UTAIM]y CBUX Kyha, 3aKJbYUHBIIHM J1a BUIIEC HUje OMIO 3apaKCHUX. YKYITHO je y IeJI0M
rpaay nponaljeHo n0 monoBuHe (ebpyapa camo 4 OojieCHAa YOBEKa, ajdd HE O] KyTe.
Bynummum cy ce Haganu aa he yckopo 6uth ykuHyTa 3a0pana kperama [ACAHYK, MITA
»b* 137-138, 140-141/1739]. Mehyrum, Kyra HUje UCKOpEHmEHA, OHA je M Jajbe Owia y
OJIM3MHY I'pajia ¥ CBAKO KPETame je MOIJIO ITIOHOBO J1a j€ NPOIMIMpPHU. Y jeTHOM 01 U3BEIITaja
ce BUAM Aa HUje ympio nyHo Cpba — 27, ¥ TO NPETeXHO MUjaHIH, CKUTHHIIE, CHPOMAcH, 3a
KOje ce Yak He 3Ha Jia Jiu cy OosoBanu o Kyre. CMamemy KpeTama CTaHOBHHIITBA ITOPEN
CTpaKH M cTpaxa oJ1 00JIeCTH DONPHHENO je 3UMMCKO BpeMe, Kaja je (iaykTyanuja Jbyau u
nHade Owmia ciabuja. CpOu cy Ha MamuM >KpTBama 3axBaJbMBaIM bory, Bepyjyhu na ux je
OH cracao yciea OpojHUX JUTHja, MojebaHa, O/IeHHja U MoMasama CBETHM MHPOM, HaKo je
YIPaBo MPHCYCTBO CTAHOBHUKA OBUM YMHOBHMMA Ha MaJIOM MPOCTOPY, MOTJIO Jia IOBEE 110
mupema enunemuje [ACAHYK, MITA ,,b* 63/1739; TTomosuh 1952: 362; Bacuu-boxwuh-
Boxanuh 2014: 764-767].

Kyra je, mehytum, Tex mouena na ce mmpu. HoBooOonenu cy uMaim meHe jacHe
3HaKe — MO/IpE NPUILITEBH OKO M T10 MOIIHHUIaMa (OTOIM JIMM(HUX YBOPOBA) U THOj KOja UX
je mparmna. Ceemrenuk Hukonaj MunoBaHoBuh je McTakao y mucMy BIAAMIM Jaa ce
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Oonect mojaBmia Mehy pohannma u cyceauma MpeMUHYIHX 0c00a MK 000X KOjU Cy Y
KoHTyMany, mrto ymyhyje Ha HaumH Ha Koju cy ce 3apaswnmun [ACAHVYK, MIIA ,b“
142/1739; Tlonosuh 1952: 361]. Kpajem debpyapa 1739. je moHOBO m3gara Hapemda na
HHMKO He u3nasu 0e3 macoma u3 bynuMa u mberose OKoJIMHE, Kao U Jia ce yHyTap rpajaa He
Memajy mehycoono [ACAHVYK, MIIA ,b“ 92-93/1739]. ¥ wucto Bpeme, enuaemuja je
3axBaTUila OKOJIMHY MaHactupa ['paboBua, 300r 4era je U OKO Hera 3a0pameHO KpeTame,
JOK je y Moxauy Biagana enunemuja Beiukor uaTteH3uteta [ACAHYK, MITIA , B 120-
121/1739; TlomoBuh 1952: 362-363]. Ilouetrkom wmapta 1739. CeHtaHzpejuu cy ce
cnobomHo Kpetanu, anu y byaum mHucy mormm nma yhy. ¥ Cprckoj Bapomm, TBphaBu u
OyauMcKoM Toxarpaljy Biazalo je TemIKO CTame, a yciex 3adpaHe yjacka M M3Jacka U3
rpaja HUCY MOTJIM J1a JonpeMe >kuBoTHe HamupHule u orpes [ACAHVYK, MIIA ,,b“ 160. u
161/1739]. T'mag u 3uMa Cy TpeTHIIA Aa W3a30BY joml BehH Xaoc, KOjH je Ha Kpajy MapTta
JoBeo 10 mobdyne. Mako HHje HajjacHHUje KaKo je OHa Iouelia, HUTH re, Op30 je mpeHera y
Taban, jep je oH OHO Hcmpen kapantuHa mojn [enept Opaom. [loOymeHUIU Cy Hamaiu
MEIUIMHCKO 0cO00JbE U TaKO UX TYKIH, Ja Cy HEKH M3[JaxXHYJIU OJMax, a HeKH yOp30 1o
TomMe. Mehy MprBuMa je Ouo M JokTOp MajcHep, LApCKU JieKkap KOju je OpuHyo O
3apakennuma. CpOu Cy TBpIWIM Ja HEMajy HHKAKBE Be3e ca OBUM jorahajeM, Hako je
nmoOyHa ounTIIeAHO 3axBaTmia u TabaH, a cBemreHNK Hukomaj MunoBaHoBHh je y mrcMy
BiIaguim Bacwimjy u3pasuo cymmy nma cy CpOm mmak ydectBoBanmu y H0j [ACAHVYK,
MIIA ,,b* 18/1739; Ilomouh 1952: 362, 364]. Biacti HHCY UMale TOBEpEHa y OBaKBE
u3jaBe W CIpeMaie Cy Ja y CPICKH Je0 Tpaja ymyTe OIped HeMayKuX BOjJHHKA Paau
UCTpare M KaXmaBama moOymeHnka. thuma je HapeljeHo na y cirydajy HoBe moOyHe oOHjy
CBE KOjH je MOJCTUYY W IpeaBoje. JJoHeTa je o/uiyka aa ce HOBH MEIWIMHCKH pPaJHULIU
yIIyTe Y KapaHTHH TEeK KaJia Ce 3aBPILH UCTpara, a KpUBLH OyAy KaxKibeHH. CBEIITEHCTBO je
OJIMax MPHUMETWJIO JIa je CMPT MEAWIMHCKUX PaJHUKa M M30CTaHAK HOBHX IJIABHH Y3POK
Jpyror Tajaca emUAeMHje, jep ce Jbyau CI000AHHje Hero 10 Taaa kpely mo rpamy
[ACAHVYK, MIIA ,,b“ 194/1739].

Kyra ce 6p3o npommpmia o oxkonnHu bynuma. [lo jyna 1739. je onnena mHore
xkuBote y Yobanmy u [Momasy [ACAHVYK, MITA ,b“ 52. u 54/1739]. ok je y riiaBHO]
BIIaAM4YMHO] pe3uneHuuju — CeHTaHIpeju HUje OO0, jep je KpeTame M3 OKOJHUX MecTa
6uno onemoryheno. ¥V Ceuyjy, rne je Takohe O6mo Emmckomncku asop, y Mapry cy
3a0esIeXXeH! CMpPTHH cilydajeBu Hekoinko Buhenujux Cpba. Bramuuun Opar je Ha camom
MOYETKy MapTa CBEIOYMO Jia cy cena y bapamu 0e3 OKykeHHX, anu Ja 0oJecT Iupe
BOJHMIIM KOjU Cy OMIM Ha 3MMOBHHKY 1O OpOjHMM Hace/buMa. Tako Cy BOJHHIM ITyKa
npuHIl JloTapuHIky, AoHen 6onecT y IIomKkoT y KojeM je OWIo CpICKOT CTAHOBHUIIITBA.
YumeHulla J1a cy OKy)XeHa MecTa M30JI0BaHa JIONPUHENA je a ce Kyra He IIMpU Yy ocTana
cena MoxaukomnoJbckor nporonpessuserapara [ACAHYK, MIIA ,,b“ 175/1739].

Emunnemuja Hu y anpwiy Huje ymwmia y CeHTaHzapejy, 4Mju Cy CTaHOBHUIHM
ciobonHo oOpahuBasiM BHHOrpase M HUBE, aIW Cy cBa Mecra y OnmsuHM, bynum,
OctporoH, Bam, ITomas, Kana3, Yobanan, 3atsopena [ACAHYK, MITA ,b“ 105, 162. u
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164/1739]. O pasmepama enmnmemuje y YoOanmy u [lomasy roBopu 4mmeHHIA Ja CY
CenTanpejun 3a0elleXuiIn Ja BeTap KOjU AyBa y MpaBIly IHHXOBOT Hacejba IOHOCH U3
[Toma3za HeomucHB cMpaj] HETTOKOIIAHUX JbYJCKHX JieleBa. 3a To BpeMe, y Tabany je Omia
KOMICHja ca YCTUPHU IIeiaTa, YUju je 3aJaTak OMo Ja moryoe cBe OHE KOjU KpIle 3a0paHy
HamyIlTama cBojux qoMoBa win rpaga [ACAHYK, MITA , b“ 163/1739]. Unak, y Cprickoj
BapoIIM Kyra HHje MMaJla jaK MHTEH3UTET M CaBPEeMEHHIHU Cy 3a0eNeXuiu Jia HajBuIle
YMHUPY KaTOJMIM, JIOK CY /0 Taja caMo TpH cpIicke Kyhe ocrane mormyHo mycre. To ux,
MehyTum, HHje ocnobalano 3a0paHe kpeTama U KoHTyManuje. CimyHa cuTyaryja omia je u
y Octporony [ACAHYK, MIIA ,,5% 143. n 149/1739].

Cena oko Bynuma u Cenranzapeje cy y MapTy OHiIa TEIIKO IMOrol)eHa enuIeMHjoM,
300r 4era cy ca CTpa)XOM 3aTBOPEHA, ald HEMa HUKAKBHX IIOJaTaka O MEIHIHCKHM
paIHULIMMA Y BHMa, HEro Cy MpelylITeHa cBojoj cynOounu. Kako Hu momita W3 BUX HUje
Morya Jia u3ale, cBa cBejlouaHCTBa KOja FOBOPE O CTPaJiaby Cy MOJALU U3 IPYyre PyKe, Tj.
OHUX ocoba Koje Cy Hekako jpomuie 10 uHpopmanuja, npe cBux CeHrTanapejua. Ycien
3a0paHe HalyllTamba Hacesba, CeJbaHW HHUCY MOTJIH Aa 00paje HhHBE M BUHOTpAJE, a IIIaj
UM je KOHCTaHTHO mperwia. CTpax O] CMPTH M CMUICMH]je OCETHO Ce TOKOM Maja U y
CenTanapeju. Y TpEeHYTKY KaJia Cy TO jaBJbajiu enuckomny (Maja 1739) uuHuio ce fa je kyra
Beh Omma mely muMa, jep y MOCTCKPHNTYMY IHCMa CBEUITCHUIM ONHCY]y CHMIITOME
OonecTH KOJ jeIHOT OJ ,,rocroaapa“ 3a0elexeHor MoJ HaguMKkoM [lampuka, Koju uMa
OTOKE MO TeNly, ITO Ce CJla)ke ca CHMIOTOMHMA Kyre. 3a mera cy nporHosupanu jga he
MOXKHMBETH jorn Hajayxe aa nqana [ACAHVYK, MIIA , b 151/1739].

Crpaxke OKO Hace/ba KpajeM Maja M IIOYETKOM jyHa BHIIE€ HUCY HHU MOIITY
NpoIyuiTaie, a cBe Koju OM KpUIIOM NOKymiaBaiu Aa yhy wmu uzal)y U3 rpama wim cena
Moru Ccy ma yowjy. Ilopex kyre m rian, ycien Oiokaze Hacesba, Owiaa je 030HIbaH
npobaem. Ona je y cenuma ogHocmia csoje xpree [ACAHVYK, MITA ,,b* 152/1739]. Mepe
Koje cy mpenysere y CeHTaHapeju AOIPHUHENE Cy Ja Kyra HHje 030MJ/bHO MPOIIHpEHa
HaceJheM W Jla OCHM cliydaja ca ,,rocrogapoM IlanmpukoM™, y ¥H0j HA y jyHy HHUje Ouio
xkpraBa [ACAHYK, MITA ,,b“ 153/1739]. ¥V ucro Bpeme y [lomaszy u UobaHity je ymupaio
O] TPM [0 TIeT ocoba Ha JiaH, mTo je O01o Benuk Opoj. [la Ou ce 3amrurnim, CeHTanapejun
Cy caMH 3aTBOPHJIHM CBOje MECTO, a MmoceOHe cTpaxe nmocraBuii npema [lomazy u HobaHiy
y [unuiikum 6panMa. YKYIHO je HOCTaBJbeHO MeT CTpaxkapHuIa. Ycien riaau y [Tomasy,
CeHTaHApejUM Cy MOYENH Ja TeKy xJjeb, Ja ra Hoce y CEOCKH aTtap W OCTaBjbajy, Aa Ou
KacHHje momao Heko u3 [lomaza u mpeyseo ra [ACAHVYK, MIIA ,b*“ 154. u 164-
165/1739]. N3onanmju cy caMOCTaIHO MPUOETIN U CTAHOBHMIIM CEJIa KOjU Cy OJJIA3UIHU Y
BUHOTPAJIe W IIyMe, Kako He Ou 3apa3miu cycene wim camu Omnu 3apaxkenn [ACAHVYK,
MIIA ,,b“ 68/1739].

VY Majy je koHTyManuja Omia obaBe3Ha 3a cBe y TabaHy, jep ce Kyra CBE BHIIE
mmpuna wmehy Cpouma [ACAHVYK, MIIA b 91/1739]. Csewrenuk Hukonaj
MunoBanoBuh je mpuUMeTHO Ja je Melllambe CTAHOBHHUTBA JIOBEJIO A0 INUpEHa CHHUICMUje.
3aTo je ca ocTaJMM MapocuMa, 10 HapenOH CBETOBHMX BIIACTH, allejoBajl0 HA CTAHOBHUKE
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Ia He m3nmaze w3 Kyha, wak u y npkBy nma He gonaze [ACAHVYK, MITIA ,b“ 144. u
145/1739]. [Ja Ou mupeme enuaeMuje y OMIIo cripedeHo nov4eTkoM jyHa 1739. mocraBpeHn
Cy HOBM HOCauu W JOKTOpHW mnoj I'emept OpmoM, a ca mHUMa Cy CTHIIIE M Hapende na ce
MpTBH caxpamyjy Ha moceOHoM Mecty. MelyTum, cutanuja ce u Jajbe moropuiaBana. ¥
KOHTYMaIly Ha CIIy>KOM IIPEeMHHYO je CBelITeHHK Bacuimje, ymecto kora je ynyheH JakoB
[omouh. Yekana ra je ucra cynOuna. McroBpeMeHo, Jbyu Cy ce ca IOJAPIIKOM BJIACTH
pauuuM 1o Imymama, konubama u BuHorpaguma [ACAHVYK, MIIA ,Bb“ 146/1739].
Bpemernowm cutyanuja ce Henrro nomnpasmia y Tabany, anu je y [Tomasy u nasme Ouna Bpio
temka [ACAHVYK, MIIA ,b“ 45. u 47/1739]. Jlok HACY CTHTIIM TOKTOpH, y bymumy je
cBakor naHa ymmpaino miMely 20 u 25 xaronuka u ox 4 mo 6 Cpba, mMana je Omiuo u JaHa
Kaja ce Taj Opoj memao o meceT. O TeXMHU CUTYaIMje CBEIOYH W YHbeHUIa na u3 1739.
HEeMa 3alMCHUKA OyIMMCKOT TaHaya, KOj! IOCTOjH 32 HU3 TOJMHA IIPE U HOCIIe eNuAeMHuje,
jep o Huje Morao na ce cacraje [ACAHYK, MIIA ,b“ 116/1739; AC, IICOB, ITonosuh
1952: 366]. IloueTkoM aBrycra, Kyra je jemapaja, a JHEBHO je yMHpaJa jelHa WIHA JBE
ocobe, a perko Tpu. Kpajem aBrycra ce 3Hano na he gohu usacmanuiu koju he y oHUM
JIOMOBUMa y KOjUMa je OWII0 3apa)KEHHX WM CYy CBU IOMPJIH CIPOBECTH CTEPUIIUCAILE,
cnanuty onehy, mpatu kyhe M KajuTH HMX, Kako OM ce HCKOpeHWJIa 0oJiecT, OJHOCHO
objexktu moHoBo Ommm ymorpedssmBu [ACAHVYK, MIIA ,b* 117/1739]. Ipen jecemy
6epOy muogoBa, bymMckn mMarucTpar je 103BOJIMO M3J1a3aK M3BaH Hacesba, ajd Ja He On
jomnio 1o Beher koHTakTa Mely Jpynmma, o neroBMMa rpaja, Te je Tako 3a TabaHue
onpehen Tpehn Tepmur [ACAHYK, MITA , b 119/1739].

VY cenuma je enuaeMHja U ajbe OHila HHTCH3WBHA, Ia Cy CTPaXKe MOCTAaBILEHE O
nytesuma. Jlo aBrycra 1739. y Iloma3y je ympiao oko 400 mynu [ACAHYK, MIIA ,,B*
166/1739]. Ha IlpeoOpaxeme (17. aBrycra mo HoBoM KajeHzaapy) cy CeHTanapejun
OJTHEJIM y TIOMAacKH atap XpaHy M yBede cy Ty cpenu JoBaHa benumha, npBy oco0y kojy cy
BUJICTH U KOjOj Cy Ce MPHOJMXHIN O Kaja je Kyra u3dmiaa y oBoM cery. O meMy cy
OCTaBHJIM MOTPECHY 3a0elelKy Koja IJIacH: ,,YKacHYJIM CMO ce Kajia cMo ra Bujenu. [{yro
ra HICMO MOTJIM IIPENO3HaTH [...] 3apyTaBeo je 1o oOpasuMma M MMa BEJIMKY Opany camo
IITO My ce ouM U Hoc Buze. Kao na je 6no y tamuunum necer roauna. Oy MHOTE JKaJIOCTH 32
CBOjUM CHHOBHMa M OpaToM. Y3ecMo ra nuTatu [0 KyI' U CMPTH — IIPUM. ayTopa] ajli OH
HHje peKao HHM peud [0 TOME — NpPUM. ayTopa] HEero ce caBHO 10 3eMJbe punajyhm u
wiauyhu. Hu Mu BuIE HECMO MOTJIM Jla IPOTOBOPHMO, HET0 CMO Tiefajyhu Ty BelIHKy
xanoct mouenu miaakatu [ACAHYK, MITA ,b“ 166/1739]. BbuxoBo Apyro cBenoveHme
TOBOPH KaKo C€ HempoMHIIJbeHOIIhy OoyiecT Jlako mpeHocwia. Hamme, kpajem aBrycra,
Heku bomko u3 Cenranzapeje je 6mo y Ilomasy u y3eo ox oHmammux craHoBHHKa 200
dbopunTH, anmu yum je momao y CeHTaHapejy, pa3doneo ce u ympo. [leTn naH ce merona
JKEHa, [0CJIe KOHTAaKTa ca MOMAacKMM HOBLEM, paz0olienia U yMmpia, a motoM u bomkos
miahu Opar. Jomr cenam kyha ce OKyKMJIO o1 BUX, U OHE Cy W30JI0BaHe, a bomkosa je
cnajeeHa. Y MeljyBpemeny je ympo u Hajmiahu BomkoB Opar u merosa xeHa, JI0K je 10
nopojuie u3znpxkao kourymanujy u npexuseo [ACAHYK, MITA ,,b 167. u 168/1739].
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Kyra je y centemOpy mpecrana y KomopaHy, mako je OWiIo joml 1Mo OKOJHUM
cenmMa, 1ok je y Cpnckom KoBuny (Pankese) cBe 1 gasbe OHMIIO 3aTBOPEHO, i HUje OMIIO
MPTBUX WK 3apaxeHux. M3 manactupa KoBuHa je y centemOpy 1739. jaBibeHO Biaauiu
Jla ce He MOXKe HUTJIC U Jia je CBE 3aTBOPEHO, au ja cy, Ha cpehy, y KoBuny cBu 31paBu
[ACAHVYK, MIIA , b 22, 51. u 58/1739]. Meljyy Cpouma ce emumemuja oktobpa 1739.
cmupmia y Ctonom Beorpany (CekemdexepBapy). Mnak, oBo ce ogHocmio camo Ha Cpbe,
jep OHIALIKU CBELITEHHK je 00aBeCTHO BIAAMKY 1a je M Jajbe mpucyTHa Mel)y BehmHckn
KaTOJMMYKAM CTaHOBHHINTBOM. CpOu cy cTpamamm y cemy Ilepkat, rae je Omio 3apakeHO
JIEBEeT IpaBoCIaBHUX AomoBa. Kyra ce y jeceH moBykima u3 JlyHaBmanTenwje, Anoma U
Anmvamra, 1ok je jom yBek Owno y barocery [ACAHYK, MIIA ,B“ 66. u 77/1740;
[Momoruh 1952: 368-369]. CentemOpa-okroOpa momyctina je 'y OcTporony, rae je o
(hebpyapa OmIIO BPIIO TEIIKO CTamk-e, 32 Yera Cy KpUBLHU OWIH MPEICTaBHUIIN BIACTH, a TO j¢
y rpagy OMO OCTPOrOHCKH HAJOHMCKYII, KOjU Cy OXl JOKTOpa TPaXXKHUIH Ja NPUKPH]Y 00JIeCT
300r yera HHUje Ha BpeMe JONUIO M0 H30JalHje W KOHTyMallHje, HEro je CHuacMuja
npoinupeHa Jiako u 6p30. O Cpba je oe 000J€10 IeceT JbYAU, O/ KOJHX je 0ocaM yMpIIo,
ok cy nBoje m3neuenn [ACAHVYK, MITA ,b“ 55/1739]. V Iloma3sy enuaemuja je Ouna
npucyTHa u oktobpa 1739 [ACAHYK, MIIA ,,b* 157/1739].

[IpaBo omakmrame HacTynmio je HoBeMOpa 1739. kana je y Tabany O6mio jacHo na
enmaeMuja jemaBa. CropaaudHo joIl ce jaBjbana u kox Cpba i KoJ| KaTONHKa, i je OMITo
CBE Mame€ CMpPTHHX CllydajeBa, a MOjaB/bHBalINd Cy CE€ M CllydajeBH H3jedema. Panu
CUTYPHOCTH, M JJaJb€ je BakWia HapenOa 3abpaHe HamymTama Bapolnu. Ja je Kkyra modena
Jla jemaBa BUAM C€ M IO TOME HITO je y OoKkToOpy mporompe3Butep Hecrop KusanoBuh
MOYeo Jia BeHuaBa MiiajieHie. Vet cBelTeHrk je japuo Biaauiy na je y byaumy no rana
ympo 631 mpaBocnasail, 0K je y 1eiaoM rpaay ympiio 5.865 ocoba. V Ileurru je ouno 620
mpteux [ACAHYK, MIIA , b 69-76, 80-85, 89, 90/1739; David 1973: 89]. Tako je 6poj
Cpb6a npemunynux y byaumy 6uo 10,76% ykynmHUX yMpiuxX TOKOM enuaemuje. HemosHaro
je, mehytum, konuko je Cpba y TOM TPEHYTKY KHBEJIO y rpany. [leTHaecT roguHa mocie
oBux norahaja, Byanm u Ilemra cy 3ajenno nmanu 184 cpricka noma, mTo yKasyje KOJIHKO
je Mopana Outn Temka enuaemuja 1738-1740. Tpu cena y KojuMa Cy JocTa CTpajayid —
IMomas, Kanaz u Yobanan — ucre rogune cy nmana ykynHo 191 nomahuncrtso. Peu je o
OHUM J0MaliMHCTBHMA KOja Cy NPEXHBENA KYT'y, aJli OCTaje OTBOPEHO MUTAKE KOJIUKO MX
je y woj Hecrano [["aBpunoBuh — Bacun — Hunkosuh 2014: 123]. EkcrumMunTHY oJany o
0pojy yMpIuX ycienl enuaeMHje Y OBO BpeMe HUCY OpOjHH, a YECTO j€ TEIIKO TOBOPUTH H O
TOMe KOju aeo npemuHynux unHe Cpou. Ilopen HaBemeHUX, OcTalu Cy CadyBaHH jOII 3a
jemHo Mmecto — XajayoecepMmem, y KymaHuju Xajayouxap, rae je mopen 1.410 Mabhapa
ympito 57 Poma u 205 Cp6a [Sasvari 1977: 103-104].

Ha camom mouerky 1740. moktopu cy Bmsutupann Cenranzapejy u Yobanar u
KOHCTAaTOBaJIM Jia Ty BUllle Hema 0osecTH, anu Hucy uuum y Ilomas, jep ce nmpuyano na je
Ty kyra jour npucytHa [ACAHVYK, MIIA ,,b* 171/1739; Vasin-Ninkovi¢ 2016: 51-53]. V
janyapy 1740. Cronu beorpan je u name 6uo 3atBopen [ACAHYK, MIIA ,,b“ 70/1740].
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Kpajem ¢ebpyapa, jom yBek y Byaum HECY HHKOT IymTany ¥ Omio je nHpopmanuja aa he
TO YYMHHTH, aKo He Oyne HOBOT IHpema OoJecTH, TEK Y Majy, jep je Kyre Owio jom y
okonHuM cenuma. Unak, Beh Tokom mapra 1740. Bynum je oTBopeH, jep Bulle HHUje OWIIO
030mWbHE OMacHOCTH y eroBoj okonuau [ACAHYK, MITA , b 84-85, 81/1740; [Tomouh
1952: 369].

*k*k

Pat n3mely Xa630ypiuke monapxuje u Ocmanckor napcrsa Bohen usmely 1737. u
1739. romune ocrao je ymamheH mopen ryOMTKa TEPUTOpHje W MO IMPEHOUICHY Kyre ca
HOBJIAYECHEM BOjCKE, TE HEHOM PENlaTHBHO OpP30M IIMPEHY Ha MpocTopy ceBepHO ox Case
u lynaa. OBOMeE je JONPHHETIO TO IITO CY 3apa)KCHH BOjHULM OWIIN Y JOAUPY Ca HAPOIOM,
HApOYUTO Y TOKOM jeceHH u 3uMme 1738/1739 y mojenuHIM MecTUMa, U KaJia je enuaeMuja
Onia ouMrienHa, OHA je HerupaHa, 3abpaHa KpeTama HUje 0OIMax CIPOBEICHA CBYJA, HETO
TEK Y HEIOCPEIHOj OMACHOCTH WM Kaja je kyra Beh yiura y Hacesba, CTAHOBHHUIITBO j€
OMJI0 HEOUCUUILIMHOBAHO W OYHMJIO Ce NPOTHB MEpa CIpedaBama CHHICMHUje MM Yak
MoOHII0 MaoOPOjHE METUIIMHCKE PaTHKUKe. Y CJIe CBEra OBora, CMPTHOCT je¢ OWia BeJHKa,
HeKa HaceJba Cy OcTalla MOTITYHO ITYCTa WIIK Ca AeCETKOBAHUM CTaHOBHHUIITBOM. CpOu Koju
cy xuBeJu y Xa030ypIlKoj MOHAPXHjHU HUCY U30€rI CYJOMHY OCTAIMX HApPOAa U KO BbUX
je enmaeMHja OCTaBUIA TEIIKe MOCIeIrIe, O YeMy HeMa IIyHO Tpara y u3Bopuma. OGnact
Ha K0joj je oBo Moryhe JOKYMEHTOBAaTH apXMBCKUM IoJalMa je byauMcka enuckonmja —
TepuTopHja 3anagHo ox JyHasa, o [paBe, koja je Omna meHa jyxHa rpaHuna. Ha ocHOBY
JOKyMEHaTa MOXeE ce 3aKJbYYUTH JIa je CBE OHO IITO je MPATUIIO SMUIEMHjy Ha MPOCTOPY
VYrapcke €BHACHTHO M Yy BHIIE MUKpOLEIHHA, Ha KojuMa cy xuenu CpOu, moceOHO y
HacesbuMa kao mro ¢y Cprcka Bapomr y bynumy, Centanapeja, Ceuyj, [Tomas, Kanas,
Yobanan. Tamo rie cy KOHTyMaluja U M30Jallyja HeloCIeHO crpoBoljeHe, Kyra ce Jiako
HIMpWIIa ¥ OJIHeNla BelMKK Opoj kpraBa. HemocraTak MeIMIMHCKOT 0CO0Jba MIIM H-UXOBO
yOUCTBO JONpPHHENH Cy, y3 (UIyKTyalljy CTAaHOBHHMINITBA, 10 enuaemuje Behux pasmepa y
Bynumy u aBa cena, [Tomazy u HobaHity, y KojuMma U3riie/a 1a yoIiTe Hije OWIo JOKTOpa.
Ca npyre ctpane, no6pa m3onanuja CeHtanzapeje u Opura xoja je y TO yJIOXeHa Kao U
65aroBpeMeHO 0/1Bajarbe 3apakeHHX 0co0a, IONPUHENH Cy Jla OBJIE, HAKO je pPed O T'yCTo
HaceJLeHOM MECTY, HHje JAonuro 1o Beher pasBoja Oomecty.

Hn3BOPHU

Apxus Cp6uje, [IpuBuierosana cprcka omuruna y bynumy (AC, IICOB)

ApxuB Cprncke akagemuje Hayka u  ymetHoctm y Cpemckum Kapiosumma,
Murtpornonujcko—narpujapimujcku apxus, Poun ,,b“(ACAHYK, MIIA ,,b)

Iomnosuh, JI,— Ceuancku, XK. (1936). I'pakha 3a ucmopujy nacemwa y Bojsodunu 00 1695. do
1796, HoBu Cax: Maruiia cpricka.
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PERCEPCIJE ZELEZNICA U SRPSKOJ | BUGARSKOJ
SOCIJALISTICKOJ MISLI SEDAMDESETIH GODINA 19. VEKA:
SVETOZAR MARKOVIC I HRISTO BOTEV?

As one of the symbols of the West’s economic rise, railways serve as a paradigmatic
example of all the contradictions of modernization in the Balkans. This paper will focus on how the
idea of railway construction in Serbia, and construction and promotion of further infrastructural
projects in Bulgaria, influenced the attitudes of first socialists among Serbs and Bulgarians. Our main
thesis is that, under the influence of Russian socialist populism, and namely the idea of avoiding or
skipping the capitalist road of development, representatives of early socialist movement on the
Balkans wanted postponement of the construction of railways because it would encourage the
development of capitalist economic relations and took a position that can be considered as the
opposite of an acceptance of the paradigm of western modernization.

Key words: Serbia, Bulgaria, Balkan railways, modernization, socialism, populism,
Svetozar Markovi¢, Hristo Botev.

Razdoblje Industrijske revolucije na evropskom kontinentu i trziSnu privredu
zasnovanu na masovnoj proizvodnji i transportu obeleZila je nova vrsta prevoznog sredstva
— Zeleznica. Kontinentalni ekvivalent revolucije u proizvodnji bila je revolucija u razvoju
saobracajne infrastrukture, a izgradnja razgranate Zeleznicke mreze predstavljala je susStinu
transformacije i uspona privreda zapadne i srednje Evrope. Nasuprot razvijenijih evropski
kontinentalnih privreda u kojima su se procesi industrijalizacije i razvoja saobradajne
infrastrukture razvijali uporedo, razvoj privreda evropskog istoka i jugoistoka obelezila su
nastojanja njihovih politickih i privrednih elita da se pristupi §to brzoj izgradnji Zeleznica,
te je razvoj nove vrste saobracajne infrastrukture prethodio znacajnijoj transformaciji
privrede (Berend, Ranki 1996: 128-130).

Izgradnja Zeleznica u Osmanskom carstvu predstavlja paradigmatiCan primer
razvoja novog oblika infrastrukture nezavisno od realnih ekonomskih potreba drzave.
Razvoj saobradajne infrastrukture na Balkanu bio je povezan s procesom postepene

Y momir.samardzic@ff.uns.ac.rs
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inkorporacije Carstva u svetski kapitalisticki sistem, koji pocinje u drugoj polovini 18.
veka, odnosno njegove periferizacije usled transformacije privredne aktivnosti koja je
vodila ka prilagodavanju svetskoj kapitalistickoj privredi, obezbeduju¢i sirovinsku bazu za
dalji uspon prevashodno zapadnoevropskih, a kasnije i privreda srednje Evrope
(Wallerstein, Decdeli & Kasaba, 2004: 88-95). U drugoj polovini 19. veka, u vreme
izgradnje zeleznica, periferni polozaj Osmanskog carstva, kao i nacionalnih drzava koje su
nastajale tokom procesa njegove dezintegracije, bio je ve¢ jasno odreden, a nova
infrastruktura nije odrazavala njihove ekonomske potrebe, ve¢ je prevashodno sluzila
politickim i ekonomskim interesima evropskih sila, nosilaca koncepta izgradnje
jedinstvenog transevropskog transportnog sistema u sluzbi daljeg napredovanja industrija
drzava jezgra kapitalisticke svetske ekonomije.

Prve Zelezni¢ke linije na Balkanu bile su Cernavoda—Konstanca (1860) i Varna—
Ruscuk (1866), ¢ime su britanski trgovci premostili prepreku delte Dunava i otvorili
rumunsko trZiSte za svoju robu i izvoz sirovina (Roseggar & Jensen 1968: 108-122). S
druge strane, Habzburska monarhija je gotovo dve decenije bezuspesno nastojala da zastiti
svoje politicke i ekonomske interese na Balkanu, sve dok uz njenu podrsku 7. oktobra
1869. baron Moric fon Hir§ nije potpisao ugovor s Portom o izgradnji transbalkanske
zeleznicke linije od Istanbula do austrijske granice, s Cetiri ogranka. Do pocetka krize 1875.
zavr$ene su linije Banja Luka—Doberlin, Solun—Mitrovica i Istanbul-Belova s ograncima
Adrianopolj—Dedeaga¢ i Trnovo Sejmen—Jambol (Rechberger 1958: 39-43, 144-148).
Drugim red¢ima, u razdoblju koje je predmet naSeg interesovanja, na teritoriji autonomne
KneZevine Srbije nije bilo izgradenih Zeleznica, usled insistiranja srpske vlade da ucestvuje
u pregovorima i problemima s Portom koji su zbog toga nastali (Camaprmh 2012: 321-335;
Samardzi¢ 2010: 31-37), dok su se na teritoriji na kojoj ¢e kasnije nastati i Siriti se
bugarska drzava nalazila gotovo polovina izgradenih linija.

U drugoj polovini 19. veka, zeleznice nisu bile samo simbol moderne tehnologije i
industrije, odnosno ekonomskog uspona Zapada, veé¢ simbol sveukupnog napretka,
najeklatantniji primer poZzeljnosti zapadne modernizacijske paradigme. Upravo zbog toga,
na¢in na koji je u javnom diskursu na evropskoj geografskoj i privrednoj periferiji
percipirana izgradnja Zeleznice i njen znacaj za privredni razvoj, nije predstavljao samo
svedocanstvo o stavu prema zeleznici. Govorio je mnogo vise. Svedocio je o idejama i
ideologijama, sistemima vrednosti zastupnika i protivnika izgradnje Zeleznice. Samim tim,
proucavanje percepcije izgradnje zeleznice predstavlja znacajan istrazivacki problem.
Polaze¢i od Cinjenice da savremene teorije druStvenog razvoja podrazumevaju da
jednoobrazni odgovori na modernizacijske izazove ne postoje, ve¢ da je nacin na koji ¢e
neko drustvo odgovoriti uslovljen postoje¢im, istorijski formiranim socijalnim i kulturnim
obrascima i vladaju¢im politickim sistemom, te da ¢e rezultat transformacije biti specifican
odraz interakcije starog i novog (Martineli, 2010: 17-22), smatramo da komparativno
proucavanje percepcije izgradnje Zzeleznice na geografski bliskom prostoru, ali u
specifi¢nim kontekstima, predstavlja interesantan naucni izazov.
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Pomenute sli¢nosti i razlike u znacajnoj meri bile su odredene polozajem oblasti
na kojima nastaju dve nacionalne drZave i trenutnim stanjem procesa borbe za stvaranje
nezavisnih nacionalnih drzava. Autonomna Knezevina Srbija predstavljala je primer
uspesnosti borbe za oslobodenje od osmanske vlasti u ranoj fazi ovog procesa, ali je teznja
k daljem teritorijalnom prosirenju diktirala dinamiku unutrasnjeg razvoja s trajnim uticajem
i na njen privredni razvoj. Borba za politicku emancipaciju nije bila praéena promenama
koje bi vodile k prelazu iz predindustrijske, agrarne ekonomije ka ekonomskim strukturama
zasnovanim na manufakturnoj proizvodnji i daljoj industrijalizaciji ili ka tipu ekonomije
kojom bi dominirao kontinuiran i brz razvoj ka trzistu usmerene poljoprivrede (Lampe
1971: 11-12). Izostanak transformacije, odnosno kontinuitet malih seljackih poseda, niskog
nivoa urbanizacije, nerazvijene poljoprivredne proizvodnje i niske produktivnosti, te izvoza
sirovina (uglavnom stoke) koji je presporo rastao da bi izazvao spin-off efekat neophodan
za podsticaj brzeg razvoja drugih privrednih sektora, vodio je ka pozicioniranju srpske
privrede kao sirovinske baze neophodne za dalji industrijski razvoj zapadne i srednje
Evrope (Yanuh 2004: 417-429). Nasuprot tome, i bez nominalne zastite koju je donosio
autonomni polozaj unutar Carstva, u oblastima naseljenim etnickim bugarskim
stanovniStvom, ocigledna je dinamizacija privrednog Zivota obeleZena usponom trZisne
poljoprivrede, pracene razvojem manufakture i pocecima tekstilne industrije, odredene u
velikoj meri postojanjem velikog osmanskog trziSta. Pomenutu dinamiku ne treba
precenjivati, kao S§to ne bi trebalo zaboraviti ni rastu¢e nezadovoljstvo bugarskih
intelektualaca politickim polozajem unutar Carstva i Zeljom za promenom koja bi, smatralo
se, donela i brzi privredni razvoj. Medutim, Palare (2010) istice da je, u razdoblju koje je
prethodilo krizi 1875-1878, privredna dinamika na prostoru na kojem ¢e nastati bugarska
drzava razli€ita i pozitivnija u odnosu na Srbiju uprkos njenom autonomnom poloZaju.

Pre nego $to predemo na izlaganje na¢ina na koji su prvi zastupnici socijalisticke
misli na Balkanu pristupali problematici privrednog razvoja i izgradnje Zeleznica, zna¢ajno
je ukazati na stavove predstavnika gradanske inteligencije koja je dominantno uticala na
formiranje stava o pomenutim problemima. Specifi¢ni istorijski konteksti, o kojima smo
govorili, vodili su k razli¢itim stavovima o istom pitanjimu, u ovom slucaju o izgradnji
Zeleznica, i kod pripadnika intelektualnih elita kod Srba i Bugara za koje bi bilo moguce
tvrditi da imaju sliCan vrednosni sistem, polaze¢i od nacionalizma kao dominantne
ideologije, ali ideologije ,.8izofrenog politi¢kog karaktera“ (Hejvud 2005: 166) koja je, kod
obrazovanijih pripadnika dve nacije, bila vrlo uspeSno isprepletena s liberalnim
vrednostima usvojenim tokom Skolovanja u inostranstvu, pri ¢emu je ideal slobode
pojedinca transponovan na slobodu vlastite nacije i njeno pravo na stvaranje nezavisne
nacionalne drzave.

O percepciji znacCaja Zeleznice za razvoj novovekovne srpske drzave kod
pripadnika gradanske politicke i intelektualne elite ve¢ smo pisali (Samardzi¢ 2010: 37—
41). U poredenju s predstavnicima bugarske inteligencije, moguée je uociti jednu jasnu
razliku. Bez obzira o uticaju kojih stranih ekonomskih teoreticara govorili, bugarski
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intelektualci bili su eksplicitno protiv prodora stranog kapitala. Bio je to rezultat negativnog
efekta otvaranja osmanskog trzista stranim investitorima i finansijskim trzistima, koji je za
posledicu imao i izgradnju pomenutih Zeleznica. Nasuprot nac¢elno pozitivnom stavu prema
Evropi u javnom mnjenju pre oslobodenja, Desislava Lilova istice da je doslovno u svakoj
prilici u kojoj je bilo pomena o nesrazmeru privredne razvijenosti Bugara i Evrope, to
izazivalo rasprave u javnom mnjenju, odnosno u Stampi, o beskrupuloznosti nacina na koji
Zapad eksploatise Bugare. Posledica je bilo stvaranje stava koji ona naziva ,,kolonijalnim
modelom kao obrascem razmiSljanja o odnosima Bugara i Evrope® (Lilova 2009: 199-
200). Nasuprot tome, u Srbiji nije postojao jedinstven negativan stav prema prodoru stranog
kapitala i otvaranju srpskog trziSta, ve¢ su mogla da se Cuju razli¢ita misljenja — od
zastupnika laissez faire koncepta, do protekcionisti¢kih ideja (bmarojesuh 1996: 98—101).
Smatramo da je pomenutu razliku moguée objasniti razliitim polozajem i iskustvom u
okvirima Osmanskog carstva o kojima smo ve¢ govorili, odnosno prevashodno relativnom
za$ticenoS¢u Srbije usled autonomnog polozaja, koji je srpskoj vladi omogucavao da
pitanje stranih investicija ostane u okvirima njenih ingerencija. Doduse, pri tome ne bi
trebalo zanemariti ¢injenicu da ni interesovanje stranih investitora za Srbiju nije bilo
znacajno.

U vezi s pitanjem prodora stranog kapitala, pitanje izgradnje Zeleznica moze da
bude posmatrano kao paradigmatian primer razlic¢itih pristupa konceptu ekonomskog
razvoja kod srpske i bugarske gradanske inteligencije. Predstavljeno na najjednostavniji
nacin, postojala su dva pristupa medu onima koji su u principu prihvatali evropsku
modernizacijsku paradigmu — jednu su bili za izgradnju Zeleznice, a drugi protiv nje. Prvi
su bili mnogo prisutniji medu srpskim intelektualcima i politiCarima, mahom
predstavnicima liberalske inteligencije, dok je kod Bugara to bio redi slucaj (Samardzié
2010: 37-41; Mishkova & Daskalov 2014: 14-16). Rasprava o Zeleznici u bugarskoj
periodici bila je klju¢na za uévrcenje ranije pomenutog kolonijalnog modela kao obrasca
razmi$ljanja o ekonomskim odnosima Bugara i Evrope, a medu znac¢ajnijim imenima koja
su se zalagala za Zeleznice bio je samo Ivan Bogorov, i sam protivnik ideje prodora stranog
kapitala. Bugarska inteligencija i predstavnici trgovackog sloja, bili su kriticari Zeleznice
iako su se zalagali za razvoj kapitalistickih privrednih odnosa. Zeleznice su odbijali jer su
njihovi vlasnici bili stranci, jer su izgradene prerano, te su omoguéavale prodor stranog
kapitala i industrijskih proizvoda u Carstvo, unazadujuci delatnost lokalnih trgovaca i
preduzetnika. Zalagali su se za protekcionisticke mere koje bi vodile ka podizanju
industrije, modernizaciji poljoprivrede i jaCanju trgovine (Haran, bepos, IloneB & I'opos
1971: 110-127). Prema misljenju Lilove, antizeleznicki diskurs nije bio
antimodernizacijski, ve¢ pre simptom otpora koji je bio usmeren ne prema projektu
modernosti kao takvom, ve¢ protiv nejednakog polozaja unutar njega (Lilova 2009: 202).

Lilova smatra da je i stav Hriste Boteva, najznacajnijeg zastupnika ranih
socijalistickih ideja medu Bugarima, moguce posmatrati u kontekstu ,,antizeleznickog, ali
ne i antimodernizacijskog diskursa“. Njeno misljenje pokrece interesantno pitanje stava
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prvih predstavnika socijalisticke misli na Balkanu prema izgradnji Zeleznica, stava koji bi
mogao da se posmatra kao suprotstavljanje zapadnoj modernizacijskoj paradigmi. Krajem
Sezdesetih godina, socijalisticki pokret se u Srbiji pojavio na liberalnoj levici, radikalizuju¢i
program liberala na socijalnom pitanju. Prema misljenju Latinke Perovi¢, srpski socijalizam
bio je ,reakcija na pocetke modernizacije srpskog patrijarhalnog drustva, na spori proces
njegove ekonomske stratifikacije i politicke institucionalizacije®. Bio je to period tranzicije
s naturalne, seljacke ekonomije na trzi$nu privredu pracen znacima modernizacije, prodora
stranog kapitala i naruSavanjem starih institucija ekonomskog i politickog zivota naroda
(porodi¢ne zadruge i opstine), uz istovremeno odbijanje usvajanja liberalnih principa i
institucija ili ideja politicke i privredne modernizacije prema zapadnoevropskom modelu,
koji su na razliciti nacin zastupali predstavnici nacionalnih elita i u Srbiji i u Bugarskoj
(Tleposuh, 1993: 7-16).

Polazed¢i od trenutnog istorijskog momenta u kojem se Srbija nalazila, prvi srpski
socijalisti pronasli su odgovor na izazov modernizacije u ideologiji ruskog narodnjastva ili
narodnjackog socijalizma. Ideje Nikolaja CerniSevskog o moguénosti preskakanja etapa
drustvenog razvoja, uz oslanjanje na princip kolektivne svojine sacuvan u patrijarhalnim
institucijama tradicionalnog dru$tva, ¢inilo se da potpuno odgovara potrebama reformi
naizgled jos uvek znacajno egalitarnog i socijalno neizdeferenciranog drustva kakvo je bilo
srpsko (ITeposuh, 1993, 7-21; Illemjakun, 2008, 38). ,,Polaze¢i od uverenja da slavenska
civilizacija ne prihvata distinkciju izmedu drzave i drustva, karakteristicnu samo za
zapadne narode“, Markovi¢ je izgradio ,,program transformacije srpske drzave u
»organizovano drustvo®, u ,,narodnu‘ ili ,,socijalnu drzavu®, ,,slobodnu zajednicu jednakih*
kao alternativu zapadnom modelu gradanskog drustva‘ ¢iji osnove bi bile zadruga i opStina
kao patrijarhalne institucije, a osnovni princip organizacije bio bi samouprava (Tleposuh
1995: 13-26; Popovi¢-Obradovi¢ 2008: 62—63). Prema misljenju Andreja Semjakina (2008:
101), ,,njegova ops$ta poruka bila je potpuno antiliberalna — proklamuje se da je glavni
zadatak srpskog socijalizma ’stvoriti novo dru$tvo na starom patrijarhalnom temelju’, pod
kojim se podrazumevao patrijarhalno-egalitaristicki tip socijuma, davna$nja tradicija
opstinske samouprave i princip kolektivne svojine i kolektivne proizvodnje u okviru
zadruge“. Pored toga, Markovi¢ je smatrao da je nacionalno oslobodenje bilo tesno
povezano sa socijalnim, ali suprotno vizijama srpske elite o centralizovanoj drzavi na celu s
Obrenovi¢ima. Nacionalna revolucija trebalo je da bude pracena opstebalkanskim
ustankom koji bi rezultirao stvaranjem federacije opstina na Balkanu ili, u krajnjem slucaju,
srpsko-bugarske federacije kao prvom koraku (Illemjakus, 2008: 106—107; TTeposuh, 1993:
23-24).

U specificnom drustvenom kontekstu autonomne vazalne knezevine, Markovicevi
radovi bili su prevashodno usmereni ka kritici srpske vladajuée elite, njenih intelektualaca i
njihove ideje razvojnih puteva srpske drzave i drusStva. Prethodnica socijalne i nacionalne
revolucije trebalo je da bude politicka revolucija, odnosno osvajanje politicke vlasti kao
sredstvo za ostvarenje konacnog cilja. Markovi¢ se u znac¢ajnoj meri oslanjao na ideje jos
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jednog ruskog mislioca, Petra L. Lavrova, da promena postoje¢eg poretka mora da bude
izvedena uz pomo¢ naroda (ITeposuh, 1993: 16). Kroz novine koje je pokretao, Markovi¢ je
pruzio podrsku grupi seljackih poslanika u Narodnoj skupstini, koja se protivila svim
predlozima vlade, u istoriografiji poznatoj pod nazivom narodnjacka opozicija, koje je
predvodio ,,prvi srpski populista“ Adam Bogosavljevi¢, a kasnije joj se pridruzio i
Svetozarov brat Jevrem (ITeposuh, 2006: 99-110).

Nasuprot Markovi¢u, u ¢ijim tekstovima je dominiralo socijalno pitanje, u
desetinama novinskih ¢lanaka Botev se fokusirao viSe na nacionalno oslobodenje s
moguéim ciljem balkanske konfederacije ravnopravnih i slobodnih naroda. Uprkos
razli¢itom fokusu, uslovljenom i razli¢itom kontekstom, Botevljevi tekstovi ostavljaju
dovoljno prostora za poredenje i za ukazivanje na sli¢nosti za koje smatramo da ukazuju na
stavove 0 putevima razvoja bugarskog naroda koji su bili u suprotnosti s prihvatanjem
zapadne modernizacijske paradigme. U nekim tekstovima, on se jasno referira na
patrijarhalne institucije tradicionalnog, i dalje znadajno egalitarnog 1 socijalno
nediferenciranog agrarnog seljackog drustva bez razvijenog kapitalizma i jasno definisane
socijalne stratifikacije. U Cesto citiranom opisu bugarskog naroda pisao je kako ,,na$ narod
ima svoj poseban Zivot, poseban karakter, posebnu fizionimiju“ i da je to ,,mlada, zdrava
nacija, sposobna za razvoj“, ,,vredan, energic¢an i prijemciv narod koji karakteriSe ,,snazan
drustveni moral® i ,,snazan drustveni zivot, karakteristika svih slovenskih naroda a posebno
naseg naroda“, i da je re¢ o narodu koja se oslanja na kuéu, porodicu i smisao za Cast,
narodu koji ,,peva elegi¢ne epske pesme, umesto strele i maca uzima plug i srp, ide na sijela
zasnovan na ,,demokratskim principima®, ,,u njegovim opstinama bez ikakve centralizacije*
(Boter 1976: 17-18, 91).

Prema miSljenju Boteva, ,bolest® bugarskog naroda pocela je kada su ,s
hristijanizacijom [Bugari — M. S.] bili prisiljeni da se zaraze s bole$¢u tada trule i razvratne
Vizantije“, koja im nije dozvolila ,,da razviju svoj nacionalni karakter i stvore zdrave
osnove za vlastitu buducnost®, pa se bugarski narod nakon osmanskog osvajanja ,,zatvorio
u kuéu da bar zastiti sopstvenu patrijarhalnu prirodu i obicaje”. Video je pozitivnu stranu
»turskog jarma® u €injenici da je narod bio ,,0¢is¢en vizantijske bolesti; nema aristokratije*,
zivi unutar socijalno neizdeferenciranog, egalitarnog seljackog drustva, ,,Cistog on ikakvog
stranog uticaja, ponovo sa svojim patrijarhalnim Zivotom*. ,,Dozvolite mu da se razvije
prema narodnim principima i videCete kakav ¢e socijalni zivot da razvije®, pledirao je u
jednom od svojih tekstova (bores 1976: 18, 91-92).

Njegov stav prema uticajima koji su dolazili sa Zapada bio je utemeljen na
navedenoj percepciji bugarskog naroda. Ve¢ je pomenuto da Lilova istiCe pozitivnu
recepciju Evrope kao opsti stav u bugarskoj periodici tokom perioda ,.Bugarskog
preporoda“, odnosno razdoblja borbe Bugara za stvaranje drzave (Lilova 2005). Alj,
nasuprot vecine koja je isticala znacaj obrazovanja i prihvatanja zapadnoevropskih
obrazaca kao naéina priblizavanja Evropi, Botev je pisao o ,rdi zapadnih predrasuda i
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dubristu ve¢ trule evropske civilizacije®, o ,,siromastvu, alkoholizmu, razvratu i ostalim
karakteristikama voljene evropske civilizacije* (Bores 1976: 16, 89). Imao je drugaciji
odgovor na stavove koji su ukazivali na neophodnost prihvatanja evropskih obrazaca. ,,Kao
§to smo, prihvatajuéi vizantijsku kulturu, uspeli da postanemo majmuni i uspeli da
postanemo robovi azijskih varvara, tako ¢emo postati robovi slepo podrazavajuci Evropu.*
Da bi uspesno izle¢ili ovu ,,bolest* bilo je neophodno prvo se osloboditi od osmanske vlasti
i tada ,,uzeti od Evrope §ta nam je neophodno, ono $to nam nedostaje i $to je dobro za zivot
coveka® (botreB 1976: 92-93). On ne daje eksplicitan odgovor §ta je to Sto treba uzeti od
Evrope, ali, imajuéi na umu sve S§to smo ranije naveli o Markovi¢evim idejama i
slicnostima u Botevljevim radovima, moguéi eksplicitan odgovor na ovo pitanje mogao bi
da bude pronaden u jednom pismu Nikole Pasi¢a, sredinom sedamdesetih jednog od
najblizih Markoviéevih saradnika, koje je poslao samom Markovicu. ,,0d Zapada uzimati
samo tehnicko znanje i nauku i koristiti ih“, isticao je kasnije Pasi¢, zato $to ,,srpski narod
ima toliko mnogo dobrih i zdravih institucija i obi¢aja, koje samo treba da budu negovane i
dopunjene onim dobrim institucijama koje postoje medu ruskim narodom i kod drugih
slovenskih plemena“ (Ileposuh, lllemjakun 1995: 236).

Drugim rec¢ima, stav Markovica i njegovih sledbenika, kao i Boteva, imaju¢i u
vidu ranije citirane delove njegovih tekstova, bili su utemeljeni na ideji o izgradnji novog
drustva na starim patrijarhalnim osnovama, dok je uzimanje od Zapada tehnickog znanja,
ali ne i sistema vrednosti, bilo prihvatljivo i dobrodoslo. Dakle, njihova vizija drustvenog
razvoja bila je zasnovana na odbijanju zapadnoevropskog obrasca. Tacka njihovog spoja s
ruskim narodnjackim pokretom bilo je naglaSavanje patrijarhalnog duha Slovena. Kao
njihov ideoloski prethodnik CerniSevski, oni su, da upotrebimo frazu poljskog filozofa i
istori¢ara Andzeja Valickog, trazZili ,,najnovije u najstarijem® (A. Walicki 1969).

Postavlja se pitanje Sta su Zeleznice znacile za predstavnike ranog socijalizma na
Balkanu? Da 1i ih je bilo moguée posmatrati samo kao ,tehnicko znanje i nauku sa
Zapada“? Srpski slu¢aj ¢ini se da dokazuje suprotno. Izbegavanje ili preskakanje
kapitalistickog puta razvoja, osnova ideologije Cernidevskog i Markovi¢a, znaéila je u
srpskom slu¢aju odlaganje izgradnje zeleznice koja bi vodila ubrzanju razvoja
kapitalistickih ekonomskih odnosa, povecavajuéi, na taj nacin, ,.bogatstvo jedne klase i
siromastvo naroda“. Prema Markovi¢evom misljenju, ovo je znacilo da oni koji su govorili
0 znacaju izgradnje zeleznice za blagostanje naroda nisu mislili na ve¢inu populacije —
srpskog seljaka — ve¢ pre na blagostanje grupe ljudi koji su posedovali novac,
,medunarodnu silu“, kako ga je on nazivao. Smatrao je da je ,,Zeleznica najpouzdaniji put
za kapital da dominira radom neobrazovanog, neobucenog i siromasnog naroda; da vodi taj
narod u takav polozaj u kojem neée moci ni da misle o komunikaciji s drugim ljudima,
drustvenim odnosima i vlastitom obrazovanju* (Mapkosuh 1871a: 1-64; Samardzi¢ 2010:
40-42).

S druge strane, za razvoj naroda, ili ,,narodne drzave®, prema Markovic¢evoj viziji,
pre izgradnje Zeleznice bilo je neophodno osigurati pretpostavke za razvoj poljoprivrede
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kao najznacajnijeg sektora srpske privrede. Ove pretpostavke bile su, prema njegovom
misljenju, obrazovanje naroda, demografski rast i razvoj domace industrije koji bi pratio
razvoj odredenih vrsta transporta: regulacije Morave da bi postala plovna; osnivanje
srpskog parobrodarskog drustva na Savi i Dunavu; izgradnja mreze dobrih kamenih puteva,
odnosno unapredenje sredstava kopnenog transporta nezavisno od Zzeleznice; bolja
organizacija transporta robe i putnika; i, ako je neophodno, na odredenim mestima
izgradnja zeleznice koju bi vukli konji. Odlaganje izgradnje Zeleznice sprecilo bi prodor
uticaja razvijenih evropskih privreda, pre svega susedne Austro-Ugarske, dok
»manufakturna industrija ne napreduje do nivoa i bude podignut nivo industrijskog razvoja,
da moZemo s manjim rizikom uci u konkurenciju sa strancima* (Mapkosuh 18716). Na taj
nacin, rezultat aktiviranja svih nacionalnih potencijala bio bi privredni razvoj koji bi vodio
ka potrebi izgradnje parne Zeleznice, ali u tom trenutku, to ne bi podrazumevalo dominaciju
stranog kapitala i pretvaranje srpske privrede u dodatni privredni prostor razvijenijih
evropskih privreda (Samardzi¢ 2010: 41-42).

Markovié¢ je svoje stavove objavljivao u razli¢itim casopisima i broSurama
posvecenim izgradnji Zeleznice. Bugarska istoriografija socijalistickog razdoblja bila je
svesna sli¢nosti njegovih pogleda s uvodnim ¢lankom Boteva napisanim 1875. u ¢asopisu
Zname (Zastava) (I'opos 1968: 80-82). Botev je svoj stav o koristi Zeleznica pozicionirao
unutar ranije pomenutog konteksta uticaja evropske civilizacije. ,,U nasu zemlju, kao i u
druge, ulazi evropska civilizacija, otvaraju se nau¢ne i obrazovne institucije, obrazovanje i
skolovanje se Sire, poljoprivreda i trgovina se usavr$avaju, i Zeleznice su ve¢ pokrile nasu
lepu otadzbinu i priblizavaju nas Evropljanima; re¢ju, i u nasoj zemlji progres je sve, i mi
se kre¢emo brzo prema nasoj sreci i prosperitetu; i mi dostizemo Evropu®. Ali, njegov stav
bio je jasan. ,,Polako, gospodo! Uporedo sa zeleznicama, moralni, intelektualni i fizi¢ki
razvrat, moda, pijanstvo i sifilis dolaze; obrazovanje (...) nauka, §kole i biblioteke stvaraju
nove parazite i eksploatatore naroda i daju sredstva za Zivot bogatih; napredovanje
poljoprivrde i razvoj trgovine ¢e oduzeti zemlju iz ruku onih koji obraduju zemlju i staviti
je u ruke kapitalista; i Zeleznice ¢e sve to da ubrzaju i doneée toliko Stete narodu koliko
zarade graditeljima i promoterima“. Na pitanje da li su zeleznice korisne ili ne, odgovorio
je kratko: ,,Nisu!“ (boreB 1976: 113-115). Kao i Markovi¢, smatrao je da ¢e Zeleznice da
podstaknu razvoj kapitalistickih ekonomskih odnosa, uveéanje bogatstva finansijera i
siromastvo naroda, a razvoj kapitalizma je bila faza koju je bilo poZeljno preskociti. Zato je
smatrao da su Zeleznice Stetne za svaki narod, a posebno za narod bez slobode i
nezavisnosti. U tom smislu, ekonomska logika njegovih stavova bila je slicna ostalim
autorima tokom perioda Bugarskog preporoda.

U opravdavanju tako snaznog otpora izgradnji Zeleznice, obojica su u obzir uzeli
argumente politi¢ke i vojne prirode. I ovom slucaju, Markovi¢ je bio taj koji je imao vise
vremena, prostora i prilike da raspravlja vise o ovim pitanjima. Srpski socijalisti, kao i
njihovi politicki protivnici, pridavali su veliki znacaj pitanju oslobodenja i ujedinjenja Srba.
Ako je zelela da ispuni svoju misiju oslobodenja i ujedinjenja Srba koja bi, prema
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Markoviéevom misljenju, trebalo da bude pra¢ena sveopsStim balkanskim ustankom i
stvaranjem Balkanske federacije, Srbija je svoje finansijske snage trebalo da usmeri na
priprema za rat. Ekonomske reforme koje bi se preduzimale, pa cak i eventualno
pozajmljivanje novca u inostranstvu, moralo je da bude u funkciji ostvarenja ovog cilja.
Zbog toga je smatrao da oslobodenje i ujedinjenje mora da prethodi izgradnji Zeleznice, jer
¢e prethodna izgradnja transbalkanske zeleznice olakSati pristup vojskama susednih
carstava koje bi Zelele da sprede teritorijalno prosirenje Srbije. Cak je smatrao da bi zbog
toga izgradnja Zeleznice trebalo da bude odloZena ¢ak i kad ne bi predstavljala finansijski
teret za drzavu. Imajuéi na umu da je Markovi¢ video rat kao katalizator unutra$njih
politickih promena, odlaganje izgradnje zeleznice pojavilo se kao pitanje od posebnog
znacaja (Mapkosuh 18710).

Botev je takode smatrao da bi zeleznica mogla da postane vrlo opasno orude u
rukama neprijatelja. U slucaju ustanka protiv Osmanlija, koji je planirao u najskorije
vreme, zeleznice su mogle da budu koris¢ene za brzu koncentraciju osmanske vojske na
strateski znacajnim tackama, vodeci ka sigurnom porazu ustanika. Pored toga, predvidao je
da bi, u slucaju disolucije carstva, Zeleznice mogle da predstavljaju ,,otvorena vrata
pohlepnim Evropljanima, posebno Austriji i nasoj sestri Srbiji*. ,,Da zastitimo nasu zemlju,
nas rad, na$ karakter i naSu egzistenciju, moramo da ustanemo protiv ove smrtnosne
novotarije, bila je sustina njegovog stava (bores 1976: 113-115).

Izumajuéi u obzir sve receno, stavovi Markova i Boteva ne mogu da budu
analizirani unutar ,,antizelezni¢kog ali ne antimodernizacijskog diskursa® ili samo kao deo
antikolonijalnog diskursa. Za njih, Zeleznica je bila mnogo vise. Bila je simbol Zapada, ali
ne samo njegovog privrednog razvoja i njegovog naucnog znanja i tehnologije. U sluéaju
Markoviéa i srpskih socijalista, jasno je da su Zeleznicu dozivljavali kao paradigmu
zapadne modernizacije, one koju su Zeleli da izbegnu. Sto se ti¢e Boteva, taéno je da usled
specifi¢nosti polozaja Bugara u poslednjoj fazi borbe za stvaranje nacionalne drzave,
ovakvi stavovi nisu bili jasno artikulisani kao kod Markovi¢a. Ali, postojali su i
suprotstavljanje paradigmi zapadnoevropske modernizacije i Zeleznicama kao njenom
simbolu, bilo je prisutno u njegovom diskursu. Iako je napisao samo jedan uvodni ¢lanak o
Zeleznicama i1 njihovoj Stetnosti za Bugare, vazno je obratiti paznju da je re¢ o
karakteristicnom primeru antagonizma i otpora prema prihvatanju uticaja koji su dolazili iz
Zapadne Evrope i zeleznicama kao njihovom savremenom simbolu. Suprotstavljanje
zapadnim uticajima i Zeleznicama bili su nerazdvojno povezani i medusobno uslovljeni.
Takav primer, na ovaj nacin, nije moguce pronaci tokom sedamdesetih godina kod nekog
drugog bugarskog autora.

Razmisljanja predstavnika rane socijalisticke misli na Balkanu, nesumnjivo pod
uticajem ruskog narodnjackog socijalizma, nisu uticala na nacin na koji su donosene odluke
i odvijao se proces izgradnje balkanske zeleznicke mreze, a isto bi se moglo reéi za ostale
predstavnike bugarske inteligencije, nezadovoljne prodorom stranog kapitala i
nemoguénoScu uticaja na najznacajnija pitanja razvoja saobracajne infrastrukture.
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Medutim, stavovi socijalista, Markovica i Boteva, interesantni su jer su zastupali radikalnije
stavove, insistiraju¢i na tome da podrazavanje obrazaca razvoja Zapadne Evrope u
razli¢itim oblastima nece doneti prizeljkivane rezultate. Na odredeni nacin, moglo bi se reci
da svojevrsnu potvrdu kritike prihvatanja zapadne modernizacijske paradigme, iako ne i
predlozenih drugacijih puteva, predstavlja osnovna teza Majkla Palarea o ,.evoluciji bez
razvoja“, odnosno o sve vecéoj razlici u nivou privrednog razvoja Zapadne i Srednje Evrope
i Balkana, uprkos evidentnom napredovanju i privreda balkanskih drzava. Na taj nacin,
intelektualni podsticaji tekstova prvih socijalistickih mislilaca na Balkanu predstavljaju
interesantnu pocetnu tacku analize specificnih lokalnih odgovora koje su prostoru
evropskog jugoistoka nametnuli izazovi modernizacije.
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As a consequence of the outbreak of the Soviet-Yugoslav conflict, so called Cominformist
Yugoslav emigrant communities were establishes in the Soviet Union and in those countries that
belonged to the Soviet sphere of influence, including Hungary. The emigrants’ communities served as
a useful instrument in the everyday propaganda warfare against Yugoslavia. In my paper, | am
focusing on the life and political activities of a single ibeovci emigrant, Obrad Dobanovacki.
Curiously enough, he became politically more active after the mid-1950s, therefore special emphasis
is put on the period after the Soviet—Yugoslav conflict had ended. Through his personal story, | am
analysing what role a particular political emigrant played or wished to play, how he tried (not) to
adapt to the changed situation after Stalin’s death in 1953, and how his political views evolved in the
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Key words: Soviet-Yugoslav conflict, Hungarian-Yugoslav relations after 1945,
Cominformist emigrants

As a direct consequence of the outbreak of the Soviet-Yugoslav conflict in 1948,
Yugoslav emigrant, so-called Cominformist or ibeovci, communities were established in
the Soviet Union and in its Eastern European satellites from those political emigrants who
supported the policy of Josif Stalin against Josip Broz Tito and the Yugoslav leadership.
Their collective was organized in Hungary, too, at the turn of 1948-1949. Méatyas Réakosi
and the leadership of the Hungarian Workers’ Party used them as an instrument in the
everyday propaganda warfare against Yugoslavia. The emigrants participated in the
editorial work of the Serbo-Croatian and Slovenian language department of Radio Budapest
and wrote articles in different daily papers and magazines condemning Tito’s internal and
foreign policies and praising the Soviet Union. From 1951 onwards, they edited their own
emigrant paper, Za ljudsko zmago, which was written and published in Slovenian.
However, | must state here that they were clearly pushed back into the second or third line
in the anti-Titoist propaganda warfare from early 1950s onwards, even before the slow,
gradual and time-consuming process of normalization started between Hungary and
Yugoslavia after 1953.
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2 My research on the life and political activities of the Yugoslav political emigrants in Hungary was
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In my paper, I am focusing on the life and political activities of a single
Cominformist emigrant, Obrad Dobanovacki. In the first part of this paper, | am going to
provide the reader with a brief summary of his personal background, political promotion
before the Soviet—Yugoslav conflict and his first years in emigration in Hungary. As he
became politically more active after the Soviet-Yugoslav conflict had ended, and
consequently caused more ‘headache’ for the Hungarian authorities after the mid-1950s, the
focus of this article would be on the 1960s and 1970s. Through his personal story, in the
second part of my paper, | am going to examine how he tried or rather did not try to adapt
to the changing political situation of the 1950s and 1960s and how his political views
evolved during this period. My results are based on archival research that | carried out
mostly at the Archives of the Hungarian State Security in Budapest.

Personal background, emigration

Obrad Dobanovacki was born on 16 October 1914 in Gospodinci, in a small
village north of Novi Sad in nowadays Serbia. His parents were of poor working class
background. His father was a cartwright, his mother a housewife. Little is known about his
childhood or teenage years. He first married in 1946, but left his wife and their two young
sons in Yugoslavia in 1948. He again married in Hungary but separated from his second
wife and their two children in the early 1960s. Dobanovacki must have joined the
Communist movement not later than World War Two had reached Yugoslavia. He got
involved in the partisan struggle against the occupying Hungarian forces and was appointed
to the post of a secretary within the Communist Party of Yugoslavia (CPY) in 1941.
However, he was not cautious enough, and the Hungarian counter-intelligence agents
arrested him on 19 October 1941. The military tribunal condemned him to death, but the
sentence was later changed to life-long imprisonment. He was released in 1944 as the
Yugoslav partisan army of liberation and, together with the Soviet Red Army, reached
Vojvodina. Dobanovacki immediately re-joined the partisans as the commander of the 7™
Vojvodina brigade and shortly afterwards he was appointed to the head of the Novi Sad
regional department of OZNA, the Communist state security agency. He quickly climbed
higher and higher on the ladder and obtained important party and state positions. In fact,
Dobanovacki held a plurality of positions in these years. Moreover, he was elected both to
the parliament of Vojvodina and to the federal Skupstina of Yugoslavia. His rapid career
was by no means unusual at that time as the CPY endeavoured to have reliable party cadres
and former partisans appointed to every important federal, republican, regional or even
local position. However, his life took a non-expected turn and changed dramatically as the
Soviet-Yugoslav relations started to deteriorate in 1948. The escalating conflict between his
home country and the leader of the Communist world movement served as a real turning
point in his life and political carrier. (For his life in detail see: ABTL 01; and for the history
of Vojvodina during and after World War Two see: Batini¢ et al. 2002; Kasa§ 1996 and
Boarov 2012.)
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As it is well-known, in early 1948 Stalin opened a “new cold war front”, this time
within the Communist movement against Yugoslavia. As the cold war tensions between the
two super powers started to escalate, Stalin expected complete subordination from the
leaderships of the so-called fraternal parties and strict subjection to the aims of Soviet
foreign policy in the countries within his sphere of influence in Eastern Europe. The
regional ambitions of the Yugoslav leaders, together with their own goals and foreign
policy initiatives, overstretched the limits of Stalin’s tolerance. (For the causes and
consequences of the conflict see: Gibianski 1994: 26-46; Perovi¢ 2007: 32-63; Rajak 2010:
208 passim)

Although Tito himself felt brave enough to resist the Soviet command, it did not
mean that the country as a whole presented a united front against the Soviet oppression. A
number of people had second thoughts, and several party members, both ordinary cadres
and those high in the party echelon, started to doubt the validity and sincerity of Tito’s
steps. The support for Stalin in particular and the Soviet Union in general was particularly
high in Serbia and Montenegro and among the party members, officers of the Yugoslav
People’s Army (JNA) and those students who studied at the University of Belgrade (Banac
1988: 163-221; Cvetkovi¢ 2006: 368-392.). Apart from the internal resistance, so called
nrevolutionary”, ,,Cominformist” or “ibeovci” emigrant communities were established in
the Soviet Union and in the Eastern European communist countries, including Hungary,
too. (For the history of ibeovci emigrant communities in Hungary and in Europe see:
Dragisi¢ 2007: 232-250; Selini¢ 2010: 355-444; Vojtéchovsky 2012; Vukman 2014 and
Vukman 2017.) Obrad Dobanovacki was one of those emigrants who left Yugoslavia in
consequence of the Soviet-Yugoslav conflict.

As nearly all of those Yugoslav Communists who undertook to emigrate,
Dobanovacki also agreed on the resolution of the Informational Bureau, therefore, he was
expelled from the CPY. Fearing that he might be arrested or subject to further prosecution,
he illegally crossed the Yugoslav-Hungarian border on 5 November 1948. The Hungarian
authorities were highly suspicious of him, therefore, his political screening took an
unusually long time: Dobanovacki remained in custody for seven long months. After he had
been released, he was admitted to the political collective of the emigrants and held different
and important positions. He first worked as the head of the South Slavic section of Radio
Budapest, and then he was nominated director of the party school organized for
Cominformist emigrants in 1950. At the same time, he became a member of the local
executive committee of the emigrants’ group. At the end of the same year, he was
appointed to lead the grammar school and teacher training college of South Slavs living in
Hungary. (For this in detail see: ABTL 01)

How (not) to adapt to the changing circumstances

Dobanovacki’s life took another turn after Stalin died in March 1953. The slow
and prolonged process of normalization meant a real challenge for him as an individual and
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for the ibeovci emigrants as a collective. They lost justification for their further political
activities, which resulted in their political marginalization. Those emigrants who remained
politically active could not and did not want to integrate into the wider Hungarian society;
they regarded their stay in Hungary provisional even in the early 1960s. Their ultimate aim
remained to return to a Yugoslavia without Tito, therefore, they took an unbroken interest
in and reacted vehemently to the developments of Yugoslav internal and foreign affairs.
They were not exempt from a certain degree of nationalism and, in this context, they
considered themselves superior to local Hungarians. Many of them thought that they had
made real sacrifices during the struggle against Tito, but now they started to feel that they
were being left completely neglected (ABTL 02: 118.). They formed many groups along
their different political and ideological views, personal and fraternal relations. The largest
and most important one consistently followed their assumed ideological purity and held
their previous stance and Stalinist approach against the policy of Tito and the Yugoslav
leadership. They retained their hard-line and dogmatic views, and started to cultivate close
relations with other communities of Cominformist emigrants living in the Soviet Union and
in Eastern Europe. Paradoxically, these groups became politically more active from the
second half of the 1950s, after their official organization had already ceased to exist, and
reacted critically to the twists and turns of the official Soviet stance towards Yugoslavia. It
was this period when the communities of the emigrants living in different countries became
more and more interrelated and their relationship really became reciprocal, and in this
sense, more democratic. Naturally, the internal dynamics of Soviet-Yugoslav relations and
the struggle between China and the Soviet Union for the leadership of the world-wide
Communist movement greatly contributed to these processes and facilitated them.

Dobanovacki also belonged to the above mentioned group whose members
retained their hard-line and dogmatic views, and started to cultivate close relations with
other communities of Cominformist emigrants living in the Soviet Union and in Eastern
Europe. His dogmatic views no longer served the interests of the Hungarian government
towards Yugoslavia, it rather meant a hindrance to the process of normalization between
the two countries. His life started to reflect the fluctuation of Hungarian-Yugoslav
relations; the Hungarian party authorities used him when bilateral relations deteriorated, but
he was pushed into the background during the processes of normalization. Therefore, it is
not surprising that he was not only replaced as headmaster but was dismissed from the
grammar school for South Slavic minorities altogether. He was offered a position at another
grammar school in the suburbs of Budapest instead. Because of his hard-line Stalinist
views, it is not surprising that, among other emigrants, he fought against the freedom
fighters during the revolution of 1956: as a squadron commander, he joined those special
forces of arms (workers’ militia; munkasdrség) that were established during and
immediately after the suppression of the revolution to ward off further rebellious activities.
Approximately thirty Cominformist emigrants served at the workers’ militias — the total
number of the emigrants was around seventy at this time — fifteen of them under
Dobanovacki, who himself remained at his unit until 1958. As acknowledgment of his
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merits, he was decorated with medal For the Socialist Homeland after he had been
discharged (ABTL 01: 33-34, 53 and 74; ABTL 02: 42 and 69—-71; ABTL 03: 43).

He returned to the grammar school of South Slavic minorities, again as
headmaster, which he must have regarded as a full apology for the previous negligence and
as an acknowledgement for his stance during and after the Hungarian revolution. However,
his quasi rehabilitation gave rise to dissatisfaction from the Yugoslav government.
Ambassador Tepavac strongly protested against this re-appointment even in April 1961.
The Yugoslav ambassador especially objected that Dobanovacki actively campaigned
against Yugoslavia not only among his students and their parents but among those
Yugoslav citizens, too, who arrived to Hungary on personal visits or as tourists (MNL OL).

As the Soviet-Yugoslav relations again deteriorated, this time after the suppression
of the Hungarian revolution, and reached its nadir in 1958, the communities of the
Cominformist emigrants, both in Hungary and in other countries, once again renewed their
political activities. Some of the emigrants were also concerned with the possibility of
returning to Yugoslavia, not because they would have accepted Tito’s rule but in order to
break out an insurrection against his regime. Dobanovacki was among those emigrants who
supported this idea (ABTL 02: 193). He also signed the memorandum that was written by
Cominformist emigrants living in the Soviet Union and was addressed to the Soviet and
other Communist parties in January 1961 in order to ask their help to a more active fight
against the “Yugoslav revisionists”. The emigrants regarded this as a kind of a “sacred
duty”; (ABTL 02: 214 and 223-225) but, unfortunately for them, Khrushchev’s real aim
from the beginning of 1960s was to normalize relations with Yugoslavia, and not further
deteriorate them. His visit to Belgrade in September 1962 meant that the Soviet leadership
practically accepted Yugoslavia’s special position in international affairs and within the
worldwide Communist movement.

Although it seems that the political activities of the ibeovci emigrants in Hungary
came to a sudden halt after 1962, it was at this time that Dobanovacki started to articulate
and propagate his own political views and organize his own dissident group. According to
his later testimony, he first heard about the establishment of a new ,revolutionary”
Yugoslav communist party from the broadcast of Radio Tirana in 1965. A fellow emigrant,
Drago Drzi¢ also raised his attention to the news a few days later but Dobanovacki
suspected that Drzi¢ might work as a Yugoslav secret agent; therefore, he only gave an
evasive reply (ABTL 02: 206-208).

Dobanovacki started to openly express and propagate his own views among the
emigrants only two years later, in September 1967 (ABTL 01: 34-35). He managed to draw
three other emigrants, Petar Suci¢, Stjepan Smidt and Bozo Spirta into his conspiracy. They
did not want to remain a small underground group of conspirators and, therefore, in order to
achieve their aim, they jointly tried to win as many other politically active emigrants as
possible. However, most of the emigrants were not willing to join them. Dobanovacki
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personally tried to persuade Boris Verstovsek, his wife, Radmilla Verstovsek, Savo
Novakovi¢ and Jovo Marianovi¢ in November 1967, but all four of them managed to find
various excuses not to join the conspiracy (ABTL 01: 47-48 and 51). Regardless of that,
Dobanovacki formulated his own manifesto on 3 December 1967 in which he provided the
reader with a long catalogue of grievances on the economic and political situation in
Yugoslavia. He equally criticized the policy of “Tito the Judas” who, at least according to
him, sold Yugoslavia to the “American imperialists”, the “left-wing revisionist policy” of
the Soviet leadership and the “right-wing revisionist” tendencies of the intellectual group
formed around Milovan Djilas. Dobanovacki was sure that the time had come to fight, not
only with words but also with arms, against all three deviations (ABTL 01: 169-176). The
first step had to be to establish a “revolutionary situation” in Yugoslavia, which then should
have been followed by establishing a real “revolutionary” party based on true Marxist-
Leninist principles. However, he finally refrained from distributing it among the wider
public. Dobanovacki’s connections among emigrants in Czechoslovakia and Romania also
warned him to show restraint, see the situation within the wider and complex question of
international Communist movement and not to use such harsh remarks about the Soviet
Union (ABTL 04: 147-149). Even if Dobanovacki temporarily refrained from distributing
his proclamation, this tiny piece of information clearly indicates that he did not recruit
sympathizers only among those emigrants who lived in Hungary but he also found it
important to establish contacts with emigrants living in other countries.

Moreover, he was also trying to establish contacts with members of other
Communist emigrant groups. Since the late 1940s and early 1950s, apart from the
Yugoslavs, Greek and Spanish Communist political emigrant communities were also
established in Hungary. Although it is unlikely that the Spanish emigrants remained
politically active until this time or Dobanovacki tried to establish contacts with them, we
know for sure that he personally knew some of the hard-line Stalinists and Maoists among
the Greek political emigrants living in Hungary. Similarly to the Yugoslav political
emigrants, their communities were ideologically highly divided. These divisions partly
originated from the time of the civil war itself, but some emigrants became ideologically
attached to Mao’s views in the mid-1950s, much earlier than Dobanovacki or other
Yugoslav emigrants living in Hungary (ABTL 04: 29-44). The number of different
factional groups and cliques within their community significantly exploded in the following
years, ranging from the extreme left to the extreme right in the political spectrum in the
middle and late 1960s (ABTL 04: 45-46 and 167). Of course, this right and left distinction
held relevance in connection to the official, mainstream Communist doctrine and did not
mean that some kind of fascist tendencies had developed among the emigrants.

As a consequence of the Soviet-Chinese conflict, the policies and views of the
CPC served as a kind of a creative force for the Greek emigrants. Mao’s supporters among
the Greek emigrants living in Hungary became politically active around 1963 and 1964, a
few years earlier than Dobanovacki himself. They established connections with members of
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the Chinese and Albanian diplomatic corps accredited to Hungary and regularly appeared in
the buildings of the Chinese and the Albanian embassies and at the public events held there.
The diplomats provided them with a sufficient quantity of propaganda material in order to
distribute them among fellow emigrants, members of their families and friends. The
delegations of those emigrants who lived in Hungary and in Czechoslovakia held a joint
discussion in Czechoslovakia in January 1964. Two years later, in February 1966, the pro-
Chinese factions of the Greek emigrants living in Hungary, Poland, Czechoslovakia and the
Soviet Union formulated a joint communiqué and a note of protest in which they accused
the leadership of the CPSU for carrying out illegitimate actions in general and committing
murder in particular. Their note was signed by 2500 emigrants (ABTL 04: 50-64, 169—170
and 271). The Hungarian secret service knew about these aspirations and they tried to
demoralize these factions from within and with different administrative and restrictive
policies. At the same time, the Hungarian secret police estimated that only a rather small
number of emigrants, approximately 100-120 people took an active part in these pro-
Chinese conspiracies, therefore it considered its effect on the wider Hungarian public only
,narrow and insignificant” (ABTL 04: 65 and 81).

It is not surprising that Dobanovacki turned to these pro-Chinese Greek factions
and asked for their financial assistance, even if nothing indicates that he became
ideologically attached to Mao’s views. He first talked to a certain Savvas Makridis who
was only willing to give moral support for the Yugoslav’s plans. Still, other Greek
emigrants helped him to establish contact with Konstantin Grui¢, a Cominformist emigrant
living in Romania. The Greek emigrants also helped, probably financially, Bozo Spirta,
Dobanovacki’s fellow conspirator, to visit Prague in December 1967 in order to meet Josip
Miluni¢, Tito’s former personal medical adviser, and get useful information about the
situation of the ibeovci emigrants living in Czechoslovakia (ABTL 01: 70; ABTL 04: 149).
Dobanovacki and Spirta drafted another circular letter in January 1968, and a separate note
a month later in which they proclaimed their political views and agendas (ABTL 01: 185—
189). It is interesting to note here that this proclamation, both in its style and its linguistic
terms, closely resembled those declarations that the Informational Bureau released in 1948
and in 1949 against Tito and other members of the Yugoslav party leadership. For example,
Dobanovacki considered Tito to be the “furious enemy of Marxism-Leninism, the
proletarian revolution and Communism” and “one of the most dangerous traitors of
international proletariat”. In a clear reference to Tito’s role in the defeat of the Communist
partisans in the Greek civil war, Dobanovacki wished the Yugoslav leader to be seen as the
“betrayer of the Greek party, its heroic people and its heroic fight”. Moreover, Tito was
said to be “one of the masters of the catastrophe of the international revolutionary
movement”, who “undertook the role of the Trojan horse of the international Communist
movement”. In these circumstances, only the establishment of a new Yugoslav Communist
party on real Marxist-Leninist principles could save Yugoslavia, thought Dobanovacki,
who wanted to channel his ambitions into a concrete organizational framework (ABTL 01:
52 and 164-168). However, he never exposed the aims, programs and planned activities of
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this new party in detail. It is also worth noting that the communiqué was written in Russian
which means that he wished to recruit sympathisers not only among fellow Yugoslav
emigrants but from the wider public.

It is also interesting to note that Dobanovacki’s ideological and political views
were known not only among the Yugoslav and Greek political emigrants but among other
left-wing dissidents in Hungary. For example, Gydrgy Por, a student in history and Russian
language and literature at ELTE University in Budapest with dogmatic views, also heard
about him and tried to establish contact with Dobanovacki and planned to draw him into his
own conspiracy. Pér later recollected that he first heard of Dobanovacki from a roommate
in the autumn of 1966. Although he did not manage to establish connection with the
Yugoslav emigrant that time, he supposed that, because of their Stalinist views, more than
one Cominformist emigrant would sympathize with his ideas. By sending the letter to
Dobanovacki, he hoped to broaden the social spectre of his conspiratorial work (ABTL 04:
265; ABTL 05: 9-27, 37-38 and 292).

However, both his and Dobanovacki’s plan came to nothing. The later was
arrested on 10 February 1968. During a house search in his flat, the police confiscated
nineteen copies of the proclamation and 121 propaganda brochures. All of them were
written either in Serbian or Russian and were based on speeches of Enver Hoxha and
Mehmet Sehu or on articles published in the Albanian party daily, Zeri i Popullit (ABTL
01: 86; ABTL 04: 149). His trial did not take place in the end. Maybe the Hungarian
authorities themselves thought that his conspiracy did not go beyond the phrase of planning
and considered its effect and influence on the general public simply negligible. His illness
served as a suitable pretext to stay the legal proceedings (ABTL 01: 224; ABTL 04: 150).

Had Dobanovacki’s conspiracy not been carried out in a very dilettantish way, it
would not have been very popular in Hungary. Still, he managed to break a symbolic wall.
Previously the conspiracies of the ibeovci emigrants remained within their own local
communities or tried to establish contacts with fellow ibeovci emigrant communities only.
It seems to me that it was Dobanovacki who thought it important to widen the possible
basis of these conspiracies. At the same time, fellow Hungarian conspirators on the far-left
side of the political spectrum had also heard about him and at least one of them tried to
involve him in his own conspiracy. Therefore, the security officers at the Hungarian secret
service were right when they regarded in their report on the subject on 28 March 1968 (1)
the cautious nature and conspiratorial circumstances, (2) the establishment of contacts with
the “sectarian oriented” members of the Greek and Yugoslav political emigrants living in
Hungary and abroad and (3) the harmonizing and coordinating of their political views the
main novelties of Dobanovacki’s activities. The report also tried to reveal the wider and
hidden motives and impulses of his conspiracies. The secret service officers were again
right to raise attention to the fact that most of the Yugoslav Cominformist emigrants,
whether they remained politically active or passive, had lived in a foreign country for
nearly twenty years without much hope for returning home. Interestingly enough, the report
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listed the upward trend in tourism among the factors, too, as it made the import of Chinese
and Albanian brochures and leaflets much easier than before. It is also worth noting that
different people with different “sectarian and dogmatic” views became capable of
cooperating each other in order to overthrow an established regime (ABTL 04: 150-159).
Dobanovacki remained persistent in his political views in his later life, too. The Yugoslavs
considered him to be “one of the most extreme ibeovci” even in 1973 (ABTL 02: 300 —
303).
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SZOKEPZESI LEHETOSEGEK A SZERB ES A MAGYAR NYELVBEN,
A GLAVA ES A FEJ FONEVEK PELDAJAN?

Hungarian and Serbian are both genealogically and typologically unrelated languages.
Nevertheless, they do share common properties, for example in both of them the most productive
word formational processes are affixation and compounding. The aim of the present paper is to
explore the derivational possibilities of Hungarian, an agglutinative language, and Serbian, an
inflectional language, by analysing affixations created by adding prefixes or suffixes to the bases fej
/glava. The results of the study show that in Serbian prefixation may occur alongside suffixation even
in the case of denominal derivation, whereas Hungarian employs only suffixes in derivation. This
finding leads to the conclusion that there are many more affixations in Serbian than in Hungarian,
contrary to the initial hypothesis. However, it is also true that in Serbian several distinct affixations
may correspond to the same meaning and that often some of these forms sound dated and are no
longer used in spoken language. The study also shows that in Serbian there are categories which are
not found in Hungarian (e.g. the augmentative), therefore in the latter language description is used
instead of derivation. The word class of the lexemes derived by affixation is analysed in the paper as
well as the extent to which the affixes are word-class specific. Finally, | address the question of
whether the words derived by affixation can act as bases for further affixation.

Key words: word formation, affixation, prefix, suffix, Hungarian, Serbian.

1. Bevezetés

A magyar nyelv tdlnyomoéan agglutindlé és a szerb nyelv flektald jellegébdl
adodoan sokszor tévhitek terjednek a szoképzési lehetdségek tekintetében a két nyelv
viszonylatdban. Azt szoktuk mondani, hogy a magyar nyelv gazdag és szertedgazo, de
atlathat6 rendszert alkotd képz6struktiirajabol kifolyolag a magyar derivacios potencial igen
kifejezett és produktiv. Kiloéndsen a szerb nyelvvel dsszhasonlitva mertik ezt eddig
allitani. Az utdbbi néhany évi kontrasztiv alaktani elemzésem alapjan azonban kétségbe
vonhato ez az allitas.

L andrice@ff.uns.ac.rs
2 A tanulmény a Szerb Koztarsasag Tudomanyiigyi és Technoldgiai Minisztériuma 178002 szamui
projektuma keretében készlilt.
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Dolgozatomban a glava fénévb6l, valamint annak magyar ekvivalensébdl képzett
szarmazékszavait fogom Osszevetni. Hogy miért éppen erre a fonévre esett a valasztdsom?
Egyrészt azért, mert a fej/glava fénevet mar sok mas szempontbdl koriiljartam, elvégeztem
kontrasztiv szemantikai elemzésiiket kognitiv megkozelitéssel (Andri¢ 2013), a velik
alkotott frazeologiai egységeket is megvizsgaltam (Andri¢ 2014), egy masik dolgozatban
pedig a veliik alkotott osszetételeiket vizsgalom (Andri¢ 2017). igy, jelen tanulmanyommal
kikerekiteném a glava/fej szavakkal val6 foglalkozdsomat. Masrészt viszont a
korpuszgytjtést megkonnyitette a rendelkezésre allé szerb derivacids szotar, amely a
testrészeket jelolo szavakat dolgozza fel. Hozza kell ehhez tenni, hogy mar egy alkalommal
ilyen szempontok alapjan feldolgoztam egy masik testrészt a két nyelv viszonylataban, a
lab/noga f6névbol alkotott képzett szavakat és szodsszetételeket vizsgaltam (Andri¢ 2016).
Az ott megallapitott kovetkeztetéseket szeretném ebben a dolgozatban a szarmazékszavak
tekintetében megerdsiteni és kiboviteni.

2. Korpusz

A Kkorpusz szerb része a Semanticko-derivacioni recnik. Sveska 1: Covek — delovi
tela, valamint a Recnik srpskoga jezika értelemzé szOtarbol, magyar része viszont a
MEKSz-bol allt 6ssze.

Nagy meglepetésemre szolgalt, hogy ebben az esetben &sszesen 210 olyan szerb
szt jegyeztem ki, amelyek a glava fénév szidrmazékszavai. Ezzel parhuzamosan a
magyarban a fej széval alkotott szavak szdma csak 25 (+9°=34).

3. Szerb szarmazékszavak

El6ljaréban el kell mondani, hogy a szerb sz6képzésben a szuffixumok és a
prefixumok is igen produktivan részt vesznek, s az igy Kkeletkezett lexémakat
szdrmazékszavaknak tekintik. Vannak olyan esetek, amikor csak az egyik, vagy csak a
masik, de olykor mindketté jelen van az 0j szavak alkotasiban, ezt nevezik kombinalt,
illetve prefixumos-szuffixumos képzésnek. S talan éppen ez jarul hozza elsGsorban ahhoz,
hogy a képzéssel keletkezett szavak szdma a két nyelvben ilyen nagyaranya eltérést mutat.
A maésik okot a képzdék kiilonboz6, masmilyen funkcidjaban, illetve a szarmazékszavak
jellegében kell keresni.

A szerb nyelvben igen nagy gondot okoz a massalhangzok egymasra hatasara
torténd, gyakori hangvaltozasok irasban is megnyilvanulo jeldlése (fonetikus irasmodja),
valamint a képzd részének beolvadasa a szotébe (ami a nyelv flektalo jellegébol adodik).
Ezért sokszor bonyolult elemzést kovetel a toldalékok és a tovek alakjanak elkilonitése,
ami a képzdk nagyszamu allomorfjanak a kialakuldsahoz is vezetett. Emellett meg kell
emliteni a kategéridk  besorolasaval és jeldlésével kapcsoltos  eltéréseket,

% Ha a fej alakvaltzatabol, a /3 alap(i szarmazékszavakat is beszamitjuk.
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bizonytalansagokat, amelyek a szerb nyelvészek korében kimutathatéak. Ugyanis, a
derivacios szotar jeldlési modjaval sokszor félrevezethet benniinket, amennyiben nem
jarunk utdna a szakirodalomban a képzdék formajat és viselkedését illetden. Az aldbbi
tablazatban a képzett szavak szo6fajat és képzésiik modjat tiintetem fel.

1. tblazat: A szerb derivatumok sz6faji megoszlasa.

e szuffixumos prefixumos prefixumos- ;
sz6fajok . s . o Gsszesen
képzés képzés szuffixumos kepzes

fonév 44 5 58 107
melléknév 14 1 14 29
ige 12 - 48 60
hataroz6sz6 5 2 4 11

participium - - 3 3
Gsszesen 75 8 127 210

A szamadatok alapjan kideriil, hogy a fonevek vannak talstilyban. Osszesen 107
fonév talalhatd a korpuszban, képzésiikkben 34 szuffixum szerepel, a prefixumok kozul
onalldéan csak kettd, a szuffixumokkal egyiitt pedig 16 egyszeri és 3 Osszetett prefixum
vette ki részét. A fenti tablazatbol még a végeredmény is lathatd; puszta szuffixumos
fonévképzés 44, sima prefixumos 5 és kombinalt képzéssel 58 fénév keletkezett.

3.1. A szerb képzok dttekintése

3.1.1. Fonévképzés

El6szor a képzdket mutatom be, funkcidjuk alapjan csoportositottam Oket, de
mivel van kozottiik tobb funkcidval rendelkez6 toldalék, ezért némelyiket tobb csoportba is
besoroltam. A képzOkkel kapcsolatos informéacidk megadésaban Klajn kényvére (Klajn
2003) tamaszkodtam.

3.1.1.1. Foglalkozast, rangot jeldl

-ar — a legproduktivabb fénévképzdk egyike, leginkabb foglalkozast, rangot jeldl.
A glavar esetében ’allamf6, uralkodo, fondk’ jelentése van. A derivacios szOtar a nomen
agentisnek nevezett kategériaba sorolja, ami annyit jelent, hogy valamilyen cselekvést
veégzo vagy foglalkozast 1iz6 személyt nevez meg. Ez a képzett sz6 az alapja masodrendi
derivalasoknak, igy tovabbi fénevek, melléknevek és igék is keletkeztek belble: glavarev,
glavarica, glavaricin, glavarina, glavariti se, glavarov, glavarovati, glavarski, glavarstvo,
glavnicar (puszta szuffixumos képzéssel a korpuszban 10 sz6 taldlhatd), de részt vesz a
kombinélt derivalasokban is, éspedig a po- prefixummal egyutt: poglavar, poglavarcié,
poglavarev, poglavarica, poglavarski, poglavarstven, poglavarstvo.
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-stvo® — kimondottan produktiv fénévképz6, amely segitségével elvont fonevet
hozunk létre. Az -ar képzdvel alkotott nomen agentishoz jaruldo képz6 derivatuma
esetiinkben szintén rangot jeldl: glavarstvo, poglavarstvo.

3.1.1.2. N6nemi fénevek képzése

-ica — a kicsinyit6, becéz6é alak mellett, ennek a toldaléknak a nénemi fonevek
képzésében is nagy szerepe van. Jarulhat szot6hoz, de gyakran mar a tovabbképzett alakhoz
adjak (pl. az -arica, -asica, -teljica stb. 0sszetett képz6k része). Gyakori az -(a)c, -ik és a
-nik, himnemii fdneveket produkald képzoék helyett. Ezek leginkabb él6lényeket jeldlnek,
foglalkozésnevek, vagy pedig a férj feleségét nevezik meg: glavarica, glavasica, glavatica.
Prefixumos-suffixumos képzésben is gyakori.

-nica — ez a képz6 az -n végli melléknévképzokbdl -(a)n, -ni és az -ica képz6bél
allt 6ssze, derivatumai nagyon kiillonbozd jelentéssel birnak, fénévhez jarulva leginkabb
valamilyen kereskedést, iizletet jelent. Gyakori a himnemii fonevek néi valtozataként is,
korpuszunkban csak kombindlt képzésre talaltunk példat: naglavnica, oglavnica,
uzglavnica, zaglavnica.

3.1.1.3. Ar, dij, bankiigyleti kifejezések

-arina — Osszetett képz6, az -ina képzOnek az -ar végili fOnevekhez vald
hozzaadasaval jott Iétre, de mar régdta onallésult, ezért olyan névszokhoz is jarul, amelyek
nem -ar-ra végzédnek. Arucikkek éra, szolgaltatasok dija, vagy egyéb koltségek, illetve add
jelentésben igen gyakori. Esetlinkben az id6kézben mar archaikussa valt adénemet jeldli:
glavarina.

-nica — a mar fent emlitett igen szertedgazé funkcidju képz6 a korpuszunkban
eléforduld glavnica esetében teljesen lexikalizalodott, bankigyleti terminusként
hasznalatos.

-nina — tulajdonképpen az -ina képz6érél van szd, amely a -(a)n, -ni tipusl
melléknevekhez jarul, s most mér 6nalléan emlegetik. igy jott létre a leginkabb valamilyen
dijat, adot jelold terminus, a glavnina.

3.1.1.4. Kicsinyités
-¢e — produktiv kicsinyit6képz6, korpuszunkban csak egyszer fordul el6: glavée.

-Ci¢ — Osszetett kicsinyit6képzd, ha -r végii személyeket jel6ld fonevekhez jarul, a
kicsinyités masodlagos funkcioja keriil eldtérbe, a lebecsiilés, lenézés, semmibe vevés
mellékjelentés. Pontosan ez Uitkdzik ki a poglavarcic esetében is.

* Allomorfja a -stvo.
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-i¢ — eléggé szokatlan szot hoz 1étre az egyébként himnemi fénevekhez jaruld,
nem tul ritka deminutivumképz6: glavic. Kis fejet és valamely targy fejre emlékeztetd aprod
részét jeloli.

-ica — a mar fent emlitett képzének kétféle funkcidja van, a nénemii fénevek
mellett kicsinyitoképzésre is hasznaljak. Majdnem minden nénemi fénévhez jarulhat.
Klajn Irena Grickatra hivatkozva megallapitja, hogy az igy keletkezett foneveknek gyakran
terminoldgiai szerepik is van (Klajn, 2003: 115): glavica, glavnica glavnjica, glavonjica,
glavicica. Prefixumos-szuffixumos képzésben is gyakori: naglavica, naglavnica, oglavnica,
poglavica, uzglavica, uzglavnica, zaglavnica. A felsoroltak kozil ki kell emelniink két
példat. Az egyik a glavicica, ahol kétszeres kicsinyit6képzés tortént, az imént emlitett -i¢
képzével 1étrehozott glavi¢ formahoz jarult még ez a masodik, azonos funkcidja toldalék. A
masik példa még érdekesebb, a glavonjica esetében szintén képzett alakhoz jarul a
deminutivum, éspedig egy eredetileg ellentétes jelentésii képzOs fénévhez. Az -onja
szuffixumnak ugyanis nagyit6 funkciéja van. A glavonjica fonevet ezért szinte humorosan
lehet forditani nagyfejiicskének.

3.1.1.5. Augmentativum

A szerbben létezik a fénevek kicsinyitésének ellenpélusa is, a nagyitas, éspedig
eléggé sok képzonek elsddleges funkcidja éppen ez. Korpuszunkban 11 kiilonboz6 toldalék
fordul el6 az augmentativum kifejezésére, koziilik egyik-masik tdbbszor is.

-¢ina — Gsszetett képzo6rdl van szo, amely a -k vagy -c végii fénevekhez jaruld -ina
képz6bbl jott 1étre, augmentativ jelentésben: glavcéina, glavicina, priglavcina.

-eSina — augmentativ és egyben pejorativ fénévképzo, csak kisszamu példa van ra.
veleményeét is emliti, aki csak a nagyitds funkcidjat emeli ki, és az -ina képzét véli
felismerni benne.

-etina — nagyitoképzoként tartjak szamon, de a szotd szemantikajatdl fliggben a
derivatumnak lehet pejorativ jelentése is: glavetina.

-ina — itt Klajn tdbb homonim képzo6t kiilonit el. Az egyik nagyon szertedgazd
szemantikaval rendelkezik®, a masik pedig az augmentativum®. Mint a nagyit6 képzok
talnyom¢é tobbsége, ez is pejorativ értelmet tulajdonit a segitségével képzett szavaknak.
Leginkabb himnemii fonevekhez jarul, de a derivacié eredménye nénemiivé valik: glavina,
oglavina.

-a§ — emberi 1ényeket jelold foneveket képez, olyan embert, akinél a fénév mérete
dominal, esetiinkben: glavas.

% A korpuszunkban ilyen funkciéban nem fordul eld, ezért itt most nem taglaljuk.
® Véltozatai kozott szerepel a -cina és az -icina.



184 Edita Andri¢

-onja — himnemt képz6. Leginkabb olyan embert vagy allatot jelol, amelynek a
szotbben taldlhatd szd kifejezett tulajdonsdga. A glavonja tehat nagy fejjel rendelkezd
személy vagy éallat.

-ufa/udza — csak egy-egy példaban fordulnak eld, ezért szemantikajuk ,,lires”.
Esetlinkben augmentativumi jelentésik van: glavuca, glavudza.

-ura — augmentativ és egyben pejorativ képz6: glavura.

-urda — augmentativ és pejorativ képz6, masodfoka derivacidra is alkalmas,
tovabbképezve melléknév vagy ige hozhat6 létre: glavurda — glavurdan, glavurdati.

-urina — igen produktiv augmentativum: glavurina.
-usina — augmentativum: glavusina.

3.1.1.6. Terminoldgiai funkcié

-ac — csak két esetben fordul el6 korpuszunkban ez a képzd, bar Klajn allitasa
szerint kimondottan produktiv, jarulhat Ggy fénévhez mint melléknévhez. Jelen esetben
allattani, illetve novénytani terminusrol van szo, éspedig masodlagos derivatum forméjaban
(-at + ac, illetve -at + ica): glavatac ’név madarsisak (Cephalanthera)’, glavatica ’1. all
dunai galdca 2. nov fejes salata 3. fejiit6ér’, ezen kivill még egy prefixumos-szuffixumos
képzés eredményeképpen létrejott sz, a bezglavac. Az utobbi a jelz6i értékii fénevek, a
nomen attributiva osztalyaba tartozik.

-aé — meghatdrozatlan jelentésti, kisszamu szonal fordul eld, leginkabb
melléknévhez jarul. Itt terminoldgiai funkciot tolt be a fonévhez adott képzdvel alakult szo:
glavaé *tengeri pérhal’.

-afica — az -a§ és az -ica képz6k kombinacidja korpuszunkban allattani
terminusként szolgalo fonevet hozott 1étre: glavasica ’1. vakgbte, barlangi gbte 2. ebihal’.

-ika — aranylag sok szét képeztek vele, de ma mar nem produktiv és inkabb
archaikus jellegli, vagy ritkan hasznalatos szavakban taldlhatjuk meg. Koziiliik sok
poliszém, de leginkabb novénytani terminusokként ismeretesek. Igy a glavocike a
*fészekviragzati’ novényfajok osztalyat jeloli.

-o¢ — csak a glavoc példaban jelentkez6 képzd, ndvénytani és allattani miiszoként
tartjak szamon ’1. all gébhal, fekete géb (Gobius) 2. név szamarkenyér (Echinops)’.

3.1.1.7. FOonévhez ritkan jaruld de szerteagazd jelentéssel bird, osztilyozhatatlan
képzok

-nja — nagyon ritké&n jarul fénévhez, és épp a glavnja ’fahasab, fatusko, faronk’
egy ilyen példa, itt azonban a jelentésben elveszett a motivacios szé és a derivatum kozotti
kapcsolat, olyannyira, hogy vannak akik kétségbe vonjak keletkezési madjat. Prefixumos-
szuffixumos képzésre is van példank, a zaglavnjak ’zaroks’ épitészeti terminus.
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-njada — az imént emlitett -nja-val alkot Osszetett képz06t az -aca. Aranylag ritkan
jelentkezik, korpuszunkban ilyen a glavnjaca, *bortont, foghazat’ jelentd fénév.

-utak — szokatlan képzd, inkabb igékhez jarul, de néha melléknévhez, elvétve
fonévhez is: glavutak *természetes oszlop amely tetején fej alaku szikla van’.

3.1.1.8. Deverbalis fonévképzé

-nje — derivatuma f6névi funkcioban allo igei alak’, tulajdonképpen a cselekvés
megnevezésérdl van sz9. A derivacios szotar kétféleképpen osztalyozza, egyrészt a nomen
actionis, masrészt a glagolske imenice Kkategériagjdba sorolja: glavanje, glavicanje,
glavicenje, glavinjanje. Prefixumos-szuffixumos képzéshen is igen gyakori: naglavljivanje,
obezglavijenje, obezglavijivanje, razglavijivanje, uglavijenje, uglavijivanje, uglavnicenje,
zaglavljivanje.

3.1.1.9. Fénévképzés melléknévbbl

-ost — ennck a képzének egyetlen funkcidja van, a melléknevek fonevesitése,
illetve a tulajdonsag megnevezése. Ez azt jelenti, hogy a glava f6névbdl el6zbleg
melléknevet kellett képezni (glavat, bezglav, obezglavljen, poglavit, razglavljen), és csak
utana fénevesithették a korpuszban levé példakban: glavatost, bezglavost, obezglavljenost,
poglavitost, razglavljenost.

3.1.1.10. A korpuszunkban csak prefixumos-szuffixumos képzésben szerepld
toldalékok.

Korpuszunkban az alabbi — egyébként igen gyakori, &nalléan is produktiv —
képzok csak kombinalt képzés formajaban vannak jelen.

-a¢ — leginkabb igékhez jarul, de elvétve jelentkezhet f6név utan is: poglavac,
podglavac, olykor Osszetett képz6 részét képezi: uzglavijac. Itt helyviszonyt jelent, az 4gy
azon részét, ahova a fej kerll, illetve a fejen hordott tekercset, amelyet teher hordasara
hasznéltak.

-ak — tobb széfajl szohoz is jarulhat, igen produkiv képz6, fénévhez csatolva
kicsinyitd értéke van, de ugyanakkor némely esetben jelentéseltolodas is bekdvetkezett,
kiilonésen a prefixumos-szuffixumos képzések esetében, mint amilyenek a zglavak,
naglavak sth. Korpuszunkban ¢sszesen 25 ilyen van, s mind kombinalt képzésii: podglavak,
podglavnjak, priglavak, uzglavak, zaglavak, zaglavnjak.

-je — fénévképzO, motivacios szava lehet fonév, melléknév, ige. Korpuszunkban
csak kombinalt képzésben szerepel, de kiillénben igen produktiv. Tébbféle jelentést indukal,
esetiinkben a helyi jelleg domindl: nadglavlje, oglavlje, zaglavlje, uzglavlje, de elvont

" Klajn igy definialja ,,Samim tim, re¢i na -nje nisu deverbalne (deverbativne) imenice, kao one s
drugim sufiksima, nego su glagolske imenice — glagolski oblik u imeni¢koj funkciji”.
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koriilmény, allapot ecsetelésére is van példa: bezglavlje. Kilén ki kell emelni a fenti
példakban jelentkez6 hangvaltozast, amikoris a régi ,,jot” hatdsdra bekovetkezett az un.
jotovanje8 hangtani jelenség. Itt jatszodik le a képzd kezdd elemének t6 részévé valod
folyamata is, ezért talaljuk a szerb derivécios szdtarban példaul az ilyen lebontast: zaglavlj-
e. Aki ezt nem tudja, az tévesen azonosihatja a képzét az -e semleges nemii fénévképzével.

-nik — fénévhez jarulva leginkabb foglalkozast jeldl, illetve valamilyen mas
szocidlis szerepet. A poglavnik eredete kétértelmii: képezhették a glava f6névbél, de a
glavni melléknévbél is. Tovabbi példdk a korpuszbdl: doglavnik, oglavnik, podglavnik,
uzglavnik, zaglavnik.

3.1.2. Melléknévképzés

A példak kozott dsszesen 29 melléknév szerepel, ezek szama azonos aranyban
oszlik meg a puszta szuffixumos és a kombinalt, prefixumos-szuffixumos képzések kozott,
14:14 aranyban. Csak egy sima prefixumos melléknév fordul el. Osszesen 10 kiilonbozo
képzot fedeztiink fel ezzel a funkcidval.

-av — az emberek tipikus tulajdonsagait jelolé melléknevek képzésére szolgalo
igen produktiv toldalék: glavrnjav, glavnicav, bezglav.

-(@n — a melléknévi képzok kozil a leggyakrabban fordul el6, hatarozatlan
szemléletli melléknevek képzésére szolgal. ,,Mivel az -(a)n képzd szemantikaja ‘iires’ a
veliik képzett mellékneveknek kiilonbozo jelentése lehet, az ugyanis a szot6 jelentésétol
fiigg” (Klajn, 2003: 261). Gyakran jelentkezik a fent emlitett képzdvel egylitt, dsszetett
toldalékként. Amikor denominalis nomenképzésrél van sz6, a mindsité képzd a fonévvel
kapcsolatos valamilyen tulajdonsagot emeli ki, esetiinkben azt, hogy fejjel vagy izilettel
rendelkezik: glavan, zglavan, illetve ha prefixumot adunk hozza, akkor nem rendelkezik:
bezglavan.

-ni — eredete azonos a fenti képzOjével, ez azonban hatarozott szemléletii
melléknevet produkal, és olyan tulajdonsagot fejez ki, amely egyben az alapul szolgél6
fénévhez valod viszonyat is jeloli: glavni, glavnicni, doglavni, nadglavni, zaglavni.

-en — gyakorisagat tekintve az -an/ana/ano melléknévi képzdvel vetélkedik.
Korpuszunkban a glava fénévbdl alkotott igékhez jarul, példaul: glava — glavica —
glaviciti — uglaviciti — uglavicen. Még néhany hasonlé példa: obezglavljen, razglavljen,
uglavljen, zaglavljen. Egyetlen példank van, amikor fonévhez jarult: glava — glavar —
poglavar — poglavarstvo — poglavarstven.

-it — altalanos tulajdonsagot jelenté melléknévképzd, tobbnyire fénévhez jarul:
glavit és a prefixumos-szuffixumos poglavit.

8 Az -e és -i elétti j hang modosult -1j-vé.



SZOKEPZESI LEHETOSEGEK A SZERB ES A MAGYAR NYELVBEN, A ... 187

ski — sokszam( allomorfjaval® egyike a legfontosabb viszonyjel5l6
melléknévképzoknek, korpuszunkban a mar képzett glavar széhoz jarul. A nomina agentis
mellett az Gjonnan képzett melléknév nemesak a funkcidval rendelkez6 személyre, hanem
magéra a funkcidra is vonatkoztathatt: glavarski, doglavnicki, poglavarski, poglavnicki. A
példakbol lathato, hogy leginkabb kombinalt képzésii mellékneveket talaltunk.

Ahogy van nagyitas a fénévképzésnél, itt is eléfordul egy hasonld funkcoval
rendelkez6 képzo:

-at — fonevekhez jarulva olyan tulajdonsagot jelol, amely valamelyik testrész
kifejezett jelenlétére utal: a glavat melléknevet tehat ’nagyfejii’ értelemben hasznaljuk.
EbboOl keletkezett azutin a fOneveknél emlitett glavatac, glavatica (allatvilagban
hasznalatos terminus) és a glavatost f6név is.

-ast — szintén produktiv képzd, a motivacidos fonévvel hasonld tulajdonsagot
jeloljik vele™: glavast, glavicast™, glavucast™, bezglavicast™. Korpuszunkban a zglavkast
melleknév altal jel6lt tulajdonsag alapjat a izlilet megléte képezi.

Végiil még két, azonos funkcioval rendelkezé melléknévképzd, birtokos képzoként
szokas emlegetni 6ket:

-in — tipikus grammatikai képz0, az alabbi -ov/ev analdg alakja. Elvben csak -a-ra
végz6dd [+€16] jegyl fonevekhez jarul, de elég sok kivétel is van: glavaricin «—
glavar+ic(a)+in.

-ov/ev* — birtokos képzé, az eléz6 képzovel analog, himnemii fénévekhez jarul,
bar ritkabban fordul el6 [+€16] jegyli fonevek esetében: glavarov/glavarev, poglavarev.

3.1.3. Igeképzés

Osszesen 60 igét talaltunk, amelyek a glava fonévbél jottek létre. Thlnyomod
tobbségiik kombinalt képzést, sima prefixumos példank nincs, a csak toldalékkal képzett
igék szama pedig 12.

-ati — leginkdbb f6nevekhez jarul. Nem beszélhetlink &ltalanossadgban a
jelentésér6l, mert az a szotd szemantikajatol fliigg. Tobbek kozott befejezetlen igék
képzésében is igen gyakori (12 ilyen igét talaltunk), ime néhany: glavarovati, glavati (se),
glavicati se, izglavnicati (se), zaglavnicati se, glavoljati.

% ~¢ki, ~cKi, ~cki, ~ski

1% Rokon az -av, -at és az -ovit/evit képzoékkel.

1 glav(a)+ic(a)+ast

2 slav(a) +ud(a)+ast

13 pez+glav(a)+ic(a)+ast

1% Az -ev allomorf alak a palatalis és némely alveoléris (¢, §) massalhangzok utan kovetkezik, mig a
-v végil fonevek utan a -ljev valtozat jarul. Az -r utdn ingadozik a két véltozat hasznalata.
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-injati — ritka képz6, Skok a glavinjati igét a glava névszobdl eredezteti, de nem
vezeti le szemantikai fejlodését, ugyanis az ige ’ténfergést, csatangolast, koborlast’ jelent.
Klajn Grickatra hivatkozva emliti, hogy a -nj méssalhangzdkat tartalmazé képz6k tobbnyire
kellemetlen, gytldletet, megvetést érdemld eldjellel rendelkezé szavakban fordul eld. Az
alapsz6 prefixummal is ellathatd: odglavinjati, zaglavinjati.

-iti — f6névi és melléknévi t6hoz jarulhat, kiilondsen a prefixumos-szuffixumos
képzésnél gyakori. Tébbek kozott befejezetlen igék képzésére is hasznaljak, 0sszesen 30
ilyen példa van korpuszunkban, pl: glavariti se, glaviciti se, izglaviti (se), izoglaviti se,
obezglaviti (se), oglaviciti se, razglaviti se, razoglaviti se, uglaviciti se, uglaviti se,
zaglavariti se, zaglaviciti se Stb.

-ivati — gyakori igeképz6, tilnyomd tobbségben a cselekvés befejezetlenségre utal:
izglavljivati (se), naglavljivati, obezglavljivati (se), priglavljivati, razglavljivati (se),
uglavljivati (se) stb.

-ovati — igen produktiv igeképzd, ezlttal a mar képzett glavar fénévhez jarulva
jott 1étre a glavarovati ige.

3.1.4. Hataroz6sz0-képzés

Aranylag kevés, dsszesen 12 hatarozoszo fordul el6 a szerb korpuszban.

-alke/acki — a testhelyzetet jelolik a példaink glavacke, naglavacke, glavacki a
’totagast’ jelentésben.

-ce — eredete azonos a -ke képzdvel, gyakran kiegésziil és -ice alakban fordul el6,
leginkabb melléknévi vagy hatarozoszoi t6hoz jarul: naglavce, naglavice, uzglavce.
Korpuszunkban csak kombinalt képzésre talaltam példat.

-om —a képz0 az eszkdzhatarozoi viszonyragtol eredeztethetd, de elveszitette ezt a
funkcigjat: glavom.

A melléknevek semleges neme hatdrozoszova valasat a szerb szakirodalom
konverzidonak nevezi. Igen elterjedt jelenségrél van szd, korpuszunkban két példat is
talaltunk ra: bezglavo, poglavito. Itt tehat sima prefixumos képzésrdl beszélhetiink.

Megtorténik az is, hogy a fonév eldljards esetalakja lexikalizalodik, s eredményiil
hatarozoszot kapunk. Ilyen a korpuszban levé zglave sz9, ahol sa el6ljaros genitivusbdl lett
hatarozoszo: sa glave — zglave. Az -a maganhangz6 kiesése utan zéngésségi részleges
hasonulds allt be a -g madssalhangzo hatdsara. Emiatt is csak prefixumos képzésrol
sz6lhatunk.
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3.2. Prefixumos, illetve prefixumos-szuffixumos képzés

Az aldbbi tablazat azt szemlélteti, hogy mely prefixumok vettek részt a képzésben,
onalléan (8), vagy pedig kombinalt médon (127). Legtdbb (j sz6 a za, majd a po és az u
prefixumok segitségével jott 1étre. Van kozottilk osszetett képz6 is (iz+0, po+za, raz+0).

2. tablazat: Prefixumos képzés.

prefixum sima prefixumos prefixumos és suffixumos

(egyszerli szamuk szo6fajuk szamuk szo6fajuk

[ Bsszetett)

1 bez 2 1 mn, 1hsz 6 4 fn, 2 mn

2 do - - 5 2fn,2mn, 1lige

3 iz - - 5 5ige
iz+o - - 2 2 ige

4 na - - 9 4 fn, 2 ige, 3 hsz

5 nad - - 4 1fn, 1 mn, 2 ige

6 0 2 2fn 8 6 fn, 2 ige
0+bez - - 7 31n, 3ige, 1 partic.

7 od 2 2 ige

8 po 14 9fn, 5mn
po+za 1 lige

9 pod - - 7 6 fn, 1ige

10 pri 2 2fn 5 3fn, 2ige

11 pro - - 1 lige

12 raz - - 7 2 fn, 4 ige, 1 partic.
raz+o - - 2 2 ige

13 u - - 11 3 fn, 6 ige, 1 partic.

14  uz - - 7 6 fn, 1 hsz

15 z 1 1 hsz 5 2fn,2mn, 1ige

16 za 1 1fn 19 6 fn, 2 mn, 11 ige

0sszesen 8 5fn, 1 mn, 2 hsz 127 58 fn, 14 mn, 48 ige,4 hsz, 3
partic.

A 3. tablazatban gyakorisagi sorrendet allitottam fel minden szo6faj viszonylataban.
Lathatjuk beldle, hogy az egyes prefixumok mely szo6fajok esetében a legproduktivabbak. A
legtbb fénevet a po, majd az o, és za alkot. A mellékneveknél csak a po, esetleg a bez az
emlitésre méltd, a tobbi el6forduldsa 2 illetve 1. Az igékre legjobban a za
,,specializalodott”, mellette még elég gyakori az u, az iz és a raz prefixum.
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3. tdblazat: A prefixumok gyakorisaga

gyak  fonév melléknév ige hatarozdsz6 participium
11 - - za - -
9 po - - - -
8 0, za - - - -
6 pod, uz - u - -
5 pri po iz - -
4 bez, na - raz - -
3 o+bez, u bez o+bez na -
2 do, raz do, z, za iz+o, na, nad, o, od, - -
pri, raz+o
1 nad nad do, po+za, pod, pro, bez, po,u,uz,z o+bez, raz, u
z

Emlitsik meg még azt is, hogy a korpuszban taldlhaté példakat vizsgalva a glava
sz6bol csak igék prefixumos-szuffixumos képzésére az alabbi prefixumok alkalmasak: iz,
iz+0, od, po+za, pro, raz+o.

3.3. A képzett szavak derivacios foka

A szerb derivacios szOtér jelzi a képzett szavak derivacios szintjét is, azt, hogy
magahoz a szo6téhoz adjuk-e a képz6t, vagy a mar toldalékos format képezziik tovabb.
Megszamlaltuk a képzés mddja szerinti dervialasok szintjét, s az aldbbi tablazatban
megtalalhat6ak ezek az adatok is, sz6faji kategoriakra lebontva.

4. tablazat: A képzés foka a képzés modja szerint szo6fajokra lebontva

a képzés foka fénevek  melléknevek igék  hatarozész6k  dsszesen

szuffixumos 1. fokd 22 5 5 2 34
2. fokd 17 7 5 - 29
3. foka 3 2 - - 5

prefixumos 1. fokd 2 3 17 2 24
2. fokd 7 4 7 1 19
3. fokd 5 1 1 - 7

prefixumos- 1. foku 31 4 2 4 41

szuffixumos 2. fokd 7 2 3 1 19
3. foka 4 1 2 - 7
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4. Magyar szarmazékszavak

A magyar korpuszban a fej alapl szarmazékszavak szama 25, a masik
alakzatvaltozatb6l, a f3-b6l még 9 szd jott 1étre, ami Osszesen 34-et tesz ki. Az alabbi
tablazat a sz6faji megoszlasukat szemlélteti.

5. tablazat: A képzett szavak szofaj szerinti megoszlasa

alapszé a szarmazékszavak széfaja

fénév  melléknév ige hataroz6sz6 mn-i igenév Osszesen
fej 9 6 7 2 1 25
6 4 1 1 3 - 9
0sszesen 13 7 8 5 1 34

Ebbol 17 szavunk elséfoku derivacio, 13 masodfoka és 3 harmadfoku képzés
eredménye.

4.1. Fonévkeépzok:

-as/és — gyakori és igen produktiv deverbalis nomenképzd, ami azt jelenti, hogy a
fej szobol eldbb igét képeziink és csak azutdn adhatjuk hozza. Ezért van az, hogy a
korpuszunkban levé példak koziil egyik sem elséfoku derivacié, hanem legalabb
masodfokd, mint a fejelés, illetve harmadfokd: fejesedés, fejetlenkedés, de akad egy
negyedfokd derivatumunk is a fénokoskodés. ElsGsorban az igével jelolt cselekvést nevezi
meg.

-cska/cske — kicsinyitd képzOébokor (-cs+-ka/ke). Bar a magyarban is van tobb
ilyen funkcidju toldalék, a korpuszban csak a fejecske fordul el6, s ez is azt bizonyitja, hogy
a legtermékenyebb kicsinyitéképzénk. A mindennapi bizalmas tarsalgasi nyelvben azonban
hallhatd még a fejci, fejcsi, fejike, fejko is.

-dalom/delem — az elvont fénevek képzésére hasznalatos, ma mar nem produktiv
képz6, derivatumaként jott 1étre a fejedelem, a szerb poglavar ekvivalense. S amint ott, a
magyarban is alapjat képezi tovabbi képzéseknek. igy keletkezett a fejedelemség fonév, a
fejedelmi melléknév, a fejedelemkedik ige.

-saq/séq — egyike a legprodukitvabb fonévképzdinknek, amint azt a korpuszban
levé példak szama is mutatja. Azonban, csak egy elséfokt képzésii foneviink van, a féség, a
tobbi mind mésodfoku képzés eredménye: fejedelemség, fejesség, fejetlenség, fondkség.

-zat/zet — névszoképzdbokor (-z+-at/et), elvont féneveket alkotunk vele, de
kialakult gytjténévképzé funkcioja is. A fejezet teljesen lexikalizalddott, ehhez Zaicz

srer

szakasza, oszlopfo’ jelentésben.
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-nok/nék — a képzd Zaicz szerint szlav eredetli, az udvarnok (udvonik) szoval
kertilt be a magyarba ¢és elvonassal keletkezett beldle a toldalék. Folglakozasnév-képzoként
tartjuk szamon. Esetlinkben a fénok alakban van jelen.

4.2. Melléknévképzok

-atlan/etlen — a -tlan/tlen, -talan/telen fosztoképz6 egyik variansa. Eredelileg
hatarozoszoképzé volt, csak utana lett melléknévképzo, jelentése *az alapszoban allo fonév
nélkiili, illetve azt nélkiil6z6’. A fejetlen atvitt értelmii melléknév ziirzavaros allapotot,
fejvesztett kapkodast jelent.

-i — az igen gyakori melléknévképzénk szinte minden fonévhez kapcsolodhat, igy
a mar képzett fejedelem f6névhez is. A fejedelmi melléknév (amint a szerbben a
poglavarski) elsdsorban fejedelemtdl szarmazo vagy ra jellemz6 targyra, jelenségre utal, de
a besz¢élt nyelvben "remek, nagyszer(i’ jelentése is van.

-nyi — mértéket kifejez6 melléknévképzo, éspedig olyan fénevekhez jarul, amelyek
alkalmasak a mérték kifejezésére: fejnyi.

-5 — melléknévképzonk nagyszami szarmazék képzésére szolgalt. Leginkabb a
’valamivel ellatott, valamivel rendelkezd’ jelentés hordozdja, mint a korpuszunkban levé
két példa esetében is: fejes, f0s. Az els6é fénévi funkcioban is hasznalatos a bizalmas
nyelvhasznalatban.

-szerli — a valamihez, vagy valakihez hasonld jelentést tulajdonité képzd
eredményeképpen jott 1étre a fejszerd melléknév. Tehat azonos funkcidja van a szerb -ast
képzojével.

-u/ii — a ’valamivel ellatott, valamivel rendelkezd’ jelentés masik hordozoja ez a
képz6, de az -s képzdvel ellentétben csak jelzés fénevekhez, szodsszetételekhez jarulhat:
fejil.

4.3. lgeképzok

-kodik/kedik/kddik — igeképzibokor. Igékhez jarulva elsésorban visszahatd, vagy
kolcsonds cselekvést jelold igéket kapunk. Ha fonévhez adjuk, azt fejezi ki, hogy ’a
szotoben levd fonév modjara, annak megfelel6 moddon’ viselkedik, illetve, hogy
’valamilyen mindségben mikodik, viselkedik’. Jelentése lehet pejorativ, mint a mi
esetiinkben a fejeskedik, fejetlenkedik, fejedelemkedik és a fonokoskodik is (szerbben
glavariti se).

-l — a még ma is igen produktiv igeképzonk fénévhez jarulva kifejezheti, hogy az
alapsz6 a cselekvés eszk6zét képezi, mint a korpuszunkban szerepl6 fejel ige.
-odik/edik/6dik — medialis jelentésii igék képzésére szogald képzd: fejesedik

annyit jelent, hogy ’fejessé kezd valni’, ugyanezt a jelentést fejezi ki a szerbben a glaviciti
Se.
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-2(ik) — fénévi alapszohoz jarulva még mindig igen termékeny képzé. Jelentése
nem tipikus, mint a tobbi ily mddon képzett igék esetében: fejez. Ma mar csak igekotdvel
hasznaljuk, de mivel a magyarra nem jellemz6 a prefixumos képzés, azokat nem vettem be
a korpuszba (befejez, kifejez, lefejez).

-gat/get — gyakorito igeképzObokor. Zaicz allitasa szerint elsGsorban targyas igei
alapszéhoz jarul (Zaicz 2006: 246). Tehat a fej f6névbdl elébb -1 képzbvel targyas igét
hozunk létre, s csak utana képezhetjiik tovabb a gyakoritoképz segitségével: fejelget.

4.4, Hatarozészok

A hatarozdszok 1étrehozasaban a képzok mellett képzdszer( ragok is részt vettek.
Pontosabban nagyon nehéz megkiilonboztetni, hogy azok képzok-e vagy ragok. Zaicz
példaul néhany helyen emliti, hogy némely felfogas szerint képz6rél, mas vélemények
szerint pedig ragrél van szd. Itt a fejjel alkotott példak esetében egylitt targyalom Oket.

-ként — ’valamilyen minéségben, valakihez, valamihez hasonl6 médon’ jelentést
tulajdonit az alapszdnak. Esetlinkben a fdként a mashoz viszonyitva nagyobb mértékben,
leginkabb, kiilonosen’ jelentést fejezi ki.

-képp — ennek a hatarozoszonak a jelentése azonos az elézéével: fSképp((en).

-nként — hataroz6sz6-képz6, mas felfogas szerint hatarozorag (Zaicz, 2002: 569).
Az ’alapszoban megnevezett dolgot kiilon-kiilon szadmitva’ jelentésti distributivusi
szarmazékot hoz létre: fejenként.

-st — mddhatarozdrag. Az -s képzés melléknevekhez jaruld 6si -t hatérozorag
kapcsolatabol alakult ki. Elavult toldaléknak szamit, mégis fennmaradt a fejest
korpuszunkbeli példaban.

-lag/leg — hatéroz6sz6-képz6, mas felfogis szerint hatarozorag. Zaicz azt allitja,
hogy els6sorban melléknévhez jarult, ami azt jelenti, hogy a fej/f/§ alakvaltozatdnak
melléknevesiilése utan alakulhatott ki a féleg, melynek jelentése megegyezik a foként
hatarozoszééval.

5. Osszegzés

Lathattuk a glava/fej szd esetén, hogy milyen nagy szambeli kiilénbség van a két
nyelv szdrmazékszavai kozott. Kideriilt, hogy a szerb nyelv képzdérendszere is képes igen
sok derivatum létrehozéasara. Eddig abban a tévhitben éltlink, hogy az agglutinalé magyar
sokkal produktivabb képzdstruktiraval rendelkezik mint a flektalo szerb. Mi jarulhat hozza
ennek a hitnek a terjedéséhez? Elsdsorban talan az, hogy a magyarhoz viszonyitva aranylag
késdn, csak az 1j évezredben kertilt sor a szerb képzok alapos feldolgozasara (Klajn 2002;
Klajn 2003; Babi¢ 2002). Addig elég attekinthetetlennek tiint az egész rendszer, annal is
inkabb, mivel ezek a toldalékok masként viselkednek, sok allomorffal rendelkeznek, és
sokszor beleolvadnak a sz6tdbe, olyannyira, hogy felismerhetetlenné valnak a szdmunkra.
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Alapos szerb alaktani (s nem csak alaktani) ismeretre van szilkség ahhoz, hogy ezeket a
megtéveszto jelenségeket felismerjiik €s helyesen értelmezziik.

Ha ezek utan dsszevetjik a két lexéma szarmazékszavait, s megprobaljuk megfogalmazni a
szamszerl kiilonbségek mibenlétét, néhany alapvetd megallapitasra juthatunk.

1. Az egyik legfontosabb dolog a nyelvtani kategéridk megléte, illetve hianya:

- a nyelvtani nemek megléte a szerbben hozzajarul a nembeli megkilénboztetés

- a szerbben a mellékneveknek van hatarozott és hatarozatlan alakjuk és ennek
fiiggvényében kiilonboz6 képzokkel latjuk el azokat,

- a szerbben megtalalhat6 az augmentativum (ilyen funkciéval a korpuszunkban 11
kiilonb6z6 képzd rendelkezik), ami a magyarbdl hidnyzik.

2. Egy-egy funkciéra a szerbben valamivel tobb kiillonbozo képzd Iétezik
(gondoljunk a kicsinyitdképzokre).

3. A szerbben, a magyarral ellentétben, prefixumos képzés is lehetséges, és a kettd
kombinalhatd is, prefixumos-szuffixumos képzés formajaban, és épp ez az, ami
nagyban hozzdjarul a képzett szavak tomeges jelentkezéséhez. Hisz a 75
szuffixumos képzés mellett a glava fénév még 135 (8+127) lexémat képes
létrehozni  kombinalt képzéssel. A magyarban az igek6tds alakokat a
szo0sszetételek kdzé soroljuk.

4. Tovabba, meg kell emliteni a toldalékok kiilonbdz6 besorolasi modjat. Az, ami a
szerbben képzonek szamit, a magyarban néha rag vagy jel (hatarozorag, birtokjel,
birtokrag).

Mindemellett megallapithatd, hogy még mindig vannak olyan képzett szavaink,
amelyeket a szerbben csak sz6szerkezettel lehet megfeleltetni. llyen pl. a fejel ige, vagy a
fejnyi melléknév.
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INTERFERENCNE PRVKY PRI POUZIVANI PREDLOZIEK NA, ZA,
VV RECI VOJVODINSKYCH SLOVAKOV?

This paper deals with the aforementioned prepositions in standard Slovak language and
aims to show whether there are any discrepancies in their use in speech of Slovaks from Vojvodina.
As practice shows, interference of Serbian language is quite often and prepositions that sound the
same in both Slovak and Serbian language are commonly used in Slovak expressions. Synonymous
prepositions in Serbian and Slovak language do not go with same cases in both languages and to not
have the same meaning, for example (na more — k moru, dakujem na rozhovore — za rozhovor,
rozpocet za rok — rozpocet na rok; na okrithlom stole sa hovorilo — za okrihlym stolom sa hovorilo;
listok za Novy Sad — listok do Nového Sadu, zemetrasenie na hibke — zemetrasenie v hibke).

Key words: preposition, Slovak language, Serbian language, interference.

Predlozky v spisovnej sloven¢ine zarad’'ujeme k neohybnym slovnym druhom. ,,V
spojeni s nepriamymi paddmi podstatnych mien, zamen a ¢isloviek vyjadruji okolnostné
(adverbiélne), predmetové (objektové) a privliastkové (atributivne) vzt'ahy. Adverbialne
vzt'ahy vyjadruju predlozky aj v spojeni s prislovkami, napr. na tmavohnedo.* (Morfologia
slovenského jazyka 1966: 619). Predlozky sa moézu spajat’ so vSetkymi padmi okrem
nominativu. Predlozka vzdy tvori s padom podstatného mena vyznamovy a gramaticky
celok. Pri pouziti vo vete predlozky sa neobmienajli, ich tvar sa nemeni, maju stabilnt
hlaskoslovnti podobu, podliehaju iba neutralizacii znelosti (v krvi, s mamou). Predlozka
tvori so zavislym alebo nadradenym slovom jeden vyznamovy, ale izvukovy celok.
Predlozky stoja pred podstatnym menom (na stole), zdmenom (za neho) alebo ¢islovkou
(na dvoje).

O predlozkach v slovenskej lingvistike existuje bohatd literatira (Oravec,
Horecky, Sabol). Z konfrontaéného aspektu slovensko-srbského (resp. srbochorvétskeho)
predlozky  skumal Emil Horak. Uverejnil viac $tadii v jednotlivych zbornikoch (1971,
1972, 1973, 1989). V pracach konstatuje, Ze ,,Pomerne vysoky stupeti zhody v plane formy
na jednej strane a pomerne nizky stupeni zhody v plane obsahu na strane druhej vyvolava,

! makisova@ff.uns.ac.rs

2 Prispevok je sucastou projektu 178017 Diskurzy menginovych jazykov, literatdr a kultdr v
juhovychodnej a strednej Eurdpe (178017), ktory financuje republikové Ministerstvo osvety, vedy a
technologického rozvoja Republiky Srbsko.
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totiz, ato najmd v pedagogickej praxi, cely rad S$pecifickych problémov spojenych
s interferenciou.” (Hordk 1973: 75). O predlozkach pisala aj Anna MakiSova (1990, 2013),
ktord svoj vyskum upriamila na pouzivanie predloziek v Ustnych prejavoch vojvodinskych
Slovakov aporovnavala predlozky do, od, z v spisovnej slovenéine a Vv srbline.
V spominanej $tadii uvadza, Ze predlozky od a do sU v oboch jazykoch Uplne formalne
a zvukovo zhodné. Slovenska predlozka do je kontaktovad a vyjadruje uskuto¢iiovanie
kontaktu deja s vnatrom objektu. Srbska predlozka do je pozi¢na. Spoloény vyznam
v oboch jazykoch je vyznam Casovej, miestnej a ¢iselnej hranice. Slovenskej predlozke do
v stbline je ekvivalentna predlozka do, utA, na, o+A, za. Slovenskej predlozke od
v stbline je ekvivalentnd rovnozvucna predlozka, v niektorych dokladoch sa vyskytlo
bezpredlozkové spojenie. Slovenskd predlozka znema v srbéine formovo identicky
ekvivalent, ale vyznamovo jej zodpovedaju predlozky iz, s, sa, od. Predlozku z zaradujeme
ku kontaktovym predlozkam, lebo vyjadruje ruSenie kontaktu deja s vnlUtrom alebo
s povrchom objektu. Predlozka z v spojeni s menom v genitive vyjadruje miestne vzt'ahy,
¢as, povod, material, pri¢inu, dovod, spdsob, mieru, prostriedok, zretel’.

Predlozka na podla Slovnika stcasného slovenského jazyka (2015: 440)
Vv spisovnej sloven¢ine sa spaja s dvoma padmi, sakuzativom a lokdlom. V spojeni
s akuzativom vyjadruje smerovanie deja na uréité miesto, ¢asové uréenie alebo Casovy
usek, sposob realizacie deja, vzt'ah k ¢asu a priestoru, pri¢inu, ciel’ a Gicel konania nejakého
deja, zretel’ a vazbu pri slovesach a menach. Predlozka na v spojeni s lokdlom vyjadruje
miesto deja, Casové urCenie, ciel, Gcel dej a zretel, prostriedok cinnosti avézbu pri
slovesdch a podstatnych menach. Ked’ ide o vyjadrenie miesta, kde sa nieGo deje, vo
vojvodinskej slovenéine velmi Casto sa pouziva nenalezitda predlozka na pod vplyvom
srbského jazyka na vyjadrenie miesta deja, napr.: Navstevovala som petrovské gymnézium
a byvala som na internate v Petrovci. Predlozka na v spojeni s podstatnym menom v lokali
na internate je v tomto kontexte nenaleZite pouzitd. Ako sme hore uviedli, predlozkou na
moZeme vyjadrit’ miesto, ale vyjadrujeme umiestnenie deja na povrchu niecoho (holub sedi
na streche). Pri byvani nejde o umiestnenie na povrchu, ale o miesto, vnutri ktorého sa
nieCo deje, vnutri ktorého prebiecha nejaky dej. Preto v spojeni internat treba pouzit
predlozku v: byvala som v internate. Ked ide o spojenie byvam v rodicovskom dome
nemame ziadne pochybnosti pri pouziti predlozky. V oboch pripadoch ide o rovnaké
vyjadrenie miesta. Rovnaky vyznam a rovnaki predlozku vojvodinski Slovaci vel'mi ¢asto
pouzivaji aj v spojeni na hoteli a na izbe, napr.: Pocas dovolenky byvali sme na hoteli,
na izbe cislo 236 na tretom poschodi. V uvedenom kontexte nalezitd predlozka bude v:
lebo sme boli ubytovani vnatri, v hoteli, v izbe, a nie na povrchu, teda nalezité znenie bude:
Pocas dovolenky byvali sme v hoteli, v izbe cislo 236 na tretom poschodi. V spojeni na
tretom poschodi ide 0 vyjadrenie povrchu miesta deja, preto sa pouZiva predlozka na.

Velmi ¢asto mame pochybnosti, ¢i treba pouzit predlozku na alebo predlozku
v s lok&lom na vyjadrenie miesta deja. Predlozkou na v spojeni s lokadlom vyjadrujeme
inStitucionalne prostredie nejakého deja: ucit' na gymndaziu, Studovat' na fakulte, na
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univerzite (na zilinskej univerzite v tychto dioch vrie www.ta3.com 25.11.2016) na vysokej
skole, prednasat’ na fakulte, pracovat na ministerstve, na velvyslanectve (osvedCenie
podpisu Vv zahrani¢i na vel'vyslanectve www.realitymove.sk 01.07.2015). Aj elektronické
priklady potvrdzuju, ze v kontexte na gymnaziu, na univerzite, na ministerstve a pod. je
nalezitd predlozka na. Ak chceme vyjadrit’ miesto, vnitri ktorého sa kona nejaky dej, vtedy
nepouzivame predlozku na, ale predlozku v (vo): byt zamestmany v ambulancii, preddavat
v obchode, pracovat’ v obci, vo vyskumnom Ustave apod. Pri niektorych podstatnych
menach ako napr. gymnazium, ministerstvo sa moze pouzit’ aj predlozka na, aj predlozka v.
Ktoru predlozku pouzijeme zavisi od vyjadrenia vyznamu. Predlozkové spojenie na
gymnaziu, na $kole, na vel'vyslanectve a pod. ma opodstatnenie vtedy, ked’ mame na mysli
institGciv, pracovat, byt zamestnany na gymndaziu, na velvyslanectve a predlozkové
spojenie v gymnaziu, vo velvyslanectve a pod. ma opodstatnenie vtedy, ked mame na
mysli budovu tejto institucie, napr.: V gymndziu je dvandst ucebni, stretnit sa vV priestoroch
velvyslanectva (Julian Assange m& Vv umysle stravit vo velvyslanectve Ekvadoru
v Londyne... www.slovak.ruvr.ru 31.08.2012).

Podobnu dilemu mame aj ked’ ide o spojenie predloziek na/v s podstatnym menom
Skola. Tu mame dilemu ked” ide o spojenie u¢i na zakladnej Skole alebo uci v zakladnej
Skole. Ak ide o Skolu ako vzdeldvaciu institiciu, vtedy pouZzijeme predlozku na: uci na
zakladnej skole, chodim na zdkladnu Skolu, otdzky vyucovania slovenského jazyka ako
volitelného predmetu na zakladnej Skole (udalosti prebiehajiice na Skole v Skolskom roku
2016/17 www.gphmi.sk ). Ak ide o budovu skoly, napr. v nasej Skole vymenili staré lavice,
pracuju rozlicné kruzky v nasej skole, Vv zdkladnej Skole prebiehala sutaZ zo slovenského
jazyka apod., vtedy pouzijeme predlozku v (kruzky v skole www.kruzkyvskole.sk; Prvy
den v skole sa deti bez vetroviek nezaobisli... https:/fwww.cas.sk/clanok/ 10.01.2017). Ak
ide o0 vyucovanie, pedagogickl ¢innost’ v institacii ako je zékladna $kola, pouziva sa
predloZzka na, ide o u¢elovy odtienok a ak ide o Cisto miestny vyznam, budovu, vtedy
pouzivame predlozku v.

O predlozkach vana vspojeni slokdlom na vyjadrenie priestoru pisal aj Juraj
Varnko (2010). Uvadza, Zze v sicasnej slovencine vyznamovy rozdiel medzi konstrukciami
v+L ana +L sa v mnohych pripadoch zotiera a L s predlozkou v alebo na vyjadruje iba
vyznam ,lokalizacia v ramci lokalizatora“.“ (Vanko 2010: 316). O tom, ¢&i pouzijeme
predlozku v alebo predlozku na, zavisi nielen od sémantiky substantiva vo funkcii
lokalizatora, ale v mnohych pripadoch doéleZity je aj Gzus. Jazykovedec Varnko uvadza
priklady: Manzelka pracuje na poste;, Manzelka pracuje v banke; Syn je cely den na
univerzite, Syn je cely dern v skole.

Predlozkou na v spojeni s akuzativom vyjadrujeme aj ciel’ alebo udéel nejakého
deja. Velmi casto u vojvodinskych Slovakov namiesto ndlezitej predlozky na vo
vyjadrovani sa vyskytuje predlozka za, napr. mydlo za pranie, (mydlo na pranie m& u nas
Cestné miesto www.rodinka.sk/dom/ 10.05.2007), pasta za zuby, kefka za zuby, krém za
ruky, voda za pitie, (Ktory krém na ruky je podla vais najlepsi? www.zdravie.sk/forum/).


http://www.ta3.com/
http://www.realitymove.sk/
http://www.slovak.ruvr.ru/
http://www.gphmi.sk/
http://www.kruzkyvskole.sk/
http://www.rodinka.sk/dom/
http://www.zdravie.sk/forum/
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Predlozka za sa pouziva pod vplyvom kontaktového srbského jazyka, lebo vo vSetkych
uvedenych spojeniach sa v srbéine vyskytuje predlozka za, napr.: sapun za pranje, pasta za
zube, krema za ruke, voda za pice. V spisovnej slovencine sa pouziva nalezita predlozka na:
mydlo na pranie, pasta na zuby, kefka na zuby, krém na ruky, voda na pitie. Zaznamenali
sme aj vetu, v ktorej je predlozka za tieZ pouzita pod vplyvom srbského jazyka: Pripravit
sa za skusku. lde o vyjadrenie Glelu v spojeni s podstatnym menom v akuzative.
V spisovnej slovencine sa pouziva predlozka na + A: Pripravit sa na skusku.

Aj v dalsich vetach predlozky za apre si pouzité v slovenskom kontexte
nendlezite: rozpocet za rok 2015; podmienky za vyskum/podmienky pre vyskum; materialy
pre prednadsku, pomocky pre cvicenie, Caffetin Cold je najlepsi pre obranu od chripky.
V uvedenych vetach, rovnako ako aj predchadzajucich prikladoch, ide o vyjadrenie Gcelu.
V tomto kontexte je nalezita predlozka na v spojeni s lokdlom: rozpocet na rok 2015,
podmienky na vyskum, materidly na predndsku, pomécky na cvicenie, ... na obranu od
chripky.

Predlozka v podla Kratkeho slovnika slovenského jazyka (1987) ma osem
vyznamov V spojeni s lokalom a $tyri vyznamy v spojeni s akuzativom. Predlozka v ma aj
vokalizovani podobu vo. Tato zmena nastava z vyslovnostnych pricin, ako aj pri ostatnych
predlozkach (vo vojne, vo februdri, vo Svajciarsku). Z rovnakych ddvodov nastava aj
spodobovanie: v kite (f kate). Vo vojvodinskom prostredi sme zaznamenali priklady,
Vv ktorych namiesto nalezitej predlozky v sa pouziva predlozka na, napr.: vystupoval na
televizii, zemetrasenie na hibke. V uvedenych spojeniach predlozka na je pouziti pod
vplyvom srbského jazyka: bio je na televiziji, zemljotres na dubini. V uvedenom spojeni
ide o priestorovy vyznam a tu je naleZita predlozka v: vystupovat v televizii. Predlozku na
moZeme pouzit’ iba vtedy, ked’ sa spaja s pomenovanim televizna stanica: program mazete
sledovat na televiznej stanici Rddio televizie Vojvodiny. Spojenie zemetrasenie na hibke
treba vystriedat’ nalezitym: zemetrasenie v hlbke.

Predlozka v sa spaja tiez s akuzativom a lokalom ako aj predloZka na, vyjadruje
miesto nejakého deja. Rozdiel je jedine v tom, Ze spojenie predlozky na s lokdlom ide
0 vyjadrenie deja na povrchu nie¢oho a predlozka v + lokal vyjadruje miesto alebo
prostredie, vnutri ktorého sa nieo deje. Opozicia povrch — vnitro mé rozhodujtcu Glohu
pri pouziti predlozky v. Vo vete: Na pondelok bude oblacno a citelne chladnejsie,
predlozka na je nenalezite pouzita, ide o vyjadrenie Casu priebehu deja, pocas pondelka.
Nalezity tvar bude: v pondelok bude oblacno a citelne chladnejsie. O uvedenej konstatacii
mame priklady aj z internetovych zdrojov: (V pondelok bude chladné a neprijemné pocasie.
www.tv.noviny.sk/doma/03.01.2016). Predlozku v pozivame v spojeni s akuzativom
substantiv pomendvajdcich dni v tyzdni a s podstatnymi menami, ktoré maju ¢asovy
vyznam defi, hodina, minuta, sekunda, chvila, ked’ vyjadrujeme priebeh deja v rdmci
udaného Casového bodu. Pri ndzvoch dni v tyzdni na vyjadrenie Casu sa tiez pouziva
predlozka v s lokdlom: v pondelok, v stredu, v nedelu. (V utorok vystlpi teplota na -7 az
nulu. www.tv.noviny.sk/doma/03.01.2016). Ako uvadza Vartiko (2010) na vyjadrenie
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¢asového tuseku v spojeni s ndzvami dni v tyzdni sa v niektorych pripadoch pouZiva aj
predlozka na v spojeni s podstatnym menom v akuzative, ale vtedy podstatné mené sa
pouzivaju s privlastkom: na budici utorok, na druhy stvrtok a pod. Predlozka v sa pouziva
aj v spojeni s nazvami mesiacov v marci, v novembri, v decembri (Kam na dovolenku
v decembri www.cestovanie.sme.sk 15.1.2017). Pri pomenovani ro¢nych obdobi sa
pouzivaju predlozky v (v spojeni s podstatnymi menami leto, jeseni, zima) a predlozka na
(v spojeni s podstatnym menom jar). Ak by sme pouzili predlozku na v spojeni s nazvami
dni, predlozka na sa tak isto spaja s akuzativom a vtedy pouZzijeme spojenie: Predpoved’ na
pondelok: pocasie bude sychrave..

Vo vete: V lete som bola na mori., vyskytlo sa nenalezité spojenie na mori.
Predlozka na je pouzita pod vplyvom srbského jazyka. Pouzivatel’ jazyka mal na mysli, ze
dovolenku stravil na pobrezi mora. Konkrétne, niekto mohol byt aj na mori (ak sa viezol na
lodi), aj v mori (pocas kupania), ale va¢Sinu ¢asu najpravdepodobnejsie stravil na pobrezi
mora a v uvedenom spojeni je nalezita predlozka pri, ktora je ekvivalentna v tomto kontexte
stbskej predlozke na. Predlozka pri sa rovnako spaja s lokalom ako aj predlozka na
a vyjadruje miesto, blizkost’ nie¢oho: pri mori. Rovnako tak nenaleZite sa pouZiva aj
spojenie: na leto péjdem na more. Predlozka na v spojeni s podstatnym menom leto je
nalezite pouzitd (predlozka na, podstatné meno v akuzative — ide 0 vyjadrenie ¢asového
Useku), ale spojenie na more — ide o interferenciu, vplyv srbského jazyka. V srbéine sa
bezne pouziva spojenie s predlozkou na: i¢i éu na more. V spisovnej slovencine nalezité
spojenie bude s predlozkou k: k moru. Predlozkou k v spojeni s dativom vyjadrujeme
smerovanie deja.

Zaznamenali sme aj spojenie: zjavil sa, objavil sa na dverach. Ide o preklad
srbského spojenia pojavio se na vratima. Predlozka na v spojeni s podstatnym menom
v lokali je nenalezite pouzitd. NieCo mdze byt zavesené, polozené na dverach, napr.
vianocné vence na dverdch, ozdoby na dverdch a pod. alebo niekto moéze stat’ pri dverach,
za dverami predo dverami a vo dverach, bud'to kl'i¢ je vo dverach alebo Elovek stoji
Vv otvore, ktory slizi na uzatvaranie pristupu do istého priestoru. Predlozka na je pouzita
pod vplyvom srbského jazyka. Nalezité spojenie bude: objavil sa vo dverach. Predlozka
v/vo (vokalizovana podoba) a podstatné meno v lokali, ide o vyjadrenie priestorovej
lokalizAcie.

Vo vojvodinskom prostredi pod vplyvom srbského jazyka sa vel'mi Casto pouziva
predlozka na v spojeni slokdlom na vyjadrenie miestneho vztahu nazvov oblasti.
V slovenskom vysielani sme zaznamenali spojenie V Kosove zaznamenali mimoriadnu
situaciu, kym vo vojvodinskej slovendine sa beZne pouZiva predlozka na: na
Kosove, rovnako, ako aj v srbéine. Uvedieme priklady, ktoré ndm potvrdzuju, Ze sa vo
vojvodinskom prostredi pouziva predozka na: Situacia so zaplavami na Kosove nie je
alarmujica, (prebrané 8.1.2016, s http://www.rtv.rs); Lajcdk o volbiach na Kosove,
(prebrané 15.11.2013, s http://www.rtv.rs); Institicie na Kosove v spolupraci
s medzinarodnymi organizaciami by sa mali poucit’ zo situdcie v prvom kole lokalnych
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volieb na Kosove, (prebrané 15.11.2013, s http://www.rtv.rs). Uvedieme aj priklady, ktoré
st pristupné v elektronickych médiach zo Slovenska: Ludia sa v Kosove neusmievajl.
Kontrast kosovskych ciest vyhrocujii obrnené vozidla Eulex (Specidlna misia EU v Kosove)
a KFOR, (prebrané 13.01.2014, s http://www.hiking.sk); Srbsko chce usporiadat’ volby
v Kosove. Rusi poslali pre Srbov vKosove pomoc; (prebrané 2.04.2008, s
http://www.spravy.pravda.sk). V Kosove si nebola. Na zaklade lokalizacie vnutri nie¢oho je
pouzita predlozka v. Vyjadruje miesto, vnutri toho Statneho utvaru sa nieCo deje.
Z prikladov vyplyva, ze na Slovensku sa pouziva predlozka v a vo vojvodinskom prostredi
prislusnici slovenského jazykového spolodenstva pouzivaju predlozku na s podstatnym
menom Kosovo V lokali na oznadenie miesta. Rovnako tak pouzijeme predlozku v aj vo
vetach: V Srbsku zZijit Slovaci. Nespomeniem si, kedy som bola poslednykrat v Chorvéatsku.
Minuly rok som bola v Sarajeve. Vo Vojvodine je Urodna pdda. V Novom Sade Ziju Slovdci.
Uviedli sme priklady, v ktorych je pouzita predlozka Vv v spojeni sndzvami Kkrajin,
Uzemnych celkov, miest. Minuly tyzdeii som bola na Slovensku. Tu rovnako tak ide
o krajinu, v ktorej som bola. V konkrétnej vete nepouzijeme predlozku v. Horecky v $tadii
Konkurencia predloziek v a na (1998) pise, ze ked’ ide 0 pouzivanie predloziek na
avdolezity je aj vztah centrum — periféria, ¢i sa nieCo nachadza vyssie alebo niZSie,
severne alebo juzne, napr. na Starej Turej, na Myjave, na Orave, na Kysuciach, na Zahori,
ale oproti tomu bude v Turci, v Gemeri, v Honte. Ak si blizSie pozrieme mapu Slovenska,
hned’ ndm uvedena konstatadcia bude jasnejsia. Oblasti Slovenska, ktoré su geograficky
ulozené severnejsie, pri oznacovani lokality pouzijeme predlozku na: na Spisi, na Myjave,
na Kysuciach, na Zahori a pod. A oblasti, ktoré su teritoridlne umiestnené juZnejsie, na
oznaCenie a vyjadrenie miesta budeme pouzivat predlozkou v: v Gemeri, v Honte,
v Novohrade, v Podunajsku a pod. Podl'a uvedeného vykladu vyplyva aj nasa odpoved’ na
otazku: mame pouZit’ spojenie v Kosove alebo na Kosove? Z hl'adiska Slovakov zijucich na
Slovensku predlozka v je nalezite pouzita. Ide o oznacenie miesta, pad lokal a z hladiska
teritoridlneho ide o tizemie, ktoré sa vyskytuje juznejSie, teda predlozka v. Rovnako
pouZijeme predlozku v aj ked’ ide o spojenia v Maceddnsku, v Grécku a pod. Ked ide
0 pouzivanie predlozky na u vojvodinskych Slovakov, tu mdzeme konstatovat, ze ide
o interferenciu, vplyv srbského jazyka (Na Kosove zaznamenali mimoriadnu situéciu).

Na stranke Jazykovedného ustavu pise (www.juls.savba.sk), Ze ked” ide o miestne
vyjadrenie v slovenéine sa CastejSie pouziva zakladna miestna predlozka v, napr.
Vv Liptovskom Mikulasi sa narodil..., v lete som bola v Levoci, v Lucenci a pod. Ked ide
0 pomenovania izemnych celkov, obci, pouziva sa predlozka na: na Myjave, na Strbskom
Plese, na Hut&ch, na Trnavke. Teda, opozicia mesto — obec. Odévodnené je to miestnym
uzom. ReSpektuje sa miestny Uzus pri pouzivani predlozky na. Ale tu si mézeme znovu
polozit’ otazku, ¢o v tom pripade, ked’ nie vietci pouzivatelia poznaji miestny Gzus? Dalej
sa piSe, Ze sa reSpektuje aj pouZivanie predlozky v — v Myjave, v Trnavke a pod.

Pri vyjadrovani miestneho ndzvu v spojeni s krajinou raz sa pouZiva predloZka na,
napr. na Slovensku, na Morave, na Ukrajine, inokedy zase predlozka v, napr.: v Slovinsku,
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v Chorvatsku, v Srbsku, v Slovenskej republike, v Ceskej republike a pod. Jazykovedec
Horecky (1988: 195) to odévodnuje takto: ,,Ak je isty Statny tutvar vymedzeny
pomenovanim jeho politického zriadenia, pouZiva sa vzdy predlozka v: v Slovenskej
republike, v Ceskej republike, v Ruskej federacii, v Holandskom kralovstve“, teda na
Slovensku ale v Slovenskej republike a pod. Rovnako budeme pouzivat predlozku v, aj
ked ide o iné krajiny: vo Svajciarsku, v Taliansku, v Norsku, v Nemecku a pod. Ked' ide
0 kontinenty, o lokalizovanie miesta na kontinente, aj tu budeme pouZzivat' predlozku v,
napr.: v Eurdpe, v Afrike, v Amerike, v Australii, v Azii. Ked’ ide o vyjadrenie miesta
v spojeni s ostrovom alebo polostrovom, vtedy pouZivame predlozku na: na Svatom
Stefane, na Krfe, na Balkanskom polostrove, na Peljesci, na Hvare, na Cypre a pod.

V slovencine sme zaznamenali priklady, v ktorych sa nenalezite pouziva predlozka
za, pod vplyvom srbského jazyka. V srbéine predlozkou za v spojeni s akuzativom sa
vyjadruje ciel’ pohybu, cesty, kam je nieCo usmernené (Re¢nik srpskog jezika 2007: 378),
napr.: Iéi za Beograd. ako aj ciel’, G¢el vSeobecne. Do slovenéiny uvedené spojenie vel'mi
gasto prekladame: Is? za Belehrad. Uvedenou vetou v srbéine vyjadrujeme ciel’ nagho
pohybu, do Belehradu, v slovenéine predlozkou za sme vyjadrili nasu lokalizaciu, nas ciel,
ale mimo Belehradu. V slovencine bude naleZita predlozka do s podstathym menom
v genitive: ist do Belehradu. Rovnako interferencia je pritomna aj v spojeni: listok za Novy
Sad. lde o vyjadrenie miestnej hranice, v sloven¢ine na vyjadrujeme pouzivame predlozkou
do a podstatné meno v genitive: listok do Nového Sadu. Pod vplyvom srbského jazyka aj
Vv nasledujucich spojeniach je pouzita predlozka za: za dva centimetre treba skrdtit; véera
teplota klesla za dva stupne; poprosit kamardta za radu; ja som za taku knihu nepocula,
trapit sa za dieta. Vo vSetkych uvedenych spojeniach predlozku za v spisovnej slovencine
treba vystriedat’ nalezitou predlozkou o a podstatné meno v akuzative: o dva centimetre
treba skratit; véera teplota klesla o dva stupne; poprosit' kamardta o radu; ja som o tej
knihe nepocula; trapit sa o dieta. V spojeniach: dom za predaj; pripravovat sa za skiusku;,
trapit sa za dieta; mlynéek za mak; kabat za zimu ide o vyjadrenie ucelu (okrem prvého
prikladu — vyjadruje vézbu pri slovesach). V spisovnej slovenéine namiesto predlozky za
pouzivame predlozku na v spojeni s podstatnym menom v akuzative: dom na predaj;
pripravovat’ sa na skusku; mlyncek na mak; kabat na zimu. Srbski vetu: Vraticu se za deset
minuta. do slovenéiny Casto prekladame: Vrdtim sa za desat’ minut. Chceeli sme vyjadrit
Cas, Casovy usek, po ktorom sa uskuto¢ni nejaky dej. To vyjadrujeme predlozkou o: Vratim
sa o desat’ minut. Predlozkou za mézeme vyjadrit’ ¢as v priebehu, kol’ko bude trvat’ nieco,
napr.: ulohu napisem za pol hodiny (pisanie mi potrva pol hodiny). Ak chceme vyjadrit
Casovy rozsah, ako dlho nieco trvalo alebo ako dlho bude nieco trvat’, pouziva sa predlozka
za, napr. Ulohu som napisal za dva dni. Ak chceme vyjadrit, kedy sa nieto stane,
pouzijeme predlozku 0, napr. O dva dni pridem k tebe.

Predlozke na, ktora sa do jazykovych prejavov vojvodinskych Slovakov dostala na
zaklade interferencie na vyjadrenie miesta vo vnutri niecoho, v spisovnej slovenéine je
ekvivalentna predlozka v, resp. vo. Rovnako tak aj v spojeni s nazvami §tatov, izemnych
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oblasti sa pouziva predlozka v + podstatné meno v lokali. Srbskej predlozke na, ked’ ide o
vyjadrenie miesta vo vnutri nie¢oho, v slovenéine je ekvivalentna predlozka v, na internate
— v internate. Na vyjadrenie umiestnenia deja na povrchu nieoho, pouZiva sa v oboch
jazykoch predlozka na. Ked ide o inStitucionalne vyjadrenie prostredia nejakého deja,
pouziva sa predlozka na: ucit na gymndziu. Ak ide o vyjadrenie miesta deja v ramci
budovy, pouziva sa predlozka v: v gymnaziu. Predlozkou na vyjadrujeme ciel, ucel
nejakého deja. U vojvodinskych Slovakov namiesto nalezitej predlozky na sa pouziva
nenalezita predlozka za: pasta za zuby — pasta na zuby. Predlozkou v vyjadrujeme
priestorovy vyznam. U vojvodinskych pouzivatel'ov slovenského jazyka Casto sa vyskytuje
predlozka na namiesto nalezitej v: vystupovat' na televizii — vystupovat v televizii. Na
vyjadrenie ciela, ucelu nalezita je predlozka na namiesto zaznamenanej predlozky za/pre.
Na vyjadrenie Casu, pri pomenovaniach dni v tyzdni, mesiacov, nalezitd je predlozka v +
podstatné meno v akuzative resp. v + podstatné meno v lokali namiesto predlozky na.

Pri predlozke za sme zaznamenali nendlezité pouzitia, pod vplyvom srbského
jazyka. V zavislosti od toho, ¢o vyjadrujeme. Ak vyjadrujeme ciel, ucel, srbskej predlozke
za v slovencine je ekvivalentna predlozka do: cestujem do Belehradu. Na vydrenie ucelu a
vézba pri slovesach srbskej predlozke za v slovencine je ekvivalentna predlozka na: kabat
za zimu — kabdt na zimu. Pri vyjadrovani ¢asového useku po ktorom sa uskutoéni nejaky
dej, srbskej predlozke za v slovencine je ekvivalentna predlozka o: vrdtim sa za desat minut
— vrdtim sa o desat’ minut.
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dunozodeku dakynrer,
VYuusepsutet y HoBom Cagny

VERBA U NOMINA DICENDI ¥ BOJBOBAHCKOM PYCHUHCKOM
JE3UKY?

Slavic languages have a rich lexicon which relates to a semantic field of speech acts (e.g.
*govoriti, *povédeti, *beséda etc.). Although most of the lexical units from this semantic field are
inherited from the Common Slavic language, their semantics differ partially or entirely in each
modern Slavic language and their distribution is often quite different and complex. This paper deals
with the semantics and distribution of the verba and nomina dicendi in VVojvodina Ruthenian, such as
besedovac ‘to speak’, hvaric ‘to say’, slovo ‘word’ etc. The Vojvodina Ruthenian speech-act verbs
and nouns have not been subject to much research in the frameworks of Ruthenian and Slavic
linguistics, thus our study presents a humble contribution to further studies of Vojvodina Ruthenian as
it relates to Slavic linguistics. The first and second parts of the paper provide some initial data relating
to the Slavic speech-act verbs and nouns which have been presented in previous studies and
etymological dictionaries. The following part of the paper represents a semantic analysis of the
Vojvodina Ruthenian speech-act verbs and nouns from the etymological and descriptive perspective.
The conclusion presents the assumed results of the analysis provided in this paper, and points out
some perspectives for the further studies of Ruthenian language as one of the Slavic micro-languages.

Key words: verba dicendi, nomina dicendi, speech acts, semantics, lexicology, etymology,
distribution, Vojvodina Ruthenian language, Slavic languages.

1. YBoa

CBaku CaBpEeMEHH CJIOBEHCKH j€3WK I0jeMHAYHO W CJIOBEHCKH je3WIH y IEeTUHHU
pacnonaxy BeoMa OOraTWM JISKCHYKHM ()OHIOM KOjU C€ OJHOCHM Ha CEMAHTHYKO I10Jbe
BepOaliHe KOMyHHKalHje, 0qHOCHO roBopema (Toncras 2000: 172). C 063upoM Ha To 1a je
BehnHa JaTmx JIEKCHYKHMX jEJMHUIIA HaclieheHa W3 IpaciiOBEHCKOr JIeKCHYKOr (oHIa,
MXOBA CEMAHTHKA C€ JIETMMUYHO WM TIOTITYHO Pa3jIMKyje y CBAKOM CTaHIAapIHOM je3UKY
U CTOTa je HHMXO0Ba JAUCTPHOYIHMja AOCTA Pa3IM4MTa M CiIokeHa. Kao M Ipyru cioBeHCKH
je3uIy, BojBo)aHCKa BapHjaHTa PYCHHCKOT je3uka roceayje oapeheHu Opoj nexcema Koje
U3paxkaBajy 3Hauea rOBOpPa, FOBOPEHA, j€3UKa U Y HEHOM JIGKCHYKOM CHCTEMY CE€ MOTY
YOUHTH pa3HOBPCHH pEJICBAaHTHH MapaMeTpH M KapaKTEPUCTHKE KOMYHUKATHBHHUX

! okanovickaname@gmail.com
2 Pajx je HACTA0 y OKBHPY CTY/IHjCKOT GopaBKa y JIMHIBHCTHUKO] JOKTOPCKO] mKomi Muio3odekor
bakynrera Yuusepsurera y Cerequny (SZTE BTK Nyelvtudomanyi Doktori Iskola).
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curyannja. MeljyruM, 10 naHammer gaHa rpyma T3B. verba m nomina dicendi ocraje
HEJIOBOJHHO UCTPaXKEHA Y OKBUPY JIMHTBUCTUYKOT MPOYyYaBambha PYCHHCKOT je3UKa H, TOIITO
HE TIOCTOJU OIKCHH, OJHOCHO jEIHOje3UYHH PEYHHK BOjBOAHCKOT PYCHHCKOT jE3HKa,
HEOMXO/JHA je JeTajbHa JICKCHKOJIONIKA M JIeKCHKOrpadcka aHanm3a CKyma HABEJCHHX
JeKceMa.

['maBHM 1WJB OBOI MPHIOTa MpPEACTaB/ba HCIUTHUBAKE CABPEMCHOI CTarba
ceMaHTHKe W auctpubyiuje verba u nomina dicendi y BojBohaHCKOM PYCHHCKOM je3HKY Y
BE3U Ca BHXOBUM E€THMOJIOLIKAM aCleKTUMA. Y JaTOM HCTpaKHBamy, noceOHa maxiba he
6uru noceeheHa cTamby Kako y OpYruM, Behli MpOaHaTM3HPaHWM, CIOBEHCKHM jE3HIMMA,
TAKO W y OPYTUM KEIGIDKCBHHM BapujaHTaMa DPYCHHCKOT je3MKa Kako OMCMO YOUHIIH
3ajeJHMYKE U CreUu(UYHE CEMaHTHUYKE LPTE BOjBOhAHCKHMX pycHHCKHX Verba m nomina
dicendi.

2. Verba dicendi y ciioBeHckuM je3nnuma

VY cloBeHCKUM je3uiiMa Moxke ce npoHahu oxpeleHu Opoj riarojickux Jekcema
Koje ciyxe kao ocHoBHH Verba dicendi u cBe Te nekceme MOTHYY U3 MPACIOBEHCKOT
ngexkcudkor ¢ouma: *govoriti, *kazati, *rekti, *mwlviti, *povedati/*povedeti, *praviti,
*golgolati, *veléti, *besedovati, *svbsrati, *dumati (Tonctas 2000: 173). YV cBakoM je3uky,
HEKOJIMKO O] OBHMX IJarojia uMma craryc ocHoBHux Verba dicendi, a ocrame nexceme
3ay3uMajy mepuepHO MECTO y JIEKCHYKOM CHCTEMY JIaTOT je3WKa WM C€ YOIIITe He
ynoTpeOIbaBajy.

Mely HaBeneHMM riarojckuMm Jekcemama riaroi *rekti mpencraBiba jemuny
JIEKCEMY KOja je UMaja 3HauCHe rOBOpeha Kao MpUMapHO 3Hauewe peud (Toscras 2000:
179; ®acmep 3: 465-466; Skok 3: 120-123). Jlara jgekceMa y HEKMM HCTOYHOCITIOBEHCKHM
U 3aMaJHOCIOBCHCKUM jE3WIMMa 3ay3uMa MeprudepHO MECTO y JICKCHYKOM CHCTEMY Kao
apxau3sam, JIOK C€ y jy)KHOCJIOBEHCKUM je3uliMa OJHOCH Ha Kpyr ocHoBHuX Verba dicendi
— HIIp. CPIICKU pehiu; Oyrapcku pexa ‘kKaszatu, pehu’; MakeJOHCKH peue ‘pehn’; clIOBEeHAYKH
reci ‘pehm, kazaru’ (Toncras 2000: 179-180).

Ocrane JexceMe HHUCY HMMaje MPUMAapHO 3Hauee rOBOperma, Beh je mHX0BO
3HaYEHhE TOBOPEha OUII0 MOTHBHCAHO [IPUMAPHUM 3HauereM riarona. [maromm *govoriti,
*molviti u *golgolati cy pa3Buim cBoje KOMyHHKATHBHO 3HAYCH-E OJ MPUMAPHOI 3HAYCHA
‘IyMHUTH, OywmTaT riacose’. ['maron *govoriti uma cBoj peduiekc kao verbum dicendi y
CBUM CJIOBEHCKHM jE3HI[MMa, alli 3ay3MMa PasIMIuTO MECTO Y CBAKOM JIEKCHYKOM CHCTEMY
— ox ocHoBror verbum dicendi xao pycku 2osopums u cpricku 206opumu 10 nepupepHOr
Kao YelIKH Aovoriti ‘pasroBapartu’ M IOPH-OIYKHYKOCPIICKA hOWri¢ ‘3aBhjaTh, mIyMuTH’.
Tnaron *mwlviti koju je mobujen om mMenune *molva ‘Gyka, sxarop, Tiacad ToBop” UMa
aKTHBaH CTaTyC y TOJBCKOM, YEIIKOM, YKpajuHckoM u Gemopyckom. Imaron *golgolati je
Hactao on wumenune *golgols m wuma craryc ocHosHor verbum dicendi camo y
CTapoCI0OBEeHCKOM je3uky — yii. glagolati ‘roBopurty; npOmoBenaTy; U3I0KUTH; IMEHOBATH
(Toncras 2000: 183-184).
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I'maromu *kazati w *povedati/*povedeti cy mobumm 3Haueme TOBOpEma O
BU3YCITHOI 3Hauckha ‘yKa3WBaTH, casHaBaTh, obenmexxaBatw’. [marom *kazati mma cBoj
pedaekc y MHOTHM CIIOBEHCKMM jE3MIMMa Kao HenpepuKcanmHu riaroi (YKpajuHCKH
Kkazamu; OCNOPYCKH Kaszayb, OYrapcku Kaogica), amd W Kao NpedHKCATHH TJIAroi
(crapociioBeHCKH Swvkazati; pycku ckazamw). I'maromau *povedati/*povedeti cy nacramu on
KOpeHa *Véd- W MMaiu Cy MCKOHCKO 3Hadyerme ‘3HAaTH’. JlaTu riiaroyid uMajy cBoj pediekc
ca TpU OCHOBHA 3HAYCH-a: 3HAUCH-C BH3YCJHE MEpLCMIHje, 3Hakha U TOBOPEeHa. 3HAUCHE
dicendi ce uyBa y HEKMM CIIOBEHCKHM je3WIIAMa — HIIp. CloBeHauku povedati ‘pehn’;
MOJBCKH powiedzieé¢ ‘pehu’; rOpmOIYKHIKOCPIICKH POWESE ‘pehu’, powedac ‘roBopuru’;
JIONEOTYKUYKOCPIICKU powezes ‘pehu’, powedas ‘rosoputu’ (Toncras 2000: 181-182).

I'naron *Swbsrati omx xor cy Hacranm makemoncku verbum u nominum dicendi
300p ‘ped’ W 300pysa ‘TOBOPHUTH, Pa3roBapaTH O3HAYaBao je ‘y3WMaTH, CKYIUbaTH , a
KaCHHje Ce KOPHUCTHO y 3Hauemy ‘pa3ymerH, uutatu’ (ym. cioBeHaukd brati ‘umrarw;
pa3syMeTH’) M Ha Kpajy je J00MO 3HAYCHE ‘TOBOPUTH . Y MAKCIOHCKOM jE3UKY, HABCIACHU
[Jarofl uMa cTaTyc ocHoBHOr verbum dicendi u o3HauaBa mHpPH HHU3 KOMYHHUKATHBHHX
CUTyalyja: ‘MMaTu CriocoOHOCT TOBOpA; M3roBapaTH PE4H; CIYKHUTH Ce KaAKBHM je3MKOM’,
‘YyCMEHO CaollITaBaTH; HW3pakaBaTH Mucao, ocehaj’, ‘KOMyHHLUpaTH, pasroBaparu’
(APMJ).

I'naron *praviti npepcraBiba Mojen ceMaHTH4Ke TpaHchopmanuje ‘paauti’ —>
‘roBopuTH’. Y CaBpeMEHOM OyrapCKoM, MakeIOHCKOM U CPIICKOM je3HKY JlaTa Jiekcema ce
KOPUCTH Y CBOM CTapHjeM 3Hauyewy (yI. Oyrapcku npass; MakeIOHCKH npaeu; CPIICKU
npasumu), 10K y CIIOBEHAYKOM jE3UKY rJaroj praviti o3Hauasa ‘roBoputy’ U ynoTpebspaBa
ce kao jenan ox ocHoBHux Verba dicendi (SSKJ).

I'naron *besédovati je wacrao om nominum dicendi *beséda koju y cBOjoj
MCKOHCKOj CeMaHTUIM caap)ku 3Hauewe ‘cemeru’ (Pacmep 1: 160; Skok 1: 140-141).
IIpema C. Toncroj (2000: 185-186), mehy mocama pasMOTpEHHM CIIOBEHCKHM je3WIMMA,
JIaTH TJIaroJl uMa cTaTyc ocHoBHOT Verbum dicendi camo y cTapocioBeHCKOM je3uKy. AIH,
Kao MITO je MPEeICTAB/bEHO HIDKE, Y PYCHHCKOM jE3WKY JIaTH TJIarojl MMa CTaTyC OCHOBHOT
verbum dicendi u omucyje Hu3 cuTyanuja ropopema (B. 4.1). 3aHUMIBHBY CIIUKY MOXKEMO
YOUNTH M y HECIOBEHCKOM CBETy: y MahapckoM je3uky uMmenura beszéd koja je
Mo3ajMJb€Ha M3 CIIOBEHCKOT JIeKCHMUYKOT (oHnma jom mpe kpaja XIV Beka mma crartyc
ocHoBHOr nominum dicendi y cBOM JIeKCHYKOM CHCTEMY, 03Ha4aBajyhu ‘pa3roBop, TOBOp .
[naron beszél ‘roBopuru’ koju je nobujen nomohy cydukca 3a odpasosare riarona -l (1j.
beszél < *beszéll < *beszédl) jecre meHTpalHM WiaH CEMAHTHYKOT II0Jba TOBOPEEHA y
mabhapckom jesuky (Kniezsa 1: 90-91; MTESZ 1: 289; Round 2001: 240). Ocum Tora, y
caBpeMeHOM MaljapcKoM je3HKy, Moe ce Haliu BeJMKH Opoj aepuBara o peun beszéd wim
beszél: beszédes ‘npuussus’, beszélget ‘pasrosapartu’, beszéls ‘rosopuux’ u ap. (MSR: 73—
74).
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Y HEKUM CIIOBEHCKUM je3UIUMa, yO4aBa c€ CEMaHTHYKH NPEHOC O] MUIUBbEHA Ka
roBopemy. MUmennna *duma u riaron *dumati umajy cBoj pedueke ca 3nauerem dicendi y
jYKHOCIIOBEHCKHM je3WIIMMa — HIMp. 3acTapena ped odymamu ‘TOBOPHUTH; MHUCIUTH Y
IITOKaBCKOM [IMjaJIeKTy; OyMa ‘ped’ M AMjaleKTH3aM OJymam ‘TOBOPUTH’ y Oyrapckom
jesuky (PCAHY 5: 19, 21; PBE 4: 469—475). Komuko Ham je MO3HATO W3 oOmuca
STUMOJIOIIKUX PeYHHKa Maljapckor jesuka, jJekcema *duma je yuuia v y JeKCHIKH (HOHI
mahapckor jesuka, HajBepOBaTHHje W3 LITOKABCKOT [HjalieKTa MPEKO POMCKOT je3MKa
(Kniezsa 2: 628-629; MTESZ: 687). YV malhapckom je3uky, nMmenuna duma ‘6ieberame’ 1
neHoMuHaTHBHE riaron dumal ‘GneGeratn’ mojaBuiu cy ce kpajem XX Beka U jaH-IaHac
4yBajy cBoje 3Haueme dicendi, oxHoCHO 3Hauemwe 6rebetama — Hp. O mindig mobilon 16g
és a bardtndjével dumél ‘Ona yBek BucH Ha MOOWJIHOM TeieoHy u Grebera ca CBOjoM
JIpyrapuiuom’.

I'maron *veléti ca mpuUMapHUM 3HAYCHEM ‘XTETH, UCKa3HUBATH JKeJbe' YIINAO je Y
ckyn verba dicendi y jyXKHOCJIOBEHCKMM je3ulMMa JOOMBIIM 3HAuYCHE TOBOPEHA.
CpIICKOXPBATCKHU TJIaroj eeum ‘Ka3aTH, TOBOPUTH HMMa OOJIMK Ipe3eHTa, uMrepdexTa u
riarojickor mpusora HecspiueHor Bugaa (PMC 1: 349). Ilpema Tosncroj (2000: 184-185),
HaBEeJICHU IJIaroJl UMa BPJIO HUCKY (PPEKBEHIM]jY U yrnoTpebsbaBa ce yrilaBHOM Y CUTYalHju
JUPEKTHOT TOBOpa — HIp. buna cam, genum, cacéum 3a00pasuia Ha épeme, HA MECMO
(ACII). Kon Gyrapckor riarona gesisi youaBa ce Mame-BHIIE CIMYHA CHTYyalllja: 3HauCHe
‘TOBOPHTH, Ka3aTH cMaTpa ce IHjaleKaTCKUM, a 3Hauemhe ‘3alloBelaTH’ 3acTapeinuM y
HopMmatuBHOM roriieny (PBE 2: 94). MakenoHCKH KOTHAT ey ‘TOBOPHUTH O3HAYaBa IIHPE
CHUTYyallHje TOBOpeHka U yrmoTpebipaBa ce Kao jelaH 0] HajoCHOBHUjuX verba dicendi — Hip.
Jac xaxo Opyeap u npujamen mu eenam: Hema O0a 003601aM HUKAKO8 pa32080p 3a mad
paboma ‘Ja xao npyrap v mnpujaresb TH KakeM: Helly T03BOJIHMTH HUKAaKaB Pa3roBOpP O TOM
nociy’ (JAPMIJ).

3. Nomina dicendi y cioBeHckuMm je3umma

[Topex crmoMeHYTHX TIJIATOJIICKHX JIEKCEMa, IOCTOjH W MamH Opoj HMMEHCKHX
JeKceMa Koje ce OJHOCEe Ha CEMaHTHYKO MOJbe ToBOpema: *slovo, *golgolv, *réce, *vyrazo,
*duma, *swvborv, *beséda. BehinHa caBpeMeHHX CIOBEHCKHX je3MKa MMa HEKOJIIMKO TaKBUX
JeKCeMa y CBOM CHCTEMY, alu OOMYHO jelHa JEeKceMa MMa CTaTyC OCHOBHE MMEHHIE, a
ocraie ce ynoTpedibaBajy camo y nepudeprnom 3Hauewy (Toncras 2000: 187).

WNmenuna *slovo ce mnonamia kao ocuoBun nominum dicendi y pyckowm,
YKPajHHCKOM, YEIIKOM, CJIOBAYKOM H JIY)KHIKOCPIICKMM je3uIMMa, o3HadaBajyhu ‘peda’. Y
CTapOCIOBEHCKOM U OEIOPYCKOM je3uKy *SIOVO MMa ceKyHIapHHU CTaTyc, A0K Y MOJBCKOM K
JY)KHOCTIOBEHCKMM je3WIMMa JaTa JIeKceMa HMa caMmo IepudepHo 3Hademe — HIp.
OyrapcKu ¥ MakeIOHCKH 1060 ‘TOBOD, je3uk’ (B. SIP; IPMI; PBE).

Nmennna *golgolv xoja je mmana 3Haueme ‘ped’ y CTapOCIOBEHCKOM jE3HKY
u3ryomia je cBoje Mecto y kpyry nomina dicendi y caBpeMEHHUM CIOBEHCKUM je3HMIIUMA U
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KOPHCTH C€ Kao I'paMaTHYK{ TEPMUH 3a BPCTY PEYH, OJHOCHO 3a IJIarojie y PycKOM H
JY’)KHOCTIOBEHCKHUM je3UIHMa.

*Récv uma cratyc ocHOBHOI nominum dicendi camMo y naHalImMM BapHjaHTama
HeKaJallllkber CPICKOXPBATCKOr je3uka. [IoJbCKM FZECZ W CIOBEHAuYKH reC O3HAYaBajy
‘cTBap’, IOK y OCTajMMa je3uluMma *ré¢e nMma 3Hauema ‘ToBOp’, ‘je3WK’, ‘CTHI roBopa’,
‘pasroBop’.

*Beséda y MHOTMM CIIOBEHCKMM jE€3HMI[IMa 4YyBa CBOj€ 3HAUCH-E 3a)CIHUYKOT
pas3roBopa, 0THOCHO JBOCMEPHOT KOMYHHKAIIMOHOT YHMHA. Y CIOBCHAYKOM jE3HKY, JeKceMa
beseda, wumajyhu ocuoBuu craryc nominum dicendi, o3HauaBa ‘peu’, ‘Mmucao’,
‘obchaBame’, ‘HacTym’, ‘TOBOp, pa3roBop’, JOK [CHOMHUHATHUBHM jaepuBaT besedovati
‘pasroBapaTy’ je CTWJICKH MapKHUpPaH 1 CTOT'a UMa PEJIATUBHO HUCKY (DPEKBEHIIH]Y.

Ocrane mnekcemMe MoxkeMo Hahu camMo y orpaHmdeHOM Opojy je3Wka WiIH Ha
nepudepuju cemanTHuKkor mnosea. Jlexkcema *vyrazwn, uWja eTMMONOrMja HHjEe Be3aHa 3a
CEMaHTHYKO M0Jbe TOBOPEHa, 100MIa je cTaTyc ocHOBHOT nominum dicendi y moJeckoM U
GenopyckoM jesuky. Jlexcema *duma, kao mTo cMo Beh croMeHynu, mobuna je cBoje
3HAUYCHE TOBOPEha TOMONY CEMaHTHUYKOT MPEHOCca O 10Jba MUILbea. OHA UMa CTaTyC
ocHoBHOT nominum dicendi y Gyrapckom (dyma ‘ped’), a nepudepnu cratyc y Mmahapckom
(duma ‘6neberame’). *Svbors npencTaBiba jeJUHY JEKCEMY 3a TOBOPEHE KO0ja je J00ujena
0] KOpEHa ca 3Ha4YCHhEeM ‘y3UMaTH, CKYIJbATH .

4. Auaau3sa: verba u nomina dicendi y BojBohaHckoM pycCHHCKOM je3uKy

VY oBoM oziesbky hieMo pa3sMoTpuTH caBpeMeHO crame Verba m nomina dicendi y
BOjBO)aHCKOM PYCHHCKOM je3WKYy. PYCHHCKH je3WK, Kao W APYTH CIOBSHCKH |E3HWIH,
nocenyje verba u nomina dicendi xoju cy HacieljeHH W3 HajcTapHjer Clioja CIOBEHCKOT
JIEKCUYIKOT q)om:[a3. V caBpemeHOM peuyHHYKOM (OHIY MOTy ce mpoHahu cienehe ocHoBe:
*beséda, *besedovati, *govors, *govoriti, *gutoriti, *kazati, *povédati/*poveédeti, *slovo.
Pesynrati eTHUMOJIOIIKE M JIGKCHYKO-CEMaHTHYKe aHaju3e 10Kasyjy Ja ce CeMaHTHKa M
IUCTpUOYIIHja JaTHX JIEKCeMa y BOjBONAHCKOM PYCHHCKOM j€3UKY 3HATHO PasluKyjy O
JPYTUX CIOBEHCKHUX je3HKa.

4.1. *beséda, *besédovati

Bojeohancku pycurcku nominum dicendi 6eweoa, ¢ jenHe cTpaHe, uma
CeKYHAapHH CTaTyc y OogHOCy Ha ocHoBHH hominum dicendi croso ‘ped’, anm, ¢ apyre
CTpaHe, CEMaHTHYKa CTPYKTypa [are JIeKCeMe je mojuceMuuHa. Y Pycuncko-cpnckom

® Mopex croBeHCKHX IekceMa, moctoje u verba dicendi HeCTOBEHCKOT MOpeKIa y BOjBONaHCKOM
PYCHHCKOM je3uKy. I'nmaroi momnosy, Ha UpuMep, YIIAo je Yy PYCHHCKH je3WK HajBepOBaTHHjE U3
Mmabapckor jesuka (< mond ‘ropoputH, pehu’) ¥ uMa mepudEpHU CTATYC y CEMAHTHYKOM IOJbY
roBopema o3HauaBajyhu ‘0p0OspaTu, npKenaty, npkesbatu, Tpribatu’ (PCC: 397).
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peunuxky (PCC: 52) HaBomm ce HH3 3Hauema mare Jekceme: 1. ‘pasroBop’ (3 yriyu uyy
beuwtedy ‘ca yhHIE ce Uyje pasroBop’; ucy Iy Odakomy Ha Oewedy ‘MhU KOJ HEKOT Ha
pasroBop’; mam 3 moby bewedu ‘MopaMm Jia paroBapam ¢ Too0oMm’); 2. ‘ToBop, peu’ (nosHam
20 no beweou ‘MIO3HAjEM ra IO TOBOPY’; 60H Ma Oap3 KpacHy Oeuiedy ‘OH BeoMa JICTIO
npuya’); 3. ‘jesuxk, amjanekt’ (yyosa beweoa ‘tyl) jesuk’); 4. ‘roBop, Oecena’ (ompumay
bewedy ‘onpxkatu ToBop’). 3a BojBol)aHCKM PYyCHHCKH je3UK KapaKTepHCTHYHA je ynoTpeba
JeKceMe Oewieda y 3HAUeHY ‘je3UK, MUjaleKT 4YHja ce Iapajena MOXe YOUMTH caMo Y
crapopyckoMm je3suky (Tomcras 2000: 186). Bojsohanckm Pycmum cy nyro BpemeHa
KOPHUCTHJII TEPMHH ,pycKa Oemiena™ 3a Ha3WB CBOT je3WKa. YIPaBo, MpBa TpaMaTHKa
BOjBOl)aHCKE BapHjaHTE PYCHHCKOT je3nka Kojy je cactaBhMo X. KocTespHHWK 3Bama ce
Tpamamuxa 6ausanbcko-pyckeil b6ewedu My BEHOj YBOIHO] peUH ce yrmoTpedbaBana qata
JeKceMa y 3Hauewmy ‘jesuk, amjanekt’ (Pamau 2006: 555). I'memano ca nmepuBaImmoHOT
acriekTa, pycurckd hominum dicendi 6eweda uma onpehern Opoj mepuBara: 6eutednisu
‘IPUYJbUB, PA3TOBOPJBUB’, OewieOHu ‘pasroBOpaH’, Oewieouik ‘TOBOPHHUK, OecemHUuK’,
bewedniya ‘TOBOpHMIA’, Oecwedniyky ‘TOBOPHUYKH , OeuleOHiymeo ‘TOBOPHHIITBO’,
beweoosay ‘ToBopuTH’, beutedyioyu ‘roBopHo nune’ (PCC: 52-53).

JIeHOMUHATHBHU TJIarodl Hewedosay yKazyje Ha 3aHUMJBHBO CTambe y PYCHHCKOM
je3uKy: Mel)y JKUBUM CIIOBEHCKHM jE€3WIIMMa PYCHHCKHU je3WK jecTe jeIMHH je3UK Y KOjeM
rmaron *besédovati uma craryc ocunoBmor verbum dicendi mako mocrtoje Heke Mambe
(bopManHe ¥ CeMaHTHYKE pa3iiuKe u3Mel)y YeTHpH KibHKEBHE BapHjaHTE — YII. BOjBOl)aHCKH
bewedosay, TPEIIOBCKU Oicidoéamu, 3aKapIaTCKu Oecidosamu, IIEMKOBCKH Oecioysamu
(PCC: 53; TPJ: 179; Kepua 2007: 72; Horoszczak 2004: 24). Ha ocHoOBy ormuca
JIBOjE3UYHHMX PEYHHKa W mperxojHor ucrpaxuBama (PCC; CPC; Oxano 2017), MoxxeMo
KJIacu(UKOBATH 3HAUYEHA IJIaroia bewedosay Ha cienehu HaumH: 1. ‘UMaTé CIOCOGHOCT
rosopa’ (Peba yoc nouanra bewedosay ‘beba je Beh mouena ma roBopu’); 2. ‘U3roBapaTu
peun’ (Xopu ne wime bewedosay ‘boeCHUK He cMe J1a TOBOPH’); 3. ‘CIIy)KHTH C€ y TOBOPY
KaKBUM j€3UKOM WM aujanektom’ (Bown 0obpe bewedye no anrnuticku ‘O 106po roBopH
enrnecku’); 4. ‘obpatutu ce Hekome peunma’ (Bewednix Onyeo Geutedosan Hapooy
‘TOBOPHUK je Iyro roBopuo Hapoay’); 5. ‘pasroBapatu’ (Bouu 0some o uumuux bewedyro
‘bux nBojuna o Heuemy pasroBapajy’). IIpema I'. Illtpbanm (2011: 45-46), Tunmanu
IJIaroj TOBOpEHma OOWYHO caJpXe y CBOjOj CEMaHTHYKOj CTPYKTYpH TpH TIJIaBHE
KOMITOHEeHTe: (&) BepOajHa KOMIIOHEHTa Koja ymyhyje Ha camy TOBOpPHY aKTHBHOCT; (0)
cajJpxajHa KOMITIOHEHTa Ko0ja yKa3yje Ha OCTBapHBame oJpeheHor caapikaja kao pe3yirara
TOBOpPHE aKTUBHOCTH; (B) KOMYHHUKATHBHA KOMIIOHEHTA KOja C€ OJIHOCH Ha YCIOCTaBJhathe
xomyHukarmje. C 003UpoM Ha TO Jia TIaroy Oewedogay WMma CTaTyc OocHOBHOT Verbum
dicendi u npencraBiba MEHTPATHA WiaH Mel)y TUIMYHIM TarojuMa roBopema, OH ce He
MOJKE YIIOTPEOWUTH y 3HAUCHY ‘W3HOCHTH KaKBO MHUIJBCHE W ‘CAOIIITAaBaTH Yy KOjHMa je
caupXajHa KOMIIOHEHTa jaoMuHaHTHa. Kama je ped o TBOpPOSHOM acmekTy, IJIaroi
bewedosay je  orpaHudeH OpojeM TpePUKCATUHHX  JCpUBATA:  noOeutedosay
‘mopasroBapati’, Habewedosay uie ‘HaIPUYaTH ce’.
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4.2. *govors, *govoriti

['maron 2eéapuy eTUMOJIONIKY je Be3aH 3a mpacioBencku nominum dicendi *govors
KOju je o3HauaBao ‘Oyka, MIyM’ W EETOBH KOTHATH MOTy ce HahMl y CBHM CJIOBEHCKUM
jesunuma. Kao ocuoBum verbum dicendi mgatu Timaron (yHKIHMOHWINE Y PYCKOM
(cosopumv), yxpajunckoMm (cosopumu), crnoBaukoMm (hovorit), Oyrapckom (2o6opsi),
CpIICKOM (206opumu) 1 CIOBEHAUKOM (QOVOriti), a y ocTajauM je3WiiMa JaTd [JIaroj uMma
cBoje Mecto Ha nepudepuju nexcuukor cucrema (Toncras 2000: 174-178). Tlorpebuo je
JIOZIATH J1a Ce PYCHHCKH 26apuy, 3a Pa3iMKy OJl CBOJUX KOTHATa, IOHAIIa yrJIaBHOM Kao
rinaroi cepineror Bujaa (PCC: 148). Iopex Tora, y caBpeMEHOM BOjBOhaHCKOM PYCHHCKOM
JE3UKy TJIaroi eeapuy ynorpedibaBa ce Kao OHMACHEKTYalHM IJ1arosl ¥ JOIyIuTa yrnoTpely
HECBPIICHOT BHJA y ()OPMH NpE3eHTa U nepdeKTa — HIp. Bute 3me 6€0HO uwiiu Ha 3Mazans,
Ha Hacmynu, u 6yau nompumoska €ona opyzei — 2eapu Oxcana “YBEK CMO 3ajeJHO HIILIE
Ha TaKMH4YeHa, Ha HAcTyme, W Owie cMo mojpmiKka jeaHa apyroj — pede Oxacana’ (PC:
29.07.2016). CeMaHTHYKH TIENAHO, TJIATON 28apuy j€ TOCTa OJM3aK OCHOBHUM TJIaroiimMa
dicendi eaymopuy — nogecy, anu oH 4ecTo U3pakaBa JOJaTHE HUjaHCE KA0 MOHABJHEIHE TEME
i notBphuBame. Mako riaron esapuy 3ay3uma Mambe-BHIIE NMEPUPEPHO MECTO y KPYTY
ocHoBHHX Verba dicendi, mara nexkcema MMa BHCOKY MPOIYKTHBHOCT 3a 00pa3oBambe
npeUKCaTHUX ICpUBATa: 6ueeapsy ‘U3rOBapaTh’, 6ueapsy uie ‘U3roBapatu ce’, 0oeeapuy
ute ‘OTOBOPUTH C€’, 326apAy uwie ‘NOTOBApaTH ce’, 3aesapsy ‘3aroBapaTu’, Hazeapsy
‘HaroBapaTH’, oeeapsAy ‘OroBapaTtH’, no2eapkay ‘TOBOPKATH', nonpuceapsy ‘moMaio
MIPUroBapaTu’, npezeapsAy ‘NperoBapatu’, npezéapuy uie ‘NOPEUKATH Cce€’, npueeapsy
‘KOMEHTAPUCATH; IPUTOBOPUTH, po32eapsiy (uie) ‘pazroBaparu’.

Nominum dicendi *govors» Hema cBOjy GYHKIH]y Y PYCHHCKOM jE3UKy U HE
ynoTpebspaBa ce 0e3 npedukca min cypukca. MehyTum, nata ekcema CIry>kd Ka0 OCHOBa
KOja MOTHBHIIE NpehHUKCATHY U Cy(UKCAIHy TBOPOY M I'paju BEIHKH OpOj M3BEACHHX
peun Koje ce OJHOCe Ha BepOajHe aKTHMBHOCTU — HIIP. 6U26aApKa ‘U3rOBOP’, 0026apka
‘IOTOBOP’, Haceapka ‘HATOBOP’, o28apku ‘OTOBapama’, no26apKu ‘TOBOPKama, TIachHe’,
npezeapka ‘HecnopasyMm’, npeeeapku ‘TIPEroBOpH’, npucéapka ‘ynaauna,; HpUTOBOD;
y3peunna’, poseeapka ‘pasroBop’, po3esapku ‘TPETOBOPH .

4.3. *gutoriti

I'maron eymopuy xoju BoIU MOPEKIIO O] OHOMATOIIEjCKOT KopeHa *gu- mMma cBoje
napainene y HEKMM CIOBEHCKMM je3MIMMa — HIp. PYCKH [HjaJeKTHU3aM 2ymopums
‘TOBOPHTH, pa3roBapaTH’; CIOBAayKH hutorit ‘pasroBapaTd, TOBOPUTH (OOMYHO MHOTO)’;
YKpPajUHCKH cymopumu ‘pasroBapartu, opossatn’ (BAC: 478; CYM: 200; dacmep 1: 479;
SSJ: 544). Mebhy cnoBeHCKUM je3WIUMa, BOjBO)AHCKHM PYCHHCKH jecTe jeIUHH je3UK TIe
rmaron *gutoriti mma craryc ocmosmor verbum dicendi’. lok pycku, cmoBaukm u

* Konuko HaM je TO3HATO U3 JEKCHKOrpa()CKUX MaTephjala, Y APYTHM KIbHKCBHHM BapHjaHTaMa
PYCHHCKOT je3uka riaron *gutoriti mma penaTuBHO mepudepHH CTaTyc Y OKBHPY OCHOBHUX verba
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YKpajHHCKH KOTHAT MCKJPYYHBO O3HA4YaBa JBOCMEPHO INPOTHIame MHopmarmje mmehy
yUeCHHKA KOMYHHKALHjE’, 3 PyCHHCKH 2ymopuy je KapaKTepUCTHYHA YIOTpeba y 3HAUCHY
JEIHOCMEpHOT MNpoTHIIaka HWH(pOpMalMje OF TOBOPHUKA Ka aapecaTy — HOp. Jloodse
nosuetiue gymopenu dice uie npase npemo u noxopen ‘Jbynau cy xacHuje rOBOPUIIH Ja ce
ympaBo 3ato u paszboneo’ (PC: 14.08.2016). 3a pas3muky oI CHHOHHMHYHOI TJArojia
beutedosay, TIArON eymopuy HE MOXE Jla ce ymoTpeOu y 3HaucHHMa Koja ce OJHOCE Ha
caMy rOBOpPHY aKTHBHOCT, CIIOCOOHOCT TOBOpA, 3HAHE je3UKa M JIBOCMEPHY KOMYHHKAIH]y
— yi. Bon 006pe *2ymopul6ewedye no antnuticku. Kaz je ped o IepUBaI[MOHOM acCIIeKTy,
TIIAaToN 2ymopuy Takohe MMa cBoje mpedukcanHe nepuBare, aam Opoj mpedukcana HHje
TONUKO BEJHK: Hazymopuy ‘HANpU4aTu’, noecymopuy ‘pelinm cBe jeAHO Ipyrom;
nopasrosapartu’.

4.4. *kazati

3a pas3nuKy 0Jl HCTOYHOCIOBEHCKUX M jY)KHOCJIOBEHCKHX je3HKa rae ce *kazati u
ETOBHU JICPUBATH yIOTPeOIbaBajy Kao jenan o ocHoBHEX Verba dicendi, iuxoBu KorHaTu
Yy PYCHHCKOM je3UKY OCTajy Ha nepudepHju JCKCHYKOT CHCTEMa U HhbHXO0Ba CEMAHTHKA, Kao
HITO je CHUTyaluja ca 3alaJHOCIOBCHCKUM je3WlMMa, Be3aHa je Ipe CBera 3a 3Haueme
‘HapehuBaTH, 3anoBenatu’. I'maron kaszay ‘HapeautH, pehu’ 3060T ceMaHTHYKE OCOOMHE HE
cmaza y Kpyr ocHoBHux Verba dicendi y caBpemeHOM BOjBOHAHCKOM PYCHHCKOM jE3HKY
(PCC: 309). Hatu rmaroa ce ymnorpebsbaBa HCKIbYYHBO y KOHTEKCTY KOjU CaJpkKH
UMIIEpaTHBHE HUjaHCe — HIP. Ked mu yuumensb KA3al po3uiupuy naibyu HA PYKOX, 3HAYU
Jrce wie wiyeu Haxoo3a medsu narvyamu ‘Kan OM MU yuuTesb peKao Ja palldpuM IpcTe Ha
pyKkama, TO je 3Ha4YHJIO Ja ce mryra Hanasu usmely nperujy’ (BII).

pedukcan nakazay ‘pehn, HapenuTn® (BUACKH KOpENAT — HAKA306aYy) 3ay3UMa
nepupepHO MECTO y CEMaHTHYKOM II0JbY TOBOpPEHA H3pakaBajyhm MamH CTETeH
HUMIICPATUBHOCTH Y OJHOC Ha Tiaroi uaxasay. Canpikaj koju ce mpeHocu nomohy oBor
ryiarojla yBeK HOCH TOYYHY WM WMIEPATHBHY KapaKTePUCTHKy — HIp. Poouuu my
Hakazanu e ou we ui' 3 kum He oun ‘Poautessu cy My PEeKNIH Jja ce He Tyde HHU ca KUM’
(PCC: 418).

Ipedukcan poskasay ‘HapequTH, 3aMOBEAUTH (BHICKH KOPENAT — PO3KA308QY)
Ipe/CTaB/ba CHHOHUM 3a TJarojie Ka3ay W Hakazay, i W3pakaBa HajBUIIM CTEIEH
MMIICPAaTHBHOT 3Ha4YeHa — HIIP. 3poben com max Ax yuumensb poskazan ‘Ypanuo caM Tako,
Kako je yuureJss 3aroseano’ (BII).

dicendi n Hajuemrhe omnmcyje cutyanujy nBocmepre komyHukanuje (Kepua 1: 188; Horoszczak 2004:
48).

’ V. cnosauku mpumep — Hutori jedna s druhou bez prestania ‘Tosopu jemma ca apyrom Ges
npecranka’ (SSJ: 544).
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4.5. *povédati / *povédeti

Bapwujante *povedati m *povedéti macrane cy o mpacioBEHCKOT TJIaroiia Koju je
o3HauaBao ‘3Hatu’ (*vésti/*veédéti/*védati). Y BojBohjaHCKOM PYCHHCKOM jE3HKY MOKEMO
YOUHTH pazIuuuTe pediiekce OBUX OCHOBA. [Jlaroy cBpIIeHOT BuAa nosecy ‘pehn’ mma
cratyc ocHoBHor verbum dicendi u ynoTpeGibaBa ce yIJIaBHOM y 3HAuCHy ‘H3I0KHTH
TOBOPOM; CAOMIITHTH peurMa’ 4uju je (POKyc caapikajHa KOMIIOHCHTA. Y DPEYHHKY Ce
HOMHHHMpPa W [BOBHICKH TIJarol nogeday ‘pelin; TOBOPUTH  KOjH CTHMOJIOIIKH H
CEeMaHTHYKH OZIr0Bapa Iiaroily nogecy, ajli CTOjU HaIlOMEHa J1a je TO 3acTapelia ped | jia ce
He yrnoTpeOspaBa y caBpeMeHoM je3uky (PCC: 541). Ilpema omucy I pamamuxe pycunckoe
Jjesuka (Pamau 2006: 116), rmaroy CBpIICHOT BHUIA no06ecy YHHU BHUJICKH IIap ca IIIarojioM
HECBPILUCHOT BHA 2ymopuy KOjU TaKohe n3paxxkapa jeIHOCMEPHO NMPOTHLAKE HHpOpMaILHje
0]l TOBOPHHKA Ka aJpecary.

[pedukcanan rnaron npunogeday ‘TMpHUYIATH, pasroBapaTh’ KOjH je MOOHjCH
nomohy jgojmaBama npedukca npu- cnaga y rpyny ocHoBHux Verba dicendi u obuuno ce
KOPHUCTH 32 O3Ha4yaBame W3HOIIEHa oapeheHor canpiaja BEJIMKOT KOHTHHYHTETa — HIIp.
Cywedos 0ido Tabop mu pas npunoeedan six mo y 2apewmy ‘Kommujun nena Fabop mu je
jeanom mpuyao kako je y 3arBopy’ (BII). Ilopex tora, nartu riaroi ce ynorpebsbaBa 3a
OMKCHUBAE CUTYallMje MPOTHIIaha HH(POpMAIHje Koje ce OCTBapyje y 00a cMepa, 0THOCHO
0J1 TOBOPHUKA TIpeMa CaroBOPHUKY U 00pHYTO — HIp. ok Adam u Eea scunu y 3aepaou, y
paw, moenu npunoseday 3 boecom, max sk mu npunosedame 303 ceoima npuamensimu ‘Jlok
cy Anam u EBa sxxuBenu y BpTy, y pajy, MOIIM Cy Ja pasrosapajy ca borom, oHako Kako Mu
pasroBapamo ca cojuM npujaressuma’ (3[0 3/2016). CnenududHoOCT THarona npunoseday
CacToju ce y TOME IITO C€ BEeMy MOTY JOAaTH TIAaroJICKU MPeQUKCH KOjU MOAUDHUIIPA]Y
JEeKCMYKO 3HAa4elhe MOTHBHOI TIJlaroia M o00pa3yjy [iiaroje CBPILCHOT BHIA:
npenpunoseday ‘MPENpUIaTH’, GUNPUNO6eday ‘UCTIPUYATH , gunpunogeday uie ‘ucCrpudaT
ce’, 3anpunogeday wie ‘3ampuyuaATH c€’, Hanpunogeday ‘HANPUYATH , HANPUnNogeoay uie
‘Hampu4YaTH ce’.

4.6. *slovo

PycuHCKA WMEHHIA c1060 TpeacTaBba ocHOBHHM nominum dicendi y cBom
JIEKCUYIKOM CHCTEMY H3pakaBajyhu 3Hademe ‘MpOAyKIIHMja TOBOpa, OHO INTO j& PeYeHo’ —
HOp. Bepen com mum oyosum crogom ‘BepoBao cam tum odeBuM peunma’ (DIT). 'memano
13 TBOpOEHE NEePCIIEKTHBE, MMEHHIIA ¢1060 UMa ofipel)eHy NPOAyKTHBHOCT M MOT'y ce Hahn
npeduKcantHe U Cy(UKCaIHE TBOPEHHUIIE K0 C06KO ‘pedlla, peuuna’, Clo6HIK ‘PedHHuK’,
diecnogo ‘Tnaroi’ Koje UMajy W IpyTy CIOBEHCKH je3HIH, ajld UMa M HEKe Apyre AepuBaTe:
8UCNI08 ‘WCKa3, W3pa3’, GUCIOBUY — BUCNOBU08AY ‘WCKa3aTH, HM3pa3UTH; HCKa3MBATH,
U3paXkaBaTH , 8UCNOBUOBAHE ‘UCKA3UBAKE; U3PAKABAE .
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5. 3ak/by4YHH KOMeHTap

VY 0BOM paay CKpeHyIH CMO MaXikby Ha CEMAaHTHYKE OCOOMHE W JUCTPUOYIIH]Y
verba u nomina dicendi y caBpeMeHOM BOjBOHAHCKOM PYCHHCKOM je3WKy. PycuHCke
ocHoBHe U nepudepne naekceme dicendi, ¢ jenHe crpane, HacneleHe cy U3 MPACIOBEHCKOT
JeKCHYKOT (OHMA, anu, C Opyre CTpaHe, BHUXOBA TUCTPUOYIHMja Ce Pas3iHKyje y BEIHKO]
MEpH OJI CTama y APYTUM CIOBCHCKHM je3UIUMA:

Tab6ena 1: Jucmpubyyuja verba u nomina dicendi y sojsohanckom pycuncxom jezuxy

OCHOBHE JIeKCeMe *besédovati  bewedosay ‘TOBOPUTH

dicendi *gutoriti 2ymopuy ‘TOBOPUTH’
*govoriti 26apuy ‘xazatu’
*povédeti nosecy ‘pehn’
*povédati npunoseday ‘mpuUYaTH, pa3roBapaTu’
*slovo cnogo ‘peq’

[Mepudepue nexceme  *kazati Hakazay ‘pehm, HapemwTw’, Kasay ‘HAPEIUTH,

dicendi pehu’, poskazay ‘Hapenutu’

*govors sueeapka  ‘M3roBop’,  do2eapka  ‘IOTOBOP’,

Haeeapxa ‘HaroBOp’, 026apKu ‘oroBapama’ U Jp.

*beseda beuteda ‘pa3roBop, TOBOP, AMjAICKT, je3UK’

Kan je peu o cnenmduunum acrnekTuMa pycuHckux Verba u nomina dicendi, mely
CJIOBEHCKHM je3HI[MMa, PYCHHCKH MPEJICTaB/ba jeJMHH je3uK y KojeM riaronu *besedovati
(6ewedosay ‘rosoputu’) u *gutoriti (eymopuy ‘roBoputn’) HYHKIHOHHIIY KA0 OCHOBHHU
verba dicendi. ITopex Tora, pyCHHCKH KOTHAT OJ1 TIPAcIOBEHCKOT Tiiarona *govoriti (ceapuy
‘kaszaT’) MpeACTaB/ba jEeAWHM MpUMEP Kaja ce *Qovoriti moHama kao OHMACTIEKTYEIHH
rmaroj. [maron *povedeéti (nosecy ‘pehn’) Hema BHACKM Hap KOju OW My OIroBapao
E€TUMOJIOIIKA KM o0pasyje map ca riarojom *gutoriti (eymopuy ‘rosoputn’) Koju je
KOpEeJaTHBaH ca /UM Ha CEMaHTHYKOM HUBOY. ['maron *kazati (kaszay ‘Hapeautn, pehu’) n
BEroBH npedukcanu (Hakazay ‘pehu, HapenuTH’, poskaszay ‘HapeauTH’) 3ay3UMajy CBOjE
MECTO Ha mepudephju CEMaHTHYKOT MMOJba TOBOPEHA Y PYCHHCKOM jE3UKY M YIJIABHOM
U3pakaBajy MCKa3 ca UMIEPATHBHUM 3HAUCH-CM.

Kao mro cmo Beh crioMeHyiM, CeMaHTHYKO IOJb€ TOBOPEH-A jOII YBEK HHje
UCTPa)XEHO Ha 33JI0BOJbaBajyhu HaAYMH y PYCHHCKO] JIMHI'BUCTHIM U MOTpeOHa je AeTabHa
aHalin3a AaTor CEMAaHTHUYKOT I0Jba Ha PA3JIMYUTHUM JIMHIBUCTUYKHUM HHBOHMA. PyCI/IHCKI/I
je3mK, kao mTo HaM je Beh mo3HaTo, pa3BHO ce Ka0 MHKPOjE€3HWK y OJIBOjCHHM jETHO O
JIpyTor mpocTopruMa ¥ 300T reorpadCcKor ¥ UCTOPHjCKOT Pa3jiora MMa YeTHPH KEbHKEBHE
BapHjaHTe: BOjBOl)aHCKa, MPEIIOBCKA, 3aKapIiaTcka M JIEMKOBCKA. Y IaJbeM HCTPaXHUBAmY,
HEOIIXOAHO je OOpaTHTH HApOYUTYy MaXm\by Ha CIWYHOCTH M pa3nuke u3Mmely Tux
BapHjaHTH.
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This research is a contribution to a new English-Serbian dictionary of sports terms whose
compilation is in progress. Research is based on the corpus containing 321 terms of judo and 171
terms of karate in English and Serbian, which were compiled from official texts. The findings of
semantic and morphosyntactic analyses are generally in accordance with the results of previous
research into sports terminology. The specificity of the terms in both languages is that they are
predominantly dually adapted Japanese borrowings, one of which is a transliterated or transcribed
borrowed form in English and Serbian respectively and the other is its translation equivalent. As
Japanese is typologically different from English and Serbian, special emphasis is on the systematic
adaptation of Japanese borrowings in Serbian, especially in light of the fact that it is currently carried
out through English as an intermediary language.
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1. Uvod

Rad se bavi kontrastivnom analizom izvorno japanske terminologije borilackih
vestina u engleskom i srpskom jeziku, s ciljem da se definiSe sistemski pristup adaptaciji i
leksikografskoj kodifikaciji ovih termina u novom izdanju Englesko-srpskog recnika
sportskih termina (Mili¢ 2006). Analiza se zasniva na korpusu termina u engleskom i
srpskom jeziku, koji se sastoji od 321 termina dzuda i 171 termina karatea. Budu¢i da je
literatura iz ove oblasti u srpskom jeziku vrlo oskudna, te da ne postoji ni prevod vazeceg
pravilnika za sudenje na srpskom jeziku, kao ni japansko-srpski re¢nik, ovaj rad se nuzno
oslanja na engleske izvore, pri ¢emu su koris¢eni Kanon (Cannon 1981; 1995), Ivasaki
(lwasaki 2013), japansko-engleski re¢nik (JISHO Japanese-English Dictionary) i japansko-
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engleski pojmovnici termina dZuda i karatea koji su navedeni u Izvorima. Izlaganje je
podeljeno na pet odeljaka. Nakon Uvoda, drugi odeljak se bavi teorijskim aspektima, tre¢i
analizom korpusa i standardizacijom termina dzuda i karatea u srpskom jeziku; u cetvrtom
odeljku predstavljena je njihova leksikografska kodifikacija, dok peti sazima zakljucke.
Rad sadrzi i Prilog sa 26 primera predstavljenih u tri stupca: izvorno japanski termini u
engleskom jeziku, postojeci termini u srpskom jeziku i standardni preoblikovani termini sa
prevodnim ekvivalentima u srpskom jeziku, pri ¢emu su engleski termini napisani kurzivno
a srpski malim verzalom, dok su oblici koji odstupaju od jezickog standarda u srpskom
obelezeni zvezdicom. Primeri su takode obelezeni brojevima koji se navode i u tekstu.

2. Teorijski aspekti terminologije borilackih veStina

IstraZivanje se temelji na lingvisti¢kom pristupu (Antia 2000: 230; Cabré 1999: 32;
Cabré 2003: 190; Mili¢ 2004: 22) po kojem se termin tumaci kao leksic¢ka jedinica Cija se
forma vezuje za odredeni pojam, i Cije je znalenje definisano u odgovaraju¢em
predmetnom registru, dok je terminologija interdisciplinarno nau¢no polje koje se bavi
identifikovanjem termina u odredenom kontekstu, analizom pojmova koje oni predstavljaju
u tom kontekstu, stvaranjem i standardizovanjem termina i izradom terminoloskih
priruénika. Zahvaljujué¢i svojevrsnoj specifinosti terminologije koja ne pripada ni
lingvistici ni struci, ona se danas shvata kao nezavisna nauc¢na disciplina, §to nije slucaj s

terminoloskom leksikografijom i leksikografijom uopste, ¢iji je naucni status jo§ sporan
(Tarp 2000: 207).

Pored leksikologije tj. terminologije kao osnovnog teorijskog uporista ovog
istrazivanja, analiza sportskih termina nuzno je odredena postavkama kontaktne lingvistike,
s obzirom na ¢injenicu da su predmet rada izvorno japanski termini Cija se adaptacija u
srpskom jeziku nuzno oslanja na engleski jezik kao globalni zajednicki jezik savremenog
doba (Préi¢ 2013: 184). S tim u vezi, valja ista¢i da se danas pozajmljivanje gotovo
iskljucivo vrsi iz engleskog jezika, usled ¢ega sudbinu engleske pozajmljenice u srpskom
imaju i lekseme koje nisu izvorno engleske reci. To se naglaseno ispoljava u registru
borilackih vestina koje nisu nastale na engleskom govornom podrucju, ve¢ u Japanu, zbog
cega su nazivi pojmova u sluzbenom engleskom jeziku pretezno izvorno japanske reci.
Polaze¢i od toga da terminologija u srpskom jeziku danas gotovo u celosti nastaje
adaptacijom termina iz engleskog jezika, namece se pretpostavka da se japanski termini ne
pozajmljuju iz izvornog jezika ve¢ iz engleskog, iako mogucnost brze komunikacije u
savremenom svetu ne iskljuCuje direktan uticaj japanskog jezika na adaptaciju ovih termina
u srpskom jeziku. Stoga je kljuéno pitanje ovoga rada da li se adaptacija izvorno japanskih
termina u srpskom jeziku vr$i direktno ili posredstvom engleskog jezika. Odgovor na to
pitanje dace znacajan prilog postoje¢em modelu standardizacije sportskih termina, koji se
temelji na tumacenju da se danas termini u srpskom jeziku stvaraju isklju¢ivo adaptacijom
termina iz engleskog jezika (Mili¢ 2015). U svetlu navedenog, nastavak izlaganja bavi se
analizom korpusa.
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3. Analiza korpusa

Korpus ¢ine 492 termina dzuda (321) i karatea (171) u engleskom i srpskom
jeziku, koji su preuzeti iz sluzbenih tekstova. Adaptacija termina u srpskom jeziku uradena
je u saradnji sa profesorom borilackih vestina na Fakultetu sporta i fizickog vaspitanja u
Novom Sadu®. U nastavku izlaganja sledi kratak osvrt na stvaranje termina dve borilacke
vestine u srpskom jeziku, zatim komparativna semanticka i morfosintaksicka analiza u
engleskom i srpskom jeziku i, na kraju, standardizacija termina u srpskom jeziku.

3. 1. Stvaranje termina dZuda i karatea u srpskom jeziku

S obzirom na to da su savremeni dZzudo i karate nastali u Japanu, logi¢no je da su
nazivi pojmova u ovim sportovima stvoreni na japanskom govornom podrucju. Tipoloska
razlika japanskog jezika, s jedne strane, i engleskog i srpskog, s druge, verovatno je bila
jedan od razloga preuzimanja vecine termina u ovim registrima iz izvornog jezika u
engleski 1 srpski (196 od 321 u dzudu i 129 od 171 u karateu). Pretpostavlja se da je
adaptacija (transliteracija i semanticka adaptacija) ovih termina prvobitno izvrSena u
engleskom jeziku, dok su u srpski jezik preuzeti formalno i semanti¢ki adaptirani termini iz
engleskog jezika.

Na nivou forme, ovu pretpostavku potvrduje ¢injenica da se postojeci termini u
srpskom jeziku piSu prema ortografskom standardu u engleskom, pri ¢emu pozajmljeni
oblici imaju glasovne vrednosti engleskih slova. 1zuzeci su primeri gyaku-juji-jime > PAKU-
DZUDZI-DZIME (6), jogai > JOGAI (10), seoi-nage > SEOI-NAGE (16), seoi-otoshi > SEOI-
OTOSI (17), chudan > CuDAN (20) i hachiji-dachi > HACIGI-DACI (21), koji ukazuju na
moguéi direktni uticaj japanskog jezika na transliteraciju: ch, i, j i y. Medutim, ni ova
pretpostavka nije sasvim osnovana buduci da navedeni termini, koje je predlozio sportski
struénjak, nisu uskladeni sa Pravopisom srpskoga jezika (Pesikan, Jerkovi¢, Pizurica 2010)
po kojem se japanska slova ch, i, j i y u srpskom pi$u slovima ¢, J/1, DZ i I. Analiza korpusa
takode potvrduje rezultate ranijih istrazivanja koji ukazuju na postojanje dvojnih oblika
japanskih pozajmljenica u engleskom jeziku (up. Cannon 1981: 193). Medutim, takvi
termini nisu preuzeti iz engleskog jezika u srpski. Ilustrovano primerom, to je termin hiki-
wake koji je napisan sa crticom u registru dzuda (9) i spojeno u registru karatea (23), kao i
pozajmljenice judoka (11) i karateka (24) koje stoje nasuprot izvedenicama s pozajmljenim
japanskim osnovama i internacionalnim sufiksom -ist (judoist, karateist), dok u srpskom
jeziku postoje samo izvedenice DZUDISTA i KARATISTA koje su nastale sufiksacijom od
osnova koje su nazivi sportske discipline (up. Klajn 2003: 243).

® Autorke duguju neizmernu zahvalnost Patriku Dridu, profesoru borilatkih vedtina na Fakultetu
sporta i fizickog obrazovanja u Novom Sadu, na ukazanoj pomo¢i u vezi sa adaptacijom izvorno
japanskih termina dzuda i karatea u srpskom jeziku.
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Za razliku od adaptacije na nivou forme, gde se ne moze osporiti moguéi uticaj
izvornog jezika, sadrzinska adaptacija izvorno japanskih termina u srpskom jeziku u celosti
je izvrSena preuzimanjem znacéenja termina iz engleskog jezika.

3. 2. Semanticki odnosi termina dZuda i karatea u engleskom i srpskom jeziku

Rukovode¢i se rezultatima prethodnih istrazivanja sportske terminologije (Cabré
1999: 40; Mili¢ 2004: 26; 2013: 79; 2015: 3), koja su pokazala da polisemija nije obelezje
terminoloskog sistema, poSto su termini jednoznacni, analiza u daljem tekstu bavi se
sinonimijom, antonimijom i hiponimijom.

Sinonimija. Uprkos nepoZeljnosti sinonimije u terminologiji, ona postoji u
analiziranom korpusu. Razlog uspostavljanja sinonimnih odnosa najéesce je skracivanje
termina, dok je udeo dvojne adaptacije izvorno japanskih termina i promenjene perspektive
znatno maniji.

Primeri (1) i (2) ilustruju najbrojniju grupu sinonima u engleskom jeziku koji su
nastali skra¢ivanjem, pri ¢emu puni oblik izvorno japanskog termina (ashi-garami) stoji
nasuprot skracenici (AGR) samo u engleskom jeziku. Primer (19) ilustruje retku pojavu
sinonimije izmedu japanskih pozajmljenica koje se razlikuju samo po obliku — u prvom je
izostavljen deo tela kojim se zadaje udarac (awase- srp. ZAJEDNICKI), dok je u drugom
naveden (morote- srp. OBEMA RUKAMA). Medutim, u engleskom i srpskom prevodu izvorna
perspektiva je promenjena (U-punch > U-UDARAC), poSto je termin stvoren na osnovu
pojmovne metafore UDARAC JE SLOVO. Ranije spomenuti primeri dvojnih oblika izvorno
japanskih termina u engleskom jeziku (judoist i karateist prema judoka i karateka) ilustruju
sinonimiju kao posledicu dvojne adaptacije izvorno japanskih reci u engleskom jeziku, koja
ne postoji u srpskom. Na kraju, primer (12) ilustruje sinonimiju izmedu izvorno japanskog
termina kinsa (NEZNATNA SUPERIORNOST) i engleskog oblika koji nije njegov prevodni
ekvivalent (technical advantage > TEHNICKA PREDNOST). Uzrok je promenjena perspektiva
— superiornost prema tehni¢kom umecu takmicara, $to je preneto i u srpski jezik.

U celini, moze se zakljuciti da u engleskom jeziku postoji mali broj sinonima (22 u
dZzudu i samo 4 u karateu) koji su pretezno posledica skrad¢ivanja. Medutim, analiza
pokazuje da postoji samo delimi¢na korespondencija sinonimije u engleskom i srpskom
jeziku.

Antonimija. U skladu sa rezultatima ranijih istrazivanja sportske terminologije
(Mili¢ 2004: 27), antonimi u engleskom i srpskom jeziku po pravilu su korespondentni.
Ukupan broj antonima neznatno je ve¢i od broja sinonima, mada ne obavezno veéi u
pojedina¢nim registrima (30 u dzudu i 2 u karateu). Preovladuje komplementarna
antonimija, tj. postojanje ili nepostojanje c¢ega (Cruse 1986: 198), kao $to pokazuju primeri:
hidari-migi > LEVI-DESNI (8), jogai-jonai > UNUTAR-IZVAN (10), kosoto-kouchi > MALO-
VELIKO (13), uke-tori > NAPADAC-NAPADNUTI (18) i hajime-yame > POCNI-PREKINI (22).
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Hiponimija. S obzirom na hijerarhijsku ustrojenost pojmova, termini obe borilacke
vestine mogu se podeliti u &etiri klase sa slede¢im hiperonimima® koji su preuzeti iz
pravilnika na engleskom jeziku: bout > BORBA, competition area > BORILISTE, equipment >
OPREMA i refereeing > SUDENJE. Posto se radi o razli¢itim sportovima, pripadaju¢i hiponimi
u navedenim klasama nisu isti, pri ¢emu najveca razlika postoji u leksickom polju BORBA.
Dok u dzudu preovladuju razli¢ite tehnike bacanja (tehnike u stojeem stavu, noZne
tehnike, parterne tehnike, zabranjene tehnike itd.), u karateu su to blokovi, udarci rukom ili
nogom i stavovi. Buduéi da hiponimija predstavlja lingvisti¢ki odraz jedinstvenog sistema
pojmova koji je nezavisan od jezickog sistema, ona je u celosti korespondentna u
engleskom i srpskom jeziku.

3. 3. Morfosintaksicke odlike termina dZuda i karatea

Prethodna istrazivanja sportske terminologije (Mili¢ 2015: 4), kao i terminologije
uopste (Cabré 1999: 112), ukazuju na postojanje tendencije ka upotrebi imenica za
oznacavanje pojmova u odredenoj oblasti, §to znac¢i da osnovna jedinica pojmovne
strukture nekog domena ima lingvisti¢ki oblik imenice. Imenice su po pravilu japanske
pozajmljenice u engleskom i srpskom jeziku. Za razliku od standardnih, izvorno japanskih
termina koji su pretezno jednoc€lani, njihovi varijantni prevodni ekvivalenti u engleskom i
srpskom jeziku po pravilu su frazne lekseme koje predstavljaju ,,hibridne leksic¢ke jedinice
koje su po svojoj formi sintagme* (Préi¢ 2016: 15). Ranije uocena pojava funkcijskog
pomaka kod pozajmljenica iz japanskog jezika u opstem leksikonu engleskog (up. Cannon
1981: 194) potvrdena je i u ovom korpusu, (15), posto preoblikovani termin osaekomi (15)
u izvornom, japanskom jeziku spada u imenice, dok je u engleskom i srpskom prevodu
upotrebljena klauza hold is on > ZAHVAT POCINJE.

3. 4. Standardizacija izvorno japanskih termina diuda i karatea u srpskom

jeziku

Nastavak izlaganja bavi se standardizacijom termina dzuda i karatea u srpskom
jeziku po modelu Mili¢ (2006; 2015), koji ukljucuje Sest hijerarhijski poredanih principa:
jednoznacnost, prozirnost, sistemnost, produktivnost, kratko¢a i ucestalost. Na osnovu ove
analize, u slede¢em odeljku ponudena je leksikografska kodifikacija standardizovanih
termina dzuda i karatea.

Jednoznacnost, tj. postojanje samo jednog naziva za odredeni pojam, postiZze se
tako §to preoblikovani japanski termin ima status standardnog oblika s oznakom (1).
Opravdanost ovog resenja temelji se na tumacenju sportskog stru¢njaka da se u sluzbenoj
komunikaciji upotrebljavaju iskljucivo japanski termini, kao i na rezultatima semanticke

* Termin preuzet od Préiéa (2016: 121), a izvorno prema engleskom terminu hypernym (Murphy
2003: 10), koji se u engleskom &esce javlja pod nazivom superordinate (nadredena leksema) (Atkins
& Rundell 2008: 132).
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analize, koji ukazuju na zanemarljiv broj sinonimnih termina pozajmljenih iz japanskog
jezika u engleski i srpski, koji se razlikuju po semanti¢koj nijansi. Takode, sinonimne
termine, koji imaju isti prevodni ekvivalent u srpskom jeziku, valjalo bi razgraniciti na
nivou forme. Konkretno, u primerima (16) i (17), predlazu se prevodni ekvivalenti
DIJAGONALNO BACANJE RAMENOM i BACANJE RAMENOM.

Prozirnost, tj. etimoloska, semanti¢ka i morfolo§ka motivisanost termina, jedan je
od najteze ostvarivih principa, posto su preoblikovane japanske pozajmljenice razumljive
samo onima koji se profesionalno bave dzudom i karateom. S obzirom na ¢injenicu da
ciljni korisnici nisu samo sportisti ve¢ i oni koji indirektno dolaze u vezu sa sportom, iza
standardnog termina navodi se varijantni oblik s oznakom (2), koji je prevodni ekvivalent
japanske pozajmljenice u srpskom jeziku, npr. ashi-waza > (1) ASIVAZA, (2) NOZNE
TEHNIKE (primer (3)). Nadalje, ovaj princip primenjuje se i na adaptaciju skracenica koje su
nastale od punog oblika izvorno japanskog termina. S obzirom na to da su ¢ak i japanske
takve skracenice piSu celim re¢ima u srpskom jeziku. Na kraju, sa aspekta onih koji
indirektno dolaze u vezu sa sportom, u definiciji znafenja uputno je dati prednost
prevodnim ekvivalentima iako oni nisu standardni termini.

Sistemnost, tj. uskladenost termina s jezi¢kim sistemom u srpskom, podrazumeva
transkripciju engleskih termina dobijenih transliteracijom reci iz japanskog jezika, pri cemu
je iz japanskog preuzeta norma po kojoj se crticom odvajaju sufiksi ili rec¢i u sklopu
slozenice (Iwasaki 2013: xix). Na primer, termin moto-no-ichi > MOTO-NO-ICI (26) napisan
je kao polusloZenica u kojoj su crticama razdvojene sastavnice: moto (PRVOBITNI), no
(svoi) i ichi (POLOZAJ). S obzirom na ¢injenicu da su u pitanju izvorno japanski oblici koji
su preoblikovani iz engleskog jezika u srpski, valjalo bi primeniti normu Vasi¢, Préic i
Nejgebauer (2011: 11) koja ukljuCuje spojeno pisanje sastavnih re¢i ukoliko je odnos
izmedu sastavnica neproziran, $to ovde jeste slucaj. Stoga je predlog ovoga rada da se krace
polusloZenice iz engleskog jezika pisu spojeno u srpskom, npr. hiki-wake > HIKIVAKE (9), a
duze s crticom, npr. kuzure-kami-shiho-gatame > KUZUREKAMI-SIHOGATAME (14). Nadalje,
transkripciju postojecih izvorno japanskih termina u srpskom jeziku valjalo bi uskladiti sa
Pravopisom srpskoga jezika (Pesikan, Jerkovi¢, Pizurica 2010), Sto bi znadilo da se
postojeéi termini u srpskom jeziku: CUDAN (20), ENSO-SEN (5), PAKU-DZUDZI-DZIME (6),
HACHNJI-DACHI (21), JOGAI (10), SEOI-NAGE (16) i SEOI-OTOSI (17) u srpskom jeziku pisu
kao: CUDAN, ENCOSEN, GJAKU-DZUDZI-DZIME, HACIDZIDACI, DZOGAJ, SEOIJNAGE i
SEOJOTOSI. Na kraju, valjalo bi popraviti i manji broj prevodnih ekvivalenata u skladu sa
standardom srpskog jezika, tj. izbaciti suviSne navodnike u primeru (25) tako da termin
glasi UDARAC NOGOM NAPRED GURANJEM, zatim, zameniti pridev ,,ramensko* u prevodnom
ekvivalentu RAMENSKO BACANJE (16 i 17) instrumentalom tako da termin glasi BACANJE
RAMENOM, §to je sistemski uskladeno sa terminom BACANJE BOKOM (7), te zameniti
pridevski oblik termina u karateu hikiwake > NERESENO u primeru (23) fraznom imenicom
NERESEN REZULTAT koja je ispravno upotrebljena u registru dzuda (9).
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Produktivnost, tj. uslov da predloZeni oblik omoguéuje enkodiranje i dekodiranje
maksimalnog broja terminoloSkih jedinica viSeg reda, donosi prednost preoblikovanim
izvorno japanskim terminima nad prevodnim ekvivalentima, posto su kra¢i i pogodniji za
derivaciju i slaganje u funkciji stvaranja novih terminoloskih jedinica, npr. judogi (blue
judogi, white judogi) > DZUDOGI (PLAVI DZUDOGI, BELI DZUDOGI) hasuprot UNIFORMA ZA
DZUDO (PLAVA UNIFORMA ZA DZUDO, BELA UNIFORMA ZA DZUDO) (4).

Kratkoca, tj. uslov da termin ne bude dugacak, takode donosi prednost
preoblikovanim japanskim pozajmljenicama u srpskom jeziku nad prevodnim
ekvivalentima, posto su japanske pozajmljenice jednoclane, dok su prevodni ekvivalenti po
pravilu frazne lekseme. Takode, valjalo bi skratiti i frazne prevodne ekvivalente ukoliko
postoji moguénost izostavljanja suvi$nih re¢i ili derivacije, npr. termin TAKMICAR KOJI
1ZVODI TEHNIKU i hjegov antonim TAKMICAR KOJI PRIMA TEHNIKU (18) mogli bi se skratiti
primenom derivacije tako da glase NAPADAC i NAPADNUTI TAKMICAR.

Ucestalost, tj. frekvencija upotrebe odredenog oblika, predstavlja najslabiju kariku
ovog modela, posto ne postoji elektronski korpus, te ni moguénost automatskog utvrdivanja
ucestalosti odredenog oblika. Stoga se procena ucestalosti odredenog oblika nuzno vrsi na
osnovu zvani¢nih tekstova i tumacenja sportskih struénjaka, pri ¢emu standardni termin
mora biti proziran, kako poznavaocima struke, tako i onima koji to nisu.

4. Leksikografska kodifikacija termina dZuda i karatea

Standardizovani termini celovitog registra borilackih vestina predstavljaju
odrednice Novog englesko-srpskog recnika sportskih termina koji se planira kao zajedni¢ko
izdanje Filozofskog fakulteta i Fakulteta sporta i fizickog vaspitanja u Novom Sadu. Novi
recnik zadrzava glavna tipoloSka svojstva postojeéeg Recnika (Mili¢ 2006): sinhroni,
deskriptivni s elementima preskriptivizma i dvojezi¢ni (englesko-srpski). Medutim,
sustinska novina jeste format i funkcija. PoStujuéi princip predusretljivosti prema korisniku
(Préi¢ 2011: 247; Mili¢ 2016: 276), Novi recnik ¢e biti elektronski izvor dostupan besplatno
u Digitalnoj biblioteci Filozofskog fakulteta u Novom Sadu, kako sportskim stru¢njacima,
tako i onima koji to nisu, §to ispunjava najnovije zahteve u terminoloskoj leksikografiji
utemeljene na funkcijskom pristupu (Agerbo 2016). Sa stanovista funkcije, Novi recnik ée
biti uvrSten u obaveznu literaturu za ucenje engleskog kao jezika struke na Fakultetu sporta
i fizi€kog vaspitanja u Novom Sadu, kao jedno od sredstava za sticanje englesko-srpske
kontaktnojezicke kompetencije koja predstavlja ,,vrstu jezickog znanja koje se odnosi na
valjanu upotrebu elemenata iz jezika davaoca u jeziku primaocu, koji s njim redovno dolazi
u dodir* (Préic¢ 2013: 184).

U skladu s postoje¢im leksikografskom modelom (Mili¢ 2006), tipska odrednica u
registru dzuda i karatea sadrZi Sest elemenata: engleski termin, oznaku sportske discipline,
gramatic¢ku vrstu reci, srpski termin(e), unakrsno upuéivanje na sinonim, antonim i jezicku
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varijantu i definiciju znacenja. Celovita odrednica predstavljena je na Ilustraciji 1, pri Cemu
su istaknuti samo oni elementi re¢ni¢ke informacije koji su predmet izmene.

(1) @ @ @

!

de-ashi-baraig, (im), sin. DAB
(1) deasibarai, (2) prednje ciséepje stopalom, (3) DAB

Jedna od osnovnih tehnika bacanja u dzudu, u kategoriji tehnika u stoje¢em polozaju,
koja iziskuje savrSeno tempiranje, a izvodi se tako §to napadac Cisti stopalo protivnika i baci
ga ustranu.

lHustracija 1. Leksikografska kodifikacija izvorno japanskih termina

ENGLESKI TERMINI (1) pretezno su japanske polusloZenice, pri ¢emu najveci broj
spada u imenice, dok su ostale gramaticke vrste rec¢i zanemarljive. Saglasno modelu
primenjenom u postoje¢em Englesko-srpskom recniku sportskih termina (Mili¢ 2006),
engleski termini piSu se crvenim masnim slovima, ¢ime se tipografski razlikuju od ostalih
elemenata odrednice.

OZNAKA REGISTRA (2) ovde je skracenica sastavljena od spustenih pocetnih slova
dve re¢i koje predstavljaju naziv grupe sportova (BV > BORILACKE VESTINE), dok
informacija o konkretnoj borilackoj vestini ¢ini sastavni deo definicije znacenja.

SRPSKI TERMINI (3) pretezno imaju dva oblika — standardni termin Kkoji je
preoblikovana izvorno japanska re¢ i prevodni ekvivalent u srpskom jeziku. Kada postoji
sinonimni oblik, on se navodi kao tre¢i varijantni oblik iza prevodnog ekvivalenta, pod
uslovom da ne postoji viSe varijanata preoblikovanog izvorno japanskog termina u srpskom
jeziku.

DEFINICUA ZNACENJA (4) ima strukturu od opSteg ka posebnom, koja je
primenjena u postoje¢em Recniku (Mili¢ 2006), tj. po€inje hiperonimom a zavr$ava se
specificnim karakteristikama odredenog pojma. U svetlu tumacenja izmene u vezi s
oznakom registra, definicija znaenja u Novom recniku dopunjena je nazivom borilacke
vestine kojoj pripada odredeni termin. Pored toga, postujuci princip predusretljivosti prema
korisnicima koji nisu sportski stru¢njaci, termini koji se upotrebljavaju u definiciji znacenja
pretezno su prevodni ekvivalenti, bez obzira na to §to nemaju status standardnog termina,
dok su preoblikovani izvorno japanski termini navedeni u zagradi.

5. Zakljuéci

Rad se bavi analizom korpusa od 321 termina dzuda i 171 termina karatea u
engleskom i srpskom jeziku, koji su pretezno izvorno japanske re¢i. Glavni cilj rada jeste
standardizacija celovitog registra borilackih vestina u srpskom jeziku, koji ¢ini sastavni deo
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Novog englesko-srpskog recnika sportskih termina. Analiza pokazuje da su izvorno
japanski termini prvobitno pozajmljeni iz japanskog jezika u engleski, te da je u srpskom
izvrSena adaptacija njihove forme i sadrzine iz engleskog jezika. Semanticka analiza
pokazuje da su sinonimni termini, po pravilu, posledica skracivanja, pri ¢emu skracenice
nemaju formalni korespondent u srpskom jeziku, dok su antonimi i hiponimi po pravilu
korespondentne terminologke jedinice. Posmatrano sa morfosintaksi¢kog aspekta, termini u
ovim registrima pretezno su frazne imenice. Na osnovu rezultata analize korpusa, u radu su
ponudeni standardni oblici termina, kao i izvesne inovacije mikrostrukture postojeceg
leksikografskog modela (Mili¢ 2006).

IZVORI

Bedanovi¢, Z., Stankovié, N. (2013). Karate. Banja Luka: Markos.

Glossary of Judo Terms. Retrieved November 30, 2015 from http://www.judo-
ch.jp/english/dictionary/technique/.

Karate Gossary. Retrieved November 1, 2015 from http://www.jkra.com/
karate_glossary.htm.

Takmicarski pravilnik (2016). Beograd: Karate federacija Srbije. Preuzeto 13. juna 2016. sa
http://karateserbia.org/wordpress/wp-content/uploads/2016/03/TAKMICARSKI-
PRAVILNIK-KFS.

Takmicarski pravilnik Dzudo saveza Srbije (2013). Beograd: Dzudo savez Srbije.

2014-2016 1JF International Refereeing Rules (2014). Lausanne: International Judo
Federation. Retrieved November 20, 2015 from
https://www.theukrules.co.uk/rules/sport/judo/1JF-Judo-Official-Rulebook.pdf.

LITERATURA

Agerbo, H. (2016). The Incorporation of Specialised Data in Lexicographical Meaning
Explanations: A Discussion Based on Sports and Fitness Terms. Lexikos, 26, 1-35.
Retrieved from http://lexikos.journals.ac.za/pub/article/view/1360/843.

Antia, B. E. (2000). Terminology and Language Planning: An Alternative Framework of
Practice and Discourse. Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins Publishing
Company.

Atkins, B. T., & Rundell, M. (2008). The Oxford Guide to Practical Lexicography. Oxford:
Oxford University Press.

Cabré, M. T. (1999). Terminology: Theory, Methods, and Applications.
Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins Publishing Company.

Cabré, M. T. C. (2003). Theories of Terminology: Their Description, Prescription and
Explanation. Terminology, 9(2), 163-199.

Cannon, G. (1981). Japanese Borrowings in English. American Speech, 56(3), 190-206.

Cannon, G. (1995). Innovative Japanese Borrowings in English. Dictionaries: Journal of
the Dictionary Society of North America, 16, 90-101.

Cruse, D. A. (1986). Lexical semantics. Cambridge: Cambridge University Press.


http://www.jkra.com/karate_glossary.htm
http://www.jkra.com/karate_glossary.htm
http://karateserbia.org/wordpress/wp-content/uploads/2016/03/TAKMICARSKI-PRAVILNIK-KFS.
http://karateserbia.org/wordpress/wp-content/uploads/2016/03/TAKMICARSKI-PRAVILNIK-KFS.

228 Mira Mili¢, Aleksandra Kardos

Iwasaki, S. (2013). Romanization and Text Presentation. In S. Iwasaki (Ed.), Japanese:
Revised edition (pp. xvii—xix). Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins
Publishing Company.

JISHO Japanese-English Dictionary. Retrieved December 20, 2016 from http://jisho.org.

Klajn, 1. (2003). Tvorba reci u savremenom srpskom jeziku. Deo 2, Sufiksacija i konverzija.
Beograd: Zavod za udzbenike i nastavna sredstva; Beograd: Institut za srpski jezik
SANU; Novi Sad: Matica srpska.

Mili¢, M. (2004). Termini igara loptom u engleskom jeziku i njihovi prevodni ekvivalenti u
srpskom (Neobjavljena magistarska teza). Novi Sad: Filozofski fakultet.

Mili¢, M. (2006). Englesko-srpski recnik sportskih termina. Novi Sad: Zmaj.

Mili¢, M. (2013). Stvaranje, standardizacija i kodifikacija sportske terminologije u srpskom
jeziku. U N. Silagki i T. Purovi¢ (Ur.), Aktuelne teme engleskog jezika nauke i
struke u Srbiji (str. 77-90). Beograd: CID.

Mili¢, M. (2015). Creating English-based Sports Terms in Serbian: Theoretical and
Practical Aspects. Terminology, 21(1), 1-22.

Murphy, M. L. (2003). Semantic Relations and the Lexicon: Antonymy, Synonymy, and
Other Paradigms. Cambridge: Cambridge University Press.

Pesikan, M., Jerkovi¢, J., Pizurica, M. (2010). Pravopis srpskoga jezika. lzmenjeno i
dopunjeno izdanje. Novi Sad: Matica srpska.

Préi¢, T. (1999). Sinonimi u teoriji i praksi: isto ali ipak razli¢ito. Jezik danas, 9, 14-20.

Prci¢, T. (2011). Engleski u srpskom. 2. izdanje. Novi Sad: Filozofski fakultet.

Pr¢i¢, T. (2013). Englesko-srpska kontaktnojezi¢ka kompetencija: od prakse preko teorije
do prakse. U S. Guduri¢ i M. Stefanovi¢ (Ur.), Jezici i kulture u vremenu i
prostoru I1/2. Tematski zbornik (str. 183-195). Novi Sad: Filozofski fakultet.

Préi¢, T. (2016). Semantika i pragmatika reci. 3., elektronsko izdanje. Novi Sad: Filozofski
fakultet. Preuzeto sa http://digitalna.ff.uns.ac.rs/sadrzaj/2016/978-86-6065-356-9.

Tarp, S. (2000). Theoretical Challenges to Practical Specialised Lexicography. Lexikos, 10,
189-208. Retrieved from http://lexikos.journals.ac.za/pub/article/view/894/413.

Vasié, V., Préi¢, T., Nejgebauer, G. (2011). Du yu speak anglosrpski? Recnik novijih
anglicizama. 2. izdanje. Novi Sad: Zmaj.


http://jisho.org/

ADAPTACIJA IZVORNO JAPANSKE TERMINOLOGIJE BORILACKIH ...

229

PRILOG

Izvorno japanski termini dZuda i karatea u engleskom i srpskom jeziku

Red.br. lzvorno japanski Postojeci termini u Predlog standardnih termina u
termini u engleskom  srpskom jeziku srpskom jeziku
jeziku
TERMINI DZUDA
1) AGR (im), sin. ashi-  AGR* (1) ASIGARAMI, (2) POLUGA
garami PREPLITANJEM NOGU, (3) AGR
2 ashi-garami (im), ASHI-GARAMI* (1) ASIGARAMI, (2) POLUGA
sin. AGR PREPLITANJEM NOGU, (3) AGR
(©)) ashi-waza (im) ASHI-WAZA* (1) ASIVAZA, (2) NOZNE
TEHNIKE
4) blue judogi (im), ant.  PLAVI DZUDOGI (1) PLAVI DZUDOGI (ant. BELI
white judogi DZUDOGTI), (2) PLAVA
UNIFORMA ZA DZUDO (ant.
BELI DZUDOGI, BELA
UNIFORMA ZA DZUDO)
5) encho-sen (im) ENSHO-SEN*, ENSO-SEN (1) ENCOSEN, (2) PRODUZETAK
MECA
(6) gyaku-juji-jime (im)  GYAKU-JUJI-JIME¥, (1) GIAKU-DZUDZIDZIME, (2)
DAKU-DZUDZI-DZIME* UNAKRSNO GUSENJE
@) hane-goshi (im) HANE-GOSHI* (1) HANEGOST, (2) BACANJE
BOKOM
(8) hidari-jigo-tai (im),  HIDARI-JIGO-TAI* (1) HIDARI-DZIGOTAL, (2) LEVI
ant. migi-jigo-tai ODBRAMBENI STAV (ant. DESNI
ODBRAMBENI STAV)
9 hiki-wake (im) HIKI-WAKE* (1) HIKIVAKE, (2) NERESEN

REZULTAT
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(10)

(11)

(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

17

(18)

jogai (im), ant. jonai

judoka (im), sin.
judoist

kinsa (im), sin.
technical advantage

kosoto-gari (im),
ant. kouchi-gari

kuzure-kami-shiho-
gatame (im)

osaekomi (im) (hold
is on)

seoi-nage (im)

seoi-otoshi (im)

uke (im), ant. tori

JOGAI*

DZUDISTA

KINSA

KOSOTO-GARI

KUZURE-KAMI-SHIHO-
GATAME*

OSAEKOMI

SEOI-NAGE
RAMENSKO BACANJE*
SEOI-OTOSHI*,

RAMENSKO BACANJE*

UKE, TAKMICAR KOJI
1ZVODI TEHNIKU

(1) DZOGAJ, (2) POVRSINA
IZVAN BORILISTA (ant.
POVRSINA UNUTAR BORILISTA)

DZUDISTA, DZUDISTKINJA

(1) KINSA, (2) NEZNATNA
SUPERIORNOST (Sin. TEHNICKA
PREDNOST)

(1) KOSOTOGARI, (2) MALO
SPOLINO KOSENJE (ant. VELIKO
SPOLINO KOSENIJE)

(1) KUZUREKAMI-
SITHOGATAME, (2) VARIJANTA
GORNJEG ZAHVATA S CETIRI
OSLONCA

(1) OSAEKOMI, (2) ZAHVAT
POCINJE

(1) SEQINAGE, (2) BACANJE
RAMENOM

(1) seosoToSI, (2)
DIJAGONALNO BACANJE
RAMENOM

(1) UKE, (2) NAPADAC (ant.
NAPADNUTI TAKMICARY), (3)
TAKMICAR KOJT IZVODI
TEHNIKU
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TERMINI KARATEA

(19)

(20)

(21)

(22)

(23)

(24)

(25)

(26)

awase-zuki (im) (U-
punch), sin. morote-
zuki

chudan (im)

hachiji-dachi (im)
hajime (gl), ant.
yame

hikiwake (im)
karateka (im), sin.
karateist
mae-geri-kakomi

(im)

moto-no-ichi (im)

AWASE-ZUKI*

CUDAN, CUDAN¥,
CHUDAN, SREDNJA
REGIA

HACHUJI-DACT, HACIGI-
DACIT*

HADZIME

HIKIWAKE*, NERESENO*

KARATISTA

MAE-GERI-KAKOMI,
UDARAC NOGOM
NAPRED ,,GURANJEM“*

MOTO-NO-ICHI*

(1) AVASEZUKI, (2) U-
UDARAC, (Sin. DVOSTRUKI U-
UDARAC)

(1) CUDAN, (2) SREDISNJI DEO
TELA
(1) HACIDZIDACT, (2)

RASKORACNI STAV

(1) HADZIME, (2) POCNI (ant.
PREKINI)

(1) HIKIVAKE, (2) NERESEN
REZULTAT

KARATISTA
(1) MAEGERI-KAKOMI, (2)
(1ZVESTI) UDARAC NOGOM

NAPRED GURANJEM

(1) MOTONOICTI, (2) PRVOBITNA
POZICIA
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META®OPHUYKO INIPEACTAB/bAIBE KOTHULIUWJE Y ETUMOJIOT' 1A
NHNPE®UKCUPAHUX JIATUHU3AMA Y CPIICKOM JE3UKY

Etymological word structure is rarely systematically taken into account in cognitive
linguistic study of metaphor. In this study taken from the perspective of the conceptual metaphor
theory, we are concerned with metaphors in the conceptual representation of the domain of cognition
in the etymology of prefixed Latinisms in Serbian. Thus we identify metaphors whose source
concepts correspond to the (disactualized) etymological meanings, while their target concepts
correspond to the actual meanings of Latinisms. Their relations to conceptual metaphors actual today,
which we find in cognitive linguistic literature and/or for which we find linguistic instances in
(contemporary) synchrony, are also being established. The evidence for the identified conceptual
metaphors from diachrony and synchrony suggests that these metaphors developed independently in
different languages, times and communities, and, thus, that they could be universal.

Key words: cognitive linguistics, conceptual metaphor, cognitive processes, etymology,
Latinisms.

YBoa

JMX0TOMHja KOTHUTHBHO—EMOTHBHO CPOJIHA j€ JICKAPTOBCKOM JyalIU3My YM—TEIIO0
(myma/myx—Teno) U UCTAaKHYT je MpeaIMeT He caMO HayYHUX KOHIIETIIHja IMOYeB OJ aHTHKE
(8., ump., Niemeier 2011), Beh u namukux (omo3unmja raaBa—cpie), y3 MoryhHoct
MeljycoOHuX yTumaja te 1Be cdepe KoHIennyja Hapeaene auxoromuje (ym. Kovecses 2000:
18). V 3amanHoj ¢puin030QcKoj TpaguLuji JOMHHUPAIIO j€ CXBaTamke pasymMa Kao O/IeNnTe U
He3aBHCHE (YHKIMje y OJHOCY Ha IMEpIeNIHjy, e€MOIMje W TeJeCHE IOKpeTe, uuja
AyTOHOMHOCT M OfBaja Jbyae on (apyrux) xuBotuma (Lakoff & Johnson 1999: 27-28).
INocneamux JeueHWja Nak, JOKAa3d M3 KOTHUTHBHUX HayKa OCIOpaBajy TO CXBaTambe,
nojap>kaBajyhu TeopHjy O €BOJIYIIMOHOM pa3BOjy pa3dyma OJf TEJIECHUX Kamarurera (B.
WCTO).

Y oBoM pany mosasuMo of] Tora Ja he aHanm3a KOHLENTyaaH3alyje KOTHUTHBHOT
JIOMEHA U3 €THMOJIOIIKE NEepCIeKTHBE, 3Mel)y ocTaior, Mpy>KUTH jOII CONMAHUX J0Ka3a O
MIOjJMOBHOM  OJIHOCY KOTHHUIMjE ca CPOJHMM MEHTaJHUM/TeNeCHUM (yHKIUjama
(nepuenuuja, ocehajHoct, kperame, u ci.). basupajyhu ce Ha Teopuju nojMoBHe MeTadope

! trupko@outlook.com
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(Lakoff & Johnson 2003%), y etumornornju npeduKCHpaHHX JTATHHH3aMa Y CPIICKOM jE3HKY:
(a) mmentudukyjemo Meradope UYHMjU HM3BOPHH II0jaM OArOBapa (Ie3aKTYeITH30BAHOM)
€THMOJIOIIKOM 3Ha4YeHy, a [IMJbHH aKTYeJIHOM 3Ha4yely JIaTHHU3aMa, (0) yTBphyjemMo Bese
THUX ETUMOJIOIIKMX MeTadopa ca JaHac aKTyeJIHUM II0JMOBHMM Meradopama, Koje
HaJla3MMO Y KOTHUTHBHOJIMHTBUCTHUYKO] JINTEPATYPH W/HUJIH 32 KOj€ N3HATIa3UMO IIpUMeEpe Y
(caBpeMeHO]) CHHXpOHHMjH Koju uxX motBphyjy. Lluib je, Ha Taj HaumH, U na ce yTBpIE
BPEMEHCKM M  KYJITYPHO  WHBapHjaHTHe, W  IOTEHIMjaJHO  yHUBEP3aJHE,
MOjMOBHOMeTa(hOpHUIKe perpe3eHTalrje KOTHIINje 1 KOTHUTHBHOT ToMeHa. ETumornornjy
AQHATM3UPAHUX JIATHHH3aMa IPOBEPAaBaMO IPBEHCTBEHO y ‘MpEXHOM ETHMOJIOIIKOM
peunuky’ (Online Etymology Dictionary, nasme ckp. OED), y3 mojaiimemhe 3HaAYCHCKUX
HUjaHcu y Jlamuncko-cpnckom peunuxy J. DopheBuha (1997), mox caBpemeHa 3HaueHa
JaTHHU3aMa MPOBEpaBaMo y Benuxom peunuxy cmpanux peuu u uspasza Y. Knajaa u M.
Tunxke (2006), y3 KOHCYITAIU]Y ca eIEKTPOHCKUM Peunuxom cpnckoe jesuxa (PCJ).

Ilojam  meradope, TOHHKAO W3 AHTUYKE PETOPUKE, y  CPCAHUIITE
KOTHUTHBHOJIMHTBUCTHYKHUX, T4 M YOIITe KOTHUTHBUCTUYKHX, HCTPAKHBAMKA, Kao
KOTHUTHBHU Tpoliec (hyHIaMEHTaNIaH 3a JbYJCKH MOJMOBHH cucTeM, aoBenu cy I1. Jlejkod
1 M. Lloncon (Lakoff & Johnson 2003%). Onn Metadope y jesuKy cMaTpajy ceKyHIapHIM,
onpa3zoM MeTadopa y MHUIUBEHY, Tj. NMOjMOBHHUX MeTadopa, MEHTAJHUX MeXaHH3aMa
KOjUMa C€ je/IaH NOjMOBHHU JIOMEH, LIWJbHY, THITMYHO allCTPaKTHHjU, pasyMe IyTeM OpYror,
W3BOPHOT, IT0jJMOBHOT JIOMeHA. [I[peMa KOTHUTHBHO] GYHKIHU)H, MeTadope ce YCIOBHO MOTY
HOJICITUTH Ha CTPYKTYPHE U HECTPYKTYpHE, Koje 00yXBarajy OHTOJOIIKE ¥ OPHjCHTALMOHE
meradope (B.. Lakoff & Johnson 2003% Kovecses 2015: 3). Crpykrypre Meradope
(CeneKTHBHO) TPECIIMKABajy CTPYKTYPY jeaHOr mojMa Ha apyru (B. ucto). OHTOJOIIKE
MeTadope cy Oasuune Meradope MyTeM KOjUX alCTPAKTHH MMOJMOBH 00Hjajy OHTOJIOIIKH
CTaTyC, OJHOCHO YOKBHDY]Y C€, KOHIMIIHUpajy Kao (HU3MYKH EHTUTETH, MaTepuje u
canpxatersn (Kovecses 2010% 38; B. Lakoff & Johnson 2003% ch. 6). Opujenrammone
Meradope OpraHusyjy LHJbHE NOjMOBE y (KOXEPEHTaH) CHCTEM YIJIaBHOM Ha OCHOBY
npocropre opujentarmje (B.: Lakoff & Johnson 2003% ch. 4; Kovecses, 2010: 40).

C 003upoM Ha HUBO ONIITOCTH, MOCTOj€ OIIITHjE/ANCTPAKTHHjE€ U KOHKPETHH]E
nojmoBHe MeTadope, ogHOCHO, mpema Keseuemry (Kovecses 2010% 44-45), merapope
reHepuukor HuBoa M Meradope cneuuduynor HuBoa. KoHkperHuje Meradope wnim
Mmeradope crenuduyHOr HMBOA MOCeOHM Cy ciydajeBu MeTtadopa omnmr(vj)er HuBoAa. C
003MpOM Ha KPHUTEPHjYM CIOXKEHOCTH, Pa3lHKyjy ce T3B. IpuMmapHe (‘TpUMHTHBHE’)
meradope, 3a KoOje Ce TpeTHOoCTaB/ba Ja MPOMCTHYY ayTOMAaTCKH, HECBECHO U3
CBAKOJIHEBHOT' MCKYCTBa, M CIOKeHEe MeTadope, Koje HACTajy KOMOMHOBAmEM HMPUMapHUX
(Lakoff & Johnson 1999: 51; Kévecses 20107 140, 328). Meradope ormmrter HUBOA, Kao
prMapHe, ycIeI CBoje MpUpoe IpeTeH Y]y a OyIy YHUBEp3aIHe.

Y cB0jOj YTHIAjHO] CHHXPOHHjCKO-IHjaxpoHHjcko] cryauju, HWB Caurcep
(Sweetser 1990: ch. 2) nmokasyje Aa cy MHOre BHLIC3HAYHE PEYH HE3aBHCHO Y PA3IUYUTUM
MHJIOEBPOIICKUM jE3MIMMa CTCKJIC alCTpakTHA, HeQUu3W4yKa 3Hauemha MeTadOopHIKOM
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eKCTCH3HMjOM KOHKPETHHUX, (PM3MUYKHUX 3HaUema. Tako Cy, HIIp., peYH Koje 3Haue BUlCHE
penoBHO mobujane U 3HaUCHE 3HaMka, H TO MOCPencTBOM MeTadope 3HAILE JE BUBEILE, Koja
je, y cTBapH, KOHKpeTu3amuja ommrtuje Metadope VM JE TEJO (KOJE CE KPERE KPO3
MPOCTOP). CBuTcepoBa 3akjbydyje nOa Cy ce TakBe Meradope pasBuie paHO Y
MHJIOEBPOIICKOM MPaje3uKy, Te Cy IPEeHOIIeHe ¢ KojleHa Ha KoiieHo (B. u Lakoff & Johnson
1999: 88-89). Jiejxod u Lloncon (Lakoff & Johnson 1999: 125) majy mpumep eHrieckor
rmarona comprehend (‘pasymern’, ‘cXBaTUTH’) MOTEKJIOT U3 JATUHCKOT, KOjH je HU3TyOHO
W3BOPHU CMHCA0 ‘3rpabWTH’, KOHCTaTyjyhW na je JAaTWHCKH, Ka0 W CHIVIECKH, MMao
TI0jMOBHY MeTahopy PA3YMEBATSE JE XBATAIE (eHrI. UNDERSTANDING IS GRASPING).

IMoncucrem Metadopa 3a yMm ImyTeM Kora ce yM KOHIENTyalu3yje kao teno Jlejkod
u [loncon (Lakoff & Johnson 1999: 235) cymupajy crienehum ommutum metadOpUIKHM
npecimkaBambuMa: YM JE TEJIO, MUIIJBEBE JE OU3NYKO OVHKIMOHMCAIGE, UJEJE CY
EHTUTETU CA HE3ABUCHUM IIOCTOJAKLEM, MUIJBElBE O UWAEJX JE OU3NYKO
OYHKINOHNCAE ¥V OIHOCY HA EHTUTET HE3ABVCHOI' IIOCTOJAIA (eHFJI. THINKING OF
AN IDEA IS FUNCTIONING PHYSICALLY WITH RESPECT TO AN INDEPENDENTLY EXISTING
ENTITY). Kao kOHKpeTHHje ClydajeBe TOT MOJACHCTEMa, HAa MPUMEPY CHIJIECKOT je3HKa,
uneHtnukyjy meradope (ucro: 235-241): (a) MUILBERE JE KPETAIE, ca HMIUTUKALIH]jOM
UAEJE CV JIOKAUWE (HOp.: cmajamu Ha cmanosuwmy; 0ohu 00 3aKmyuKd; OOTAYManu
Mmo3ax), (0) MUIBEKE JE TIEPLIEMNLIUIA, OJHOCHO WJIEJE CY MEPIUIIMPAHWU ®EHOMEHU
(amp. 3HABE JE BUBEWBE, Kao y: sudemu cyumuny); (B) MULUBEBE JE MAHUITYJIALIMIA
IPEJIMETUMA, a WJEJE CY MAHMIIYJABWJIHU TIPEAMETH (HOp.: noxeamamu [neuuje]
Mmucnu;, yn. nomenytu riaron comprehend); u (r) JOBUJABE WJIEJA JE JEJEWHE (HIIp.
npozymamu uoejy), a, ocaequuHo, UJIEJE CY XPAHA (cgearce/bajame uoeje).

Jlejkod u [loncon (H. 1.: 243-246) uszaBajajy Tpu CBakoAHEBHE MeTadope 3a yM U
MUIIBEHEC 3HAYajHE 3a (AHIJI0AMEPUYKY) aHAIUTHUKYy (uio3odujy yma u jesuka: (a)
MHCAO KAO JE3UK (eHri. THE THOUGHT AS LANGUAGE), 0HOCHO MMUIIUBEE JE JE3UUKA
JIEJTATHOCT (TOBOPEWE/TIMCARKBE) (eHrit. THINKING IS LINGUISTIC ACTIVITY [SPEAKING OR
WRITING]), K0jy Hanasumo y NMpUMEpUMa Kao (He) crywamu c8ojy casecm WIH yumamu
(neuuje) mucnu; (6) MUCAO KAO MATEMATHUYKU ITIPOPAYYH (eHrn. THE THOUGHT AS
MATHEMATICAL CALCULATION), HITp. ypauyHamu (hewmo), cpauynam nomes; (B) MO3AK JE
MAIIMHA (eHry. THE MIND AS MACHINE), y IpuMepHuMa Kao 3apfao WM UCK/bYYeH MO3AK.
OHM moKazyjy Kako MMIUIMKanuje THX Meradopa, kao U Quiozodcke Teopuje Koje ux
KOpHCTE, 3alpaBO HETMpajy IOCTOjame MOjMOBHMX MeTadopa yommre (ucro: 250-252).
Opnbanyjyhu paznBajame yma u Tena, Jlejkod u [loncon (H. n.: 262-263) cmaTpajy na cy
JbYJICKH TIOJMOBHH CHCTEM M CIOCOOHOCT MHIBbEHA OOJIMKOBAHH MPUPOIOM JbYICKOT
MoO3ra, Tella U TeJIeCHMX HHTepakiuja (Teopuja ‘yreioBibeHOr” yma [enri. embodied

mind]).
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Pe3yaraTu ucrpaxkuBama

YM JE CA/IP’KATE)b, A H/IEJE CY IIPE/IMETH

Mertadopa YM JE CAJIPKATEJb, 1 ca BOM TIoBe3aHa UJIEJE CY TIPEAMETH (Lakoff &
Johnson 2003?), mponcTide 13 aHATOrHEX HeMeTahOPHIKNX MPEACTABA O JbYICKOM TelTy —
Ja je Teno caapkatesb y KOjH MPUMaMoO XpaHy CIojha, a XpaHy, ONET, CaYHibaBajy
npeavern i cyncranne (Kovecses 2010% 84).' V amanusupanoj rpalju y eTuMomnoruju
rJlaroja UMnNpecuoHupamu W KOHYUnupamu, OJHOCHO OJroBapajyhux amcTpakTHUX
UMEHULIA uMnpecuja M KoHyenm/KoHyenyuja, Hajda3uMo oxHOC CAJIPKABAWA. Hawuwme,
umnpecuonupamu ¥ umnpecuja (npema yat. impression-/impressio) Bojae Mopekao of Jiat.
impressus, mpouutor maptunumna riarona imprimere (8. OED), macramor ox in- ‘y’ u
premere ‘pUTHCHYTH, YTHCHYTH >, a Konyunupamu v konyenm (IPeKo Tat. CoNceptum) ox
JaT. riiaroja CONCipere ‘3ajemHo y3eTH, y c€ HpPHMAaTH, 3axXBaTaTH, YNHWjaTH; IIOJMUTH’
(bophesuh 1997: 309-310), mocramor ox COM- ‘ca, 3ajeqHo (ca)’ m capere ‘yzeru’. Y
JaTHM NpHMeprMa MMIpEcHje W KOHIENTH ce ‘YTHCKYjy W ‘ymujajy’, MpencTaBbeHE Cy
Kao CAJIPKAHM TIPEJMETH, LITO je Ciy4aj OHTOJNOIIKe MeTadope WAEJE CY (OUINUKK)
MPEIMETA. C gpyre crpaHe, Ha JbYACKY KOTHHMTHBHY CIIOCOOHOCT IIpOjeKTyje ce
EHTHTETCKH CTaTyc ca opujeHTammjom yHyrap—ussan (Lakoff & Johnson 2003% 214),
OJTHOCHO TIOCPEIH j€ OHTOJOIIKA W OpHjeHTanuoHa Meradopa YM JE CAJIPXKATEJD.
Hagenene meradope cy GpyHIamMeHTa HE Yy KOHUENTYAIN3alMju KOMyHUKAILIHjE, Y OKBUDPY
crnoxene Metadope ‘kanana’ (enri. conduit metaphor, o uemy B. Reddy 1993).

(CJTO)I(EHA) H/IEJA JE TPABEBHHA

Ontonomka Mmeradopa HWIAEJE CY MPEAMETH TIpyKa OCHOBY 3a paspany
KOHIeTITyanu3anuje UJEJA nytem cTpykrypraux metadopa (yi. u Klikovac 2004: 85-102).
dusnyka CTPyKTypa NpeIMeTa aHaJorHa je I0jMOBHOj CTPYKTYPH HJigja, Ia TaKO W BHUILE
uneja Moxe obpazoBatu cioxkeny unejy (Lakoff & Johnson 1999: 239). Kao metadope
3ay’KE€He 32 KOHLENTYyalIn3anujy (CI0XKEHNX) allCTPAKTHUX CHCTEMa YOIIITE, IPeUIoKeHE
cy merapope Tuna (ATICTPAKTHA) OPTAHM3AIIMIA JE ®U3MUYKA CTPYKTYPA (mpuMapHa
metadopa mpema: Grady 1997), ATICTPAKTHA CTPYKTYPA JE OU3NUKA CTPYKTYPA
(K6vecses 2010°), CJIOXKEHU AICTPAKTHUA CUCTEMU CY CJIOXEHU ®U3MYKU TPEAMETH
(Kdvecses 2005), u ci. C 063upoM Ha MOPEKIIO PEYM CTPYKTYpa Yy JATHHCKOM IJIarojy
struere ‘rpaguTH’ ¥ 3aBHCHOCT MHOTHX 3Hau€ma Te Pedd o1 mojma I'PABEBUHE, B. Xacep
(Haser 2005: 216-224) cyrepwuiie 3acHOBaHOCT MeTadope OPTAHM3ALIMIA JE OUIUUKA
CTPYKTYPA Ha MeTadopu OPTAHU3ALIMIA JE TPABEBUHA, obpaTHO of I'pejauja, Koju HIIp.
Mmetadopy TEOPMJE CY TPABEBUHE HM3BOIHM Of NPETIOCTABJLCHUX MPUMApHHUX MeTadopa

2 CMUHO je ca IIaroioM uMRoHOGamu, HACTANOM TpeMa IaT. TJaromy imponere, ox in- m ponere
“crasuru’ (ym. OED), ¢ Tim mro imponere 3ua4n crasuti #a Hewro (B. Bophesuh 1997: 702), ma
je mpe y mUTamy OIHOC [OTIIOPE, HETO CAJIPKABAIbA.
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OPTAHU3AIIMIA JE OU3UYKA CTPYKTYPA m HUCTPAJHOCT JE OCTAJABE YV YCIIPABHOM
TIOJIOXKAJY (omHOCHO 1mojaM I'PABEBUHE U3 1iojMa YCIIPABHE ®U3NYKE CTPYKTYPE).

VY ananm3upanoj rpahu Hamazumo jomr mnoTBpAa Metadope AINCTPAKTHE
CTPYKTYPE/OPT AHU3ALIUIE CY I'PABEBUHE, OJHOCHO, KOHerTHI/Ije, UJEJE CY TPABEBUHE,
y eTHUMOJIOTUjU. 'naron uncmpyupamu v HOMHUHAIM3ALUE UHCIMPYKYUjA N UHCIPYKIMOD
MOBE3Yjy MOJMOBHHU JIOMeH (JJABAMA) UJIEJE ca gomMeHOM TPAJIBE, Oyayhu ma motudy on
nat. rmarona instruere ‘ysuparm; moguhu’ (DBophesuh 1997: 760) (om in- u struere
‘cmararu, ckiamaty; sugatn’ [OED: 1431]). YV cHHXpOHHjCKO] MEpPIEKTHBH (EHTIIECKOT
jesuka), Jlejxod u Lloncon (Lakoff & Johnson 2003%) roBope o cpommnm Meradopama,
TEOPUJE CY TI'PABEBUHE (6H1“J'I. THEORIES ARE BUILDINGS) u API'YMEHTAIIMIA JE
TPABEBUHA (eHri. ARGUMENT IS A BUILDING), a y JUTEepaTypd OYEKHBAHO HANA3UMO W
Jpyre CindHe Kao 3HAE JE TPABEBUHA (eHri1. KNOWLEDGE IS A BUILDING, Hip. y: Navarro
& Ferrando 1999: 152), 6yayhu aa cy y dectoj ynorpebu uspasu nonyT memesn (usepaorea,
Hadozpaodrea...) HEKe meopuje, 3Harbd, U ci. Morio OM ce TOBOPUTH O IpUMEpUMA
npoHal)eHUM y nUjaxXpOHUjU M HaBeACHUM MeTadopama U3 JIMTEpaType Kao KOHKPETHHjUM
cnydajeBuma ommrtuje Mmeradope (CIIOKEHA) WIEJA JE TPABEBMHA (OZHOCHO jOIII
omurHje, Hip. MeTadope AIICTPAKTHA CTPYKTYPA JE TPABEBUHA, U CIL.).

O/ PEBEHOCT JE OTPAHHYEHOCT

buio na je ped o ancTpakTHUM MM HEJOBOJHHO JUCKPETHUM (DU3UUKUM
nojaBama, JbYJACKe MOTpede THIMYHO H3UCKYjy YCTAHOBJbABAIHE BEINTAYKMX TPAHHIA
TaKBUX TMOjaBa paaud pedepupama Ha HUX, HBUXOBE KaTeropusaluje, Trpynaiuje,
KBaHTH(UKAIWje, W, Ha Taj HaduH, pacyhuBama o wuma (Lakoff & Johnson 2003% 25).
IpezncraBibare MojaBa Kao AUCKPETHUX, ‘OJIBOjEHUX’, EHTUTETA Y pallMOHANH je oapehema
MojaBa, Kao HUXOBOT ‘O/Bajama’, ‘oMehaBama’ O Ipyrux IojaBa, IITO HA CBOj HAYMH
BepH(DHUKYjy U HAPETHH TIPUMEPH.

Hanme, nmatunusmu Odegpunucamu, oegunuyuja (IpeMa TPOIECHO] HWMEHHUITH
definitio), degunumuean (npema naprununckom npuaeBy definitivus) Bome mopexo on
nat. definire, ommocHo omx de- ‘ca, ox’ u finire ‘omehuTH, OrpaHWUNTH; OAPEIWTH;
3apummty’, o finis ‘(mpupoana) rpanuua, kpaj’ (8.: OED; Bophesuh 1997: 588). Cinuno,
Ooemepmunucamu (on determinare), oemepmunayuja (determinatio) u cpoane nekceme y
OCHOBHM HMMajy JaT. Tyaroi terminare ‘o3HauuTd Kpaj wid rpanuiy’ (terminus ‘kpaj,
rpanuna’). IlojMoBHa Meradopa mocpead y HaBeACHHM IpuUMepuMa, OJPEBEIE JE
OTPAHUYEIE, KMa HCKYCTBEHY OCHOBY y onpehuBamkby mpuBaTHOr mocena,
AIMHMHHCTPATHUBHOT MOJPYyYja, TEPUTOpPHjE YOMNINTE, MITO je MOCEOHO MOTHBHUCAHO
TEPUTOPHjalTHIM (JBYIACKHUM) HMHCTHHKTOM, a INTO C€, y (PU3MYKOM CMHUCIY, CBOIM Ha
omehaBame (MPUPOTHOM W/WIIM BEMITAYKOM TpaHuiioM). CpomHe mpuMmepe Moxemo Hahu y
CHHXPOHHM]jH, HIIP. KaJja CE TOBOPH JIa j€ HEIITO y 2panuyama/okeupy 3akona (HEmoCTOjamke
3aKOHCKO2 OKGUPA 32 HEIITO 3HAYU Heopel)eHOCT TOT Heuer), WK YOIIIITE O OKGUPY HEKOT
mojma.
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HMIITHIIUTHOCT JE ObYXBAREHOCT

3a HemTO WHANPEKTHO, HEOBOJHHO jaCHO WIIM MPHUKPHBEHO CE YOOWUajeHO Kaxke U
IIa je 3amMomano, yeujero, cnakosaro, win ci. (yn. PCJ), y mo3HaTOj 3aTOHETKH TO HEIITO je
3aKYKY/bEHO, 30MYMY/beHo, Ta Ta je TOTPeOHO omKyKymumu wu oomymysumiu’®. Ty
MeTa(bopy, WHAWPEKTHO CA3HATJBUMBO JE OBYXBAREHO (yl‘[. NHOOPMAILIMJA KOJA CE
3AKJBYYVIE JE CAJIPKAJ [DEDUCIBLE INFORMATION IS CONTENTS], y: Grady 1997: 296), y
ETHMOJIOTH]H WIYCTPY]y TaTHHU3ME KOMAIUKAYUjA W KOMANUKOSAm," Y dijeM je mopexity
rinaron complicare (ox com- u plicare), koju 3Ha4m ‘cMoTaTH, 3aMOTaTH, 3aBUTH’ (B.: OED;
Bophesuh, 1997).

Cnuusor cy mopekna umniuxayuja (nat. implicatio), umnmuyuman (implicitus) u
umnauyupamu (implicare), ogaocuo excnauxayuja (explicatio), excnauyuman (explicitus) n
excnauyupamu (explicare), ox in-, ogHocHo ex- ‘u3, on’, u plicare ‘caButu, cmortaru’. Ha
Ta] HAYWH, uMnIuUyupare, ‘ToIpasyMeBame’ Yy LWBHOM JOMEHY, ONroBapa ‘yBHjamy’,
‘oOyxBatamy’ y H3BODHOM, a eKChauyuparse, ‘pasjalliibaBame’, KOPECHOHIHpa ca
‘omBMjambeM’, Tako Ja WMIDUIAIUTHOCT JE OBABUJEHOCT/OBYXBAREHOCT, OJHOCHO
EKCIUIMUIATHOCT JE OJBUJEHOCT. J[lakako, IOCTOje M CpPOJHH TNPHMEPH KOjU CYy
JIpyrauMjux KopeHa. Imaron wumgonsupamu, y 3Hadewy ‘yKJbyduBaTH, yByhu, ymeruary;
caapkaBatu, obyxsatati’ (Kmaju w Ilunka 2006: 511), motmde ox mat. involvere
‘ymoTaTtH, 00yxBaTtuTH’, OYKB. ‘KOTypaTd y Hemrto’ (o in- u volvere), tako ga mpumaga
(UMIBHOM) TMOJMOBHOM  AOMeHY VKJ/BYYEHOCTH, a U3BOPHO OJAroBapa JIOMEHY
OBYXBAREHOCTU. W caM rmaron obyxeamumu (‘OOTpAUTH :‘YKIBYUUTH ) Y CHHXPOHHjH
u3paxasa MeTadopy YKIbYUEHOCT JE OBYXBAREHOCT.

Jlaxie, HEITO IITO je caapkaHo, UMIUIULIUTHO y HedeM APYroM MeTadOpUUKH je
NpEICTaBJbeHO Kao 00aBHjeHO, OJHOCHO OBYXBAREHO, a Kkako Hu WHAWUPEKTHO
CA3BHAT/BMBO cnaga y JomMeH UMMINUIMIOMTHOCTH, MeTa(bopa UMINUIMOUTHOCT JE
OBYXBAREHOCT yKJbydyje, Ka0 KOHKPETHH]jy, U MeTaQopy MHJMPEKTHO CA3HAT/BMBO JE
OBYXBAREHO. Y muTamy je, 3ampaBo, pa3paga meradope caapxapama UMIUIALIUTHO JE
CAJIPXKAHU MIPEJMET. ITocToju MCKycTBeHa mapajiesa y TOME J1a HEIITO IITO jeé 00aBHjeHO
4ecTo HHje HEMOCPEIHO yOousbUBO (YII. OIAXKIBMBO JE M3BAH, a HEOITAXKJBMBO JE YHYTPA,
y: Grady 1997: 296), na tako, 0OUYHO, HU HEMIOCPETHO Ca3HATIHUBO.

Memadpope ca uzeopuum 0omernom BUHBEA

Meradopa TTPOYUYABAE/PASMATPAKBE JE BUBEKBE MOBE3aHa je ca MPUMapHOM
meradopom 3HAKBE JE BUBEIE, a morBpheHa je CHHXPOHHjCKH 0ap y EHIJIECKOM,

® Vn. n xoHBeHIHOHanHe MeTahOPHUKE M3PA3E 3AMPUIEHO, 3ANEM/bAHO, 3aniemeHo, ¥ Cil., KOju
WIycTpyjy Metadopy kojy y enriieckom Panen (Radden 2003: 426) unentudukyje kao [POBJIEM JE
3AMPIIEHOCT (A PROBLEM IS A TANGLE).

* CaBpeMeHa 3HaucHa HABEACHHX JIATHHM3aMa, 0ap y CHIVIECKOM, 3a0eliexeHa ¢y Tek ox 1832. .
(OED).
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IIMaHCKOM U GackujckoM (STUDYING/EXAMINING IS SEEING, y: Ibarretxe-Antufiano 2002).
VY mujaxponuju Hanasumo cienehe mpumMepe. IlpomecHa UMeHNIA unmyuyuja HaYNEHEHA je
npeMa KacHomart. intuitio ‘mocmatpame, pasmaTpame’, 0J JaT. riaroia intueri ‘rmexatu y
Hemito, pa3matpatu’ (ox in- u tueri ‘rmegaru y wemro, Haarieaatu’) (8. OED). CBojum
CaBpeMEHHM 3HauemeM (‘CIIOCOOHOCT HENOCPEJHOI CXBaTama, Ca3Hama Hedera, 0e3
noMohM MCKyCTBa WJIM JIOTHUKOT 3akibyuuBamwa’ [PCJ]) ummyuyuja cnana y 1mojMOBHH
nomeH (CA)3HAIbA, Te TUjaxpOHU)CKH OJTMKaBa MeTahopy 3HAIGE JE BUBEKE, ¢ THM ILITO
MeTtaopy PASMATPAILE JE BUBEIE Hala3uMO CHHXPOHH]CKH y JIATHHCKOM Y
CEKYHIapIHOM CMHCIy KacHOJAaT. y3opa intuitio ‘pasmarpame’. Y OMjaxpoHHjH, MyTeM
Meradope PASMATPAILE JE BUBEIE Hactala Ccy 3Hauewma MPOLECHE HMEHHUIe
unmpocnexyuja, TPeKo mat. Introspectus, mpounior mapTHIUma riaroja introspicere
‘rmemati yuytap® (om intro- u Specere ‘rmematu’), Kao M HMMEHHUIA UHCHeKYuja W
uHcnekmop, aHAJIOTHO TPEKO JiaT. iNSPeCtus, mpolutor mapTUikna riarojia inspicere (in- u
specere) (. OED). Ty metadopy HamasuMo U y €THMOJIOTHMjU TIJIaroja pesuoupamu,
HACTaJOr Of JaT. riarona revidere ‘Bumetw moHoBO® (ox re- u videre ‘Bumetn’), u
onrosapajyhe UMeHUIIE pesusuja, Ha OCHOBY (DPCKBEHTATHBA revisere TIEAATH MOHOBO  (B.
OED), cmuuno Kao KoJ oOAroBapajyhux Jiekcema npeziedamu W npeaied, Koje y
CHHXPOHH]jU YyBajy U U3BOPHH N0jaM BUBEMA (3a mta B. PCJ).

Meradopy IPEJBUBPAKBE JE BUBEWE (FORESEEING IS SEEING, y: Ibarretxe-
Antufiano 2002) y eTUMOJIOTHjU HIIYCTpYje cam raaron npedsudemu. CiuaHo, Ty metadopy
HaJa3uMO M y €THMOJIOTHjU MPOLECHe UMEHULE nposudenyuja (‘pensubarme, onpesHocT’
[Kraju u IHunka 2006: 988]), koja mnormde on Jyar. providentia, u mame of
provident/providens-, cagamiber mapTumMIa riaroia providere ‘BumeTw u3ajeka,
nperxoauo’ (8. OED; Bopheruh 1997: 1204), ohopmibeHOT 011 Pro- ‘MpeTxoHO, yHarnpea’
u videre ‘Bumern’. ETHMONONMIKM Cy CPOJHH TJIAroj UMAPOSU306AMU ¥ HWMEHHIA
umnposuzayuja (npema paui. improvisation), Koju Boje MOPEKIIO, MPEKO WTANl. TiIaroya
improvisare, ox mar. improvisus ‘uenpezasuljen’, popmupanor of in- ‘e’ u Provisus, mro
je IpOoLUTH NapTHLMI Tiiaroja providere. YV tom ciydajy, aHanorso, (HE)[IPEJBABAIGE JE
(HE)BUBEME.

Memadpope 3a CJIATABEICATTTACHOCT

Kazna je y muramy (He)cariacHOCT MHULUbewa, [ pejau (Grady 1997: 297) xao
MOTEHIMjaTHO IPUMAPHY HaBO1 MeTadopy CIIATABE/COTUIAPHOCT JE BUBAKBE HA UCTOJ
CTPAHU (AGREEMENT/SOLIDARITY IS BEING ON THE SAME SIDE), kojy E. Cemuno (Semino
2005: 47), Ha OCHOBY CBOjUX IIpuMepa, yoIurasa y BULY
CJIATABE/COJIMIAPHOCT/(TIOTEHIIMJAJTHA) ~ ACUCTEHIIMJA JE  OW3WYKA  BJIM3UHA
(AGREEMENT/SOLIDARITY/POTENTIAL) ASSISTANCE IS PHYSICAL PROXIMITY), mok M.
Jannhujeuh (2014: 211-212) mocmarpajyhu mojam CATJIACHOCTH y HIMPOKOM CMHCIY
(pexsn OrucMo, ‘caoOpa3HOCTH’), Takohe KOHCTaTyje HEroBY Be3y ca JOMEHOM BJIM3WHE, U
TO (U3NYKE W COUHWjaiHe, y BULY MeTadopa CATJIACHOCT JE (OU3NYKA) BIM3VHA u
CATJIACHOCT JE TIPUITAZHOCT (¢ TUM 1uTO U [TPUITAZHOCT JE BJIM3UHA, Tako Ja je ped o
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TPOjHOj peNamuji ca HCXOMUIINTEM y TMojMy O®U3WUKE BJIM3WHE). TakBe Mmertadope ce
o0jammaBajy MCKYCTBCHOM YHI-CHHUIIOM TECHACHIHW]jE (DU3MIKOT/COIMjaTHOT TPYIHCAmha
CIIMYHOMHIIUbEHUKA (YII. ¥ JOII jeJHY MPETIIOCTaBbEeHy MpuMapHy Meradopy — CJIMYHO JE
BJIN3Y, y: Grady 1997).

VY erumonoruju ce Mory Hahm Jjajbe IOTBpIE TaKBUX METa(hOPUUKUX pelialyja.
Mertadopy CIATABE/CATIIACHOCT JE ®U3WYKA BIIM3UHA (CPIIY) MOTBPhYjy NATHHHU3ME
MOTEKJIM O] UMEHHIE COr ‘cpie’, HIp. akopd (peko ByarapHor jar. *accordare, ox ad-
‘mo, ka, Omm3y’m COr), xomxopoam (mar. concordatum, om concors ‘cioxad’, OYKB.
‘crojeHnx cpia’, o1 COM- u COr), konkopouja (pema nat. concordia). Takohe, HamazuMo u
MetadopuuKy Be3y CAIJIACHOCTH ca EMOLMOHAJIHOM BJIM3UHOM, y BHIYy HMEHHMIIE
KOHceH3yc (JIaT. CONSENSUS ‘criopa3yM, carjiacHOCT’), Koja BOAM IOPEKJIO OJ IJarojia
consentire ‘3ajenno oceharu; cnaraTu ce’, HacTajor oa COM- u sentire ‘busuuku ocehatw,
omaxxartu; aymieBHo oceharu, pasymeBatu’ (B.. OED; bHophesuh 1997: 1366). Meradopa
nocpeau, CAIJIACHOCT (MI/IH_ULEH)A) JE 3AJEJJHUYKO OCERAIE u OHIJ_ITI/Ije, MUIIJBEWKE JE
OCERAKE, Omucko je mnoBe3aHa ca MeradopoM MUIUBERE JE TIEPLENIWIA. Y
MOJIMCEMaHTHYKO] CTPYKTYpH JaT. riarona Sentire, kao u rmarona ocehamu (‘mpuMaTh
yTUCaK MyTeM 4Yyia; OWTH HCIyHEeH HeKoM emorujom; cxBaratu ...” [B. PCJ]) m
eKBUBaJieHaTa W3 npyrux jesuka (uop. enrn. feel), mamasumo 3Hauema koja yrpyoo
OIIrOBapajy KaTeroprjama repeniyje, eMOoIrje U (alCTPakTHe) KOTHHUIIH]E, THM PEIOM.

3ak/byuak

VY erumMonoruju npehUKCUpaHUX JIATHHA3AMa Y CPIICKOM je3MKy WICHTH()UKOBaHE
cy mojMoBHe MeTadope (CTPYKTYpHE, OHTOJIOIIKE, OpHjeHTAIlMOHE) IyTeM KOjuX ce
KOHIENTyaln3yje JOMEH KOTHHMIMje, OHE 4YHMjU HW3BOPHU IIOJMOBH  OATOBapajy
(me3aKkTyenM30BaHUM) ETHUMOJIOLIKMM 3HauemhhMa, a LWJbHM aKTYeJIHMM 3HademhHMa
naruHn3zama. Te Meradope (MaM cacBMM CpojiHE) y 3HAaTHOM Opojy Hamazumo Beh
YCTaHOBJbEHE Y KOTHUTHUBHOJIMHI'BHUCTHYKO] JIMTEpaTypH, ajM YIJIIABHOM y CaBPEMEHO]
CHHXPOHHjU: YM JE CAJIPKATEJb, UJIEJE CY (MAHUITYJIABUJIHN) TIPEAMETH, (CJIOXXEHE)
UAEJE CY TPABEBUHE, WH®OPMAILIMJIA KOJA CE 3AKJBYUVIE JE CAIPXAJ,
3HABE/PABMATPAE/TIPE/IBUBPAE JE BUBEWE, CJIATABE/CATJTIACHOCT JE ®U3UUKA
BJIM3UHA. Takohe, 3a meragope OJIPEBEHOCT JE OTPAHUUYEHOCT u YKJBYUEHOCT JE
OBYXBAREHOCT (M onmthjy, WMMIUIMIIUTHOCT JE OBYXBAREHOCT) TNpPOHALLTH CMO
KOHBCHIIMOHANHE (CBaKOJHEBHE) IOTBPIE y CHUHXPOHHUjU (cprckor jesmka). C mpyre
CTpaHe, €THUMOJIOTHja aHATW3WPAaHUX JATHHU3aMa II0Kaszyje JAa Cy HICHTH(UKOBAHE
MojMOBHE MeTadope YIITaBHOM Ha Jielly jOII y JIATHHCKOM je3WKy, INTO 3Ha4M jaa Oap
rJIaBHUHA TUX MeTadopa (YHKIMOHHILIE y pa3uuuTUM jesunuma suine ox 1500-2000
TOJIMHA.

VYreMesbeme aHANM3HPaHHX II0JMOBHHX Meradopa Hajga3d ce y JbYACKOM
TEJIECHOM HMCKYCTBY, NPUPOJN MEPLENIHI]e U CPOJHUX TEICCHUX KalaluTeTa, 0/l KOjuX ce
MIOjMOBHH JIOMEH KOTHUIIM]E ToKa3yje 3aBucHuM. [ToTBpae Tux MeTtadopa U3 1ujaxpoHuje u
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CHHXPOHHjE YKa3yjy Ha TO Ja Cy Ce OHE pa3BHJIC HE3aBHCHO Y PazIMYUTHM jE3HINMAa,
BpPEMEHHMa U JIPYIITBEHUM 3ajeJHAIIAMa, OJHOCHO CYTepHINy Ia Te MeTadope Mory OuTH
OIIIITEJbYICKE, YHUBEP3AITHE.
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O NEKIM JEZICKIM ODLIKAMA STILA POLITICKOG DEBATNOG
DISKURSA?

The discourse of debate is the primary discourse of the language of politics seen in
parliaments. Parliaments in various countries utilize different styles of debate, whose developments
depend on many factors. The goal of debate discourse is to convince our conversational partner in the
validity of the so presented viewpoint, or to present criticism of said viewpoint in a rational manner.
In this paper we will be presenting a brief overview of such linguistical elements, as they are
identified in the discourse of a number of political debates of the parliament of the Republic of Serbia.
Through examples we will be analyzing the use of rhetorical questions, irony, metaphors,
collocations, phraseologisms, repetition and we will point out their importance in the development
and the success of debate.

Key words: discourse, debate, syntagmo-lexical elements, rhetorical questions, irony,
metaphors, cologquations, phrasologisms, repetition.

Uvod

Da bi se pridobila paznja slusalaca i ostvarila ubedljivost, kao primarni cilj, jezik
javnih politickih debata sluzi se razli¢itim jeziCkim sredstvima. Upotreba figura u
politickom diskursu, daje moguénost govornicima da brze dopru do sagovornika, ostave
bolji utisak i ostvare svoj cilj. Zirad isti¢e da se stilistika neretko smatra naslednicom
retorike (Guiraud 1964: 5). Stilska sredstva, posebno figure, kao deo politickog diskursa
ucestvuju i u konstrukciji argumenata naglasavajuc¢i ih. Tako neki autori govore 0
argumentacionom potencijalu figura. Tindejl istice argumentacioni potencijal figura koje se
baziraju na sli¢nosti: analogija, metafora i slicno (Tindale 2004: 82).

Pored stilskih sredstava, debatni, politicki diskurs karakteriSe svojevrsna stru¢na
leksika koja se javlja kao njegovo osnovno, distinktivno obelezje. Ovaj diskurs je obeleZzen
frekventnom upotrebom fraza, kolokocija i ponavljanja sa razli¢itim diskursnim ciljevima
pa je kao takav zahvalan za analizu, posebno kriticku, diskursa. Da bi se uloga jezickih

! jellianna@gmail.com
2 Rad je nastao na bazi rezultata istraZivanja autora prezentovanih kao integralni deo doktorske teze
Lingvisticka obelezja diskursa javnih politickih debata.
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sredstava adekvatno protumacila, Cesto je nephodno poznavanje Sireg politickog i
socijalnog konteksta sa kojim je debata u vezi ili na koji upucuje.

Osvrt na neke od najucestalijih jezic¢kih odlika skupStinskih debata

Retorsko pitanje

Upotreba upitnih re¢enica, bez namere da se stvarno nesto pita, ve¢ da se na nesto
ukaze ili konstatuje, prisutna je u skupstinskim debatama. Lijen (Leanne 2010),
analiziraju¢i politicke govore B. Obame, isti¢e znacaj retorskog pitanja kao sredstva kojim
se naglasavaju bitni delovi govora i privlaci paznja publike.

Sta to znadi, opredeljenje za evropsku buduénost?

Pa da i imamo neku azijsku ili africku buduénost?
Jeste li ga vi prihvatili ili niste prihvatili?

Smanjenje javne potrosnje §ta znaci?

Da li to znaci da su prethodne Vlade bile neodgovorne?

Iz ovih primera je jasno da govornici ovakvu vrstu pitanja postavljaju ne ocekujuci
odgovor na njih.

Govoreéi o retorskim pitanjima, ne treba zaobici i Cinjenicu da u jeziku javnih
skupstinskih debata ona mogu biti jasno istaknuta na nacin da govornik, posle postavljanja
pitanja sagovorniku, sam odgovara. Govornici na ovakav nacin koriste retorska pitanja radi
isticanja vazZnosti pitanja, izbegavanja nesporazuma, ili kao sredstvo iskazivanja tvrdnje ili
stava.

Da li je to ¢udno za politiku Vojislava Kostunice? Nije! To je oduvek bila politika Vojislava
Kostunice!

Na pitanje: Da [i je to ¢udno za politiku Vojislava Kostunice, govornik sam daje odgovor:
Nije!

Da li ¢e nam se to desiti za godinu, dve ili tri? Mi mislimo da hoce.

Na pitanje: Da li ¢ée nam se to desiti za godinu, dve ili tri, govornik, da bi izbegao
nesporazum sa sagovornikom, odgovara u nastavku: Mi mislimo da hoce.

Da li je nesto uradeno ili ¢emo ovde vikati bravo ministre, bravo premijeru? Ja bih rekao,
pre svega, sramota.

Na pitanje, koje je iskazano kroz, svojevrsnu dilemu: Da [i je neSto uradeno ili
¢emo ovde vikati bravo ministre, bravo premijeru, govornik daje odgovor kao razresenje
iskazane, lazne, nedoumice: Ja bih rekao, pre svega, sramota. Govornik u ovom slu¢aju ne
daje jasan odgovor nego, kroz osudu, iskazanu imenicu sramota, kojom iznosi svoj
negativan stav prema radu ministra.



O NEKIM JEZICKIM ODLIKAMA STILA POLITICKOG DEBATNOG ... 245

Ironija

Ironijom se jedan izraz verbalizuje, a aludira se na drugi, ¢esto suprotnog znacenja,
teZe je uociti u pisanom obliku jer se, u mnogome, oslanja na intonaciju, mimiku,
gestikulaciju. Da bismo ironiju sa sigurnos¢u identifikovali u pisanoj debati, neophodno je
poznavanje politickog konteksta debate, kao i stavova partije ¢iji predstavnik je debatovao.
»lronija prvotno oznacava izrazavanje putem suprotnosti: misli se zapravo obrnuto od onog
Sto se izravno kaze. U svakodnevnom govoru ironija je ne samo izuzetno cesta nego Cini
ponekad i pravu maniru ponasanja.© (Solar 1984: 80).

Ovde ¢emo navesti neke od primera koje smo mogli identifikovati, u analiziranim
debatama, kao ironiju, a na osnovu poznatog konteksta.

Idete u savez sa Rusijom i Belorusijom. Tamo je nasa sre¢na buduénost!

Penzije ¢e porasti 10%. To je odli¢no!

Zahvaljujem se gospodinu Aligrudi¢u na ovim lepim re¢ima upuéenim meni.

Za identifikaciju ironije od presudnog znacaja su prozodijski elementi jezika, posebno
intonacija.

Idete u savez sa Rusijom i Belorusijom. Tamo je nasa sreéna buduénost!

Ukoliko ne bismo uzeli u obzir intonaciju kojom je izrecena druga recenica, mogli
bismo zakljuciti da je govornik ubeden u ispravnost takvog saveza a ne obrnuto, §to je
govornik naglasio upotrebom odgovarajuée re¢eni¢ne intonacije.

Penzije ¢e porasti 10%. To je odli¢no!

Kada bi posmatrali drugu recenicu bez uzimanja u obzir intonacije koja je prati,
mogli bismo zakljuéiti da govornik izrazava svoje zadovoljstvo zbog najavljenog poveéanja
penzije, a ne obrnuto.

Antiteza, perifraza, alegorija i poredenje

Antiteza je suprotstavljanje, povezivanje dvaju pojmova koji imaju suprotna ili
oprecna znacenja. Antiteza se javlja u jeziku naSih skupStinskih debata u malom broju.

Nesto je mozda prihvatljivo, a nesto nije.
Nisu zvizdali, ali nisu ni aplaudirali.
Ljutio se ti ili ne ljutio.

Znadi, ili ide cela Srbija, ili ne ide uopste.

Perifraza opisuje leksemu zamenom njenim semanti¢kim ekvivalentom,
iskazanim kroz sintagmu ili recenicu. Perifraza nije ¢esta u nas§im debatama.

Njegovo visotanstvo (predsednik drzave); Comickin poslovnik (novi poslovnik
donesen u periodu kada je gda Comi¢ predsedavala parlamentom); Dinkicev zakon (zakon
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o medijima predloZen od strane ministra koji je bio iz Dinkiceve stranke); Njegova Svetost
(predsednik drzave); dosovska elita itd.

Alegoriju, kao stilsku figuru koja podrazumeva zamenu jednog sadrzaja drugim,
slicnim po strukturi, pojedinostima, mozemo posmatrati kao proSirenu metaforu koja se
odnosi na ceo sadrzaj.

Ja mogu da definiSem ovaj budZet kao pri¢u o zabi koja prenosi Skorpiju preko
vode. Zaba je privreda. Skorpija je Vlada. I zaba kaze: ,,Nemoj me ubosti dok te prenosim,
utopi¢emo se obe . Skorpija obeéa da to nece uraditi, ali na sredini reke, a to je ova kriza,
Skorpija nanosi smrtonosan udarac zabi i kaze joj, u samrtnom ropcu, Zaba: ,, Ali zasto mi
to radi§? “ A ona kaze: ,, Ali to je moja priroda! “ Pa, da li je priroda vlasti da unisti
privredu na ¢ijim ple¢ima postoji daveéi i privredu i sebe, ovakvom vrstom poreskih
opterecenja.

Poredenjem se pojave i predmeti uporeduju sa sli¢nim, poznatim predmetima ili
pojavama. Cilj poredenja je objasnjavanje, stilsko isticanje, semanticko naglasavanje,
predmeta ili pojave koja se poredi.

U Vladi kao da svako ima svoj feud. (Svakoj stranci iz vlasti pripada po jedno
ministarstvo.)

Mogu da definiSem ovaj budzet kao pricu o zabi koja prenosi Skorpiju preko vode. (Budzet
¢e na kraju da se pokaze kao nezadovoljavajuci.)

Metafora

Metafora kojom se, po nacelu sli¢nosti, prenose pojmovi i nazivi iz jednog
podrucja zivota i sveta u druga podrucja u politickom jeziku imaju znacajnu persuasivnu
ulogu. Govore¢i o persuasivnoj ulozi metafora, Ozborn istice da njihova mo¢ lezi u
aktiviranju motivacione energije publike, te da ih retoriCari upotrebljavaju kada zele da
njihov govor ostane upamcen (posebno ako se govori ti¢u buduénosti) (Osborn 1997: 115).

Metafora u politickom diskursu zauzima znac¢ajno mesto. Eldman navodi da
metafore omogucavaju uspostavljanje prisnije komunikacije, lakSe prenoSenje stavova kroz
pojmove bliske, jasne slusaocu; odatle i njihova Siroka upotreba u politickom govoru
(Eldman 1964: 114). Metaforom u politickom diskursu, izmedu ostalih, bavio se Hou
(Howe 1988), analizirajuéi javni politicki jezik u SAD-u u periodu 1980-1985. sa posebnim
osvrtom na njenu persuasivnu-komunikativnu ulogu kao svojevrsnog politickog zargona.
Metafora je mo¢no jezicko sredstvo politickog diskursa koje daje govornicima moguénost
da svoje poruke uobli¢e na razumljiv, prihvatljiv, dopadljiv nacin i tako ostave bolji utisak
na adutorijum kojem je poruka upucena. One se biraju prema temi, mestu odrzavanja
govora (kampanja, poslovni razgovor, medunarodni skup i sl.) i auditorijumu kojem je
upucen (poslanici, penzioneri i sl).
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Mio je, proucavajudi javni politicki diskurs, doSao da zakljucka da u govorima koji
su namenjeni §irem auditorijumu ima dva puta viSe metafora od onog Koji je namenjem
uzem krugu slusalaca. Razlog za to nalazi u potrebi da govor koji je namenjen Sirem
auditorijumu bude prihvatljiviji, jasniji, te stoga u sebi sadrzi viSe osnovnih metafori¢nih,
lako razumljivih sklopova, za razliku od govora usmerenog uzem auditorijumu. Kao primer
za to navodi govor senatorke Barbare Mikulski na lokalnoj televiziji, u vreme izborne
kampanje, i govor senatorke na poslovnom forumu, koji se razlikuje u broju i tipovima
metafora (Mio 1993: 115-135).

Zato su ovaj zakon i nazvali Mladinim. Mali ¢ovek kome se novac prosto lepi za prste i koji
je u detinjstvu najvise voleo pricu o kralju Midi. To je onaj lik koji sve §to dodirne pretvara
u zlato.

Metaforu o kralju Midi delomiéno je rastumacio sam govornik, objasnjavajuéi po
¢emu je on poznat u knjizevnosti, a aludiraju¢i na sposobnost osobe o kojoj govori da

ostvari finansijsku dobit.

Ovo je gora Prokleta avlija od one koju su njegove o¢i rediteljske ikad videle.

Prokleta avlija je naziv carigradskog zatvora, iz dela Ive Andrica, iz kojeg je bilo
nemogucée pobec¢i. Metaforom se ukazuje na beznadeZnost situacije o kojoj govornik
debatuje i njegovu nemogucnosti da utice na to da se ona promeni.

Nece bolje da funkcionise ni ako lavu date jo$ mesa.

Metaforom se ukazuje sagovornicima da stvari nece bolje funkcionisati ¢ak ni ako
se zadovolje dodatni uslovi koji su pred njih postavljeni.

Jasno je da je za razumevanje nekih metafora koje se upotrebljavaju u politickom

diskursu potrebno, bar minimalno, poznavanje politicke situacije.

Dvor je oziveo... sad smo dobili pravog kralja.

Dvor je oziveo je metafora za izbor Clanova kabineta predsednika. Kralj je
metafora za samog predsednika i aluzija na njegov nacin upravljanja.

Iz ovog primera moze se zakljuditi da je, ponekad, za razumevanje metafore
potrebno biti upoznat sa celim govorom ili politickim kontekstom.

Koliko zna¢aja metafora moze imati u politickom govoru najbolje govori Lakof
analiza sistema metafora (Lakoff 1992), kojim je u SAD opravdan rat u Persijskom zalivu.
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Kolokacije

Ukoliko kolokacije posmatramo kao uobicajene leksi¢ke fraze, vide¢emo da su
one Cesta pojava u jeziku skupstinskih debata. Kolokacije govornik prepoznaje, bez obzira
na broj kolokata koji ih €ine, kao pojedinac¢nu leksemu. One po svojoj strukturi mogu biti
sastavljene od dve ili vise leksema koje su semanticki povezane i tako ¢ine jednu celinu. Po
svojoj strukturi one mogu biti kombinacije razliitih vrsta re¢i od kojih je imenica najcesce
baza kolokacije. Tako u naSem jeziku nalazimo razli¢ite kolokativne strukture. Ista vrsta
re¢i moze biti u jednoj kolokaciji baza, a u drugoj ne. Benson deli kolokacijske strukture
prema vrsti kolokacijske veze medu kolokatima na: imenicke, glagolske, pridevske i
priloske (Benson 1995: 61). Kolokacije su Cest leksicki sklop u naSem korpusu i javljaju se
u svim svojim varijantama.

Neke lekseme su zbog svoje leksicke kompatibilnosti sa drugim leksemama cesce,
za razliku od drugih koje imaju manji semanticki kapacitet, te je broj kolokacija u kojima
su one deo manji. Ridanovi¢ istice da njihova leksi¢ka kompatibilnost zavisi i od
frekvencije (Ridanovi¢ 1988: 316). Frekventnije lekseme ucestvuju u vise kolokacija (u
nasem korpusu je dobar primer za to imenica budZzet) te se, samim tim, ¢e$ée javljaju u
korpusu. Neke lekseme su veceg kolokativnog kapaciteta, te je i broj kolokacija ¢iji su one
kolokat veéi. Kolokativni kapacitet leksema, kao i same lekseme, menja se u odnosu na
kontekst, temu, sagovornika, i na takav nacin uti¢e na njihovu frekventnost.

Javna rasprava; vladajuca koalicija; civilni sektor; medijska prasSina; evropska
buduénost; nacionalno pomirenje; javne sluzbe; akcioni plan; ekonomska kriza; socijalna
pravda; kapitalne investicije; devizne rezerve; teorije zavere; vladajuéa vecina; uvoznicki
lobi, teske optuzbe; politicke stranke; javna rasprava; lazna obeéanja; itd.

Medu najfrekventnijim leksemama je leksema budzet, $to je i razumljivo jer je
tema nekoliko transkribovanih skupstinskih zasedanja bilo usvajanje rebalansa budzeta.
Ova leksema je pokazala veliki stepen kolokativnosti §to je dovelo do konstrukcije
kolokacija sa razli¢itim vrstama re¢i. Leksema budZet javlja se na inicijalnoj poziciji u
reCenici, samostalno ili kao deo kolokacija, bilo da je njena baza ili ne.

Budzet/ ski: -deficit, -suficit, -prihodi, -rashodi, -korisnici, -sistem, -transfer. Budzet/ ska: -
rupa, -kasa, -drzava, -sredstva, -potro$nja, -politika, -pozajmica.
Budzet/ sko: -finansiranje, -knjigovodstvo.

U navedenim kolokacijama (pridev+imenica) leksema budzet je njihov pridevski
kolokat i kao takav nije njihova baza, nije nosilac osnovnog semanti¢kog sadrZaja
kolokacije. Osnovna kolokacija moze biti proSirena u slozenu konstrukciju. Tako
kolokaciju: budzetski deficit belezimo i1 kao deo proSirene kolokacijske strukture:
neplanirani  budzetski deficit. Ova kolokacija takode spada u vrstu kolokacija
pridev+imenica, sa tom razlikom §to je u ovom slucaju leksema budZet nosilac, baza,
kolokacijskog znacenja: neoptimalan budzet, deo je i proSirene kolokacijske strukture:
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ekonomski neoptimalan budzet. Leksema budZet se javlja, na poziciji drugog kolokata, kao
baza u kolokacijama: suficitni-, novi-, razvojni-, restriktivni-. I u ovim slu¢ajevima se radi o
konstrukciji pridevtimenica. Govoreéi o leksemi budzZet, u posmatranom korpusu ne
moZemo zaobiéi i ¢injenicu da je u njoj inkapsulirano znacenje: rebalans budzeta, jer se u
korpusu ne radi o budZetu ve¢ o rebalansu postojeceg. Narodni poslanici u svojim govorima
retko upotrebljavaju konstrukciju rebalans budzeta, veé je u veéini sluéajeva menjaju sa

leksemom budZet ili nekom od kolokacija ¢iji je ona deo.

Mozemo zakljuciti da leksema budZet pokazuje visok kolokativni potencijal, jer
gradi raznolike i brojne konstrukcije. Za razliku od nje, neke lekseme, pored visoko
frekventnog pojavljivanja u diskursu, pokazuju mali kolokativni potencijal; takav slucaj je
sa leksemom zakon.

Leksema zakon se javlja u korpusu, a deo je samo kolokacija: paket zakona,
predlog zakona, prateci zakon, fiskalni zakon, Dinki¢ev zakon.

Leksema zakon, pored kolokacije tipa pridev+imenica, gradi i kolokaciju
imenica+imenica (paket zakona), §to nije ¢esta pojava u nasem diskursu.

Isti slucaj je sa leksemom potrosnja koja se u korpusu javlja ¢esto, a samo je deo
kolokacija: javna potrosnja, budzetska potrosnja, licna potrosnja.

Posmatraju¢i kolokativni potencijal leksema u odnosu na njihovu frekvenciju
pojavljivanja u diskursu, nikako ne mozemo zaobi¢i leksemu Evropa koja se javlja vise
puta. Kolokacije u ¢ijoj konstrukciji ucestvuje su tipa pridev+imenica i niti u jednoj od njih
ona nije baza: evropsko okruzenje, evropska buducnost, evropske integracije, evropski
posao, evropska medicina, evropske institucije, (pro)evropska vecina, evropski obrazovni
proces.

U poslednjem primeru, leksema evropski je deo prosirene kolokacije
pridev+pridev+imenica i opet nije njena baza (evropski obrazovni proces). Treba naglasiti
da se za ovu leksemu moze i rec¢i da u sebi ima prikriven semanticki znacaj neceg Sto je
demokratsko, napredno, humano, pa i po meri gradana.

Kolokacije ne moraju biti samo binarne konstrukcije, kao §to smo videli u
prethodnim primerima, izuzev nekoliko izuzetaka, ve¢ to mogu biti i sintagme koje
pokazuju svojstvo sintaksiCke celovitosti kolokacije. U posmatranom diskursu leksema
gospoda (gospodo) je deo vise kolokacija. Leksema gospodo se javlja gotovo uvek na
pocetku govora ili obra¢anja narodnih poslanika predsedniku, predsednistvu ili narodnim
poslanicima, kao dame i gospodo, te se s toga javlja i kao: Dame i gospodo, narodni
poslanici, (Postovano predsedni$tvo); Dame i gospodo, narodni poslanici, (gospodine
ministre); (PoStovani predsedavajuci/a), dame i gospodo narodni poslanici; Dame i
gospodo narodni poslanici, (gospodine ministre). Pored pojavljivanja na podetku govora,
leksema gospodo se javlja i na drugim mestima u govorima narodnih poslanika, i tada je
pracena specificnom intonacijom koja nas upucuje da se radi o ironicnom obracanju.
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E, to je, dame i gospodo iz vladajuée koalicije, iz Borisove administracije, va$ kljuéni
problem, ali da je va$ ni po jada, nego je problem gradana Srbije.

Na istim, dame i gospodo iz Demokratske stranke Srbije i Nove Srbije, na kojima ste prosle
godine pravili istu tu koaliciju.

To je, dame i gospodo, jedan minut.

U prva dva primera, posle dame i gospodo sledi preciziranje na koje se ta¢no
poslanike misli, dok je u tre¢em primeru, iz reenice ¢iji je kolokacija deo, izostavljeno
konkretizovanje jer je jasno iz ostatka govora da se radi o poslanicima Demokratske stranke

Srbije i Nove Srbije.

Leksema gospodo je uvek u kolokacijama u naSem diskursu njen drugi deo tj. uvek
je dame i gospodo, nikad gospodo i dame, $to je i o¢ekivano zbog principa pristojnosti koji
podrazumeva prvo imenovanje zenske osobe, a potom muske. Na pocetku govora, narodni
poslanik se obraca kolegama: Dame i gospodo, narodni poslanici. Drugarice i drugovi,
uvazeno predsednistvo, braco i sestre. Jesam vas sve oslovio sada? Ovaj primer oslikava
razli¢it nac¢in obracanja koji neguju odredene politi¢ke opcije. U svaku od ovih kolokacija
inkapsuliran je semanticki sadrzaj koji pruza informaciju o tome kojoj politickoj opciji
govornik pripada. Obrac¢anje dame i gospodo je deo politickog bontona danas i kao takvo je
uobicajeno i o¢ekivano. Obracanje braco i sestre se veze za stranke desne politicke
orijentacije (ili obracanje vernicima od strane sve$tenika), dok se obraanje drugarice i
drugovi vezuje za stranke leve politicke orijentacije. Primecujemo da se samo u obrac¢anju
braco i sestre imenica koja oznacava osobe muskog pola nalazi na pocetku kolokacije.

Na kraju, mozemo zaklju€iti da to koje ¢ée lekseme biti najfrekventnije ovisi o
temi rasprave, ali njihova frekventnost nije u direktnoj vezi sa njihovim kolokacijskim
potencijalom.

Frazeologizmi

Frazeologizmi, kao ustaljeni leksicki izrazi, odnosno idiomi, u manjoj su meri
zastupljeni u debatama od kolokacija. Frazeologizme odlikuje jedinstvo znacenja (MrSevié-
Radovi¢ navodi da se u literaturi ono uglavnom oznacava terminom ,,op$te” ili ,,globalno*
(Mrsevi¢-Radovi¢, D. 1987: 13)), ekspresivnost, ista sintaksicka i onomasioloska funkcija,
kao u slu¢aju jednoclane re¢i. Matesi¢ ovo svojstvo naziva uklapanjem u kontekst (Matesic,
J. 982: 6)). U skladu sa ovakvim pristupom, frazeologizmi se odreduju kao viseleksemski
spoj koji ,karakterise reprodukovanje kao ve¢ gotove jezicke jedinice i ,,ekspresivnost kao
kategorijalna frazeoloska osobina“ i ¢iji ih ,,odnos prema denotatu razlikuje od drugih
jedinica u jeziku koje imaju primarnu funkciju notacije“ (MrSevi¢-Radovi¢ 1987: 12-16).

Frazeologizmi su idiomati¢ni, stabilni izrazi. Njihova idiomati¢nost se ogleda u
tome Sto znacenje cele frazeme ne mora biti u skladu sa znacenjem njenih pojedinacnih
delova. Stabilnost frazema se ogleda u njihovom sastavu tj. odnosima medu delovima koji
je ¢ine. Za razliku od kolokacija, u frazeologizmima je odnos medu njenim delovima ¢vrst
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i moguénost njihove zamene drugim je gotovo nemoguca. Koliko je stabilan odnos medu
delovima kojih ih ¢ine govori postojanje termina frazalna leksema pod kojom Préi¢
podrazumeva hibridnu leksi¢ku jedinicu koja je formalno (tj. grafoloski, fonoloski i
morfosintaksicki) realizovana kao sintagma, ali se u pogledu funkcije, sadrzine i upotrebe
ponasa kao re¢. Uzim terminom frazna imenica autor precizira komponentu u sastavu
frazalne lekseme (Préi¢ 2011: 59-60).

Treba razlikovati termine kolokacija i fraza, jer se oni razlikuju po svojoj
semantickoj funkciji i nizu drugih osobina. Klare kao najvaznije obelezje za razlikovanje
kolokacija od frazema navodi ¢injenicu da kolokacije nemaju idomatsko znacenje (Klare
1998: 246). Dragicevi¢ frazeologizme definise kao ustaljene jezicke jedinice koje se sastoje
od najmanje dve re¢i i imaju jedinstveno znaCenje. Autorka dalje istiCe da je najbolji
kriterijum za razlikovanje frazeologizama od ne-frazeologizama semanticka i sintaksicka
jedinstvenost frazeologizama. Frazeologizmima koji, po strukturi, mogu biti predlosko-
padezne konstrukcije, sintagme, zavisne i nezavisne recenice, razvijanje sekundarnih
znagenja ostvaruje se preko aktivnih semanti¢kih komponenti (Dragicevi¢, R. 2007: 24-25).

Ovde ¢emo navesti neke frazeologizme, koje smo uoéili u posmatranom debatnom
diskursu, sa njihovim objaSnjenima: drzati moralnu lekciju; pricati po kuloarima; Cuvati
leda; obecavati kule i gradove itd.

Drzati moralnu lekciju je frazeologizam Kkoji se javlja na kraju govora poslanika.

Ali ne moZete da mi drzite moralne lekcije i pridikovanja jer Vase mesto Vam to ne
dopusta.

(Poslanik se obra¢a predsedavaju¢em upozoravajuéi ga da na takav nacin kr$i odredeni ¢lan
Poslovnika o radu.)

Frazeologizam drzati (moralnu) lekciju znadi izgrditi nekog, ukoriti kao roditelj
dete. Upotrebom frazeme se uvecava znacaj, moglo bi se reci i preuveliCava, postupaka
predsedavajuceg i ironi¢no ukazuje na njegov odnos prema poslaniku.

Pricati po kuloarima i deSavati se iza leda su dva frazeologizma koja u osnovi
imaju isto znacCenje: raditi ili govoriti neSto skriveno, sklapati tajne dogovore. Prvi
frazeologizam se odnosi isklju¢ivo na ono $to se deSava u Skupstini, dok drugi
frazeologizam nije lokacijski ogranicen.

Obecavati kule i gradove je &est frazeologizam u naSem politiCkom diskursu,
posebno u vreme izbornih kampanja, kojim se zeli ista¢i da suprotna strana daje nerealna
obecanja koja nece ispuniti posle dolaska na vlast.

Narodna poslanica, u okviru jedne od posmatranih debata, iznosi jedan
frazeologizam Cije znaCenje u nastavku govora razjasnjava, da bi otklonila moguénost
pogresnog tumacenja poruke koju prenosi sagovorniku.
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Prava istina je: da ste vi imali informaciju ali, zarad dobijanja izbora, morali ste da
obecate kule i gradove, znaju¢i da, kada laz i nesposobnost postanu vidljivi, imacete
najbolje objasnjenje... Ne bi bilo strasno sto ste lagali, izbrukali se... Problem je §to, kada se
uporede predizborna obecanja i program...postaje jasno da ¢e gradani Srbije sami platiti 1 to
skupo, laznim obecanjima i prevarama.

Iz ovih primera mozemo zakljuciti da su frazeologizmi leksicka sredstva koja u
okviru politickog diskursa, pracena odredenim prozodijskim elementima, mogu poprimiti
suprotno znacenje od osnovnog i da to govornici jasno istiCu, sa ciljem izbegavanja
pogresnog tumacenja izrecenog od strane slusalaca ili sagovornika.

Ponavljanja

Ponavljanja su niz uzastopnih navodenja jednakih ili slicnih elemenata: glasova,
reci, sintaksi¢kih obrazaca, stihova, strofa. Govornici, ponekad, upotrebljavaju ponavljanje
kao sredstvo naglasavanja, skretanja paznje, na ono §to je re€eno. Ona mogu biti i rezultat
pokuSaja govornika da pronadu odgovarajuce reci kojima bi izrazili misli. Neka od
ponavljanja u diskursu nemaju kao cilj naglaSavanja, opominjanje, ve¢ predstavljaju samo
ponavljanje reci dok govornik ne uobli¢i nastavak reCenice. Takav tip ponavljanja,
izgovorenih istom intonacijom, nema semanti¢ki zna¢aj. Semanti¢ki znacajna ponavljanja
jedno su od obeleZja ovog diskursa. Za njihovo identifikovanje i precizno analiziranje,
potrebno je uzeti u obzir njihov polozaj u govoru tj. da li su na kraju, na pocetku ili u
sredini govora, recenice koje mu slede i prethode, pauze u govoru izmedu delova,
intonaciju kojom je izreceno celo ponavljanje ili njegovi delovi.

Ja vas molim, ja vas molim.

Da bilo bi lakse, da bilo bi lakse.

Nadam se, i nadam se da ¢e i opozicija, siguran sam da opozicija ima.

U mom kabinetu, u mom kabinetu ne sede lobisti ruskih kompanija.

E, jako je tesko, jako je teSko verovati, u takvim odnosima, nekom na rec.

Koliko su ponavljanja bitna u debatnom diskursu, koliki je njihov semantic¢ki
znacaj, govori njihova brojnost u nasem diskursu, samim tim i znacaj koji im govornici
pridaju. Ona mogu bitno uticati na razvoj diskursa tako $to mogu biti uzrok smirivanja
rasprave, promene teme diskusije, izbora leksickih jedinica od strane sagovornika itd.
Ponavljanja mogu izazvati kod sagovornika oprecna misljenja, mogu imati efekat uvrede,
opomene, pa i pretnje. Kakav ¢e utisak ponavljanje ostaviti na sagovornika, kao $to smo
ve¢ napomenuli, zavisi, pored izbora leksickih jednica, od intonacije kojom je ponavljanje
izreCeno 1 pauza izmedu delova. Drugaciji efekat na sagovornika ¢e ostaviti ironi¢na
intonacija i duga pauza, nego intonacija koja je po svom karakteru redudantna i kratka,
uobicajena, pauza. Da bismo ilustrovali znacaj ponavljanja i njenih efekata na sagovornika,
ovde ¢emo analizirati neka od njih:
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Nadam se, i nadam se da ¢e i opozicija, siguran sam da opozicija ima, takode, markantne

politicke figure i zahvaljujem Vam se na tome. Hvala vam!

Samo ponavljanje je izreCeno sa pauzom izmedu delova i na takav nacin je
naglasen drugi deo. Drugi deo izgovoren je intonacijom koja na sluSaoca ostavlja utisak
sumnje govornika da opozicija u svojim redovima ima takvu politi¢ku li¢nost. Sumnja je
dodatno uvecana ironiénom intonacijom kojom je izgovorena sintagma: markantna
politicka figura. Leksema siguran sam, koja sledi posle ponavljanja ima ulogu
kvantifikatora uverenosti govornika u izreCenu tvrdnju, u ovom slucaju suprotnog
semanti¢kog sadrzaja od verbalizovanog.

Sa druge strane, neka ponavljanja, pra¢ena odgovaraju¢om intonacijom, mogu
predstavljati opomenu ili naglaSavanje istinitosti ili znacaja izreCenog. Takav je primer

“«

ponavljanje: ,, Nemam ja firme u Rusiji. Nemam ja firme u Rusiji.

I prekinite sa teorijama ZAVERE: NEMAM JA FIRME U RUSHJI. Nemam ja firme u
Rusiji. Gospodin Popovi¢ ima firme u Rusiji. Ja Zivim ovde, u Srbiji. U mom kabinetu, u
mom kabinetu ne sede lobisti ruskih kompanija. Sedeli su u Ko$tuni¢inom kabinetu. Ja
nisam potpisivao ni sporazume u Vasingtonu, ni u Briselu, ni u Kremlju, nego je to radio

Vojislav Kostunica.

Narodni poslanik, da bi naglasio svoju tvrdnju, prvi deo ponavljanja ¢ak izgovara
povisenim tonom, $to je u primerima predstavljeno velikim slovima. Cini se da povisenom
intonacijom govornik pokuSava povecati stepen istinitosti svoje tvrdnje. Nakon ponavljanja
slede argumenti kojima on u svoju odbranu ili potkrepljenje tvrdnje prebacuje fokus na
drugog poslanika i predsednika Vlade. Ponavljanju niti prethodi, niti sledi bilo kakava
optuzba na rac¢un poslanika koja bi ga uzrokovala.

Ne smeju da Vam pokazu. Ne smeju da pokazu jer, iza leda gradana ove zemlje, vode
pregovore o njihovoj sudbini.

Ponavljanjem se sagovornik, na neki na¢in, upozorava da je razotkrivena njegova
namera koja stoji iza izbegavanja odgovora. Prvi deo ponavljanja, prvu re¢enicu, mozemo
svrstati 1 u retorsko pitanje jer govornik, ponavljaju¢i je kao deo naredne recenice iznosi i
odgovor. Prva reCenica je izgovorena upitnom intonacijom, ali je zbog ponavljanja koje je
usledilo, svrstana u ovaj odeljak. Na osnovu ovog primera mozemo zakljuciti i da retorska
pitanja mogu da budu deo ponavljanja kao samo jedan njen deo ili celo ponavljanje.

,.Sta je to tranzicija? Sta je to tranzicija? “ je ponavljanje dva retorska pitanja bez odgovora,
za razliku od prethodnog primera.

Ovo ponavljanje je deo diskursa u kojem imamo isti tip ponavljanja (retorsko
pitanje-ponavljanje, retorsko pitanja-odgovor). Govornik pita: §ta je to privatizacija, U
nastavku recenice daje neka objasnjenja: Privatizacija ne sluzi tome da bi se rasprodala
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narodna imovina za dzabe, nego zato da bi se od socijalistiCkog tipa proizvodnje i privrede
preslo na trziSnu.

Sta je to tranzicija? Sta je to tranzicija? | $ta je to privatizacija? Privatizacija ne sluzi tome
da bi se rasprodala narodna imovina za dzabe, nego zato da bi se od socijalistickog tipa
proizvodnje i privrede preslo na trzisnu.

To je uvreda za zdrav razum. To je uvreda za gradana Srbije. To je uvreda za patrijarha.

U ovom tipu ponavljanja, ponavlja se samo to je uvreda i time se, kao
kvantifikatorom, povecava znadaj koji je postupak ostavio prvo na zdrav razum, potom na
gradane Srbije i, na kraju, patrijarha. Na pocetku ovog dela diskursa, pre ponavljanja,
nalazi se leksema nekorektno, koja je neka vrsta osnove na koju se nadograduju lekseme u
sluzbi kvantifikatora.

To je, u najmanju ruku, nekorektno. Uvreda za zdrav razum. To je uvreda za
gradane Srbije. To je uvreda za patrijarha, koga su prozivali i vukli za rukav.

Ponavljanje: ,, To nije pocelo juce. To nije pocelo prekjuce. To je pocelo onog,
nesrecnog dana kada je Kostunica, doktor, Vojislav postao predsednik Viade* sli¢no je
prethodnom, samo $to se kvantifikacija vrSi regresivno ka pocetku, ne od pocetka
problema, kao u prethodnom primeru (juCe-prekjuce-onog dana kada je postao predsednik
Vlade). U tre¢em ponavljanju gubimo negaciju i dobijamo odgovor kada je pocelo.

Zakljucak

Analiza jezika debatnog diskursa i identifikacija njegovih oshovnih karakteristika
pokazala je da su u S$irokoj upotrebi sintaksi¢ko leksickih sredstava: kolokacija,
frazeologizama i ponavljanja. Iz materijala skupstinskog debatnog diskursa, izdvojene su
lekseme Kkoje su se pokazale kao najfrekventniji kolokati i analizirane kolokacije ¢iji su one
delovi. Frazeologizmi su identifikovani i opisani na osnovu diskursnog konteksta.
Ponavljanja su identifikovana, semantic¢ki analizirana na osnovu konteksta i prozodijskih
elemenata. Analiza nam je ukazala da je za adekvatno tumacenje semanti¢kog sadrzaja
pojedinih elemenata jezika debate, neophodno poznavanje Sireg socijalnog konteksta u
vremenu u kojem se ona i realizuje.
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BrcoKa LIKOJIa CTPYKOBHHX CTyHja 3a 821.163.41-22:811.163.41'373
o0pa3oBame BacuTaya,
Hosu Cag

JE3UK - MACKA U/NJIA KYJTYPHU UWAEHTUTET JYHAKA
CTEPUJUHUX PAHUX KOMEIHUJA®

Interpretation of language usage in Jovan Sterija Popovi¢’s early comedies (The Liar of all
Liars, Scrooge, The Upstart) by most researchers goes from the idea that exceptions from Serbian
vernacular accentuates excepcions from moral norm. In particular, it is pointed to usage of slavicisms
for mocking Slavo-Serbian language and its users. Based on determination of slavicisms in
aforementioned comedies, primarily on literary and dramaturgic analysis, this paper reviews usual
interpretations which are referring to the role of language, especially slavicisms, in characterization of
characters. It is shown that essence of issue isn't just in opposition acceptance — rejection of Slavo-
Serbian language with its singularity in regard to Serbian vernacular, but poliglosy of Sterija's early
comedies in a deeper level of meanings that reflect culture splited within itself, both for poorly
understadable Slavo-Serbian and alienating German and French, and for unsophisticated parochiality
of Serbian vernacular speaker.

Key words: Jovan Sterija Popovié, characterization of characters, identity, language — mask,
Slavicisms.

OpxroBop Ha utame Kojum je mo jesuxom nucao Cmepuja naje Jbussana Cy6oTuh
y cBOM mcTouMeHoM pajay (Suboti¢ 2006). Ha ocHoBy aHanu3e >KaHPOBCKH Pa3UYUTUX
Crepujunnx TekcroBa (Ilpupoorno npaso, Crkendepbdee u /[asopje), OHA T0Ka3yje U MOKa3yje
na je Crepuja KOPHCTHO je3UK KOjU je KpajeM ocamjeceTnx roamHa XX Beka y HaylH
O3HaYeH Kao gocutejeBku. OBaj TUN je3uKa mpenn3Ho je aepunucao [lasie Mpuh kao jesnk
KOjH je OAroBapao MpeACTaBH TAJAlIbUX MHTEJIEKTyalala 0 HapoIHOM je3uky. OcHOBa TOT
je3uka jecte 6M0 HAPOJHU TOBOP, ca (HOHETCKUM ¥ MOPQOJIOIIKUM OJJTMKaMa BepHaKyJapa,
amm koju je Ouo OoraheH (WM KOHTAaMWHUpAH, TITO 3aBHCH OJ yIja IOCMAaTpama)
€JIEMEHTHMa M3 PYCKOCIIOBEHCKOT, PYCKOT KEHMIKEBHOT je3MKa, 1a M CPICKOCIOBEHCKOT,

! milena_zoric_ns@yahoo.com

2 OBaj pax je HamHCaH Kao Jeo TOKTOpcke aucepramuje Cragenusmi u Kivuuike peyi y OpaMcKuM
oenuma Josana Cmepuje Ilonosuha — mpazeouje u pane xomeouje na OICEKy 3a CPIICKU je3UK H
muarBucTHKy @mitozodekor daxynrera Yuusepsurera y Hosom Cany, mox MEHTOPCTBOM JIOI. 1P
Ucupope bjenakosuh. VMcroBpemeHo, pan je ¥ neo mpojekrta Peunuk ciasenocpnckoz jesuxa
Opesberba 3a KISIDKEBHOCT U je3uk Matuile cprcke Koju ¢puHaHcupa MUHHCTapCTBO MPOCBETE, HAYKE
Y TEXHOJIOMIKOT pa3Boja Penybmmke Cpowuje.
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npe CBera Ha JIGKCHYKOM HUBOY, U TO Y JIOMEHY allCTPaKTHE JIEKCHKE U TEPMHUHOJIOTH]E.
CrnaBeHM3MHMa Cy, JaKiie, IONMyHhaBaHEe JIEKCHUKE Mpa3HUHE Y HapogHoM mauoMy (MBuh
1990; 2001: 180-185), amu, Tpeba goaaTh, KopuihieHn Cy U OHNA KaJia je HAPOJHHU je3UK
HYAMO JIEKCHYKa CPEJCTBA, T€ je y TAaKBUM CUTyalujama mUXxoBa (YHKIMja IIpe CBera
CTHJICKA.

[punukoM Tymauewa ymoTpeOe jesuka y paHuM komenujama JoBana Crepije
Honosuha (Jasica u napanaxca, Ioxonoupena muxea, Tepouya)®, BehnHa nctpaxuBaua
MOJIa3u O CTaBa Jia Ce OJCTYIAmEeM O] HApOIHOT je3MKa UCTHUYE OJACTYIAe O/ MOpalHe
HopMme (AnhenkoBuh 2003: 262; PomueBuh 2004: 85). IlocebHO ce, mpUTOM, HCTHYE
yroTpeba craBeHM3aMa’ KOjoM ce HCMEBajy CIaBEHOCPIICKH je3MK Y IMOTIYHOCTH, Kao H
weroBu ropopuuim. [lomasehn on yrephuBamba (yHKIHMje claBeHH3aMa y HABEJCHUM
KOMe/Mjama, Mpe CBera Ha HHUBOY KIHMDKEBHE W JIpaMaTyplliKe aHalU3e, Y OBOM paay
MPEUCIINTY]y ¢ yoOMYajeHa TyMaderma Koja Cce OJHOCE Ha YJIOTY je3WKa, Yy MPBOM peay
ClIaBEHH3aMa, Y KapaKTepU3alldjH JTHKOBA.

Kana ce roBopu o Jlajicu u napanajicu®, HajBuIle peruiuKa pasMemyjy AJjiexca,
naxcun Gapos Domuh, 1 meros cyra Muta.® Oaj uyBenn map Bapamiua CiyKu ce je3sMKoM
KOjHU je BeoMa crenudpuual — cacToju ce, y CTBapH, oJ 1Ba uauoMa. Kama koMyHHIIUpPajy
MeljycoOHO, 0Oe3 mpucycTBa OCTANWX jyHaKa, OHM KOPUCTE CPIICKH HApOIHU jE3WK ca

% Crepujnme KoMennje HaBe/IeHe Cy OBJE (a y 1aJbeM TEKCTY H Pa3MaTpaHe) XPOHOIOIIKAM PEIOM, 1
TO He Ipema JatyMmy o0jaBibuBama Beh mpema ayTopoBoM HcKa3y O BpeMeHy Hacranka. OBo ce, mpe
cBera, ogHOCH Ha [lokoHOoupery mukey Koja je o0jaBibeHa 1838, a mpenrosop je matupan 1830 (JCIT
1838: 1V).

* Mom cnaBenmsMmMa ce Ha (OHy NpOydaBama MPEACTAHAPIHE CIOXE Y pPa3BOjy CPICKOT
KB IDKEBHOT je3UKa MOApa3yMeBajy JIeKceMe Koje cy 0e3 MKaKBHX HHTEpBEHIWja Mpey3uMaHe H3
PYCKOCIIOBEHCKOT, PYCKOT KEbHIKEBHOT, I1a M CPICKOCJIOBEHCKOT je3HKa, Ka0 U OHE y KojuMa ce
yodaBajy W OCOOMHE HaBEACHUX je3WKa C jeJHE CTpaHe W CPIICKOT HApOTHOT je3WKa ¢ apyre (HOp.
OONMYKM HacTaBaK M3 CPICKOT HAPOJHOI je3nka y3 4yBame (POHOIOLIKUX OCOOMHA
KapaKTePUCTHYHHUX 32 PYCKOCIOBEHCKHU HITH PYCKH KEbIIKEBHH j€3HK).

® IIpBo m3mame oBe KoMexuje 06jaBibeHo je y Bymumy 1830. roauue. ITucan kacHHje, CXBATHBIIHN 12
je jemHo mucatH 3a u3BOheme Ha CIEHH, a APYro 3a LiTaMIame M YHTaladky myOsiuKy, o0jaBibyje
HOBY Bep3Hjy Koja je m3MemeHa 1a 0u ce mocturia 6osba ciueHndHocT (Jlemmh 1998: 121). Kopmyc
HCTpaXMBamba OBOT'a pajia MpecTaBiba yIpaBo NpBa Bep3Hja KOMeauje, Koja je Mame Mo3Hara jep ce
HE M3BOJM Ha MO30PHIITHOj CLIEHH.

® Hebojma PomueBnh je KBAHTHTATHBHOM aHANM30M NapaMeTpa BEIHUHHE AMCKYPCa TMOKa3ao 1a
AnexkcrHe ¥ MUTHHE PEIUIMKEe YHHE TOTOBO MOJOBHUHY YKYITHOT TEKCTa, MCTAKaBIIHM IIPH TOM Ja TO
HHUje HeoOMYHO jep cy oBa JABa JMKa Oa3WpaHa ympaBo Ha BepOamHo] pammu (2004: 70). On
HarjaniaBa u Ja je je3uk, y3 IOHAIalke U palmby, ,,HajBaXHHjE CPESACTBO MMIUIUIUTHO HEMOCPEIHEe
TexHHKe Kapakrepusanuje y IlomoBmheBoj komenmorpaduju”, Te na je OH y (QyHKIHjH
uieHTH(UKALH]e TO3UTUBHUX U HEraTHBHUX JIMKOBA (H. 1.: 85).

Jesuk kao ,,IpEMapHO CpeACTBO KapakTepusanuje” y CrepujuHHM KoMeAWjaMa HaBomud U M.
Pamomuh (2006: 18).
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JIjasieKaTCKIM OJUTHKaMa BOjBONaHCKHX ToBopa (HIIP.: Mi02uU, o2racusdnu, maku /onMax/,
Jrcenunu, nueou, 20u ¥ CI1.), Koje cy kapakrepuctuane u 3a Crepujun uanom (Herrity 1982:
10; JepxoBuh 1991). Kana je mpucyTaH HeKo ca cTpaHe, OHHM KOMYHHIUPAjy APYradujuMm
jesukoM, ,Memajy Gapoy” (JCII 1830: 37). Taj ,je3uk 3a jaBHOCT 00WIyje Pa3sTHUUTHM
CJIaBEHH3aMa U 3alpaBO MM CIIy)KH Ka0 Macka, pe cBera npej JeinuioM M BeHHM OLEM,
M ¥ TpeJ] OCTAIMM aKTepuMa. 3a Taj je3uK AJIeKca Kaxe JIa je ,,je3UK CIIaBEHO-CEPIICKH,
TO jECT CPIICKH, HO IO KILMKEBHUM TpaBwiama yriahen u uzoopaxen” (JCII 1830: 20)7 u
TO je nmedpmHMIMja 3a Tazga Mapka. Kama Mwutu objammaBa Kako je JIaKO TOBOPUTH
CJTaBjaHCKH, OH TO YMHU Ha CACBUM APYTadWji HAUHH:

Bugum ga cu npocrak! 3ap TH MECHHIL, [1a je TEIIKO OBaKO TOBOPHUTH, KA0O IITO ja JIymam?
CaMO CIIO)KHO TpOMMIIA] Hajiade, IOHEXe, NOHIEXKE, U Yy CBAKOM COCTaBy IO JBa TPH
OaranyjoHa WXOBa M axOBa ay3pyKOBaTH IIyCTH, ma Te Hehe HHM HajOOJBM ClIaBjaHUH
pasymern (JCIT 1830: 10).

VY cBery Crepujune npBe KoMeauje AJeKCHH U MUTHH CIIaBjaHCKH jeCTe Je3UK —
macka® m3a Kojer ce Kpujy ceOMUYHH M HEMOPAIHHM LMJBEBH, U OHHM 3aUCTA jeCy , INKOBHU
naxHor unentureta” (Auhenkosuh 2003: 41) koju cy ce ,,BepbasiHo npepyuimmm” (Dpajun
2006: 488). Huje, Mel)yTrM, BUXOB ClIaBjaHCKHU jeIMHU je3uK ¢ (GYHKIHMjoM Macke. Takas
j€, Y MI3BECHOM CMUCIY, U JeMYHH ,,HeMEeIKH’, T1a, MOXKa, © MUMO MHIIYEeBe HHTECHIH]E U
(mpocro)Hapomuu kKojuM ropope Mapko u batuh.

JemmuuH je3swk OoraT je pa3IMYNTHM TepMaHH3MHMa KOjH Cy, Ha OCHOBY
mperiieiane TuTeparype, y Hajsehoj Mmepu agantupanu win uckBapenu (Kmanh: 1961: 79;
Pamua 2007: 668). HakoH met ronnHa IpoBeIeHNX Ha 3aBoAy y bedy, oHa je, 4nHU joj ce,
CPIICKH je3uK 3a0opaBuia: ,,A Kako OM TO CPIICKM Ka3aja, KaJ OM Me MOj TaTHlia 3aluTao,
ja mobpa Cpnkumba mucam™ (JCIT 1830: 26). Y3 10, OHA HAPOIHM je3UK CMATPa HEIOBOJHHO
¢uHIM 1 GoraTiM Jia OM U3pa3uo MUCIH U ocehiama KakBe MOXKE MMaTH je[Ha MajaHavka
¢dpajaMna Koja HAKOH MET roJMHAa NpOBeACHHX y beuy, y unTamy JbyOaBHHMX poMaHa,
nopeau cebde ¢ ,,mpaBuM (pajaama u HajBehum gamama’: ,,O MoJIuM Bac TaTulle, y beuy ce
PETKO 4Yyje CpIICKH, CBe HeMelkH, U ¢paniycku. To cy Bam jesunu! KaJ roBope, MUCIUTE
MeJl UM Tede M3 YCTH. Ja )KalnuM jeJHaKo ITO M€ HUCTE Naiu Aa u Gpaniycku yaum” (JCIT
1830: 13). MehyTtum, TakaB je3uk 3a By HHje Macka, Beh je jeo ynore kojy oHa xuBH. Ta

" V3 mpumepe u3 murnpanux gpama Jopana Crepuje Ilomosuha mara je cxpaliennma 3a oxpeljero
neno (Tymauewe ckpaheHHIa Halla3u ce y3 HUTHpaHe U3BOpe Ha Kpajy wiaHka). CBH NpUMepH AaTu
Cy TpaHCKpHOOBaHO y CKJIQJy ca CaBPEeMEHHM IIPaBONMCOM, KaKO MpeMa YIyTCTBHMAa A.
Manenosuha (1979), Tako ¥ Ha OCHOBY JOcCaJallikhe MpaKce y OKBHPY IMpojekTa Maruie cprcke
Tucyu npeocmanoaponoe nepuoda Cpnckoz KrudiceeHoz jesuka u mwuxoea oena (B. Ha TpUMEP
Comnapuh 2013; Marapammesuh 2013; Kenrenarn 2015).

8 TepMmuH jesuk — macka yBOAM ce IO y30py Ha mocTojoh TepMuH ume — macka koje Crepuja
KOpPHCTH y (DYyHKIHjU HOMHMHAJIHE KapaKTepu3alyje, CBOjeBPCHOT NMeHa C KJbydeM, Najyhu riaBHOM
jyHaKy oBe KOMeJHje, Kao IICEyIOHUM II0 CONCTBEHOM n300py, npesume 'omuh (Paxun 2007: 670).
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yimora, Kojy je cama cebum pomenmia, ICTUMHYHO M 300T yckpaheHOr MOTIyHHjeT
obOpazoBama (AnhenxoBuh 2003: 92-93), maje joj 3a mpaBo Aa MHUCIH Kako je 0oJpa |
y3BHILICHUja O]l CBOjUX BpIIMAKUIKa T€ Aa joj 300r Tora M NpHnaaa HemTo OoJjbe U
y3BHIICHUjE, Ka0 IITO je NPHIOLUIM OapoH 3a KOjer y jeIHOM MOMEHTY Kaxe ,.caM
JladhonTeH Huje Morao OuTH TakoB kajaa je mucao Hatypmenra” (JCIT 1830: 50). Camum
TUM HH H-CHA JbyOaB HE Moxe OMTH 0OW4Ha, ,,ipocTa” — OHA AJeKCy JbyOH Kao ,,Jluauja
Jlayzeca” (JCII 1830: 54), u mucnu na ra je omuumHmia kao ,,Curxapaa ['enosesa” (JCII
1830: 44).° Ami, Ma kaKo OHa JKelleNa Ja ce TOHAIA 110 MOJETy KOje HATa3d y POMAaHMMa:
»Ja Helly mohm 3a apyror, Makap Me OTall M LBUHTOBAO; jep je OOMYHO y poMaHMa, 1a
JoyOOBHHIIN HajIIpe cTpanajy, ma nocie na ce yamy (JCIT 1830: 35), Ha moBpmuHy, Kako
npumehyje u C. Arbhenkosuh (2003: 93), nnmak n3buja caH mamaHadke IEBOjKe: ,.Ja cam
MCTHHA Ha MJIOTO MECTH] YUTaNa, Na JbyOOBHUIM HUCY TAKO 32 CBaA0y MapHIIH; HO ja OIeT
oBJie cacBuM npyrojaue oceham™ (JCIT 1830: 39).

3akipyyak 1a HHBO OJCTYyIama OJf HAPOJHOT je3MKa yKa3yje Ha OJCTYMame OJ
MOpaJIHE HOPME HWIIAK je MPECTPOr, jep ce 3a JeNuIly, YMju je3WK CBaKaKo OJCTYIMa O]
HapOoJIHOT, HE MOXKE TBPAMTH Jia jé MOPaIHO JEeBUjaHTaH JHK, MaJa je cBakako HecpehHa
360r HECK/Iaga CBETa y KOjeM JKHBH M CBeTa y KojeM OM Boiena xa Oyme™. JenmunHa
je3nvKa KapakTepHu3alija MOXe Ce TYMauuTH U Kao MHUIIYEB OTKJIOH O] CBAKOT THIIA je3UKa
KOju OWUTHO OJCTyHa OJf HAPOAHOI je3WKa K OTIOP MpeMa TOj BPCTH KYJITYPHOT
oJlHapoljaBama BaCIHUTAHEM Y IyXy CTpaHe KyIaType.

MapkoB jesuK TaKk, ¢ HEKONMKO (DOHETCKHX claBeHocpbmsama'l, rotoo je
HOTIYHO YHCT HapoOJHM CpHCKU je3uk. OH je 4OBEK M3 HapoJa, yCIEIIaH TProsall,
3a0pHUHYTH OTAIl KOjH C€ YECTO JKaIKM Ha TO KaKO HE pa3yMe CONCTBeHY hepKy W Herojayje
300T" (bEHOT YUTabha PyMaHd, KAKO UX OH 30Be, I1a YaK KOpu cede IITo je Jenuily yonuTe u
cnao y beu. Asiekcy HuIta He pasyme W 300r Tora Muciv ga oH W Huje CpoOun. Mnak,
ICrOB OJHOC MpeMa CpICKOj rpaljaHCKO] CpPEeauHH Yy Tajamimboj AYCTPHUJU jecTe
amOuBasieHTaH. To ce BUAM W3 YMIHCHHIIEC J1a OH CBOjy hepKy HHUje OCTaBHO Ja CeAaH KOJ
kyhe Beh joj y nmpBoM 3ajeTHHYKOM I10jaBJbUBamYy Kaxe: ,,Moja hepko, 3ato cam te y beu u

°V Jemmanny nexrupy yuum cy Ilunep [Friedrich Schiller], Kmaypen [Heinrich Clauren], Ceppantec
[Miguel de Cervantes Saavedra], Mapmonren [Jean-Frangois Marmontel], Yoke [Johann Heinrich
Daniel Zschokke], Koueby [August Friedrich Ferdinand von Kotzebue], ca cBojum jyHanuma Mopom
u Amanujom, Jlugujom u Jlay3ecoM u ocTanuM ,,[IpHHIECAMa U XEJIJOBUMA” ca YUjUM XKMBOTHMA M
JpyOaBUMa JennIia Iopenu CBojy Jby0aB mpeMa AJIeKCH.

10 71. MiBarwh roBopu o mopemelieHo] KOMYHHKAIHjH ,,A3Mel)y CBHjeTa CTBAPHOCTH ¥ CBHjETa TeKcTa”
(2007: 13) y Crepujunum KomMearjama yorre, 10Kk M. @paju uctude Ja ce \HXOB 3aIieT CBOM Ha
»CYKOO KOMHYKHX jyHaKa ca CTBapHOIINY M FHXOB HEyCHeX Ja Kpo3 Taj CyKoO H3MEHe CBOjy
cynbuny” (2006: 487).

1 CnaBenocpGusMu Cy ,MEMIOBHTH OO/IHIN HA (OHETCKO-TEKCHIKO-MOP(OIONIKOM IIAHY” KOJH CY
ce BpEMEHOM CTaOMIIM30BaJIM U ITOCTAIN OJUINKA CllaBeHOCpIIcKor je3uka (Mianenosuh 1978: 110).
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10C71a0, J1a TH HAy4MIm Kax ja Hucam morao” (JCIT 1830: 12)* ma 6u y wmcroj cienu
KacHHje M3pa3no HEeroJ0Bamke IITO HUje Haydmia ,,Kako ce TOTOBU pydYak, Kako Tpeba OuTH
Jno0pa rasmapuia ¥ Kako Bajba JIelly BOCIIUTaBaTH , T€ KOHCTaTyje Ja joj je ,,beu cacBumM
00puHo Mo3ak” (JCIT 1830: 13—14). JacHo je na je y beu Huje mocnao u3 xkejbe 13 HEroBa
Jemuma Oynme oOpasoBanuja on Oyayher Myska, Beh ce BepoBaTHO Hajgao nma he Kao
mIKojoBaHa Hahu ceOu paBHOT, MOXaa U y beuy, u Tako cebu 00e30equTH 60JbU KUBOT.
MoryhHoCT koja ce oTBOpwWIIa, 1a My OapoH OyIe 3eT, BPJIO je JacKaBa, u Ipe] lOM OBaj
Tpe3BeHH nqoMalinH Kao Ja 3aTBapa O4u, a CeM TOra, leMy ce y4HHHU U 1a he ce, KoHa4YHO,
hepkuHo 1IKoNMOBamke y beuy BuIillecTpyko HCIUIATHTH, a y3 To u Jenuua he mpoxuBeTn
CBOje cHOBe. BepoBaTHO y TOMe Tpeba TpaKUTU pasior mrto MapKo Tako JIAKO IMOJIeKE
npeBapH, a He ,,Kako OU ce yIOBOJBMIO e(PUKACHOCTUMA MHTPHTe, KaKo OU Ce JTHMKOBUMA
Bapanmia oMoryhuna ycnemrHuja akTiBHOCT y 3amiery”’ (Arhenkosuh 2003: 202).

batuh n Mapuja cy Bpiio Majo 3acTylubeHH y Tekcry komeauje (cera 10%
ykynHor Tekcta (Pomuesuh 2004: 70)). IbuxoB je3uk je YMCT HApPOJHM M OHH JI0Ja3€ Kao
n30aBuTesbH, 3aXxBasbyjyhu Kojuma je xaractpoda cnpedena. [Ipurom, baruheB nuk HU y
JEHOM MOMEHTY HE OJICTYIa O]l KOHBEHIIMOHAIIHE CIIMKE YECTUTOT U MPHUCTOjHOT Miiaauha,
KOju ca 3axBajHONINy M 0€3 UMaJio Hero[0Bama MPUXBaTa JICBOjKY KOja My je oay3eTa ma
BpalieHa, M Koja 3a Iera 1ojia3u HeBOJFHO, OTBOPEHO IOKa3yjyhi HaKOJIOHOCT mpeMa, cajia
Beh packpuHkaHoM, peBapanTy. Kazia ce y3my y 003Up OBe YHHbEHHIIE, MOTY CE IOBECTH y
nHTake mberope Hamepe. buhe na JenmumH mupa3s rapantyje meroBy cpehy y Opaky. C
Ipyre cTpaHe, Mapwja, Koja CBOjuM JTojlackoM 00e30elyje i yOp3aBa pacmuiet (roOTOBO Kao
deus ex machina), je3ukoM o/1aje HEypaBHOTEKEHY U JA€30PHjeHTHCAHY 0CO0Y, KAKBOM jy je
YUHHMIIA AJleKCHHA cBUpena oOMaHa. — Ca CTaHOBHINTA TEMeE, OBO j& BaXKHO Ka0 KOHTEKCT
6e3 Kora ce He MOXKe Y TIOTITYHOCTH carjieiaTH AJIEeKCUH U MUTHH je3UK — MacKa U lbUXOBO
W3/IBajambe U3 3ajeIHUIIC.

IMonurnocuja Iloxonoupene mukée 3aCHUBA c€ HA YETHPU MANOMA: HAa HAPOIHOM
je3WKy KOjUM TOBOpe ,,IO3UTHBHH jyHamy~ KoMenuje, Ha (paHIyCKOj M HEMadKoj
¢pazeonoruju, koje Pema ynosHaje npexo Cape U 10BOAU UX JI0 TPOTECKHUX H300JIMUECH:a,
u Ha BeoMa cnennpuyHoj GYHKIMjU PyxkuumheBor craBjaHCKOT je3WKa, CHa)KHO
00eNeKeHOT KJIACHIIMCTHYKUM MOETCKUM PEKBU3UTAPHjYMOM U, Haj3all, Y HajMamkOj MEpH,
aJIM KOMEMjCKH e(DeKTHO, Ha CIIOBAYKOM KOjU Y HEKOJIMKO pyJAMMEHTapHHUX (pa3a Kopuctu
JoBaH.

Kao manzan maxu ¥ mapaiaky U3 KICTOUMEHe KoMeIrje Hajuenhe ce MoCTaBbajy
Capa u Pyxwunh u3 Iloxonoupene muxee (Anhenkosuh 2003:41; Hecroposuh 2011: 114).
Bbuxos cratyc, kao u mel)ycoOHH omHOC, MelyTuM, yKasyjy Ha TO Ja OBY Hapayeiy HHje

12 C. AnhenxoBuhi ykasyje Ha HHTEPECAHTHY YMI-CHHITY KAKO je yIIpaBo Mapko Taj Koju, y BHXOBOM
NPBOM 3ajeIHMYKOM I10jaBJbUBAIbY, CBOJUM KPATKHM peIUIKama IoMaxe JenIy 1a MoKaxe IITa je y
Beuy nayumna (,,A mra je To mBepmoBana?”’ (JCII 1830: 12) wm , Kaxku TH MeHH 3amTo 4uTaIn
oBaxose kwure?” (JCIT 1830: 13) u cit.) (2003: 199-200).
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Mmoryhe jacHo u HemBocMmucieHo moByhu. Capy mmcall IpencTaBiba Kao ,,JaHKOJIH3a KOJ
®eme”, u TO je cee mTo ce o Boj 3Ha (JCII 1838: s. p.). Ibem ummom ce TOTOBO Yy
MOTITYHOCTH OCJIatha Ha KyXumby. TeKk Ha Kpajy ce 003Hamyje Aa je OHa Ouiia KyBapHLa KoJ
rpoda u rpodune HIsapu (JCII 1838: 79), Te na je3nk npenyH KyJIHMHApCKE TEPMUHOJIOTH]E
NpOU3JIa3Hu OTyJa a He W3 YMILEHHIEC Jia je OHa, momyT Mure, yBeK IJIajHa, Kako ce y
auTepatypu yriaBHoM HaBoau (Anhenkosuh 2003: 42). OHa je, qakie, jeAHOCTaBHO ocoba
Koja y jeny u nuhy 3amcta BHIu cmucao xuBoTa. [lopen ,.kKyxumckor uanoma”’, Capux
JE3WK KapaKkTepHIy U jeTHOCTaBHE (YTIIaBHOM TagHO yrmoTpebibeHe) ppaHIycke dpase Koje
je Morya monmaMTuTH cayxehu y rocroackoj kyhu, a xoje 3a @emy mpencrapibajy BpXyHall
OTMEHOCTH. AKO OICEJHYTOCT jeJIOM IMoKa3yje camy cymtuHy Capunora 6uha v nmonMama
cBera, (paHIyCKH je OTMEHa Macka KOjoOM OHa Ty CYIITHHY JOHEKIC INPHUKpUBA WU
kynrusuie. CeMm tora, kapukupane Capune (pase mocrajy @emuH ,,ppaHIlycKu” je3HK.
Honymre, y Be3u ca CapoM IMOCTOjU je[HA CUTHA HEJIOTMYHOCT: OHA je KyBapuIla Koja, Kajia
Pyxuunh Ha mweHy unejy aa ce oxenn demom kaxe ,,Hebo miade, 3emsba ce oTBapa ja
Xeky0y y o6jatja mpumu” (JCIT 1838: 44), pasyme je3uk KIACHIIUCTHYKE MTOS3HUje U HEroBe
aHTUYKE MOTHBE, T€ CXBaTa Jia OH anyaupa Ha PemuHe rogune. Takohe, HemTo KacHHje
caMOCTaJlHO MOKasyje Jia 3Ha 3a Be3y usMmely Bynkana u Benepe, npu uemy Bpiio eekTHO
®emy nopenu ca Bynkanowm, a Pyxwunha ca Benepom:

Capa: (...) ja ©MaM jeaH BpJIO JIEN IUIaH, a y3MeTe TOCHojy o Mupud 3a sxeHy.

Pyx: Xo, xo, xo! Hebo miaue, 3emsba ce oTBapa, Aa XekyOy y objatja mpumu.

Capa: Mucnute B, Iii je OHIa y roguHa? Tpeba na 3HaTte MOH(ppep, a Cy yIOBHUIlE Kao
3€JICHO INOJbE, IITO BHIIIE C jeJIHE CTpaHe rope, TO BehMa COK Ha JPYroM Kpajy MyIiTajy.
Taxo ¥ eHe; ITO BUIIIE TOANHA UMAJY, TO jaue ¥ CHUITHH]jE Jbyoe.

Pyx: A xax amopern noly Ha TOBjelIdeHHje, W KaJ ycxTeM BeHyc mojatu, W Kag MH
I'panuje BooOpakenuje 00y3My, TIu je OpUrHHAI?

Capa: E, HHje HEero jomT mTOroA, BM He 3HaTe, KakaB je O0no BynkaH, mak mra je ¢ammio
Bamoj Benepu. Jectn u nmutu MoHdpep, jeCTH M MHUTH, TO je JbyOOB; MaHHTE ce BalIM[X]
I'paunja u Boruma (JCIT 1838: 44).

YKOJIMKO ce NOIITYje KIacCHIMCTHYKa Tpaauiuja, Capa ce MOXKe OMCTOBETHTH ca
HPUIIPOCTUM CIYT'OM KOjH YMHHU CBE HE OM JIM HEroB TOCIojap JOLIao JI0 CBOT LUJba,
Hajuenthe o pyke miazie u siene aeBojke (Pomuesuh 2004: 101). To 6u onna 3HaunIO 1a je
Pyxwnunh Taj xoju je cBe ocmmcimo, a Capa je meroB momohumk. M3 oBor 3aksbyuka
MPOUCTEKJIO je TyMauewme 1o KojeM je Pyxuuuh y [Tokonoupenoj mukéu ucto mro 1 6apoH
Tomuh y Jlascu u napanasicu. OnHOCHO, ako je Anekca kpewpao Juk Oapona ['onmha 3a
notpebe cBoje mpeBape, oHma je m CBero3zap Pyxuumh kpempao JHK KIACHIIMCTHIKOT
necHuka Cajaro3apa Posuunya ¢ ucrom Hamepom (Anhenkosuh 2003: 46—52). MehyTum,
TEKCT ynyhyje Ha Apyraduju 3akjbydak. Pyxuumh ca crieHe omia3d Kao KIACHUITUCTHUKH
MIECHUK, Oarl OHaKo Kako je Ha By u crymuo (Xpuctuh 1977: 82; Crojanosuh 1981: 210;
PomueBuhi 2004: 114; Pamomuh 2006: 31-35). OBme ce HEroB CIIaBjaHCKH CaMoO
CEKYHJIapHO jaBJba Kao je3MK — MacKa BapaJile, a IpuMapHo, y Hajsehoj mepu, Pyxuunhen
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ClTaBjaHCKH Kao, yoctanoMm, u ®eMuH (paHIyCKH jecTe Macka AyOOKHX YHYTpaIllbUX
Kynmu CrepujuHHX jyHaka. M mopem decto rpyde je3swmdke KOMHKE, 3aCHOBaHE Ha
Hepa3yMeBamy M HE3Hamy, cilaBjaHCKM je3uk 3a Cserosapa Pyxwuumha u ¢paHumycku 3a
demy jecy u npojekimja 00JbET CBETa KOjeM CTPAcHO TEkKE, y KOjeM ce BIacTUTa Cyl0uHa
MOX€ CBECHO IPEOOJIMKOBATH M IMOMEPUTH 0J] OaHaHEe CBaKOIHEBHIIE, IIa U O BIACTHTE
JbYJICKE OTPaHMYEHOCTH. 3a passuKy o]l AJieKce, KOju Kao packpuHkaHu Oapon ['ommh
(npuBpemMeHo?) ondaiyje U UMe U TUTYJY U Je3UK — MacKy, Te YUCTHM HapOJHHUM je3UKOM
W3roBapa Nocieqmby permky ynyheny Mapuju:

Mapuja: Ax ja hy cBe OHOM XpTBOBaTH, KOjH Me je HYeCTH Jummo. Asekcal
A a te haBo Hocu (HampacHo m3ube) (JCII 1830: 61).

Pyxuunh ca cuene oanasu kao CsjaTozap Po3uumy, TparukOMUYHO 3aHET CHOM O
JIOBOPOBOM BEHILYy U IECHUYKO] CJIaBH, Kao 1To U Dema caMo MPUBPEMEHO HAIYIITa CBOjY
OTMEHOCT. MUTpPOBO pacKpHHKaBame Hera He JOoIUpyje, Kao Ja oAucTa Huje Kaiuda ,,Koju
je cayxuo y ayhany kojn Jenkwha u mrery yumuano” (JCIT 1838: 79). [omyt Jenuie, o
OCTaje BepaH CBOM caM03aBapaBamy M Macka My TpHpacTa Ha yuie. MMa TparukoMudHe
BEJIMYHMHE Y HeroBoj Haau aa he gocehin cnaBy u J0BOPOB BeHall 300T KOjUX je XTEO Ja ce
oxxerr DeMoM. YKOIUMKO U jecTe Bapaluiia, OH Ipe CBUX Bapa camora ceoe:

Po3uundy, TH gocjarsent OEIIYUCICHH BjeKH
[IpocnaBuBcja MEXIY YEIOBjCKH,

CrnaBa TBOja OCTaHEeT J0 KOHIIA,

Cnono6uscja naBposaro Bjenna (JCIT 1838: 83).

UzBecny Hemoymmiy noOyhyje W jenwHu nuK y Tepouyu Koju (pyHKIIHOHAITHO
KOPHCTH ciaBeHm3Me — Hotapom Mummh.™® TluTame je 1a 1M Cy CIABeHH3MH 3a Hbera
Macka, Ha OHAaj HAaYyMH Ha KOjU MX KOPHCTH AJiekca, a, TOTOBO CUTYPHO, CYNPOTHO
vunubetly M. Pamomuha (2006: 50), oHn He (QYHKIHMOHUWINY TIOMYT ClaBeHH3aMma Y
Kapaktepuzanuju PyxuanheBor muka. Mumuh Ha je3uk HakuheH claBeHU3MUMAa Tpela3u
Kana oqryun na Katumu uzjasu jpy0an:

Mumi.: I'ocrioguuHa, ja caMm J0cTa Bamly Jo0poTy, U Ballla Iper3pjaaHa KadecTsa y camohu
&l
yXKHMBao, U HUMa Ce JAUBHO, JaHAC je MpHIMKa 00jaBUTH BaM, Jla Cy MEHE IpeNecTH Balle

¥ Ha cmenmdmunoctn osor Crepujumor jymaka ykasyje 3. Hecroposuh, momcehajyhu ma je om
HCTOBPEMEHO M Bapaynna U pe3oHep. HaunnoM Ha koju je HoTaporr npeBapro kup Jamy Crepuja je
HCTaKao TeMy CBOje KOMEAHWje, a TO je pa3oTKpHBame IMOpoKa — TBpAWWIyka. Mummh je, nakie,
HCTOBPEMEHO U Bapajuiia (jep ycreBa IpeBapoM aa aohe 1o JamHHOT HOBIA, OJHOCHO MHpa3a) U
pe3oHep-ucLenuTess (MOITO ra je HaAMYIPHO TaMo Te je Jamba MHCIIHO Ja je HeroOeIuB — TPro.ai
Kake 1a he ma Hamume nmpudy o TomMe 'Kako je CpIICKO IJIaBa IpeBapuia rpedecko myapoct’” (2011:
102-105; 2014: 12).
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MpeyMUIIHO 00y3elne, u fa 6u OynymTe IIYacTHje MOjeé HECHOCHO Omio, kax Ou cynOyHa
MTaKOCTHO YCKPATHJIa C BaMH JTHE )KUBOTA JICIHTH.

Kart.: (y3ma[x]ue).

Mumr: Bu Buagure rocmoauyHa, Aa ja JbyOOB MOjy K BaMM JOCTa NPOCTO, U 0e3
yIoTpeOJbeHrja TEeKCTOBAa M3 pOMaHA H3pakaBaM; HO COTHM MHCIHM, TO Cy YyBCTBa
npupoanuja. O Bac Jakiie caja O4eKuBaM, CMEM JIM 32 I1eJI0 JKeJbH M0jOj HaISKAy aBaTu.
— Bu hyrure?

Kar.: I'. Mumuh, ja Bac kao pasyMHOT U oTMeHOT oBJie ['ocrionnHa 0cOOUTO MOYUTY]jEM.
Muymr.: Menu je oBo nocta. Ja 3Ham 1a HajBehum npunjarcTBrjama opae of Bamrer 1. Oma
HaJaTH ce MMaM, HO ITO3HATO je, ja ce TeK TakBa JbyOOB Kao 3HaTHAa HOYHUTYje, M Y TPH
yactn Pomana m3maje, rom je OpakocodeTaHWje Ha KakaB TOJA HauyuH mpunpeheHo Owmio.
[Iro je Buie oBakoBU[X] mpeyara, Bu 3Hate, TO je npujatauju Poman (JCII 1837: 39-40).

CaM0 HEKOJNMKO peIUIKa Mpe Tora, IOK, CBEHTYyalHO, paspalyje cBoj miaH u
pacnuTyje ce 0 MHpa3y, OH KOPUCTH YHCTH HapoaHu rosop (,,OH MHUCIH 1a je TO Hajoosha
npuivka 3a Bac Oynyhu na He Tpeba HoBana aati” — kaaa ropopu o Kup Jlumu, a ogmax
HAKOH TOTa W ,,Je Jii MCTUHA Ja je Tako cupoMma?” — Kaja ce pacluTyje 3a MaTepHjaTHO
crame aeBojunHor oma (JCIT 1837: 38)). la je pedy o je3swmky — Mackd MOIJIO O ce
3aKJbYYMTH YIpaBo 300T Harine M H3pasuTe npoMeHe ToHa. OBO, HCTOBPEMEHO,
CHTHAITM3HpA 1A je BeroBa 3ajby0JbeHOCT HEMCKPEHa U y IOTIIYHOCTH CBeJlieHa Ha (pa3y (B.
PomueBuh 2004: 125, 185). C pmpyre crtpaHe, KapakTepu3amuja jmka Kartume kao
jeIHOCTaBHE, CKPOMHE, MOCIYIIHE, [a YHEKOJIMKO M MPHIPOCTe JEBOjKe, OTBapa
MOryhHOCT M Jpyrauujer Tymauerwa. [IpoMeHoM je3uka, Muimuh UMIUTHIHpa MPOMEHY
omHOca Mel)y BIMa U TO YMHH TaKo J1a Ha jeJHOCTaBHY JEBOjKY OCTaBH HajayOJbH YTHCAK —
O]l TOHA NpHjaTesba UK cTapujer Opara koju KaTuuu OprmKHO caomiTaBa O4eBy OJUIyKY Jia
je yna 3a ocrapesnor Kup Jumy, Mumh npomeHoM je3uka mpenasu y yjory Jby0aBHUKA
KOjH 4e3He.

MautoOpojHH ClIaBEHH3MH KOjH C€ jaBsbajy y KaTHUHHOM roBOpy, ¢ APYyre CTpaHe,
MOTTI OM CBEIOYMTH O ojApeheHOM THIy BacluTama W oOpa3oBama (kenu na Oyne
socnumana, oHa ce obecnokojasa, noyumyje Mummha) Koju By YMHE IIO0JUIOKHOM OBO]
BpCTH yaBapama. Harmamasajyhu na ne ynorpebsbaBa TekcToBe M3 poMaHa, Mummh jacHo
MapKHupa 1 MOTEHIIHjTHI NU3BOP CBOjUX PEIUINKA.

*k*k

Ilokazano ce Ja CTCpI/IjI/IHa ,,CB€Ta l'IpOMCHa”14 oAuCTa IpPOKHMMa CBE BHI0BC

HErOBOT CTBapajialliTBa, Ma M OHE KOjU C€ y HAylH, TOMYT PaHWX JIPaMCKUX Jela,
YIIIaBHOM TIOCMATPajy Kao IeNuHA. Je3udka MmoJmriiocuja y Jlasicu u napanasicu pa3ivkyje
ce ox oHe y [loxonoupenoj muxeu u Tepouyu. Ilputom, BepyjemMo ma CymTHHA IpodiiemMa

4 OBy cunrarmy Crepuja xopuctu y mecmu u3 Jasopja ,,CIOMeH IyTOBamba 10 TOJGHUM IPEIeTIMa
Hynasa” (2010: 149).
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HUje Ha OINO3WIMjH NPUXBATAke — ONOALMBAIC CIABEHOCPIICKOT jE3WKa C FHETOBHM
0coOeHOCTHMA Y ONHOCY Ha HapoJHE TOBOpe. Je3wdka IONWriocHja Ha AyOJbeM IUIaHy
3HaYeHha, CMaTpaMo, OLPTaBa KyJITypy Koja ce yHyTap cebe moaenuia, u 300r Tor ciaabo
pa3yMJbUBOT cliaBjaHCKOr ¥ oaHapolyjyher Hemaukor, amum u 300r npHmpocte
OTPaHMYEHOCTH HOCHWJIAlla HApOJHOT uanoMma. JemaH KyJNTYpHH oOpasal, O3HaueH Kao
CJIaBjaHCKH, IIpecTao je Ja (YHKIHOHHMIIE Kao CpeJCTBO KOMYHHKAaIlMje U IIOCTao je
CpeAcTBO oOMaHe, Kao IUTO M JeJIMYMH HEMayKO-CPIICKH OTKPHBA KYJITYPHO IOJIyTaHCTBO
ocobe Koja je HaIyCTHIa BIACTUTY KYJITYpY, allil HHje Y IPaBOM CMHUCIY T€ pEUd YCBOjUIIa
crpaHy. McToBpeMeHo, je3nyKa MOJIUIIIOCH]ja II0Ka3ana ce Kao INI0JOTBOPaH H3BOp HE caMo
XYMOPHHUX HECKJIaJa ¥ Hecropasyma, Hero u kao 1obap, GyKIMOHaIaH MOKpeTad paambe.
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HEMAUYKE U CPIICKE IIPUYE O BAMIIUPUMA Y XVIII BEKY

In the year 1725, Viennese newspapers Wienerisches Diarum published the first news about
the occurrence of vampires in Serbia. The news is followed by the reports made in 1731 and 1732 by
Austrian military doctors Glaser and Johann Fliickinger. Fliickinger’s report Visum et repertum was
published and many times reprinted in the writings about the existence of vampires between 1731 and
1734. In this paper, the reports of military doctors are viewed as encounters of two cultures, different
in many ways: German, written, represented by the members of Austrian military, and Serbian, oral,
represented by the Serbs who witnessed the occurrence of vampires. Austrian military doctors wrote
in facts about what they had seen (about the condition of exhumed corpses); Serbs “spoke” in
translation, as a collective who defends their beliefs. The following aspects are analysed: onomastics
related to ethnicity of the inhabitants of Medveda and their language, Serbian personal names and
words in German text, as well as the description of customs.

Key words: vampire, encounter of cultures, German culture, Serbian culture, customs,
belief, Serbian language in German text

Haxon mro je 1717. ronune Eprennje CaBojcku 3ayzeo beorpan, yBex HemupHa
rpanuna u3Mely JBe BEJIMKE HMIICpHje MOMEpPHIa Ce Ha jyr y KOPUCT Xa030ypiike
Monapxuje. Cuiia moOeHHIIa y OBOM paTy HaMmepapaja je Ja HOBOOCBOjEeHE TEPHTOpHje
YKJBYYH Y CBOjy JpiKkaBy, Koja je mobuna ume Konigreich Servien (Kpamesuna CpGuja), a
Ta BOJHO-TIOJIUTHYKA TBOpEBHHA Tpajaia je o [loxapesaukor (1718) mo beorpaackor mupa
(1739) n ponmpana no Huma, ykmyayjyhu Kucnssero, Measehy m Cramah, Tomormme
OWTHE 32 BeCTH W pacipaBe o Bamnupuma. Jleo Hactojama Xa030ypiike MoHapxuje na y
CBaKOM IIOTJIe/ly ypeIH IIPWIMKE Ha TEPUTOpHjaMa Koje je 0CBOjHIIa, OMIIO je CHCTEMaTHIHO
NPUKYIJbAE 110JIaTaKa O 3eMJbH U CTAHOBHHUILITBY, a Y TOM KOHTEKCTY 3aIlo4eTa je ¥ Ipuya
0 BaMITMpHMa, KOja c€ 3aTHM pallupHia Y HEMayKoM T'OBOPHOM IOJPYYjy U KyJIMHHHUpaIa
y T3B. Jlajrmumikoj BaMIupckoj 1edaTw.

PexoHCTpyKIIMja XpOHOJOTHje 3BAaHMYHUX M3BEIITaja M KIHHra O BaMIHPHMa Y
Cpbuju m3rmena omako. Hajpammju wm3BemTaj o Bammupuma y KpameBunu Cpbujn
mrammad je y HoBuHama Wienerisches Diarum 1725. mon wacmoBom Konuja jednoe
nucmena uz Ipaduwmanckoe oucmpuxma y Yeapexoj (Copia eines Schreibens 1725).% Mza

! kleutmaj@gmail.com
2 Tuxomup Bophesuh (1953a: 152) naomu npesox npuue o Ierpy Ilnorojesuhy us Bpemena (4.
anyap 1932), a tamo ce TBpau na je BecT o mosammupemy [lerpa IlnorojeBmma y KucmmeBy
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HeoJpeljeHOT HacJIoBa CTOjU BECT O CMPTH YoBeka mo mMmeHy llerep [lmorojeBur, koja je
u3a3Baja y3HeMHpeme Mel)y MmemranuMa cena KucmibeBa y paMCKOM OKpYyry jep cy
MOKOJHUKAa CMaTpajHd KpBOIIMjOM, a TakBe ,,0HH (Memwtanu Kuceswea) 30By Vampyre.
Wienerisches Diarum, koju ce cmarpa HajcTapHjuM HOBHHaMa y CBETY KOje jOII yBEK
u3nase (ox 1703. mo mamac, mox u3MemeHuM HaciaoBoMm Wiener Zeitung), usnasuo je y3
onobpeme nBopa Xab30ypra, Te je cBa AMHACTHYKA JellaBama MOMHO NpatHo. M3y3eB
BECTH O yXKOj M IIMPOj LAPCKO]j TIOPOJUILM U cHHCKa yMpiux y beuy, mano je nsBemraBao
OBaj JUCT O IPYruM (CBaKOIHEBHMM) 30WMBamMMa y TPECTOHHIHN, alld je 3aTO JOHOCHO
MHOTO BECTH M3 IIeJIOT TaJga 3HA4ajHOT M MO3HaTor cBera (Amepuka, Adpuka, Bemmka
Bpuranuja, lancka, Uranmja, Mahapcka, Hemauka, ITosscka, [lopryran, Pycuja, Typcka,
Xomannuja, ®panmycka, IllBajuapcka, I[IBeacka, Ilmammja). I'pagmmka, Kucesbeso,
noBammupeHn mokojHUK Iletep [lnorojesun (wnu Ilerap bnarojeBmh), caxpamuBame 1O
pankoM o0Wuajy M pacKomaBame rpoba, clajbuBamke MPTBalla M0 yCTaJbeHOM O00HYajy,
3ajeTHO Ca CPIICKUM peurMa non, ONAHKU W 6amMnup — IITO CBE 3ajeJIHO MACHTU(DUKYjE O
Beua ynasbeHe KpajeBe U HEMO3HATE JbY/IC, U J1aj€ BEPOIOCTOjHOCT M3BEIITA]Y — IOCIICIH CY
TaKo y BEJIMKH CBET.

Crnenehun moxymeHt je usBemrtaj [nmasepa (Glaser), doBeka Koju je Kao CBOjy
TUTYNy HaBeo ,,physicus contumaciae caesarea™ u 6uo nocnan u3 [lapahuna na uctpaxu
MHUCTEpHO3Ha ymHpama y cemy Menseha na Mopasu. Hctpary je obasmo 12. meremOpa
1731. ronuHe U y CIy>)XOSHOM H3BEIITAjy HANKCAo Aa Kyry HHje HaIlao, ajld Ja je Hallao
BaMIIMpPE, WK BEpOBake y MOCTOjake Bammupa. CMaTpajyhu 1a Hema Apyror HadyMHa Ja
cmupud MensehaHe, koju Cy mnpeTwnu na he ce ucenuTH, [nasep ce OMIy4Ho Ha
eKCXyMallMjy U U3BECTHO JIa je Halllao HeKa Tella MOKOjHHKA HepachaJHyTa U ca TparoBMMa
KpBH. [11a3zepoB u3BemITaj 0cTao je y apxuBuMa beda, HEMo3HAT CyBpEMEHO] jaBHOCTH, a
3HayYajaH je u3 JBa pasiiora: o0jallmaBa HHTEPEC ayCTPHUjCKUX BIACTH 33 MACOBHHjE CMPTH
y Cpbuju (cTpax o Kyre, Koja ce mpeHocuia ca tepuropuje Ocmanckor LlapcTea) u 610 je
OCHOBA 3a JIpyrH, OOMMHHjM M TIO3HATH]H M3BELIT4j O I0jaBU Bammupa/kyre y Mensehu
(Hutterer 2011).

be3 o03upa Ha TO &a 1M ce Jiekapy napahMHCKOT KOHTyMalla BEpOBAJIO WM HUje,
CTBap je ounTo cxpaheHa 030MJBHO M NMOJUTHYTa Ha BUIIM KOMaHIHW HUBO jep je Beh 26.
janyapa 1732. y Beorpan crurao usBewraj koju je notmucao Joxan ®aukunrep (Johann
Flickinger). Y Mengely je, no Hapeljemy BpxoBHe koMaHe y beorpay, mociata yurasa
eKcIieInIja, Kojy je mpeaBoauo JoxaH @DIuUKWHTEp, BOjHU JieKap y MyKy OapOHa
®dupcrenbamria, a cadyumaBadd Cy je: JBa BOjHA JieKapa HIDKEr paHra, aBa odumupa
(mopyYHHK W 3acTaBHUK) U3 Iyka npuHIA Anekcanapa Buprembepmikor; ma 3atum cy
npucyTHH Owmnn cranahku kameran xajayka [opmmh (Gorschitz), Hekn HenmMeHOBaHH

oGjaBibena y nmcry Vossische Zeitung. Jlucr Vossische Zeitung Huje Mu foctyman, a Hemam
objamimbeme Kako je JIOUUIO J0 OBOT HaBoaa. Y Apyrom cBoM wianky T. Bophesuh Tauno HaBomu
Wienerisches Diarium xao usBop Bectu (19536).
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xanHal), OapjakTap W Hajctapuju xajaynd u3 cena. dnukuHTepoB mM3BemTaj Visum et
repertum (BuheHo m umcTpaskeHO) TMOCHAT je, MO YCTaJbeHO] TPOIEAYPH ayCTPH]jCKHUX
aIMHUHHUCTPATHBHO-BOjHUX BIacTH, y beorpam, ma wu3 beorpama y Finanz- und
Hofkammerarchiv, y Beu. OBaj u3Bemitaj 00e0aambeH je U BUIE MyTa MOMUbAH Y YYCHUM
pacrnpaBama, Koje ce y JUTepaTypH Ha3uBajy ,,JIajnuuinkoM BaMnupckoM nedaTom™.

Texkcr u3 Wienerisches Diarum-a mpeHeo je €BaHTreqHCTHYKH mactop Muxaen
Paudt y cBojy KmHry 00jaBjbE€HY HCTEe FOAMHE Kaja U BecT y Ocukum HoBHHama (Ranft
1725). Beh 1726. roguHe perneH3upaHa je JaTWHCKa PadToBa KmHra y jemHoj 30HMpIm
TEOJOMKUX cTBapu. HakoH Tora (1732) moMeHyTa je y JIajIIIUIIKAM HOBHHaMa BECT O
BaMTHpuMa (,,KaKo ce Ha3MBajy Ha WIMPCKOM je3WKY KPBOIHje ); Ta BECT je Y BUAY MUCMa
yrnyhernor npyckom kpasby @punpuxy Bunxenmy |, Kojum ce Tpaku Ja ce UCIIMTA I0jaBa
Bammmpa. Visum et repertum mocnar je npunny Kapiy Asexcanapy BupremOepmikom,
KoMaHzaHTy TBphaBe beorpan u uenor banara, y llryrraprt, rae je OopaBHO MOYETKOM
TOJMHE, T€ je Tako BecT o Bammupuma y Cpbuju mocrena y Hemauky (Ranft 1734: 2).

lomune 1732. y pacmpaBy ce yMmemiao IpeAy3UMJbUBH JIajIIUIIKH KHWKap
Agryct MapTuHH, KOjH je MITaMIa0 HEBEIUKY KEUTY Tyradkor HacioBa JJOKyMEHTOBaHO H
JeTaJbHO CAaOIIITEhe O BaMIUpPUMa WM JbYJACKAM KpBOMHjaMa KOjH Cy Ce OBE H
nperxoaHux roauHa nojaBwin y Kpamesunu Cp6uju (Acten-méRige und Umstandliche
Relation von denen Vampiren 1732).® Henosnatn pe1akrop 0Be KEIKHIIE IPEY3MMAo je
HoJIaTKe O BaMIIMPUMAa M3 CBHX JAOCTYIIHUX MY U3BOpa, ciienehn BepoBaTHO HHTEPEC CBOjUX
ynranaia (Ha3uBao uXx j€ pajo3HanumMa), Te je mybnukosao u Visum et repertum.

Ornacuo ce ce IOHOBO, APYroM KiuroMm, Muxaen Paudt (1734), koju je cmarpao
Jla je BeroBy NMpBY KibUry MapTHHH IUIarupao, a y3a CBe TO JKEJleO je Ja UCKaXe JPYyro
MUIIJBEEHE O TIOCTOjarby BaMIupa. Y OBOj KEbH3H MOOPOjaHO je M KPUTHIM MOABPrHYTO 20
6ubmmorpadckux Hamuca (KibUra ¥ 4wiaHaka) KOjU Cy ce I0jaBHIM Y KPAaTKOM BPEMEHCKOM
pacrony ox 1732. mo 1734. roaune, Hajehum memom y Jlajmuury — To je ,Jlajmiumika
Bammupcka aebara“. Ako Tpeba TPaXUTH HM3BOPE PACHPOCTPAEHOCTH PEUYH GAMAUD Y
MHOTUM je3ullMMa, OHAa OW HajrauHuje Omno pehm na wimaHak y OedykMM HOBHHaMa
Npe/ICTaBJba HajpaHWju NPOAOpP OBE CPIICKE pPeYM y HEMauKd je3WK, allk Jia je y ToMe

HajBHIIIE yeia uMana ,,Jlajmuika Bamnupcka jedara™.

s Bamnupu y Cpouju y XVIII eexy, beorpan, Ciy>x6enu rnacHuk, 2018.

* Huje Hamepa OBOT paza Ja Cce WCIMTAjy TYTEBH KOjUMa je 6amnup WINA0 1a O IOCTA0
uHTepHaMoHaHO nmpuxBahena ped. Ha moctojame wianka y Wienerisches Diarium-y u Ha meroBy
peuenuujy y @paniryckoj u Exrieckoj y Hac je npsu ckperyo naxmsmy T. Bophesuh (19536: 4), te je
ETOB Hala3 JONHHje IOHOBHJIO BHIIE ayTopa. PacipaBy o MOpeKity pedu gamnup CakeTo pesnuMupa
A. Jloma:“BaMnupu3am HHje CIOBEHCKH CHELUjalTUTET, aju je ped amnup (Hem. Vampir, ¢p., SHIIL.
Vampire) y eBpoOIICKe je3nKe yIa U3 cprckor y npsoj nojosuHu X VIII Bexa mocpenctBom Oedknx
HOBHMHA, KOje cy ce Owie pacmucase O HaBOAHMM IojaBama Bammupa.. (Jloma 2004: 54).
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Kpajem ucropmje Bammmpmsma y moba mpocBeheHOCTH MOXe ce cMaTpaTé akT
mapurie Mapuje Tepesuje, koja je mociama 1755. rogmae cBor mokrtopa Banm CureHa
(Gerard van Swieten) y MopaBcKy Ja HCIHTa CyjeBepHEe oOHYaje ClabHBamba yMPIHX.
Hapumnia je obuuaje 3a0paHuna, and y HEHOM aKTy pe4d 6eamnup HEMa HO ce
ynotpe6ibaBajy u3pasu: Oyx, gewmuya W magia posthuma, a Hema Hu moOMeHa O
Bammupuma y KpasseBunu CpOuju. YocraioM, y BpeMe Kaja ce CTporo 3alpamyje
npexomnasame rpodosa Hu KpameBune CpOuje Buiie HeMa, a ped gamnup Moria je outu
cMaTpaHa OIACHHM OXKHBJhaBamEM CyjeBepja. Mmak, m ped gamnup M 1M0jaBa TOM pedjy
O3HaUCHAa HACTaBJbajy CBOje Tpajalbe Yy pa3IHIuTuM oOmumuma (MCTopHje W
(heHOMEHOIOTHj € BAaMIIUPHU3Ma, (DHIIM, KEBIXKEBHOCT, MHOTOOpPOjHHU OJIOTOBH).

Kama ce ocraBe mo cTpaHH peIWTHO3HH, QHUIO30(QCKH, (KBa3W)HAYYHH U
30paBOpasyMCKH apryMEHTH IIOTe3aHH Yy JOKa3sMBamby IOCTOjamba/HEeNoCTOjarba
TajaHCcTBEeHHX Owmhia, Visum et repertum, TekCT Koju je mpermraMnaBal y MHOTHM HAIHCHMA,
MOXeE ce MOCMarpaTH — Kao eTHorpadckum JOKyMeHT (Mako OH TO M3BOPHO HHjE) U
TyMauuTH Kao CBojeBpcHa mpezacraBa o Jpyrom. Mako BehuM neinoM MHKOpHOpUpaH y
aukuHrepoB HU3BENITaj, 0BOMe Tpeba mpunoaaty u ['macepos onuc. Youasa ce y OIHCHMA
Bammnupa y KucnspeBy 1 Measehu cycper aBa 1o cBemy pasinumra cBeta. To je cycper iBe
paziIMYuTe KyINType: C jelHe CTpaHe je MmucaHa (M MHCMEHa) OJMYeHa Y MpPUITaIHHLIUMA
[apcKe BOjCKe U OHMMa KOjH Cy BbMXOBE aKTe KOMEHTapUcalId 1 npupehuBany 3a mramimy,
a ca Jpyre je ycMeHa mpeacTaBjbeHa CpOrMa 3aTeYeHHM Ha OCBOJEHHMM TEPUTOpHjaMa M
npeberauM ca OCMaHCKe CTpaHe rpaHuie. Paszinka Koje ux jene Mopaiu ¢y OMTH CBECHH U
jennu u apyru. IIpBo nHTame Koje ce MOCTaB/ba y MOKYIIAjy a ce ONMHIIEe KaKko Cy Ta JBa
CBeTa BHJENA jeJjaH JAPYror jecTe: Kako Cy ce cropazymeBanu. HekakBor mocpenHHKa,
MO3HaBaoIlla HEMAYKOT M CPIICKOT je3uKa, MOpajo je OMTH jep M3 M3BellTaja ayCTPHjCKUX
BOjHHX JIEKapa jaCHO MPOM3WIa3H Ja Cy OHH CaciyllaBald HOBOCTEUEHE MOJAaHUKE (KOjH,
HapaBHO, HEMA4Ku HUCY 3Hanu). [TocToje HemTo OIHUja CBEAOYAHCTBA O MPEBOAUOLMMA
y BojHO] Kkpajunu, Te ce MOXXe MNPETIIOCTABUTH Jia CYy MX BOJAWIM ca cOOOM M JeKapu
3aTy’KeHH 33 HCTPAKHBAME BAMIIHPA .

[Mpenm3Huju onuc cycpera OBHX JbYAM Pa3lUUUTUX je3MKa OTEXaBa W HeEjeTHAK
CTaTyC HUXOBUX CBEJIOYAHCTaBA. AYCTPHjCKH BOJHH JIEKapH IMHUINY YCTaJbeHUM MaHHPOM
CBOje aJMUHHCTpalndje W Hacroje aa norahaje NMpUKaky BEPHO M apryMeHTOBaHO, 0e3
Cy0jeKTMBHOI MHILbEHa. OBOME ce OHJa NMPUKJbYUYjy W PENaKTOpH KOju Cy NHCaHe

Kypuosurera paau HaBoauM 1a ce jour 1733. roauHe jenan ayTop 6aBHO €TUMOJIOTHjOM PEYH BAMITUD
(Ranft 1734: 14).

® Tomume 1728/29. KomucHja 3a peBH3M]y M peryilcame CPICKe HAPOZHE MUIHLHMjE ,je Takohe
TIPeUIOKIJIa Ja ce CBakoM KoMmaHayjyheMm obepkameraHy monend IO jenaH mojoduuup, nodap
3HaJlall CPICKOI M HEMAauKOr' je3WKa, pajiu Bohemwa KaleTaHaTcKe aAMHMHMCTpauuje ca PaTHuM
xomecapujaroM y beorpany* (I'aBpunosuh 1986: 116).
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U3BEIUTAje TPHIOPEMAl 3a INTaMITy, OJHOCHO NpHJarojaBaiyd IPeTIOCTaBILEHOM
MO3HaBamky IpeaMera cBojux umuraiama. CpOH ,,roBope” TMOCPEIHO, OHAKO M OHOJHKO
KOJIMKO je OWJIO 3amMCaHO/TIIPEeBENCHO y 3BaHUYHMM H3BEIITajUMa O Kyru/BaMIIMpUMA,
OJTHOCHO OHOJIUKO KOJIMKO Cy MM JOMyIITaau u3BecTHOlH. OHHM ,,rOBOpE™ Kao0 KOJEKTUB
KaJ MCKa3yjy BEpOBamE€ Jla Cy BaMIIUPW Y3POYHMIM W3HEHAJHE CMPTH BEIUKOI Opoja
JbyIH, KaJ1 3aXTeBajy J1a ce TpOOOBHM OTBOPE U Jja C€ Ha TAYHO IIPONKCAH HAUYMH MOCTYIH ca
HepaclaJHyTHM TenuMa, M KaJ IpeTe Aa he ce MCeIMTH YKOJMKO Ce He IMOCTYIH MO
BHXOBHUM 3aXTEBHMa; JaKie, OHU Kao APYIITBEHA IPyIa Ka3yjy cBOja BepoBama U CTaBOBE.
Ja cy 3ammcuBaHe/IpeBOleHE W3jaBe caciyIaBaHWX BHAM ce H3 (opMyiandja y
W3BEIITajuMa:

- MOJaHUIU Cy ce jenHornacHo u3jacHunu (,,haben sich die Unterthanen
einhellig resolviret®),

- ca CBOje CTpaHe Jaiu Kpatak oArosop (,.diese kiirzliche Antwort von sich
gegeben®),

- ceno ce xanu (,,Dorfschaft sich beschwéren®),

- Mengehanu kaxy (,,die Medwezer sagen”),

- npuuajy (,erzehlet®),

- jemHormacHo m3jaBmii (,.einhellig aussag™; ,.einhellig aussagen®),

- HajaBJpHBaO (,.erlauten lassen®),

- HEKOJIMKO JbYyIH Jkanmwio ce (,,haben sich einige leiite geklaget™),

- Ka)Xy TOpEeNIOMEHYTH JbYaH (,,sagen obgedachte Leute®),

- ucTO Tako n10aajy (,,fligen sie auch*),

- xajayk Jouna caonmrasa (,,meldt der Heyduck Jovitza®),

- Crana cama u3jaBuia (,,selbsten ausgesagt®),

- npema HeJBOCMHUCIIEHO] u3jaBu (,,nach dritklicher Vermeldung®).

Wnak, ¥ ca TMM OrpaHuuYeHEM, HAMETHYTHM HAaYMHOM H3BEIITaBabha, MOXE Ce
WITIUTaTH (M ,,IPEeBECTH’) TMOHEMTO O je3UKy, JUYHAM HMEHHMa H TOHOTpapCKUM
Ha3uBUMa, U obnvyajuma Cpba, OTHOCHO O jEJHOM CETMEHTY CPIICKE TPAJHIUjCKE KYITYpe,
nako Hema HazuBa CpOu WM cpncky HU'y jeTHOM CIIMCY KOjU Cc€ OJHOCH Ha ,Jlajrmiumky
BaMIIUpCKy nebary*. HoBe mogaHuke aycTpujCKH BOJHHU JIEKapy HE UICHTH(HKY]Yy eTHUUKA
HO MX Ha3WBajy jeIHOCTABHO: JbyaH WM nonanunu (gesamte Unterthanen), miro je cacBum
y CKJIaJy ca IMJbEM BOJHOT 10X0Ja (CTHUIIake HOBUX TEPUTOPHja M MOJAaHUKA Ha OMACHO]
rpanuiy). Usyserak je I'macep, koju nmire o Mensehanuma (,,Medwezer) u ceockoj
sajemunt (,,Dorfschaft®), anu oBu nenoBu mHEroBor M3BelTaja (M joI HEKH) HUCY YIIIH Y
OIUKUHTEPOB W3BEIITAj, 1A HHU y JONHHje TeKcToBe. MapruHHujeBa kiura (Acten-méiige
und Umstandliche Relation von denen Vampiren) y oapehemy jesuka mporuspedHa je: y
nucMy Koje je ymyheno y Antanopd, nokropy bajepy mumie ma BammuprMa Ha HIHPCKOM
je3uKy Ha3uBajy GeHOMeH Koju Ha HemaukoM riacu Blutsauger (wmu Menschen-Saugern ua
JpYyrUM MecThMa). Y MUCMY KOje je YIYTHO HEKOM y4eHOM JOKTopy O0apoH ox Korsuia,
3aCTaBHMK y IyKy NpuHIA Anekcanapa BupremOepiukor, makie, YOBEK CTAI[HOHHUPaH Y
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Beorpany, He MHOTO nmaneko ox mecta jporaljaja, mumie ma TakBe Aeser (xmepad) Ha3uBajy
Ha TypCKOM je3uKy Bammupuma. Jla 6u ce mpobieM Ha3WBa CTAHOBHHINTBA HOBOCTEUCHHUX
TEpUTOPH]ja jOLIT KOMIUIMKOBAO, Y YIOTPEOU je M TEPMHH payKil, alld caMo Kaj ce OJHOCH Ha
obuuaje: Ré&pischer Manier y Acten-maRige und Umstandliche Relation von denen
Vampiren. 3a6opasbern u npehyranu ['nmazep npumetro je u pauke nocrose (Rézische
Fasten), anu oHM HUCY HIOMHUILAHU Y IPYTUM CIHCUMA.

Mengehane, mel)yTuMm, HUKO HHje TMTA0 Kako cebe 30BY jep TO HHje OMIIo mpenMeT
UCTpare o BaMIuprMa. AKO W HHCY OWJIM IOCBE CHTYPHH KaKO Ce€ 30BE€ je3MK KOjUM ce
TpaHWYapu CIy)ke (WM UM TO HHje OWwio OWUTHO), BOJHH HCTPAKUTECIEH MOpAld Cy
NPUMETUTH KOJHKO j€ PA3UYUT O] FbUXOBOT, @ HEKOJHUKO PEYd M3 TOT ,,MITHPCKOr MU
,TYPCKOT* je3nKa HaBeJlM Cy y CBOjUM H3BemTajuMa, ocehajyhm, Baspia, na ux Huje Mmoryhe
CacBHMM aJIeKBaTHO IPEBECTH WITH JI0Ka3yjylil THMe CBOje NMO3HABakhe HCTPAXKUBAHE CTBAPH.
ITo yuectanoctu ynotpede u 1o 3Hayajy Ha MPBOM j& MECTy, HApaBHO, 6aMnup, ped K0joM
ce CIIy)Ke CBM IOMEHYTH CBEIOILM O MOjaBU BaMIIUPa U YYECHHUIIM CHOPA O MOCTOjamby WU
HEIOCTOjaby HEOOMYHUX NpuinKa. [1asep je y cBOMe M3BELITajy BEIITO CKOBAO U ped
vervanpyren, miro je O4MTO MPEBOJ Of nosamnupumu ¥ UHAUIHjA A3 je pasymeo 00Jbe 011
JIpyrux o yemy roeope Mensehanu. CBrMa je oAroapaiio Ja ce ,,0miiTe 9ya0°“ — 0 KoMe ce
CByZa IpuYa, a Koje Cce JIelIaBajio HerAe JAJICKO, y KpajeBUMa HEIO3HATHM IUICMEHHTHM,
YYEHUM ¥ pafo3HaNIUM Jpyauma y beuy, Jlajnuury, Antaopdy u Apyrae IOKIE Cy BECTH
JOMupajie — O3Hauyl HOBOM, Y CBOM (HEMaykoM) HeymnotpeOsbaBaHOM pedjy. CinuHy
MOTHBaIH]y (HEOOWYHA CTpaHa ped 3a 4yaHY 110jaBy) MMa M MOMEH omaHaka (,,0ppankic),
KOje je HaBOJHO, TPaXXHO ol cBoje keHe Bammup [lerap bmarojesuh. Kommko je peu non
(,,Popp*), o3HaKa 3a MPaBOCIABHOI CBEIITCHUKA, Ca 00jalIbCHEM Ja CE Pald O TyXOBHUKY
(,,Geistlich®), mpenocuaa YuTaorMMa ca HEMadyKOT TOBOPHOT TOApYyYja OOaBelITeHE O
BepoucrnoBectd Mensehana — temko je pehu, anu nopatak o ydemhy moma y caHanuju
MOBAMITUPEHUX TOBOPH Ja CYy HCTPAKHUTE/bM HMAaJd Yy BHAY YTHIA] [PABOCIABHOT
CBCIITCHHKA.

Be peun — bapjaxmap W Xxajoyk — OBJE W y JAPYTMM HEMAuyKuM CIIUCHMA ca
Tepuropuje BojHe rpanune, mo3ajMIbEHUIIE Cy U3 CPIICKOT. XajyKOM je Ha3UBaH IpaHuyap
IENIaK y CacTaBy ayCTPHjCKe BOjCKE, a M1033ajMIEHUIIOM OapjakTap HIKHM MOJIOXKa] Y BOJHOJ
xujepapxuju. IlpuxBarawme HasuBa xajoyyu (,Heyduckhen“) u 6apjaxmap (,.Barjactar)
ykazyje Ha To na cy Cpb6bu Ha Tepuropuju Kpassesune CpbOuje (n Ha BojHoj rpanmim)
ynoTpedsbaBalii  CBOjy TpPAAMIHOHAIHY JIEKCHUKY, & 3a HEBOJbY j€ MPHUXBATHIN U
AycTpujaHIl, KOjU Cy HEKAaKO MOpajl HMEHOBAaTH TPHIIAQIHUKE CPIICKE HapoIHE
MUWJINIIHAjE, BOJHUKE KOjU CYy ,,y’)KUBaIlM OjipehjeHe IMOBJACTHIIE KA0 HATpaay 3a BpPIICHE
BOJHHX TyXXHOCTH'* Ha TepuTopuju Bojue rpanmme (I"aBpumosuh 1986: 115).°

% Hajcrapuji noMen yrotpebe peun xajoyk y 0BOM 3Hauery (BOJHHKA IEIIAKa) Y CPICKEM H3BOPHMA
3abenexeH je 1706. (ynmopen. Muxajnosuh 1974: 708). M. Pan¢T npommpno je 3Haueme pedn Ha CBe
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HacynpoT HenpenwsHHM OApeIHMIAMA €THOCA, Y H3BEIITAjUMa ayCTPHjCKHUX
BOJHMX JICKapa JKMBH CBEJONM O3HAYEHH Cy WJIH Ka0 KOJNCKTHBUTET WIH Kao
3aHUMAambE/TONI0Kaj] TmojeauHna (mom, xamaHal), Oapjakrap, xajayk). Jlok xuBu cBemolm
noBamImupema HeMajy HMeHa (ca wu3y3eTkoM Karmertana [‘opmwmha/I'pomwuha), oHu
MOKOJHHUIIM KOjJH CY OWJIM TIOJ CyMEOM Jla Cy TOCTaId BaMITUPH MMEHOBAaHU Cy U Tako je
CTBOPEH MaJIHM CPIICKH MMEHOCJOB 0]l neTHaecT uMeHa (Byunna/Byuuh, [Nopmuh/I"pouh,
JexoBumia, Joakum/Joaxum, Jouma, Muwinna, Munoje, Munocasa, [1aBne ApHOHT/ApHOS,
[Terap ITnorojosuh, Pane, Pyxa/Pyxuna, Crana, Cranko, CtaHojka).

TONOHMMCKHM Ha3HMBH y JEKApCKHM H3BEIITajMa O BaMIUpHMa HaBoheHH Cy y
CKJIONy HEIPECTaHOT M Ma)KJBUBOI MOCMATpama CBera INTO Ce JeNIaBajlo Ha ONacHO]
TPaHULM, a YATAOLE KILHIe O BaMIIMPHMA Bajballo je Ta4yHO OO0ABECTHTH TIE CE OIacHe
KpBOIIKje TOjaBJbyjy. HaBenenum cy, mpwiraroheHm Hemaukoj oprorpaduju: beorpax
(Belgrad), I'paaumrancku auctpukT y Yrapckoj (Gradisker District in Ungarn), KucesseBo
ceno (Dorf Kisolova), Kocoso, y Typckoj Cpouju (Cossova in dem tiirckischen Servien),
Kparyjesar (Kragobaz), Menseha y Cpbuju Ha Typckoj rpanuim (Medwegya in Servien an
der tirkischen Gréaniz) wiu va Mopasu (in den Flup Morova), [Tapahuu (Parakin), Pamcku
quctpukt (Rahmer-District), Cramah (Stallada). Cyrepupa ce oBum HaBohemeMm nga ce
BaMIIMPH T10jaBJbYjy HETJE JaJIeKO O HaIleT (ayCTpPHjCKOT, HEMAdKoT) TIa.

['masep je ycTaHOBHO Ja CTAaHOBHHULM OOJyjy OX TPO3HHLE, 00JIOBA y rpyauMa U
HEYyXpameHOCTH, a TO je NPHIKCao pankoM mnocty. Kako merosa BH3WTa majga mocie
BEJIMKOT 00KMNHOT TIOCTa, 0YUTO je 11a je Ono mobpo obasemTeH. [locT moMUBE U 'y OTHCY
cMmpTH Ba Miaauha, Muinoja u Joakuma, koju cy Ouin Ha Hekom umenaany (Namenstag)
JeIHOr XajIyKa W3 celna, e ce mpoxapsbuBo jermo. HejacHo je o kakBom ce Namenstag-y
pany, a usBecHo je na CpOu HM Taja HU JIOLHMjE HUCY MPOCIABIbAIN JMYHU UMEHJIaH, Te
01 ce MOTJIO MMOCTaBUTH MHUTame: Aa JIK Ce pagi O KPCHO] CIIaBH, HECIIPETHO ,,IPEeBEACHO]
Ha aycTpHjcke obuuaje.

Hako momase onx HCTOT y3poKa — H3HEHagHe cMpTH Beher Opoja Jpyam —
Aycrpujaniin m CpOM pas3nuuuTo ce OJHOCE IIpeMa TyMauemy Iocienuna. Bojan
3BaHMYHHMIIHM CacTaBJbajy N3BEIITA] O NMperiiely eKCXyMHPaHUX Tejla U 'y leMy HaBoJIe: UMe,
CTapocT, Moji, OpadyHO cTamke M MECTO paHHjer OopaBKa, OKOJHOCTH y KOjuMa cy
NPEMHUHYJIM M BpeMe KaJia ce TO JECHJIO, I1a 3aTUM OIIUCYjy CTame JIela y APacTHYHUM
nojequHOCTUMA (MO3aK, cple, ryha, jerpa, cie3uHa, jKenyaal U LpeBa, Koxka, HOKTH) ca
HAarJacKoM Ha IPHCYCTBO CBEXE KPBU U CTEHEHY HCTPYJICIIOCTH Tella CaXPAmbEHOT.

VY mpukasuBamy ,,ropopa” Cpba y U3BemrTajuMa 0 BaMIIMpUMa YOUJbHBA j€ jeaHa
koHcTanta. OHHM ,roBOpe” Kao KOJIEKTHB KaJl HCKa3yjy BEpOBame Ja Cy BaMIUpU
Y3pOUHHUIN H3HEHAHE CMPTH BEIMKOT Opoja JbyIH, KaJl 3aXTeBajy J1a ce TPOOOBH OTBOPE H

craHoBHuke Meneelhe u Pane, mumyhu na je caciymame obaBibeHo ,,mit denen Heyducken oder
Raitzischen Einwohner des Dorffs Medvedia“ (Ranft 1734: 3).
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Jla ce Ha Ta4HO MPOIICAaH HAUYMH MOCTYNH ca HepachmaJHyTHM TelInMa, U Kaj rpete aa he ce
HCENNUTH YKOJHMKO CE€ HE NMOCTYNH IO KHXOBUM 3aXTE€BHUMa, NAKIE€ OHM Kao JAPYIITBEHA
rpyna Ka3yjy CBOja BepoBamba M CTaBoBe. EjieMeHTe ,,pallkor* BepoBama Yy BaMIIMpe
3amycaiy Cy NeJaHTHH BOjHHM Jsekapu. Ilo uckasuma caciymasanux Mensehana, mo
npuyYama y Koje OHM YBPCTO BEpYjy M IPHYAmEM MpPEeHOCe TI0 TepUTOpHjaMa Ha KojuMa Cy
HaceJbeHH (U3 ,,Typcke, ca KocoBa Ha aycTpHjCKy TEpUTOpH]Y) YMHpama HAaKOH KpaTke
Gosiectn Beher Opoja Jpyau MOry OMTH caMo TIOCIequla JielioBamba BamIupa, Oouha koja
moceyjy cnocoOHOCT na ce kpehy n3mMelyy nBa cBeta, 1a M3 MPTBUX IOXOJE KHUBE U HAHOCE
UM 3710 MCHCaBamkeM KpBH WIH JNaBjbemheM. Jbyacko Ouhe Koje Mydn BamImmuip W camo
MI0CTaje BaMIIUp, aJId M aKO jele MECO CTOKE KOjy CYy YCMPTHIIM BaMITUpH, WM CE Ma)ke
KpBJbY HJIM 36€MJBOM Ca BaMIHMPCKOI rpoda. Bammupu ce pacmos3Hajy Mo CBeXOj KpBH Ha
HepacIiaJHyTOM JIeIly, [0 HapacTamy KOce M HOKTHjy CaxpameHHX. IIpeBeHuuja je
TPaJMIHjOM YCTaHOBJbEHA: 3a0Mjame Kolla y Cple M CrajbuBame jema. Ha npumeHu oBor
puryana Cpbu uctpajaBajy u npere ja he ce KOJIeKTUBHO HCENUTH (Kao IITO Cy TO M paHHje
YMHWINA) YKOJIMKO CE HE MOIITYjy HUXOBH O0MYaju. ApPryMeHT je OHO BpJIO jak: BOjHA
komaHza Xa030ypiike MoHapxXuje HUKaKO HHje CMella HOBOYCIIOCTAaBJbEHY TIpPaHHUILY
OCTaBUTH 0€3 JbYJCTBA.

Muxaen PaH(T cacBUM je TayHO pE3UMHpPA0 Na ce paclpaBa O BaMIMpUMa
3aCHUBA ,,JICJIOM Ha cajyllaBamkby XajayKa WIN palKuX CTAaHOBHHKa cena Mensehe y
KpasbeBunn CpOuju, a JeioM Ha NOCMaTpamy, a 3aBpllaBa Ce MHULIUBCHEM Ja ,.lela
npHYa TOCHOANHA 3aCTaBHUKA HHje HUIITA 00Jba 0] Oajke 3a jkeHe™. Y CBUM THM CIIUCHUMA,
JbYZICKE KPBOITHje 00MTaBajy HET/e AaJeKo, Ha KpajihHM TpaHHaMa ,,Harer" (ayCTpHjCKoT,
HEMAayKoOT') CBETa WJIM J0Jia3e MPeKo rpanuile, mehy Jbyne KOju HUCY ,,MH* M KOJH CE Of
,»HacC* pa3iiKyjy ¥ 1o HeOOMUHUM O0HYajuMa.
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MOTHB JIEHOPE Y HEMAYKOJ ¥ CPIICKOJ YCMEHOJ TPAJIUIIAJHA
Y KIbPKEBHOCTH: TUIIOJIOIIKA BE3A TEKCTA 1 KOHTEKCTA
TPAJIUIIUJE

(1a npumepy 0anage Jlenopa I'. A. buprepa, cpicKkux ycMeHHX 0anaja o noxoaama
MPTBOT OpaTa U jeHOI CPIICKOT YCMEHOT NpeJama)

The folk narrative about a dead lover who returns for his sweetheart (the ‘Lenora’ motif) is
internationally widely spread. A German legend about a death rider — a dead young man who, because
of the lamentations of his beloved one, rises from the grave and comes for her — served as a basis of
Biirger’s ballad and it is artistically transposed in it. In the Balkans, this narrative has a wide range of
different genre and variant realizations. One of the variants of this legend, recorded near Smederevo
at the beginning of XXI century, reveals an unusual typological resemblance with the German legend
of the death rider: his darling invokes him by magic; he comes on a horse (made of a coffin) to take
her with him; the girl overcomes her fear and flees from the cemetery; she saves herself at the last
moment, at dawn, while roosters are crowing. Therefore, a comparative examination of diachronic
and territorial conditionality of variants (depending on the geopoetic and culture area) is the main
goal of this work.

Key words: Lenore motif, ballad, legend, variant, South Slavic and German folk tradition.

Haparusu o jaxauy cMpTH KOjH 10J1a34 10 CBOjy BOJbeHY

QDOJKJIOpHU HApaTUB O MPTBOM JhyOaBHHKY Koju ce Bpaha 1Mo CBOjy Japary
(,,JJeHopa“ MOTHMB) MHTEPHALIMOHAJIHO j€ PacHpOCTpareH. ['€pMaHCKO Mpepare O jaxady
CMpPTH — MpTBaIly KOjH, 300T TyXema CBOje Apare, ycraje u3 rpobda W J0ja3u Mo By —
MOCITY)KHIIO je Kao OCHOB buprepoBoj Oanaan v y B0j je yMETHHYKH TpaHCIOHOBaHO. Ha
Bankany, oBaj HapaTHB T0OHO je BUINE PA3IMUNTHX KAHPOBCKUX U BapHjaHTHUX peasin3anyja
(mMehy kojuma je cBakako HajIONYNAPHHWjU M Y HAaylW HAjIO3HATHjU jeJaH Kpyr Oanana,
CTPYKTYpHpaH NOCPEICTBOM MOTHBCKOT KOMIUIEKCA MMOXOJE MpPTBOI OpaTa, C €CTETCKH
HajIIETIOBUTH]OM M HajyCIIeJINjOM pean3ainjoM — OanaiomM ,,.bpaha n cectpa“ nesaua Posa).

Jenna on BapujaHarta mpenama, 3a0enexxeHa y okonunu CmenepeBa mouetkom X X1
BeKa, MOKa3yje HEOOUYHY THIIOJIONIKY CPOJHOCT Ca TePMAHCKUM TPEIABEM O jaXxady CMpPTH.

! dragoljub.peric@ff.uns.ac.rs
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Crora, KOMITapaTHBHO WCIHTHBAKE AWjaXpOHHjCKE M TEPUTOPHjalHE YCIOBJEEHOCTH
BapujaHaTa (y 3aBUCHOCTHU O] TEOTIOCTHIKOT M KYJITYpHOT apeaia) Ipefama — CTapHjer, Koje
j€ TPeTXOauI0 HACTaHKy Oanaze, Te HEroBor yMETHHYKOI TPaHCIIOHOBama — y Oajaau,
mualjer, 3abenexxenor 2004. y oxonuau Cmenepesa, a o0jaBisenor 2005. ToIuHe, HAMETHYJIIO
Ce Kao IJIaBHH IIUJb OBOT paja.

EBo, Hajipe, TpaHCKpUIITa 3ByYHOT 3aIIMCa CMEIEPEBCKOT Npe/iama (y LeJI0CTH):

Busa Heka AeBojka 1a umana MoMka rpeko Mopase. 1 oHE BOIHIIN JbyOaB IBE—TpH T'OJHHE
U oJijeHOM mera Hema. OHa Tako pa3sMullubalia, [a oje KOJ Bpadape U IOHECe jOj HEroB
omanak. baba peue ako je xuB y moHoh he fa 3akyma Ha Bpara, ako je MpTaB, Kynahe Ha
npo3op. 1 oH cTBapHO 3akyna — Ha Ipo3op. JleBojka M3aluia Harojke, a OH KaXe Ja je
JIOIIa0 1O By Ha 0eroM Komy (3a cBOj caHnayk). OnmBsene je Ha TpoOJbe, a OHa My Kaxe:
“Yhu npBu TH, jep Mo3HAjeNI paKky U pacnakyj MU CTBapH U OCTaBH OBO Kiymde.” JIok je oH
0/IMOTaBao Kiybe, oHa je Oexarna Jio mpBe kyhe y K0joj je OWIo ynaJbeHO CBETJIO U OHA je
ylIIa Ty, KaJ Ha CTOJYy JIeKH MpTBaK. I[Tokyla Ha BpaTa HBEH IEYKO M 3aMOJIM OBOT J1a My
noMorHe na Hahe Ty kyuky. J[ok je MpTBak ycTao, 3ameBalle NETIOBH W OHH IaJolIe
MpTBH, a IeBOjKa CKyIUJbeHa y homky moueka jyrpo (OBo Mu je mpudana Moja 6ada [eca, na
3mamr tako) ([epuh 2005: 121)%

OBo mpename caapKu IMOMEHYTH HHM3 WHBapWjaHTHUX elieMeHaTa (NMPUCYTHUX Yy
CBHMM OBHMM HapaTHBHMMa), aJIi OTKPUBA U HEKe CIEeU(UUHOCTH COLIMO-KYJITYPHE 30HE y KOjOj
je 3abenekeHo (O/UIa3ak MIEBOjKE C JpardM HeoOumuHO mozceha Ha yaajy oaderaBambeMm;
Marujcke pajhe ¢ OMaHKOM, U CJI.), OCABPEMEIHCHO j& — KAPTOHCKOM JIEKCUKOM (Jeuko) Uit
yKa3uMBaWkeM Ha eJIEMEHTe MaTepujajiHe KyJiType (CBETJIOCT eNEKTPHYHE CHjalihie), a
MOTHBCKH U (halynaTHBHO je mpommupeHo (yBoheweM JHKa JApyror MprBana — noMohHUKa
MPTBOT Jby0OaBHHKA U FEUXOBOM 3ajSIHUYKOM MOTPAroM 3a JEBOjKOM).

VY PEKOHCTPYHCAaHOM T'ePMAHCKOM IpEAamy, OJHOCHO (OJIKIOPHOM apXHTEKCTY
(xoju he cBOjy yMETHMYKY TpaHCIO3MIHMjy MOOMTH y TO3HATO] Oajajy), TOBOPH ce O TOME
Kako ,,JieBojka, nomyt JleHope, Tyku 3a CcBOjUM yMpiauM JparuM. OHa ra y CBOjUM
TyxOaJnIama NpHU3nBa U ca HUM Ha Komy Kpehe y cMpT, 3aBH4aj ympriora, y KOjeM joIl
jemuHO Mory na Oymy 3ajemHo. Hamomak rpo6sba, MehyTum, 1eBojky o0y3uma cTpax U OHa
ycTeBa a ce CracH TpeHyTak npe cBoje npomacTr.” (Y. Kaexesuh 2013: 42).

Kao mro ce nd mpumerutu, ciexehn WHBapHjaHTHH €IEMEHTH YHHE OKOCHHILY
MOTHBCKOT JIaHI[a OBUX Ipe/ara: JeBOjKa MpBa HHUIMPA KOHTAKT C MIOKOjHIKOM; OH JI0JIa3u
jamryhu Ha komy® (KOB je, y TPaIUIHOHATHAM NPECTABaMa, jeHa 011 HajuernhuX KHUBOTHHA

2 OpUrHHATHN TOHCKH 3aITUC HAJA3H CE Y apXHBH ayTopa OBOT Paja.

% V cMenepeBckoM mpefarmy, MpemnusHpa ce Aa je KO HacTao mpeoGpahameM MpTBAuKOr CaHAyKa
HOKOjJHUKA Y )KMBOTHIbY. [IpuTOM, IpeoOpahame pa3IuuuTHX IPEeAMeTa y CBATOBCKE PEKBU3HTE jecTe
MOTHB KOjH je, HHaue, KapaKTepHUCTUYaH 3a JAEMOHOJIOIIKO Ipeiambe 0 HOhHOM CycpeTy ¢ IeMOHCKOM
noBopkoM. IlperBapame nenoBa rpoba y IOKOJHHKOBOT KOHa II0jaBibyje ce u y PoBoBoj Oamamu
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— MeaMjaTopa) U OABOJM je ca co0OM; IEBOjKa Ce Y IMOCTIeheM TPEHYTKY criacaBa 1ia He Oyze
JKHBa caxpambeHa (3axBajbyjyhu T0jy METIOBa, Kaja MpecTaje BpeMe OMAcHOT JIejCTBa CHila
Tame).

3a pa3nmuky on mpenama, y buprepoBoj Jlewopu (1774) HapaTMBHa OKOCHHIIA j€
ucropusoBana — JlenHopun BosbeHu ruHe y burm xox Ipara (1757). Kana je Ceqmoroauimsu
patr okoH4YaH MHpOBHHM cropazymoMm m3mely Ipycke, Aycrpuje u Cakconmje 1763 (V.
Kpusokamuh 2001: 92), Bojuuium ce Bpahajy kyhama. JleHopa, He JJOUeKaBIIN CBOT BOJHEHOT,
y ouajy, Xynu Ha bora n noBogu y murame HberoBy mpaBeaHOCT M XpumIhaHCKE KOHIIETITE
cpehe, OmaxxeHCTBa 1 Makia. YIpaBo 3aTo (KaKo ce IMoKasyje Ha Kpajy Oamane), ycpea Hohw,
By nocehyje (MpTBH) Aparu u KypHO je oaBoau ca coboM. He nmpemunspajyhu Hu gaca, oHa
y3jallle HEeroBor KOma M OHH TI0J1a3€, 10K Ce M3a HBHX, KA0 y MarHOBEHY, CMCHY]y MPEACIH.
3acnensbeHa n3HeHagHOM cpehom, oHa He mpumehyje dyaHE 3HAaKe Y HEroBOM IMOHAIIAKY,
JIBOCMHCJICH OMUC OpauHe omaje (muxa, mana — wiecm Oawyuya), mnpeBulja CKPUBEHO
3HAUCHE TPHITYT TOCTaBJLEHOI NHTama — Ja Ju ce 00ju MpTBUX. Haumasmum ycmyt Ha
HEKaKaB CIPOBOJI, HbeH JIpark — jaxad CMpTH, IT03MBa T€ yTBapHE JIMKOBE J]a UM CE IPHIpPYKE
Ha CBAaTOBCKOM BeceJby. Y Taj 4ac, IeMOHCKa IOBOpKa MoJasy 3a wuMa (M cea opyocba 3a
UM JYPHY,/ MpMaa, Xyju u wyje ce/ kao gjemap kpo3 Hol 6ypHy/ kada cyxo auuithe mpece —
Buprep 2001: 90) u otmounme cBoj MpTBauku miec (Kettentanz — B. Kaexxesuh 2013: 44).
[Ipeu et Beh HajaBibyjy CBUTaEkE HOBOT JIaHa, KO HECTaje Mpej] TPOOHUIIOM, a MPTBAI] ce
npeJT ’BeHUM 04YMMa IpeoOpakaBa 0] BOJBEHOT y KOCTYp KOjH, CHMOOJIMUKH, y pyKaMa JIpxKH
KOCY W TENIYaHW caT (PEKBH3HTH KOjU, HECYMEILHBO, TPHUIANAjy JUTAPApHO] TPAIHIIUjH).
JlyxoBH W3 KOJa yIo3opaBajy nma ce ayropureT bora He moBomm y mwmrame (Ipnu! Tpnu!
Benu! unu!/ An' wmyj boea na eucunu— buprep 2001: 91), Hajasbyjyhu joj cMpT u Mosehu
3a crnac meHe nyme. Jlakie, Hema cracaBama, Oyayhu na je OXUBJbaBame MPTBOT U
CTpaBMYHA Ka3HA Ha Kpajy — boxja BoJba.

[peno3HatsbuBy (OJIKIOPHH MOTHBU (MPTBH JIpard, I€MOHCKa cBai0a, MPTBavyKO
KOJIO), Ka0 M YWTaB CHKE W3pa3 Ccy mHTepecoBama Sturm und Dranga, ¢ Tum 1mro uM je
Buprep nao nurepapny (pe)unrepnperanyjy. C jenne crpane, JleHopuH OyHT 1 Ka3Ha Tymade
ce Yy KOHTEKCTY CyKo0Oa reHepanuja — jeBanhennctuukoj nokoproctu bory cymnporcrasibena
je moOyHa MIIaAnMX JbyJOM TMPOTHB bora, peilMruo3HUX ayTopUTeTa, Kao U TMPOTHB CBUX
OCTaINX HOPMH M OTPaHUYEHa, KAo IITO Cy TPAHCIapEHTHE UCTHHE PAIMOHATNCTHIKE HayKe
u puozoduje, DOk MpaBo Ha ciodoy n3dopa u O6e3ycloBHY Jby0aB 1MocTajy mHXoBa Bojeha
Hauena. Ca CTaHOBWINTA TpaJWIlvje, ,,TAKaB MPOMETEjCKH CTaB, MehyTuM, Mopa nma Oyne
KaxmeH. [...] KazHa koja ce y aApyrom aeny mecMme peanu3yje y clieHaMa ca jaxadeM CMPTH, je
y TOM CMHCIIy HE camoO MpaBelHa HEr0 W HEMHHOBHA W 3a700Mja ctaTyc 0oxuje mpasze.*
(Kuexxesuh 2013: 42). CaogHOCHO TOMe, TIOOyHa TIPOTHB bora Mo)ke ce MHTEpIPEeTUpPATH,
Takohe, U y KOHTEKCTY UICATHCTHYKOT KOHIIeTTa (IIpeT)poMaHTH3Ma, kao 6opOa 3a mpaBo Ha

~bpaha m cectpa®“, y moprpery ,cabiacHOr KOmaHHKa (KOjH jalle Ha >XHBO] CYNCTUTYLIHjH
concrBeHor rpo6a)” (B. Auznapesuh Kpmesuh 1997: 55).
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ancoNyTHy Jby0aB, KOja HaulIa3W 3eMajbCKa OrpaHHYeHa KPAaTKOBEKOCTH, CTapema H
npormagama Tema (Mcro). Cmpr je jemwmHmM m3nma3 y Hemoryhem m30opy m3mely
HECaBpILICHOCTH OBO3EMaJbCKOT JKMBOTa M TMOTpede 3a arcoJIyTHOM oOcTBapeHolhy,
6e3ycnoBHOM cpehoM u HecyTaHollly OMIO KakBUM HoOpMama. Jlakako, TakBa CTpeMIberha
cTpaHa cy (OJIKIOpPHUM HapaTHBHMA.

KonauHo, nutupana ayTopka 3akJbydyje CBOjy MHTEpIpeTalujy peunMa: ,,JleHopa
0CTaje *pTBa, CaMo LITO Y HEHOj NPONACTH MPAaBOBEPHU YHMTAJIAll BUAM MpaBeIHy KasHy 3a
OTIAJHUIITBO U OYHT M yNO30pEHE y CKIAAy ca MOYKOM Ha Kpajy, ZOK CE EMAaHIUIIOBAHH,
npocseheH: YnTanal HOBOT BpeMEHa EMIIATHINE ca N3HEBEPEHUM OUCKHBAKBHAMA JYHAKUILE, &
KOCHp U TIEIIYaHHM caT pa3yMe Kao IO3MB Jja CAM HE 3aKalli 32 HEHCITyHCHUM JKHBOTOM. Hu
jelaH HU IpYTHU BHILIE HE Bepyjy Y cabiacTH, caMo Cy 3a OHOT IPBOT OHE MOTBPIA HAPOOCKO2
HaYMHA )KUBOTA U BPETHOCTH, a 3a APyror cumoOoi upanuoHamHor (Hcro: 44).

Ocrapibajyhu nuTame ,,ipaBe” MHTEpIpETallje OTBOPEHUM, ayTOpKa, U3 HEKHX
paziiora, 3aja3u y mpo0yieM BepoBama/HeBepoBama. 3amito ou buprep xopuctuo mocrojehin
(GoNKIOpHM HapaTMB W HUCTOPU30BAa0 Tra BpeMEHCKH OnuckuM Jnorahajuma  (Kpaj
CenMoroaumimer para, 1763) yKONMKO je BEpoBamE y IyXOBE, BaMIAPE, H JpPYyre
HEYTOKOjeHe MpTBalle (YKYNMHO Y3¢B) [eIUIaCHpaHO Kao CyjeBepje 3a BpEME CIOXe
npocsehenoctu? IlIta je ycioBuio Hario noBehaHo HHTEPECOBAE 32 OHOCTPAHO, MUCTUYHO
U OKYITHO y HEMaukoM mpeapomanTusmy? U, Ha kpajy, y mTa Cy JbyId OHOra BpeMeHa
BEpPOBAJH U O YeMy CY MoJeMHcan?

»JleHOpa MOTUB U3Mel)y pauMOHAJIMCTHYKHMX PACIIPABa 0 HEYIIOKOjeHUM MPTBalUMa
" ,,JbYJACKUM KpBONMjaMa“ M NpeIpoOMaHTHYAPCKe ,,[POd/baHCKe Mmoe3uje

Kama je ped o HEymnokojeHMM MpPTBAlMa, BaMIIUPUMA, OIHOCHO ,JbYJCKHAM
KpBOINHUjamMa“, Kao U MaTepHjaIHuM, GHUIO30(CKUM, aIXEMH]CKUM H JIp. ,,JIOKa3UMa‘® KOojuMa
Ce HHMXOBO IOCTOjalbe MOTKPEIJbYjeé HAa HEMAayKoM TOBOPHOM IMOJPYYjy IOYETKOM
TPUAECETHX TOANHA, CHHTE3Y, Tj. ,,CBOj€BPCHY KOMITMIIAIH]Y pa3HOpoIHUX TekcToBa (KmeyT
2018: 50) o Bammupu3My, yKJbydyjyhu W M3BEIITaje ¢ BAMIIUPCKUAX UCTpara JOHOCH KEbHra
Jloxymenmosarno u demaHo cAONUMERHE 0 GAMIUPUMA UTU /LYOCKUM KPBONUJAMA KOjU CY ce
o6e u npemxoonux 2o0una nojasunu y Kpawesunu Cpbuju ca pasmamparem o mome u
pyKonucom jeonoe oguyupa uz nyka npunya Anexcanopa uz Medsehe y Cpouju ynyheno
yyeenom 0okmopy ynusepsumema Jlajnyue (rammana je aHoHumHo 1732. u quctpubyupana
Kox A. MapTI/IHI/Ija)4. Iocne moceere ,,pafo3HAIOM U HAKJIOEKEHOM YHTAOLy* CIEIU ,,CIIUC,

* Benuky 3axBanHocT 360T yka3uBama Ha MapTHHH]EBY KEGHTY, KA0 M HA TPHIHIN 1 PYKOIHC, ¥
npeBony Hukonuue 300eHuie, 4nTaMm mpe o0jaBibHBama, 3ajelHO C AparoleHuM Komenmapuma,
nyryjem HecebmuanocTu npo¢. Mapuje Kieyr. Pykonmc 1o xora je oHa jonuIa na>kJbHBUM TParameM
U CTPIJbUBUM HIIYMTABaEkEM HE3aXBaJHE TOTHIIE, Y BEp3HjH NMPHUPEheHoj 3a MITaMIly, HOCH HAacJOB
Bamnupu y Cpouju y XVIII eexy: kwuza u komenmapu, a nporparwia ra je Komenmapuma (apyro
TIOTJIaBJbE) O M3BOPHMA M OKOJIHOCTHMA HACTaHKA Kibure (y KOjUMa ce Tpara 3a UCTOPUOTrpa)CKuM,
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Tj. m3Bemraj Visum et repertum (Bufieno u ucmpasceno) narosan 7. jamyapom 1932. ca
yBulaja u u3jaBa CBEJOKa ITOCJE OTKOMaBama rpoOoBa, mpodujama KOIeM, oApyOJbnuBama
rmaBa W cnajpuBama JemeBa (Kneyr 2018: 10-14)). Opaj u3Belurtaj 3ampaBo je pesynrar
3a0pHHYTOCTH TOciie TpHjeMa [1a3epoBor M3BemITaja 0 Bammupuma y cenmy Mexaseha us
neremopa 1731.

Beh je y janyapy 1732. mo nanory Kapna Il mokpenyra noceOHa excriequiuja (B.
Jlazapesuh qu Haxomo 2016: 131), ,.kojy je npenBoano JoxaH DiuKUHTEp, BOJHU JIEKap y
nyky Oapona @upcrenbanuia (yjemHO M CacTaBjbad M3BEINTAja), a CAYHH-aBaM Cy je: JIBa
BOjHA JIeKapa HWDKET paHra, JBa opHIMpa W3 MMyka NpHHOA AJIEKCAHApPa, MOPYYHUK ButHep
(Bittner) u 3acraBuuk Jlunpendenc (Lindenfels) (Kneyr 2018: 45), kao u neku CpOwu,
NPEACTABHULM BOjHE BIACTH. V3BOp OBe ,.elmaeMuje BaMIUpH3Ma“ OHO je M3BECHH ApPHOX
Maone (B. Jlazapesuh au Bakomo 2016: 130), ogrocHo Apnayt IlaBne (Kieyr 2018: 11),
KOjU je joul 3a JKMBOTAa TBPAMO Kako ra je ,myuno Bamnup™ (Mcro). MsBewraj je,
aJIMMHHICTPaTUBHUM TOKOBHMMa, npociehen 3a beorpan, a notom 3a beu (Mcro). PenatuBHo
0p30 je obenonameH y najnuumkuM HoBuHaMa (1732) u nasbe npeyzuman (Maprunu, 1732;
Lennep, 1745) nin kpurnuku npeuctutusad (Pandr, 1734).

Kako Ommo, oBaj, mpe cBera ,,MCIUIATHB H3ABaYKU IMOIYXBaT , KaKO IYXOBHUTO
npumehyje M. Kiteyt (2018: 42) mokpeHyo je 4yBeHy ,,JIaj MUKy BAMIUPCKY Ae0aTy™, Koja
je ToJapu30BaNa yueHe KPyroBe Ha OHE KOjU Cy M3HANA3HJIM HOBE apryMEHTe U H3BOpE Y
NPIJIOT TE3H O IMOCTOjaly BaMIMpa, M OHE KOjU Cy OWIM HpoTuB. Pesynrar Tora je nma cy
HOJIEMHUYAPH, Y JKapy pacipase, y CBOjOj apryMEHTALMjH HABOMIIM U HEKe paHuje ciIydyajeBe
— I'eopra I'panmoa — Bammmpa u3 Hcrpe (yn. Jlazapepuh nqu Bakomo 2016: 132—134), wm
ITerpa Ilnorojesuna (bnarojesuha?) w3 KucwibeBa (1725), koju je MOCTa0 MO3HAT
3axBasbyjyhu wianky y Wienerisches Diarum-y, kao u Pangrosum kiurama u3 1725. u 1734
(B. Kireyt 2018: 42).

Kako ce molemMuKa 3aXyKTaBajia’, Tako Cy Cé yMHOXABAIA M HOBA CBEJOYAHCTBA —
Mel)y Kojuma je BepoBaTHO Hajo3HATHju ciydaj Bammupuie Po3(ammn)e [omaxun (1754)
n3 Xamepcuopda y Mopasckoj (Jlazapesuh am Hakomo 2016: 129). Kao peakunjy Ha
HeyracJjio HHTepecoBame 3a BaMIHpe, ,,napuiia Mapuja Tepesuja je crora ourydmsia fa jour
nouyerkoM 1755, kana je crurna BecT u3 MopaBcke jJa ce MOHOBO BpIIE€ 0Opeay NMpOTHB
BaMIINpa, J1a pa3MOTPU Ty NPOOJIEMATHKY, IIPE CBEra y JIeJIOBUMa ayCTPUjCKe MOHApXHje
KOjH Cy OWJIM HaceJbeHU cIOBEHCKUM craHoBHUIITBOM (Mcro: 136). 3aro oHa masbe 1Ba

Tormorpa)CKUM W JIp. peairjama Ha Koje pykomuc ymyhyje), Te pa3MaTpameM MpeiCcTaBe O IPYroM,
Koja je remepucana crnemupuuHy penennujy Cp6a m Cpbuje (tpehe mormasibe), W, KOHAYHO,
MOATEKCTYAIHUM CJI0jeM KOjH Ce OJJHOCH Ha CBeIo4aHCTBa o nojasu Bamnupa y Cpouju y XVIII Beky
y pomanuMa Cmpax u rwezos ciyea Mupjane Hosaxosuh (1999) u Iowyoay nenmupa 1lejmca Jlajona
(2014) — mocnente, YETBPTO MOTIIABIBE.

%o yBuauma M. Kieyt, y kpaTkom neproy ox aBe roause, Tj. 1732. u 1733. Hacraje oko qBajecer
TEKCTOBa U KIbHI'a y KojUMa ce roBopH o Bamnupy u3 Measehe (yn. Kneyr 2018: 42).
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CBOja JIeKapa y MHCHjy y Xamepcaopd, Kako OM ,,M3BPIIMIN WCIHTHBamka HA TEpeHY U
YTBPAWIIH Jla TIpUYE TOTHYY W3 CTpaxa, He3Hama U Mmamre 'Tor Hapoma'™ (Mcro: 138). Ha
OCHOBY H3BELITaja, JIMYHM JieKap napuumH (protomedicus) u jeana on HajyTHIAjHHjUX
¢urypa u3 BpeMeHa TepesujaHckux pedopmu, ['epapn BaH CBuTeH, cacTaBiba TPakKTaT O
Bamnupusmy y lllne3uju, y kome ce, Ha HAyYHUM OCHOBama, II0OMjaJIo OCTOjakbe BaMITUpa
(Acro: 138-141).° Ha ocmoBy Tora, Mapuja Tepesuja 1. mapra 1755. moHOCH yKa3 o
Bammpuma (Vampir Erlass), y kome ce Herupa mocrojambe BaMIUpa, a CIydajeBH BHUXOBE
eKCXyMallije M ,,IOCMPTHE Marmje crporo kaxmasajy (Mcro: 145).” Opa macrojama
PalMOHATMCTHYKI HACTPOjEHOT PEXHMa, HapaBHO, HUCY CHpEUYMsa Jajbe HMIMPEHE BECTH
(Beh 15. ampmna, y ropmoj Lllnesmju, 3a0ene:keHO je HOBO CBEJOYAHCTBO, O IIOHOBHOM
TI0jaBJbUBAEhy BaMIIMpa M CMPTH O] HCIHjama KpBU kox 20 ocoba — Hcto: 146). IlltaBume,
OBaKBE M CIMYHE BECTH O BaMIIMPUMA, ,,0pyKonamuMa* M HEYHNOKOjeHHM MpTBaluMa y
ucro Bpeme mupe ce u no @pannyckoj, Uramuju, Enrneckoj, lllnanuju, a cprcka peu
samnup, IOYEB O] JajIIMIIKe Aedare, ocTaje omurenpuxsahena.

Peakuyja Ha mpuye o0 BaMIIMpUMa IOKa3aja je IIUPOK CIIEKTap CTaBOBa — OJ
CKENTUIMCTUYKOT U KaTeTOPUYKOT 0JI0Wjarba 10 BEpOBamba, yTeMEJLEHOT Ha M3BELITajHMa
wid BiacTUTUM yBuauma (Oapor ox Kotsuiia). IlpuTom, ,,u TpPUCTANMIIE BEpOBama y
BaMIIUpE ¥ HUXOBH ONOHEHTH CMaTpaln Cy Ja je NpeaMeT BpenaH nebare u mobpa
npmwinka 1ga ce oumryje ydeHoct (Kimeyr 2018: 65). V3 TO, nmajnmumka MmoJeMHKa
MOKpEHYJIa je U HeKa MHUTama, 3HadajHa ¢ MMaroJjomkor cranopuira. C jeqHe crpaue, ,,y
CBMM THM CIIMCHMA JbYyJICKE KpBOINHje OOWTaBajy HErze AajeKo, Ha KpajibMM I'paHHIlaMa
'Hamrer' (2yCTpHjCKOT, HEMAUKOT) CBETa MJIH JI0JIa3e MPEeKo TpaHuLe, Mehy Jbyae Koju HUCy
'MH' ¥ KOju ce 07 'Hac' pa3nuKyjy u mo HeoOowynum odbuuajuma“ (Mcro). C mpyre crpane, y
(nceyno)naydyHoM oOjallmbeny U3 NMHCMa aHOHMMHOI JAMPEKTOpa JajIIUIIKe aKaaeMuje,
nojaBa ce pasMmarpa y IJI00aJHUM pa3Mepama M Kaxe ce Ja ,,[IOCPEJACTBOM OIIITET
CBETCKOTr JyXa AyXxOBH MOTY MehycOOHO na kOpecnonaupajy” (Has. mpema — Kieyr 2018:
17), cxoHO ueMy HM MHUCTEepHO3HE T0jaBe U3 CpOuje 1 MopaBcke HECY CaMo JIE0 er30THKE
THX 3eMaJba, Beh yneuarsbuBu peHOMEHHU KOjH KOPECIIOHANPA]y ¢ HAIMOHATHUM — Ia TaKO
¥ C MOTHBOM HEYIOKOjEHOT MPTBaIla KOjH JI0JIa3H 110 CBOjy Apary, a Koju je buprep morao
Hah¥M y JIOKaJTHOM Ipenamy.

6 M3mel)y ocranor, mocTxyMHy HepacnagHyTocT Teia Po3annue [TonakvH oH objalimaBa MPUPOJHAM
YCIIOBHMA — HHCKOM TEMIIEPaTypOM M KPaTKHUM TIEPHOJIOM Of yKoma: ,,Po3zanuHa IlonakuH je ympia
22. neuembpa 1754, a uckomana je 19. janyapa 1755. roamHe, U Tako KpaTko BpeMe je, 3ajeHO C
XJIaJIHOROM, YCIIOBHIIO Jia eHO Teno Huje 6uito Tpyno‘ (Jlasapesuh qu Bakomo 2016: 141).

7 VIpYKEHH HAIIODH IPaBOCIABHE LPKBE ¥ AyCTPH]CKE aIMHHHCIpAIHje (CBAKE y CBOM JOMEHY:
npkBa he aHareMucaTH, a BJACT KaXKIaBaTH) HUCY Janu pe3yirata. BepoBawma u oOuuaju
[IOCPEZIOBaHU Y YCMEHO] TpaIuLMji OWIH Cy jauyd; HU NpHYarma O BaMIIMPUMa HU HCTpara o mbHMa
nucy npecraie.” (Kineyr 2018: 43).
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JlutepapHo ra TpaHcmoHyjyhm y Oamamy koja he mocraTté mo3HaTa y CBETCKHM
pasMepama, buprep peakryenusyje OBY IOJIEMHKY C KAaHOHH30BaHUM HCTHHAMa
pannoHanmucTHuke ¢uinozoduje (koja je HamoOyAHO ondanuBana TpaguLHjy ,,CyjeBepHUX ™
u Henmpocsehennx“ mapoma).® JIuTepapHHM —TPAHCIIOHOBaEKEM H  HCTOPH]CKOM
aKTyeJu3alljoM OBOT cTapor ()OJIKJIIOPHOT HapaTuBa, KojH, de facto, HHje BAMIOHMPCKH, OH je
YMHOTOME YTHLA0 Ha KAacHHUjy JHMTEpaTypy O BaMIHMpHMa —MOXJa YaK BHIIE HEro JH
HomyJapHa ,,rpo0sbaHcKa noe3uja’ cpeauHoM 18. Beka.

HNHTepHannoHATHU MOTUB JIleHOpe U HeroBO Pa3TUYUTO HAPATUBHO TPAHCIIOHOBAH>€
koja Cpoa nu Hemana

Kao mrto Jlenopa ne noxaceha Ha Posy [lonaknH, He HaJIMKyje HA Ha BaMITUPUIIE,
nomenyte y Visum et repertum: Crany, Mununy, Pyxy u CraHojky, Tako Hi Bunxenm u3
Oamage HemMa MHoro cimyHoctd ¢ Ilerpom I[InorojeBmmem (t1j. bnarojeBuhiem) wu3
KucumeBa. Buiixenma u3 rpoba nommke bor, xako 6u JleHopy Hayuumo NOIITOBamY
boxje npomuciu. CynpotHo Tome, Byk Kapayuh Oenexu BepoBame aa BaMIup 1nocraje
,»9OBjeK y Kora (II0 NpumoBjeTkama Hapojanujem) nocie cmptu 40 nana yhe wnexaxas
hasoncku 0yx, U 0)KuUBH Ta (IIOBaMIUPH ce)“, Te OHIA OH ,,M3J1a3u HOhy U3 rpoba U naBu
Jpyae no kyhama u muje kpB wuxoBy* (Kapaymh 1957: 201 — ucrakao 1. I1.). Hauun
oxuBipaBama (bor: haBo), xkao m pasnmka u3Melly OBHX HEYIOKOjEeHHMX MpTBala
(uctimjame KpBU: 0JBOheHE JKMBE KPTBE Y Tpo0) yKa3yjy Ja ce jaxad CMPTH TEIIKO MOXKE
MIOBE3aTH ca MpeJcTaBamMa O BaMIIUpy y TpaaulMoHaIHO] KynTypu Cpoa.

MoruBoM JleHope y OKBHPY CPIICKOI H jYXHOCIOBEHCKOT €THOMOETCKOT
npocrtopa OaBmia ce Hama Munomesuh Bophesuh. ¥V oxBupy Bykose knacudne 30upke
STCKUX TecaMa, OH Ce TojaBjbyje caMo y Oanasau o Opahu u cectpu nesaua Posa (CHII 11
1988: O6p. 9) u To — y Benumkoj Mepu H3MewmeH. MiaauheBo momuzame U3 Tpoda
MOTHBHCAHO je TyXemeM cecTpe Kojy Opaha we mocehyjy, Tako ma ce ,,muiny bory
paxanmmno®, e OH masbe JaBa aHlena qa okuBe Hajmiaher, MTO OHU YWHE (runujem ea
oyxom 3a0anywe/ 00 3emmuye mujece koaade — VIcTo) u maspy ra y mocety cectpu. Cna
CIIMYHOCT eJIeMeHaTa JBe Oallajie cacToju ce y TOME ,Ja XMBH CBOJUM Y3IHCajuMa,
cy3ama, kierBama (M BpayamHMa) MOTY JI03BaTH CBOj€ MPTBE™, Ka0 M TOME ,,IITO CecTpa
WM BEPEHUIIA HE 3HAjy JIa UX BOJAM MPTBAIl, IITO UX OH BOIHM HA KOMY, IITO PasroBOp
Tedye Ha ucthm HaunH® (Mmnomesuh-DBophesuh 1971: 305).° Bynyhu pma je oBo

8 Cysan Kopx je Mumubema ,,1a BAMIEPH HHCY CIydajHO IOCTATM €0 HeMadke MamTe y 1o6a
MPOCBETUTEIHCTBA, YIIPABO OHJIA KaJla Ce CMPTHOCT JyIle BHIIE HUje MPUXBATaja 3paBo 3a TOTOBO U
KaJl je CMpPT mocTaja MpeaMeT MeIUUMHCKUX ucTpaxuBama™ (Has. npema — Jlazapeuh nu hakomo
2016: 136).

® [pucyctBo 0BUX MoTHBa y Gamami Haza Mumomesuh Bophesuh oGjaurmasa TuMe mTo ,,THpCKa,
obH4ajHa recMa o rmoxohanuma, Morya je y jeJHOM TPEHYTKY KaJia je MOYeNo BEeHO eNu3upame, Kaaa
ce CaMHM THM OTBapaia 3a H3BECHE H3MEHe, YIIUTH y cebe enn30/y O ITyToBamky ca MPTBAIeM, Koja je
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mpeKianame, kako cmarpa Hama Munomesuh bophesuh, orpanmdueno, Hajpehum nemxom,
Ha eMM30Iy O 3ajeJHHYKOM IIyTOBaWmy, ped je O ,,jeJHOM IOTHyHO mepudepHOM
MOKJIaNamky CIOJbIbHUX eJIeMeHaTa paame. [logynapHocT mounme, Tpaje u 3aBpliaBa ca
caMHMM TOKOM ITyTOBama JIeBOjKe Ha Komy. Jlomazak MprBaua je, Mehyrum, pazmuuur,
HErOB OJIHOC TpeMa JEeBOjIM Takohe, NOK ce 3aBplieTaK IyToBama M Jajbu Jorahaju
nornyHo pasminase. (Mcro). Crora, Kako OHa 3akJbydyje, OCUM CIMYHOCTH Yy TEMHU U
HaBeJICHUX CH)KEJHUX eJieMeHaTa, BapHjaHTHH Kpyr Oajana o moxojama MpTBor Opara u
amaza 0 MPTBOM BEPEHHKY CYIITHHCKH je pasmuant (Mcro: 305, 315-317).%

Mebhytum, ayropka yoyaBa M TO ,Ja C€ HHA4e pPaclpocTpameHa Oaiaga o
JleHOpH KOX HAC TOjaBJbyj€ caMO y CBOM MpHUMapHOM — mpo3HoM oommuky* (Mcro: 316), y
19 Bapmjamara (B. Ucrto: 320, mHam. 43), on dyera Hajeha cipkejHa mpekiamama c
BuprepoBoM 0anazoM HcIojbaBajy yrnpaBo MpeAama — 10 HHBOA MHKPOCTPYKTYpE, HIIp.
MUTama MOCTAaBJbEHOT BepeHUIM — fa ju ce 60ju MpTBux (Mcro: 314). CaomHOCHO TOME,
OHa 3aKkJbyuyje Za je ,,MpTBall y Ka3uBamy O BEPCHUKY MAaJUIMO3HH BaMIIUp IMpelama,
KOJHU C€ y OCBETOJbYOHBO], arPECUBHO] KEJbU CBETH )KCHHU KOja je MOPEMETHIIa ’beTOB MUP
Y BOJIY j€ Ka UCTHHH I0JIAKO, alli ca jJeIHOM camucTiukoM nocreneHomhy* (Mcto: 316).

VY o0e Oamane, mpeMHHYJOI BackpcaBa bor: y cprckoj — kako OW H3BPIINO
o0nyaj cBamOeHnx moxolhaHa, Makap U POSt mortem, HakoH MWTO je poK, mpeaBuheH 3a
00aBJbame OBE pUTYATHEe HOpME AaBHO ucrekao (B. Jmsmapesuh Kpmesuh 1997: 55)H; y
BuprepoBoj — na 6u neBojumHy noOyHy mpotuB bora m boxaHckor moperka cTBapu
Ka3HHO Ha HajCypOBHMjH MOTyhW HauWH, MPETBOPHMBIIM HEHOT BOJLEHOT y opyhe kazHe.
AHalorHo ToMe (a2 y KOHTEKCTy BepoBama O BaMIHMpHMa Koja JIOHOCH Byk), MOKojHMK
HHUje BaMIMp jep I'a He O0XMBJbaBa ,HekakaB hasosicku ayx“, Beh bor. Y3 To, HU Yy
YCIIOBHO] PEKOHCTPYKIMjU OIIITE CHXKEJHE CXEME BapUjaHTHOr Kpyra CpICKe U
OankaHcke Oanane, HeMa Ha3HAKa BAaMIIMPCKOI JI€JIOBamkba, OMHOCHO BaMIIMPCKUX
ocoOuHa:

CBOjOM CI)KEJHOM JpaMaTH4yHOIINy ca jemHe CTpaHe, U CTUXOBAaHUM OOJHMKOM ca Jpyre, CacBHUM
oxrosapaina 3axteBuma banane” (Munomesuh-DHophesuh 1971: 315).

1035 pasnuky on mwe, Xatuya Jusmapesuh KpmweBuh tBpau cymporso: ,JIlecma 'bpaha u cecrpa’
MOeTCKa je peanm3anuja OanagmaHor MotuBa (‘JIeHopa'), MIMPOKO PacmpoCTPalkEHOT Ha OAIKaHCKOM
npoctopy” (1997: 40). V HoBHMjuM mpoydaBamHUMa IpEOBIagaBa ONPE3HUjH CTaB — pa3Mmarpajyhu
MOTHB ,,lIOXOJ€ MpPTBOI Opara“ Ha Mame IO3HaTUM BapujaHTama, CiaBuia I'apoma PamoBanan
HUjeIHOM ra He JIOBOJIH y Be3y ¢ MotuBoM JleHope (. 2014: 71-72).

" Bor u3 Ganaze o Gpahu u cectpu je, mpe cBera, bor u3 mapoame pemirnje: ,,M3BopHa enudanuja
0oXHja jecTe y CleHH ca aHhenuMa, rie je 00kaHCKO Omhe CIEHCKU JKHBO IOCPEICTBOM JTUjajiora,
obnaropol)eHo  y pajmby I1eaTHO Kao MO3UTUBHO Hauedo [...] EberoBu mocnanunu, caobpaszHo cBojoj
anheockoj npuponu [...], 'Bpahajy', ynaxmyjy aymy mprBome Teny.” (Jmsnmapesuh Kpmesuh 1997:
56).
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Hajyemrhe, MaTu UMa JeBeT cMHOBa U jenHy khep. bpaha, unm jeman on mux, mpotus
BOJbE Majke, yaajy cectpy y Tyhuny. ObehaBajy majiu, Ha BeHy MonOy, na he spamumu
cecmpy nampae. Ilocne omyacka cectpe, cBa Opaha ymupy o OojiecTn WM THHY y paTy.
OcraBimu cama, Mamu mpasicu 00 opahe ucnyrerwe obeharpa. Jenan o BUX (PETKO CBU)
ycraje m3 rpoda m omrasm cectpd. IIpm moBparky, cecTpa MO HEKHM IIpeA3HaIMa
(mpamuHa u miecan Ha OpatoBoj oxehu, ondujame Aa jene W MHje), HIM MO YIyTCTBY
nTuna ('MpTaB BOJY XKHBY'), CXBaTa WM ITOYUILE ITOJ03PEBATH, Ak je OpaT pasyBepasa.
Ipen kyhiom ocraBiba cecTpy camy, a oH ce Bpaha y rpo6 [...] (dusmapesuh Kpmesuh
1997: 63-64).12

Bbux Hema HU y OpaTOBJEEBUM HaMepaMa IpeMa CeCTpU — HAIpPOTHB — OH YMHU
CBe IITO je y Werooj Molim na je omBpaTh oj Tora ja mohje ca mHM ,,0H Xohe Ja je
CIIpEeYH, W TUME 3AIITUTH OJf TparudHor Hamuyja coje mpuue” (Mcrto: 67), 0MHOCHO
cno3Haje uctune. Konauno, ,,0pat He yBoau cectpy meh)y MpTBe, Beh BHIlla BOJba Hajaxe
Ia ce oH y poky Bpatu y rpo0 (Mcro: 68). YV tome ce, yjemHo PoBoma Oamama o
MoxojiaMa MpPTBOT OpaTa yaajbaBa OJ Tpaaulidje, a OpaTCKO-CECTPUHCKH MOCTYIIIH, HE
caMmo Jia Cy TPaJAUIMOHAIIHOM HOPMOM YCJIOBJbeHH, Beh 00Mjajy U TaHAHY MCUXOJOIIKY
MOTHBAIIMjy ¥ CEMaHTHYKU CE HUjaHCHUPAjy. 3a pa3iukKy on Tor, bupreposa Oanana, nako
npe/cTaB/ba yMETHHYKY TPAHCIO3ULHU]y (OJKIOPHOT CHXKEa, y OJHOCY MPTBOT
(;pyOaBHUKA) M KMBe (3apyyHHIE) OMXKa je TPaAULUjU U IPeaamy.

CaoHOCHO TOME, YMHHU C€ OINpaBAaHOM mpeTnoctaBka Xatune Kpmesuh ,,1a je
HajcTapuju 00JUK CH)Kea OHaj Yy KojeM MpTBOT OpaTa u3 rpoba He muxe uma cuia (bor),
Beh kjerBa (MarepWHa WJIM CECTPHHA), Tj. HCKOHCKO BEpOBAaWmE y Marujy U MHUCTHYHO
nejctBo came peun™ (1997: 61, nam. 29), 0JHOCHO OHA KOjy je BHUIE 07 35 roauHa mpe
tora moctaBmia Haga Mumomesunh-bBophesuh o ,,ipumapHOM — ipo3HOM 00IHKY* (1971:
316).

Hako oBne pa3maTpaHa Hpeaama HE OINpaBlaBajy TBPABY Aa j€ BEPEHHK —
»Mamunuo3Hu Bamnup® (Mcto), meroBo JenoBame jecTe 3J0HAMEpPHO, Npemjaa He |
BaMnupcko. Pasiore tome Tpebasio 61, Mo CBOj NPWIIMIH, TPAXKUTH y HAYMHY Ha KOjU je
OH MoAWTHYT u3 rpoba. Hamme, cMmemepeBcko mpeaame Kasyje Na je NIeBOojka OjHeia
MOMKOB OTIaHaK Bpadyapu Kako OW ca3Haja Ja JIM je XKUB, a OBa ra je, y3 onapeheHe
Marujcke paame, npu3Bana. ONIITepaclpoCTPameHO je BEepoBame Ja Cy MpPTBAIH
HEeNpHjaTeJbCKU HACTPOjeHU MIpeMa OHMMA KOjU peMeTe BUX0B BeuHu Mup. Ja je taj mup

12 Epentyanno, cpoHa UM je HETPYIIEKHOCT Tena, IpeMaa, y PoBoBoj Gamamu cectpa BHAH 1a je Gpar
nomagreo/ noypreo — ,0am kan'nma cu mox 3emipuiom 6mo* (CHII Il 1988: 6p. 9). Takohe,
CIIMYHOCT j€ U y OTPAaHUYEHOM BPEMEHY, Tj. POKY KOJHMKO Jyro ce IOKOjHHK MOXe Kperatd mehy
JKMBUMA: ,,MpPTBaI] U3HEHaa J0Ja3H, ocTaje TpU JaHa U Hectaje [...] Tpajan GopaBak MpTBOTa Mehy
JKMBUMa TOPYIINO OM CBE 3aKOHE Ha KOjUMa MO4YMBa MOPeAak, OMo Ou MPOTYNpUpOJaH HACTYI Xaoca
y ypehenu cer.“ (Anznapesuh Kpmesuh 1997: 57). V bupreposoj JleHopu, HEYIIOKOjeHH MPTBAIl
0opaBH Ha TOPEHEM CBETY OJ BEUEPH JI0 CBUTAIbA.
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nopeMmelieH, JoKa3 je BeroBo M0jaBJbUBAKE, U TO HA MPO30pPY (IOK Cy BpaTa pe3epBHUCaHa
3a Jpyne, IEMOHH yia3e Kpo3 Mpo3op, ONaK, Oamy... — B. CM 2001: S.v. npo3zop). OnaHax
je mo3HaT Kao CpPeACTBO Marmjcke Mammmynammje ey Jyxmum Crosennma’®, Gam kao u
yaparie u 06ojum (B. Panenkosuh 1996: 21). /lok ce HeXeJbEHO T0jaBJbUBAKHE BAMINPA, Y
JIpyruM mpeaamuMa u3 okosnnmHe CMeznepeBa, cripedyaBa OallameM IIOKOJHUKOBE daparie,
UCITyH:eHE 3eMJBOM ¢ Tpoba y peky (ym. [lepuh 2005: 124; ITepuh 2007: 97-98), marujcko
NPU3UBAE TTOKOJHUKA W3BOJU C€ y3 MOMOh HEroBOr OonmaHKa — MardjCcKoM 3aMeHOM Pars
pro toto (omanak, 060jiH, Kama u ci1. ymecTo ocode).™ MeljyTim, pasmatparno npefame He
KOPHCTH OBaj THITMYAH HAYMH BE3MBAF-a BAMITHPA, TIO3HAT y TOM Kpajy', Beh mokojHmIm
KOjU TIPOTOHE NIEBOJKY ,,[1a/1ajy MPTBU KaJa Cy 3alleBajd IETJIOBH, IITO OW MOrao OWUTH
JOIII jeaH TOKa3 Ja OBIE HHjE ped O BaMIIHpPY, Beh 0 HEYIMOKOjeHOM MpPTBaIly (ca KOjuM ce
BaMIUp YecTo noucrosehyje, Mema min KOHTAMUHHUPA).

Y noMEHYyTOM HEMaukoM IpeAamy, MPEMUHYJIOr IOAMKE W3 Tpoda Marujcka
CHara peuu (JIEBOJUMHO TYXEHC M J03UBAIE MOKOJHHKA) — Kao M y (MIPETIOCTaBJbEHOM
cTapujeM) cikey OaJIkaHCKMX U CPICKHMX IpeAama. M ok je y mpepamy U3 HEMadkor
¢donxmopa XVIII Beka cmacaBame 3apyunune moryhe (yn. Kuexesuh 2013: 42), y
CTapHjuUM CPIICKUM M OaJKaHCKMM CI)KEJHHM BapujaHTama OBOI Ipelama, IEBOjYMHO
cTpamame je HeMuHOBHO (yrm. Munomesuh-bophesuh 1971: 315, 320). Bpeme GopaBka
(HE)yIMOKOjeHOT HAa OBOME CBETY OTPAaHWYCHO je — Y CBUM BapujaHTaMa cmkea. OmeheHocT
JIeJIOBaba MPTBOT 3apyYHHKa/MOMKa OKBUPHUMa JIEMOHCKOT BpeMeHa — JI0 PBUX ETJIOBA —
pecemMaHTH3Yje ce y mberoBy ciraboct. Crora, oriamasame MPBHX METIO0BA MOCIYXWIO je, Y
npenamy 3a0enexxeHoM y Jlumama xoj CmenepeBa, Ka0 MEXaHH3aM KOJUM CE JIEMOHCKO
JieJI0Bam-e IIOHUIITABA, a IeBOjKa CIIacaBa.

3a pasnuky ojn Tor, buprep, BoheH HaejoM O JAEBOjUMHOM IPKOIICHY bory kao
hybrisu — yjenHo MCXOmWIITY Tparu4Hor y Oanaad, W MOPE] TOra HITO IMOMHEE IPBE
METJIOBE KOjU HajaBJbyjy cKOpu ocBUT cyHIia (I1ojy nemau.../ Tex wmo uacax xkyym'o nuje.../
Cao he 3opa 0a 3acéemau — buprep 2001: 90) u HaroBemTaBa MOTYRHOCT criacema, by
unak ocyhyje Ha cmpr. Makabpuunu miec yOp3aBa, y3 necMy Koja HajaBibyje JIE€BOjYHH
Kpaj — HEMOCPEeIHO MpeJ CBHUTame, Tj. npe Tpehux metioa — m3mely 3 u 4 cara (Brati¢
1993: 24). Uzocrapajyhu mpu3op CMpTH, NMECHUK je YCIEO y TOME Ja He Hapyllu
€CTETCKO-EMOIIMOHAIIHN KIIMMaKC, NaXJbUBO TpaleH kako ce Oanajga nmpuOiIMxKaBa Kpajy.

¥ T, Ieseman mommume To 11a ,,Mel)y MHOTOGPOjHIM BaprjanTaMa y3 'Tpaljy o JIeHOpH' y CIIOBEHCKOM
MOJPYYjy Hajla3e ce ONMCH Yapoiuja M 4apoOHmauKUX MOCTYyMaka, KojuMa ce BOJbEHH MPTBAIl |...]
MpU3UBA M3 MPTBUX M NPUCHIBbaBa Jia ce jaBu aparanu’ (2002: 86).

1Y ToM KOHTeKCTY MO3KE ce pasyMeTH U 3amTo nosammupenu [lerap Brarojesuh u3 cema Kicermeso
(. Kireyr 2018: 27, 41, 57) tpaxu o1 cBoje xeHe omanke (oppanki) — HajBepoBaTHHje, Kako Ou
TIPEAYIPESNO TO 12 Ta MarkjCKU BEXKY W YHHIIITE.

1% AyTop oBor pana je  cam CIIyIIA0 y ACTHESCTBY TpHYe U3 oKoIHHEe CMEAepeBa y KOjuMa je jeaHo
0J1 HajJETOTBOPHMJUX HauMHa 3a ocnobahame ox BaMnupa/ HEYIOKOjeHe Aylle y Kyhn — 1a meroBy
4apaly, HaITyElbeHy 3eMJBOM ¢ Ipo0a, Oare y JlyHas.
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Ho, MCX0x je HeIBOCMHCIEH — JeBojui Hema craca.'® ITormHynn Bepennk BpaheH je w3
MpPTBHX J1a OW [IeBOjKa Omila Ka)KE-eHa — MOTHBAIIH]a je JOCIEIHO CIPOBENCHA, TE C FheHOM
cMphy ITOHOBO ce 10BO/M Y peA MPBOOUTHO HApYIIEHO YCTPOjCTBO cBeTa (YNpaBO — HEHUM
npectynom!), a HOKOjHUK ce Bpaha Ha OHaj CBET, Y BEYHH I1OKO].

CBe 0BO TOKa3yje 11a, y pa3induTUM 00pajaMa jeIHOT HHTCPHAI[HOHAHOT MOTHBA
Kao IITO je MOTUB JleHope, MHOIITBO (haKTOpa MOXE YTHLATH Ha Kpajibe yoOnnuaBame
TeKcTa (TeonoeTHYKa M COIMO-KYJITypHa 30HA, €THHYKH U KOH(ECHOHAIHU (aKTopH,
BpeMe — JOMHUHAHTHa (GrIo3o¢cka napagurma, HaeojJoruja u Cil., T¢ HA3 HHIUBHIAYATHUX
YHHWIANA — JMYHOCT NEBayva/IIECHUKA, TEMATCKU, WACHH M CTIJICKH PElepToap eroxe,
CTABOBH IIpeMa dpyeom H T. ci1.). KoHcTenanuja oBUX 0JHOCA je HEMPeIBUANBA — HE MOXKE
ce TOY3JaHO YTBPAWTH Ja JIM je Ha buprepa mpecyiHu yTHIaj UMao ,JyX emoxe” —
oyuroBuu ctaB Sturm und Dranga o monoxajy 4oBeka y CBETY, OJHOCHO OOHOBJHEHO
MHTEPECcOBamkEe 32 BaMIIUPCKe Mpuye cpeauHoM 18. Beka. JemHako cy HEMO3HATH Pasjio3n
PoBoBor uHTepecoBama 3a TEMaTHUKy OpaTcko-cecTpuHCKe JbyOaBu (B. Jlm3mapeBuh
Kpmepuh 1997: 40), omHocHo 3amTo je JXKuBocnaBka MwuienkoBuh w3 Jluma, o CBHUX
HapaTuBa Koje je MKaja uyiia, ogabpaina Jia MpuioBesia YIpaBo — 0 NPEMHHYJIOM 3apY4HUKY
(B. Ilepuh 2005: 121). Ila umak, CBM OBM YMHHOLM, YKYIHO Y3€B, CBeIO4YE O —
HENPEeKHHYTOM JHUjaiory KynTypd (0e3 o03upa Ha TO IUTa HHUXOBH INPEICTABHHLM
MHUCITUIIH, HJIH KaKO Ce OIHOCHIIM TIpeMa Opyeumda).
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MANJE PESME ZBIRKE ADRIANSZKOGA MORA SYRENA
PETRA ZRINSKOG

Péter Zrinyi published Adrianszkoga Mora Syrena: Groff Zrinszki Petar (Count Petar
Zrinszki: Siren of the Adriatic Sea) in 1660 in Venice, which was the Croatian translation of Miklds
Zrinyi's (Péter's older brother) work titled Adriai tengernek Syrenaia: Groff Zrinyi Mikl6s (Count
Miklés Zrinyi: Siren of the Adriatic Sea) published in Vienna in 1651. In the original collection, the
epic, which raised a memorial to the Sziget castle defenders in 1566 (Obsidio Szigetiana), was
surrounded by antique authors and contemporary Italian poets imitating bucolic poems, epigrams and
a Godly Poem. In the volume, the speaking ‘I’ makes the literary genres compete with each other: it
becomes one with manners of speech, later consecutively sets himself apart from them. The Croatian
translation does not aim at rendering the imitative procedures of the original work. The author of the
paper reviews Péter Zrinyi's translator principles and identity-patterns onto which Péter Zrinyi relied
at the time of creating his volume.

Key words: Syrena-volume, minor poems, contest of genres, Croatian translation, iconology
of concordia, self-refrepresentation

Nikola i Petar Zrinski, ¢lanovi jedne od najuticajnijih aristokratskih porodica
Kraljevine Madarske u 17. veku, pripadali su i madarskom i hrvatskom plemstvu. Braca
koja su na svet dosla sa jednom godinom razlike, 1620. i 1621. godine, rano su izgubila oba
roditelja’. Biskup Istvan Senjei (Sennyei Istvan), njihov staratelj, poslao je braéu na
Skolovanje u jezuitske gimnazije u Gracu, Trnavi i u Becu. U Bec¢u su se 1634. godine
istovremeno upisali u gimnaziju i u ,,madarsku naciju” (,,natio hungarica’) univerziteta.
Nikola Zrinski je 1635. godine prekinuo $kolovanje i u pratnji mladeg brata po$ao na
studijsko putovanje u Italiju.

U periodu od 1637. do 1649. godine, braca su postepeno razdelila nasledeni
porodi¢ni imetak medu sobom, pri tome su Nikoli Zrinskom pripali posedi oko Cakovca,
dok Petru Zrinskom priobalne teritorije. Raspodelom imovine oni su na simboli¢an nacin
razdvojili i teritoriju sopstvenog uticaja i politi¢kog delovanja (BlaZevi¢c—Coha 2007: 139).
Mada su prema svedocenju pisama i drugih dokumenata obojica jednako dobro vladala
madarskim, hrvatskim, nemackim, italijanskim i latinskim jezikom, raspodela imovine je

! esilla.utasi@ff.uns.ac.rs
2 Njihov otac, Juraj V Zrinski (Zrinyi V. Gyérgy) roden je u protestantskoj porodici, ali je u valu
katolicke restauracije presao u katolicanstvo.
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podrazumevala i opredeljenje za jezik koji ¢e najviSe da koriste. Nikola Zrinski je 1651.
godine u Be€u objavio madarsku zbirku pesama pod naslovom Adriai tengernek Syrenaia:
groff Zrinyi Miklés®, u Gjem se centru nalazi ep o herojskoj smrti njihovog pradede,
imenjaka autora, Nikole Subié¢a Zrinskog. Na ozaljskom dvoru Petra Zrinskog se negovala
knjiZzevnost pisana na jednom sloZenom nare¢ju koji je u sebi sadrzao elemente kajkavskog,
¢akavskog, Stokavskog i ikavsko-ekavskog dijalekta. Nikola Zrinski je autor prvog epa na
madarskom jeziku, njegova Syrena-zbirka je pored toga i prva poetski oblikovana madarska
zbirka objavljena u Stampi. Nasuprot tome, hrvatski prevod ovog dela, jedino knjizevno
ostvarenje Petra Zrinskog, koje je pod naslovom Adrijanszkoga mora Sirena: Grof Petar
Zrinski, objavljeno u Veneciji 1660. godine, ostaje u senci najboljih ostvarenja primorskih
autora barokne knjizevnosti.

Manje pesme originalne zbirke

Ocena odnosa originala i prevoda podrazumeva dobro poznavanje oba jezika, obe
kulture i same situacije nastanka dela. U hrvatskoj istoriji knjiZevnosti, mesto i znacaj
jedinog knjizevnog dela Petra Zrinskog odredivana je pre svega na osnovu hrvatskog
teksta, interpretatori su se o izvorniku informisali posredno, pomocu madarske stru¢ne
literature (Pavli¢i¢ 2002, Blazevié—Coha 2007).

U zbirci Syrena, oko epa su rasporedene epsko-lirske i lirske pesme manjeg obima.
Na pocetak svoje knjige, Nikola Zrinski je uvrstio dve pastirske poeme (Idilium 1., Idilium
I1.). Posle epa koji je u zbirci oznacen latinskim naslovom: Obsidio Szigetiana ¢itamo jednu
heroidu pod naslovom Aridnna sirasa (Pla¢ Arijane), monolog Arijadne koja Zali za
Tezejem. Posle pesme o Arijadni, slede dve erotske pesme bez naslova®: u prvoj su izrazite
aluzije na Vergilijevu prvu eklogu, dok druga pripada tipu tzv. Eho-pesme. U ovom tipu
pesama lirsko ja, koji je petrarkisticki beznadezni ljubavnik, postavlja pitanja nimfi Eho.
Posto se nimfina moé¢ govora svodi na odrazavanje poslednje re¢i sagovornika, glavna
karakteristika ovih pesama je jezika igra sa rimama’. U prvoj pesmi sledeéeg ciklusa
zbirke mitski junak, Orfej govori o svom bolu i gubitku, dok u drugoj pesmi ciklusa ¢itamo
Orfejeve reci upucene vladaru donjeg sveta, Plutonu. Posle pesama o Orfeju sledi jedan
ciklus epigrama o madarskim kraljevima i o herojima Sigeta (epitafi u kojima prvi
»~madarski kraljevi”, Atila i njegov mladi brat, Buda, kao i branioci Sigeta, saglasno sa

% U svojoj studiji koristim faksimile izdanje zbirke (Zrinyi 1980), ali zbog nekonzekventne paginacije
ovog izdanja, pojedina dela citiram navodeci naslove dela i redni broj njihovih strofa.

* Prva pesma u rukopisu Syrena-zbirke nosi naslov Fantasia poetica (Zrinyi: 160). Drugoj pesmi je
Ferenc Kazinci (Kazinczy Ferenc), moderni izdavaé zbirke dao naslov: Lovac i Eho (Vadasz és
Ekho).

% U ovom tipu pesama nimfa Eho na pitanja daje kontradiktorne i lascivne odgovore. U pesmi Balinta
Baladija pitanje glasi: ,Mi az, mire szivem Vagy?” A nimfa odgovara sledetom rimom: ,.Agy”
(Balassi 1979: 133). Igru homonimnog oblika i razli¢itog znacenja re¢i mozda bismo mogli prevesti
na sledeci na¢in: Sta je moga srca zudnje predmet? Eho: Krevet.
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zanrovskim karakteristikama, u prvom licu jednine govore o sopstvenim delima, herojstvu i
smrti). Na pretposlednjem mestu zbirke se nalazi jedina pobozna pesma Nikole Zrinskog. U
ovoj himni se lirsko ja obrata Raspetu. Zbirka se zavrSava ispevanjem (Peroratio),
snaznom parafrazom epiloga Ovidijevih Metamorfoza, u kojoj se tvrdi da su dva nacina
trazenja slave (traZzenje slave perom i herojskom smrcu), istovetna. Govornik pesme tvrdi
da je njegovo delo ve¢no, ali da on slavu ne trazi jedino perom, ve¢ i svojom ubojitom
sabljom i da ée se sa rado§¢u pokriti prahom domovine.

Dok su interpretatori iz 19. veka i sa poCetka 20. veka smatrali da je Nikola Zrinski
u svojim pesmama opevao sopstvene dozivljaje (isti stav zastupa jos i Kovacs 1985: 44—
73), novije analize prekidaju sa biografskim tumacenjem pesama.

Prema interpretaciji Lasla Serenjija®, u Syrena-zbirci se svesno prepli¢u i
dopunjuju razli¢iti knjizevni Zanrovi. Samoreprezentacija autora se ostvaruje pomocu
knjiZzevne igre: ep i manje pesme imaju isti udeo U njoj.

Sandor Bene u svojoj studiji utvrduje da u zbirci manje pesme imaju vecu tezinu
¢ak i od samog epa i da se u njima oblikuje jedna spiritualna, alegorijska autobiografija
autora. Manje pesme se u zbirci povezuju u jedan narativ koji opisuje proces neostoi¢kog
moralnog pro¢i$éenja subjekta. Lirsko ja je na pocetku zbirke potpuno priklonjen ljubavi. U
zbirci dolazi do promene u shvatanju ljubavi u dvema pesmama u kojima se Nikola Zrinski
predstavlja kao Orfej. U ulozi mitskog junaka pesnik oplakuje Euridiku, svoju upravo
umrlu mladu Zenu, Mariju Euzebiju Draskovi¢. Na kraju pesme, subjekat zbirke se odrice
telesne ljubavi, a u religiznoj pesmi, obracajuci se Bogu, okajava sopstvene grehove. Tako
ocisc¢en od grehova, on postaje dostojan porodi¢nog imena (Bene 2014).

Manje pesme Syrena-zbirke: poetska refleksije o nuznosti prihvatanja identiteta

Misljenja sam da smo u manjim pesmama zbirke Syrena svedoci jednog vida
poetske samoreprezentacije autora, ali da samoreprezentacija koja se ispoljava u manjim

® U seriji studija, u kojima je odredio imitacijske obrasce epa, Opsade Sigeta, Laslo Serenji snazno
prekida sa tradicijom autobiografskog tumacenja manjih pesama. Prema Serenjijevom misljenju u
Syrena-zbirci se takmice erotski, herojski i pobozni nacin knjizevnog govora. Zbirka pocinje sa
dvema idilama, a potom sledi sam ep. Pobeda herojske trube, medutim, nije konacna. U uvodnim
strofama Arijadninog monologa ,,mali bog”, Kupidon ne dozvoljava lirskom Ja da utekne i da od
ljubavnih jada utehu potrazi u pevanju herojske poeme, ve¢ mu nareduje da peva o Arijadninoj
zalosti. Tek posle ovog uvodnog, autoreferencijalnog dela sledi sam monolog napustene Arijadne.
Serenji tvrdi da u sporu pesnic¢kih zanrova kona¢nu odluku ¢e doneti pobozna himna. Ona herojskoj
knjizevnosti dodeljuje poziciju neuporedivo najsuptilnije knjizevne forme. Herojski diskurs se nalazi
na samom vrhu zanrovske hierarhije — nastavlja Serenji — jer Zrinski herojsku smrt shvata kao
sastavni deo istorije spasenja. U svetu herojskog diskursa — svetu enciklopedijske Sirine — nesreéna
kao i sre¢na ljubav naknadno pronalazi svoje eti¢ko merljivo mesto (Szdrényi 2004: 307).
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pesmama, nema oblik alegorijskog narativa. U srednjem veku, izrazavanje ontoloske istine
bila je odlika Svetog pisma, knjiZzevna alegorija je tumadena kao integumentum, ,,veo”,
ispod koga se krije tajno znaéenje, koje, medutim, ne moze da ima ontolo$ku vrednost iz
razloga Sto se ljudsko delo (knjiZzevna alegorija) ne moze uporediti sa bozjim delom. Mora
se priznati, da se u ranom novom dobu sa fiktivnim narativom ve¢ mogla izrazi i ontoloska
istina (Nelting 2007: 28-29), medutim, postaviti sebe za heroja jedne moralne alegorije bilo
bi potpuno neprili¢no: znacilo bi neizmernu tastinu i stajalo bi u suprotnosti sa hri§¢anskim

identitetom autora.

Spone izmedu pojedinih zanrova Syrene-zbirke nisu narativnog, vec
autoreferencijalnog karaktera. Na pocetku epa pripovedac izjavljuje da se on koji je do tada
»sa mladalackim umom igrao sa slatkom pesmom ljubavi” sada sa ,.glasnijom pesmom
Marsa” peva o oruzju, o vitezu, koji je smelo dotekao mo¢ Tur&ina, gnev Sulejmana”’.
Pripovedaé epa posle uvodnih refleksija koje su ga odvele predaleko, ¢esto opominje sebe
da treba da se vrati svojoj ,historiji”, dogadaju koji je predmet njegovog epa. Ovim
iskazima se isti¢e sama situacija ,,pevanja epa”.

U uvodnom delu ve¢ spomenute heroide pod naslovom Arianna sirasa (Plac
Arijane), koja u zbirci sledi odmah iza epa, lirsko ja tvrdi da ga sim Kupidon prisiljava da
se vrati ljubavnoj poeziji (Arianna sirasa, 4).

Uobicajeno je da se u religioznim pesmama ranog novog veka lirsko ja obraca
sopstvenoj dusi: spiritualno odredenom aspektu sopstvene li¢nosti. Prema hris¢anskom
shvatanju, svaki covek uéestvuje u istoriji spasenja. Dusa kao samostalan lik u pesmama
predstavlja onaj aspekat ljudske licnosti koji je ucesnik istorije spasenja. U izvorniku jedine
pobozne pesme Nikole Zrinskog, u himni Dirolama Pretija, lirsko ja se obraca svojoj dusi, i
kori je da se okrene Stvoritelju koji je o¢i njegove voljene stvorio tako lepom (Preti 2003).
Lirsko ja Nikole Zrinskog, medutim, jednim izrazito autoreferencijalnim gestom svoju
religioznu pesmu povezuje sa ljubavnim pesmama zbirke. Lirsko ja pesme Nikole
Zrinskog, naime, ne apostrofira sopstvenu dusu, ve¢ Muzu svojih ljubavnih pesama.
Prebacuje joj $to je uzalud prolila toliko suza za Arijanom (u ulozi Arijadne). Muza je sve
do sada suze lila za ,trav¢icu malu” (za slavu, za lovorov venac), subjekat pesme je
opominje, neka se okrene onome nad ¢ijom patnjom vredi plakati. Muza ljubavne poezije
treba da uvidi, da je Isus i za nju dao zivot. Ona je u isto vreme i substitut autora i subjekat
verskog ubedenja (Feszuletre,1, 2).

" Prevod ovih citata, kao i ostali prevodi odlomaka Syrena-zbirke u studiju su moji: C.U.U
madarskom originalu prvi stihovi epa glase: ,,En, ki azel6tt ifju elmével / Jatszottam szerelemnek édes
versével, / Kuszkddtem Viola kegyetlenségével: / Mastan immar Marsnak hangasabb versével, //
Fegyvert, vitézt éneklek, torok hatalmat, / Ki meg merte varni Szulimén haragjat”(Obsidio Szigetiana,
1,2.). U prevodu Petra Zrinskog ovo mesto glasi: ,,Ovo ja ki prvo u mojoj mladosti / nastojah marlivo
v lubavi kriposti, / suprostah batrivo vsakoj okornosti / sad ¢u spivat pravo Marca batrivosti. // Vridno
j', da se spiSe turska vela zmoznost / i ki zdrzat smiSe Sulimana zalost (Zrinski 1957: 33).
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U daljnjem toku pesme, subjekat govori u prvom licu mnozine. Pesma nije
artikulacija licnog pokajanja, pre bi se moglo za nju re¢i da je artikulacija odnosa izmedu
coveka i Boga, koji je uvek asimetrian, u njemu je uvek Bog jaca strana. Posto je za
subjekta Bog izvor i najvisi stepen ljubavi, on u svom odnosu prema Bogu prepoznaje
svoju pravu odredenost. OponasSanje herojskog dela svoga pradede, prolivanje sopstvene
krvi do poslednje kapi za Hrista je za Nikolu Zrinskog jedini moguci vid identiteta.

Neobican stepen autoreferencijalnosti pesnickog diskursa Nikole Zrinskog mozda
se ne moze potpuno pripisati njegovoj poetskoj svesnosti, ve¢ se mora tumaciti i uticajem
vanknjizevnih aspekata. Nikola Zrinski svoj ep posvecuje madarskom plemstvu, u svom
predgovoru i sam se pojavljuje u ulozi aristokrate. U predgovoru Zrinski istice da je njegov
zadatak ve¢i i korisniji za otadzbinu od uloge pesnika:

... 8z én professziom, avagy mesterségem nem az poézis, hanem nagyobb, 's jobb orszagunk
szolgélatjara anndl: azkit irtam, mulatsagért irtam, semmi jutalmot nem véarok érette (Az
olvasénak) [Moja profesija, iliti zanat nije poezija, ona vise i bolje sluzi otadZbini od nje:
sve §to sam napisao, napisao sam za razonodu, nikakvu nagradu ne o¢ekujem za njega.]

Paradoksalno, ovim Nikola Zrinski ne negira sopstveni knjizevni diskurs. Pesni¢ko
delo i herojsko zivotno delo za njega imaju paralelnu vrednost. Ovu tvrdnju potkrepljuju i
zavr$ni stihovi Peroratio, u kojima lirsko ja takode razlikuje dve vrste traZenja slave: ,,.De
hiremet nemcsak keresem penndmmal, /Hanem rettenetes bajvivdo szablydmmal”
(Peroratio, 4) [Svoju slavu ne trazim samo perom, ve¢ i svojom stra$nom bojnickom
sabljom].

Adrianszkoga mora Syrena

Bra¢a Zrinski su, u svojim zajedni¢kim javnim nastupima i aristokratskoj
samoreprezentaciji, sebe prikazivala pomoéu ,,ikonologije sloge”. Margarita SveStarov-
Simat naslovnicu jedinog Petrovog knjizevnog dela, prevoda bratovljeve zbirke,
objavljenog u Veneciji 1660. godine, interpretira u kontekstu bratske sloge (Svestarov-
Simat 2012: 353). Harmonija podrazumeva saglasje razli¢itosti. Petar Zrinski originalnu
zbirku ne prevodi doslovno: njegovo delo se pre svega moze smatrati adaptacijom,
nastojanjem da se napravi pandan originalnog dela u ¢ijem se centru, umesto lika Nikole
Zrinskog, nalazi on sam, Petar Zrinski. Original i prevod se razlikuju i na nivou
samoreprezentacije autora i na razini poetskog oblikovanja pesama.

Pavao Pavli¢i¢ u svojoj minucioznoj interpretaciji opisuje poetske ideje koje Petar
Zrinski iznosi u predgovoru svoje zbirke (Pavli¢i¢ 2002). Medutim, samo na osnovu
prevodnog teksta, nije moguca tacna interpretacija ovih poetskih ideja. Mnoga mesta
hrvatskog teksta koja Pavli¢i¢ u svojoj studiji tumaci kao samosvojno poetsko razmisljanje
Petra Zrinskog, zapravo su adaptacije uvoda izvornika.
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Petar Zrinski svoj rad posvecuje hrvatskim krajiSkim vojnicima: ,,Plemenito i
dobro rojenim, svake hvale i Casti dostojnim, virnim i vridnim junakom, sve hrvatske i
primorske krajine hrabrenim vitezovom pozdravlenje.” (Zrinski 1957:19). Vojnici Krajine
— kojima je hrvatska zbirka posveéena — pandan su madarskog plemstva, intencirane ¢itaoce
originalne zbirke. Nikola Zrinski se u svojoj posveti obra¢a celom plemenitom stalezu
Madarske, dok Petar Zrinski, Koji je 1655. godine postao ogulinski, senjski kapetan i
kapetan celog Primorja, za svoje ¢itaoce odreduje vojnike Vojne krajine.

Govoredi o svojoj knjizi, Petar Zrinski sa gestom skromnosti tvrdi da pri prevodu
nije sledio poetsku gradu originala:

Pade niti se trsim Z nim skupa poredice ci] pisnikov izgoditi, nego za nim upuéujem i
ravnam delo moje, ko akoprem je malo, ali velikoga i slavnoga spomenutja bududi,
naklanam vam, hrabreni vitezovi, domoslavni hrvacke i primorske krajine braniteli i ¢uvari
(Zrinski 1957: 19).

Dalje navodi tri razloga svog prevoda, koji su istrovremeno i tri funkcije
prevedenog epa:

...prvi, da svit vidi kakove sini i vitezove ov na§ orsag zdrzi, redi i postuje, premda od
vnogih zapusceni i skoro za nemar vrzeni jesmo; drugi, da Se mi u slavna ova dila kako u
zrcalo nagledajuci poznati moremo, kim i kakovim nacinom nastojat imamo polak vere
krs¢anske, polak doma nasega i polak vernosti gospodina Zitak na§, krv nasu ne $parati
izlijati; treti zato, da se sa mnom dice i raduju ostanki onih, kojim pridi z banom Zrinskim
Miklou$em hrabreno, Cestito i vridno ve¢nu krunu u nebesih zadobisSe, svagda na najvece
precinivsi istinsku ri¢ onu: Dulce pro patria mori (Zrinski 1957: 19).

Na kraju svog predgovora, Nikola Zrinski izri¢ito tvrdi da nije ,,dijak”, ve¢ saborac
svojih drugova. Smestajuci sebe medu vojnike, on sebi dodeljuje ulogu naslednika sigetskih
heroja. Ep i za njega predstavlja model identiteta, ali njegovom delu nedostaje onaj proces
samooblikovanja subjekta, koji se u originalnoj zbirci razvija u manjim pesmama.

Sudeé¢i prema njegovom predgovoru, Petar Zrinski bio je svestan slozenosti
poetske grade izvornika. Autoreferencijalne iskaze madarskog dela delimi¢no prevodi, ali
one nemaju istu tezinu u njegovom prevodu, kao u originalu.

Petar Zrinski svoje erotske pesme oblikuje kao konvencionalne petrarkisticke
poeme®, u kojima lirsko ja izrazava svoje patnje u direktnim monolozima. Jedinu poboznu

8 U zhirci Nikole Zrinskog uvodna slika pesme pod naslovom Arianna sirésa (Plag Arijane)
predstavlja gestu ne samo imitacije, ve¢ i superacije petrarkistickih toposa: ,,Adria tengernek
fonnforgd habjai / Vajon oly nagyok-é, mint szemem arjai, / Vajon oly nagyok-é, mint Mongybél
langjai? / Mint ég6 sziivemnek langos hatalmai.” (Aridnna sirasa, 1). [Pene Jadranskog mora, $to se u
vis komesaju, jesu li one tako velike kao bujica suza mojih o¢iju? Da li je vatra Mondibela toliko
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pesmu originalne zbirke u svom prevodu takode priblizava poznatim konvencijama
religiozne pesme. U prvoj strofi, Petar Zrinski, umesto da se obraca Muzi svoje ljubavne
poezije, govori u prvom licu jednine:

Dosti sam se trudil zbog jedne Viole,
plakal tere tuzil ci¢ travice male,
tuliko da nisam Bibli§ vodom postal,
plaée poveksal sam, neg da se nis skoncal (Zrinski 1957: 293)

U drugoj strofi, lirsko ja se obra¢a svom srcu. Apostrofirano srce, koje treba da
zali za razapetim Hristom, isto tako je metafora onog dela licnosti subjekta koji je ucesnik
istorije spasenja, kao §to dusa u religioznim pesmama ranog novog veka predstavlja isti
aspekat individue.

U zavr$nim strofama originalne poboZne pesme, subjekat — koji govori u ime celog
Covelanstva — ubeduje Boga argumentom da ée i za njega biti bolje ako oprosti ljudske
grehove. Lirsko ja pesme Petra Zrinskog, medutim, obraca se Bogu i moli za oprostaj
grehova potomaka sigetskih junaka:

Bole ¢e biti ada i za tvoju diku,
da nas cuvas vsagda u pravi¢nom zitku:
v koje bismo do sada, odpusti nam grisku,
da pridemo negda u radost veliku (Zrinski 1957: 296)

Konkluzije

Zasad ostaje otvorenim pitanje intencije koju je svojoj zbirci Petar Zrinski zeleo da
da. U novijoj hrvatskoj recepciji, hrvatski prevod epa se opisuje kao svojevrstan ,,theatrum
politicum” koji znacenje dobija pre svega u politickoj situaciji koja je kulminirala u
Zrinsko-frangepanskoj zaveri (Blazevié—Coha 2007). Za razliku od Nikole Zrinskog, u
svojoj Syrena-zbirci Petar Zrinski ne tezi originalnoj poetskoj samoreprezentaciji. Ep o
braniocima Sigeta za njega predstavlja ne toliko subjektivni, koliko kolektivni model
identiteta: pesme svoje zbirke verovatno je iz ovog razloga priblizio tada veé
konvencionalnom idealu petrarkisticke poezije.

velika kao plamena mo¢ mog goruéeg srca?] Petrarkisti svoju neizmernu ljubavnu patnju uporeduju
sa vatrom vulkana ili ve¢itim ognjem pakla. Nikola Zrinski, u isti mah imitirajuéi italijanske mariniste
i takmice¢i se sa madarskom petrarkistickom poezijom, umesto potvrdnih recenica upotrebljava one
upitne: pesnik svoju ljubavnu vatru ne uporeduje sa prirodnim pojavama, ve¢ njihovu veli¢inu
uporeduje sa svojim beskrajnim ljubavnim zanosom. Petar Zrinski se u svojoj pesmi sluzi potvrdnim
redenicama: ,,Sirokoga mora svi slapi najja¢i /nisu takva stora kako moji pla¢i, / ogan Etne nima
zmoznost / kako v mene moja tuznost, /zdisci nemili!” (Zrinski 1957: 279).
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JEDNOCINKA NE ZABORAVI ILI ZAPAMTI DR HINKA GOTLIBA?

The one-act play “Do not forget” or “Remember”, written by Hinko Gottlieb, a lawyer and
a poet, will be presented in this paper. This is a literature created during the imprisonment in a
concentration camp. These circumstances require specific reading strategies, not only because of our
aposterior knowledge about the Holocaust, but also due to the fact that the text indicates the image of
the world that the author wants to defend in the times of wastage and disappearance of cultural
paradigms of modern Europe. It is also a testimony of the fruitful intertwining with the cultural
context that the author belongs to.

Key words: Holocaust, Purim, Zachor, verse

Dr Hinko Gotlib (1886-1948), advokat po zanimanju i pisac po opredeljenju i
razumevanju sveta, po¢inje da piSe jo§ pre Prvog svetskog rata. Radove (pesme, prozu i
publicistiku) je objavljivao prevashodno u jevrejskoj $tampi, ali izvestan broj naslova
objavila je i beogradska Politika. Kao urednik zagrebackog jevrejskog lista Omanut (1936-
1941), septembra 1939. u ¢lanku ,,Rat” ovako pise o fasizmu koji preti Evropi:

Nasa je vlada objavila svoju neutralnost u ovome ratu, a red je da lojalni gradani ne omeéu
intencije svoje vlade. Ali ¢ovjek po svojoj konstituciji ne moze biti neutralan. U njemu se
bore nagnuca i strasti. Njime vladaju afekti ljubavi i mrznje, gnjeva i tuge, sebiCnosti i
samilosti. A prije svega: njime diriguje vje¢na Zivotna Zeda za istinom i pravdom. Neutralne
mogu biti vlade, ali ¢ovjek je pristan i tezi za opredjeljenjem. I mi smo se ve¢ opredijelili.
Mi smo za slobodu, a protiv tiranije. Mi smo za jednakost, a protiv doktrina o
privilegovanim narodima i rasama. Mi smo za bratstvo. | kad smo se tako izjasnili, mi
imamo osje¢aj da se nalazimo na istoj liniji sa ve¢im i boljim dijelom Covjecanstva (Levi
1968: 2).3

! gordanatodoric021@gmail.com

2 Arhiva Jevrejskog istorijskog muzeja (u daljem tekstu: Arhiv JIM), Beograd, reg.br. 3645, k-33-1-2
(knjizevnost).

® Uz masinom pisan tekst jedno&inke u Arhivu JIM nalazi se i dva prateéa teksta: dopis Kulturne
komisije Saveza jevrejskih opstina Jugoslavije svim jevrejskim opstinama, koji potpisuje Aleksandar
Stajner i tekst Davida Daleta Levija Hinko Gotlib. Oba teksta posveéena su pripremama i
obelezavanju dvadesetogodisnjice smrti Hinka Gotliba.
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AntifaSizam, jasno iskazan ovim ¢lankom, treba ipak razumeti ne samo kao li¢ni
stav (utemeljen, izmedu ostalog i u tradiciji iz koje poti¢e®), nego i kao ideoloski princip
koji kao urednik ¢itanog Casopisa promovise. To jednim delom objasnjava zasto su mnogi
Jevreji Jugoslavije pristupili partizanskom pokretu.

lako i1 sam zrtva antisemitskih progona, pisanje nije prekidao tokom Drugog
svetskog rata’, a pisao je i objavljivao i posle iseljavanja u lzrael.

U vreme kada je napisana jedno¢inka Ne zaboravi ili Zapamti (1943)°, Gotlib je
zatoCenik logora Kraljevica (kod Rijeke). To je logor u italijanskoj okupacionoj zoni,
ustanovljen novembra 1942. kao rezultat odluke italijanskih vlasti da svi Jevreji sa te
teritorije (a re€ je, pretezno, o izbeglicama iz NDH) budu uhapseni i popisani (Ristovié
1998: 124). Ve¢ izmuceni, ovi ljudi su u Kraljevici bili smesteni u lose barake (jedan broj
njih su sami izgradili), no omogucena im je izvesna unutra$nja autonomija. To znaci da su
imali ambulantu, krojacnicu, logorski sud, upravu, brija¢nicu i zatvor. Sve to je bilo
nadzirano od italijanskih vlasti, a materijalni uslovi bili su vise nego bedni. ,Jedna takva
zajednica nastala pod prisilom, sabijena na malom prostoru, ali ipak u podnosljivim
uslovima, sa velikim procentom intelektualaca, razvila je dosta bogat duhovni Zivot™’
(Ristovi¢ 1998: 125). Logor je postojao do maja 1943. kada ¢e logorasi biti prebaceni u
ve¢i logor na ostrvu Rabu.

* Princip slobodarstva, jedan od principa jevrejskog identiteta, oli¢en je u verskoj obavezi &itanja
pashalne Hagade (price o izlasku iz egipatskog ropstva), svake godine povodom Pesaha.

% U Istoriografiji Holokausta u Jugoslaviji Jovan Culibrk Gotliba pominje kao poznatog pisca i javnu
licnost, te navodi da je njegov Dnevnik objavljen 2008. godine (hymu6pk 2011). Nismo bili u
moguénosti da ovaj podatak potvrdimo. Zahvaljujuéi prof. dr Mirjam Rajner, znamo da je jednoc¢inka
objavljena na hebrejskom, pod naslovom ,,Sanduk iz Persije” u okviru izdanja Knjizevna dela H.
Gottlieba, preveo Cvi Rotem, tom 2, drame, clanci, dnevnik (Tel Aviv: Eked B'gvulam, 1980), 203-
210 (Hebrejski). Orginalni Gotlibov rukopis, sa pomenutim naslovom ,,Sanduk iz Persije” nalazi se u
arhivu u Jerusalimu, The Eventov Archives of the Association of Immigrants from the former
Yugoslavia in Israel, A-24.

® Na naslovnoj strani teksta koji smo pronasli u Arhivu JIM, stoji, rukom napisano sledee:
»Nezaboravi” (,,Ne zaboravi” ili ,,Zapamti”) jedno¢inka napisana i izvedena u logoru u Kraljevici
1943. g. Rukopis je sacuvala i poslala Elsa Kapiloff, koja je ucestvovala u izvodenju jednoc¢inke u
logoru. Maj 1970”. Treba dodati da je, prema izvorima iz The Eventov Archives of the Association of
Immigrants from the former Yugoslavia in Israel, jednocinka, od strane italijanskih vlasti zabranjena,
neposredno pred premijeru, tj. nije izvedena.

7 ltalijanske vlasti su dopustale da u logor ulaze italijanske i hrvatske novine, $to je, bez obzira na
kvalitet vesti koje su donosile, omogucavalo da se ako nista drugo ’¢ita izmedu redova’ o ratnim
zbivanjima. Ugitelji i srednjoskolski profesori, uz odobrenje logorskih vlasti, osnovali su ’skole’,
osnovnu i srednju, organizovani su kursevi iz viSe matematike, geometrije, stranih jezika, psihologije,
ali i kursevi za krojacice. Redovno je drzano bogosluzenje jevrejskog obreda, kao i za pokrStenike
rimokatolicka sluzba. Odrzavani su koncerti logorskog orkesta sa pevackim tackama, davani su
casovi pevanja i sviranja na harmonici” (Ristovi¢ 1998: 125).
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Nastala u ovakvim okolnostima, jedno¢inka Ne zaboravi ili Zapamti primer je
ratne knjizevnosti, i u okviru tog korpusa, knjizevnosti nastale u Holokaustu. To znaci da
je pisu Jevreji za Jevreje i da je prevashodno etnicki (a ne ideoloski) obelezena.

Kompoziciono, re¢ je o jednocinki s prologom, pisanoj u parnoj rimi. Stihovi
imaju deset, jedanaest i najCes¢e dvanaest slogova, sa cezurom na sredini stiha. Gotlib u
tom smislu ne razdvaja prolog od ostatka teksta. To se moze objasniti ¢injenicom da se
autor, koji u svoje ime govori prolog, u nastavku teksta pojavljuje i kao lice dramoleta.
Postupak ukidanja tekstualnih i diskursnih razgrani¢enja, autor ¢e primeniti i na druge
aspekte svog teksta. Medutim, ritam stiha jeste formalno, pa i semantic¢ki, brana od
prozaicne stvarnosti zatoCeniStva, izbeglistva, gladi i straha za goli zivot. Stihom i rimom,
takode, Gotlib svoj tekst upisuje u kontekst evropskog kulturnog nasleda®. U okolnostima
Holokausta, kada se Jevreji briSu iz evropskih drustava, ovakva, versifikacijska
kontekstualizacija modus je otpora poniStenju. Takode, iz perspektive autora kao pojedinca,
izborom oblika koji je poznat evropskoj tradiciji on svedoci autorsku slobodu izbora, a
»dok covek moze da bira, ljudsko bice izvlac¢i snagu iz oseanja samopostovanja”
(Berkovic 2012: 87).

U sedamdeset i jednom stihu prologa uocavaju se dve celine. U prvoj, autor
nastupa u ime MI grupe — ansambla, i koriste¢i konvencije proloskog govora naruSava
scensku uslovnost, tj. dovodi u pitanje status ,,kao da”. Naime, kada publici saopstava da su
izvodaci uzbudeni jer znaju da je njihova publika istanCanog ukusa i navikla na bolji teatar,
on im ne laska, nego ih podseca na vreme koje je prekinuto pocetkom progonstva i
zatoCeniStva. Taj proces razbijanja pozorisne iluzije, pre nego $to je uopste pocela, nastavlja
se reima:

Jer nema teatra, to valja vam znati,
Koj nesto bi mogao sli¢no vam dati.
I nema te trupe, $to bi danaske

Tu mogla sad stati na ove daske

I ovdje istinskije od nas da glumi.

U nase se rijeci uzivjesmo tu mi,
Jer sve §to se zbiva — ovdje se zbiva
A nasa je igra istina Ziva.

Mi druzina nismo ko svaka druga,
Jer ovdje sad igramo drug za druga
Jer scena je logor, a logor je scena
A Covjek je covjek, a zena je zena (Gotlib 1943:1).

® Bez namere da se upuitamo u analizu stiha, nave§éemo samo da je od ukupno 310 stihova, 169
dvanaesteraca i 95 jedanaesteraca, §to bi moglo da uputi na stihove romanske tradicije.
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Postupak razbijanja teatarske iluzije i istovremenu tatralizaciju stvarnosti, u
slucaju Gotlibovog teksta, trebalo bi povezati s nacelima epskog teatra Bertolta Brehta.
Prema Sarazaku, ,,kod Brehta, obracanje publici koris¢eno je u didakticke svrhe buduci da
ono stvara distancu u odnosu na fikciju i istovremeno podsti¢e gledaoca na razmisljanje”
(Sarazak 2009: 129). Redima da ¢e glumci u predstavi igrati sebe naglasava se
konceptualizacija istine i u¢vr$éuje dijalogi¢na razmena koja treba da usledi. Patos koji je
morao biti uspostavljen kontekstom logorske barake, za trenutak naruSava pojava glumice
koja u drugacijem, Zzargonizovanom registru, od autora trazi da ,,drobi jo§ malo Smuza
(schmoose na jidiSu znaci: ¢askati)”, jer pozornica i glumci nisu spremni. Time se zavrSava
prvi deo prologa.

U drugom delu prologa autor prelazi na ispovedni JA ton i definiSe moralisticko-
didakticki telos svog komada:

Napisao sam ga tu medu vama

Sred logorskih rupa i blata i jama

Da prebrodim sate i duge i Sture,

Po gdjekad bez svijetla, a gdjekad za bure,
Na izmaku gdjekad i posljednjih sila,

Kad sva mi sada$njost dojadila bila...

Za takovih teskih i ¢emernih sati
Vjerovanju htjeo sam izraza dati,

Da nismo jos§ mrtvi da jo§ smo u stroju

I joSte marSiramo i jo§ smo u boju

| da nas jos nije progutalo vrijeme

I naSe se nije zatrlo sjeme —

I tisu¢u makar krvarili rana,

Mi ¢emo ipak se docekat dana,

Kad sve ¢e konacno mjere bit pune

I kad ¢emo i mi trazit racune... (Gotlib 1943:2).

Radnja jednocinke pocinje predstavljanjem likova/tipova (Cetiri zatoCenika, igraci
karata, Sahisti, trgovac, decak, devojcica, majka, otac) i stvaranjem ambijenta svakodnevice
u jednoj muskoj baraci. Dve kljucne teze njihovih replika, o obesmiSljenosti njihove
situacije i izmeStenosti iz sveta, ponovic¢e Zbor/Hor:

| tako tu gubimo sate i dane

[ danas ko jucer i ljetos ko lane.
Vjetar ko trulo li¢e nas mete

Sve dalje i dalje od cilja i mete.

| snaga nam gine i uda nam trnu,
Ni tracak nade u ocaju crnu.

I sam nas je, €ini se, zidovski Bog
Posvem s uma smetnuo svog!

(]
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Ni kuce ni doma, ni brata ni druga,

Nas §irom je crna poharala kuga.

U Africi zarkoj nam kosti se prze,

U Sangaj, Njuzilend, u Cile, Mombasu,

Nas zidovski udes i opet nas rasu,

U fabri¢ko mi smo rasprodani roblje

Evropa je postala zidovsko groblje —

Kraj svih tih muka i svih tih strahota

Izgubismo smisao naseg Zivota... (Gotlib 1943:4).

Motiv skrivenog Boga (,,] sam nas je, Cini se, Zidovski Bog/Posvem s uma
smetnuo svog!”), ve¢ uoCen u narativu o Holokaustu (Berkovic 2012), ovde se
kompoziciono pojavljuje kao <cinilac ekspozicije, a katalog izbeglickih destinacija,
fatalistickog poimanja sudbine vecnih prognanika ($to je poseban kompleks tema
galuta/izgnanstva, §to je jevrejski termin za Zivot u dijaspori) i motiv pada (,izgubismo
Smisao naseg zivota”), priprema su za obrt u dramskom toku.

U nastavku, italijanski vojnik dovla¢i u baraku veliki sanduk, adresiran na dr
Gotliba, koji je, kao $to smo ve¢ pomenuli, i autor i lik drame. Predajuéi sanduk, u duzem
monologu predstavlja se kao veéni Gotlibov pratilac koji nosi njegov duhovni prtljag,
njegove rukopise i pojavljuje se onda kad je, kako kaze, to Gotlibu potrebno.

Ovo je klju¢no i literarno najvrednije mesto jednocinke. Sav prethodni tekst bio je
u funkciji oblikovanja motiva dezorijentisanog kolektiva, koji traga za tatkom oslonca.
Pisac je iskoristio istorijsku ¢injenicu o nesto liberalnijem odnosu italijanskih vojnika (u
odnosu na okolnosti u NDH) da bi dao telesnu formu arhetipu andela. Hebrejsko ime za
andela je malah, sto takode znaci i glasnik (Even-Israel (Steinsaltz) 2017).

Sam vojnik o sebi ¢e reci i da je otelovljenje sudbine, bez obzira kakvo mu se ime
u nekom trenutku pripiSe. SloZenost ove figure teksta sastoji se pre svega u uvodenju
metafizikog tona.’ U kontekstu polovine XX veka, kada su Jevreji Jugoslavije, ali i drugih
zemalja, u velikoj meri sekularizovani i asimilovani, antisemitska legislativa i Holokaust
jesu za neke bili, dodusSe naopaka, ali ipak identitetska spona. Upravo takvoj paradigmi
Gotlib u svojoj, po obimu skromnoj, jedno¢inki suprotstavlja imanentne kodove jevrejskog
identiteta. Naime, iz sanduka e izaéi zenska figura u kojoj ¢e logorasi prepoznati kraljicu
Esteru, glavnu junakinju biblijske Knjige o Esteri (Jestiri u Dani¢i¢evom prevodu).
Predstavljajuci se, podseca ih da je praznik, Purim, kada se ¢ita Knjiga o Esteri, koja
opisuje cudesni preokret i spasenje od genocida koji je Jevrejima pretio u AhasveroSevom

® «“Angelology is concerned with detailed description of the awesome world of the angels and with
celestial ritual, along with the creation of cosmological foundation for the perception of those who
descent to Merkabah. [...] By their very existance, angels express the mysterious exaltedness, the
numinous realm, the secrets of the knowledge hidden on high, and the other image through which
reality may be reflected” (Elior 1993/94: 8).
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persijskom kraljevstvu. Verska obaveza, da se Citanjem price iz proSlosti ¢uva kontinuitet u
istorijskom vremenu, u kontekstu logoraskog zatocenistva dobija jo§ jedan aspekt znacenja
— u pozitivnu identitetsku identifikaciju upisuje se i motiv nade u spasenje u datim
okolnostima Holokausta. Esterina poruka i re¢i Zbora, pretapaju se u jedan glas:

Zbor:

I slusajte §to vam stoljeca zbore

Ne klonite duhom i glavu gore!!
Estera:

Kad u tebi vrije a ne smije$ da pisnes,
U nemo¢nom bijesu zube kad stisnes,
Kad moras da sutiS a vikad bi htio,
Kad na plac ti doslo a nisi smio

srce zapisi 1 tu neka plamti
Plamenim slovom Zapamti! Zapamti!
Zbor:

I sve §to si moro ¢ut i podnijeti
Usijeci u pamet i cuvaj i njeti.

I dane bez sunca i no¢i bez kraja

i tamnice duge bez danjega sjaja —
Izgubljenu srecu i krv prolivenu

I djecu sto negdje ko roblje sad venu
U srce zapisi i tu neka plamti
Plamenim slovom Zapamti! Zapamti! (Gotlib 1943:10).

Refren Zapamti, u kontekstu ove jednocinke, nije samo podsecanje na Purim i
ulivanje nade u spasenje, nego konotira i versku zapovest Zahor (zapamti)'®. Jedna od
poznatijih je zapovest paméenja arhizla, oliGenog u Amaliku (Shabbat Zachor 2017)™.
Koncept po kojem je nacizam modus pojavnosti tog zla razvijen je u jevrejskoj teoloskoj
misli posle zavrSetka Holokausta. Gotlib je, u tom smislu, rani nagovestaj ovakvih
tendencija u razumevanju genocida izvrSenog nad Jevrejima.

10 «yet the Hebrew Bible seems to have no hesitations in commanding memory. Its injunctions to
remember are unconditional, and even when not commanded, remembrance is always pivotal.
Altogether the verb zakhar appears in its various declensions in the Bible no less than one hundred
and sixty-nine times, usually with either Israel or God as the subject, for memory is uncumbent upon
both” (Yerushalmi 1982: 5).

1 17. OnoMusn ce mta TH je yanHHO AMANHK Ha myTy Kax uhacte u3 Mucupa. 18. Kako Te nodexa
Ha MyTy U IOOM Ha Kpajy cBe yMOpHe Koju uhaxy 3a ToO0M, Kag cu OHO CycTao M M3HEMOTrao, U He
60ja ce bora. 19. 3ato xax Te ['ocriox Bor TBoj cMupu of cBHjex HeNpHjaTesba TBOjHX YHAOKOJIO Y
3eMJbH KOjy TH Aaje ['ocriox bor TBoj n1a je Hacimjemum, Tana 3aTpy CIIOMEH AMAIIUKY 110 HeOoM; He
3abopasu.” [lera kura Mojcujesa, 25. (Janmanh)
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Postupak kojim se tematizuju podseéanje na purimsko spasenje kao i na zapovest
pamcenja u osnovi je parodi¢an. Ranije pomenuto brehtijansko poigravanje stvarnoscu nije,
medutim, jedini modus pojavljivanja parodijskog. Ono je sustinski gradeno na ekonomiji
intertekstualnih strategija. lzlazak Estere iz sanduka i sam sanduk (koji unosi italijanski
vojnik) prvi je kompleks zacenja na koji ukazujemo. Simbolika sanduka, kovéega, u osnovi
je biblijska. Kov¢eg ¢uva predanje, simbol je prisutnosti Boga, spoznaje i svetog znanja
(RS 1983: 294). U Gotlibovoj jednocinki, medutim, kov€eg nisu napravili ljudi kojima on
pripada, nego je aspekt pojavnost Drugog. Simbolika koja mu se pripisuje biva derogirana
asocijativnom vezom sa motivskim kompleksom paketa s hranom za logorase (koje su
imali pravo da primaju). Esterino pomaljanje iz kov€ega jos je slozenije. Ono ima izvesnu
humornu notu (i moze asocirati na igracku — kutiju iz koje iskace lutka), a postupak
razotkrivanja identiteta prenosi se sa nje (kako je u prototekstu — biblijskoj Knjizi o Esteri)
na italijanskog vojnika. Takode, motiv lutanja (i skrivanja) koji obelezava upravo
zatoCenike logora Kraljevica, prenosi se na vojnika-glasnika-andela i Esteru. Taj motiv
sudbinskog ve¢nog putovanja (Estera kaze da putuje po svim mestima gde Jevreji sada
stradaju, ne bi li im ulila nadu, a vojnik prati Gotliba koji ,,prolazi svetom ko velika luda”
(Gotlib 1943:6)) jeste jednim delom resemantizovani antisemitski motiv lutajueg
Jevrejina. Tako ova jednocinka, pisana za potrebe jednog zatvorenog kolektiva nosi, veoma
dubok i slozen, semanticki potencijal egzistencijalne drame dijaspore, koja se nasla u
tragi¢no liminalnim okolnostima.

Reinterpretacije religijskih tekstova, prevashodno u parodijskom kljucu, nije redak
sluéaj ni u knjizevnosti koju stvaraju Jevreji. U kontekstu knjizevnosti Holokausta
najpoznatiji primer u nasem regionu je svakako Partizanska Hagada Sanija Altaraca (Papo
2012). To je parodija pashalne Hagade, knjige koja se ¢ita prve veceri praznika Pashe u
znak secanja na izlazak iz Egipatskog ropstva. Partizanska Hagada je napisana i izvedena
1944. godine. Za jedno¢inku Ne zaboravi ili Zapamti dr Hinka Gotliba ona je znacajna iz
nekoliko razloga. Prvo, Gotlibov tekst trebalo je da bude izveden 21. marta 1943. (na taj
dan je padao Purim te godine)* u logoru Kraljevica, a Partizanska Hagada verovatno 8.
aprila slede¢e godine (kada je padao prvi dan Pashe), kada su ti ljudi, prosavsi u
meduvemenu i kroz logor na Rabu, stigli s partizanskim jedinicama na Kordun i Baniju*®,

12 Na naslovnoj strani prepisa jednoéinke, koji se takode nalazi u The Eventov Archives of the
Association of Immigrants from the former Yugoslavia in Israel, Cvi Rotem, li¢ni prijatelj Hinka
Gotliba, rukom je dopisao: ,, Neispravljeni prepis koji je sauvala Mira Sneler (Gavrin-Tolnauer).
Ona je trebala igrati kraljicu Ester na Purim 1943, ali je uprava logora Kraljevice zabranila
prikazivanje u zadnji ¢as. U orginalu ima stihova kojih nema u ovom prepisu.”

% Grupa zatoGenika logora Kraljevica, kao i onih sa Hvara, Brata i iz Dubrovnika, maja 1943.
prebacena je u logor na Rabu, koji je poslednje mesto na kom su ,jevrejski civilni internirci na
teritoriji Jugoslavije proveli pod italijanskom vlaséu” (Ristovi¢ 1998: 127). Dana 7. septembra
logorasi su odrzali miting, pobunili se i savladali slabi otpor strazara. Formiran je jevrejska brigada
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Kod Gotliba oni su jo§ logoraSi pod italijanskom upravom, a u vreme izvodenja
Partizanske Hagade ve¢ slobodni, iako nimalo bezbedni.

Ta statusna ¢injenica vaZna je spona u kontinuitetu knjiZzevne produkcije u periodu
Holokausta na teritoriji bivse Jugoslavije. lako naslov Ne zaboravi ili Zapamti ukazuje na
mogucée kolebanje izmedu dva koncepta koji nisu identi¢ni®, jasno je da je tekst poziv na
otpor beznadu i identitetskom poniStenju (Sto jeste jedan od metodoloskih kanona
projektanata Holokausta), u duhu pomenutog teksta koji je Hinko Gotlib objavio u ¢asopisu
Omanut. Ta odluka, da se vaspostavi ljudska mera, da se reaktuelizuju kulturni kodovi
jedne zajednice kojoj preti uniStenje, u sinhronijskom smislu ukazuje ne samo da je otpor
formativni konstituent narativa o Holokaustu (iako se on nekada predstavlja jedino kroz
modus zrtve), nego i da smo mi danas, ukoliko odbacimo opciju zaboravljanja, u
mogucénosti da rekonstruiSemo $ta je sve zaboravljeno i potisnuto kada se rat zavrsio.
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Munopax Mussakosuh' 821.161.1.09 Sinyavskiy A.
dunozodeku dakynrer,
Yuusep3uteT y HoBom Cany

ABPAM TEPI] O COIUJAJIACTUYKOM PEAJIAZMY?

In the time of censorship in the Soviet Union Andrey Sinyavskiy, a novelist, critic and a
professor at the Moscow State University and at the Moscow Art Theatre school, frequently wrote
novels and treatises which he published in the West under the pseudonym of Abram Tertz. What this
paper deals with is the analysis of the treatise titled “On Socialist Realism” written in 1957 and
published only later in France. This paper aims to allocate negative and ironic critiques of socialist
realism, as well as the unironic evaluation of capacity and possibilities of the aforementioned
literature movement using a method of critical discourse analysis.

Key words: esseyistics, socialist realism, Abram Tertz, Andrei Sinyavskiy

YBoa

Ecej xao »xaHp, HacTaje y TPEHYTKY KaJia c€ YOBEKOBA JIMYHOCT CTaBJba y LIEHTAp
NaXHe, Ca N3JIaCKOM M3 CPEIIber BeKa U CTera CJIOMKEHOI CUCTEeMa MUIILJBEHa U PEIIUrHje.
Ecejuctuka ce kpehe onm uHmumBuayanHe peduiekcdje U uma (QYHKIMjY oOjennmbaBarba
pa3Hux obmactu KynTypa. JIMYHOCT ecejucTe MMa TpHM HIOCTase: JIMIE KEHWKEBHHUKA,
HAayYHHMKA W MHCIA JHEBHUKA, 0J1 KOjUX CBAKO OJ TPH JIMIA Jiaje CBOj MOTea Ha ojapeheHy
nojaBy, (parMeHt, oJi KOjer ce MpPaBU CBOjEeBPCHU LEHTAp CBETa W WJE C€ Ka UEIHHU
(Parpkuna 2010: 6-24).

K keBHO-KPUTHYKH ecej IO Ha3UBOM Ymo makoe coyuanucmuieckuti peasusm
He Om OWo HeoOWYaH 1a HEroBa TeMa HHje CONUjaIACTHYKH peaii3aM, 3BaHHYHHU
ymetHuuku mpasar; CCCP-a, u aa Huje Hamwcan 1957. roamHe, HEmIyro mocje CMPTH
Craspuna. CioOOTHY TOK MUCJHIH, KOJW OBaKaB THII Jieia 3aXTeBa, JIJAKO je MOTao Ja ce KOCH
ca ceuM npaBwmmMa Komyructruke naptuje Cosjerckor Casesa. AyTop oBor nena Ouo je
NPUMOpaH [1a Ce IMOCIYKH MHMHKPHjOM — MPHUKPHUBAKEM IO IICCYyJOHHMOM AbOpama
Tepua.

! milorad.miljakovic@ff.uns.ac.rs

% Paj je HACTA0 y OKBHPY JOKTOPCKHX CTyIHja Je3nka i KiMKeBHOCTH Ha DHI030(cKOM (haKyaTeTy
y HoBom Cany na npenmery Ecejuctuka y pyckoj kismkeBHOCTH y 19. 1 20. BeKy, I10J] MEHTOPCTBOM
npod. np Jparume Pamanancku.
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Anzpej [JonatoBnu CumaBcku 1945. roamue ymucyje BaHpenHE CTyAWje Ha
Ounonomkom  dakyntery Ha MOCKOBCKOM —[IP)KaBHOM YHHBEP3UTETY, a IOCIe
nemoOunm3anuje 1946. HacTaBsba IIKOJIOBAakE Ko pefoBaH cTyleHT. dakynrer 3aBpiiaBa
1949. ropune. Pamm Ha MHCTUTYTYy CBETCKE KEMIKEBHOCTH, Ipenaje Ha MOCKOBCKOM
JpKaBHOM yHHBep3uTeTy Ha (DakynreTy >KypHaIMCTHKE U Y MOCKOBCKOM YMETHHYKOM
akajzieMckoM mo3opuity. CumbaBcku je OMo jemaH o BopehMX KEHMKEBHHX KpHTHYapa
yaconmca Hoewill mMup, KOjU C€ CMAaTpao jeIHUM Off HajauOepaTHHUjUX YacoIkca Tora
Bpemena (Hosukor 1992: 3-12).

Kako CumaBcKM HHje JXKeleo Ja CaMO HCTpaKyje KIIDKEBHOCT, M TO IIOA
onpeheHnM mrabiioHMMa U cterama, Beh Ja je W cTBapa, OH yMHOXKaBa CBOj MIACHTUTET H
Hactaje AGpam Tepr. CumaBcku Oupa UMe U3 3aTBOPCKOT, KpuMHHAIHOT (onkinopa Oxece,
TavHHWje, U3 TeCMe Y KOjoj ce CIOMUBC ,,Abpawika Tepy, KapmauHux écem u38eCmHull™
(PozanoBa 2011: 20-21). JeBpejuH uenapoml, CeLUKeca je THICKU JIMK, KOJH je Kao
NPECTYyNHUK 3aKOHA M OMNIUTenpuxBaheHUX IpaBUia, a y OBOM CIIy4yajy MpPECTYITHHUK
npaBwia YTBpHEHHX COLMjaIMCTUYKMM peanu3MoM W KOMYHHCTHYKOM NapTHjoM
Cosjerckor CaBe3a, OO0ENeKeH M CBOJUM JEBPEJCKUM IIOPEKIOM — KOHCTAHTHOM
u3znBojenouthy ox rpyne. Tum obenexxjeM Cy M3/BOjEHH M CBH YMETHHIIM U MECHUIIH, ITO
Bnagumup HoBukoB y mpenrosopy cabpanux nema AOpama Tepra mHOTKpembyje
ctuxoBuMa Mapure LIBerajese:

,B cem xpucmuanneiiuem uz mupos
Hosmet - ocuowt! (Hosukos 2011: 25)

OG6u4HO cy JeBpeju MUCIH Y3UMAITH CIIOBEHCKE TICEYIOHMME, AT OBAKO HEIITO Ce
panuje Huje nemaBaio. KacHuje, npuiukom cyhema, CHIBABCKOT Cy ONTYXWJIM W 32
HIMPEHE AHTUCEMHUTH3MA YIIPABO 300T y3MMara THIICKOT JINKa JeBpejiHa MPECTYITHUKA, jep
je jaBHOCT, TOOOXKe, JeBpeje MOTJIa Ja 3aMp3H MOCJIC YNTaha IherOBHX JIENIa M0 jeBPEjCKUM
TICEYIOHUMOM.

IIITa je TO coNMjaTUCTHYKH peain3aM

Ha mouerky cBor eceja, Tepr cioOomHO W jacHO o0jallmbaBa YTOIH]CKH

KapakTep COIMjaUCTUYKOT pealii3Ma ¥ BEroBY YHYTPAIlkhy HECArJIacHOCT, monasdehn ox

caMor Ha3WBa OBOT MpaBIa, Oomucyjyhu ra Kao CUHTarMy koja mapa ymu. OH JOBOAH Y

MUTAakEe TIOCTOjalbe TAKO HUPAIMOHAIHOT TOjMa W TIOPEOH ra ca CHOM, KOjU ,,MOpU

YHRAQuieH02 UHMEeNeKmyaiya y mamHoj, Goaulebnoj nohu cmamuncke ouxkamamype'
(CunsiBcknii 1989a: 425)°,

OBaj ecej KOMyHHUITHpA ca APYTHM JAEINMa M ITyTeM MHOTOOPOjHUX muTaTa. Tepi

ympaBo y3 noMmoh aedmHHIMjEe CONMjaTMCTHYKOT peann3Ma Koja je mata y ycraBy Casesa

% OBne u name MIPEBOJ Ca PYCKOT je3uka Ham — M.M.
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COBjeTCKHX ITHCala yKa3yje Ha Be3y ca 19. BekoM 1 OHMM IITO je HacielheHo U3 ‘KpUTHIKOT
peanu3ma’, Kako ce y TO BpeMe HaszuBalia KibikeBHOCT Toincroja, UexoBa — KpuUTHKA
Oyprkoasmje, ajqu yKadyje U Ha pasjiuKy y OJHOCY Ha 19. Bek, Koja ce cacTOju y BACIHTHO]
YI03H KEbIDKEBHOCTH U OCITHKABAY PEBOJIYLIMOHAPHOT Pa3BOja KHBOTA:

CounjaqucTUuKy peajmu3aM, Kao OCHOBHH MeETOJ[ COBJETCKE YMETHHUKE JIUTEpaType H
JIMTEpapHe KPUTHKE, TPaXkH OJf YMETHHKA HCTHHY, MCTOPHUjCKHM KOHKDETHY CIHUKY
CTBapHOCTH y F€HOM PEBOIYIIMOHAPHOM pa3Bojy. IIpum oBOMe MCTMHHTOCT M HCTOPHjCKa
KOHKPETHOCT ~YMETHHYKOT CJIHMKamba CTBapHOCTH MOpajy OATOBAapaTH 3amaluMma
HJICOJIOIIKOT TPeo0pakaja U BaCIUTamka CBUX, KOjU pajie y Ayxy coiujamusma. (CUHABCKHUIA
1989a: 425)

Y UpOHMYHOM TOHY OH ONHCYj€ JHMYHOCT COLMjaUCTHYKOT PEANUCTE, KOjH je
wopyocan  yuerwem Mapkca, obocahen uckycmeom 6opbe u nobeda, HAOAXHYM
HEeNnonycm/mueoM RAJICKOM C602d Opyea U HACMAGHUKA — KOMYHUCmMuuke napmuje’
(Cunsisckuii  1989a: 426). CumaBCKH HCMEBa W HIEjy OIMCHBAMKA CANAIlbOCTH U
CTBapHOCTH y H,eHOM ‘PEBOJIYLIMOHAPHOM Pa3BOjy’, YHjH j€ KPajibH II1Jb KOMYHH3aM.

Kao ecemy (MucaociuKy) OH y3UMa ojaM IiJba U mpedailyje ra Ha MOojeJMHAYHH,
JbYJICKH, CBaKOJHEeBHM IuaH. OH IUIe Jla Kao WITO je LWJb MUCLA J1a CBOjJUM CTHXOBHMA
JONpHHECe W3rpalkbi KOMYHH3Ma, Ja TakaB MCTOBETaH LWJb MMajy M Bajap, My3H4yap,
arpoHOM, HWHXeEmep, (H3MKanal, MUIHLOUOHEp, aJBOKAT, Na 4YaK M MpeIMeTH |
MHCTUTYLIHjE: ayTOMOOMIIH, II030PHUIITA, TOOBH U HOBHHE. Y CBOM TEJICOJIOLIKOM Macaxy,
OH HABOAW INpHMEpe U MOCTYNKE M3 JKMBOTA, KOjU Cy YBEK YHalpeX OCMHUIBEHH MU
cBpcucxonHu. OH ce MOJACMEBa JbYACKOM aHTPONOLEHTPHU3MY HPHIMKOM CIIO3HABama
CBeTa, U Ha MPOHWYAH Ha4YMH TOBOPH Ja OM M Hayka MOIVA Ja ce yIiieJa Ha Taj HauyuH
pasmuIbama U 00jaBH 1a je ,,cepxa majmyna — oa nocmane 4ogex™ (Cunspckuii 1989a:
427) 1j. ,,0a je MajmyH 00 Kaoa je cmao Ha 3a0ke Ho2e, KPEeHYO y MPUjyM@aiHo nymosarse
npema komynusmy* (CunsiBckuii 1989a: 428-429). Tepu cmarpa ja Cy IMOjMOBH BHIIIET
[[IJba U LIEIUCXOJHOCTH OAYBEK IMOCTOjalld y JbY/IMMa, aKO HE y HAIlO] CBECTH Kao peaHHu,
MIOCTOjaJiA Cy y OKBHPY JKeJb€ Ja TaKaB MJb MOCTOjH. Y3 moMoh te ¢uiozodceke uaeje, oH
o0jammaBa W 1mojaBy XxpummhaHCTBa, peHecaHce, XyMaHH3Ma, II0jMa HaI4OBeKa,
JIEeMOKpaTuje, a Ha Kpajy U COLMjINCTUYKE CBPCUCXOIHOCTH.

OH BemTO TOpEeaW NO3WIHjy 3amagHOr JTHOCpaI-WHAWBHAYAIUCTE M PYCKOT
MpeJCTaBHUKA HWHTEIHUICHIMje (CKeNTHYapa) U EBHXOB OJHOC IMpPEMa COIUjaTUCTHIKOM
peanu3My ca MO3HIHjOM PHUMCKOT MATPHUIIHja U BerOBOT OJHOCA MpeMa XPUIIHaHCTBY, KOje
ce mpu u obehyje. Y takBoM nopehemy Tepir uzjennavana ,,6ap8apcKy u HAusHy epy y
pacnemoe Boea* wn ,,6epy vy ceeonwmy cpehy y obehanoj komynucmuykoj oyoyhnocmu
(CunsiBckuit 1989a: 428). Camo u3y3eTHO oOpa3oBaHa, cTBapayayka M clio00HA JTHYHOCT
MOXeE [a MOHYAM TaKBy MEPCIEKTHBY U Jia Ce HA TaKkaB MHICHHO3aH HAYUH I[OUTpa ca
MEXaHU3MHUMa BEJTMKHUX [IUBHIM3AIU]CKUX KOJIOBA.
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Hocrurayha HUKaga HACY WACHTHYHA LIJBY Y HBHETOBOM NPBOOWTHOM 3HAaueHy, a
CpencTBa 3a JOCTH3alke TOI LWJba MOTY [Ja HpOMEHe pealaH oONMK wHzaeje 1o
Herpeno3HatibuBocTH. Kao mpumep, Tepry HaBoau na cy jgomade MHKBU3UIMjE CITY>KUIIE
yuspwhuBamwy peun JeBanhespa. nak, y koMyHH3MYy je cBe nojapeheHo by, a Taj Iub je
komyHu3am. Crnobosa n3zdopa, kao u y xpuihancrBy, HaBoau Tepll, HOCTOjU: CBaKO KO HE
JKEJH J]a Bepyje y KOMyHHU3aM, MOXe Jia ceau y henuju, Koja Huje HUIITa Topa Of makia. A
YMETHHK KOjU Bepyje ca jakohom he mparutu cBe on rope nare uHctpykuuje (CHHSABCKUI
1989a: 432-433).

Ca noce6HuM rpaduukuM U3/BajambeM U mucameM pedr ‘[ub’ BeIHKUM CIIOBOM,
Tepu nuile u O CPEACTBUMA COLMjAIUCTUYKOT peanu3ma: ,Jlena coyujarucmuykoe
Ppeanusma cy 6eomMa PAasHOAUKA NO CIULY U CAOpIICajy, iU Y C8aAKOM 00 MUX NOCMOju
nojam Luma y Oupexmuom unu uHOUPEKMHOM 3HAYERY, 3AME0PEHOM Ul NPUKPUBEHOM
uspaxcasar)y” (Cunssckuii 1989a: 434).

Heku ox TumoBa TOr M3pakaBama Cy HaHETMPUK KOMYHHU3MY U CBEMY LITO je
MOBE3aHO Ca KHUM, CaTupa Ha MHOTOOpOjHE NMPOTHBHUKE KOMYHHM3Ma W OIUCH KHMBOTA ‘Y
HETOBOM PEBOJIYLIMOHAPHOM pa3Bojy’.

Tepn mopeny Ha3zuBe KEHWKEBHHX JieNla KOja HacTajy Ha 3amany u 'y CoBjeTckoM
CaBe3y W TroBOpH O AYpCKOj 000jeHOCTH Tocienmux (Hip. Ilepgvie padocmu, Xopouio!,
Hobeoumenu, I[lobeoumens, Becna 6 nobede utn.). Y BUXOBUM HacioBuMa je Beh onpehen
JIYPCKH 3aBpIIETaK U JA0CTU3ambe uba. OH HPOHUYHO TBPIM [1a CHXKEU OBHX JIeNa, Kaja U
HHCY TOJIMKO TPAaHAMO3HHU, U KajJa HeMmajy paciuieT, Beh roBope 0 M3rpajiibi eleKTpaHe,
pany onpelere habprke Wi KOJIX03a MPEJICTABIbA]Y HE]y CBPCUCXOIHOCTH M HEOMXOHY
eramy 3a jgocruzame lluba. Wmak, ayrop y MoOpy mnucaia, KOjU Cy Ce KOPHCTHIH
TOPErioOMEHYTHM YMETHHYKHMM MOCTYILUMa, M3JBaja MajakoBCKOI, KOjH je BEJIHKH Opoj
Jiena 3aBpuiaBao (aHTaCTUYHHUM ClieHaMa M3 KomyHucTHuke OyayhHoctu, u ['opkor, koju
j€ y BeJIMKOM Opojy CBOjUX Jiefia MHCa0 O MPEIpeBOIYIIMOHAPHOM 00y M 3aBpllaBao HX
no0en0H0CHOM peBoiyijoM (Cunssekuii 1989a: 435).

VYHyTpalllbl CBET jyHaKa COIMjaIMCTHYKOT peajm3Ma IMpeicTaBiba mocedaH
omejpak y ecejy AOpama Tepma. OH roBopum 0 HOTpeOM 3a HHUXOBHM YHYTPAIIHBUM
npeoOpaxajeM u 00pOOM ca ocramuMa Oyp:KOa3HE MPOILIOCTH, alld M O HEOIXOJHOCTH
mUcana Aa NPeKUHy Tpaiuiujy mucama u3 19. Beka. Bemuku Opoj KmHra TOBOPH O
TICUXOJIOMIKUM TPOIECHMa, KOjH Cy YCMEPEHH Ha CTBapame Oynayher HIealHOT YOBEKa.
CBpCUCXOHOCT JIMYHOCTH jyHaKa y IEJIOKYITHOM CHCTEMY CBPCHCXOJHOCTH J00Hja CBOj
CMHCa0 U jJyHaK COILHjAIMCTHYKOT PEaiu3Ma Ce MOXKE OJPEAWTH TEPMHHOM ‘TO3UTHBHH
jynax’. Kako Tepr tBpau (Cunssckuii 1989a: 437), , nosumuenu jynax je ceemuroa nao
CBEMUAMA COYUJATUCTNIUYKOS Deanu3md, KaMeH memenay U Kpajrwe oucmucHyhe osoe
npasya®. TakaB jyHaK je maeanaH, IOXPTBOBaH M 0e3 HemocTaTaka. Y KpajlbeM CIydajy,
MO3UTUBHY jYHAK M MOXE Ja MMa MaHe (HIp. HAPACHTOCT), ¥ TO CaMO Kako He OW cacBUM
n3ryouo Jeyncko obnuyje. [lo3utuBHM jyHak Beoma 10o0po 3Ha mra je 100po, a mra Jomie,
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TOBOpH caMo ‘ia’ ¥ ‘“He’, He Mella NPHO U 0ello, 3a \mera He IMOCTOje YHYTPALIHhEe CYMEbE ’
KoneOama, HEpelleHa MHUTAaka W HEOATOHETHYTE TajHEe, M H3Ja3 M3 KOMIUIMKOBAHUX
CHTyalija pellaBa HajkpahuMm myTeMm npema uusby. Tepu HaBOJM MHOTOOpOjHE TpHMeEpe
OBaKBUX jYHaKa y KIbM)KEBHOCTH COLMjIMCTUYKOT peannu3Ma, o/ jyHaKube pomana Mamo
Makcuma ['opkor, npeko [losbe n3 pomana Pycckuii nec, 1o ®PenuHOBOT jyHaka u3 jena
Heobvixnosennoe nemo, Koju MPOKIUE ‘Oeyie’ W IIaMEeHO TBpIHU Aa je ‘upBeHu’. Tepi
KOHTpacTupa jyHaka 19. Beka, Koju je y moTparama, JIyTamuMma, M OJJIHKYyje ce
HEIOCTAaTKOM JKeJbe MM Hemoryhuomhy ma mpoHalje CBOje CTaHO MECTO TOJ CYHIIEM U
no3utuBHE jyHake 20. Beka, 3a Koje TBPAW JAa Cy (DaHTACTUIHO PEIUTHO3HH, IOCICIHH
CBOJUM CTaBOBHMMA, TBP/IH, OLITPH M CHAKHHU Kao MaueBH. CyBHIIIaH YOBEK IENOKyIHOT 19.
BEKa HECTaje U3 KIbI)KEBHOCTH, 1 jyHAIl CE€ CBPCTABajy Ha CBPCUCXOAHE M HECBPCUCXOIHE,
6ere u upHe (Cunssckuit 1989a: 436-447).

VYnpaBo oBa unmbeHHLA 10BoM Tepla 1 10 meroBor ¢puHaiHor akopaa. OH TBpAK
Ja je COIMjaJMCTUYKH pealli3aM MO CBOJUM jyHAIUMa, CaapXajy W AyXy MHOTO OJHKH
pyckoj kmikeBHocTH 18. Beka, Hero 19. Beka. IlosutuBHHM jyHak 18. Beka
COLMjAJIUCTHYKOT peajiu3Ma Cy Y MHOTOME CIIMYHH: OHH C€ TPyle Aa HEYMOPHO Y3IHXKY
CBOj MOpPAJHO-TIOJIMTHYKK HHUBO, TOy4aBajy JIpyre, ¥ CiIy)ke UM Kao IMpuUMep Hjeana.
ColujaTMcTHYKY peaju3aM He M03Haje CYBHIIHOT YOBeKa, HPOHHMjY ¥ cMeX. Tepll TBpAu na
je MpOHHja HCMeBamke CYBHIIHOT YOBEKAa HaJ CaMHM COOOM M HCMEBame CBera IITO je
CBETO, a Jla je MPOHHWja BEpHHU mparwian Oe3Bepja U CyMmbe, H J1a HeCTaje caMo Kaja ce
nojaBu Bepa (CunsaBckuii 1989a: 447-449). Cresan Koncrantunosuh (2007: 161) pa3uja
MHCa0 O ‘AyOOKO] PENUrHO3HOCTH KHWKEBHUX jyHaKa COLMjaTMCTHYKOT pea3Ma y
¢B0joj MoHorpaduju Coypearucmuyku pomMan y C108EHCKUM KFbUHCEBHOCMUMA W HABOIH
CIHMCaK CMPTHHX M MamUX IpexoBa 3a XpullhaHe: MOX0Ta, JICHOCT, 3aBUCT M OXOJIOCT,
Herokopasawe bory. ['0TOBO CBM OBHM TpecH Cy ce CMaTpai HEMOXKEJbHUM 33 U3rpalby
KOMYHUCTHYKOT JIPYIITBA M HMCMEBaHH Cy Yy KIbMIXKEBHUM JIEIMMa COLMjAIUCTUUKOT
peanu3Ma, IITO je joII jeaHa MOTBpAa TepIioBOM CTaB/baky 3HAKA jEeAHAKOCTH u3Mely
BapBapcke Bepe y pacneror bora u Bepe y ceonmury cpehy y KOMyHHCTHUKO] OyayhHOCTH,
Tj. m3Mehy xpumhaHcTBa M cpelmer Beka M COLMjaJMCTHYKOI pealn3Ma M COBjeTCKe
JpoKaBe.

Tepn ncrnue (Cunsickuii 1989a: 449) na je cosjercku peanusam, Bpahajyhu ce Ha
18. Bek, crao Ha crpaHy 030mibHOCTH M cTporohe. CMex HHje HECTao, OH je IpecTao Ja
Oyze mopouaH M cByja 103BoJbeH. CMex j00Hja CBPCHCXO/aH KapaKTep: OH MCKOPEmYje
HepocTaTke. [locne upoHuje mojaBibyje ce MaTeTHka — eMOIMOHAIHA CTHXHja TIO3UTHBHOT
jynaka. OH ce He 00ju BHCOKHMX PEYH M T'pOMOTJAacHHX (pasa, He CTHAM ce na Oyne
nobpounHUTEh. OWUIONOT HUje MOrao, a Ja He o0paTH MaXm\y Ha je3WK M CTHJI OBOTa
npasiia. OH npumehyje crermubuuny JTeKCHKy (HIP. Oepocasa, xaebopob, meu), THCAbEe
BEJIMKUM CJIOBOM oJipel)eHHX pedu, ajeropuje, nepcoHU(UKaLyje, ancTpakiyje, TOBOPHU
JE3MK ca WCKJbYYMBO Y3BHIIEHOM TI€CTHKYJAIMjOM M CIIOPUM TEMIIOM, KOjU Jaje Ha
B)XHOCTH U3PEUCHOM.
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Ha taj maumn Tepr cmartpa ma ce monasu 1o KiacuimsMma. Hadeno ma ce mwmie o
W/ICaTHO] WHTEPIPETAIHj! )KABOTa, 0e3 0031pa Ha HEroBy HEOCHOBAHOCT Yy CaJallll-OCTH,
Y HETOBO] OCHOBAHOCTH Yy JKE€JBbU Jla OH MOCTOjH, ajli ¥ TIO3UTHBaH jyHak 20. Beka, 1ajy 3a
NpaBO Ja C€ COIMjAIMCTUYKH peaju3aM Ha30Be ‘COLMjaIMCTUYKHM KJIACHIM3aM’
(Cunsickmii  1989a:  450). Parkuna (Patekmna 2010: 76) cmarpa ga je Tepn
pa3oTKpUBameM IpaBOr KMEHa OBOI I[paBlla HAaHEO OIpOMaH yJapall HE CaMo
COLIMjAJINCTUYKOM peajn3My, Beh U Heonoruju Koja ce pa3Bijajia Ha lberOBUM OCHOBaMa.

Tepu TBpOM &Ja CBakM IpaBall MMa CBOje Kiuiee M InabiioHe, aad JAa HX
KJIACHIM3aM Hapo4uTo BoJH. KnacuumsaM omivkyje mefaHTHoO npahieme onpel)eHnx HopMu
¥ KaHOHa ¥ KOH3epBaTUBHOCT hopme. Tepir cMaTpa 1a ce yMeTHOCT He 00jU HU JUKTAType,
HH cTporolie, HU perpecHje, a Yak HU KOH3EePBAaTUBHOCTH U 1mabnoHa. OH Hac nojaceha na
YMETHOCT, YaK ¥ KaJia je YCKOPEIMIHO3Ha WM Yy y34ama BIACTH M HCHHAWBHIyalHA, UMa
MoryhHoCT na 1 najbe OyJe Benuka:

Mu ce n nasmse nuBuMo xujeporimduma Crapor Erumta, pyckuMm ukoHama M Qoixiiopy,
KOjH Cy NIPaBJbCHHU MO MAOI0HNMa. YMETHOCT je JOBOJFHO TEYHA, 1a MOXKE /1a JIETHE y OMIo
KOjy TPOKPYCTOBY IIOCTEJbY, KOjy My WCTOpHja HyIW. YMETHOCT jeMHO HE TpIH
exnekruim3am. (Cuassekuii 1989a: 456)

Takohe, HemocratkoM M HecpehoMm Tajammse opUIMjeNHE KHBHXEBHOCTH OH
cMarpa HeZOBOJBHY yOeheHOCT mucana y naejy COujaaiuCcTHIKOT peann3Ma 1 lUXO0B CTpax
Jla UOy A0 Kpaja y TOM IyTy KOjU Cy caMH IPOKPYHIH, Beh ce, HEeCUTypHH Yy ceOe U CBOj
myT, ocBphy Ha 19. Bek u kene qa mumry kao bamsak, Monacas, JlaB Tonctoj u YUexos.

Unak, Tepu y OKBHPY KHIKEBHOCTH, KOjy je Ipolarupajia BJacT, H3/Baja
MajakoBCKOT, KOjH je Ha CjajaH HauyWH YCIIEBAaO Ja MPHKaKe MOOEIOHOCHY PEBOJIYIIH]Y,
Koja je Omia caMO TPEHYTHH I[MJb Ha IyTY 0 OHOT KOHAYHOT, BEJIHMKOI IMyba. Y ecejy,
Tepu onaje mpHu3Hame 3a OPUTMHAIHOCT M TeHHjanHocT MajakoBckoMm. 3a mera Tepi
cMaTtpa na je BepoBao y mmib. MelytuM, MajakoBCKH HHje HACHTH()HKOBAO CBOj
YMETHUYKH ¥ WUJCjHU Ujeall ca CTBapHOIINY MOCIePEBOIYIIMOHAPHE CoBjeTcke Pycuje, Beh
ra je nonupao y 0OyayhHoctu, 3ajeiHO ca ONTHMHUCTHYKUM CHOBHMA:

Omeuecmeo,
caaenio,
Komopoe ecmo,
Ho mpuoicow,
xomopoe 6ydem (ba6osuh 1990: 68)

Tep1r 3a mera TOBOpH J1a je mpuMep, KOji ONMOBpPTraBa TEOPHjy Aa je HeJIOCTaTak
BEJIMKHUX IHcAla M KIbIDKEBHUX Jiefia M3a3BaH [00E0M Hjieje COLHjaIuCTHIKOT pean3Ma.
Urpa ca ¢dopmoM, je3WkoM, pUTMHKOM W MpoOJIeMOM MepLennuje, MpeKugame Be3e ca
jesukoM 19. Beka, MHCHCTHpAmkC HA HAPOJHOM TOBOPY, CHOCOOHOCT Ja CE€ YXBaTh OYX
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BpeMeHa W MOTYRHOCT 1a ce ayTop H3jeqHayd ca jyHamuMma peBoiyiuje MajakoBcKor
Y3OIKYy y OJHOCY Ha Jpyre MHCIE, KOjU TalKajy Ha jeOHOM MecTy Mel)y MamKaBUM
peain3MOM UM MamKaBHM KJIaCHLIM3MOM, a pEXHM je OIIeT HEroBO CTBapasalliTBO
npuxsatao u nponarupao. Ca cmphy MajakoBckor Tepiy cmarpa Aa je 1 HHOBaTOPCKH JTyX
HAaITyCTHO PYCKY KIbM)KEBHOCT.

Tepn y ecejy TBpaH J1a IpeTepaH peaar3aM MOXe JOBECTH 10 aHaTeMe, IITO je Ha
COIICTBEHOM IIpUMEPY M JI0Ka3ao, a 3a MpeTepaH KiacuiuizaMm 0e3 jacHO (GopMyiHcaHor
IIJba, TTOTOTOBO mociie cMpTH CTasbMHA, KOjU je MPEACTaB/hao BEIHKH IIyTOKa3 Ka TOME
IJBY, IPXKH 1A je caM I10 ceOr MamKaB.

VY ecemu mmba, Kojy je kao ¢mno3odeky uaejy Tepi ecejuzupao y OBOM Iemy,
KpUje ce W K/byd HeroBor OJHOCAa IIpeMa COLMjaIUCTHYKOM peal3My  Tj.
COLIMjATMCTHYKOM Kilacunu3My. BberoBa mosumuja je nuctoBpemeHo u 3a’ u ‘mporus’. OH
COLMjAJIMCTHYKK pealii3aM, HaKo He J0KMBJbaBa Kao ceOM OJM3aK mpapal, IITO je JIaKo
BUJIETH TI0 MPOHMYHOM TOHY, KOjU TIPEOBIIaJIaBa y ecejy, UIaK rmocMarpa Kao MCTOPHjCKY
HYXKHOCT, KOja Ce IMOjaBMIa YCIIe] TSKIbE Ka BUIIIEM LUJbY, KOja je CBOjCTBCHA JbYANMA, U
KOja je JoBeja OBaj KILMKEBHU IpaBall HAa KILMKEBHY CIIEHY 3ajelHO Ca COBjETCKHM
ypehemeM 3emibe.

[MpuinkoM onKcUBama CTBAPHOCTU M BpEMEHa y KOjeM je jkuBeo, Tepir je MHOTrO
yenthe ynotped/baBao JIMYHY 3aMEHHIly Yy TPBOM JIMIy MHOXHHE ‘MH’ U HPUCBOjHY
3aMEHUILy ‘HAlll’, YUME je Ha UPOHUYAH HAYHMH TOKYIIA0 [1a YKaXKe Ha 3ajeIHHUKY CYJI0UHY
U CTBapHOCT, KOjy j€ JIeJIHO Ca CBOjHUM COBjETCKMM HMCTOBPEMEHHIIMMA. 3aMEHHUILY y MPBOM
JHIly jeJIHAHE ‘ja’ KOPUCTHO je BEOMa PETKO, U TO OHJA, KaJla je U3pa)kaBao MUCIH Be3aHe
3a Tellkohie NPHIMKOM MHCama eceja, Kaaa je u30eraBao na MNPHIMKOM HPOHHCAbA
KOPUCTH CHHTarMy ‘COBjeTCKa BJIACT’, KOja ra je mojcehaia Ha pOMaHTHYAPCKY MPONUIOCT
peBoslylIMOHapHUX TodeTaka. 3a Tepua je nara CHHTarMa umajia JpYyry eMOLMOHAIIHY
000jeHOCT, W HHUje MOrao Ja IOCTaBM 3HAK jenHakocTh usMmely e W CHHrarme
‘COIMjaJTMCTUYKA JIpikaBa’, y K0joj je xuBeo. CBoje ‘ja’, ayTop je MCKa3uBao M MPWINKOM
onucuBama OynyhHOCTHM M moylarama Haje y (aHTa3Maropwjy M I'pOTECKY, 3a Koje je
CMarpao Ja HajBUILE 0/IroBapajy JyXy TaJlallmber 100a.

Tepn y oBoM ecejy Bapupa u3Mel)y COBje€TCKOT, KOJIEKTUBHOT ‘MU’ W COIICTBEHOT'a
‘ja’, muIIe y COBjeTCKO] AprkaBH, M3Mely poMaHTHYapcKe PEeBOIYIHOHAPHE IPOIIIOCTH H
O6ynyhnoctn y o6ehaHOM KOMYHH3MY, Tj. HOBOM OOJIMKY BHLIET I[1Jba, aJld YUTAOLLy HE Jaje
jeMHOCTpaHy CIIMKY COIWjalMCTHYKOT peanu3Ma (KiacuiusMma), Beh, HacympoTt, Kpo3
Npy)KeHe JUXOTOMHUje HYyIU JAWjalior ca TEeKCTOM, H3a3uBa IPEUCIUTHBakE [0 cana
HOCTOjehNX CTaBOBa U CTBAPamE COIICTBEHOT CyJa O JATOM YMETHHYKOM IIPaBILy.

Muxawmn Enmreju je cMaTpao za je To, IMTo j€ COIpean3aM JKelieo 1a MpeICcTaBu
Kao HajBehy y UCTOPHjU CHHTE3Y HJeajla U PEeaHOCTH, Y3BUIICHNX [[MJbEBA U UCTUHOTOCTH
JKHUBOTA, OMO 3aIPaBO CaMO METOJI MAPOJIUjCKO-CKICKTHYKOT MEIlIamka jeJHOT ca IPYruM. 3a
bETa je colpean3aM napo/ija Ha peains3am, MOMITO e CBAKOJHEBHA PEATHOCT OIMUCYje Ha
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KJIQCHIIUCTHYKU HAYWH, ajli ¥ apoaxja Ha KIaCHLU3aM, jep ce UIeaIH U 3aXTeBaHe HOpMe
HyZe y lenuMa W JIMKOBMMa, KOjU INPETeHAYjy Ha NCHXOJOIIKY ayTeHTHYHocT. Ca oBe
TauKe IIeAUINTa, ecej Ymo makoe coyuanucmuyeckuti peaiusm MOXKe ce IOCMaTpaTH U Kao
manupect couaprta (Parekuna 2010: 76).

I'macune o o6jaBbeHuM nennma Adpama Tepiia Ha 3amany jgonase y Mockgy. Jleo
ErOBE IPO3€ Ce MPEHOCHO Ha CTPaHUM paauo craHunama. Y jeceH 1965. romune 3a
HIMPEhEe aHTUCOBJETCKE MPOIAraH/e U aruTanyje ONnTyXeH! U yxamuieHu ¢y CHBbaBCKH U
Hanwen, a y ¢ebpyapy 1966. rommae CumaBcku je ocyl)eH Ha ceaM ToIWHA JIOTOpA.
Bennkn je Opoj mucana n yu4eHHX JbYAU KOjH Cy CTainM Ha cTpaHy Cumasckor u Jlanuena.
OpranmusoBaH je 1 Mumune erachocmu, any yIeCHUIM MUTHHIA HUCY yCHENIH HHINTA 112
nocturay. Muxaun IllonoxoB ce wu3pasuTo NPOTHBHO CTBapanamrTBy CHEBABCKOT U
Jannena, n Ha 23. 3acemamy Komynucrnuke maptuje Cojeerckor CaBesa je W3HEO CBOje
HETaTUBHO MUILJBEHE O HhUMa:

INonmagucy 3TH MOJOTYMKK C YEPHOM COBECThIO B MaMsATHbIE 20-TOABI, KOTAA CYIWIN HE
ONHUpPAsCh Ha CTPOTO pasrPaHUYCHHBIC CTAThH YTOJIOBHOTO KOJEKCA, & PYKOBOJCTBYACH
PEBOJIIOLIMOHHEIM TIPAaBOCO3HAHUEM... (OypHBIE armiogucMeHTsl)... OX, He Ty OBl Mepy
HaKa3aHUs NOXYYWIn Obl 3TH 00opoTHH! (OypHBIC alUTOAUCMEHTHI). A TYT, BUOHUTE JIH, €I
paccykmalT o CypoBOCTH IpuroBopa! MHe emé XoTenoch Obl 00paTHTHCS K 3apyO&KHBIM
3aIIMTHUKAM MacCKBUIISTHTOB: HEe OECIOKOMTEeCh, TOpPOrHe, 3a COXPAHHOCTh Y HAC KPUTHKH.
KpuTuky Mbl MOAJEpKMBaeM M Pa3BHBAaEM, OHA OCTPO 3BYYMT M HA HBIHEIIHEM HaIlleM
cbe3ne. Ho kneBeTa — He KpPHUTHKA, a Tpsi3b U3 JIy)KH — HE KPackd U3 MaHTPHI
xynoxuuka. ([lomoxos 1989: 501-502)

VY nucmy koje je ynyruna Jluguja Uykoscka 11lonoxoBy moBoioM oBora roBopa,
oHa kputrkyje [llonoxoBa 3a MCKa3uBame JIUYHOT MUIILBEHA HA 3ace/Ialby, U CMaTpa Ja je
OH Kao TPEJICTABHUK CBUX COBJETCKUX IHCAlla MOPAO0 y3€TH Y 003Up U MHUILBEHE CBOjUX
konera. Takohe, ona cmarpa na je LI0J0XOB OBHM MOCTYHNKOM H3HEBEPHO TPAIAUIH]Y
3aCTYIHUINTBA, KOjy je OH MOTao Ja Hay4H oJ cBor nperxoanuka ['opkor. Takole, ayropka
OBOT OTBOPEHOT IHCMa TOBOPU O JIOTOPCKOj TEMH Y PYCKO] KIMIKEBHOCTH, KOjy CY CBH
BEJIMKU PYCKH MUCIH OMHCAJH, Y KOjoj ce MpesiaMajy JbyJCKe CyI0uHe, TyIlie U APYIITBEHE
okoJHOCTH, M cMatpa fa je IllomoxoB ocyhuBamem jaBa muciia Ha Jorop u3bdammo cede u3
KoJoceka pycke kimkeBHocTn (Uykosckas 1989: 502-506).

Amnzpej CumbaBCKH y 3aBpIIHOj peud Ha cyhemy, Beh cBectaH mga oHa HumTa Hehe
IPOMEHHUTH, TOBOPHU 1A ,,CB0M CE0jOM OYUWOM cMampa, 0a ce KrUdceGHocmu He mpeba
npucmynamu ca npagHUYKUM gopmyrayujama. Mcmuna ymemnuukoe npuxasa je cioicena,
U cam yMemHux Hekaoa He modce oa je objacnu”. CBOjy 3aBpIIHY ped HPUBOIU Kpajy
peuenunama: ,,E6o 6u, npasnuyu, umame nocao ca MeEPMUHUMA, UYuja ce MaAvHOCm

s

oopehyje FUXOSUM YIHCUM 3HAUereM. 3a pasiuky 00 MepMUHa YMEemHUUKO2 NpuKasd, 3a
Koju sadicu, 0a wimo je maunuju, mume je u wupu.” (Cunssckuit 19896: 479)
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3akbyuak

OBuM pagoM CMO TIOKyIIaJd Ja TMpeacTaBuMo ecej Ymo  makoe
coyuanucmuyeckull peanu3m, y KojeM CMO IOpell UPOHMYHUX CTaBOBA, U3ABOJUIH U
HEHpOHHWYHE U OJaroHakyoHe craBoBe AOpama Tepua npema coLjaJTMCTUUKOM peaIn3My,
3a KOjH OH IpeJJlake Ha3MB ‘COLMjAIMCTUYKY Kiacuimzam’. Abpam Tepu He cMaTpa na cy
KOH3epBaTH3aM, Ma0JI0HH, AUKTaTypa M pelpecHja BIacTH OHO LITO cMeTa yMeTHOCcTH. OH
3aMepa IMMCHUMa COLMjajIMCTHYKOT peain3Ma Ha eKJICKTUIM3MY U HeZOBOJbHO) yoeheHocTH
y u1ejy, o4 YHjiUM OKpHJbeM muiry. [IpencraBipameM OBOTa eceja CMO TTOKYIIIAH J1a 1aMo
Y HOBH ITIOTJIE]] Ha TTOETHKY COLMjIIMCTUYKOT Peasin3Ma, alli, U Jja 00paTHMO MaXKiy MINpe
HaydYHE jaBHOCTH Ha CTBapalalliTBO, KEIHKEBHO-KPUTHUYKE CTAaBOBE M CaM KMBOT AOpama
Tepua T1j. Arnpeja JJoratoBunaa CHBaBCKOT.
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This paper examines the impact of yugoslav Neo-Avant-Garde on Slovak poetry. Yugoslav
Neo-avant-garde was an influential artistic front from the early 1960s onward. It spread across the
smaller towns of Vojvodina where it made an impact on Slovak literature in Serbia. During the 80s
Vojvodina’s Slovak literary magazine Novy Zivot (New Life) published the most significant works of
Yugoslav neo-avant-garde artists and literary authors and theorists which led to the emergence of
experimental poetry among Vojvodina's Slovaks and hastened postmodernist developments. Powerful
neo-avant-garde artistic expressions marked the life of Slovak artist, poet and performer Jaroslav
Supek (1952 — 2009), who achieved international success with his mail-art and artist Jozef Klatik
(1942). Via the Novy Zivot magazine and personal encounters between Supek, Klatik and Slovak artist
the impact of Yugoslav neo-avant-garde carried over to literature in Slovakia itself.
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Jozef Klatik, Novy zivot

Jugoslovenska neoavangarda predstavljala je snazan umetnicki front koji se formirao
polovinom Sezdesetih godina 20. veka u ve¢im gradovima bivse SFRJ (u Zagrebu, Ljubljani,
Beogradu, Novom Sadu), a intenzivno se razvijao i u vojvodanskim gradovima (Subotica,
Zrenjanin, Odzaci). Koriste¢i se terminom Ketrin Mile®, teoreticar i akter neoavangardnog
pokreta u Vojvodini Balint Sombati, pisao je o razdoblju izmedu 1966 — 1978. godine kao o
,novoj umetnitkoj praksi® (Szombathy 1988%). Umetnost ,,nove prakse* nije se razvijala ex
nihilo, niti je negirala prethodne postoje¢e vrednosti, ve¢ je razvijala i usavrSavala ranije
formirane ideale avangardne tradicije jugoslovenskih knjizevnih i umetnickih pokreta. Pojava

! marina.simak@ff.uns.ac.rs

2 Studija je individualni rezultat rada na projektu Diskursi manjinskih jezika i knjizevnosti u
jugoistocnoj i srednjoj Evropi (178017) koji finansira republicko Ministarstvo prosvete, nauke i
tehnoloskog razvoja.

% Ketrin Mile (Catherine Millet), francuska autorka, kustoskinja, umetni¢ka kritidarka i urednica
Casopisa Art Pres, da bi opisala dogadanja na svetskoj umetnickoj sceni, novi senzibilitet, ali i
politicko i drustveno delovanje, koristi sintagmu ,nova umetnicka praksa“. (Dostupno na:
http://korzoportal.com/analize-eseji-sta-bese-neoavangarda/).

* Sombatijeva studija objavljena je u Casopisu za knjizevnost i kulturu Novy Zivot (Novi Zivot) u
prevodu na slovacki jezik, odakle su preuzeti citati u ovoj studiji.
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neoavangardne umetnosti na prostoru bivse Jugoslavije dovodi se u vezu sa $irim kontekstom
drustveno-politickih zbivanja u svetu. Prve ideje o neoavangardnom signalizmu javljaju se
1959. godine u Jugoslaviji i, prema re¢ima Miroljuba Todorovi¢a, nastaju potpuno nezavisno
od onoga $to se u umetni¢kim pokretima desavalo u svetu (Todorovi¢ 1975).

Snaga pokreta neoavangarde naroCito se isticala u Vojvodini i Novom Sadu kao
jednom od uticajnih knjizevnih i umetnickih centara. Vredi se podsetiti da je novosadska
neoavangardna scena potekla sa Filozofskog fakulteta, o ¢emu je pisao jedan od njenih
osnivada, pisac i umetnik Slobodan Ti§ma.® Umetnicki pokret neoavangarde negovao je
univerzalne, nadnacionalne vrednosti i razvijao se paralelno sa slicnim deSavanjima na
svetskoj umetnickoj sceni: ,,Nikada ni pre ni posle toga ova sredina nije uspela da se u toj
meri kreée uporedo sa najaktuelnijim stremljenjima i tendencijama na internacionalnoj
umetni¢koj sceni.” (Milenkovi¢ 2002a). U tom hodu ucestvovali su i slovacki umetnici i
pesnici iz Vojvodine, ¢ijim ¢emo oblicima neoavangardnog delovanja posvetiti paznju u
kontekstu Sire jugoslovenske umetniCke i pesnicke scene, kao i u odnosu na savremenu
poeziju u Slovackoj.

Front mladih neoavangardnih umetnika u Jugoslaviji nastao je, izmedu ostalog iz
zelje za promenom Statusa quo, za uvodenjem novog, drugacijeg shvatanja umetnosti i
umetnika kao subjekta. Pocetak promena dovodi se u vezu sa medunarodnim istorijskim
zbivanjima, od kojih su najznacajniji drustveno-politi¢ki pokreti u Evropi i Srednjoj Americi
koji su kulminirali 1968. godine. Pomenuta svetska zbivanja ukazala su pre svega nha

......

Pod uticajem svetskih deSavanja postaju popularniji alternativni ¢asopisi kao vid
Sirenja novih umetnickih shvatanja. Najveci broj novina, ¢asopisa i alternativnh publikacija
nastao je i distribuirao se u Vojvodini: Neuroart, L.H.0.0.Q., Underground Elevator,
Pesmos, Kontaktor, Mixed Up Underground, WOW, Adresa, Total® prethodili su sli¢nim

® O svojim knjizevnim i umetnickim pogecima na Filozofskom fakultetu u Novom Sadu, sa kojeg je
poticala grupa umetnika koji ¢e se kasnije afirmisati na Tribini mladih (sadas$nji Kulturni centar)
pisao je Slobodan Ti$ma: ,,Na Filozofskom fakultetu i u kafani Gurman preko puta, stvorilo se fino
drustvo. Pordije Vukovi¢ koji je bio MariCev asistent, vodio je kruzok za tumacenje svetske
poezije. Tribina mladih je bila blizu i tu smo po¢injali da radimo — Judita Salgo je bila glavna
urednica i ona nas je okupljala, studente sa Filozofskog fakulteta ali i neke koji nisu bili sa tog
Zivanovi¢a, Miroslava Mandica, Slavka Bogdanovica, Pedu VraneSavi¢a, Boska Mandi¢a, Branislava
Strboju. Mi smo bili porodica, na Tribini smo napravili revoluciju zaista, ali sve je krenulo sa
Filozofskog fakulteta. Povezani smo bili sa svim relevantnim umetnickim grupama u onda$njoj
Jugoslaviji. Posebno je bila snazna horizontala Novi Sad — Zagreb - Ljubljana.*
(http://korzoportal.com/intervju-slobodan-tisma-2/).

® O znagaju alternativnih neoavangardnih Gasopisa u bivioj Jugoslaviji nedavno je svedodila i izlozba
Jugoslovenski neoavangardni umetnicki casopisi 1960-1990, odrzana krajem 2016. godine u galeriji
HDD u Zagrebu, ¢ija je kustoskinja graficka dizajnerka Ana Radovanovi¢ iz Beograda.
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publikacijama u Juznoj Americi i Poljskoj, pri ¢emu su americkim publikacijama prethodili
skoro &itavu deceniju — o Gemu je detaljno pisao Sombati (Szombathy 1990). Publikacije su
nastajale u podzemnim alternativnim $tamparijama, radionicama i neretko su njihovi autori
bili izdavaci i distributeri u jednoj osobi. Putem casopisa, intencionalno su se afirmisale
univerzalne vrednosti i medunarodni umetnicki ideali kao i nacelo stvaranja konkretne
poezije, voco-vizualne knjizevnosti i drugih alternativnih formi knjizevnosti (Szombathy
1990: 42). Medu prvim centrima novih umetnickih i poetskih incijativa nasla su se manja
mesta kao $to su Subotica, Zrenjanin, Odzaci. Casopis koji ne moZemo svrstati u
alternativne publikacije, ali je doprineo Sirenju novih umetnickih ideja, jeste i slovacki
mesecnik za knjizevnost i kulturu Novy Zivor (Novi Zivor). Od 1982. godine, kada je
odgovorni urednik postao pisac Vicazoslav Hronjec, Novy Zivot je redovno objavljivao
radove ne samo slovackih vojvodanskih umetnika, veé¢ i stvarala§tvo autora iz tadasnje
Cehoslovacke i Jugoslavije. Upravo je Novi Zivot doprineo propagiranju jugoslovenske
alternativne umetnosti i poezije na prostorima danasnje Slovacke.

Prema re¢ima Dubravke Puri¢: ,,Na vojvodanskoj knjizevnoj i umetnickoj sceni
od kraja Sezdesetih godina doslo je do radikalne transformacije poezije u meduzanrovske
multivalentne forme. One su dovodile u pitanje instituciju Lirike i instituciju Knjizevnosti.*
(Puri¢ 2002: 84). Za razliCite meduzanrovske forme neoavangardne poezije, Sombati
koristi objedinjeni termin — eksperimentalna poezija. Termin se odnosio i na antipoeziju,
konceptualnu, audio-vizuelnu, novoveristiCku poeziju, konkretnu poeziju, te poeziju nove
emocionalnosti. Preispitujuéi instituciju lirike i instituciju knjizevnosti, umetnici su &esto
delovali i grupno, i individualno. Najpoznatije su grupe KOD, Januar i Februar, Bosh +
Bosh, Grupa (3. Kako tvrdi Dubravka Puri¢, mnogi pesnici (i poneka pesnikinja) odrastali
su paralelno Ziveéi u dva ili vise jezickih sistema, te su njihovi tekstovi ostali na margini,
izmiCuéi ustaljenim normama (Puri¢ 2002: 84). U ovom kontekstu valja pomenuti
vojvodanske pesnikinje Katalin Ladik i Juditu Salgo i autore Slobodana Ti$mu, Vujicu
Resina Tucic¢a, Tibora Varadija, Vojislava Despotova. Slozi¢emo se sa konstatacijom
Dubravke DPuri¢ da nije zanemarljiva ¢injenica da su se ova deSavanja odigravala u
multietni¢koj i multijezickoj sredini (Puri¢, 2002: 84). Zahvaljuju¢i multikulturalnosti
upravo antipoezija, vizualna poezija, poezija graniénih umetni¢kh prostora pokazatelji su
integrisanosti jezickog i umetnickog izraza u viSu, nadnacionalnu celinu.

Zahvaljuju¢i umetnickom i kulturnom aktiviranju ,,perifernih“ gradova i centara
impulsi jugoslovenske, pre svega vojvodanske neoavangarde prodiru u slovacku poeziju,
tzv. slovacku manjinsku knjizevnost i umetnost. Najznacajniji stvaralac, koji je zakoracio
izvan granica manjinskog i nacionalnog, postao deo vojvodanske, ali i Sire jugoslovenske a
kasnije i svetske neoavangardne umetnicke scene, jeste Jaroslav Supek (1952 — 2009). Uz
Supeka je znacajan slikar i pesnik Jozef Klac¢ik (1942), koji je doprineo vojvodanskoj,
jugoslovenskoj i slovackoj eksperimentalnoj poeziji. U Sirenju ideja o neoavangardi medu

7 Videti fusnotu br. 3.
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vojvodanskim Slovacima, presudnu ulogu odigrao je pomenuti casopis za kulturu i
umetnost Novy Zivot, u kojem su sistematicno objavljivani tekstovi o alternativnoj
umetnosti 1 primeri nove umetnicke prakse, o ¢emu postoji i Bibliografija alternativnog
stvaralastva na stranicama casopisa Novi Zivot (1982 — 1991), koju je sastavio Jaroslav
Supek (Supek 2004: 173 — 206).

Jaroslav Supek se u istoriju umetnicke vojvodanske avangarde upisao uceséem u
internacionalnom pokretu mail arta. Uz Slavka Matkovica i Bogdanku Poznanovic,
najistaknutiji je predstavnik tzv. drugog talasa mail arta koji je pun zamah doziveo krajem
sedamdesetih i pocCetkom osamdesetih godina. Ve¢ tada je za Supekovo stvaralastvo bio
karakteristiCan postupak ironije i autoironije u okvirima mail art prakse. Tako je na primer, U
okviru akcije pod nazivom 16. avgust iz 1982. godine, pozvao 365 mail artista iz celog sveta
da mu naznacenog datuma vrate poslatu postu sa pridodatim vlastitim sadrzajem, i posmatrao
pritom kako umetnici, buntovnici protiv svega oficijalnog, pa i izlozZbi, bespogovorno Salju
primljenu postu kako bi je on izlozio (prema Milenkovic 2002b). Medu prvim
meduzanrovskim ostvarenjima Jaroslava Supeka bile su tzv. Kamene pesme, objavljene u
Novom Zivotu 1984. godine, gde saznajemo da su nastale 1967. godine, na pocetku razvoja
neoavangarde u Jugoslaviji. Samo su pojedini kriti¢ari prepoznali Supekove Kamene pesme
kao eksperimentalnu, konkretnu poeziju. Ni tada, niti kasnije, kada su o Supekovom
stvarala$tvu pisali alternativni umetnici i teoretiCari (izmedu ostalih, Balint Sombati, Franci
Zagori¢nik, Andrej Tisma i dr.), niko nije pretpostavio da upravo Kamene pesme predstavljaju
pocetak nove epohe u slovackoj vojvodanskoj poeziji, u kojoj ¢e knjizevnost i poezija prosiriti
svoje granice. Pesme-kamenje, funkcioniSu usintezi skulpture i jezika, zahtevaju
trodimenzionalni pristup: vizuelni, taktilni i verbalni. Kasnije Supek stvara signalistiCku
poeziju, te u Varijacijama na Sladkovicevu Marinu semantiku jezika zamenjuje asemantickim
izrazima, glasovima, odnosno slovima a zavrSava interpunkcijskim znakovima (Slika br. 1
i Slika br. 2). Varijacijama na Sladkovicevu Marinu Supek ostvaruje dekompoziciju
knjizevnog kanona®, te i jezika kao sredstva uspostavljanja kanona. U knjizevno-umetnickom
opusu ovog alternativnog stvaraoca postoji i vizuelna poezija u kojoj dominira sinkretizam
vizuelne i1 slovne umetnosti u funkciji prevazilazenja tradicionalnih i ustaljenih formi
umetnickog izrazavanja. U formama ready made umetnosti, Supek Cesto preispituje poreklo i
svrhu ,klasicne” umetnosti, izjednacavajuci igru, duhovitost i umetnicko izrazavanje sa
svojim zivotom. Supekova umetnicka filozofija ogleda se i u njegovim ,,klasicnim* pesmama,
odnosno antipoeziji, u kojoj desemantizuje sadrzaj i svrhu pisanja poezije. Postoji niz
umetnickih ostvarenja Jaroslava Supeka, koja zasluzuju poseban kontekst za analizu.

Jozef Kladik je autor vizuelne poezije i ,klasi¢nih* pesama ¢ija poetika spada u
kontekst neoavangardne konceptualne poezije i vojvodanskog tekstualizma. Akademski slikar
po vokaciji, Kla¢ik umetnost visoke geometrijske apstrakcije prenosi sa svog slikarskog
platna u neomodernisticke pesnicke kolaze, ¢inec¢i tako sa Supekom dvojac, koji reprezentuje

8 SladkoviGeva Marina je Suvena poema slovatkog romantizma, jedan od stubova knjizevnog kanona.
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sinkretizam vizuelne umetnosti i knjizevnosti. Izdao je dve zbirke vizuelne poezije, Nemé oko
(Nemo oko) i Koniec jazyka (Kraj jezika), u kojima je predstavio vizuelnu poeziju iz 1973.
godine. Tehnikom kolaza, montaze i asamblaze kombinovao je isecke iz Casopisa sa vlastitim
tekstom. Klacik je vizuelnu poeziju objavljivao i sSamostalno, u formatu A4, do sada je izdao
oko pedeset samostalnih knjiga — albuma, $to je ukupno oko pet hiljada vizuelnih pesama. U
,klasi¢noj* poeziji, Jozef Klacik fragmentarizuje izraz kojim dostize tematsku i znacenjsku
polivalentnost.

U siri kontekst neoavangardne umetnosti mozemo uvrstiti pesnika 1 pisca
Vicazoslava Hronjeca na osnovu umetnicke akcije Water Art Object, kojoj je prethodilo
autorovo definisanje poetike u obliku manifesta. Umetnicki performans realizovan je uz
prisustvo Jaroslava Supeka 1987. godine, izmedu 8 i 19 ¢asova pored Dunava u Novom Sadu.
Hronjec je akciju evidentirao i kasnije objavio u okviru knjige dnevnickih zabeleski.
Umetnicka intervencija na vodi imala je za cilj postizanje autenti¢nog svedolanstva o
proticanju vremena. Hronjec se nije neposredno bavio eksperimentalnom poezijom, niti
neoavangardnom umetno§¢u, ali je njegov doprinos kao urednika Casopisa Novy Zivot veliki
kada je u pitanju Sirenje informacija na slovackom jeziku o neoavangardi. Znacajnim
dostignuéem njegove uredivacke politike u casopisu Novy Zivor ukontekstu teme
0 neoavangardi smatramo objavljivanje posebnog broja ¢asopisa, a potom i publikacije Novy
Zivot/Nové umenie, New Life/New art, koju je pripremio sa Jaroslavom Supekom. Bila je to
medunarodna dvojezi¢na, englesko-slovacka publikacija, koja je obuhvatila savremene
teorijske tekstove o svetskoj i jugoslovenskoj neoavangardi, kao i reprodukcije stvaralastva
umetnika. Eksperimentom u poeziji bavili su se osamdesetih godina 20. veka pesnik i pisac
Miroslav Demak, pesnik i lingvista Miroslav Dudok, sporadi¢no i drugi pesnici i pisci
slovacke knjizevnosti u Vojvodini, devedesetih godina 20. veka vizuelnu poziju objavljuje i
Janko Hlavac.

Putem casopisa Novy Zivot, kao 1 zahvaljuju¢i licnim kontaktima umetnika,
informacije o jugoslovenskoj i vojvodanskoj neoavangardi dospele su u Slovacku. Prva vest o
jugoslovenskoj vizulnoj poeziji pojavila se u Sasopisu Revue svetovej literatiry (Revija
svetske knjizevnosti), u kojem je 1968. godine objavljen ¢lanak o vojvodanskom madarskom
Casopisu Uj symposion, kao i Sest pesama Franci Zagori¢nika. Kontakti vojvodanske i
slovacke umetnicke scene obnavljaju se devedesetih godina 20. veka. Na prelomu
osamdesetih i devedesetih godina 20. veka, Supek uzima ucescée u festivalu eksperimentalne
umetnosti u slovackom mestu Nove Zamki. Avgusta 1990. godine, Supek je gostovao u
¢itaonici Kod Crvenog raka u Bratislavi kada je, putem zapisivanja pesama na $kolsku tablu,
a potom i njihovog brisanja, predstavio antipoeziju. Nakon prezentacije antipoezije, usledio je
otvoreni intervju sa Supekom koji je vodila Miroslava Cjerna, razgovor je u celini publikovan
u Supekovoj knjizi Nutnost tvaru (Nuznost oblika 2004). Supekovo eksperimentalno
stvaralastvo predstavljeno je u Slovackoj u Casopisima Slovenske pohlady (Slovacki pogledi
12/1990), Fragment (3/1991), Profil sucasneho vytvarneho umenia (Profil savremenog
likovnog stvaralastva 3-4/1994). O stvaralastvu Jaroslava Supeka i Jozefa Kladika u Sirem
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kontekstu eksperimentalne poezije, objavljen je tekst u slovatkom alternativnom &asopisu
Kloaka (2010).° Na osnovu ovog teksta, Supek i Kla¢ik uvriteni su u opsirnu studiju
posveéenu ekperimentalnoj poeziji u Slovackoj autora Mihala Rehusa i Jaroslava Sranke, koji
u tekstu Nesystematicky ndvod na pouzitie slovenskej experimentalnej poézie (Nesistematicno
uputstvo za upotrebu slovacke ekperimentalne poezije 2012) piSu o ovim autorima u
kontekstu geneze celoslovacke eksperimentalne poezije. Godine 2015. u slovackim KoSicama
izlazi 24. broj publikacije ENTER, kreativni vodic za slovacku nekonvencionalnu poeziju, ¢iji
je idejni autor umetnik Mihal Murin, koji je viSe puta saradivao sa Supekom i Klac¢ikom.
Murin u studiji predstavlja rad slovackih umetnika, koji stvaraju paralelno u dva sistema:
vizuelnoj umetnosti i knjizevnosti, i u kontekst ukljuuje stvaralastvo Supeka i Klacika,
ravnopravno sa umetnicima iz Slovacke. Krajem 2015. godine, Marina Simakova Spevakova
objavila je studiju u ¢asopisu Vertigo, koji izlazi u Kosicama, o po¢ecima postmodernizma u
poeziji slovackih autora iz Vojvodine. U studiji prepoznaje autoreferencijalnost u Supekovoj
antipoeziji, kao jedan od prvih znakova postmodernizma, koji ¢e se kasnije razviti u poeziji
drugih autora (Simakova Spevakova 2015). Siri uvid u genezu postmodernizama u poeziji
vojvodnskih Slovaka autorka je publikovala u ¢asopisu Slovenska literatura (Slovacka
literatura) (Simékovéa Spevakova 2016); u studiji pise i o udelu eksperimentalnog stvaralastva
Jaroslava Supeka i Jozefa Klacika u konstituisanju poetike postmodernizma u slovackoj
poeziji u Vojvodini. Mozda jedan od najznacajnijih impulsa Klaéikove vizuelne poezije u
slovagkoj eksperimentalnoj poeziji nalazimo u najnovijoj zbirci pesama Petera Suleja Nody
(2014), autora iz Slovacke. U zbirci nalazimo citatnu referencu u obliku naziva pesnicke
knjige Jozefa Klacika Kraj jezika. Referenca ukazuje na intertekstualnu (intermedijalnu) vezu,
kroz koju uofavamo komunikacijsku vitalnost vizuelne poezije Jozefa Klaéika sa
savremenom, dekonstruktivno-eksperimentalnom poezijom u Slovackoj.

Zahvaljujuéi intermedijalnim i intertekstualnim kontaktima, alternativni umetnici iz
bivse Jugoslavije, Srbije i Slovacke uspostavili su direktnu saradnju. Izlozba pod nazivom
Tradicionalna umetnost iz Slovacke, na kojoj su izlagali Stanislav (Stano) Filko, Mihal
Murin, Peter Ronai, Peter Kalmus i Milan Adamcjak, odrzana je 1994. godine u Happy
Galeriji Beogradskog studentskog kulturnog centra (SKC). Kuratori izlozbe bili su Jaroslav
Supek i Slavko Timotijevi¢. Reinstalacija ove izlozbe organizovana je iste (1994) godine u
Galeriji Zuzka Medvedova u Backom Petrovcu. Obe izlozbe otvorene su uz ucesée Stana
Filka i Mihala Murina, koji su na izlozbi realizovali performanse. Na inicijativu Jaroslava
Supeka, 1995. godine, u novosadskoj galeriji Zlatno oko, uprili¢ena je izloZzba slovackog
alternativnog umetnika Stana Filka (1937 — 2015).

Tekstovi eksperimentalne poezije i dalje predstavljaju izazov za analizu,
interpretaciju i zanrovsko uopstavanje. Neoavangarda u bivsoj Jugoslaviji podstakla je

° Lenhart, S. (2010): Neoavantgardna tvorba vojvodinskych Slovakov (Jozef Klatik a Jaroslav
Supek). Kloaka, 3,s. 14 —21.
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metamorfoze u slovackoj poeziji vojvodanskog prostora. Svojom originalno$éu,
stvaralaStvo pojedinih alternativnih umetnika slovackog vojvodanskog prostora postalo je
deo univerzalne bastine neoavangardne umetnosti sedamdesetih i osamdesetih godina 20.
veka.

VARIACIE NA SLADKOVICOVU MARINU
JAROSLAV SUPEK
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K TEMATIZACII DEJIN V SLOVENSKEJ PROZE PO ROKU 2000

Historical novel is almost non-existent in mostly ironic and experimental Slovak fiction
after 1989, which explains why literary attempts to depict modern history are much appreciated. The
study deals with prosaic fiction of the period after 2000 exhibiting in its theme the reality of the
Slovak Republic, the war, gulags or the Jewish affairs in various modes including sensational,
shocking or experimental means: the novels Stalo sa prvého septembra (alebo inokedy) and Matky by
Pavol Rankov, the novel Dom hluchého by Peter Kristafek, the novella Nevybavend zdleZitost by Jana
Juratiova and Nedelné Sachy s Tisom, the newest book by Silvester Lavrik. The focus is on
poetological aspects of the texts analysed (narration, creating characters, story, the concepts of space
and time), i.e. on modelling of historical memory as a process that leads to varied artistic effect.

Key words: Slovak prose, history, memory, poetics, artistic effect

V stvislosti stémou prispevku vznikaju viaceré otazky tykajlice sa jednak
historického Zanru, jednak stvarnenia individualnej ¢i kolektivnej paméti. Mozno sa napriklad
pytat, preco je v jednej ndrodnej literatQre historicka préza zastlpena viac ako v druhej alebo
preco vznika v istych etapach a v inych takmer absentuje. Podobne by sme mohli uvazovat’ aj
0 dalsich zanroch (autobiografii, dobrodruznom romane atd.), avSak prave stvislost’
historickej prozy stemporalitou komplikuje jej definovatelnost: problém vznika uz pri
vymedzeni Casu, ktory uplynie od tematizovanych udalosti (predpokladanych 60 rokov),
nehovoriac o0 tom, Ze ,,vo vzdialenom adavno uplynulom case sa méze odohravat aj
detektivka™ (Bilik 2008: 10). V nadvéznosti (aj) na Ricoeurovu koncepciu ,,stopy, tj. znaku-
ucinku* (Bilik 2008: 17) R. Bilik prechadza od kvantitativneho aspektu k ¢asu ako
LHinternému parametru® historického zanru (Bilik 2008: 20). Délezity potom nie je len odstup
od konkrétnych udalosti, relevantné je, ¢o z minulosti zostava v naSom mysleni, ¢o pretrvava
V pritomnosti, ¢im naznacujem d’al§iu otdzku, kto a preco dnes piSe historicka prézu, pripadne
aké su jej podoby (tzv. oral history, kontrafaktudlne texty, memodre, historizujica beletria
atd’.).

Historicky zaner sa v dejinach slovenskej literatiry nie nahodou autonomizuje
v romantizme (formovanie naroda), podobne ,vyraznejSie historizujiice tendencie
v umeleckej literatdre (...) maju pragmatické (mimoliterarne) motivéacie (...) a sucasne, Ze

! martasouckova@gmail.com
2 Studia je Gastkovym vystupom z rieSenia projektu VEGA & 1/0523/18 Lexikén slovenskej
literatlry a kultiry 1989 — 2015 (autori, diela, procesy a intermedialne presahy).
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v obdobiach bez takéhoto pragmatického impulzu je historicky Zaner len ,jednym
z mnohych”, alebo ho jednotlivé autorské realizacie situuju viac do subsystému popularnej
literatiry ¢i literatiry pre deti a mladez. (Bilik 2008: 52). V nazna¢enom smere vznika
historicka (¢i historizujuca) proza aj v 70. rokoch 20. storo¢ia, ked’ predstavuje okrem iného
unik autorov pred ideologickymi poZziadavkami na ich pisanie zvonka (pars pro toto roman
Petra Jarosa Tisicrocna viela zr. 1979).3 Okrem ,,myticko-pragmatickej linie“ mozno
v danom smere uvazovat o ,.esteticko-problematizujicej (skepticko-ironickej)“ linii (Bilik

2008: 226), teda aj 0 subverznom stvérnenf histérie.*

Otvorend ostdva iotazka prechodu historického Zanru do popularnej literatary
(prepojenie s dobrodruznymi romanmi, povestami atd’.). Ak napriklad v medzivojnovom
obdobi bola popularizacia histérie evidentna (povedzme romany Jozefa Niznanskeho plnili
funkciu oddychovej lektlry), v sudasnosti je prepojenie umeleckého a populdrneho textu
problematicke. Cielom mojej $tadie vSak nie je odpovedat’ na uvedené otazky ¢&i rieSit
naznacené problémy, ale prostrednictvom konkrétneho textového materidlu poukazat' na
rdzne pristupy autorov k historickej téme a ich produktivnost’.

Hoci na Slovensku vychadza v poslednom obdobi ro¢ne takmer 200 knih,’
historicky roman je v ponovembrovom kontexte skor vynimkou nez pravidlom; azda preto st
ocenované pokusy autorov stvarnit moderné dejiny. Po roku 2000 vznikli v naSej proze
viaceré texty, ktoré sa vyrovnavaju s kolektivnou aj individualnou histériou/pamétou.
Ukazuje sa vSak, ze vojna, gulagy ¢i zidovskd problematika su v najnovsej slovenskej
literatare Casto konkretizované senzacnym ¢i Sokujucim spésobom.

Jednym z aspektov literatary $pecidlnych funkcii® je tvarovanie aktudlnych a
Citatel'sky atraktivnych tém (mozno tiez uvazovat’ o ich spolocenskej objednavke) a zaroven
dominancia efektovych situécii v texte. V tomto zmysle Pavol Rankov zareagoval na volanie
dasti kritiky po velkej epike’ a stvarneni modernych slovenskych dejin a v roku 2008 vydal

% Podobnym ,,anikom* viak méze byt aj situovanie prozy do minulosti, vzdialeného &asu, bez ambicii
stvarnit’ ,,vel'ké“ dejiny (pars pro toto prvé prézy Stanislava Raktisa Zobrdci, 1976 a Pieseri
0 studnicnej vode, 1979).

* Ako ,,pokus o kontrafaktualny ,vyklad'“ (Bilik 2008: 216) dejin mozno &itat’ text Igora Ot&enasa
Keby. Rychle dejiny budlcnosti (1998), pri¢om ,,Otéenasov model sa opiera o poznanie kI'aiCovych
miest narodnej a svetovej historie a dobovo aktualnych faktov a kultirna pamit’ je tymto modelom
radikalne atakovand: vzpiera sa fakture takto konStruovaného sveta, a sifasne rozpoznava jeho
pretrvavajuce problematické hodnotové podlozie“ (Bilik 2008: 221).

5V prestiznej literarnej sitazi Anasoft litera bolo v roku 2016 hodnotenych 191 knih (pre porovnanie
uvadzam predoslu $tatistiku: v roku 2014 — 194 prdz, v roku 2015 — 188).

® V slovenskej literarnej vede sa okrem tohto pojmu pouZivajii rozne oznadenia pre oddychova
lektaru: popularna/rekreativna literatdra, paraliteratdra, popkultira atd’.

" Rankov debutoval poviedkovou zbierkou S odstupom casu (1995) a kratky Zaner vyuzival aj v d’alsich
knihdch My a oni/Oni amy (2001) a V tesnej blizkosti (2004), ktoré st umelecky presvedgivejsie ako
jeho romany.
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roman Stalo sa prvého septembra (alebo inokedy), ktory dostal Cenu eurdpskej Unie za
literattru v roku 2009. Jednym z dovodov jej udelenia moze byt fakt, ze Rankov pise
o0 témach, ktoré boli v slovenskej prednovembrovej literatlre obchadzané alebo tendenéne
modelované (Slovensky §tat, vojna, okupacia sovietskymi vojskami v r. 1968 atd’.).

Okrem groteskného prepojenia ideologického a intimneho: ,,Kapitan a praporéicka
travili vedery a noci ¢itanim Marxovho Kapitalu, Leninovho Stitu a revoltcie, no najviac
na nich zapdsobila Engelsova kniha Pévod rodiny, sikromného vlastnictva a $tatu. Vasnivo
sa milovali po kazdej precitanej stranke a po kazdom orgazme si rovnako vasnivo sadali
spat’ k Engelsovej knihe* (Rankov 2008: 230) objavujeme v romane rozne bizarnosti. Jedna
z postav roméanu, Matenka, je tak pri sexualnom akte obledend v Serstvo stiahnutej prasacej
kozi, pricom vyvrcholenim ,hry“ je, Ze kapitan zo samej lasky zje Marenku. Chut
vyrobenej pastéty Majky potom oceni prezident Antonin Zapotocky, teda reélna postava.
Rankov sa historické osobnosti usiluje ,,pol'udstit™, napriklad romanovy Tiso je tucny
¢lovek so sklonom k obZerstvu, ktorého sluha sa ,,pri pohlade na bosé nohy [prezidenta —
pozn. M. S.] neovladol“ a,na kazdd mu vtisol vricny bozk“ (Rankov 2008: 47).
S jednozna¢nou sémantickou stratifikaciou postav suvisi deskripcia ich fyzického vzhl'adu
¢i konania a spravania. Namiesto estetiky Skaredého vznikd (aj ideologicky) gy¢, ku
ktorému smeruje senzaény charakter situacii. NavySe, hromadenie extrémne bizarnych
segmentov ma za nasledok, Ze na percipienta prestani pdsobit. NeobycCajnost, az
exotickost’ motivov v romdne ilustruje tieZ kapitola z roku 1947, v ktorej sa Jan Bizek
zamiluje do Arabky Fatimy. Bizarné je, Ze Jan sa vydava za Zida, ¢im sa do textu dostava
nielen motiv obriezky, ale takisto opit’ ideologicky akcent: Jan zacne v Izraeli bojovat
v partizanskej skupine proti arabskym ozbrojencom. Laska Jana a Fatimy je modelovana
ako v tzv. gervenej kniznici: Jan miluje Arabku napriek vSetkému a vSetkym; Fatima I'ubi
Jana i vtedy, ked’ zisti, ze jej klamal o svojom Zidovskom pdvode. Postavy musia v tejto
kapitole romanu prekonavat mnohé prekazky; koniec je melodramaticky (Jan nendjde
svoju Fatimu). Postupy dobrodruznej a Iibostnej paraliteratiry pripomina tiez slovnik
romanu: ,,Pocitoval k nej lasku, az mu stahovalo hrdlo. Ani nemohol uverit, Ze tato
povabna zena ho miluje. Ked’ sa Fatima oto¢ila, uvidel, ze place. Rozbehli sa k sebe. Ani sa
neobzerali, ¢i ich niekto neuvidi. Hodila sa mu okolo krku. Citil, ako sa mu do koSele
vpijaju jej slzy” (Rankov 2008: 113). O nezvladnutom jazyku roméanu uvazuje tiez
Radoslav Passia, ktory v flom okrem potencialnych preklepov vnima tiez patos ako
,sheklamny znak cervenej kniZnice” ¢i ,,rodokapsovo jednozna¢ny suboj dobra a zla”
(Passia 2009: 10).

Jednou z pri¢in, preo sa Rankovovi roman nevydaril, je fakt, Ze autor sa v fiom
podujal zobrazit okrem ,,malych® dejin Styroch T'udskych Zivotov v troch desatroc¢iach
(1938 — 1968) aj ,,velka“ historiu slovenského naroda, ba celého sveta. Ato je na jeden
roman, napriek narodnostne zmieSanému prostrediu Levic, do ktorych je dej Ciastoéne
situovany, predsa len privel'a. Cech Honza, Mad’ar Peter, Zid Gabriel, katolitka Maria, ale
tiez Bulhar Rankov, Nemec Barthel, Konev, Chrus¢ov, Hitler, Slansky, Stalin, Tiso, Lenin,
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Novotny, Dubcek, Beatles, Voznesenskij, Ferlinghetti, Karva§, realita a fikcia sa
v Rankovovom roméne spéjaju v prekvapujtcich, ¢&asto povrchne modelovanych
savislostiach.®

Aj po precitani najnovsicho romanu Pavla Rankova Matky (2011) sa mozno pytat,
do akej miery kalkuluje autor s ¢itatel'om, ked’ si vybera politicko-spolo¢ensku tému, ktora
spractiva Sokujuco a melodramaticky (pozri aj Siv€ova 2014). Namiesto estetiky Skaredého
vznika opit’ ideologicky gyé, ku ktorému smeruje senzaény charakter situdcii. Rankov
detabuizuje tému pracovnych taborov, znovu ho zaujimaju moderné slovenské dejiny
v spojeni s individudlnym pribehom. A tak, ked’ chlapéek Alexej zabije na svojom Cele
komara, recitujuc Pavlika Morozova, krvavy fl'ak sa meni na ¢ervent hviezdu:

Hl'adela som na svojho syna, mali chlapenskll postavu na pozadi obrovského ¢erveného
sukna, bezmocné diet’a topiace sa v komunistickom mori. Tak ako nikdy predtym som si
uvedomila, ako ho vychovavam. Annine vy&itky som pochopila s novou hibkou a
jasnostou. Krvavy fliacik na Alexejovom cele sa mi pred oami menil na ¢ervenu hviezdu a
jeho oduSevnenie sa v tej chvili stalo dokazom proti mne. Bol to dokaz neriesitelného
rozporu medzi prikdzanim ctit’ otca svojho i matku svoju a bdelostou pioniera Pavlika
Morozova, ktory uda vlastného otca sovietskym orgdnom (Rankov 2011: 146-147).

Aj vromane Matky prevladaju emocéne vypité, Casto (Gitatela) Sokujuce situacie,
ktoré su sice podmienené prostredim lagrov, ale je ich tu privela: od prehryznutej tepny
mladej Pol’ky v podpazusi cez rdzne druhy smrti v gulagu az po odteéenie plodovej vody
Lucie v zavere. Rankov sa nevyhyba naturalistickym opisom a detailom: Zuzana si z hlavy
vytrasie v§i na biely obrus; z brucha zvieratami rozkmasanej Kaisy vytféaju belavé
vnutornosti; chlap, ktory utecie zo Sibiri, zje d’al$ich dvoch muzov; z Ritinej rySavej hlavy
vidno sivy mozog potom, ako ju zabije jej lesbickd partnerka Nina zo ziarlivosti sekerou;
vizen, ktory chce znasilnit' Zuzanu, ma nielen fialovd, zjazvenud tvar, ale z obrovskych
bordovych usi mu tréia dlhé chlpy; Zuzana obhryza nechty svojmu novonarodenému
synovi zubami a podobne. V roméane Matky ug¢inkuje pri¢asto ndhoda, jeden zo zakladnych
postupov populdrnej literatiry: Luciin otec havaruje, ked’ sa ponahl'a domov za dcérou a
manzelkou; Alexeja zabiju tesne po milovani; nevedno, preco sa porucik v gulagu vola
Lebedev-Rankov; Lucia skima vo svojej diplomovej praci fenomén materstva v hraniénych
situaciach a sama je tehotna; Zuzanin syn Alexej, ktory emigroval po roku 1968 do
Svédska, pricestuje na Slovensko prave vtedy, ked’ Lucii odteéie plodova voda, a to ete

8 Barbara SuchoA-Chmiel 0 Rankovovom romane konstatuje: ,,P. Rankov mal, samozrejme, prdvo na
vlastnii interpretaciu dejin. Skoda viak, Ze sa, hovoriac o strednej Eurdpe a jej paradoxoch, nevyjadril
aj k holokaustu na Slovensku. Otézka zihuby Zidov a spréavanie sa Slovakov vodi nej je jeden
z najtragickejSich dejinnych medznikov v slovenskej historii, ku ktorému Slovéci nevedia do
dnesnych ¢ias zaujat’ nalezity odstup” (Suchon-Chmiel 2014: 25).
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stihne zloZit’ matku zo z rebrika, ked’ sa pokusa oberat’ Eeresne, a odviest’ Luciu k sanitke
atd’.

Roman zaéina expresivnym slovom flandra, ktoré Sepne matka na adresu svojej
dcéry Zuzany Laukovej, ked’ ju cez kPacova dierku pozoruje s milencom, ruskym
partizdnom Alexejom. Toho nésledne zastrelia Nemci a Zuzana je obvinena z udavacstva,
za Go stravi takmer desat’roCie v Arteku. Dubostny akt sa tak uz v Uvode prepaja s politikom
doby, intimne sa vcelom romane ideologizuje, emobcie postdv sa modelujd na
spolo¢enskom pozadi. Rankov tu zobrazuje viaceré typy matiek, vystavenych zlomovym
udalostiam: materstvo je leitmotivom romanu, je az archetypalne modelované (prelinanie
animalnej a personalnej linie), no na niektorych miestach romanu st matky vykreslené
schematicky (napriklad Zuzana je do znacnej miery zidealizovana). V tomto kontexte
mozno pripomenut’ konstatovanie T. Kulku: ,,Témata, které jsou kyCem zobrazovana, jsou
(...) silng citové zabarvena (matky s détmi, placici déti)“ (Kulka 1994: 39).

Rankov Vroméne vyuZiva ¢asové strihy: dopliia Zuzaninu naraciu z minulosti
pribehom tehotnej Studentky Lucie z pritomnosti. Téma gulagov a materstva sa tymto
sposobom aktualizuje, na druhej strane, zavereéné zbliZenie starej zeny, byvalej vézenkyne,
a Studentky, skimajtcej jej Zivot ako predmet diplomovej prace, posobi nepravdepodobne.
Rozli¢né temporalne a dejové linie st v Rankovovom roméane Matky oddelené typom
pisma, av8ak konzultacie Lucie s docentom Voknarom zaznamenané kurzivou vyvolavajd
dalsie otazky, naCo potrebujeme pre zmysel pribehu o gulagoch a materstve vysvetlenie
metddy oral history v odbornom jazyku ¢i ¢ast’, v ktorej sa pise o Voknarovych podvodoch
s ¢lankami, odhalenych akreditaénou komisiou. Prelinanie dvoch réznych jazykov je
V naznaenom smere viac znakom ,experimentovania“ nez produktivnym autorskym
postupom.

Dom hluchého od Petra Kristafka® z roku 2012 mozZno vnimat ako rodinna sagu,
spoloCensky ¢i historicky roman, aj ako intermediélnu prézu vstupujicu do dialdgu
s artefaktmi Goyu. Prepojenie textu s Goyovymi obrazmi je motivované umelcovou
hluchotou, no takisto tizkostnymi vyjavmi, ktoré maloval. Alfonz Trnovsky, protagonista
Kristatkovho romanu, prestava pocut, ¢o mozno interpretovat’, podobne ako rozpad jeho
domu, metaforicky. Ak chcel c¢lovek v prekliatom 20. storoci, poznaenom vojnami,
fasizmom, komunizmom i zamatovou revollciou, prezit, musel prestat ist¢é udalosti
intenzivne precitovat. Aj Kristafek, podobne ako Rankov, sleduje osudy jednotlivcov na
pozadi znamych historickych udalosti (vojna, SNP, Tisova smrt atd.), cez hl'adanie
rodinnych stop sa dostava'® ku kolektivnej pamati. Spojenie osobného a spologenského je

® Aj Peter Kristifek, podobne ako Rankov, za¢inal ako poviedkar (Nepresné miesto, 2002; Volnym
okom, 2004), nevyhyba sa v8ak ani inym Zanrom (napr. novele — Ema a smrtihlav, 2014 ¢i romanu —
Tel4, 2016).

10 Méria Klapakova v tychto suvislostiach konstatuje: ,,Postavy na tieto udalosti len zriedka priamo
reagujl, vagsinou sa o nich dozvedaju z rozhlasu, ktory najméd v prvych dvoch tretinach romanu
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vSak v Kristifkovom romane presvedCivé, azda preto, ze mnohé epizdédy st snimané
detskou optikou. Na jednej strane potom dochddza k ozvlastiiovaniu reality, na strane
druhej mozno opdt’ uvazovat o tom, ¢o vSetko romanovy tvar unesie. Rozpravacom
Kristafkovho textu je Adam, ktory pri vypratavani veci z domu po otcovi spomina na
minulost, usilujic sa vyrovnat' s bilagom otca, spolupracovnika StB, i so svojim vztahom
k nemu. Adam chce pochopit’ nelahku pravdu, pri¢iny, ktoré jeho pribuznych ¢i znamych
viedli k ¢asto absurdnym ¢inom. V romane sa tak postupne hromadia motivy, ktoré sice
stvisia s anomdliami doby alebo s povolanim lekéara Alfonza Trnovského, ale zaroven
akoby ich uz nebolo kam vystupiiovat’. Pribeh jednej rodiny a jej okolia potom stoji i pada
na Sokujucich scénach: od obrateného uloZenia vnutornosti u Adamovho kamarata Vojta
cez transporty Zidov, znasilnenie notirovej dcéry Rusmi pocdas obeda, az po sexualno
-drogové orgie.

| ked” jedlo patri k jednym z mala radosti postdv, vroméne je opisované aj
naturalisticky drsne. Napriklad Adam najde v polievke mténeho ¢erva, ktorého sa hanbi
vyhodit’ a tak ho radSej zje. Pocas nedelnych obedov a 0sldv zneju z radia hrozostragné
spravy alebo sa rozprava o l'udskych tragédiach. Kristafek danym sposobom sice znizuje
vysoké, na druhej strane i tie najprijemnejsie situacie brutalizuje. Ked” Adam rozprava o
mladej Zene, ktoru s kamaratom Vojtom objavil v rakosi, akoby nedokazal rozlisit, ze
zohavena mftvola by nemala byt erotickym objektom. Jeho i Vojtove obdivovanie nahej
Zeny sa sice da vysvetlit' znecitlivenim postdv na pozadi vojnovych udalosti, aviak
opakované pozorovanie ich ,,lasky* pdsobi neprimerane:

Cely tyzden sme sa na nu chodievali pozerat. Do detailov sme Studovali jej pery, pokozku
jej ndh abrucha, stuhnuté prsia — neskutoéne oblé a vzrusujice. A Vojto v jednej chvili
dokonca odhrnul chipky medzi jej nohami a kochal sa $trbinou vediicou kamsi do hibok jej
neuveritelného tela. A potom dvoma prstami medzierku odchlipil a otvoril ju. A na par
sekind odhalil nieGo tajomné a ruZové, na pohlad jemné a prekvapujlce, ale hned ju aj
s krikom pustil, pretoze odtial’ vykizol velky &erny chrobék, ktory si ju zrejme vybral za
docasné utoCisko. Vydesil nas na smrt’.

A odrazu sme vedeli, Ze nase krasne chvile s mftvou nahou Zenou pomaly koncia. Krv na jej
hrudi sa za¢inala rozkladat’ a telo puchlo.

Povedal som o nej otcovi.

Chceli sme sa s Vojtom pozerat’, ako nasu lasku vytahuju z vody, ale len ¢o sme sa trochu
priblizili, odohnali nas.

Z dialky som videl, Ze ju zospodu obzrali ryby.

V ten rok si rybéri pochvalovali tlovky. Stuky a sumce sa vypasli a stu¢neli, $tedro kfmené
Pudskym masom (Kristafek 2012: 167).

predstavuje ich spojenie so svetom, kedZze sa ich spolocenské dianie nedotyka bezprostredne.*
(Klapakova 2014: 48).
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Aj z uvedenej citacie vyplyva, ze Kristufek nie vzdy funkéne zobrazuje detaily,
najmd ak sdvisia s telesnostou, prostrednictvom ktorej miestami prvoplanovo Sokuje
Citatel'a (motivy roztresknutej krvi, mozgu, potratu, odtrhnutych prstov ¢i ruky, postihnutia
¢loveka drogami, syfilisu, hnisavych ran, zlomeného nosa atd’.).

Jana Juranova vo svojich doterajsich prozach detabuizovala viaceré témy, tykajice
sa zenského tela,'* poukazovala tieZ na rodové a kultirne stereotypy. V naznadenom smere
sa literarne vyrovnavala i s viacerymi osobnostami slovenskych dejin, konkrétne
demytizovala postavy Starovcov v drame Misky strieborné, nadoby vyborné (2005) alebo
Pavla Orszagha Hviezdoslava v roméane Zila som s Hviezdoslavom (2008).* V novele z r.
2013, Nevybavena zalezitost, je autorka menej kritickd vo¢i muzskym postavam c¢i
genderovym stereotypom ako vo svojich predchadzajlcich textoch, vykazujlcich
jednoznacné feministické prvky. Takyto, pokojnej$i ton nardcie vSak suvisi s typom
protagonistky novely. Zita je Zena, ktord sa vyrovnava nielen s odchodom na déchodok, ale
i so smrt'ou manzela ¢i 0osamostatnenim svojich deti. Protagonistka sa rozhodne odist’ na
dedinu, no zostava sama, jej muz sa do nového domu uz nestihne prestahovat. Zita nema
ku komu celé dni prehovorit, mailuje, telefonuje, len obCas komunikuje so susedmi ¢i
Somou, ktorti pozna zo svojich $tudentskych cias. Jej jedinou spoloéni¢kou je trojnoha
macka; s tou sa v duchu rozprava, zvierat'u zveruje tajné myslienky, no iba tie, ktorymi ju
nevydesi. Navonok nekonfliktnd Zena preziva vnuitorné dramy a riesi nezodpovedatelné
otazky o (ne)zmysle bytia i samoty.

Smrt’ astarobu dokézala Jana Jurdfovad v proze Nevybavend zdlezitost
konkretizovat’ nesentimentalne. Napriek priamej naracii ma Zita, rozpravacka prozy, odstup
od svojich problémov. Zita si zakazuje privel’a ich riesit, rozmyslat’ o minulosti, l'utovat’
sa. Na svoje manzelstvo nazera racionalne, neidealizuje si spomienky, skor sa im usiluje
vyhnit. Z paneldku, z ktorého mala vyhlad na vSetky strany, dosahovala vysky, sa Zita
dobrovolne prestahuje do domu, ktory ma (aj metaforicky) blizSie k zemi. Nevybavenou
zalezitostou vSak pre Zitu nie je vlastna minulost, protagonistka sa uticka k inému,
tragickejiiemu pribehu.”® Na povale svojho domu Zita objavi portrét krasnej mladej Zeny
a kufor snovinovymi vystrizkami (napriklad z Gardistu), dennikovymi zaznamami
a listami. Cez ne sa dozveda o osude jednej Zidovskej rodiny, ktora, podobne ako mnohé
iné, odvliekli Nemci do tibora. Jurafiova tak prelina individualne spominanie s kolektivnou

1 Napriklad novelou Utrpenie starého koctra. Mor(t)alitka zr. 2000 reagovala na problém
znasilnenia, a to aj prostrednictvom subverzie prézy Eskalacia citu I. z knihy Pavla Vilikovského
Eskalacia citu (1989).

12/ prvom texte si Zenské postavy, manzelick alebo partneriek Stirovcov, ,zvyhodnené” u
jazykom (rozpravaju sGasnou recou), zatial' ¢o muzské prehovory su prevzaté najma z dobovych
zdrojov (19. stor.). V knihe Zila som s Hviezdoslavom je Hviezdoslav predstaveny prostrednictvom
jeho manzelky, ktorti viac ako jeho slava a tvorba zaujima ich kazdodenna, vobec nie bezproblémova
realita.

¥ K tematizacii motivu z minulosti inSpirovali Jurdiiovii jej rozhovory s vynikajicou slovenskou
novinarkou Agnesou Kalinovou, ktoré vysli v (tieZ spomienkovej) knihe Mojich 7 Zivotov (2012).
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pamétou, vhodne dopliajiic Zitino rozpravanie Gryvkami z Biblie. Autorka citlivo spojila
dva Zenské pribehy, ako i rézne temporalne roviny a dejinné epochy (minulost/holokaust
a pritomnost’) aj prostrednictvom vztahovych problémov na pohlad rozdielnych postav,
Edity a Zity. Juranova sice takisto ako Kristafek a Rankov prepaja osobné a historické, ale
viac ako redlne udalosti ju zaujima psycholdgia postav, ich kazdodennost, citlivé
prezivanie jednotlivych situacii. Podobne ako vo svojich predoslych textoch aj v tejto
novele Juranova naznacuje otazky, ktoré boli a azda nad’alej su ¢iastocne tabuizované:

Spomeniem si na svoju starG mamu, ktord s laskou hovorila o vojnovej Slovenskej
republike, lebo sa im vraj za¢alo lepsie vodit. Hoci eSte zamladi sluzila u Zidov, neskor
nikdy nehovorila o tom, ¢o sa s nimi stalo cez vojnu a ja som sa jej na to nepytala, lebo v
tom &ase som ani nevedela, ¢ sa mam pytat. Zidia ako jedini uz potom v Ziadnom
rozpravani nikdy nevystupovali, hoci vSetci ostatni z rodiny, susedia, pokracovali vo svojich
osudoch dalej. Ked’ stard mama hovorila o zidovskej rodine, bud’ sa chvalila tym, ¢o sa u
nich naucila, alebo ich hanila za to, aki boli bohati (Juraiovéa 2013: 106).

Autorka tiez implicitne, prostrednictvom motivu Rémov, poukdzala na dodnes
pretrvavajlci problém rasizmu a intolerancie, azda preto je jej tematizcia minulosti
funk¢na.

Na vyrozpravanie historickych udalosti a charakteristiku rimskokatolickeho farara
a prvého slovenského prezidenta, Jozefa Tisa, si Silvester Lavrik vybral vo svojom roméane
Nedelné Sachy s Tisom (2016) Ani¢ku Zitansku, pravdepodobne autistku, Tisovu
stenografku. Napriek veku (16 rokov) je jej pohlad deformovany, detsky, naivny, miestami
az prili§ insitny. Na jednej strane je pochopitelné, ze l'udia v danom obdobi podl'ahli
propagande a nevedeli napriklad o koncentra¢nych taboroch, na strane druhej sa Anicka aj
ako dospeld osoba (v deji ubehne niekolko rokov) sprava v istych situaciach privel'mi
infantilne (motiv erotického prebudzania). Ak by sme predsa len uverili ,detskému®
rozpravaniu ¢i spravaniu Anicky, potom zostava nepochopitel'né konanie jej zidovskych
sesternic: napriklad Alica ide dobrovolne do pracovného tdbora v Novakoch. Lavrik
podobne ako Rankov ¢i Kristufek vyuziva pricasto ndhodu (Alica je znasilnena gardistami,
priateI'mi svojho partnera, a potrati; Anicka je potom znésilnena jej partnerom; Anicka sice
ukradne pistol’ a striela aj na mladého kaplana, ale ni¢ sa jej nestane atd’.). Zda sa, ze
Lavrik motivuje ,,patologiou” postavy privela situacii: v romane sa prelinaju rozne
tempordlne a priestorové roviny, Anicka si neuvedomuje chronologicki néslednost
udalosti, chaos ma byt’ odévodneny jej skreslenym videnim veci (znésilnenie si nepaméta,
ale Tisove prejavy vie spamiti aj po rokoch a podobne).** Je pre miia tiez otdzne, nato

4 Opagny nazor na Anickinu naivitu ma D. Hevier ml., ktory uvaZuje aj o jej u&innosti vzhl'adom na
kreovanie Tisovho mytu (ochrancu) a okrem iného konstatuje: ,,Tak, ako Ani¢ku opustil otec, Tiso
nakoniec zanechal tych najbezmocnejSich. Lavrik sa rozhodol ist v roméne cestou dobovych
svedectiev. Neprikrasluje ich, ani nebrutalizuje, ale prepisuje do literarnej re¢i. Mnohé myslienky sa
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Lavrik potrebuje sujet komplikovat’ bisexudlnou orientaciou Alice, alebo preco sa vyhol
komplikovanejsim reflexiam naratorky, ktord na inych miestach romanu dostatocne
vyuziva svoje racio.

Lavrik v roméne tematizuje historické udalosti (napriklad deporticiu Zidov),
pricom konkretizuje realne fakty: Tiso podsobil v Banovciach nad Bebravou, Anna
Zithanska existovala atd’. Autor tieZ v romane cituje z dobovych dokumentov (Tisovych
¢lankov, kazni atd’.), pribeh ilustruji vhodne vybrané fotografie. Lavrik vSak zaroven
cerpa z tzv. oral history a dejiny fikcionalizuje. V kone¢nom ddsledku roman nevypoveda
o Tisovi, ale sved¢i najmé o Ani¢kinom osude ¢i o pribehu jej sesternic, t. j. o désledkoch
antisemitskej politiky:

Co Slovensko boli, doktor Tiso zhoji, kricali 'udia hen na namesti, na vlastné usi som to
pocula a kolkokrat! Mna naramne boli, Ze moje sesternice odisli. Alica odisla uz aj
predtym, lenze vtedy odist’ chcela. Teraz nie, teraz musela, ak chcela eSte uvidiet’ svoje
sestry. Este jej aj predpisali, Ze si ma zobrat’ so sebou klobuk. Ani ten nemala, aj tak Sla a
Sidénia s Matildou takisto, hoci ony by bez klobtika ani z domu nevysli. Ony si klobtky
celkom naisto zobrali, ale ist’ nechceli. Kolkokrat po vederoch pri $trikovani rukavic pre
naSich vojakov vzdychali, Ze uZ hentoho gardisti zobrali, uz tamtoho Zandari odviedli,
ktovie, kedy pride rad na nas. Ni¢ sa nebojte, dobre bude, sl'ubovala im vasa doverna osoba
pani Maria a ony jej verili. Komu uz mali verit, ak nie osobe, ktora si vas mohla vazit’ tak
zblizka a tak ststavne? Pan farar sa strhli na tomto mieste a chceli sa postavit. Len kl'acte,
povedala som im. Este sme neskon¢ili (Lavrik 2016: 353).

Ukazuje sa, ze navrat k ,,velkym* dejindm sa v slovenskej proze po roku 2000
uskutoénuje najméd prostrednictvom prelinania privatnej (rodinnej) a kolektivnej historie,
priCom ambicie autorov postihnit mnozstvo udalosti ¢asto umelecky zlyhavaji, podobne
ako Usilie ozvlastiovat’ ich. Nemozno totiz stvarfiovat’ brutilne brutalnym, realita bola az
prili§ hrozivd na to, aby sa detailne opisovala na mnohych stranach romanov — od
lyotardovskych ,,vel'kych pribehov* je azda produktivnejsie prejst’ k ,,malym* naraciam,
menej je i tentoraz viac. Autori analyzovanych proz vyuzivaji historické materialy,
odvolavajui sa na existujice osobnosti, ¢asopisy ¢i iné zdroje, do fikcie sa tak dostavaju
dokumenty doby. Na druhej strane sa naracia Casto skresl'uje, subjektivne deformuje (&i uz
detskym pohladom, patologiou postavy alebo grotesknym modom), aj redlne fakty sa tak
literarizuji. Aj ked’ dozrel ¢as na to, aby sa opédtovne detabuizovali alebo znovu pripominali
isté témy (napriklad holokaustu ¢i rasizmu), mam pocit, Ze stale nie st tvarované v celej
svojej hibke a tazobe.' Otvorenou otazkou tiez zostava, aka funkciu maji prvky

zdaju byt podané az barokovo kvetnato, ale mozno takto by ich skutoéne zachytila detska dusa
rozpravacky Anicky, ved deti Casto stavaju brutdlnu pritomnost’ do opozicie snovych predstav.”
(Hevier, ml. 2016: 19).

% Rozumiet' mozno, spolu s Gabrielom Luké&om, mimoliterarnym motivéciam pisania o danych
javoch — ked’ sa ,,nejednému asponn trochu racionalne uvazujucemu obyvatelovi tejto krajiny chce
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populérnej lektdry v sudasnej proze, najmd ak autor chce podat’ svedectvo o nanajvys
problematickych, komplikovanych modernych slovenskych dejinach.
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HA T'PAHUIIU TIPUYE: ECEJ KAO HAPATUBHU MOJEJ Y ITPO3U
JABHUJA AJIBAXAPUJA

Since the mid-1990s, in addition to novels and short stories, David Albahari has been
writting and publishing essays. The focus of this paper are the autor’s text which are bordeline cases
between the short story and essay. Apart from the analysis of the narrative structure, the paper offers a
review of the motive and thematic framework of the collections Teret (Burden, 2004), Dijaspora i
druge stvari (Diaspora and other things, 2008) and Ljudi, gradovi i stosta drugo (People, towns and
much more, 2011).

Key words: essay, short story, language and identity, borders, migrations, fantastic.

Hu cacBuM umcTa KEIHKEBHOCT, HU CACBHM YMCTa KPUTHKA, HU CACBUM 4HcTa Quio3oduja,
ecej cnaja y ceOn mpeuMyhcTBa CBUX BHUX, a HE MOJUIEKE HH jeTHOM O] ’bUXOBHX OTPaHUUCHA.
Josau Xpucruh (1933-2002)

YBojHe HATIOMEHe

Ilopen pomana u kpaTkux mnpudya u3 nepa [laBuma Aubaxapuja MOTHYEC W HU3
ecejucTnukux TekcToBa. Of Kpaja meBemeceTHx romuHa mpomuiora crojeha Asbaxapu je
00jaBHO TMeT Ki\uUra y KOjUMa Cy CaKyIUb€HH TEKCTOBH HPHMapHO WIH HCKIbYYHBO
€CEJUCTUYKOT KapaKTepaZ. Peu je o Ilpenucusarsy ceema (Ko, Bpman 1997), Tepemy
(®opym mucana, beorpan 2004), /Jujacnopu u opyeum cmeapuma (AxageMmcka kmura, Hou
Canx 2008), IHammusexy (Cty6oBu kymrype, Beorpax 2010)° u 36upiu Jbyou, epadosu u
wmowma opyzo (Anesank, HoBu Can 2011). TemaTcka pasHOBPCHOCT (KOj€ je U caM ayTop
CBECTaH U KOjy OYHIJIETHO CMATpa TaKO BA)KHOM J1a je CMEILTa Y HacJIOB YaK JIBE 0J1 30MPKH O

! vesna.cidilko@staff.hu-berlin.de

2 Oxe ce He yopaja Kmwuea o mysuyu, HacTaja y koayTopcTBy ca JKapkom Pamakosuhewm, koja n
MOpeN IeTIOM eCEejHCTHYKOT KapakTepa AnbaxapHjeBUX MPUIIOTa Y 0BOj MyOJHKALUjH MOKa3yje HHU3
CHEenU(pUIHOCTH KOj€ je U3/Bajajy U3 Kpyra TEKCTOBa KOjUMa ce 0aBUMO y OBOM Pajy.

® [lammusex ce camo yCIOBHO MOE YBPCTHTH y ecejuctiuke Kiure Jasuma Anbaxapuja. OBaj croj
¢dororpaduja u ONMUCHO-MHTEPIPETATUBHUX TEKCTOBA KOjH ce THUy cehama Ha oxpeljeHe KMBOTHE
TPEHYTKE M KOjH Cy ACJIOM OJJIOMIM Kibure Jhyou, epadosu u wimowma Opyzo, pe Cy HeKa BpCTa
(ayro)bmorpadgckor nema, cyodaBame U NpedcnuTuBame cehama u (axrorpadcko-Bu3yeHor, HeKa
BpCTa “>KUBOTHOT (hOTO-aOyMa” ca Majo ONIINPHHIjUM KOMEHTaprMa HEro 0OUIHO.
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KOjHMa je Y OBOM H3IIaramy ped, alld U CTHICKO-(pOopMaliHa NMPETO3HATIFHBOCT YNHE HaM Ce
HajOMTHUjUM OIUTMKaMa OBOT Jela MPO3HOT cTBapanamTBa JaBuma Ambaxapuja koje hemo
MOKYIIATH MPEACTaBUTH Ha IPUMEPY TPH O] IIET IIOMEHYTUX 30MPKH.

»leper

Ecej mMomepHor moba ce y Haymu O KEH)KEBHOCTH [EJIOM CMatpa pe3yiaTaToM
KyJITYpHE W TOJMTHYKE KpH3e MOJCPHE, MPU YeMy je HeroBa IojaBHa (opma moBe3aHa ca
IMyGIHIECTHKOM TO jCT IITAMIAHAM U APYTHM MeujuMa’. Y 0BOM KOHTEKCTY CHTYHDAHO je
M HHTCH3WBHO IIPUCYCTBO I@Ipe CBera IIONMTHYKOI eceja y CPICKOj M IPYTHM
JjY’KHOCTIOBEHCKMM KHGMDKEBHOCTHMA OJ KPU3HHX OCAMIECeTHX W JEBENEeCeTHX TOIMHA
npountora croneha cBe Herae A0 NpBe JEUCHHje BEKa y KOMeE JKHBHMO . EcejucTuuki
TekcToBU JlaBupa Anbaxapuja HacTajy y OBOM BpPEMEHCKOM OKBHPY M CBaKako Cy
NOJCTAKHYTH MOJMTHYKAM M COLMjATHAM INpOMeHama na00a, mpu 4eMmy (akrorpadcku
CIEMEHTH W €CeJUCTHYKM YMETHHUKM IIpoceie TpemMa Munubemy Dopha Jecnmha
MPE/ICTaBIbajy jeaan of Boaehux obpasaia cprcke mpo3e Ha kpajy 20. Beka (ecmuh 2002).
ITocme 2000. roauHe, jacHO je BHUBMB IOMakK y OJHOCY Ha TEMAaTCKy BE3aHOCT eceja y
CPIICKO], i M Y JIPYTHM KIbIDKEBHOCTUMAa PEruoHa Koju ce MaHudectyje y ciabibemy
JOMHUHAIMje TIOJIMTHYKK aKI[CHTOBAaHE €CEJUCTHKE Koja je ozpehuBama ocamuecete u
nesenecete roxune nponuiora croicha (Lummmko 2003). OBaj pa3BojHH TOK jKaHPa 0 KOME je
ped OYMIJIEIHO OAroBapa JHTEepapHOM ceHsuOmmutety JlaBupa AsnbGaxapuja KOjH Ha BHILE
MecTa TOBOPH O CBOjOj alloJMTUYHOCTH, Harjlaiuasajyhu npuToM J1a TO He 3Ha4d UTHOPHCAEhe
TMOHTHUKE CTPAHE YOBEKOBOT KUBOTA WM H30EraBarhe MOMHTHUKIX TeMa M MOTHBA® — Y IITa
CMO ce BHIIIE ITyTa YBEpWIM, HE CaMO y CIIy4ajy MUIIYEBOT HajHOBHjET IO caxa 00jaBJLeHOT
pomana’. OTBOpeHH KapakTep emucTeMoiomke (opMe eceja KOjH IMOBIAdH 33 COOOM
NpUMeHY OAroBapajyhux, MCTO TaKO OTBOPEHHX W Pa3HOBPCHUX PETOPUYKUX M E€CTETCKUX
cpeacraBa (Metzler 2007: 210) moromosao je, He camo y ciydajy JaBuma AnGaxapwja,

*V cBoje ecejuctiuke 36upKe AnbaxapH je yBPCTHO HH3 TEKCTOBA KOjH CY MPBH MYT 0GjaBIbEHH Y
HOBMHAMa HMJIM 9aCOIIMCHMAa, Ka0 U HHTEPBjye JaTe NOCIEemBUX TOJIHA.

°® O wucTOpHjE OBOr KaHPA Y CPICKOj H XPBATCKO] KEIDKEBHOCTH K0 M O €Cejy y CPIICKO]
KibkeBHOCTH 110 1980. 1 mocite we Buan umuako (2003: 81-84, 88-90.)

® Opze hiemo HaBecTH caMo Heke: Tako ANGaxapH OTBOPEHO FOBOPH O CBOjOj HE3AHHTEPECOBAHOCTH
3a ONMUTUKY Y [lammugexy, y IpBOM TEKCTY KHUIE KOjU ce€ OAHOCH Ha oa, Buau Anbdaxapu (2010:
4). 3a Anbaxapuja IpaBo Ha aMOIUTHYHOCT je IPaBO HA APYTOCT U Ha caMOCTaIHO oJpehuBame Mepe
y K0joj he monuTHYKa CTBAPHOCT YTHLATH Ha JIMYHH KUBOT. CXOIHO TOME Y HHTEPB]YY 3a HeleJbHHK
”Bpeme” kake y omHocy Ha 1968.: “3anmmana me je 1968. xao mcmxozenuja, kao nemna mseha u
POKEHpOoJI. Al Me MOJNUTHYKE AEMOHCTpanyje HICY W9 3aHIMalie. MHOre Moje BpIIbake jecy, MeHe
Hucy. Jla i je To moja rpemka? He 3nam. Hukome He criopum mpaBo wiTo cy OHIHM Y TOME, ja caMo
OpaHuM cBoje IpaBo Ja He Oyzxem uctu. Jla Mory kpo3 cBe na mpohem Ha npyru HaumH. [pyru cy
MOLUTA MyTeM THUX JEMOHCTpalja, ja caM IOLIA0 MyTeM HeMelllama, ajli He W HEeCBPCTAHOCTH.”,
By puenmmh (2015).

" Mucmu ce Ha JKusomuiscku ceen.
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HOKpETamhy Pa3INYUTHX, OX IOJUTHKE y Behoj WM Mamoj Mepu He3aBHCHUX TeMa. Kibury
»leper”, manury 2004. roguHe W TMONEJbeHY Ha TPH MO OOMMY HEjeHaKa W TEMAaTCKH
XeTeporeHa jea’, 0TBapa pasMaTpame MHTAmba OJHOCA HCTOPH]e H KIHHKCBHOCTH H YIIOTE
MHCIIa Y OBOM KOHTEKCTy, MpH 4eMy AJjbaxapH HpEUCIUTYjeé OCHOBHE IIOCTaBKE CBOje
MOETHKE!

[...] roBopehn o ucropuju, Mopam 3ampaBo Aa IPOTHBPEYNM HEKUM OJf OCHOBHHX ITOCTaBKH
Moje noeruke. He Mory a na ce He 3amurTaM Kako TO Jia YOIIITE T'OBOPUM O UCTOPHjH, C
0031poM Ja caM ce — Kao MHUcall — pa3BUjao y AOCICTHOM MOPHLAKBY 3Ha4aja HCTOPUjCKOT
IMcama, 1ma U came ucropuje. [...] M mpempa u najbe cMaTpaM ja jefdHa CTBap KOjOM
KB KEBHOCT Tpeba 11a ce 6aBu jecTe, Aa mapadpasupam Bribema DokHepa, JbYACKO cpIie y
cykoOy ca camuM coOoM, cala 3HaM Ja TO cple [...] Mopa 1a ce caryieza y HCTOPHjCKOM
KOHTEKCTY U Jla pUTaM HK-ETOBHX OTKylaja Hajuemrhe mpare Oyka u Oec paTHuUX OyOmeBa
(Anbaxapu 2004: 7).

Beh Ha 0BOM MecTy jacHO Cy BHAJBMBE OCHOBHE IOCTABKE JHCKYP3HUBHE MpaKce
JKaHpa — HarJaieHa cy0jeKTHBHOCT Bul)ea TeMe 0 Kojoj je ped, yBoljeme KOHTPOBEp3HHX
WM TapajioKCalHUX CTaBOBa, Ka0 M OTBapame paclpaBe H YKIbYUHBAIGE JHjAIOIIKOT
MoMeHTa. Crnemu, kao mnodeTkoM 2(0. Beka, MOBE3UBaWkE Ca MPUPOJHUM HayKama U
¢dbunozodujom:

[MoctmonepHn3am, Gap Kako ra ja BUAMM M TPHMEHYjeM, WHCHCTHpA Ha TOME Jla Cy U
YHBbCHHUIIA U (QUKIIMja 3alpaBO WHTEPIpETalMje, OJHOCHO, Ja HE TOCTOjH CaMo jeaHa,
o0jexTHBHA UCTHHA, Beh 1a OHaj KOjU Omaka — KaKo je YOUeHO Yy KBaHTHO] Gu3nmm — yTrde
Ha OHO IIITO CE OMaXka U MOAM(HUKYje ra caMiM YHHOM mocMaTpama. (Andaxapu 2004: 9)

Ckopo BU3HOHAPCKH JaHac aenyje ,,JIHTepBjy: cam ca codom™ m3 2003. U To He 300T
HarJjauaBamba eKOHOMCKHX CTPYKTypa Kao KJbYYHOr (hakTopa €BpOIICKOI 3ajeJHUINTBA, Beh
300r pa3MHILJbaka O HJEOJIOLIKO] CANeTOCTH M UMAaruHapHHM, HEBUJJBMBUM ,.IpaHHIAMa
Tena, TpaHuIlaMa yma, rpanunama Hamuje* (Ambaxapu 2004: 18) 1 HEOMXOJHOCTH YIPABO
THX TpaHMWIA, TO jeCT IpaHHIia YOIIITe 3a 4oBeKoBY mcuxy. OBme ce mokasyje [aBun
Anbaxapu KOju HMje, KAKO CMO HABHKJIH, AllOJUTHYAH M KOjU TAaKO IOMHUEE WM JEJIOM
murupa HaBone JlyOpaBke Yrpemmh o ,uctouHoj Esporm™ winm nmak Anama Muxmuka u
BEroBa PA3MHIILBAKA O KOMYHH3My M IHOCTTOTamuTapHoM apymrey’. Ilomurmuke Teme
cycpehy ce u Ha APYrMM MeCTHMa y KIbHM3H: NHTAake NPUMEHE CHIE M MHpa U OKTOoOapcka
36uBama y Cpouju (,,Tyra u npuda®).

JenHa o LeHTpamHMUX TeMa OBe 30MpKe eCejUCTHUYKHMX TEeKCTOBa Ko0joj he ce ayrop
BPaTUTH U Yy CleAehnM Kmurama HCTe BPCTE je KJbYYHH (PEHOMEH Haller BpeMeHa, HauMe

® [peu oGyxBaTa Tpu, IpyrH cenam u Tpeli JeCeT eCejUCTHUKIX TEKCTOBA.
® Mucmu ce m3meljy ocraior Ha Texct ,,CyGBEp3HBHA yMETHOCT 3HAKOBA HABOJA.
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murparmje’’, mopex MoTHBA H3rHAHCTBA. Kao cy6jeKTHBHO, y KIbydy aly3Hja Ha 3¢H-Oy/Ii3aM
onpehene u popmaiHO c1000IHE JTHPCKE CIMKE OBa TeMaTHKa ce oopalhyje y ,,Hamymrenom
BpTy*. DopMaHa HEOTPaHMYEHOCT M (PparMEeHTApHOCT eceja MaHU(ECTyjy ce OBIE Y
MUHHjaTypaMa (Asbaxapy UX OlBaja 3Be3/HMLaMa WM X HyMEpHILE) U3 KOjUX HIIaK HacTaje
neiarHa. MOTUB M3rHaHCTBa AtbaxapHja 3aHUMa y KOHCTEJIalMjy M3THAHCTBA U YMETHHYKOT
cTBapama. Ty yKJbydyje CycpeT ca CTBapajalliTBOM M Ca >XMBOTHOM CyJIOMHOM ClMKapa
Jlparana 3apuha'’. O K/bydHHM nHTamMMa OHBCTBA HOBMX MMHIPAHATA ATH H JbYICKE
eT3UCTEHIMjE YONIITe, ayTop TOBOPH jE3WKOM dYHja je MeTadopuKa HHCIHPHCAHA 3€H-
O6ymmsmom  (AnGaxapu 2004: 31-33). KonbpoHTramuja ca COICTBEHHM KHMKEBHAM
CTBApAaJALlITBOM, IIOKYIIaj Ja ce NMOHHKHE y HECBECHE ciojeBe IopuBa Hapawje (,,IIpBu
jesuK, mpyra 3eMiba‘‘) moTBphyje m3meljy octanor mo3HaTy U JIOTHYHY UCTHHY 1a GopMupaHu
nHcal] y HOBOj CPEIMHH, HE MOXE J]a jeMHOCTABHO CaMO NMPOMEHH je3UK M HACTABH [a ITHIIC
Ha IPYTOM, HEMATEPH-EM je3HKy 2.

Jenna on Tema koja je oxpeheHa TOCTMOIEPHUCTUUKUM MPOCENCOM ayTopa, allu
KOjy Anbaxapu y CBOM €CEUCTMYKOM TEKCTYy MOAM(HKYje je NpHUIoBename: Yy ,, [yru u
NpUYH™ MOCTaB/ba CE MHUTAKE YEMY M KOME NpUYaTd npuue. Andaxapu HNPUTOM YeCTO U
(hopMaJHO y TEKCTOBE YKJbYUYje CBOj MPUIIOBEAAUKHY IIpOCcee, moMepajyhu rpaHuIie xaHpa u
Opumryhu paznuky m3mel)y eceja m kpaTke mpude. Tako Ha npumep y ,,[lucamy u TaMHAIN
W y ,,Tyru u npuuan®, 1a HaBeJeMo caMo JBa IprMepa, HaJa3uMO YUTaolly T0Opo IMo3HaTe
JynuaHe, WPOHWYHE, MOHEKaJ KaKo 3a YHWTaola Tako W 3a IpuroBenada uputujajyhe
KOMEHTape MpHIoBe1aueBe keHe. Tako HacTajy TeKCTOBH Ha pasmehn m3mel)y eceja u kpaTke
npude, momyr ,,[lucama u Tamanme”. Y ,,MpaBuma u MeaBequMa‘, Anbdaxapy ce muTa Ja JIn
TO OH ,,KA0 U OOMYHO, YMECTO KoMeHTapa“* muiie npuuy (Amdaxapu 2004: 88), nakie nonasu
JI0 TIpeKJianamba HApaTUBHOT M €CEJUCTHYKOT, Yera je ayTop MOTIYHO CBECTaH M IITa jOUI
jeaHoM TOTBphyje (pOpMaHOM aHAIOTHjOM Ha Kpajy TeKCTa, HAMME IMOAHTOM KOjOM ce
»MpaBu u MenBeau” 3aBpianajy (Amdaxapu 2004: 89). Tako ce mopen APYrHX TEKCTOBA,
3aBpIIaBa ¥ XyMOPHUCTHYKM MHTOHHpAH aju MpoxeT AyOokoM peduiexcujom ecej ,,[IpBa
kiura“’, Kao u jenaH o7 LIEHTPAJTHAX TEKCTOBa OBe 30upke, ,,Kako Hucam mocrao padbun®,

10 AnGaxapu ce, ocum Tora, ocBphe ¥ Ha [Be APYTre y I0GATHOM OKBHPY K/bYUHE TEME HAIIEr 106a:
MYJNTHKYJITYpajau3aM U TPaHHUIe - BUIH HCTOMMEHH TEKCT KOjUM ce 30MpKa 3aBpIiaBa.

n Crukap, poher 1952. roqune y lInmy, 1999. nznarao je sume myrta y Kanaau rie ®uBm.

12 T'oBopehn o cBojuM noxymajuma xa no gomacky y Kanajy Hanuine Heke IpHde Ha GHITIECKOM
jesuky Anbaxapu Kaxe Ja je Op30 CXBaTHO Jia je TO ,,3alyAaH TPYA [...] 300T Tora ITO caM YTBPIHO
Ja, MUIIYhH Ha EHIJIIeCKOM, HACTOjHM Ja IOHOBHM CBOj CTHJ, M3rpalleH Ha 0coOEHOCTMMa MOT
Marepmer jesnka, a To Hampocto Huje moryhe“ (Ambaxapu 2004: 42). O onmHocuma je3uka H
KIGIDKEBHOCTH M O MEpWIMMa II0 KojuMa ce onpehyje mpumamnHocT ayropa jenHoM oapeheHom
jE3MYKOM a THME M €THHYKOM M KYJITYPHOM KPYTYy BPJIO CYHTHJIHO C€ TOBOPH Yy TpeheM, 4eTBPTOM U
netoM ¢parmMenTy ,,I'paHuna“ kojuma ce 30upka 3akipyuyje (Andaxapu 2004: 136-137).

13 Yopemn npexcrasy o Bory kao 6ubmuorekapy (AnGaxapu 2004 : 134).
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OBJIE KPO3 O’KMBJhABARE CIICHE UIMAarMHAPHOT cycpeTa ca pabuHoM (Ambaxapu 2004: 128), y3
MPETXO0HO YBOhEHE 1 HarIallIaBamke mapadole o 0eoM KOmYy.

Tema mu3rHaHcTBa, JOOPOBOJHHOT I MPHHY/THOT, jeHA je Ol ICHTPAIHUX, KaKO TO
MOKa3yje IPYyrd TEeKCT y KIH3M HAclIOBJbeH ca ,M3rHanu ¢QparMeHTH KOju Hyau
HCKOHBCHITMOHAJIAH, WCKPEH CYI O KIHbIDKCBHUIMMA-M3THAHUIIAMA Ca [Y>KHOCIOBEHCKHX
npocropa u ca kpaja 20. Beka, cyx o cebu camoM. AnbaxapH ce oBJie 4ecTo 1o3uBa Ha Jocuda
BpOZICKOT 1 EB-CrOBO MO3HTHBHO Brljerbe’® HEKHX acriekaTa HCKyCTBA H3THAHCTBA.

Tpehn meo 30upke oOyxBara, m3Mel)y octaior, TEKCTOBE KOju ce OaBe jeBpPEjCKOM
KEbIDKEBHOIINY M jeBPEjCKUM HICHTHTETOM U TO KaKO FHErOBUM HCTOPH]CKHM MOMUMAEHEM U
pasBojeM, TaKko W HEroBoM (acIiMHAHTHOM pa3HOIMKONINY y OKBHpPY CaBPEMEHOT TPEHYTKa
(Anbaxapu 2004: 78). Y HCTOM KOHTEKCTY Cy CHTYHPaHU OpPIJbaHTHH aHAIUTHIKH TEKCTOBH
0 AHTHCEMHTH3My', TOpel HH3a OPYTHX KOjH IOKasyjy ayTopeBy OOABEIITEHOCT O
npo0ieMaTUIM O Kojoj muie. ,,I modannu antrucemutuzam™ u3 2004. rae Anbaxapu cTaBoBe
amepuukor ucropuuapa Jlanujena [onnxarena noaBpraBa MUHyLIMO3HO] aHAJIHM3H, CBEOYU O
TOME J1a C€ PajX O YBUAY y aKTyelHy nebary.

Heo tekcroBa y Tepemy je ayrobuorpa)ckor Kapaktepa U JOTHYE CE MOPOJUYHE
ucropuje (,,[lucma u3 moropa‘ je jenad o MpHUMEpPa) U CONCTBECHOT CYO4YaBarmba ca jeBPEjCKUM
WJICHTUTETOM, borom u BepoM, kao M ca CHaroM pe4n M HanucaHor. MuCIH ce Tpe cBera Ha
Beh momenyTu Tekct ,,Kako Hucam moctao pabuH®, KOjH 3ajeHO ca APYTHMM TEKCTOBHMA M3
3aBPIIHOT Jiefla OBE KIbUIE MPEJCTaB/ba HEKYy BPCTY IHMINYEBE, HApaBHO BEOMa CaKeTe,
nyxoBHe Oumorpaduje. KoHppoHTanmja ca CONCTBEHHM HIACHTHTETOM BOIH Y IOTpary 3a
CYIITHHOM JBbYJICKOT WICHTHTETA M CTeTaMa KOjiMa je IoTpara 3a TUM JIeJIoM JbYJICKoT Ouha
Kako HaMm ce yuHH cnyTaHa (Anbaxapu 2004: 126-127). EcejUCTHYKU TEKCTOBU OTKPUBAjY
jemasor mpyror [laBuma Ambaxapuja — JMYHHjE CYy MPHUPOJE, paclpaBba Ce O HEUEM TaKO
OCETJBHMBOM M HHTHMHOM Kao IITO je TO (PEJMUTUjCKU U IPYTH) UASHTHUTET, O CTPaxoBUMa (,,KO
cam?“, ,,iuTa je cBer?*) U CyMmbaMa, O COIICTBEHOM MOCTOjamy Kao mwmcia (Anbdaxapu 2004:
124), ma Tako CIeICTBEHO TOME MOCTaTH Mucall 3a Andaxapuja 3Ha4H CIIo3HATH cede:

BepoBao cam ma 6ux, ydehun 3a paOuHa, cro3Hao camor cebe, yrBpauo Ko cam. Hucam
nocrao pabuH, mocrao caM mwmcai. [...] JeBpejcka Bepa je Bepa y peun. Peu je cer. Kao
IHcall, ja y TO MOTY Jia CyMEbaM; J1a caM 10CTao pabuH, Mopao OUX y To 1a BepyjeM. U tako
cam, Ha Kpajy, n3adpao cymmy (Anbaxapu 2004: 127).

Jemna ox tema tpehe rpyne tekcroBa y Tepemy je u kabana. [Ipu Tom ce ayrop
KOPUCTHU BErOBUM YU TAOIIUMA }106p0 IIO3HATUM JIaKHUM, HeO6aB63HI/IM HaA4YMHOM Ka3uBama,
ymiehyhu ocHOBHE wWIgje CBOI TyMadema OBOI ydema y HeobaBe3Hy (opmy cartupe.

¥ 1lITo npencrapsba u3yserak u y ciaydajy Bpomckor u y ciydajy jyKHOCTOBEHCKHX ayTopa jep ce y
BehMHH ciTy4ajeBa HarjallaBa HeraTHBHa, MalieHHUKa CTpaHa TaKBe HO3HLHje.
1 Moce6uo Gux nerakma ,, Anruncemurusam: Cpbuja u Kamama“.



344 Becna [{uounxo

PacmpaBibajyhu o Mutckoj Adamosoj krusu Koja je, o BepoBamy KabanncTa, oMmoryhmma
JbyIuMa Ja OTKpHjy HajCKpHBEHHje OoKaHCKe TajHe, Anbaxapu mopen H3paxajHO
HeyTpajHOT HaBoljewa M MHTepnperanuje mMecTa u3 Tanmyna u KaOalUCTUUKE KHUTE
3oxap, yBOOM W MHAMBUAYaJIHY HOTY Aajyhu CBOM €CEJUCTUUKOM AMCKYpCY HarjialieHo
muyHu ctriicky nedat (JKuskosuh 1985: 188):

[...] xmura je nouuia y AnamoBe pyke mpe Hero wto je EBa momycrtria mpej Haropopuma
3Myje.

U Tako 3amMuIIIBbaM rOJIHUIIABOT Aama, KOjU CeIH Y XJIaay HEKOT PajCKOT JpBeTa, C KEbUTOM
pauMpeHoM Ipeko KoneHa. Kmura ra HOTIyHO 3a0KyIUbyje, Tako Ja HeMa BpeMeHa Ja
MOCBeTH OWIIO0 KakBY Naxkmby EBHM, MOAjeHAKO TOJMINABOj, KOja MOYHI-E 030UIBHO 1a ce
nocabhyje. Tama, y cTBapu, Jona3u pea Ha 3MHjy, KOja KOpUCTH EBHHO HE3aI0BOJBCTBO H
HABOIM je a oKycH 3albpameHu 1o ca Jlpeera 3Hama noOpa u 3ma. [pyruMm pednma,
KIbHTa je, a He BohKa, pasyior 3a U3roH u3 pajckor Bpra (Anbaxapu 2004: 132-133).

[TourpaBame ca OMOJIMjCKOM MPUYOM CE€ HACTAaBJbA, IIPU YEMY je UCKa3 O OHOM
HajOuTHHjeM (M3rOHY M3 paja) cacBUM y JAyXy eceja JAaT Ha HEKOHBEHIIMOHAJaH M Ipe
cBera Jlako pa3ymJbuB HauuH. [Ipu TOM ce jaBjba M yTeMeJbeHa apryMeHTaIluja Koja
JICTIOM TIpeBa3MiIa3u OKBHPE HEO0AaBE3HOT €CEjUCTHUKOr pa3Marparma, OTKpHBajyhu Ham
¢u1030(pcKO-MHUCTHUHH acreKkaT TyMaderma OMBCTBA M MHTEJIEKTYaJHOCT OBOT IIHCIA,
HaW3TJIe]] JIAKOT U He00aBEe3HOT CTUIIA.

»AMjacnopa u gpyre crBapu®

VY 0BOj KIbU3U CaKyIlJbEHH Cy TEKCTOBM NHCAHM 3a HOBHHE M YacOIHCE, TOpe]
JIBa TEKCTa Mpey3eTa U3 Kwure 7epem, HacTanu y nepuoay ox 1995. no 2008. roxune™.
[MuTame je3nka W WICHTUTETA jaBjba CE€ Kao jeJHa OJ1 IIEHTPAJIHHX TEMa, aHAJIOTHO
MOTUBY JAMjacliope, NpPU UYEMy je CBe II0BE3aHO ca eCEJUCTUYKHM TEKCTOBHMA O
rpaoBHMa Y KOjUMa je ayTop JKHBeo Min Gopasmo'’. Peu je Tako HapaBHO O 3eMyHY,
Bbeorpany, Kanrapujy, aimu u o Jepycanumy, Montpeaiy, [lapu3y u bepnuny. 36upka je
TEMAaTCKH BPJO KOXEpEeHTHAa. To CBakako MElOM IMPOUCTHYE W3 YHECHHIE Na Cy CBHU
TEKCTOBH HACTaJH ,,[I0 HapylOH*, 32 HOBHHE M YacOIHCE 3a KOje Cy Y TOpe HaBeJIECHOM
BPEMEHCKOM DAacHOHY IHTama je3WKa M WACHTHTETa OMiie aKkTyelHa Tema, IIOrOTOBO Yy
cllydajy IITaMIaHEX Meamja Koju msnmase y Kamamu'®. Xamposcku rimenamo, pamm ce o
IrpaHUYHUM TEKCTOBMMa IIpe CBera OJMCKMM HapaTHMBHO] NPO3M W TOHHUKIUM H3
HOBHMHapCKe KOJYMHE KOjU C€ Yy NOjeJHMHUM CIy4ajeBUMa caMo JEJOM YCIOBHO MOTY
O3HAYUTH Kao ecej. VIHAMBUIYyaTMCTHYKH KapaKTep OBUX TEKCTOBAa MaHH(eECTyje ce mpe

18 B ,,Ayroposy Gememky* (AnGaxapu 2008: 195). O rpagosimMa ce roBopr 1 y 201 1. 06jaBsbeHoj
KU3H Jbyou, epadosu u wmowima opyzo.

Y Mopen Tora, "ecto je ped 0 KaHAACKO] KibIKeBHMIE Muprui Kocramr.

18 Camo mer TexcTOBa Y IIETOM JeNy KIbHIe HANCAHO j¢ 3a HOBHHE U yacomuce y Cpouji, CIoBeHHjiI
n XpBaTcKoj.
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cBera y MOTHBCKOj cTpykTypHu. Tako je Ilapus jeman on rpamoBa 3a koje Anbaxapu Besyje
CBOje pa3MHIIJbAEk-C M YHje HaM CIMKe MpeHocH. DpaHIycka MPECTOHNIA ¥ HheMy Oyau
cehame Ha ola, 0 YMjUM pyKaMa MHCIIH I1eTajyhn oBUM IpajioM.

Y ciyuajy Bepiuua i TekcTa HEOGHYHOT I ABOCMHCICHOT HACIOBa ,,Be3 Buma“™®,

Anbaxapu TmOBe3yje CBOj KOHKPCTHH 60paBaK20 ca (M3MHUILBEHUM) CUMOOIHYKHM
mocyeMIaMa GHBCTBOBAmA HA OBOM MeCTy poljema 31a”!, yBoaehn Tako HpaIHoHaTHO 1
(haHTACTHYHO y OIHUC JI0’KMBJbaBamkba KOHKPETHUX MecTa. TpaymMarcko, Koje ce oju4aBa y
By QU3MUKe peakiyje (ma 6u je m3berao, ayrop xona Kpo3 bepinuH 3aTBOpeHHUX 0UYH]Y)
je pesyNTaT ONpHCYTHEHa MPOLLIOCTH . y CaJalllbOCTH W YBOIH ¥ ANGaxapHjeB TEKCT
JUMEH3U]y UpalMOHATHOT U (panTacTuvHOr. Ha nuTtame HeMavKe MO3HAHUIE Ca KOjOM je
MINA0 KPO3 rpaj 3allTo je XTeo Aa Oyae cien y bepnuny, ayTop oarosapa aa My Huje 610
[IJb JIa Ce TPaBH Kao Jia He BUJIU:

'XTeo cam camo aa GyIeM CHTYpaH Ja MH ce HumTa uyanHo’ mehe necurn' Hemauka Ha
HEKM HAa4YHMH Jeyje Ha MOje TelO: CBaKa O] Moje TpW HOCIeqme MmoceTe obenexeHa je
U3HEHaJHUM [pOMEHaMa MOr 3JpaBiba. IIpe Tpu roamHe, Kajga caM JOIIA0 Ha
MIPOMOTHBHY TYpHE]Y, IpoOyAno caM ce 0e3 riiaca U TpH JaHa HUCAM MOTao J1a TOBOPHM
u yntaMm. [Ipe nABe roauHe, Ha MyTy 3a KIBIKEBHU (ectuBan y OpaHKkpypTy, MyKao Mu je
MaJIi KPBHHM CYJI Yy JOHEM JIEBOM KamKy KOjU je yOp30 NMOKPHBEH BEIMKOM TaMHOM
MpJBOM. A TIPOILIE TOAWHE, KaJ| CaM OTHIIA0 Y BOH Ha HEKM KIHM)KEBHU CHMIIO3HjYM,
JI0’)KUBEO CaM TAaKO CTpAlllaH HamaJ MHUIPEHe [ja caM MOpao Ja OCTaHEM y 3aMpavyeHoj
XOTEJICKOj coOM TOKOM IIeJIor CHMITO3HMjymMa. Hamam MurpeHe ce OKOHYAao Kaja je
CHMIIO3UjyM CTHIao JI0 CBOT Kpaja. M Tako cam, pekao caM joj, O[Iy4HO Ja XOJaM

19 JlBocMuCIEHOCT TPOM3WTASH M3 UMILEHHIE Ja ayIop OBAE CBECHO, y HEKO] BPCTH HYKHE
camoon0paHe 3aTBapa OYM IpEI OBHM TpajoM, YHjU Cy >KUTEJbH IMak JO0OpHM JeJioM 3a BpeMe
HallM3Ma 3aTBapajy OYH MPEeJ OHMM IITa Ce JeIIaBajo BUXOBUM jeBPEjCKUM cyrpalanuma.

2y majy 2006. roamue, Anbaxapujy U FBeroOBHM TPEBOAMONMMA Ha HeMadki Mupjarn n Kmaycy
Butmany ypydeHa je Harpanma ,,MocT® Koja ce Joaesbyje CBaKke JABE IOJWHE 32 POMaH ayTopy H
H,ErOBOM IPEBOHOLLY HJIM NPEBOJMOLMMA Ha HeMadKu. Y AnGaxapujeBoM Ciiydajy, ped je 0 poMaHy
Mamay, xoju je Ha HemaukoMm oOjaBibeH 2002. roxmne. Ilocme nopene Harpaxe onpxkaH je y
»KmmkeBHOM KonokBujymy bepmun® (,Literarisches Colloguium Berlin®) koju ce Hamasu Ha
GepruHCKOM je3zepy Bamse cummosujym mon wHacmoBom ,,Orte des literarischen Exils“ (,Mecra
KEbHJKEBHOT er3mia’) Ha kome cy mopex JlaBuma AnGaxapuja (,, The Taste of Exile®) yuecrBoBanu
Hy6paska Yrpemmh (,,Berlin and Amsterdam: Places and Metaphors of Exile®), Bopa hocuh
(,,Lehrsticke aus dem Exodus®), Bopuc bymen (,,Der Laptop”) u uedyeHcku mecHHK ANTH
Bucynranos.

2! Jemma ox Buma Ha jesepy Bamse je 20. jamyapa 1942. Omma MecTo onp)aBama TaKO3BaHE
KoH(epeHIMje Ha BaH3ey Ha K0joj je pacnpaBibaHO O OPTaHNW30Baby M KOOPIMHALUjH JIeopTaryje
€BpOIICKHX JeBpeja y KOHIEHTPAIMOHE JIOTOPE y OKBHPY Taja Beh 3aKibydeHOr ,,pellerha jeBpejcKor
nuTama‘.

22 Tepmun je cxosana opnana Bepuh (Bepih 2012).

23 IToasykna B.I1.
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BepnuuHoMm 3aTBopeHHX OYHjy, jep caMm ce Iamuo ga hy BHAETH CBOj OJpa3 Ha HEKOj
yIrJlauyaHoj MOBPIIMHK M MOK/Ia OTKPUTH HEKY HOBY 60JbKy (Anbaxapu 2008: 89-90).

@daHTaCTHYHO M OHOCTPAHO Ca KOJUM C€ YCIIOCTaBJba M JUPEKTHAa Be3a Kpo3
ally3ujy Ha MOTHB OTIeJaNa U JIMKa’* cMemyje caTupuuHo-upoHudan ToH. Ha mpumenty
Jla je OuYMIJIeHO ca BUM OBOra IyTa CBe y peay, ayrop oxaspaha na meroBa mparuiba
MOJK€ Jia BUU CaMO HErOBO JIUIE U IIaKe:

Ona npuxBaTa aa IpoBepH Iieso Moje Teso. CKHHEM ce, JexXeM Ha KpeBeT M JOIyIITaM
joj na me mperyiena. OHa MakJGUBO 3arjiela CBaky [0 U KaXke J1a HUIITA JIONIe He MOXe
na nahe. Takolhe kaxke na je cipeMHa Ja ce M OHA CByYe, T€ Ja MPOBEPH Jia JIU Cy Moje
cekcyanHe ¢yHkimje y peny. Mehyrtum, ondujam To. 'He Mory Hemauky ma ontyxum
Oarm 3a cBe', Ka’keM joj U MOHOBO ce oOnaunM (Anbaxapu 2008: 90).

VY najbeM TEKCTy OBaKBUX €IHM30Jla HeMa, BHIIE j€ PedY O PEaJHCTHUYKOM OIHCY
peakiigja Koje IMO3HAjeMO U3 COICTEHOT HCKYCTBa IIOMYT CycpeTa ca CPEIOBCYHOM
NPOJAaBaYHIIOM Yy OONMKE0j IIEKapH 3a KOjy ce ayTop IHTa Aa JIM jé MOXIa TOT JAaBHOT
20. jamyapa 1942. mpumeTnia HEIITO HEyOOMYajeHO, Ka0 Oyre KOJOHE ayToMoOWia Ha
npumep. Cremu mnacak O NUCHUMAa-M3THAHHWIMMA KOjUM Ce IPEKHAa HapaTHBHA
CTPYKTypa KOja BHWIIE OIroBapa KpaTKOj MPHYH M KOjU MOHOBO YBOOM (akxTorpadcke
eJIeMEHTE W CCCjUCTHYKH OHUCKypc. Ped je o KOJNOKBHjyMy KOjH je 3alcTa OJpKaH
npunukom Beh momeHnyTe gojene Harpage AnGaxapujy W BErOBHM IIPEBOIHOIMMA 2
Koju Aunbaxapu, 3ajeqHo ca (EHOMEHOM KOjU ra MHpaTH, 110 MOM MHUIBEHY BpIIO
OLITPOYMHO TyMauu:

Ja HHMCaM M3THaHMK, Y3aJIyJHO MOHAB/bAM TOKOM KOJIOKBHjyMa O W3THAHCTBY KOjU Ce
oap>kaBa Tor momoaHeBa. OcCTanu yYeCHHIH, THCIU KOjH, Kao H ja, MOTHYYy W3 OWBIIE
JyrocnaBuje, cpehHm cy ca cBojuM cTarycoM H3THaHWX mmcana. 3rHaHCTBO je
nonynapHo y Hemaukoj, HallOKOH caM yCIeo 1a CXBaTHM. JleceTnHe U3rHaHUX MUcana u3
LIEJIOr CBeTa JXKMBE Y BepiiMHy W ApyruM HEMadyKHM TIpajoBHMa 3aXBasbyjyNu pasHUM
cruneHaujaMa. Moxnaa Hemiu Ha Taj HauMH pemraBajy cBojy mnpouutocT. Toxkom
TPUAECETHX M YETPJAECETUX TOJMHA, MWIWIMOHHM JbYAH Cy IOCTAM H3THAHUIU 300r
Xwurnepa [...] pex je na cama Hemauka OTBOpM CBOja Bpara MHCHMMa U CBHM JPYIHM
usbernunama (Andaxapu 2008: 91-92).

% Kao marujckn cuMGon ornmenano Hajuemhe mpeacTaBba mpoias m3Melly CBAaKOJHEBHOT CBETA W
OHOCTPAHOT WJIHM CBETa IMapajellHe CTBAPHOCTH; Y MHOTHM KyJITypaMa MOBE3aHO je ca CII03HajoM
HaJ{HAPABHOT.

%5 By HaromeHy 6poj 19.
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3aBpuIeTak TeKCTa, ca IIOAHTOM Ha Kpajy, IOHOBO HAC YBOJH y CBET KpaTKe IpHUe

JaBunma Anbaxapuja. CTHIHCTHYKO-H3pakajHE KapaKTEPHCTUKE OBMX TEKCTOBA aHAJIOTHE
2%
cy oHuma y Tepemy™.

»J/byIH, rpajoBH M IITOLITA APYro“

Kmura je nogesseHa Ha TPH TEMATCKE LEJMHE, Y CMUCITY HACcJIOBa, TAaKo Ja ce MpBa
rpyna 0aBW peNlaTHBHO MaJOOPOjHUM ITHMCIMMAa W/WIM HMHTEJEKTYaJHHM CarlyTHHIUMA
ayTopa, ciesie, Takolje He TaKo GPOjHH, TEKCTOBH O 3a ayTOpa BaKHUM IPafoBUMa’’, 10K je
ocTaTak, HOABEIEH IOJ AocTa HeoapeheHO ,mTpomTa APYro* NajJeko ONIIMPHHUJU WU
o0yxBaTa KakoO NHTama IOETHKE, KIMKEBHOI CTBapama W IPEBOAWIAINTBA, TAaKO H
pelienuuje U yTHIAja APYrHX ayTopa Ha KEbWKEBHOT cTBapaoua’’. Heks of TeKcToBa Cy
Beh o0jaBibenu y Tepemy, ,,YKyC U3THaHCTBA'* HA puMep. Abaxapu CBOje TEKCTOBE BHUIH
Kao 3ammce win Kpatke Mmemutandje (Amdaxapum 2011: 31). CaTupudHO-HPOHUYHHU TOH,
KOjH ce TIoHeKaj cpehe y BheroBUM Ipuiama, aju je penak y AnbaxapujeBUM poMaHUMa, U
OBJIE je OJUIMKa HETrOBUX CCEJUCTUUKUX ,,3amuca™ M MHUHHMjaTypa, Ja Ce IOCIY)KUMO
FErOBOM CONCTBCHOM KAHPOBCKOM KapakTepu3amujom>’. IIpy TOM ce HH Y OBOj KEH3H HE
oJpuye Xymopa, KOju My IOMaxke Jla ce M300pH, KaKo ca COICTBEHOM CBaKOJHEBHHUIIOM,
TAKO M Ca ca CBUM O30MJbHUM U TCHIKUM TeMama, nperutnhyhu, moToyHO y CTHIY eceja,
AQHAIMTHYKO Pa3MHUIUbAE M HEO0ABE3HH, JEJIOM XYyMOPHCTHYHHM je3MK W CaTHPUYHE

CJII/IKCSO.

[IpeBacxogno ayroOmorpadcku ofpeheHH TEKCTOBH, YECTO Ha TPaHUIM ca
KpaTKHM YHCTO MPUTMIOBETHIM KaHPOBUMA ITOITYT IIPHUITOBETKE U KPaTKe MpUYE, CAKYIUbCHU
Y OBOj KEbH3H PA3IUYUTE Cy TEMATHKE: O] pa3MHUIILJbamkha O HOBUM KYJITypHUM (peHOMEHUMa
NOMYT KOMIjyTepH3alldje M CTalHe YMPEXKEHOCTH, IPEeKo HMIpecuja u3 (ayropese)
CBAKWIAIIHBUIE Y KaHaI[I/I n TpeTUpama BUIIC HWIA MakbE€ TUIWUYHHUX ,,I[OCCJT)@HI/I‘IKI/IX“
Tema, Kao ITo je cehame Ha KUBOT y OMBILNO] Jp)KaBU WIM T'YOUTaK je3uka y Tyhunu
(,Moja sxena 3aysuma craB‘), 10 MOHOBHE KOH(POHTAIMje Ca TEMOM HIEHTHUTETA W
rpanuile. AHaJIOTHje ca paHUjUM 30UpKama eceja, y IPBOM pefy ca KiBUTOM Jujacnopa u
Opyee cmeapu y BUAY Ppa3MHIUbakba O HCTUM WJIM CPOAHHUM TeMaMa BEpOBAaTHO
pe3yNTHPajy U3 YMIHEHHUIIE J1a Cy TEMATCKH CPOAHU TEKCTOBHM HACTaJIM Y MPHOJIMIKHO HCTOM
BPEMEHCKOM Iieproay. Aybaxapu ce M OBJIE YECTO CBECHO IOMTpaBa OBOM Oimckomrhy
€CEJUCTUYKOT TEeKCTAa W HapaTHUBHE IPO3€, EKCIUIMIMTHO J0BOAehH y NMHTame KaHPOBCKY

% Ilope MoaHTe MUCIH Ce HA IPUMEP Ha 00aBe3He KOMEHTApE MPUITOBEAUEBE JKEHE.

%" Aynpuja, Ileh, Kpymresar, 3emyn u Kanrapn.

%y AnGaxapujeBoM ciydajy pamu ce o Anexcamapy Tuimvm, kojem ayTop mocsehyje mpeu Tekct y
oBoj kmu3n. Ocum Tuime 3a dopmupame Anbaxapuja kKao mucua BakaH je u ytuuaj Ilerpa
Byjuunha. Jenan Texct nocsehen je CetnucnaBy bacapu u merosoj @amu o buyuxiucmuma.

% Jemau oz mpuMepa je ,,bacapa He mocToji, BuaM moce6Ho Anbaxapu 2011: 43.

% Jemam on HajymeuaT/bMBHjEX IpHMepa mpyxa ,Moja JKeHa 3ay3MMa CTaB“, BHACTH HA IPHMEP
AnbGaxapu 2011: 181-182.
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O,Z[pebeHOCT3l. Tako moBe3nBameM MOTHBA U CTBapameM HH3a anysdja y ,,[ITuma Ha rpann™
HacTaje TEKCT Ha TPAaHMI Ca IPUIOBETKOM.

AHAJIOTHO TPETXOMHUM 30MpKaMa O KOjuMa je OBJC pey, y BUIIE TEKCTOBAa OBE
Kiure Anbaxapu ce 0OaBM NHTamEM COICTBCHE IMOCTHKE y CIpe3d ca (opMHpameM
UJICHTUTETa, YMETHHUYKOT M JIMYHOT, YHMjH je jeJlaH IO POKCHPOJI TO jeCT MY3HWKa - Ipe
cBera ce MuUciu Ha ,PokeHpoin, jomr jegHom u ,Putam cBera“. Anbaxapu o TOMe
pacrmparsba ca HarJIalIeHO JTMYHOT CTAaHOBUINITA, OCTBAPYjyliM Ha Taj HAYKH 32 €Cej TUIIUIHY
cy0jexTHBHOCT maTux cynoBa. C 003MpOM J1a MPUTOM BPJIO YECTO W HHTEH3UBHO TOBOPH O
COIICTBCHOM IIHCamky JOJAaTHO HACTaje aHaJOTHja ca MOCTMOICPHUCTHYKUM KHKCBHUM
TEKCTOM y KOME je caM Tpolec IMHcama jeAHAa OJf IMCHTPATHHX CTPYKTYPHHX
KapaKTepPHUCTHUKA.

Exkckype: ,,Ecej o nmuemy“

Burie Hero mpomycHa rpaHuia u3Mel)y eceja u mpuue, Ha KOjy Hac ayTop 4YecTo
cam ymyhyje, onpelyje u ,,Ecej o Huuemy®, jeaunu ox AjdaxapHjeBUX TEKCTOBa KOjH je
SKCIUIMIIUTHO Y HACJIOBY O3HaueH kao ecej. OBa ,ipuya O HUINTA* KOja CE€ BHUPTYO3HO
mpeTBapa y ,,HemTo* % mokasyje LETOKYNaH PacioH AnGaxapHjeBor ecejuctimukor ymeha
KOje JCTUMHYHO Tpeiiasd y (UIo30(CcKo pasMaTpame Teme. Y3 TO, U OBJE Hala3uMo
AnbaxapujeBo CYNTHIHO MOUTPaBamkE Ca ,,KOHAPATOPUMA™ M JPYIMM TJIACOBUMA TpHUE,
Ka0 y EbErOBHM IMPUIOBETKaMa, Tako Ja OMCMO OBHM IMTAaTOM Ka0 HIYCTPAIdjoM

3aBPIIMIIM OBO M3JIaramke O IpaHNYHUM (peHOMeHNMa y AnbaxapHjeBoj Mpo3u:

U ja cBe mame cmaBam. [...] CBe je TO mocienmuma, Kaxke Iac, JIOIIE OpraHu3aluje U
YUICHULE Ja HUKO He KOHTPOJIHMIIE IITa I0jeANHH ayTopH pane. Kako mHaue oOjacHUTH,
IIMTA IJ1ac, [1a HEKO ITHIIE €Cej O HUUEMY HaKoO je jeAMHO JO3BOJBEHO [a Ce IHILE €Cej HU O
yemy? CyOBep3WBHH €JIEMEHTH HHCY NOOpPOIOLUTM HH y KOjé BpeMe, Kake Taj TIJiac,
MOTOTOBO JJaHAaC, Kaj Tpeba OMTH MOCeOHO ONpe3aH...

CrBapHo, 0 ueMy ja To numem? Kako ce Mamak CHa MPETBOPUO Y IMCKYPC KOjH MUPHIIE Ha
tepopuzam? M OoTKyn MeHHM yomiie ped ,JUCKYpC™ KOjy HHKana He Kopuctum? A Tek
tepopuzam? Ila jomr meros mupuc! Kako yonmire mupuiie repopusam?

Ha unmer, kaxe OHaj riac.

Kojemra, kaxem, To He Mupuie Tepopusam Beh mura ox jabyka. Ympaso je n3Balena u3
pEpHE ¥ XJIaJH CE Ha CTONTY Y KYXHIbH.

XM, Kaxe ri1ac, ako je Beh Tako, 1a iau hy u ja 1ooutn napue?

HapaBHO, KakeM M OJJIa3UM IO TamHpulie, BHJbYIIKE U HOX. AKO TaKO HACTaBHMO,
mucinM, npehu hemo y npudy, a oBo je unaxk ecej. Crora mpecrajeM a MUCIHM Ha ITUTY U
HCKpagaM ce u3 Kyxume (Andaxapu 2011: 13).

%! Bumn kpaj ,,Ilture na rpanu* (AnGaxapu 2011: 171).
%2 Bumn ontespax 6poj 3 (AnGaxapu 2011:127)
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The paper sets out to explore narrative strategies of rethinking the body in the technological
context, in order to illustrate both the radical changes in the concept of reality and the writers'
concern with the fidelity to the experience of empirical and virtual existence, intending to examine
the ways new digital technologies contribute to representations of the body. The works by British and
American authors Shelley Jackson, Adrienne Eisen, and Will Self will be compared to the Serbian
novels by Svetlana Slapsak, Dana Todorovi¢ and Voja Colanovi¢, with the intention to point at the
presence of social networks' polyglossia and the emergence of the nonlinear narrative introduced by
Robert Coover, Janet Murray and Michael Joyce.

Key words: novel, hyperfiction, narrative, body.

Svaka tehnologija pokuSava da popravi nesavrSeni svet, a njen je nastanak
produzetak bitke sa problemima dotadasnje istorije civilizacijskog progresa. Nove digitalne
tehnologije menjaju naSe zivote time $to redefiniSu pojmove materijalnog i virtuelnog,
prirodnog i vestackog: Cini se, s jedne strane, da telo postoji na vise ravni, a da, s druge,
materijalnost umetni¢kog objekta gubi jedinstvenu formu, jer sam taj objekat gubi na
relevantnosti. Strah od promena u formi umetnickog objekta definiSe britanski pisac Vil
Self, tvrde¢i da je ,,obelezje savremene kulture postao aktivan otpor teSkocama u svim
njihovim estetskim manifestacijama” (Self 2014) i da digitalni mediji uni§tavaju ne samo
papirnu formu, ve¢ i gutenbergovski um kao takav.

Digitalne tehnologije nisu nekompatibilne sa knjizevnim proucavanjima, bas kao
§to ni promene u procesu objavljivanja ne menjaju bitno okvire knjiZzevnog stvaranja. Nove
tehnologije dopunjuju tradicionalne oblike pisanja i Citanja najviSe menjanjem samog
pojma materijalnosti: materijalno viSe nije samo telesno, niti je telo samo materijalno. Telo
mozemo posmatrati dvojako: kao fenomenoloSko telo, koje nije samo vizuelno, veé
prevashodno taktilno iskustvo; kao tehnolosko-fantazijsko (fantazmagori¢no) telo, nastalo
iz razli¢itih kulturnih praksi u pokuSaju da se fizicko telo asimiluje. Kao i materija, telo je
neprekidno u pokretu, nastajanju i (re)definisanju. Za razliku od humanisti¢kog poimanja
subjekta kao uobli¢enog, nezavisnog i izolovanog, posthumanistic¢ki subjekt se konstituise

! viadislava.gordic.petkovic@ff.uns.ac.rs
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uspostavljanjem odnosa sa okruzZenjem, te u tom shvatanju telo nikad ne poprima jedan
definitivan i konstantan oblik.

Ukljucivanje vizuelne i multimedijalne dimenzije u knjizevni tekst iziskuje
interaktivnost, odnosno visestruko aktivan ¢italacki angazman, i sve se viSe oCekuje od
Citaoca da vizuelizuje procitano. Spoj tradicionalnog i inovativnhog u definicijama
knjizevnog hiperteksta cesto se naglasava: hipertekst omogucuje da svaki neotvoreni link
postane strategija moguceg Cina Citanja, a osveSCenje te mogucénosti pocinje od
vizuelizacije. 1 dalje postoji snazan otpor digitalizaciji naracije i promenama koje ona
donosi, pa tako, recimo, britanski pisac Vil Self smatra da usled digitalizacije Stampe roman
gubi centralni strateski polozaj u umetnickom stvaranju, da se tehnologija znanja menja, i
da nestaje ono $to je MarSal Makluan nazivao ,,gutenbergovski umovi”.

Self insistira na specifi¢noj vrsti spisateljske produkcije: on smatra da roman treba
da bude ,,svet koji je samom sebi dovoljan i samog sebe objasnjava”, da treba da bude
sacinjen ,,u istom onom kognitivnom modusu u kom se i konzumira”, odnosno, da pisac
treba da se osloni na epizodi¢nost svog paméenja koliko i na kanonska znanja, da treba da
»zamislja sve ono §to opisuje, a ne da gugla kako bi video §ta neko drugi misli o tome kako
bi odredena stvar trebalo da izgleda” (Self 2016). Self insistira, dakle, na materijalnosti
knjige i teksta, dok hipertekst, relativizujuéi tu opipljivu materijalnost, nastoji da umetnicki
tekst pretvori u organsku formu koja pulsira u neprekinutom procesu reformatiranja i
redefinisanja.

Selfova proza je temama tela pristupala jednako cini¢no koliko i temama
tehnologije: njegova prica ,,Knjiga mrtvih Severnog Londona” (The North London Book of
the Dead) smrti prilazi na groteskno-distopijski na¢in. Smrt u Londonu predstavljena je kao
promena adrese, kao preseljenje u manje uglednu gradsku ¢etvrt, §to protagonista otkriva
kad sazna da se njegova pokojna majka iz zapadnog Londona preselila u severni deo
megalopolisa, Krau¢ End. Za posthumno premestanje junak saznaje tek kad jednog
tmurnog utorka, iduéi u posetu prijatelju, majku sretne na ulici, odevenu u plavicastu jaknu
i crne pantalone, sa kesom na kojoj je logo izdavaca ,Barnsa i Nobla” i cegerom sa
amblemom supermarketa ,,Vejtrouz” u rukama. lako preminula i kremirana, majka je u
istom telu nastavila Zivot na drugom prostoru, sa starim hobijima, novim krugom prijatelja i
novim parom macaka. To posthumno nastavljanje fizickog postojanja predstavljeno je u
Selfovoj prozi realisticki, konstatovano kao c¢injenica, kafkijanski verodostojno apsurdno i
apsurdno verodostojno, bez imalo dramati¢nosti.

Selfova pri¢a moze se, Cetvrt veka po nastanku, ¢itati i kao parabola o radanju
dinamickog i pulsiraju¢eg hiperteksta iz staticne forme teksta. Hipertekst je elektronska
dimenzija teksta koji je sve viSe nalik telu, a istovremeno i prozni eksperiment koji
otelovljuje posthumanisti¢ka videnja materijalnog. Hipertekst se zasniva i na interpolaciji
vizuelnih intervencija u pripovedni tekst, bilo tako §to se knjizevni tekst prepusta
moguénostima delovanja multimedijalnog performansa, ili pak tako $to se tradicionalni
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tekst marginalizuje i radikalno odbacuje (5to je vidljivo u projektima koje krajem XX veka
realizuju Mark Amerika, Mark Danijelevski, Seli Dzekson i Majkl DZojs); autor moZe i da
ostane u sferi klasiénog Stampanog teksta koji ¢e obogatiti ili grafickim detaljima, ili
vizuelnom intervencijom, doradama koje modifikuju straniénu organizaciju ali kompoziciju
narativa ne remete sustinski (kao $to je to slu¢aj sa DZzefom Nunom, Daglasom Koplandom
i Ejdrijen Ajsen, u ¢&ijoj prozi zapravo nema tematsko-znacenjskog eksperimenta).
Hipertekst razara linearnu organizaciju kombinatorickom i disperzivnom, a integralnosti se
suprotstavlja fragmentom, menjajudi ¢in Citanja iz pasivnog prisvajanja postojeceg znacenja
u strategiju stvaranja novog.

U okruzenju digitalnih tehnologija, pripovedni tekst dobija interaktivnu dimenziju,
postaje dinami¢na sprega Stampanog Stiva, fotografija, ilustracija i video materijala,
razarajuéi tako primarnu ideju da su staticnost i konacnost klasi¢nog pripovednog teksta
neprikosnoveni ¢inioci umetnickog stvaranja. Vizuelizacija se moze na razli¢ite nacine
realizovati u okvirima pripovedne proze: upotrebom grafickog simbola, crteza ili ilustracije
kao mogucnosti da se dopuni re¢, ali i dekonstruiSe znacenje. Prvi primer autenti¢ne
vizuelizacije koja pripovedanje od strani¢nog i linearnog pomera prema ikoni¢kom &itanju
nalazimo u Tristramu Sendiju Lorensa Sterna. Heterogen materijal, nelinearno
pripovedanje, obracanje Citaocu, autorefleksivnost, meditacije o prirodi knjige — sve su to
odlike Tristrama Sendija koje anticipiraju hipertekst kao najdosledniji oblik interaktivnog
vizuelizovanja teksta. Intencija autora je takode da proces Citanja premrezi brojnim
teSkocama i preprekama koje Citaoca treba da odvrate ne od Citanja teksta, ve¢ od
ocekivanog linearnog pristupa tekstu. Tekst pocinje da pulsira kao telo, da bude nejasan i
nepredvidljiv, dobija organsku formu u kojoj nije vazan redosled ni struktura, ve¢ ucinak
koji zavisi od estetskog dozivljaja. TeoretiCar hiperteksta Dzordz Landou ¢e Tristrama
Sendija navesti kao primer uticaja hiperteksta na knjizevnu formu premda, paradoksalno,
isto delo sluzi i kao argument za verbalnost, ,literarnost” knjizevnosti. Fiksiranost
Stampanog teksta, njegovo formalno jedinstvo i monoloska struktura preobracaju se u
Sternovom narativu u karakteristike ekranskog sadrzaja: nepostojanost, haotiCnost,
dijaloska i interaktivna konstrukcija, fluidnost i dinamika.

KomentariSu¢i moguénosti transfera autorske mo¢i koja ishodi iz dodeljivanja
aktivnije uloge citaocu, Landou istice kako sada citalac bira sopstveni put kroz metatekst,
ozivljavajuéi skup bezivotnih fragmenata, i to ukazuje da hipertekst nije pomoc¢no orude,
ve¢ nacin misljenja, da nije novi zanr, ve¢ novi medij. Landou i Pol Dilejni isticu da je
razvoj digitalnih oblika komunikacije prelomna tacka, po znaCaju uporediva sa
Gutenbergovom Stampom (Landow and Delany 1993: 5). Hipertekst je, po Landouu,
prorocanstvo, mra¢no upozorenje, ali iznad svega poziv na povezivanje (Landow 1992:
203). Taj poziv o€ituje se i u stalnom prisustvu tema tela i seksualnog zadovoljstva.

Opsesivne teme zenskog pisma u hipertekstu su telesnost i zavodenje, a na tom

tragu je i Adrijen Ajsen, ¢iji je roman Prizori (Adrienne Eisen, Making Scenes, 2001)
nastao na osnovu hipertekstualnog predloska o Sest seksualnih eksperimenata, kao spoj
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erotike i crnog humora, satire i sotije. Glavna junakinja opsednuta je hranom, seksom i
Citanjem knjiga, a zaplet se vrti u koncentricnim krugovima neumerenog prepustanja
zadovoljstvima i odricanja od njih. Seli Dzekson u hipertekstualnom projektu Devojka od
krpica ili moderno cudoviste (Shelley Jackson, Patchwork Girl; or, A Modern Monster,
1995) polazi od price o Frankenstajnu, gotske esencije modernog mita, i pod uticajem
Dzozefa Konrada i Zila Verna ispisuje fantaziju o svetu u kom je Meri Seli, umesto da pise
roman o monstrumu, rodila ¢udoviste Zenskog pola osudeno na vecitu potragu za
sopstvenom  pri¢om. Zenski Frankenstajn rada se bezbroj puta: iz usliSene molitve
usamljenog ¢udovista koje vapi za druzbenicom, iz igle za Sivenje, iz spisateljskog pera. Uz
pomoé¢ Meri Seli, Viktora Frankenstajna, tehnika kolaZa, montaZe i jukstapozicije, Seli
Dzekson stvara zensko cudoviste koje vaskrsava svaki put kad se raspadne. Hipertekst u
imaginaciji Seli DZekson postaje orude spekulacije o telu i liénosti, proces sklapanja i
rasklapanja seanja, misli i dogadaja. Stvaranje umetni¢kog dela je metaforicki
predstavljeno kao proces konstruisanja ¢udovista od delova sopstvenog bica i iskustva
sveta, a nastalo delo je demonski dvojnik neodvojiv od stvaraoca, premda u isti mah
sposoban da se infiltrira u druga tela i druge tekstove. Uz pomo¢ sestre Pamele, Adrijen
Ajsen i jo§ nekoliko saradnika, Seli Dzekson je osmislila i hipertekstualni projekat nazvan
Igre lutkama (The Doll Games) u kom se igranje lutkama, u ironi¢nom i
pseudokatarzi¢nom kodu, posmatra kao lepeza knjizevnih rodova i zanrova od epa do farse,
ali i kao pokreta¢ problemati¢nih pitanja o rasi, polu i seksualnosti.

Utemeljen na strukturnom i znacenjskom eksperimentu, roman Svetlane SlapSak
Ravnoteza (2016) tekst, telo i istoriju predstavlja kao neumitno povezane tako S$to
objedinjuje tri narativna toka. Jedan od njih predstavlja egzistencijalnu stvarnost po¢etkom
devedesetih u Beogradu, buduc¢i da radnja pocinje septembra 1993, u kuéi porodice
Zlatanovi¢-Albini. Glavna junakinja Milica, inokorespondentkinja za engleski jezik firme
Impex Commerce Krnjalo & Zbudakié¢ koja je otpuitena jer ju je ,neka savesna duia
prepoznala na fotografijama sa akcije paljenja sveéa za sve Zrtve rata, ispred republicke
skupstine, i istovremeno ukazala na nedvosmisleno hrvatsko Mili¢ino prezime* (SlapSak
2016: 40) prekucava u kompjuter roman velikog nacionalnog pisca (kom njena prijateljica
Dara dodeljuje nadimak Prekuc), s puno otpora i nepristajanja.

Ve¢ na prvoj strani zastala je kod ,spaljenih ognjista“ i stavila zaoStrenom crvenom
olovkom mali znak pitanja. (...) U kompjuter je ukucala ,,starih ognjista“. Pitace §ta to znaci,
i kako ognjiste moze biti spaljeno, ako je to njegovo (ognjiStevo? ognjistovo?) prirodno
stanje - spaljenosti, naime. (SlapSak 2016: 15)

Drugi nivo pripovedanja je roman nacionalnog pisca u nastajanju, tekst prepun
patetike, loSe stilizovan, sa kliSetiriziranim likovima, tekst koji Milica menja i doteruje.
Tredi narativni tok mozemo okarakterisati kao neoviktorijanski palp roman koji Milica pise
kao omaz sestrama Bronte i njihovom stvaralastvu u kom postoji ljubav, ali ne postoji telo i
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telesnost. Milica kreira junakinju koja viktorijanski doli¢nu emociju upotpunjuje i
slobodnim, samosvesno izabranim telesnim iskustvom.

U pokusaju da se izbori sa mrskim poslom od kog joj zavisi egzistencija u situaciji
kad njen muz poluilegalno, skrivaju¢i se od vojne policije, odlazi u Toronto preko
Budimpeste s poslednjim ostacima tastine uStedevine, Milica izmaStava svoj roman, po
ugledu na romane sestara Bronte, polazeéi od vizuelizacije: od mentalne slike vresiSta u
Jorksiru. Uporedo sa fajlom u koji unosi roman velikog nacionalnog pisca, Milica otvara
fajl s imenom ,,Engleski vrt* u koji piSe svoj roman o hrabroj i beskompromisnoj Emili-
Sarlot-An Tornpen, kraée zvanoj Egan, pesnikinji koja je objavila knjigu poezije pod
pseudonimom Carls N. Emil. Junakinja, inteligentna i ambiciozna mlada Zena koja ne vidi
brak kao ispunjenje Zivotnih ciljeva ali je bolno svesna da Zenama nisu date jednake
mogucénosti kao muskarcima, tako ima nadimak koji tvore pocetna slova imena sestara
Bronte. Esan Zivi u Harogejtu, daje ¢asove klavira i francuskog; dobija posao na imanju
porodice M. koje se nalazi ,,izmedu Lankastera i Skiptona, u Boulendskoj $umi“ (Slapsak
2016: 43), gde ¢e deci predavati francuski i latinski, a ledi M. biti povremeno druzbenica.
Na putu do imanja, zaustavlja je vejavica, i prvi put kroz prozor kréme u kojoj ¢e prenociti
ugleda obrise Pavoljeg Jahaca, misterioznog prikazanja koje intrigira Jorksir i s kim ¢e se u
nekoliko navrata susretati, otkriv§i mu identitet i poreklo. Po nju dolazi mladi lord
Silvester, ,,najpozeljniji mladoZenja u barem tri grofovije®, ,,i sve na njemu govorilo je da
to zna“ (SlapSak 2016: 50), a potom na imanju upoznaje i skromnog i sréanog kocijasa
Toma koji ¢e osvojiti njeno srce. Roman u nastajanju Engleski vrt predano ¢ita Dara,
Milicina prijateljica koja joj je i obezbedila posao prekucavanja romana, komentarisuéi, cas
Saljivo i dobronamerno, ¢as ozbiljno i kriti¢ki, interveni§uci na zapletu i junacima: ,,Dzejn
Ejr za po kuéi“; ,Sta ti zapravo pise§? Pasti§ zenskog romana ili vruée seksualne
dogodovstine?* (SlapSak 2016: 45). Dara Cita paralelno i roman u nastajanju nacionalnog
pisca, i viktorijanski pasti$, objasnjavajuéi Milici kako rasporeduje ¢italatko zadovoljstvo:
,»Prvo Prekuc, za merak, onda ti, za sevdah* (Slapsak 2016: 45). Knjige su u ovom romanu
koji travestira zanrove socijalnog, avanturistickog i pastoralnog romana mnogima spas: one
se razmenjuju, Citaju, piSu, i prepisuju, te tako Dusan, Darin i Mili¢in prijatelj, prepisuje
Carobni breg Tomasa Mana dok se u stanu Mili¢ine tetke skriva od vojnih pozivara,
pokusavajuci da u tom ¢inu dodira tela i teksta otkrije izgubljeni smisao.

Telesnost se manifestuje 1 netehnoloskim transponovanjem u druge prostore.
Tragicna sudbina Morica Tota, roman prvenac Dane Todorovi¢, ironi¢na je i teatralna
parabola o biv§em pankeru i njegovom andelu ¢uvaru, na tragu Kafke i Bulgakova, ali i na
tragu modernistickog romana koji uvek slika uplaSenog i izolovanog junaka u nemilosti
vi$njih sila. I ovde paralelne price teku na dve odvojene metafizicke ravni: isecak iz zivota
Morica Tota pracen je povescu Moricovog andela ¢uvara Tobijasa Kelera, kome se sudi
zbog meSanja u Moricov Zzivot. Moric nakon neocekivanog poziva iz ,Zavoda za
zaposljavanje” postaje sufler u budimpestanskoj operi. Kad opiSe junaka u tros$noj
suflerskoj kabini, koji najednom shvati da se Pucinijeva ,, Turandot™ peva na italijanskom,
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njemu nepoznatom jeziku, Dana Todorovi¢ nagovestava i sudbinu protagoniste svog
narednog dela, Park Logovskoj, Sahovskog velemajstora Sopocina, zateGenog u situaciji
koju ne razume i koja Ce relativizovati sve njegove iluzije o upravljanju sopstvenom
sudbinom. Tragicna sudbina Morica Tota i Park Logovskoj zasnivaju se na paradoksalnoj
eksplikaciji neobjasnjivog. Telesnost se preispituje elementima fantastike, horora,
onostranog, prisustvom demona i andela koji dejstvuju kao katalizatori zapleta i koji
usmeravaju CitaoCevu paznju. U romanu Tragicna sudbina Morica Tota Klaustrofobija
suflerske kabine efektno se kontrastira sa snaznom teatralno$¢u opere: teskoba kutije u
kojoj se sufler skriva dok posmatra rasko$ni svet opere zamenjuje spiritualno putovanje,
ukazujudi da skucen prostor ne moze da promeni percepciju. Ono §to je za Morica opera, za
Sopocina je $ah, istovremeni privid teskobe i slobode. U romanu Park Logovskoj nalazimo
elemente satire i alegorije u jednakoj meri, sa snaznim socijalnim elementima: Grigorije
Andrejevi¢ Sopocin igra $ah protiv naroda, u simultanki koja pocinje 19. septembra a koja
treba da se zavr$i onda kad neko od predstavnika naroda pobedi Sopocina. Predstavnici
naroda igraju sa bestidnom nezainteresovanos§¢u ali i sa veselom opusteno§c¢u, jer protivnici
nadmenog i ekscentricnog Sahiste su karnevalska gomila arhetipsko-alegorijski
koncipiranih junaka kao stvorenih u srednjovekovnom moralitetu, ali sazdanih i na
osnovama satiriéno predstavljenih drustvenih stereotipa: tu su skorojevi¢, priprosta ali
dominantna majc¢inska figura, nametljivi ulagivaé, jurodivi filozof, i svi oni, premda deluju
naivno, spontano i jednostavno, jesu aspekti Sopocinove prirode koje treba udruziti i
prevaziéi, oni predstavljaju, svi zajedno, duhovni izazov za njega. Svake veceri kad otkuca
osam sati na kuli, svi osim velemajstora zapadaju u katatoniju, a gladnom i rasanjenom
Sopocéinu ostaje da luta parkom i otkriva granice izmedu dva sveta i dve tekstualne ravni.
Otkucaji sata dele dva sveta, ,svet ispraznog klapusanja“ od ,sveta tame, niStavila i
sablasne tiSine” (Todorovi¢ 2015: 37). Sopoéin je elitista i nadmen, ironi¢no oslikan narcis,
Cudak i ekscentrik, voden umom i u strahu od instinkta, ali kroz suoCenje sa obi¢nim
ljudima spoznaje sebe. Sveznajuci narator, sternovski ra§eretan i intimiziran sa ¢itoacem,
osvetljava Sopo¢inovu dusu nizom gotskih prizora, tajanstvima i humorom, a ¢italac dobija
kao bonus traku i nedoumicu koju pripoveda¢ nadmoéno razja$njava na kraju: da li je sve
halucinacija i snovidenje ili put srca i samospoznaje?

Sah je oznadilac kombinatorike kojoj um pribegava u pokusaju da objasni sustinu
duha koja je monovalentna, a neobjasnjiva; prisutan je u knjizevnosti od Nabokova do
Terija Praceta, od T. S. Eliota do Rodzera Zelaznija, vazan je motiv i za delo Marsela
Disana, koji je u jednom trenutku fakticki suspendovao umetnicku karijeru da bi igrao Sah.
Herman Hese takode koristi kombinatoriku igre u Igri staklenih perli gde je igra sinteza
svih ljudskih znanja. No simboliku ne nalazimo samo u igri koja demaskira narativnu igru:
Park Logovskoj je triptih od tri ¢ina kao etape simboli¢nog putovanja. U likovnoj umetnosti
sredis$nji deo triptiha obi¢no je odgonetka, a druga dva su mu dopuna i komentar, te drugi
Sopo¢inovi susreti sa sablasnom noé¢nom prikazom i njenim psom. Na samom kraju romana
sveznajuéi pripoveda¢ ukazuje da je put u Logovskoj mozda naéin da se ,,proviri kroz
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¢udesni prozor u nultu tacku stvarnosti gde dvojnosti prestaju da postoje, a zivot se vraca
svom izvornom smislu® (Todorovi¢ 2015: 128).

Prakti¢ara Sternovih pripovednih manevara, Voju Colanoviéa, autora tri zbirke
pri¢a (Osedlati meéavu (1958), Miris promasaja (1983) i Osmeh iz crne kutije (1993)) kao
i romana Druga polovina neba (1963), Pustolovina po meri (1969), Telohranitelj (1971),
Levi dlan, desni dlan (1981), Zebnja na rasklapanje (1987), DZepna kob (1996), Lavovski
deo nicega (2002) i Oda manjem zlu (2011), odlikuje sklonost enciklopedijskoj naraciji
premrezenoj razliCitim diskursima i znanjima: bioloskim i istoriografskim, filoloskim i
matematickim, estetiGkim, sociologkim, filozofskim. Colanovi¢ev poslednji objavljeni
roman Oda manjem zlu je igra tehnologijom pripovedanja, kako zanrovskim formulama
romana, tako i detaljima telesnosti: roman obuhvata veéi deo jednog oktobarskog dana
godine 2002, u kom nekadas$nji ljubavnici provode zajedno petnaestak sati, a prati ih
auktorijalni autoritet jednog pripovedaca koji, poput Henrija Fildinga, junake i pricu
nadmoc¢no izvrgava i analizi i ruglu, anatomizuje misli i strahove glavnog junaka, birajuci
detalje koje ¢e analizirati do u beskraj, digresivan poput Lorensa Sterna: ,,No, ako crnina i
pristaje Elektri, vajkanje ne dolikuje pripovedacu. Na njemu je da, velito duzan piscu,
zaboravi na sebe. Uostalom, ne rece li jedan od knjizevnih korifeja da bi, prisiljen na
zahvalnost davolu, govorio sve najbolje o njegovim rogovima?“ (Colanovié 2011: 125).
Pripoveda¢ nadmoéno raspolaze vremenom i pri¢om: ,Pabirak od nekih dva i pd sata,
toliko je jo$ ostajalo do voza za Bec, ucinio se sad junaku OMZ beskrajno dugim
vremenom. Ali (koga briga za nepredvidljivu relativnost jednog osecaja?!), necim Ce, ipak,
morati da ga ispuni.“ (Colanovié¢ 2011: 280). Sve vreme smo svesni da pripovedad
pripoveda, da vodi junaka u okasneli ljubavni susret, toliko nenadan i kratak da nam se
ucini da se taj susret dogodio samo u masti, uprkos tome Sto su svi detalji zapanjujuce
plasti¢ni: ,,0d trinaest razli¢itih ¢uvstava Sto su ga medu sobom delila kad je, zagrljen s
Minom, dubio nasred rodakove garsonjere, sad ga je prozimalo samo jedno. Tuga. Ojacana,
zatudo, mii¢ima i¢ilelih emocija.” (Colanovié 2011: 282). Junak OMZ, romana koji je
naratoru toliko realan i nepobitan da ga nehajno pominje pod ovim akronimom, neprestano
je citaocu na oku, narator se potpuno useljava u njegovu svest i posreduje je, plasticno
povezujuci telo (misi¢e) i emocije. Junakinja romana, Finkinja Mina Aho, skoro dvostruko
mlada od beogradskog nauc¢nika i svog nekadasnjeg ljubavnika Janka Pape, predstavlja
olicenje Drugog i stranosti, a njena je misticnost i bajkovitost pojacana time §to auktorijalni
pripoveda¢ nijednog trenutka ne ulazi u njenu svest. Pripovedanje se raslojava i meandrira
u popisivanje fenomena i emocija glavnog junaka, razotkrivanje strahova od razotkrivanja,
a kontemplacija o nau¢nim hipotezama ili dokazanim saznanjima ukrSta se sa lutajuéim
motivima Jankove hipohondrije (osluskivanje Suma u usima i otkucaja srca), straha da se ne
otkrije ljubavna avantura, teskobe pred vestima iz velikog sveta i malim prostorima
Beograda u kojima je njegova ljubavnica mozda izlozena riziku.

U romanu su brojne parafraze i citati ¢ije je poreklo neretko eksplicirano bez
mistifikacije, a pripovedanje je jedno nesagledivo interaktivno tkivo odjeka, opaski,
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refleksija, aluzija, kovanica i oksimorona. Umetnost, istorija i politika sre¢u se sa naukom,
§to ne ¢udi, s obzirom na to da su ljubavnici molekularni biolozi svetskog renomea i da kao
metaforu progresa posmatraju i ljudsko telo i ljudski duh. U razgovorima Janka i Mine
neprestano se smenjuju telesnost i imaginacija, pokreti i inteligencija, pa tako i kad
razgovaraju o tome $ta ih je ponukalo da se bave naukom:

Da li sam ti, Mina, ikad pominjao $ta me je, kao matematikom opijenog gimnazijalca, u
poslednjem ¢asu opredelilo za molekularnu biologiju, zapitao je Finkinju kad je seo na
trosed izmi¢uéi se da joj nacini mesta. Nisam? E, pa, preobratilo me, ¢uj ti ovo, upozorenje
jednog matematicara. | filozofa, dakako. Bertranda Rasela. Koji je, valjda u nekom od
svojih govora protiv gomilanja nuklearnog oruzja, opomenuo savremenike da ljubomorno
¢uvaju Zivot. Naglasio je tad da je zivot potresno atipi¢an ne samo za svemir nego i za nasu
planetu, jer ga ima uglavnom na povrsini Zemlje, i ne$to malo ispod i iznad nje. Nista vise
no opne na tvrdo kuvanom jajetu, rekao je (Colanovi¢ 2011: 279).

Minin odgovor na to je zapanjujuée jednostavan: ,,Tesko da bi se nasao jaci razlog
za preobracaj, nije mogla da ne konstatuje Finkinja. Dok je mene, veoma uzdrmanu, na
takav korak navela Alchajmerova bolest maj¢ine majke. Moje drage bakice Raise. Raise
Semjonovne.* (Colanovi¢ 2011: 279). Mina nauéne &injenice o povr$nosti Zivota o kojima
Janko govori pretvara u uspomene, opste u licno.

Efekat Mininih reci ponekad se predstavlja jasnim zvucnim efektom: ,,Te njene
re¢i ucinile su da pampur kojim biolog bese zapusSio bocu salcburskih uspomena iskoci
maltene sa $ampanjskim praskom.“ (Colanovi¢ 2011: 285). A simultanost deSavanja i
artificijelnost naracije pripovedac prikazuje uporednim radnjama:

U stvari, ve¢ je istodobno obavljao dve druge radnje: (1) vozio i dalje Bulevarom; i, (2)
uveliGav§i u masti svoj mozak do makete razmera turskog kupatila ispod Kalemegdana,
obilazio oko njega (ne tog ,tvrdavskog poligona“, nego mozga) s dobro potkovanim
vodi¢em ne bi li otkrilo mesto i prirodu cerebralne disfunkcije odgovorne za ozivljavanje
zabranjenih se¢anja. Doduse, zakratko. Ho¢u da kazem, nije prestajao da $ofira, ali je radnju
opisanu pod (2) zamenio &istim razmisljanjem (Colanovié¢ 2011: 285).

Scena vodenja ljubavi prikazana je istovremeno telesno, docarani su Zudnja i
erotski naboj, ali u njoj ima i elemenata straha od smrti, koji poti¢e ne samo iz Jankovih
zdravstvenih smetnji i paranoje pred fizickom slabos¢u, nego je taj strah pojacan i
¢injenicom da Mina pada u nesvest ba§ onda kad bi u spokoju rodakovog stana trebalo da
svoju zelju dovedu do vrhunca. Minino ponasSanje je nepredvidljivo, odnosno, njeno telo je
zagonetka: ne samo da iznenada pada u nesvest, nego izvodi i nagle, ni¢im izazvane
pokrete:

Odozdo im je dolazio u susret prolaznik koji je u rukama pred sobom drZao raSirene novine,
i, u laganom hodu, valjda nabadao naslove. Svojom pojavom je, bar iz ugla Jankovog
opazanja, slikovito isticao okolnu pusto§. A u trenutku kad je trebalo da se mimoide s
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beogradsko-lahtijskim parom, Mina Aho se otrgla od Janka, i dlanom iz sve snage tresnula
u raskriljene novine. Koje su ¢oveku odletele iz ruku, dok su se biologu podsekla kolena
(Colanovié¢ 2011: 248).

lako pripoveda¢ sve S§to se deSava prenosi audiovizuelno, iako povremeno
progovara iz perspektive glavnog junaka a povremeno iz perspektive nadmocénog autoriteta,
on sve dogadaje i misli mistifikuje i ironizuje, a dramatizovanjem svoje funkcije
istovremeno dogadaje ¢ini autenti¢nim, telesnim i taktilnim, a sa druge strane ih upravo
svojom ironijom fikcionalizuje i ¢ini manje uverljivim. Ovaj hipertekstualni roman od
hiljadu ravni ujedno je i povest o tehnologiji pripovedanja u kojoj se prepoznaje ukazivanje
pocasti Lorensu Sternu, DZojsu, i odvija se kao neka vrsta kompjuterske igrice Cije je
podruc¢je Beograd, treéi junak ovog romana. Nije u pitanju samo topografija grada, ve¢ i
topografija mentaliteta, razli¢itih ljudskih priroda, zbir anegdota i istorijskih trauma starijeg
i novijeg datuma, zbir razli¢itih diskursa (nau¢nog, zargona, folklora, savremenih medija,
kafanskih posalica).

Cini se da je fluidnost teksta, kao odligje koje je oduvek postojalo, iskazano tek u
naraciji koja je svesna tehnoloskih prioriteta i narativnih ogranicenja: u nameri da pobedi
vreme 1 smrt, pripovedna proza koristi se razli¢itim strategijama, manipuliSuci formatima
teksta, vizuelnim intervencijama, tipovima pripovedanja ali i samom egzistencijalno$¢u
pripovedaca.
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The work gives a review of the educational and cultural activities of teacher Mihajlo
Vrabelj who came from the Transcarpathian region among the Ruthenians in Backa where he worked
as a teacher and a church chanter for the following ten years (1889-1898) in Krstur, Stari Vrbas and
Novi Sad. We review his work as a pedagogue, teacher and the author of a primer in the Ruthenian
language. Vrabelj published two collections of Ruthenian folk songs. The first one, whose title was
Pyccxiii conoser, was published in 1890 and it was more interesting for our topic because almost two-
thirds of the songs were recorded among the Ruthenians in Backa. He also expressed his musical
talent working as a church chanter and a conductor of a youth choir in Kerestur. His interest for the
past, everyday life and the customs of the Ruthenians in Backa was crowned by publishing short
articles in the Hungarian and Ruthenian language.

Key words: Mihajlo Vrabelj, Ruthenians in Hungary, Ruthenians in Backa and Srem,
Krstur, Stari Vrbas, Novi Sad, byxeap, Pycckiii conogeil.

Mihajlo Vrabelj (1866-1923) roden je u selu Virava u severoisto¢noj Ugarskoj
(Republika Slovacka). Uciteljsku seminariju zavrsio je u Uzgorodu 1887. godine i izvesno
vreme radio je kao ucitelj u zavicaju, a 1889. godine je doSao medu Rusine u Backu i tu je
radio punih deset godina. O njegovom zivotu i delatnosti postoji publicisticka i nau¢na
literatura, a autori su Ivan Franko (®pauxo 1981), Kornelij Zaklinski (3axmuncekuit 1967),
Julijan Tamas$ (Tamamr 1984), Janko Rama¢ (Pamau 1988; Pamau 1990; Pamau 1991; Pamau
1992), Bura Varga (Bapra 1990; Bapra 1992), Ivan Pop (ITorr 2010), Mikola Cap (Llam
2014) i drugi.

U radu ¢emo prvo sagledati prosvetnu delatnost Mihajla Vrabelja medu Rusinima
u Backoj: njegov rad u rusinskim §kolama u Krsturu, Starom Vrbasu i Novom Sadu, uz koji
je uvek obavljao i duznost pojca. U osnovnim crtama ¢emo prikazati i njegov bBykeap
(1898). O njegovom radu na prikupljanju i objavljivanju rusinskih narodnih pesama postoji
izvesna literatura (®panko 1981; Tamam 1984; Lan 2014), ali ¢emo ukratko prikazati i taj
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2 Rad je nastao u okviru projekta Vojvodanski prostor u kontekstu evropske istorije (br. 177002), koji
finansira Ministarstvo prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije.
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deo njegove kulturne delatnosti. Vise paznje zasluzuje analiza njegovih priloga o proslosti,
svakodnevnom Zivotu i obi¢ajima Rusina u Backoj i Sremu, koji su bili samo usput
spominjani ili prikazivani. Zavreduje paznju i njegov rad kao dirigenta crkvenog hora u
Krsturu, jer predstavlja pocetak razvoja horskog pevanja medu Rusinima u ovim krajevima,
ali, na zalost, o tome ima malo podataka.

Na spisku ucitelja komunalne $kole u Krsturu na podéetku $kolske 1888/1889.
godine, ucitelja M. Vrabelja jo§ nema (ITomuska 1934: 138), ali na pocetku sledece $kolske
godine on se spominje kao ugitelj te skole.® Znagi, u Krstur je do3ao ili u toku ¥kolske
1888/1889, ili na pocetku Skolske 1889/1890. godine. Nije poznato da li je u Krstur dosao
upucen odnosno na poziv nadleznih Skolskih vlasti, jer u to vreme medu Rusinima u ovim
krajevima nije bilo dovoljno kvalifikovanih ucitelja, ili je doSao na vlastitu inicijativu,
odnosno, kako smatra D. Varga, nagovoren od ucitelja Mikole Budinskog (Bapra 1992:
94), ili nekog drugog od onih Rusina iz Backe i Srema koji su pohadali uditeljsku
seminariju u Uzgorodu.

U drugoj polovini XIX veka, u rusinskim grkokatolickim parohijama u Backoj i
Sremu, ve¢ je praktikovana institucija javnih konkursa prilikom izbora ucitelja u
konfesionalnim $kolama i crkvenih pojaca. Taj izbor se obavljao u okviru crkvene opstine,
imenovanje je bilo u nadleznosti Krizevacke eparhije, pod ¢ijom jurisdikcijom su bili
Rusini grkokatolici u Juznoj Ugarskoj, a potvrdu na duznost stalnog ucitelja davao je
nadlezni Skolski inspektorat.

U leto 1890. godine bio je raspisan konkurs za ucitelja i crkvenog pojca u
grkokatolickoj parohiji u Starom Vrbasu. Prijavio se ucitelj Vasilj Kamenca, koji je do tada
radio u Krsturu, ali posle izbora nije prihvatio duznost. Na ponovo raspisani konkurs
prijavio se M. Vrabelj i posle izbora 5. oktobra bio je imenovan na duznost ucitelja i pojca
u toj crkvenoj opstini (Pamau 1988: 690).

U drugoj polovini XIX veka u grkokatolickoj parohiji u Starom Vrbasu, izvesno
vreme svestenik je obavljao i uciteljsku duznost. Tako je bilo do 1889. godine, kada je novi
upravnik parohije Andrija Segedi pokusao da Skolsko pitanje uredi saglasno zahtevu
Skolskih vlasti i da u ovu konfesionalnu Skolu dovede kvalifikovanog ucitelja. Odluceno je
da se novac za platu ucitelja prikuplja od vernika. U¢itelj je istovremeno trebalo da obavlja
i duznost crkvenog pojca, a taj deo plate je dobijao iz crkvene Stole. Pored toga, ucitelj je
dobio na koris¢enje stan i bastu. Na pocetku je izgledalo da je Skolsko pitanje u ovoj
parohiji sasvim dobro uredeno (Pamau 1988: 688).

% Naime, njegov potpis stoji pored potpisa jo§ trojice krsturskih ugitelja (Vasilj Kamenca, Nikola
Budinski i Aleksander Kot) u predstavci upuéenoj Skolskom odboru 8. novembra 1889. godine, u
kojoj oni optuzuju svog kolegu uditelja Aleksandra Kuzmjaka zbog njegovog nedoli¢nog ponasanja
pred uéenicima i nekorektnog odnosa prema kolegama i zahtevaju od Odbora da ga ukori ([ AHonnMm]
1976: 56-57).
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Jos kao ucitelj u Krsturu, Vrabelj se 1890. godine prijavio na konkurs za mesto
ucitelja u rusinskoj konfesionalnoj $koli u Kucuri, istovremeno i za pojca. Na konkursu je
bio primljen drugi kandidat. Vrabelj se obratio krizevackom kanoniku ukazuju¢i da je na
mesto ucitelja i pojca primljen kandidat koji ne ispunjava uslove, jer nema odgovarajucu
diplomu pojca. Za sebe navodi da ima odgovarajucu uciteljsku i kantorsku diplomu, da
dobro poznaje grkokatolicki obred i da dobro peva — ima Cisti tenor. Smatra da prethodni
izbor treba da se ponisti, jer nije obavljen u skladu sa zakonom i vaze¢im propisima, i moli
da Duhovni stol eparhije njega imenuje na mesto ucitelja i pojca, jer u potpunosti ispunjava
uslove.* Ova Vrabeljeva molba nije bila usli§ana. Ostao je na snazi izbor i imenovanje
Mihajla Stribera za privremenog ucitelja uz moguénost da polozi ispit za pojca i da bude
primljen za stalnog ugitelja (Pamau 2007: 371). Na kraju se tako i dogodilo®. Taj primer
pokazuje lice i nali¢je odnosa u crkvenoj opstini prilikom izbora ucitelja i crkvenog pojca:
liéni interesi crkveno-skolskog odbora ili pojedinih njegovih ¢lanova, uéitelja i paroha ¢esto
nisu mogli da se usaglase sa slovom zakona i propisa, i to je stvaralo atmosferu
medusobnog nepoverenja i napetosti.

Veé kao uditelj u Starom Vrbasu, Vrabelj je u martu 1891. godine molio od
Duhovnog stola eparhije odredenu materijalnu pomo¢ radi odlaska na le¢enje u banju Lipik,
navodeéi razlog: ,,Posto je moja dosadasnja Skola u tako siromasnom i bednom stanju da
nema ni obi¢no pristojne sobe za Skolsku djecu, u kojoj nema ni poda, zadobio sam bolih u

nogama uslied zime i vlaznosti $kolskog stana tako, da ve¢ sada jedva hodam® (Pamau
1988: 691).

Problem S$kolske zgrade, uciteljskog stana i prikupljanje ,,prinosa‘/sredstava za
platu ucitelja postali su kamen spoticanja u odnosima izmedu ucitelja, ¢lanova crkveno-
Skolskog odbora i vernika uopste, i upravitelja parohije. Ve¢ u jesen 1891. godine, sve
otvorenije se iznosi problem prikupljanja novca za uciteljevu platu, koja je obi¢no kasnila i
bila je manja od dogovorene. U meduvremenu, Vrabelj je saznao da ova konfesionalna
Skola ima zemljiSte koje joj je Sezdesetih godina bilo dodeljeno za njeno izdrzavanje, ali da
ga koristi svestenik. Istina, izvesno vreme svestenik je vrsio i1 uciteljsku duznost te je bilo
opravdano da koristi $kolsko zemljiste, a i za vernike to je bilo prihvatljivo, jer nisu morali
da dodatno prikupljaju novac za izdrzavanje sveStenika. Stvari su se izmenile kada je u
Skolu primljen kvalifikovani ucitelj i kada je za njegovo izdrzavanje vernicima uveden
dodatni ,,prinos®. Vrabelj je bio nezadovoljan, jer nije na vreme i u celini dobijao svoju
platu, posto neki vernici nisu uplaéivali ,,prinos® za ucitelja. Smatrao je da Skola ima svoje

* Arhiv Krizevacke eparhije (dalje: AKE), Krizevei, 551/1890: Pismo Mihajla Vrabelja upuéeno
kanoniku Krizevacke eparhije (nije navedeno ime i prezime), Backerestur, 31. augusta 1890. godine.
Pismo je pisano na hrvatskom jeziku, latinicom.

® Arhiv parohije Novi Sad, ali dokument nosi signaturu AKE, 541/1891 — Generalni vikar KriZevacke
eparhije vicearhidakonu J. Hranilovi¢u: Mihajlo Striber se potvrduje za stalnog ucitelja posto je
polozio ispit iz crkvenog pojanja, Krizevci 19. oktobra 1891. godine.
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zemljiste koje je namenjeno i za izdrzavanje ucitelja, ali ga neopravdano koristi svestenik.
I vernici su bili nezadovoljni, jer su morali da uplaéuju ,,prinos* za ugitelja. Svestenik je bio
pogoden time §to je Vrabelj izneo u javnost, pa i pred nadlezne Skolske vlasti, da svestenik
koristi Skolsko zemljiste, a ucitelj ne dobija redovno i u dogovorenom iznosu svoju platu.
Tako je u crkvenoj opstini stvorena velika napetost. Tada su neki vernici, izgleda i po
nagovoru novog paroha Mihajla Sergeja Trbojevica, poceli da zahtevaju od Duhovnog stola
eparhije da se $kolsko pitanje vrati na staro stanje, odnosno da se ucitelj otpusti, jer vernici,
koji su listom jako siroma$ni, ne mogu da placaju ,prinos“ za uciteljevu platu, a da
uciteljsku duznost ponovo preuzme svestenik, kako je to bilo i ranije. Predstavnici eparhije
su ukazivali da je ucitelj primljen legalno i da i prema Skolskim zakonima uciteljsku
duznost mora da obavlja osoba koja ima odgovarajuce kvalifikacije. Duhovni stol eparhije
je smatrao da je duznost paroha da obezbedi da se rate ,,prinosa“ za platu ucitelja redovno
prikupljaju, a ako bude ,restancija“, neka mu se to nadoknadi i crkvene blagajne (Pamau
1988: 693-694).

U ovoj crkvenoj opstini nastao je novi problem kada je odlu¢eno da se kupi druga
kuca za skolu. Vrabelj je bio odluéno protiv toga i nagovarao je ljude da odustanu od te
kupovine, smatrajuci da je postojeca Skolska zgrada bolja, i izjavljivao je da neée uci u tu
novu Skolu. Paroh Trbojevi¢ je uveravao Duhovni stol da uclitelj Vrabelj uvek pravi
probleme ,,zeleéi i ovdje medu ljudima praviti smutnje kao $to ih je prije pravio u Krsturu i
radi kojih morao je od onud seliti*“ (Pamau 1988: 695-696). Ova tvrdnja Trbojevica na neki
nacin otkriva razlog zbog kojeg je Vrabelj ostavio uciteljsko mesto u Krsturu i dosao u
Stari Vrbas. Kasnije, kada se ponovo vratio u Krstur i bio primljen na mesto privremenog
crkvenog pojca, Vrabelj se zalio krizevatkom episkopu da ga narod u Krsturu ne prihvata
(Pamau 1991: 50).

Posle toga, usledile su medusobne optuzbe paroha Trbojevic¢a i Vrabelja upucéene
Duhovnom stolu eparhije: Trbojevic¢ je optuzivao Vrabelja da neredovno i neuredno obavlja
duznost pojca, a Vrabelj se Zalio na paroha da mu ne isplacuje onaj deo iz Stole koji mu
pripada za obavljanje duznosti pojca. Takvi odnosi izmedu paroha i ucitelja i$li su na Stetu
rada $kole i obavljanja duZnosti pojca i generisali su klimu nezadovoljstva i povremenih
razmirica u ovoj crkvenoj opstini (Pamau 1988). Stanje se dodatno zakomplikovalo kada su
1893. godine poceli da se Sire glasovi da su neki vernici te parohije spremni da predu na
pravoslavnu veru. Ovom pitanju ovde ne¢emo posvecivati posebnu paznju, ali ipak treba
spomenuti da je paroh Trbojevi¢ nastojao da uveri krizevackog episkopa da je osnovni
razlog ,,uznemirenja duhova u parohiji* upravo ,,prinos* za ucitelja, koji ljudi ne zele, a oni
najsiromasniji i ne mogu da pla¢aju. Smatrao je da ¢e se sve brzo smiriti, ako se otpusti
ucitelj Vrabelj koji je po njemu dobrim delom zasluzan za pravljenje smutnji u narodu, i
ako svestenik preuzme uciteljsku duznost i ukine se ,,prinos* za platu ucitelja (Pamaq 1988:
695-696).

Vicearhidakon Jovan Hranilovi¢ je posetio grkokatolicku parohiju u Starom
Vrbasu sa zadatkom da ispita okolnosti i raspolozenja medu vernicima u vezi sa Sirenjem
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glasova o prelasku pojedinaca grkokatolika na pravoslavnu veru i probleme koji su nastali u
funkcionisanju rusinske konfesionalne $kole, i u izvestaju je zakljuéio: ,Izvan svake je
sumnje, da vlada neka napetost proti ucitelju Vrabelju u St. Vrbasu; nu ja ne mogu naci ni
na jednoj strani nikakve subjektivne krivnje®. On je smatrao da su ljudi u toj parohiji zaista
toliko siromasni da ne mogu da placaju ucitelja, i da Vrabelj ne moze da ostane u Starom
Vrbasu. Zbog toga je predlozio Duhovnom stolu eparhije da uciteljsku duznost preuzme
paroh uveren da ¢e se tako resiti nagomilani i novi problemi. Za Vrabelja je imao samo reci
pohvale: ,,G. ucitelj Vrabelj savjestan je i odli¢an ucitelj i velika je Steta, da je ostavio svoje
mjesto u Krsturu“. Dalje Hranilovi¢ navodi da se u Krsturu uverio, a i sam paroh Andrija
Labo$ i notar Arnold su isticali, da je Vrabelj bio vrstan ucitelj, da su ga voleli i da je
pogresio kada se dao nagovoriti da ode u Stari Vrbas. Smatrao je da Duhovni stol eparhije
treba da se pobrine gde da Vrabelja premesti iz Starog Vrbasa (Pamaua 1988: 704-705).

Nije poznato da li je M. Vrabelj dao ostavku na duznost ucitelja i crkvenog pojca u
grkokatoli¢koj parohiji u Starom Vrbasu, ili je mozda bio otpusten. Posle njegovog odlaska,
crkveno-skolski odbor je raspisao konkurs na koji se javio Emilijan Gubas iz Kucure i 14.
X1l 1893. godine, bio je izabran na mesto uditelja i pojca, ali se posle nekoliko dana
zahvalio na izboru (Pamau 1991: 49).

Vrabelj se iz Starog Vrbasa vratio u Krstur, gde je poceo da obavlja duznost pojca
kao volonter, kako je u martu 1894. godine pisao krizevackom episkopu Juliju
Drohobeckom, ,.c xpucrianckoro nomkHicTio 6e3 jannoi kopeictu®. Kada je posle smrti
ucitelja Mihajla Dzunje 1894. godine upraznjeno mesto pojca, Vrabelj je molio episkopa
Drohobeckog da ga imenuje za dozivotnog ili makar za privremenog pojca u Krsturu,
navodeéi da dobro poznaje crkveni obred, $to je ve¢ dovoljno uverljivo pokazao otkad
obavlja tu duZnost u Krsturu, a posebno je istakao da je od svog dolaska u Backu mnogo
uradio na Sirenju crkvenih izdanja medu ovdasnjim Rusinima, Cesto i o vlastitom trosku
(Pamau 1988: 706). Posle toga, episkop je imenovao Vrabelja za privremenog pojca u
Krsturu do 15. avgusta 1895. godine, do kada je trebalo da se izabere stalni crkveni pojac.
Episkop je napomenuo vicearhidakonu Hranilovi¢u da skrene paznju Vrabelju da mora da
bude poslusan parohu i da svojim ponaSanjem treba da bude za primer ljudima. Kao
privremeni pojac imace i posebnu duznost: da poducava omladinu u crkvenom pojanju. A
ako bude protiv njega opravdanih prituzbi, bi¢e otpusten iz ove sluzbe (Pamau 1991: 50).

Kada je ve¢ bio primljen na mesto privremenog pojca u Krsturu, Vrabelj se zalio
episkopu da ga ljudi nisu rado prihvatili. Zbog toga je molio da mu episkop dozvoli da
dode u Zagreb kod profesora Tadije Smi¢iklasa®, jer je hteo da mu ovaj pomogne da dobije
stipendiju za umetni¢ku akademiju (Pamau 1991: 50). Nema podataka o tome da li je

® Tadija Smiciklas (1843-1914), hrvatski istoridar, politidar, publicista, predsednik Hrvatske
akademije znanosti i umjetnosti, rektor Zagrebackog sveudilista. Gimnaziju je ucio u
Grkokatolickom semeni$tu u Zagrebu, zbog toga su u Krizevackoj eparhiji uvek isticali da je bio
njihov ucenik.
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Vrabelj posle toga stupio u kontakt sa T. Smiciklasom i da li je pokuSao da se upiSe na
umetni¢ku odnosno likovnu akademiju. Ipak, izvesno je da je Vrabelj imao slikarske
sklonosti: postoji njegov autoportret’ i slika mlade Rusinke — , bauanka“ (Llart 1991: 3).

U vreme dok je u Krsturu obavljao duznost privremenog pojca, obavljao je i
duznost pomoénog ucitelja i vodio je omladinski hor. O tome je obavestio $kolskog
inspektora Ba¢-Bodroske zupanije navodeci je da ga je episkop na to obavezao, i da to neée
imati negativne posledice na njegov rad u $koli, a mnogo mu znac¢i dodatni prihod, jer
njegova uciteljska plata iznosi samo 350 forinti i 50. for. za stan (Pamau 1991: 50-51).

O uditeljskoj ili kulturnoj delatnosti Vrabelja u Krsturu iz tog perioda ima manje
podataka nego o njegovom ponasanju koje, prema nekim izvorima, nije bilo primereno ni
njegovoj duznosti pojca ni uciteljskom zvanju, niti je bilo za primer ljudima, kako je to od
njega ocekivao episkop Drohobecki. Naime, navodi se da je voleo zivot po kafanama, da je
voleo da se karta, i da mu je kartanje postalo strast. Na kartama je ¢esto gubio novac pa je
morao i da pozajmljuje, a poSto nije mogao da ga vrati, nije imao mira od onih koji su
traZili svoj novac (Pamau 1991: 51). Da zlo bude jo§ vece, napravio je skandal za paméenje
u selu: u svadi u kafani udario je kolegu Aleksandra Kuzmjaka flaSom i razbio mu je glavu.
Ovaj dogadaj je ovekove&en u narodnoj pesmi.® Episkop ga je zbog toga ukorio i dao mu je
do znanja da ¢e to imati u vidu kada ¢e u Krsturu uskoro biti izbor stalnog pojca. Ipak,
episkopu je bilo iskreno Zao Sto se Vrabelj, u kojeg je eparhija toliko ulozila, svojim
neprimerenim ponasanjem toliko kompromitovao (Pamau 1991: 51).

Petro Poljak, ucitelj u rusinskoj konfesionalnoj $koli u Novom Sadu, odlucio je da
na kraju skolske 1894/1895. godine ode u penziju. Odmah je bio raspisan konkurs za novog
ucitelja i pojca. To je bila dobra prilika za Vrabelja da se javi na konkurs i da se tako skloni
iz Krstura, gde mu je ugled bio znatno poljuljan. Medutim, zbog neizvesnosti kako ¢e se taj
konkurs zavrsiti, on se istovremeno javio i na raspisani konkurs za stalnog crkvenog pojca
u Krsturu. Kasnije je u pismu episkopu izjavio da ¢e povuéi svoju molbu za stalnog pojca u
Krsturu ako bude izabran za ucitelja i pojca u Novom Sadu, a isto tako i u slucaju da se na
konkurs u Krsturu javi onaj ko bi bio voljan da ozeni kéi pokojnog krsturskog ucitelja
Mihajla Dzunje Serafinu, jer se porodica pokojnog nalazi u teskoj materijalnoj situaciji.
Vrabelj je i ovom prilikom isticao da dobro poznaje crkveni obred, da ima lep glas — ¢isti
tenor, i da bi dobro obavljao duznost pojca. Priznaje i da je bio ukoren od episkopa zbog
tuce u kafani, ali se pravda da je bio izazvan i da nije mogao da se kontroliSe. Isticao je i
svoje zasluge u poducavanju omladine u crkvenoslovenskom jeziku, i naveo je da je
pripremio byxeap koji je ve¢ u §tampi (Pamau 1991: 51-52).

7 Autoportret je objavljen u biografiji Vrabelja u enciklopediji (IToxr 2010: 102).

8 *[1o wre crano y Kepecrype nose? / Bo e mobini marictpose / (...) Tak Ire moBamzeri, 1o IIe ax
1o6ini. / Yokan nan Y...16 norap, pyuen K.....xoBi npocto ax 10 riasi, / [To HpiM kpey dyperna, anr mo
oro tBapi” (I'matiok 1986: 253).
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Vrabelj je od pocetka Skolske 1895/1896. godine poceo da radi kao ucitelj u
rusinskoj $koli i kao pojac u Novom Sadu. Paroh J. Hranilovi¢ je imao dobro misljenje o
Vrabelju i 0 njegovom radu kao uditelja i pojca jo§ dok je radio u Krsturu i Starom Vrbasu,
i sam se zalagao da ga Duhovni stol eparhije imenuje na te duznosti u Novom Sadu.
Medutim, brzo se pokazalo da u istoj parohiji teSko mogu saradivati i biti u dobrim
odnosima dve osobe Cudne naravi, kao §to su bili Vrabelj i Hranilovié. O Vrabeljevoj
plahoj naravi ve¢ smo dovoljno spomenuli, a o nemirnom duhu i sklonosti Hranilovi¢a
prepirkama i svadama dosta se spominje u obimnom prikazu njegovog zivota i dela (Ujevi¢
1934).

Prvi nesporazumi izmedu Vrabelja i Hranilovi¢a nastali su ve¢ u februaru 1896.
godine, kada je Hranilovi¢ optuZio Vrabelja da su zbog njegovog nemara polupani prozori
u rusinskoj $koli i odmah mu je iznos izdatka za popravku odbio od plate. Vrabelj se zalio
na postupak svog paroha Duhovhom stolu eparhije. Posle ovog, usledili su drugi
nesporazumi. Duhovnom stolu eparhije su stizale jedna za drugom medusobne optuZzbe
Vrabelja i Hranilovi¢a. U Krizevcima nisu mogli da pohvataju konce njihovih medusobnih
optuzbi da bi mogli da jasno utvrde ko je krivac a ko zrtva. Ni specijalno formirane
komisije od predstavnika crkvenih, civilnih i nadleznih $kolskih vlasti nisu mogle da
ispitaju sve okolnosti prispelih optuzbi, navode i izjave svedoka, i da donesu odgovarajuce
presude kojima bi se resili nagomilani problemi. Celu tu situaciju smo dosta detaljno
prikazali u posebnom radu (Pamau 1990). Na kraju, shvativ§i da viSe ne moze ostati i
obavljati te duznosti u Novom Sadu, Vrabelj je odlucio da napusti Backu i da ode u
Budimpestu, gde mu je ponudeno mesto urednika nedeljnika na rusinskom jeziku Heod#ns,
koji je izdavalo Ministarstvo poljoprivrede Ugarske na madarskom i na jezicima
nacionalnih manjina, na srpskom, slovackom, rumunskom, rusinskom i nemac¢kom jeziku.
Osnovni cilj novina bio je da se i niZi slojevi drustva informi$u u duhu drzavne politike, ali
takode i da se seoskom stanovni$tvu pruza informacije i savete o naprednijem
privredivanju. Od sposobnosti i Sirine pogleda urednika zavisilo je u kojoj meri ¢e se u
novinama na¢i sadrzaji iz istorije, kulture i drustvenog Zzivota. Vrabelj je svojom
koncepcijom i uredivanjem novina uspevao da odrzava njihovu popularnost i da ima
dovoljno pretplatnika ne samo medu Rusinima u severoistocnoj Ugarskoj, ve¢ i medu
onima u Backoj i Sremu (3akauHcekuii 1967: 299-300).

Vrabeljev rusinski Aykeap (Bpabens 1898) je bio namenjen pre svega Rusinima u
severoisto¢noj Ugarskoj, ali je bio kori§¢en i u rusinskim konfesionalnim $kolama u Ba¢koj
i zbog toga zasluzuje da ga prikazemo makar u osnovnim crtama. Prema K. Zaklinskom,
Vrabelj je nastojao da istovremeno decu uci i narodnom i crkvenom jeziku. Medutim,
njegov narodni jezik je ¢udna meSavina knjiZevnog ruskog i crkvenoslovenskog sa
elementima rusinskog narodnog govora, pa je na kraju ispalo szuuie, na kom niko Ziv nije
govorio, a deca su trebala da uce na njemu Ccitati i pisati. Tekstovi u bukvaru su pisani
crkvenoslovenskim i gradanskim pismom. I leksika je dosta Cudna: Vrabelj je Cesto
izmiSljao re¢i odnosno njihove oblike kakvih nije bilo ni u ruskom, ni u
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crkvenoslovenskom ni u narodnom jeziku. Ipak, Zaklinski smatra da u tom bukvaru ima i
sre¢no izabranih i prikladnih tekstova, bliskih narodnom folkloru na manje-vise narodnom
jeziku. U bukvaru ima i narodnih zagonetki i odlomaka iz narodnih pesama, i tu je osnovna
njegova vrednost (3akiuncekuii 1967: 301-302).

Vrabelj je poceo da prikuplja i objavljuje rusinske narodne pesme u svom zavicaju
odmah posle zavrSetka uciteljske $kole (3axmuuchkuit 1967: 294), a jo§ sistematiénije je
nastavio da se time bavi medu Rusinima u Backoj. Godine 1890. izdao je zbornik narodnih
pesama Pycckiii conoseii (Bpabems 1890), koji je bio dobro primljen kod Sire Eitalacke
publike i kritike. Medutim, Ivan Franko je bio strog u oceni, istakavsi da zbornik nema
nikakvu nau¢nu vrednost, jer je autor izmeSao autorske pesme, starije i novije, sa narodnim
pesmama, prikupljenim u raznim delovima Ugarske. Mnoge od pesama u zborniku su vec¢
bile objavljene u drugim zbornicima. Franko prigovara autoru i zbog njegovog ¢udnog
pravopisa, a jo§ vise zbog toga $to je ispravljao jezik pesama i tako je zatirao osobenosti
narodnih govora. Ipak, Franko je istakao da je najveca vrednost zbornika u tome $to su u
njemu objavljene i pesme backih Rusina, jer o njima do tada prakti¢no nije bilo objavljenih
etnografskih zapisa (®panxo 1981: 199). Mikola Cap isti¢e da je u Vrabeljevom zborniku
prvi put zapisan i objavljen zivi govor backo-sremskih Rusina, da su tu objavljeni stihovi
prvih rusinskih pevaca i sakupljata narodne poezije, i jedna pesma poznatog narodnog
pevaca — Andrije Hornjaka. Od ukupno 188 pesama u zborniku, 115 pripada Rusinima u
Backoj i Sremu (Llam 2014: 83-84). U drugom Vrabeljevom zborniku narodnih pesama
objavljene su rusinske narodne pesme prikupljene u Maramoro$u (Bpab6ens 1900), zbog
toga on ovom prilikom nije posebno interesantan za nasu temu.

Mihajlo Vrabelj je 1891. godine objavio kratki pregled o proslosti Rusina u Juznoj
Ugarskoj pod naslovom Pycun na oonuni Bausanckoii (Bpabens 1891). Prilog je pisan na
rusinskom jeziku i namenjen je rusinskoj ¢italackoj publici. Na zalost, njegova prakti¢na
vrednost nije velika, jer autor dosta povrsno prikazuje proslost Rusina. Mnoge njegove
tvrdnje su neosnovane i proizvoljne, a podaci koje navodi netacni. Na primer, ima dosta
netacnih tvrdnji i podataka o prvim grkokatolickim sveStenicima i uopste o pocecima
crkvenog zivota Rusina u Backoj. Bez osnova su i tvrdnje da su prvi rusinski doseljenici
uglavnom bili u vojnoj sluzbi na granici, a da su Rusini tek u vreme Marije Terezije dosli
pod komorsku upravu. Netacna je i tvrdnja da su se Rusini u Backoj na pocetku pretezno
bavili stocarstvom. Izgleda da je Vrabelj kao ucitelj najbolje upoznao skolske prilike medu
Rusinima u Backoj, o kojima je sasvim opravdano imao prilicno negativno misljenje.
Isticao je nemaran odnos Rusina prema $koli i obrazovanju dece i kritikovao je uvreZzeno
misljenje da je dovoljno da deca u $koli nauce samo da citaju i piSu. Kao najzasluznijeg
ucitelja u Krsturu istice starog Petra Kuzmjaka.

Drugi Vrabeljev prilog, objavljen 1891. godine u madarskom ¢asopisu
Ethnographia (Vrabely 1891), u kom on daje kratak etnografski opis svakodnevnog zivota i
nekih obicaja, ima vecu naucnu vrednost, mada i u njemu ima neta¢nih podataka i povr$nih
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i pausalnih ocena i opisa. Prilog je objavljen u nau¢nom casopisu i namenjen je kako
naucnoj, tako i §iroj, pre svega madarskoj javnosti.

Po Vrabelju, Rusini su vesele naravi, vole zabavu. Rado piju vino i rakiju, ali ne
prekomerno. Gostoljubivi su, vole da pevaju i narodne i crkvene pesme. Vole da pri¢aju na
ulici sa susedima, da zadaju i odgonetaju zagonetke. Vesti su u racunanju u glavi. Posto
nemaju vlastite psovke, kad psuju, koriste madarske ili srpske. Najvise se zabavljaju i
vesele u kasnu jesen, u vreme fasangi i svinjokolja. Smatra da Rusini mnogo rade od marta
do oktobra, a posle vise odmaraju nego S$to rade.

Kad se zavrSe glavni poljski poslovi, zimi se okupljaju uvece na prela, posebno
devojke i posebno zene. Kod devojaka, uveCe na prela uvek dolaze i momei, a kada ih
domacin smiruje ili i pokusa da ih izbaci iz kuée, ponekad dolazi i do ozbiljnih svada pa i
ranjavanja. Drustvo koje se okuplja na prelu u toku zime organizuje jednu ili i vise veselih
zabava.

Momci poéinju da dolaze na prela kad napune 15-16 godina, devojke od 13-14
godina. Vrabelj daje opis prela i nekih obi¢aja koji se na njima odvijaju. U drugom delu
priloga Vrabelj opsirnije opisuje svadbene obicaje. Neke rituale na tradicionalnoj rusinskoj
svadbi ilustruje ne samo detaljnim opisima, nego navodi i pesme koje se u tim situacijama
pevaju. Pesme navodi u originalu — na rusinskom jeziku, ali latinicom i madarskim
pravopisom, i u prevodu na madarski jezik. U svakom sluaju, ovaj opis rusinske svadbe
kao najstariji zapisan zasluzuje mnogo detaljniju analizu.

Vrabelj je kao ucitelj i kao urednik novina koje je finansirala vlada dosledno
zastupao vladinu nacionalnu politiku i stav prema nacionalnim manjinama, pa tako i stav da
su Rusini u Ugarskoj poseban slovenski narod koji vekovima zivi u dobrim odnosima sa
Madarima i prosto se ,,orodio* s njima i zeli da im se §to viSe priblizi. Smatrao je da Rusini
u Ugarskoj treba da kao svoj knjizevni jezik koriste karpatorusinski, koji nikad nije dobio
svoju normu koja bi stvarno zazivela. Kada je mladi Havrijil Kosteljnik poslao Vrabelju
svoje pesme da ih objavi u novinama, ovaj mu je odgovorio da prvo treba da nauci
knjizevni (karpatorusinski) jezik na kom se Stampa Heod#rs, pa ¢e mu objavljivati pesme.
Zivot i vreme su pokazali da je u pravu bio Kosteljnik, a ne Vrabelj, jer jezik na kom je
pisao Kosteljnik postao je knjizevni jezik Rusina u Jugoslaviji/Srbiji, a jezik kojim je pisao
Vrabelj ostao je mrtav i nikad se nije uzdigao do knjizevne norme.

Na kraju se moze zakljuciti da je Mihajlo Vrabelj tokom svog desetogodiSnjeg
boravka medu Rusinima u Backoj ostavio znaCajne tragove u njihovom prosvetnom i
kulturnom Zivotu. Mada je <cesto dolazio u sukob sa kompetentnim Skolskim
predstavnistvima, nadleznim crkvenim vlastima i sa ljudima u tim crkvenim opStinama,
razlog za to se ne moze pripisivati samo njegovoj plahoj naravi. Razlozi za nesporazume su
esto bili mnogo dublji i treba ih traziti i u ¢injenici da je rusinska zajednica u koju je on
dosao zivela u svojim stereotipima i tesko je prihvatala novine i promene u svim sferama
drustvenog Zivota koje su bile toliko potrebne upravo za njen preporod i razvoj.
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This paper deals with contemporary children’s literature for the Slovak children in
Vojvodina in the period between 2012 and 2016, where the older generation writers had already
established themselves as successful, while the writers of the youngest generation started publishing
their work in the student magazine Carbolog, published by the students of the Department of Slovak
Studies at the Faculty of Philosophy. We have called this children-literature-orientated generation the
CAR generation after the magazine. The year of 2007, when the magazine was first published, is
considered to be the breakthrough year for children’s literature. The youngest generation of writers
(Katarina Mosnak, Ana Kukucka, Aneta Lomen) write modern literature with the topics about the
contemporary life of children who are different from the children’s heroes from the end of the 20th
century. The object of the research is focused on the development of Slovak children’s literature in
the period between 2012 and 2016. The aim of this paper is to assess the current state of children’s
literature compared to previous periods. The historical overview of the Slovak children’s literature in
Vojvodina will be updated as a result of the paper analysis as well as its presentation of the youngest
new generation of children’s authors. Research corpus: all the editions of children’s books in the
period between 2012 and 2016 have been collected for the purposes of this research.
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V prispevku pokracujem v prehlade kniznej tvorby - bilancii knih pre deti v
rokoch 2012-2015. V mojich predchadzajicich $tidiach som zmapovala knizné produkty
od roku 1996-2009 v §tadii Bilancia pévodnej literdrnej tvorby pre deti a mladez za roky
1996 - 2009 , aby som neskor sumarizovala tvorbu pre deti v rokoch 2009 - 2011 v $tadii
Briezdenie nasej literatury pre deti a mladez 2009-2011. Dne§nym pokrac¢ovanim prehl'adu
detskej literatiry v rokoch 2012-2015 zahrnieme necelé dvadsatrto¢né tvorivé obdobie
slovenskych vojvodinskych spisovatel'ov pre deti.
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Situdcia, s ktorou sme sa stretli pocas poslednych vojnovych devitdesiatych
rokov, sa zopakovala roku 2012, ked’ nevysla ani jedna kniha pre deti.

Rok 2013 priniesol iba jednu knihu kratkych proz a jednu verSovanu rozpravku pre
najmensSich s ndzvom Rozpravka o troch muzikantoch a o smutnej princeznej (SVC, 2013,
edicia V¢ielka) od autora Pavla Mugcajiho (1929-2014). Tato verSovana rozpravka vysla v
roku 2004 v knihe tohto autora Keby som bol vtickom (SVC, 2004, edicia V¢ielka), takze
ju povazujeme za reprint v mierne upravenej jazykovej podobe a s novymi farebnymi
ilustraciami, ktoré vystizne sleduju text. Téma je z rozpravkovej krajiny, ale postavy a dej
st podané nie romanticko zasnene, ale humorne a vo veselej nalade. K sucasnému slengu
deti autor prispdsobil primerané expresivne slova postav. Humor a rymy dobre zapdsobia
na deti v predskolskom veku.

V roku 2013 vysla dalSia kniha Marie Kotvasovej-Jonasovej (1957) Visiovy
lekvar (SVC, 2013, edicia M4j). KotvaSova svojim majsterskym perom je na najvys$som
rebricku stéasnej prozy pre deti. Od prvej do poslednej knihy si zachovala tento primat
mozno aj preto, Ze si nevyskisala pero aj v poézii a presne dodrzivala svoj presvedcenie, ze
sa najlepSie pohybuje v proze. Kniha obsahuje pétnast kratkych préz, ktoré nadvizuju
jedna na druhd (4ko vonia Skola; Predam brata, kipte si ho; Cesta na mesiac; Dobra a
mudra; TO je TO; Mimozemstania; More vody; Za koho sa vydads?; Dotykovy mobil;
Moderovanie; Tonka, neblazni sa; Ja domov nejdem; Cmok-cmuk; Gangsterka; Visiiovy
lekvar). Vo forme jedného tematického celku kniha predstavuje d’al$iu rozsiahlu
dievéenska prozu, podobne, ako to bolo v knihe Mar pitndst je také tazké. Skoda, ze
Kotvasova-Jonasova nepokracovala v pribehoch svojej hlavnej hrdinky Tomasky
Tomasovej Cize Masky a v jej problémoch spojenych so vstupom do pubescentného
obdobia, teda niekde na hranici niz$ich a vy$8ich ro¢nikov zakladnej $koly, priblizne v
dvanastom roku zivota (Masa chodi do §tvrtého ro¢nika zakladnej $koly). V kontinudlnom
slede udalosti by tak mali mladi ¢itatelia siahnut’ po tejto proze pred knihou Mat pdtnast...

Ak sa v dnesnych teoretickych pristupoch pozera na rodinu ako na silny a zviazany
celok, na systém, ktory sa sklada z viacerych podsystémov a charakterizuje ho pevna
celistvost, ¢o znamena, Ze su Casti systému organizované a vo vzajomne;j interakcii, potom
v s¢asnej rodine — v tej literarne interpretovanej — su nitky toho systému potrhané a systém
iba formalne a navonok funguje. Prikladom toho je prave Maria KotvaSova-Jonasova a
niekol'ko jej knih. Hlavna postava Tomaska rozprava o vztahoch s matkou, s bratom a so
spoluziakmi. V rurdlnom prostredi sa do deja vracaju stari rodiCia, zvlast dobré staré
mamy. Humorné situdcie su v tvorbe Kotvasovej-JonaSovej stale pritomné. Autorka
lezérnohumorne problematizuje aj chronicki, spotrebitel'skii horacku stcasnej rodiny a
problém prispbsobi dietatu, jeho tGZbe po mobilnom teleféne. Detsky roman je vzdy
napisany aj pre rodi¢ov ¢o znamend, Ze rodina nema byt iba protagonista v literarnom
diela, ale by mala byt aj skupinovy recipient literatary pre deti.
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Maska je dievca, ktoré pochadza zo skromnej rodiny, ma mladsieho brata, ktorému
rodicia vSetko dovolia a ma z toho zly pocit. Rodicia pre zI¢é financné moznosti nemoézu
vyhoviet’ vSetkym Ziadostiam svojej dcéry, a preto sa celou knihou nesie tizba postavy po
dotykovom mobilnom teleféne, ktory jej rodi¢ia nemé6zu kupit. Autorka sa tak iastocne a
vel'mi jemne dotkne aj sicasnej neblahej situacie, ked” matka zostane bez zamestnania,
avSak situaciu vyriesi lahko. Z odpozorovaného zivota KovaciCaniek autorka najde
zamestnanie pre matku ako slizku v Belehrade. Aj ostatné okolnosti jasne lokalizuji dej do
osady Kovacica. Vsetky pribehy, ktoré¢ zazije Maska, st plné huncutstiev, ktoré hrdinka
zazije spolu s kamaratmi — chlapcami. Autorka opisuje udalosti a problémy dievcat a ich
spoluziakov, t. j. istej vekovej skupiny, ktorych obklopuje skutocny dedinsky Zivot.
Dievcata medzi sebou komunikujii, maji svoje tajomstva o laske, st tu zobrazené udalosti
o prvych znakoch dozrievania, o spoluciteni postav s kamaratkou, ktorej umiera mama, ¢o
ostatné hrdinky viacej citovo priblizi k vlastnej matke. Autorka stvarfiuje problémy aj v
inych rodinach, napriklad ked sa otec chce odputat’ od rodiny, piSe tieZ o matke, ktora pre
svoju ambicidéznost’ priam ni¢i vlastné diet’a, ked’ ide o jeho uspech v Skole. Dievéatd maju
uz na mysli aj svoj vydaj a ich vidiny st detské a siahaju az po Novaka Djokovié¢a. Okrem
vysnivanej ibostnej linie, ma Magka aj sympatie vo¢i skutoénym chlapcom. Skola tu nie
je tematizovana ako strach pre ziakov, ruralne prostredie pontika aj postavy, akym je
dedinsky blazon, ¢i ulicu, v ktorej ziju len stari obyvatelia, stari rodicia.

Ked Masa vidi, ze sa jej tizba po mobilnom telefone nemo6ze uskutocnit’, dopusti
sa kradeze u starych rodicov, ktori vzdy zdoraznovali, Ze ,,vSetko, €o je naSe, je aj vase®,
ako aj ten visnovy lekvar, ktory stari rodi¢ia dali svojej vnucke. Vyhovorka, ze i visiovy
lekvar je vSetkych, nezachranila Masu pred trestom po nie ukradnutych, ale ,,zobratych*
peniazoch, ktoré rodic¢ia museli vratit. Tento priestupok sa priam harmonicky skoncil a
zostava otvorena otazka, ¢i mozno rodi¢ia nerobia chybu, ked’ detom aj napriek finanénym
problémom nezaobstaraji to, ¢o uz vSetci ostatni maji. Vtedy by ta silnd ziadost po
nieCom neprinatila dieta ku kradezi. Je to mozno otazka pre psychologa. Autorka
nemoralizuje a nedidaktizuje o takomto pripade, ale ho iba kon¢i trestom, ze Masa musi
byt’ poslusnd, vykonavat domace povinnosti. Sama prisla na to, Ze nekonala stato¢ne, ked’
hovori: ,Necitim sa najfajnejsie, ba naopak, citim sa mizerne.*

Rok 2014 priniesol rézne zanre v literatire pre deti. V tvorbe kratkych proz
spisovateliek, ktoré zacali pisat’ v Gasopise Carboldg, ktory vydavaju studenti slovakistiky
na Filozofickej fakulte, pokracuje Anna Kukudkova v knihe Na pismenko, na pismenko
(SVC, 2014, edicia V&ielka), z Generacie Car(b)ologu vydala svoju prvotinu aj Katarina
Mosnékova s ndzvom Jednozuby Usmev (SVC, 2014, edicia Vé&ielka), Pavel Mucaji napisal
svoju poslednt knihu verSov Chlapec, stetec, koberec (SVC, 2014, edicia V<¢ielka), Anna
Vrskova, povodom zo Slovenska, zostavila z viacerych druhov detského folkléru knihu
Stvorlistok (SVC, 2014, edicia V&ielka) a posmrtne vysla kniha Andreja Cipkara
Detektivna agentiira. Co vy stratite — to my najdeme (SVC, 2014, edicia M4j).
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Po knihe poviedok pre mladsie deti s animalnym hrdinom Chvostik a kamarati
(SVC, 2009, edicia Vc¢ielka), ktord obsahuje trinast’ kratkych préz so zvedavym psikom
Chvostikom, Anna Kukuc¢kova (1984) predklada rukopis d’al$ej knihy pre deti s nazvom Na
pismenko, na pismenko (SVC, 2014, edicia V¢ielka). Nejde tu uz o animéalnu tematiku, ale
su to pribehy patro¢ného chlapca, resp. brata samej autorky, ktorého veselé dobrodruzstva
prenasa na papier.

Kniha obsahuje sedem kratkych spomienkovych préz (Vybral som sa do sveta; Bol
som v lese; Strojil som sa na vojencinu; Zostal som doma sam; Na pismenko, na pismenko;
Boli sme u starej mame; Meldny, alebo zmrzlina). Pribehy su regionalneho charakteru,
odohravaju sa v presne ur¢enom prostredi, v rodisku autorky — v Lugu. Autorka opisuje
dobrodruzné pribehy chlapca, ktory svoje Sibalstva vy¢ina spolu s kamaratom Janom.
Lokalny kolorit je vel'mi vyrazny v kazdej proze, v textoch vystupuje malo postav, z
konania ktorych zistime ich charakter. Vo vsetkych prozach je v prvom plane dej, ktory
nema prvky fantastiky, ale je vlastne iba prerozpravanim skuto¢nych udalosti, ktoré zazili
hlavné postavy. Autorka vedela uplatnit’ detsky aspekt a vykreslit pribehy hlavnych
hrdinov, ale nie pre pitroénych Ccitatelov, akymi si hrdinovia tychto préz, ale pre
dospelejsie deti, pre niz$i a stredny $kolsky vek.

Katarina Mosnakova (1984) vystudovala Slovensky jazyk a literaturu na Oddeleni
slovakistiky Filozofickej fakulty Univerzity v Novom Sade. Literarne prace pre deti zacala
pisat’ na vysokej Skole v ramci predmetu Detska literatira u prof. Jarmily Hodolicovej a
uverejiiovala ich v §tudentskom &asopise Car(b)olég, ktorého bola aj $éfredaktorkou (v
rokoch 2007 — 2010). V Car(b)olégu uverejnila okolo 10 prac: poviedky, basne, vy¢itanky,
hadanky a uvodniky inSpirované detskymi rozpravkami. Od roku 2007 uverejiiuje v
Casopise pre deti Zorni¢ka a niekolko jej prac vyslo aj v Detskom kutiku tyzdenika Hlas
Pudu. V rokoch 2007, 2011 a 2012 ziskala ceny za poviedky na literarnom subehu
Zorni¢ky. Jej text Mnohokrat D sa stdl hymnou celomensinovej prehliadky detskej
divadelnej tvorby 3xD, ktora sa kona v Starej Pazove. Ako spisovatelka je zaradena do
Chrestomatie slovenskej vojvodinskej literatiry pre deti Medovnik. Z uvedeného sa jasne
¢rta jej miesto v Generacii Car(b)ologu, ktorej autorov budeme d'alej uvadzat ako
Generacia CAR.

Zbierka poviedok pre deti Jednozuby Gsmev (SVC, 2014, edicia Véielka) od
autorky Katariny Mosnakovej obsahuje trinast’ kratkych proz s veselou tematikou, uréenou
detom stredného Skolského veku. Tieto poviedky do vojvodinskej literatlry pre deti
prinasaju niektoré inovativne témy a pribehy, zaujimavé predovsetkym pre sucasni mlada
generaciu. V prozach, ako sl Dobrodruzstva jedného Z@vindca, Banatsky rollerista, Dva
narcisy, Ked’ si Sinko, Ddazd’ a Vietor zaSoféruju... opisané su pribehy s mobilmi, po¢ita¢mi,
so Sony PlayStation, kolieskovymi korculami (rollerami), Facebookom a pod., ktoré
zaujmi dne$ného detského citatela. Pri tom Specifickostou a zaujimavostou rukopisu
Katariny Mosnakovej je, Zze hlavny hrdina zvacsa nie je dieta, ale v ulohe postav vystupuju
napriklad haluska Miluska, Skvarka Marka a fazula Zuzula, d’alej kvety, zvierata, slnko,
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vietor, dazd’ alebo aj personifikovany zavinac, detsky zub ¢i ozivené kusky rozbitej skridle.
Prave v tychto poviedkach dominuje bohatd obrazotvornost a fantazia autorky, ktoré
oslovia najmladsich citatel'ov. Iba v niektorych jej textoch sa ako hlavni hrdinovia objavia
deti, ¢o svedci o tom, Ze autorka ovlada aj pisanie klasickych detskych poviedok s réznymi
hravymi pribehmi v rodinnom a $kolskom ovzdusi diet'at’a a Ziaka.

Zbierka poviedok Katariny Mosnakovej je jej kniznym debutom. Vydanie takejto
knihy v kontexte slovenskej vojvodinskej literatiry pre deti prispeje k afirmovaniu
a motivovaniu novych mladych autorov, ktorych nedostatok uz roky pocitujeme a ktori st
nam potrebni pre rozvoj tohto druhu umenia.

Kniha verSov Pavla Mucajiho s ndzvom Chlapec, Stetec, koberec. Basnicky pre
veselé deti. (SVC, 2014, edicia V¢ielka) vysla k spisovatel'ovym 85. narodenindm.V nasej
literature pre deti je autor znamy uz od roku 1956, ked’ vysla jeho prva zbierka verSov pre
deti Zvieratkd, zrniecka, vtdci a deti. Odvtedy napisal 14 knih poézie, jednu knihu kratkych
préz pre deti a teoretickd knihu o detskej literatdre vo Vojvodine pod ndzvom Podla duse
dietata (SVC, 2005, edicia Zivy prad).

Mucaji patri do tradiéného pridu slovenskej vojvodinskej literatiry, ktory sa
formoval v sedemdesiatych rokoch, ked’ nasa detska tvorba bola na kvalitativnom aj
kvantitativnom vrchole. Je pokracovatelom predchadzajicej generacie spisovatelov a
dokonca nadvézuje na tradiciu tvorby Cudmily Podjavorinske;.

Kniha obsahuje 35 kratkych basni¢iek, ktoré sa tvarom a tematikou liSia od
predchadzajiicich Mucajiho verSov, lebo neopisuju iba zivocisny svet, ¢o bola Mucajiho
obsesia, ale sa humornym ténom prihovara mladému Citatelovi, ked mu priblizuje
najnovsie technické vymozenosti a aj zvieracia tematika uz nie je podana sentimentalne, ale
je stvarnend humorne.

Pre tieto verSe prizna¢nda je ich mimoriadne kratka forma, obsahuju maximalne
dvadsat’ slov — slovnych hier, zachovavaji rytmus a rym, a preto sa to v uréitom zmysle
recnovanky pre deti. Prave vd’aka rymu si diet’a l'ahko osvoji tieto kratke verSiky, ktoré st
urc¢ené pre mladsi Skolsky vek. Rytmickost’ basnickej re¢i je podmienena usporiadanim
hlasok, ktoré na dieta posobia melodicky a preto tieto Mucajiho verSiky budi urcite
zhudobnené. K dobrej knihe priliehavo zapadli aj ilustracie Emilie Valentikovej.

Maria Vrskova (1977) pochddza zo Slovenska, avSak uz niekolko rokov je
pritomna na literarnom javisku vojvodinskych Slovakov. Sucasne je zodpovednou
redaktorkou Casopisu Zorni¢ka. VrSkova zacala tvorit' eSte na Slovensku, kde jej vysla
kniha Hadankova abeceda (Vydavatel'stvo Priroda, 2011) a spolu s piatimi autorkami
publikovala i v zbierke Moja najmilsia knizka ( Vydavatel'stvo Priroda, 2013). Slovenskym
vojvodinskym detom sa prihovorila knihou Stvorlistok (SVC 2014, edicia Véielka). Nazov
Stvorlistok suvisi s ¢lenenim knihy do $tyroch Casti: Listok prvy — basnicky, Listok druhy —
rozpdavocky, Listok treti — riekanky, spievanky, versovacky a jazykolamy, Listok Stvrty —
hadanky. Vrskovej sa podarilo vytvorit’ konglomerat roznych druhov detského folkloru.
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Okrem druhej Casti — rozpravocky — st ostatné Casti knihy pisané vo forme re¢niovaniek.
Rymy a jazykova hra v textoch s urené autorovym vedomim o zazitkovo-poznavacej
urovni mladého citatel'a. Hrou dieta poznava svet, uvolniuje sa a socializuje. Hra v zivote
dietata nie je len rekreativna, ale je aj hlboko existencialna, a takéto chapanie sa prenasa aj
na literatiiru, ktora je uréena detom. Hra napliia svoju zédkladnu funkciu: nielen zazitkovu,
ale aj esteticko-poznavaciu. Kniha Marie Vr$kovej predstavuje ndévum v nasej tvorbe pre
deti, ked'’Ze sa knihy takého zmieSaného obsahu pisali v minulom storo¢i. Urcena je pre

v

Posmrtne vysla kniha Andreja Cipkara (1932-2009) Detektivna agentiira. Co vy
stratite — to my najdeme (SVC, 2014, edicia M4j). Cipkér sa doteraz predstavil cestopisnou
knihou pre deti Bananovy kvet, deti a svet, spomienkovou knihou Rovné rozpravky z roviny
a encyklopedickou knihou Preco?. Roznorodost’ zanrov Cipkar doplnil poslednou knihou
s dobrodruznou chlapcenskou prozou zo sucasného zivota. Tato obsahuje Styri pribehy s
prvkami fantastiky, bohatej obrazotvornosti a zvedavosti deti — Ako Juro na ulici nasiel
detektivnu agentlru; dko stratit NIC a ako ho ndjst; Preco Durikovi chybal strateny strach;
Pripad bez pripadu, ale zato s hostinou. Samotny ndzov knihy nas pravdepodobne usmerni
na uvazovanie o hl'adani stratenych hmotnych veci a peripetie mladych detektivov pri
patrani za ukradnutymi vecami. Ide vSak o ovela zaujimavejSiu tému, predstavenu s
bohatou fantaziou. Juro zo IV.C sa po najdeni gombikov na chodniku rozhodne otvorit’
Detektivinu agentiru, vyvesi plagat o sluzbach, ktoré poskytuje a uvedie aj platbu za
vykonané prace (staré mince, neobycajné gombiky, ruci¢ky a ciferniky zo starych hodiniek
a vitané su aj chutné sladkosti osobitne Milka a pod.). Jeho klienti nehl'adali stratené veci,
ale Palik citil, ¢ mu nie¢o chyba a chcel by to mat’ — kaleidoskop, Durikovi z IIL.A sa
stratil strach a treba ho vratit, v inom detektivnom pripade Juro poskytuje sluzby pri
vracani dobrej nalady. Konstatujeme, 7e posledna kniha Andreja Cipkara je tematicky,
kompozi¢ne a jazykovo najprepracovanejSia. NevSednymi zéapletkami a fantastickymi
pribehmi hrdinov najlepSie reprezentuje sGcasnii prozu a jedinecni tematiku v nasej
literatdre pre deti.

Daniel Pixiades (1931) po prvej zbierke basniciek pre deti v knihe Modra risa
(SVC, 2009) pokraduje s morskou Zivo¢isnou tematikou v knihe pod nazvom Rybka Ziara
(SVC, 2015, edicia Vcielka). Kniha je rozdelenda do dvoch casti. Autor ju napisal po
vystahovani sa do Kanady a napisana je v Thunder Bay roku 2009. Ilustracie urobila
Smiljana Pixiadesova, manzelka Daniela Pixiadesa takisto ako v knihe Morskd risa.

Hlavnou postavou je rybka Ziara, ktorGi autor ako dobry znalec morskej rie
opisuje V celej jej vonkajSej krase, ktora obdivuje morsky svet a najma Okafi, ryba tulak,
ktorého Ziara zvéabi svojou krasou. Autor nas zoznamuje aj s menami ostatnych ryb, ako je
cypol, salpy, vodna macicka, zuba¢. Zvieratkd su antropomorfizované, konaju ako Il'udia,
avsak autor sa vyhol ich priamej rec¢i a opisuje iba ich konanie, ked’ sa rozhodnu zvolit’ si
najkrajSiu medzi nimi. Atmosféra okolo volby krasky je skutocne tuzemska, zazneju
fanfary a morskd hymna a potlesk divikov sleduje vol'bu krasky. Ked'ze sa Okai a Ziara
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oneskorili, nemohli sa z(¢astnit’ sut’aze a potom nastala panika a ,,gul’ky z hrasku ako strely
na rozhodcov doleteli“. Po neuspesnej volbe, v druhej Casti, Ziara plava sama a
oduseviiuje svojou krasou cely vodny svet a stane sa kraskou morskych hlbin s korunkou na
hlave.

Pribeh, ktory podava Daniel Pixiades, zaujme deti nev§ednym opisom zivo¢isneho
sveta v morskej risi a tuzemskym opisom vol'by krasky. Detsky Citatel’ si rychlo osvoji tieto
verse, v ktorych autor vyuzil rym, a tym sa ich obsah stava blizsi detskému recipientovi.

Prvotina Anny Malkovej (1959) Lekvarovy chlebik (SVC, 2015, edicia V<¢ielka)
predstavuje dvadsat’ verSovanych Utvarov ,,mucajiovskej skoly*“. Malkova pise knihu pre
seba, lebo je v podstate diet’a, ktoré sa ako také prejavuje v niektorych spomienkovo-
tematickych verSoch, napr. v bastiach Preco?, Snehuliak, Babikin strach alebo Lekvarovy
chlebik. Samotny ndzov knihy akoby nas vracal k titulom z minulého storo¢ia, avsak v
tejto knihe je pritomna aj tematika zo sicasného Zivota: Otec z pozicovne, Telefon, Cudny
Dedko Mréz. V knihe prevlada animalna tematika, prostrednictvom ktorej a takisto vd’aka
spevavému rymu sa autorka zapisala k tradi¢nej ,,mucajiovskej Skole”. Malkova je
povolanim uéitel’ka, pozna svet, detskli zvedavost’, oblibent tematiku, hravost’ a humor. S
takymto chapanim sa jej podarilo napisat’ knihu, v ktorej si kazdé dieta najde nieco, ¢o
zodpoveda jeho temperamentu.

Rok 2016 aj napriek tomu, Ze este vzdy nevysli knihy, ktoré su naplanované
vydavatel'skym planom SVC bude tspe$ny. S vro¢enim 2016 vyjdu nasledovné knihy
tychto autoriek: Katarina Mosnakova - Bagla$ova svoju masterski pracu prezentuje v
knihe pod ndzvom Detstvo nasich predkov (SVC, 2016, edicia Narodné zoSity) v ktorej
popisom jednotlivych prejavov detského folkloru v Janosiku prezentuje detské hry,
riekanky, prekaracky, posmesky, pohybové hry, hry s dialogom, 'udové rozpravky, ktoré
ziskala od informatorov na zaklade vlastného vyskumu. S rovnakym vroc¢enim vyjdu este
Styri knihy pre deti v edicii V¢ielka: kniha Marie Vrskovej Ja sa z teba zbldznim, Moniky
Necpalovej Motlzy mizy Zuzy, kniha Anety Lomenovej, predstavitel’ky Generacie Car, Nds
dedo je huncut! a kniha Zoroslava Spevaka Tyrex

V slovenskej vojvodinskej enklave je malo zaujemcov o literatdru pre deti, najma
skutocnych kritikov, pricom byt kritikom v dneSnom c¢ase v naSom prostredi nie je ani
trochu jednoducha zalezitost’. Lahko je pisat’ o autoroch, ktori uz nie st medzi nami. Moje
kritiky, napriek tomu, Ze boli zaobalené v rukavickach, neboli dobre prijaté, lebo autor
jednoducho odhalil, ze ide o jeho tvorbu a verejne kritizoval mienku interpreta o iom.

Nielen, ked ide o literatiru pre deti, ale vSeobecne pri pohlade na nieCo je
najdolezitejsia zrozumitel'nost’, jasnost’ v podani a nie vyumelkové filozofické disputy, ked’
sa chce urobit’ ,,z ni¢oho nieco*. Nie vSetky knihy, ktoré som predstavila, s vynimocné.

Vseobecne rok 2007 povazujeme za prelom v literature pre deti, lebo sa zjavila
nova nastupnicka generacia mladych autorov, tzv. Generacia CAR. V tom roku zacal
vychadzat' ¢asopis Car(b)olog. Slovensky studentsky ¢asopis litersrnych prac z detskej
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literatdry, v ktorom originalne prace uverejituju $tudenti Oddelenia slovakistiky FF UNS,
Studenti Pedagogickej fakulty v slovenskom jazyku v Ba¢skom Petrovci a Studenti Vysokej
Skoly odborovych studii pre vzdelavanie vychovavatelov v Novom Sade.

Z uvedeného vyplyva, ze eSte stale pracujeme na zrode novych spisovatel'ov pre
deti a verim, Ze sa nam to aj podari — najmé cez Studentské prace v Studentskom Casopise
Car(b)olog a v ¢asopise pre deti Zorni¢ka. Zaujem o detsku literattru stpol bez ohladu na
to, ze sa v nom neobjavili prace, ktoré¢ by boli vrcholové, ale tak sa zacina... Z radov
studentov, ktori uverejiiovali v Car(b)ologu az tri §tudentky dodnes napisali tri knihy pre
deti, ¢o nepredstavuje celkovu situdciu, lebo na vydanie knih cakaju dal$ie autorky
Generacie CAR. Tak sa okrem uz znamych autorov strednej a starSej generacie, ktoré tvoria
za posledné roky, zrodila najmladSia generacia autoriek piSucich modernu literataru s
témami zo sicasného zivota deti uréent detom, ktoré maju iné zaujmy ako detski Citatelia z
rokov 70-tych, 80-tych a 90-tych a z prelomu 20. a 21. storo¢ia. Tito autori vniesli do
literatary témy technickych vymozenosti, lasky mladych adolescentov, s ohladom na
sucasné chapanie dospievajucich dievcat a chlapcov, s bohatou fantaziou a humorom.
Vel'mi malo je textov, v ktorych ma prevahu smutok, nest’astie a tragickost’.

Ak sa aspoii v jednom ¢&isle Car(b)ologu objavi novy spisovatel pre deti, je to vzdy
pozitivny signal. Aj $tudenti aj ja mame dobry pocit, ze sme urobili aspoit maly krok v
detskej literatare prostrednictvom Car(b)ologu. Literatira sa nachadza v &ase hladania
novych spisovatel'ov — novych tvari, ktorymi v dejinach slovenskej vojvodinskej literatary
boli vzdy ucitelia. Aj dnes musime v nich verit’ a nemat’ strach zo zaniku.

Sumarizujuc pohlad na detsku literatiiru pocas dvadsatrocného trvania (1996 —
2015), ma jej vyvin — vzhladom na vSetky mimoliterarne okolnosti — stlpajlci trend.
Devitdesiate roky poznafené biedou nasej kniznej tvorby st za nami. Po roku 1996 sa
pomaly, ale isto vraciame k detom knihami novej generacie autorov, ktora sa pomerne
hanblivo prebija vpred po velkych menach v nasej literatire pre deti v minulom storoci.
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BJEPOBAIBE Y MOT JE3SUKA HEKAI 1 CAZl
(O AITIEJATUBHOJ ®YHKIININ Y KIIETBAMA U PEKJIAMAMA)

This paper analyzes the curse as a literary form that is based on the belief that words can
have magical powers, the belief that the language can have an impact on someone or something. The
analysis is expanded into field of advertising, which is based on the idea that certain forms of
language can have an impact on those to whom these statements are being adressed. The conative
function is present in both forms — curses and advertising — and the specific use of language, which is
used to construct these forms, shows that the language is the way to express one's attitude and an
interpretation of reality, but also a cultural phenomenon based on psychological, sociological and
cultural factors.

Key words: advertising, conative function, cultural phenomenon, curses.

1. YBoa

JemHa o1 OCHOBHHX TE)KEbH YOBjeKa Kao pa3yMHOr Ouha CBaKkako jecTe XTHjehe Ja
CBE OHO IITO NpuMjehyje oko cebe U MTO BUIHM Kao JTHO CONCTBEHE CTBAPHOCTH MOKYIIA J1a
o0jacHM W TIpeACTaBH Ha KOJHMKO-TOJHMKO pasyMJbMB HAauMH. AKO y3MeMO y 003up Ty
TeXBY, HHUje m3HeHaljyjyhe JoBjeKOBO 3aHMMame 3a je3WK M MPOMUIUBAKE O HEroBOj
npupoau ¥ QYHKIHjH ¥ CBHM MOTEHILMjaJHUM BUIOBHMa ynotpebe. Ta mpoMuissama n
MOUTpaBamba jE3UKOM HHUCY Jana caMoO pe3yiTare y BHJIY Pa3sHOPOJHHMX jE€3WYKHX W
KIbIDKEBHUX 00JIMKa Beh M HU3 CTaBOBa UMja CpiK YIPaBO JISKH y HaMjepH Jla ce je3UK Kao
nmojaBa ob6jacHu. Ta MpOMUTIIbaka U3POMIIA CY OpOjHE JTMHTBUCTHUYKE TEOPH]je, AT MHOTO
MpHje BUX — MHOIITBO Bj€pOBama Te JIETEHINW U MUTOBA KOjU TEMATHU3Y]y YIPaBO MHUTAHE
je3uka u MohH ’Bberose ynorpeoe.

YosjexoBa moTpeba Ja MOjaCHW CBE OHO INTO MY j€ H3TJEeNajo HEMo3HATO U
HEjaCHO pPEe3yNToBajia je TUME Ja ce TAaKBUM II0jaBaMa IPHITUIIY EIEMEHTH MarujCKorT,
HATIPUPOTHOT U OOXKAHCKOT. JelHa Of HUX CBAaKako jecte W je3uk. UecTu cy npumjepu
MHUCTH()HUKOBaa OHUX CXBaTama KOja ce THYy Be3e u3Meljy je3WYKHux HCKa3a M OHOTra Ha
mTa ce JaTH je3WYKd HCKa3u ojHoce. Te MucTuduKanuje MOoYuBajy Ha ,uverenju u
sustinsku i sudbinsku povezanost reci i onoga $to one oznacavaju“ (Bugarski 2005: 43),
yBjepemy Ca YHjOM CYHITHHOM MOXE Ja C€ IOBEXE CTaB aHaJIOrHCTa O MOCTOjarby
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XapMOHMYHE Be3e m3Mel)y TIIacOBHOT CKIIOMA PHjedr M caMoT BHUXO0BOT 3Hauema (Ivi¢ 1970:
13). V cpxu OBaKkBHUX HIIja U CTOJH MHCao O BjepoBamy y Moh je3mKka, BjepoBamy Koje je
Kao pe3yiTaT Aalo jaBbamkbe CHEUUPHYHNX je3HMUYKHX (alldi M KIBMDKEBHUX) OONMKa
3aCHOBaHMX Ha IIpETIoCcTaBKama jaa ce ,,neke reci ne smeju jasno izgovarati, niti neke osobe
imenom pominjati, kako se ne bi prizvale neéiste sile; demoni i bolesti se nastoje oterati, a
bozanstva umilostiviti, ritualnom inkantacijom ¢arobnih formula“ (Bugarski 2005: 43).

ITwsb oBora pana jecte GaBJbeHE YIPABO KJIETBOM Kao KEH-HKEBHUM OOJIMKOM KOjU
OTjeJIoBJbyj€ BjepoBame y MOTYNHOCT JjeloBama je3WKOM Ha HENITO WIH HEKora, a ca
KJIETBaMa y Be3y ce JIOBOJE M peKiiaMme Kao ,,savremeni odjeci drevnih verovanja u magijsku
mo¢ jezika® (Bugarski 2005: 43). 1 y jemHOM 1 y Ipyrom ciy4ajy npumMjehyje ce CHaxaH
YTHIIAj TICHXOJIOMIKOT ¥ COIHOJIOIIKOT (DakTopa, a Kao0 OCHOBHH €JIeMEHAT KOju 00jeInbyje
OBE JIBHjC [I0jaBe y3HMMa Ce alelaTHBHA (DYHKIIH]a je3uKa.

I'pabha koja je y3era kao npenmer pana odyxsara u30op kieTBu koje Backo [Toma
JIOHOCH Y CBOjOj aHTOJIOTHjCKO] 30upI ,,Of 371aTa jabyka®, Te HU3 pekiiama npoHaleHux y
He)ljeﬂ)HI/IM U JHEBHHMM HOBHHAaMa HaBCACHUM Yy CHOHUCKY KOPHIITCHUX H3BOpA. baBmeme
JIaTUM caJpKajuMa OCTBAPEHO je y BHUIY HHXOBE CHHTAKCHYKE M CTWINCTHYE aHAIN3E, y3
HarJanaBame yTUIaja GakTopa KOju ce MOTY O3HAYHTH Kao KYJITYPOJIONIKH, COIUOIONIKU
1 TICHXOJIOTITKH.

2.0. BjepoBame y Moh je3uka Hekaq u caj (0 aneJaTuBHOj PYHKIHjH y KJIeTBaMa U
pekiamama)

AnenaTuBHa (YHKIHja je3WKa, KOja C€ y OBOM paay y3uMa Kao OCHOBHA
nmoBe3HHIa M3Mel)y ymoTpeOHHX oONMMKa je3uka y KIeTBaMa W peKjlaMaMa, jecTe jeIHa Of
IIECT OCHOBHUX Je3W4yKuX (YHKIHja KOje HABOIU Jako6con’? u KOjy KapakTepHiie
YCMjepeHOCT Ha MpUMaolia Mmopyke. 3a ik Ce IMOCTaBJba JjeoBame NOpyKe Ha IPUMaola,
a TUIUYHA je3UYKa CPEACTBA KOja Ce KOPHCTE 3a OCTBApPEIE OBOT IMJba jeCY. BOKATHUB,
JPYTO JIAIIE jeJIHUHE WK MHOXXHHE 1 umieparus (Jakobson 1966: 292).

JljenoBame Ha HEKOT, Ka0 OCHOBA arejaTuBHE (PyHKIIHje, 3aCHUBA CE€ Yy KJIETBamMa
Ha BjepoBamy y Marujcky Moh pujeud, a ymnpaBo je NHUTame YCMjEpPEHOCTH, OJHOCHO
HEYCMjEepEeHOCTH TIpeMa JpYroM CYIITHHA pasjinke usMmel)y ayTonpe3eHTalMjcKux u
anenaTuBHUX Hckasa (Ajdaci¢ 2004). Kama ce onHOC eleMeHaTa cagpKaHUX Y KICTBCHOM
U3pasy nocMarpa y KOHTEKCTY JakoOCOHOBE KOMYHHKAIIMOHE CXeMe, 3aKJbydyje ce Jia je:

MOIIMJbaJIAll OpYKe JHUIE Koje M3pH4e KIeTBy (...), MpUMaial Mopyke je JIHIe Koje je
HETIOCPEHO OJI'OBOPHO 3a HapyllaBame paHHje mocTojeher moperka M Koje 3a TO CHOCH
MOCIIEAULE Kao OOJIMK HeM30eXHE Ka3HEe MM OCBETe, JIOK je IOopyKa KJIETBE caMma jKesba Ja

IMopen pedepennujaine, daruuke, Meraje3udke, ekcrnpecuBHe U noercke (ym. Jakobson 1966:
289-295).
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ce HapyIIM UHTETPUTET 00jeKTa KIeTBEe, YeCTO Ha MCTH HAUYMH HA KOjU je ¥ OH TO YYHHHO
roBopHuKy (Ananosuh 2013: 408).

VY jesuxy pekiama, amenaTHBHa (yHKIMja Oa3WpaHa je Ha BjepoBamy Jaa ce
CreUpUIHNM je3UYKUM YOOIMYECHEM HCKa3a MOXE JjeIOBaTH Ha HEKOra YKOJIMKO CE Taj
ucka3 Qopmyiuiie y ckiany ca oapeheHHM NMCHXOJIOMKUM M COLHOJIONIKMM (haKTopuMa.
Takohe, OuTHO je ykazaTM M Ha TO Ja KIETBA, KAa0 KHMKEBHOYMjETHHYKU JKaHP KOjH
NpUIaza KOpIycy HapoJHe KIMKEBHOCTH, CaJp KU anesaTUBHY (QYHKIM]Y, ajli Ja ce Kao
nprMapHa jaBjba TMoeTcka (ectercka) (yHKIHMja, JOK PEKIAMHHM CTHJI, Kao jelaH Of
CEKYHAApHHUX CTHJIOBA, KapaKTepHIIE NPHMApPHOCT MOMEHYTE amlenaThBHE (QyHKUHje, Tj.
KEbFDKEBHOYMjETHUYKH CTHJI Ka0 HPHMapHy BPHUjCIHOCT MMa OHY €CTETCKY, a PeKJIaMHH
aprymentny (Katni¢ BakarSi¢ 1999: 73). OBe kapakrepucTuke ymyhyjy Ha TO Ja KJIeTBa
(ka0 WCKa3 KHWKCBHOYMjETHHUYKOT CTHJIA) M PEKJIAMHHM CTHJI IIOYMBajy Ha oapeheHuM
3ajeZJHUYKUM CBOjCTBMMa, ajli M Aa Mehy HbHMa IMOCTOjU HHU3 pas3iMKa Koje YTH4y Ha
Pa3HOBPCHOCT M PAa3HOPOTHOCT je3MYKHX yoOJnuewma Koja he ce jaBUTH Y TEKCTOBHMA
KJIETBEHOT MJIM PEKJIaMHOT THIIA.

2.1. Knemea kao cneyughuuno jeauuko u KrmuxiceéHo yoodnuuere

BjepoBama cpICKOr Hapoja 3aCHOBaHA Cy Ha ojapeheHUM (eHoMeHHMa Koju ce
MOT'Y OKapaKTepHcaTH Kao ,,0NIITH UHJOEBPOIICKH, OIIITH CJIOBEHCKH H, YIJIABHOM, OIIITH
vyoewaHckn (Yajkanouh 1994: 59), a y koje ce Mory yOpojaTti: BjepoBame y CBOjEBPCHY
JOyXOBHY CHJIYy KOja MOXXE HOCHTH Cllac, aji M yOHTayHOCT M ca KOjOM CY OJMCKH
NPBEHCTBEHO CBENITeHUIH, riaBapu u BpaueBu (Uajkanosuh 1994: 59), pasnuuutu tabyu
kao penurujcke 3abpane (Yajkanosuh 1994: 60) te anumuzam u Totemusam (Yajkanosuh
1994: 66-67). TToBe3aHOCT TAaKBUX BjepoBama U ()eHOMEHA ca Y0BjeKOBOM MOTPEOOM J1a UX
HCKa)ke W KpO3 je3ndyKka yoOImnuema ycioBWiIa je pahjale MHOTHX KEHIKEBHHX OOJIMKa, a
jenaH o THX o0JIMKa jecTe U KIIeTBa.

Kao crenupuvan KemmkeBHH OOJMK, KJIETBA CE€ jaBJba jOII Y OKBUPHMAa HApOIHE
KEbIDKEBHOCTH, TJIj€ MOCTOjH Ka0 CaMOCTaJIaH )KaHp WIIM Yy OKBHPY HEKHX JPYTUX JKaHPOBa.
Pujed je o 00nuKy Koju moBesyje chepy KBMKEBHOT M Pa3TOBOPHOT je3MUKOT YOOIHIeHna,
JI0 yera ce MoXe JOohM Ha OCHOBY YMI-CHHIE Ja C€ KJICTBEHH OONHIM jaBibajy ¥ Y
KIbIDKEBHIM TEKCTOBHMMA, il W Kao CEIMEHTH CBaKOJHEBHOI T'OBOpa, Tj. PasrOBOPHOT
ctina,® a MOKe ce GIIHKe OPEIUTH | KAo ,,H3pa3 jAKHX HErATHBHHX eMOIUja y BHILY XKelbe
Jla ce JIpyroMe JiecH 3110, WM je yCMepeHa Ha caMor cebe, Kao BHJ 00aBe3MBama, WIN je
M3pa3 €MOTHBHOI TPAXHiEHa IpeMa JPyroMe H3a3BaHOT BEJINKOM JbYTH-OM, THEBOM™
(JTazuh Komux 2013: 392-393).

® O xiersama xao (popMama CIOGOIHH]E YIMUHOT TOBOpA, y KOjH CIagajy H IICOBKE, IHCAO j¢ H
Baxtun u ynyrro Ha mynohy 3Hauema Kojy cy MMalie y OKBHpHMa HapoaHe Kyirype (1978: 37).
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VY mHactojamy Ha ce oBaj oONMK AeHUHUIIE MOXKE IMOCTYKHUTH M HCKa3 na je
,,KJIeTBa MOCPETHO MIIH HETIOCPEAHO M3peueHa, Ca)XeTa MIIM IECHUYKH pa3BHjeHa, Hajuerrhe
pUTMHYKH yoOinueHa jxesba. llpu3uBa 37m0 Ha OoHora kome (OHO yemy) ce ymyhyje.
U3pedeHa ¢ jakiM €MOTHBHAM HHTEH3HTETOM (...) 3aCHHMBA CC Ha BEpOBaWmYy y MarujcKy
moh peun’ (ITemruh 1 Mustomesuh Hopljesuh 1996: 115). Pujed je o xaHpy Koju mpumnaza
JEHOCTaBHUM >KaHPOBMMA U TO OHUM amesaTuBHUM. OHO IITO KapakTEpHIIE Ty HHXOBY
JETHOCTaBHOCT jeCTe BAJICHTHOCT Koja je Beha Hero koj cloxeHWX jkaHpoBa. Ta
BAJICHTHOCT (MJIM OTBOPEHOCT JKaHpa) MOpasyMHjeBa HBErOBY CIIOCOOHOCT 1a ce mperumtie
ca JpPYrHM >KaHPOBHMA, CIIOCOOHOCT KOja 3aBHCH OJf CTPYKType, Oo0MMa, IpHCYCTBa
UMIIPOBH3ANMOHOT Hadena, ¢pyHknuje u cagpxkaja (Ajdaci¢, 1993). AmenaTHBHOCT KiIeTBE
0Baj KIHIDKEBHH OONMK CBPCTAaBa y IPYIY 3aje[HO Ca JKAHPOBMMA KAaKBH Cy 3aKjieTBa’,
0JarocyoB, MoxXBajua, MOKyHa, ONPOIITAj WIM MOJHTBA, a OHO IITO j€ 3ajeIHHYKO THM
obiMIyMa jecte ynpaBo TeXHa Ja ce CIeHU(PHUYHUM je3NYKUM yOoOJIMYeHeM Ha HEeKora
njenyje, Tj. BjepoBame y Moh jesuka ma he ce To aejcTtBo obuctuHuTU. OQHOCHO, Oar Kao
0NarociioBM W 3aKieTBE W ,,KIETBE I[OYMBAjy HA apXauyHOM BEpOBamYy Ja CE PEUYCHO
OCTBapyje, HAPOUMTO AKO je Ka3MBambe MOTIIOMOTHYTO I03MBambeM Ha Buiry cuiry™ (Kieyr
2010: 16) u Ha OCHOBY Ce CBH OBH OOJHIM HAPOIHE KEMXKEBHOCTH MOTY OJAPEIWTH Kao
,»CTHUKU ¥ BPEIHOCHU KOJIEKC, ncka3an caxxerum popmynama“ (Kieyr 2010: 16).

CTaB 0 TeXHU JIa Ce HEKOME YYMHH HEKAaKBO 3J10, KOJU je y OCHOBH KIICTBEHHX
00HKa, TI0 CBOjOj IPUPOJHN jecTe CYNPOTCTaB/beH XpUITNAaHCKOM YYeHYy, Al OHO IITO je
OMOTYRMIIO EeroBO YBPCTO CMjeIITarke y O0MYajuMa M oONHIMMa HapoIHE KYIType
CBAaKaKO jecTe 3aCHOBAHOCT T€ HCTE KYIType He caMo Ha XpuimhanckoM Beh u Ha
MaraHckuM BjepoBamuma. Bumo JlatkoBuh Ttako ymyhyje Ha mnpenaxeme Hapoaa ca
naraHcTBa Ha XpHIIhaHCTBO Kao Ha jeJaH oJ JBa OWUTHA MOMEHTAa pa3Boja HapOJHE
KIbIDKEBHOCTH, T€ M Ha TO Jia jé Ta MCTa KIMXKEBHOCT M HAKOH TOT Ipeiasza 4yBaja
maraHcKa penurujcka cxarama (1967: 21-22).

Teopuja TOBOPHUX YHHOBA MOYKE MOCITY)KHTH Kao jOII jelaH eIeMEeHAT jaCHHUjer U
HOTIyHU]eT ojpeherma KIeTBEHHX HcKasza. Y3umajyhu Taj kputepujyMm y o03up, KIETBY
MO’KEMO CXBATHTH M Kao WIOKYLHOHH (Kao MCKa3 KOjU je JaT y BHIY peakiuje Ha Heuuje
MOHAIIAME U KOjH MOAPa3yMUjeBa H3PHIAHe HeraTHBHOT ONTATHBA)® M KAO MEPIOKYIHOHH
TOBOPHHM 4YHH, Tj. YMH KOJUM C€ HACTOjH JjenoBat Ha anpecara (Cy6ortuh 2007: 890).

* Mako ce KIeTBa M 3aKIeTBA MOTY YYMHHTH H3Pa3HTO CIMYHEM KEbIDKEBHHM OGIHIMMA, TOCTOjH
onpehena pasmuka melhy mrma. OCHOBHH KpUTepHjyM AndepeHIujannje jecTe Taj Ja je jkesba Jia ce
OHO IITO je W3PEYEHO Yy KiIeTBaMa CMaTpa CTBApHOM, 0K je Yy 3aKieTBaMa MCKa3aHa HCTHHHTOCT
ympaso na 6u ce Hecpeha mim 3710 Koje ce criomume n3djernu (Ajdacic, 1993).

® I'Ije MOMEHyTa ONTATHBHOCT MOAPa3yMHjeBA CEMAHTHUKY KATETOPHjy ,KOjoM cy obyxsaheHa
3HaYCHa KeJbe U OOJIMIM FHbUXOBOT M3pakBama™ M y YHjeM je rpaMaTHYKOM je3rpy ,,KaTeropuja
OITAaTUBA KA0 JCIMMHYHO rPaMaTHKAIM30BAaHOT [JIar0JCKOr O0JMKa ca 3HAaYeHhEeM J00pe WM JIolIe
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2.1.1. O nexum cunmaxkcuuKum u CEMAHMUUKUM ACREKMUMA KJICMECHUX
oonuka

Kaga ce mocmarpa HauWH Ha KOju Cy OOJIMKOBaHE KJIIETBE, MOXKE CE YOUHTH [1a je
OCHOBHH MOJIEJ Ha KOjeM MOYnBajy ,(Heka) A (y)unuu 3510 B, ¢ THM 12 ce Taj Momen Mopa
TocMaTpaTH Kao HEKH BHI IIPOTOTHIIA, T/Ije Ce IMOpe] Hhera jaBiba joIl HI3 00JIHKa KOjH Cy
BeMy CIMYHH (Ha MCTHM NPHHIMIEMA 3aCHOBAHH)®, amu ce y oapeljeHHM cerMeHTHMA
pa3nmukyjy. Te pasnuke yriaBHOM ce THUYY NMUTama JICKCHKAJIM30Bamka WM UCIYLITamba
NOjeqMHUX CEeMAHTHYKHX WIA CHHTAKCHYKHX YJIora y pedYeHHIaMa KOjuMa Cy KIeTBE
n3paxeHe. [lopen tora, oHe MOry OMTH M y Be3u ¢ M300pOM MOJyca NMPOKIHbama HIH
yiore (IOMeHa WM THIA) JIMKOBa KOjH KYHY T€ OHOra Ha KOra WJIM Ha INTa Ce KJIETBa
yemjepaa (Deteli¢ i Deli¢ 2012: 29-30).

U360p knetBu kxoje je Backo Iloma mpupenuo y ¢Bojoj aHTOJOTHjCKOj 30upHH qat
je y 4eTupu rpyne u Beh Ha NMpBHU IOTNIEN MOXE Ce 3aKJBYYHTH Jia KJIETBE CBaKe OX THX
rpyna caapxe oapeheHe cienu(pUIHOCTH CeMAaHTHYKE W CHHTaKCHYKE TIPHPOJIE.

IMocmarpameM mpBe rpyrne KIETBH MOXE CE YOUHUTH J1a CEMaHTHYKA YJora Y BUAY
areHca MOKe OWTH U3paXkeHa, Kao y TpHUMjepy: ,,3€MJba T€ MPOTOHWIIA, a MOpE Te
1 (TToma 1971: 23), anu aa moctoje v OPOjHU CIyYajeBH y KOjUMA areHC HUje
eKCIUTUIMpaH: ,,3rpuno ce kKao cpn y ruianuau! 3amyny ce myuno kao npuu mayk! He
1 (TToma 1971: 23), ciy4ajeBu rjje ce Kao joi jeaan GaxTop
o0jenumemba MOKE Y3€TH M Taj Ja Cy CBHM 3aCHOBaHH Ha NpUHIUIY mopehema. Y CBUM
HaBeJIEHUM CilydajeBuMa Tpoliec (pajma) je u3paxkeH y Buay nepdexra (3rpuuo ce, Myduo

n30anuBano

CMHPHO CE€ KAa0 MIIMHCKO KOJIO

ce, He CMHPHO ce) WK Kpmer nepdexra (mporoHmia, n3banupano). CiudaH je ciydaj u ca
eKCIUTMKAIjoM o0jekTa. Y MpBOM MpHUMjepy OH je eKCIDIMIUPAH y SHKIUTHIKOM OOJHKY
JMYHE 3aMjeHUIle OpPYror JHWIa y aKky3aTuBy, JOK Y OCTAIUM INpHMjepuMa HUje
JIEKCHKAaJIN30BaH.

Jpyra rpymna KieTBH OOJMKOBaHAa je Ha HEWTO APYrauMju HadyuH. Y HEKUM
CllyyajeBUMa areHc, Kao CEMaHTH4YKa yJora H3pakeHa Cy0jeKTOM Kao CHHTAKCHYKOM
(dbyHKIIMjOM, HUje eKCIUTUIMpaH: ,,bpojuo 3yde Ha miany! becan mope nmokao! Cjeo, ma He
ycrao! Orumrao y wesumumuiry!“ (ITora 1971: 117), 10K je y kieTBama Koje Cy Jate y BUIY
MACUBHUX peUYeHHIIa Cy0jekaT HoCHIIall 3Hauemka manujenca: ,,Hore tu ce 30abane! Mme tn
norunyno!“ (IToma 1971: 117), mTo je Tumm9aH pe3yarar TpaHchopManuje aKTHBHHX
pedeHHIa y nacuBHe (raje o0jexar ca 3HauCHEM MalHjeHca Y aKTHBHO] PEUCHHUIIN MOCTaje
cy0jexkar macuBHe peveHuue). Pajma je U y OBUM NpUMjeprMa U3pakeHa nephexToM Hin
obnmuuuMa Kpwer nepdekra, a objekar je mar y akysaTtuBy (Opojuo 3y0e, Mope JIOKao).

JKeJbe Koja ce HekoMe yryhyjy, Kao U ONTaTHBHE PEUCHUIIE U PEUYCHHUIIEC Ca BApHjaHTHUM ONTATHBHUM
3HauemeM™ ([Tumep 2014: 121).

® Kao mouernn ncka3 xiersene dopyme Mapuja Kieyr mp. masomu cibenehe mpumjepe: ,Bora na
ra..“ u ,,qa bor ma...*“ (2010: 16).
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Ilocroje n mpuMjepu Thaje ce JUIHE 3aMjeHHIe APYror JHIa HE jaBikajy y (yHKOHjU
o0jekra, Beh y GyHKIHMjH HEKOHTpyeHTHOT aTtprbyTa (MMe TH morHHyI0 = TBOje nme, Hore
TH ce 30abaie = TBOje HOTe).

OcHoBHa pasnukoBHa oxanuka tpehe rpyme kinerBu koje Iloma HaBomm jecte
JIEKCHUKAJIM30Bamke areHca U To y BHIY OokaHcKor Ouha, Kao M Qy)KMHA CaMHX peyeHHIa
KOjUMa Cy KJIETBE HCKa3aHe:

Jao T Gor 3MMJBMBO CpIie, a JIojaHe HOTe, I1a HUTH Ce MOTao 3MMH OTPHjaTH Kpaj BaTpe HU
net Ha cyHIy. Jlao i Oor Xxuspady maca, rma cBM hyTanu, a TH caM Tp4ao oko Kyhe u najao.
Hao Gor ma Omo mHpH KO JOHAL, TaHaK KO KOHAI, KpO3 YHOYK HpOIIao U y JIyJd HOTe
npekpcruo! Jlao Ti Gor nykaTr o CTO OKa, Ia HUTH ra MOTA0 HOCHTH HU TPOWINTH, Beh
celieo kpaj mwera u npocuo! (IMoma 1971: 133).

VY cBUM mpHMjeprMa areHc je UCKa3aH Kpo3 pHjed Oor, Koja ce jaBiba Kao cyOjekat
y HOMHHATHBY. Panma je nckazaHa KpmUM mepdeKkToM, a o0jeKar je UCKa3aH WIH y BULY
naruBa ([Jao Tu Oor...) M 03HAYaBa caMor ajpecara WIM y BHAY aKy3aTuBa (,,Jlao Ta Gor
3MMJBMBO CpILEe, a JiojaHe Hore... [lao T Gor xmpany maca... Jlao ta Gor mykaT on CTO
oka...). OQjekaT y aKy3aTHUBY HajuelIrde CaJp>KH W KOHTPYCHTHE WJIM HEKOHIPYCHTHE
arpubyte. KietBe y 0BOj Ipymu caip)e U COjeBpPCHA NPOIIMPEHa Y BHIAY MOCIbEIHYHUX
MCKa3a KOjU yKa3yjy Ha pe3yJTaT came KJIETBE, a TH MCKa3H Y HEKHM CllydyajeBUMa caJpike
U pUMOBame (,,[[pH KO JIOHAI], TAHAK KO KOHAI") MK ejeMeHTe Xymopa (CJMKa OrpOMHOT
JlyKata KOju He MOXe MCITYHUTH CBOjY OCHOBHY (DYHKIIH]Y).

[Mocspenma rpyna KISTBEHUX MCKa3a Calp)KH U JIeKCHKalu3oBaHe: ,,Pha ra yomia
Kao yaBao Ha myTy! 3mMuja My oun ncnmia! Myma ra cunyna na ra He MuHyna! MyTtHa ra
Bona oxHena! Illto ra cpemno, To ra jemo; mTo ocrano, Odory He mpucramo!“ (IToma 1971:
235) u HeleKCUKAM30BaHe areHce. 3a pasjiuKy OJ1 MPOoILIe IPyIe KJISTBH, T/jje je arcHC Jar
y BHIy OokaHCKoOT Ouha, OBAje je areHC AT y Pa3IMIuTUM oOnunuMa: pha, 3Muja, Mymba,
BOJIa, I'J[jé CBAKM O] TUX 00JIMKa HOCH OJpel)eH0 HeraTMBHO 3HAa4YCHE U 0€3 yKIbyuHBama y
KOHTEKCT came pedeHulie. 1 oBrje je paama nckasana nomohy kpmer nepQekra, a jaBjba ce
W JIMYHA 3aMjeHUIa ca QYHKIIHjOM HEKOHTPYSHTHOT aTpuOyTa, aju je oBfje aata y Tpehem
auiy jeanude (ycTa My = EberoBa ycTa, IJlaBa MY = Hb€roBa IJiaBa), Kao W objekar y
aky3atuBy (Pha ra y6una... 3muja My oum ucrunal). Jeana ox crerMpUUHOCTH jecTe W
areHc JIGKCUKAIIM30BaH y BHJY YIUTHE 3aMjeHule mTo: ,,IlITo ra cpeno, To ra jeno; mro
ocrajo, 6ory He mpucTano!

Ha ocHoBy oBora mMoxe ce youuTH Ja je kierBa Hajuenthe m3pakeHa momohy
HEraTHBHOTI ONTATHBA, Tje je pajma UcKa3aHa 00JHKOM (Kper) mepdekra, Te T/je arcHe
MOXe€ WIN He Mopa OuTH Jekcukanu3oBaH. [lanujeHc je n3paxeH y Buay o0jekra y JaTUBY
WM aKy3aTuBY, a y HEKMM CIIy4ajeBMMa O3HayaBa M caMor aJpecara, a He caMo IpeIMeT Ha
KOjeM pajma Tpeba J1a ce U3BPILH.
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2.2. Oonuke jesuxa pexname

Etnmornoruja pujedn ,,pexinama‘ HEYNMATHO BOOM IO JIATHHCKOT TJaroja
,Clamare®, Koju ce MOXe TPeBECTH Kao ,,y3BUKHBATH‘, a OYIHOCT Ha KOjy ymyhyje cBojum
3HaYCHEM MOXE Ce M Te KaKO IoBe3aTH ca OyyHomhy Kao CerMEHTOM HallaJHOCTH
ornamraBama pekiama (Homosuh 1988: 102). 3a pexiame KapaKTepUCTHUYHO j€ U TO 1a CE
MOTY jaBUTH Yy Pa3HOPOAHMM OOJHIMMA: Kao MICAHEe PeKJame, Kao OrialllaBamba Ha Paaujy
WM TEJICBU3MjH, YCMEHA PeKIaMHpamba Koja MoApasyMujeBajy AUPEKTaH KOHTAKT U3Mehy
oco0e Kkoja orjamasa M ocobe Ka Ko0joj je oramaBame ycMjepeHo. [Ipenmer oBor pana
OTpaHHYCH je Ha peKiiaMe KOje Ce jaBJbajy Y HOBMHAMA, H TO HA TEKCTyaJHE acIeKTe THX
pekiama. [ToTpeOHO je HarjacUTH Aa je pujed O TeKCTYaJHUM AacIeKTHMa M3 IPOCTOTr
pasjora ImTO ce KapakTep CBake peKjiamMe, Ia ¥ OHE y HOBHHaMa, MOXXE OJPEAUTH Kao
MyJITHMEIHjallaH, Tj. Ka0 CBOjEeBPCHO MPEIUTUTaEke TEKCTOBHOT (MK BEpOAJHOT, ako HUje
pHjed O HOBHHCKOM OIIAIllaBamby) W CIMKOBHOr. Ha Taj HauMH noyiasu A0 CTBapama
CBOjEBPCHOTI Mapaje3rka KOju MoJpa3yMHujeBa 3aCHOBAHOCT Ha 3HAKOBHUMA M3 Pa3IMYUTHX
MeJdja, Te BbUXO0BOM yKinanamy y ijeauny (Udier, 2006).

Ha ocHOBy mpernenaHor marepujajia, MOXE C€ 3aKJbYUUTH Jia CE€ Kao jeIHa of
OJUIMKa YIOTpeOe je3nka y pekjiaMama jaBjba W ymoTpeda APYyror jesuka, a HE CaMo
cprckor. To je Hajuemthe eHrJIECKH je3WK, a HE KOPHCTH C€ CamMoO NPHJIMKOM HaBoljema
Ha3uBa IPOU3BOJA KOjH Ce peKiamupa Beh ¥ NPUIMKOM HEroBOr' ONHUCa, HIIp. ,,0pen your
world*“ (Vreme, 25. 12. 2014, 21). Ynotpeba u3pa3za Koju MpUIaaajy KOpIycy €HIJIEeCKOr
je3uKa MOXKe ce CXBATHTH Kao npaheme CBOjeBPCHOT TPEeH/a Ha M0JbY PacIpOCTPambEeHOCTH
ynotpebe oapeheHHX je3rka W pe3yiaTaT YMEbCHHIE Ja Ce CHIJIECKH je3HK I0CTaB/ba Ha
MjECTO CBOjEBPCHOT TI00ATHOT je3HKa.

JenHa o o/utMKa CBAaKaKo jecTe W jeJjaH BUJ NMPeoOINKOBamba 3HaueHha M0jeANHUX
jesnukux kareropuja. Haume, decto ce jaBjba cilydaj Jia KOMIIApaTHB U CYIEpJIaTHB
3aMHjeHe MjecTa 0 CTelleHy UCTHUIamha HeKe KapaKTepHCTHKE, TauHHuje — pujed ,,Haj0osbu"
4ecTo ry0u yoOm4ajeHo 3HauYeHhe Koje MoApa3yMHjeBa CTaBbahe OHOTA YeMY Ce MPUITHCY]e
W3HAJ[ CBEra OCTAJIOT W J00HWja 3Ha4Yeme ,,jelHaKo J00ap Kao ocTajo MTO je Hajoosbe™.
Pujeq ,,605p1", Ka0 KOMIIAPaTHB, UCKA3yje CYNEPHOPHOCT HAJ HEYNM W M3/IBaja TO Ha INITa
ce OJIHOCH H3HaJ cBuX ocranux npomsBoja (Schrank, 1994). To oGjammasa 3amro ce
YMjECTO TMOTCHUMjaTHUX KOHCTPYKIHWja THUINA ,HajBUIIE Mpou3Boja X IO TOj IHjeHH",
cpehy peknamMHU nckasu: ,,32% vise (...) po super ceni® (Vreme, 11. 12. 2014, 2) un
»Neka nam 2015.-a bude godina veéih i boljih moguénosti* (Vreme, 11. 12. 2014, 58).

Hda Oum ce crBopwia wWiy3dja Haapel)eHOCTH MPOW3BOAa KOJH C€ PEKIaMHUpA,
KOPHCTH C€ M IOCTYIAK yBladyemka YuTaoma (KOpUCHUKA) y caM Iporec KoMyHuKanuje. To
je jemaH o 3HAaKOBa pealn3OBama arejaTuBHE (yHKIMje, a OCTBapyje ce y OHHUM
prMjeprMa y KOjiMa ce J1ajy He3aBpIeHe pedeHuIle (Koje unuTanal Tpeda 1a 3aBpIli) Win
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nurama (6e3 oxarosopa):’ ,,Jla i Bamra Ganka mpati moTpede Bamer mociosama?® (HUH,
22. 1. 2015, 71), mro motBphyje craB ga Hema Oam cBaka YIHWTHA pEYCHHIA U
KOMYHUKaTHBHY BPHjEJHOCT IPaBOT MHTama Te Ja ,,c€ Y HEMHTEPOTaTUBHUM 3HAYCHHMa
jaBjba y pPa3HOBPCHUM THIIOBMMa MOHOJIOIIKOT TeKCTa (...) 3aTUM Kao CpPEACTBO
NpUBJIAYCHA NAXKHE PELUINjeHTa — Y HACIOBHMA TEKCTOBA U M3/IBOjEHUX JIMjesIoBa TEKCTa,
y T3B. anTppmienma u y pexiamama“ (badbuh 2016: 57). YcioBpaBame W yTHLAmE Ha
n300p Kynama He jaBJba ce€ caMo y OOJIMKY NOHyl)eHHX OJIroBOpa Ha NOCTaBJbCHA NMUTAMA
Beh u y Buny ¢opMmyimcama MCcKa3a KOjU AUPEKTHO YTHYY Ha OJUTyKy Kymama: ,,Hajoospa
rapaHnuja ycrexa je Bama ommyka ma moxkere. [loHecurte mpaBy OIUTyKy W omaOepute
mpaBe MapTHEpE 3a ocTBapeme cBojux mwbeBa™ (HUH, 6. 11. 2014, 72).

Pamu ycnocraBibama Bese ca KylIWMa, a CBE Ca I[IMJbEM OCTBApPHBAambA
nparMaThike QyHKIHje, y peKiiaMa 4ecTo Moxe J1a ce Hahe u ynyhinBame Ha IIOTCHLMjalHe
Kymie. YIpaBo TO M jecTe jeJiHa O OCHOBHMX OJJIMKa arejaTuBHE (yHKIMje je3uka. To
ynyhuBame BpUIM ce y JBa OCHOBHa OOJIMKa: WIM Ja ce Kymal UMeHyje Kao 3aceOHa
kateropuja (y 3Ha4YCHY MOjCMHIIA WIH TPYIE, Tj. MyTEM JHYHE 3aMjeHHIIC APYrorT JIHIa
JEeHUHE WM MHOXHHE) WIH C€ yKa3yje Ha CBOjEBPCHY 3ajeJHHILY KOjy YMHE KYNIHU U OHU
KOjHU TIpOW3BOJ Iulacupajy (ymorpeda JMYHE 3aMjeHHUIIE NPBOT JIMLA MHOXHUHE, Tj.
WHKIy3uBHEe MHOXwuHe). [IpBu ciydaj Bumu ce y mpumjepuma: ,,Da ti vikend traje bar do
sledeceg petka® (Vreme, 11. 12. 2014, 2), ,,3a cBe no yera Bam je cramo™ (HUH, 6.11. 2014,
2), a apyru y nomenyTtom ,,Neka nam 2015.-a...” (Vreme, 11. 12. 2014, 58).

Hucy pujetke HU pa3He OKaMemEeHE KOHCTPYKIWje, THma ,,Beh ox™ — ,, TeneBuzop
Beh ox 2299 nmmmapa meceunHo (Ilommrtmka, 14. 2. 2015, 11) wm cimyao TOME: ,,8
(baHTaCTHUHUX JJaHA Ha KpcTapemy 1eHa ox 579 € (HUH, 22. 1. 2015, 43). ITocTtymiwm ToT
THIIA MOTY C€ CXBaTUTH Kao MmocebaH BH/ HCTHIAmka HeoapeleHe, HenoTIyHe WM HEeTauyHe
uHdopmanmje. HemormyHocT nH(pOpMaIFje OBIje 3aCHUBA CE HA TOME J1a Ce HCKa3yje camo
HajHIDKA I[MjeHa HEKOT MTPOM3BO/Ia, KOja HE MOpa Jia ce 0HOCH Ha Behu Opoj mpousBoa, a
CBE Ca IIMJbEeM IPUBJIAYEHHa KyTara.

[open anmenatuBHe QyHKIHjE, Kao MpUMapHe QyKIHje je3uKa pekiiama, Mory ce
Hahu TparoBu u Jpyrux jesmdkux (yHIMja, ai OUTHO je HAaBECTH Jja CBU OHU CIIyXe caMo
Ja OM Harmacwid OBy NpUMapHy (GYHKIHjy. Y HEKHM CIIy4ajeBUMa TakoO C€ KOPUCTH
pedepenimjanna (yHKIMja, Koja IOxpa3yMHujeBa H3HOIICHE ojpeljeHnx craBoBa Y3
o0aBe3Hy 00jEeKTHBHOCT: ,,32 IPELM3HO CEYCHC M 3aBapHBa-e METAJIHWX KOHCTPYKIHja
KOPHCTH Ka0 OCHOBHU 3aIITUTHH Tac KOpUCTH ce aproH...” (HUH, 22. 1. 2015, 45). Ozgje,

" Maxo cy oBa murama gata 6€3 KOHKPETHOT OrOBOpA, OHA HHKAKO HE IPETIIOCTABIbAjy CIOGOLY
BEroBor n3bopa, Beh cy ycMjepeHa jeIHHO Ka OHOM pjellieiby Koje MOApasyMHujeBa CyNepHOPHOCT
MPOU3BOJIA KOjH ce peKJamMupa, Tj. BHhEHmE TOT MPOM3BOJA KAa0 MPABOT OJIr0OBOpa Ha MOCTaBJLEHO
MHUTakE WIK Kao pjelera mpobiieMcKe CHTyalllje Ha KOjy ce IUTameM ynyhyje.

® Ha guy crpame rjje je HaBEIEHO OBO MHTAm-E Hy/IH CE ¥ OATOBOP HA Ihera: ,,Mu HMaMo pelema 3a
myHy noapmky* (HMH, 22. 1. 2015, 71).
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HapaBHO, HHUje TMPHUMAapHA [Wb WHPOPMHUCAHOCT YHTANala U OOjEeKTHBHO WCKAa3MBAE
onpeheHnx craBoBa, Beh HWrpame Ha KapTy HAaydHOCTH Koja Tpeba ma ymuje ocjehaj
noBjepema U CHTYpHOCTH. PHjed je o cBojeBpcHOM ,Stavljanju maske referencijalne
funkcije* (Udier, 2006). [pucyTHa je 1 MeTaje3nuka (yHKIHMja, HajUeriliec OCTBapeHa Kpo3
pasIMYMTe LUTaTe KOjU ce MOry mnpoHahw y pekiaMHHM TeKCTOBHUMA: ,,idejo, iskro
besmrtna®“ — y peknamama Buna ,,Jlyua“ u ,Bnaguka“ (Vreme, 25. 12. 2014, 27), xao u
nyTeM ynoTrpebe CBOjeBpCHHMX aeduHMIMjA: ,,MeNaTOHUH je HPUpPOJHA CYNCTAaHIA 3a
perynanmjy cHa, Kojy crtBapa Ham opranmam’ (HUH, 22. 1. 2014, 133). Buxxu cy Tparosu
(aTmuke ¢yHKIHje, HAPOUUTO y (popMama mo3apaBbama: ,,Dobro dosli u svet moguceg™
(Vreme, 25. 12. 2014, 59), kao u nyauuke, Koja Mmojpa3ymujeBa pasnuuute (opme
nourpasaa jeaukom: ,,Beograd grad novih IDEA® — nioBe3uBame pujeun ,,uieja’ u Ha3uBa
JaHIA TIPOJAaBHHIA KOju ce pekitamupa (Vreme, 25. 12. 2014, 22). IlpucytHo je u
HarJalaBame eKCIIpecHBHE (QYHKIMje M TO MyTeM H3HOIIEHa ocjehawa U yTucaka camor
MOIIMJbAOIA TIOPYKE, IITO OMBa OCTBAPCHO MPEKO YIOTpeOe MPBOT JIKIA jEAHUHE HIIH
MHOXHHE: ,,Ponosni smo na preko 1 700 000 klijenata u Srbiji, tradiciju duzu od 180
godina i prisustvo u 60 zemalja Sirom sveta“ (Vreme, 15. 1. 2015, 64) u y TuM ciaydajeBiUMa
HO3UTUBAH CTaB IIONIMJbaolla HMOpykKe (Hakie — mpousBolaua) HACTOjU Aa ce NpeHece Ha
mprMaoma mopyke (Ha KyIa) M Ja ce OCTBapH ocjehaj CHTYpHOCTH W TIPOBjePEHOCTH
KBaJIUTETa MPOU3BOA KOjH CE PeKJIaMHUpa.

3. 3akibyyak

AnenaTuBHa (QYHKIOHja, KAa0 jeIHAa OJl OCHOBHHX je3MYKMX (YHKIHja Koje je
tdopmynmcao PomaH JakoOcoH, TpUCYTHAa je Yy jEe3WYKUM OOJHMIMMA KOjU CIIyXe 3a
M3rpajiby KIETBEHHX KHIMKEBHUX OOJIMKA, QM M y OHUM KOjU c€ IpoHajuase y
TEKCTYaJHUM acleKTUMa pekiama. Y KjeTBama, oBa (DyHKI[Hja MOKa3yje BjepOBame Y
Marujcky Moh pujeuu, OJJHOCHO BjepOBame Jia e MPEKO je3UUKOr MCKa3a Ha KOjeM KJIeTBa
OMBa 3aCHOBaHa MOJKE yTHIIATH Ha HEKOra WIJIM HEIITO. PEeKIaMHU TEKCTOBH 3aCHOBaHH CY
Ha WJEjH Jla Ce Ha OCHOBY 3aKOHHTOCTH OJipeheHHX MCHXOJIOMIKHX W COILHOJIONIKHX
(baxTopa (kakBM Ou OWiM HarjamaBame ocjehara 3ajeJHHINTBA M NpHIafama oxpeheHoj
3aje/IHUIM, YBjepaBambe Yy IOCEOHOCT M WCTUIAKE y OJHOCY Ha JApyre, HCTHIAme
KBaJINTETa, a IPUKPUBAE MaHa) MOCEOHNM jEe3MUKMM HCKa3uMa MOXeE IjejoBaTH Ha OHE
KOjuMa cy TH Ucka3u yrmyheHu. Marujcko y THM cilydajeBUMa OMBa IeMUCTH(UKOBAHO, alln
MPUHIUITA Ha KOjuUMa OHO TT0YHBa HE 010aIryjy ce.

Hckasn kojuma ce m3pakaBa KieTBa (DOPMYIHCAHH CY y BHAY HETaTUBHHUX
OTNTAaTHBa U y BHUMa C€ YCIIOCTaBJba MOceOHA Be3a M3Mel)y areHca, ca jelHe CTpaHe, Te
manMjeHca W ajapecarta, ca Opyre cTpaHe. Ta Be3a OCTBapeHa je IPEKO paame Koja
MOJpa3yMHjeBa MPEHOIICHE 371a WM yIyhnBame 371a Ka ajpecary, Tj. Ha o0jekar Koju ce
THYe mera. EJeMeHTH KakBM Cy areHc H ajapecaT MOry, and He Mopajy OuTh
JIEKCHKAJIM30BaHH, a caMa pajiba Hajuelihe ce uckazyje y o0nuky (kpmer) nepgexra. Ako
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j€ areHc JIeKCHKAIN30BaH, JaT je Yy BHAY oApeheHe iekcemMe Koja cama 1o ceOl HOCH HEeKy
HEeTaTHBHY KOHOTAIHjy WA CBEMONHOCT.

Vcka3u kojuMa Cy M3pa)KeHU TEKCTOBHHM CEIMEHTH peKiaMa JIjeloBambe Ha HEKO
JHLE OCTBapyjy ymnoTrpeOoM HMIlepaTHBa, APYror JIMIA jeOHUHE WJIM MHOXUHE, Kao U
MHKJIYy3UBHE MHOXMHE. 3aCHHMBajy Ce Ha MapLujajJHOCTH HH(OpMUcamba, OJHOCHO Ha
UCTUIIahy KBAJUTETA, aJIM CKPHBamy MOTEHIMjaIHUX HEJ0CTaTaka 00jeKTa, Tj. MPOU3Boia
Ha Koju ce oxHoce. Caapike MICOJIONIKY M PETOPUUKY KOMIIOHEHTY T€ IpHMaolia IMopykKe
HACTOje J1a YBYKY y caM OKBHP KOMYHHKaIHje, 0oueKyjyhn meroBy akTHBHY yiory. TakBa
yrnoTpeba je3nka, U y CiIydajy KICTBH U y CIy4ajy peKIaMHOT AUCKYpCa, CBjeJOYH O je3UKy
Ka0 HAUYMHY MCKa3WBamba CTaBOBA M MHTEPIIPETALMjH CTBAPHOCTH, ajld M Kao IPYIITBEHO]
NojaBH KOja je 3acHOBaHa Ha pPAa3JMYUTAM COLMOJOLIKMM, IICHXOJOLIKHM U
KYJITYPOJIOIIKUM (haKTOpUMA.
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The issue of the paper concerns the meanings of the notion invidual considering its
colloquial use as well as its historical-philosophical dimensions in philosophy of John Stuart Mill and
Harriet Taylor Mill. The aim of this paper is to analyze Mill's philosophical work from various
standpoints, especially including women and black people as individuals. The demarcation line will
be based on the facts showing whether individual is treated as an individual, free human being or not.
Is an individual substantially individual, or is there any legitimate reason why one could be deprived
of that substantiality? The reason why applying these demarcation lines as an epistemological and
methodological framework, lies in the very meaning of the concept of the individual which should
include all people universally. Everyone is, or, at least, should be considered as an individual.
However, cultural and historical practice, various social hierarchies, contemporary experience, as well
as ambivalences in Mill's philosophy, tend to deny that meaning.

Key words: individual, women, black men, slaves, class, petition, subjection.

Dzon Stjuart Mil (John Stuart Mill) smatra se predstavnikom utilitarizma i
liberalizma u filozofiji i u svom politickom delovanju. Kada se govori o Milu®, kao
dominantno mesto se uzima podatak da je on svojim spisima i parlamentarnim delanjem
postavio fundament za liberalni feminizam, i feminizam uopste. Filozofkinja Marta
Nusbaum (Martha Nussbaum) ga tako smatra feministickim i liberalistickim uzorom,
odnosno, nekim ko je na smeo i jasan naéin iskazao koliko snazno muska mo¢, preciznije,
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% U radu ¢emo se prvenstveno baviti filozofijom DZona Stjuarta Mila u kontekstu teme, dok ¢emo rad
Herijet Tejlor Mil obradivati u vezi sa pitanjem prava glasa zena i Peticije, jer je njen prevashodni
doprinos u tom domenu. Mil je nakon smrti svoje supruge Herijet Tejlor Mil, tvrdio da je ona
koatorka Potcinjenosti zena. Moguce je da je zbog tadasnje politicke konstelacije nije potpisao, ali ne
mozemo to pouzdano znati. Iz tog razloga, u radu se njihova imena navode odvojeno, odnosno
zajedno, shodno konkretnim pitanjima.
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rodna hijerarhija, deformiSe preferencije i zelje zena (Nusbaum 2003: 202). U sli¢noj
misaonoj paradigmi je i stav Hilari Barnet (Hillary Barnett) za koju se dalekoseznost
Milove misli otkriva upravo u njegovom spisu Potcinjenost Zena (Barnet, 1997: 135-136).

Katarina Loncarevi¢ s pravom skrece paznju na ¢injenicu da postoji tendencija da
se Milove zasluge zanemaruju u pokusaju otklona feminizma od ideologije liberalizma.
Loncarevi¢ upozorava na to da, bez obzira $to je liberalizam od kraja osamnaestog veka, a
naro¢ito u devetnaestom, stremio ka tome da se principi liberalizma o jednakosti, slobodi,
autonomiji i individualnim pravima preformulisu tako da mogu da pruze adekvatnu teoriju i
politiku Zenskog oslobadanja:

liberalizam kao teorijski okvir i politika postaje u dvadesetom veku meta feministi¢kih
napada, a najveci broj feministkinja drugog talasa, pa i danas, smatra da liberalizam treba
drzati na bezbednoj distanci od feminizma kao i da liberalizam ne moze da pruzi adekvatnu
teoriju i politiku Zenskog oslobadanja (Loncarevi¢, 2016: 2).

Jedan od razloga njihove aktuelnosti danas je to Sto su principi za koje su se
Milovi zalagali, usli i u zakonodavsto Evropske unije. Princip jednakog tretmana Zena i
muskaraca osiguran je ugovorima od osnivanja Evropske ekonomske zajednice 1957.
godine, dok su, 40 godina kasnije, Amsterdamskim ugovorom pravno uredena ljudska
prava, posebno princip jednakog tretmana i zabrana diskriminacije na osnovu pola.
Medutim, u tim dokumentima su preuzeti samo pojedini elementi filozofije Milovih jer,
kada su Milovi u pitanju, njihov rad se prostire dalje od principa konkurentnosti, slobodnog
trzista 1 sloboda individua, na ¢emu prevashodno pociva funkcionisanje Evropske unije
(Stefanovi¢ 2009: 61). 1z tog ugla, uz uvazavanja napomene Loncarevi¢eve, nas cilj ¢e biti
da iznova preispitamo doprinose, kao i domete filozofije Milovih, vezano za temu
individualnosti Zena i robova. Analiza ¢e obuhvatiti, pre svega, Milove spise: O
individualnosti kao jednom od elemenata blagostanja, Sta je to utilitarizam, Potcinjenost
Zena, The Negro Question i Peticiju parlamentu (u daljem tekstu Peticija) koju je podneo
1866. godine, a za koju se smatra da predstavlja dokument kojim je trazio pravo glasa za
zene ( Mill 1866).

Milovo poimanje individualnosti

Etimoloski gledano, pojam individue i individualnog u engleskom jeziku, za
razliku od pojma subjekt i njegove upotrebe u nemackoj klasi¢noj filozofiji, u sebi implicira
samosvojnost i slobodu osobe. Termin subject od lat. subjectum, razvija u engleskom jeziku
i semanticku dimenziju porobljenosti, potCinjenosti, podredenosti nekom drugom koja
postoji jo§ u latinskom korenu. Za razliku od termina subject, individua tu dimenziju nema,
ve¢ oznaCava ono neodeljeno, odnosno, ideju nepodeljene osobe kao osnovne jedinice
drustva, ono na $ta se drustvo deli i od ¢ega se sastoji. Ona je ne-deljivo, in-dividuum, od a-
tomos, sopstvo medu istim takvim jednako nedeljivim sopstvima.
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Jezik otkriva mnogo vise nego $to to na prvi pogled izgleda. Ipak, individua, nastala
od reéi individuum, ima jednu matemati¢ku dimenziju kalkulativnosti, ne¢ega $to se dalje ne
deli, in-dividere, a $to opet upucuje da je do odredene granice podlozno deljenju. Individua, u
smislu in-dividuum, ¢uva dimenziju ne-deljivosti, koja moZe da se izratuna, otuda daje
naznaku da je to nesto §to ostaje kada neku celinu podelimo na najsitnije delove. 1z tog
razloga, Mil piSe oslobodi i pravima individue, dok termin subject koristi u kontekstu
potéinjenosti u naslovu dela o ropskom polozaju Zena odnosno — Potcinjenosti Zena (The
Subjection of Women).

Za Mila je individualnost jedan od bitnih elememenata blagostanja jer predstavlja
razvoj onog najboljeg §to ljudsko bie moze posti¢i. Sloboda individue je ograni¢ena
slobodom drugih, a vlada ima pravo da se upli¢e samo tamo gde individualna sloboda nanosi
nekom Stetu (Mil 1988: 151-179). Prema Milu, izrazavanje individualnosti je civilizacijska
stvar, stvar kulture i obrazovanja, odgoja, originalnosti, ekscentri¢nosti, novog, karakternosti,
zbog Gega je treba uvazavati zbog nje same. Stavise, sloboda je, po njemu, jedini izvor
napretka i u njoj moZze biti jednako mnogo centara napretka koliko ima individua, dok je
prilagodavanje samo vrlina mnostva koja upucCuje na zakrzljale sposobnosti. Mil
problematizuje odnos individue i mase jer kao dodatno bitnu odliku individualnosti isti¢e
originalnost. Distinktivno obelezje originalnog duha i duha mase predstavlja pojam koristi.
Prema Milu, neoriginalni duhovi mogu da sagledaju samo direktnu korist, dok originalne
individue ni ne tragaju za koris¢u. Iz te vizure, Mil osuduje obicaje kao nesto Sto sputava
individualnost, odnosno, u njima vidi despotizam i prepreku ljudskom napretku. Mil daje
jednu, za nas znacajnu, napomenu: ,,.Duh napretka nije ni uvek duh slobode jer moze teziti da
napretku natera i one ljude koji se tome opiru® (Mil 1988: 162). Shodno Milovom shvatanju
slobodne individualnosti, sloboda individua je i u tome da ne prihvate napredak. U vezi sa
tim, autor isti¢e da je Evropu upravo razliCitost u karakteru i kulturi, a ne neka savrsenost,
ucinila naprednom. Mil precizira da je razlog da se ne upli¢emo u necije slobodne radnje
upravo postovanje njegove slobode, a necijoj ¢emo koristi posluziti ako dopustimo da joj on
sam tezi vlastitim sredstvima. Ipak, Mil precizira kada se zavrSava necija sloboda i nase
potencijalno neuplitanje: dopustanje nekom da otudi sopstvenu slobodu, nije sloboda, veé¢
njeno ukidanje. Mil navodi primer da, ukoliko se neko prodaje u ropstvo, on se jednim delom
lisava svoje slobode i svake njene prednosti u buducnosti, pa na taj nacin on sam sebi
osujecuje bas onu svrhu S§to mu opravdava da sam o sebi odlucuje. Medutim, nacelo slobode
ne moze zahtevati da tako neSto bude slobodan princip i odluka da neko ne bude slobodan i da
sebe ugini robom.

1z svega recenog, moglo bi se zakljuciti da Mil kvalitativno postavlja slobodu iznad
principa koristi, jer nekom moze biti korisno da se proda u ropstvo, ali u tom bi se smislu
ukinuo kao individua, a tada princip korisnosti ne bi imao smisla. Takode, Milovu
argumentaciju mozemo sagledati i kao dva suprotstavljena nacela korisnosti, onog
neposredno korisnog, $to bi iz nekog razloga bilo prodaja u ropstvo tj. otudenje slobode, i
indirektno korisnog, a to je ocuvanje slobode koje je dugotrajno i neSto Sto unapreduje
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drustvo. Ako se tako postavi problem, legitimno je postaviti pitanje: da li se radi o neCemu $to
se moze izracunati? Zasto bi bilo nezamislivo da se samootudenje slobode u nekoj situaciji
sagleda kao, na duze staze, korisno za drustvo?

Po pitanju mnogozenstva kod Kineza, muslimana i Indijaca, Mil izrazava gnusanje,
ali smatra da je to deo njihove kulture i da njihove Zene dobrovoljno to prihvataju, iako,
prema njegovom misljenju, ispastaju. Stoga, dokle god oni koji ispastaju ne pozovu u pomo¢
da se oslobode, prema njegovom misljenju, niko se ne sme uplitati ni pod izgovorom da ih
»civilizuje“ ili oslobada jarma. Ovakav stav je sasvim u skladu sa Milovim misljenjem o

neuplitanju kada je u pitanju neciji izbor, jer svako bira ono $to mu koristi.

Medutim, treba obratiti paznju da je ovde Mil o€ito svoj princip da niko ne moze da
otudi svoju slobodu, jer se time ukida kao individua, te na to nema prava, ,rezervisao samo
za onu kulturu koju on naziva evropskom. Kada su u pitanju druge, neevropske kulture,
ukidanje vlastite ili tude individualnosti nije nesto u $ta treba da se zadire. To bi znacilo npr.
da u ropski polozaj nekih ljudi ne treba zadirati, iako je direktno narusena njihova
individualnost koja se postulira kao kamen temeljac liberalizma. S jedne strane, ovakav stav
moze se tumaciti kao poStovanje drugacijih kultura i nenametanje vlastitog principa kao
superiornog, dok, s druge strane, moze da se tumaci i tako da u tome ne vidi bilo kakvu
korisnost za opsti interes. Na koji nacin bi se ovakav stav mogao povezati sa principom srece
za najveéi moguéi broj ljudi i njegovim neprestanim umnozavanjem? Da bismo ova dva
pitanja povezali, nacini¢emo osvrt na osnovne postavke Milovog utilitarizma.

Mil utilitarizam odreduje kao eticko ucenje €iji je princip sreé¢a najveéeg mogucéeg
broja ljudi i prepoznaje u ljudskim bi¢ima mo¢ Zrtvovanja njihovog najveceg dobra radi dobra
drugih. Standard nije delatnikova najveca sreca, nego najveca koli¢ina sreée uopsteno (Mil
1960: 8-46). Takav tip najveée sre¢e moze se ostvariti samo ops§tim negovanjem plemenitosti
karaktera i kultivisanjem uma. Vlastita plemenitost pojedinca bila bi, po sebi, korisna za sve
druge i umnozavala bi sre¢u celom drustvu, dok pojedinac, obratno, ve¢ na temelju tog
doprinosa ostvaruje srecu. Bitna stavka kod Mila je da korisnost treba osigurati svim ljudima,
ali ne samo njima, nego i, koliko to priroda stvari dopusta, svim osecaju¢im bi¢ima. Takode,
korisnost ne ukljucuje samo teznju za sre¢om, nego i sprecavanje ili ublazavanje nesrece.
Siromastvo, kao i bolesti, koje su za Mila oblik nesrece, mogu se i moraju potpuno iskoreniti
ako drustvo postupa mudro i Stedljivo, adekvatno odgaja pojedince i sledi napredak nauke.
Kao sredstvo za §to veée priblizavanje ovom idealu, korisnost bi nalagala da zakoni i
drustvena uredenja interes svakog pojedinca §to je mogucée vise usklade s interesima celine.
Na taj nacin, sre¢a bi se umnozavala. Ono $to Mil isti¢e kao posebnu prednost izvedenu iz
nacela korisnosti jeste otvorenost za neograniCeno poboljsavanje (Mil 1960: 8-46). Ako
imamo u vidu da Mil smatra da nikom ne treba dozvoliti otudenje ili samootudenje slobode
jer to nije u skladu sa individualno$¢u, a samim tim ni sa opStim drustvenim interesom, a da,
kada su u pitanju neevropske kulture, ovo nacelo ne treba primenjivati, moze se zakljuciti i da
Mil smatra da neevropske kulture nisu na isti nacin deo opsteg interesa, odnosno, koristi.
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No, imajuéi u vidu Milovo koncipiranje najvece sre¢e najveceg moguceg broja ljudi
i poimanje individualnosti s kojom, naravno, idu neprikosnovenost prava i sloboda do granice
neugrozavanja drugih individua, kao $to smo na podetku istakli, ispitacemo Peticiju
parlamentu. U Peticiji, koju je Dzon Stjuart Mil zajedno sa Fosetom (Millicent Fawcett)
predao parlamentu, a u ¢ijoj su izradi uéestvovale dobrim delom njihove partnerke Herijet
Tejlor Mil i Milisent Foset i koju je potpisalo 1500 Zena, navodi se da posedovanje imovine u
Britaniji nosi sa sobom i pravo glasanja, te da je ocigledna anomalija to §to je nekim
vlasnicima imovine dozvoljeno da uZivaju pravo glasa, dok je drugom delu nacije koji
poseduje imovinu i jednako je konstitutivan, to pravo uskraceno. Takode se navodi da je
sadrzaj Peticije u skladu sa principima britanskog ustava i da su Zene oduvek bile sposobne za
vladanje i obavljanje javnih funkcija, te da parlament treba da razmotri svrsishodnost ove
molbe za sve koji poseduju imovinu ili su u stanju da placaju najamninu (Vidi: Mill 1866,
istakli M.S. i A.M.). Ipak, tekst Peticije je tako formulisan da je naglaseno da ,ni na koji
nacin ne namerava da poremeti raspodelu politicke mo¢i medu razli¢itim klasama u drustvu*
(Zaharijevi¢ 2010:100), budu¢i da su Peticijom isklju¢ene sve udate Zene, i da ona u izrazito
liberalnom duhu spaja oporezivanje i politiC¢ko predstavljanje. Ovakav stav karakteristican je i
za Herijet Tejlor Mil, koja aksiomom engleskih sloboda smatra to da oporezivanje i
predstavljanje treba da budu koekstenzivni (Isto: 1001-02). Dzon Stjuart Mil i Herijet Tejlor
Mil generalno osuduju robovlasnistvo, bilo ono figurativno ili bukvalno. Argumentacija koju
Milovi razvijaju ne proistice iz pozicije novovekovnog poimanja prirodnog prava, niti ropstva
shvaéenog kao protivprirodnog?, veé iz ideje da se prirodni zakoni ili bilo kakvo u¢itavanje
prirodnih zakona u ljudsko ponasanje, ne mogu primeniti na ljude, jer da je sve prirodno, ne bi
postojala nikakva istorijska promena. U istorijskom momentu u kojem zive Milovi, u okviru
razvoja liberalizma, otklon od ideje pozivanja na prirodu i prirodne zakone, bio je veoma
bitan jer su brojna istorijska poredenja i promisljanja Zzenu situirala u sferu prirodnog naspram
sfere kulture kao mesta racionalnog (muskog). Na taj nacin, odricanjem racionalnosti Zenama
i poistoveéivanjem s prirodom, opravdavana je potéinjenost Zena. Na sli¢an se na¢in pravdao i
ropski polozaj ljudi, ukljucujuéi i ljude tamne puti, Sto je joS jedno obelezje novovekovne
ideje prirodnog prava®.

ponasanja zivotinja i ljudi, uopste postavljanje prirode za uzor, nije filozofski nista novo, naprotiv.
Kada je robovlasnistvo u pitanju, ne treba zaboraviti da se Aristotel u odbrani robovlasniStva poziva
upravo na prirodni odnos gospodara i roba, odnosno, prirodnost toga da Heleni vladaju nehelenima i
da za robove imaju nehelene, dok bi svaki robovlasnicki odnos medu samim Helenima, za Aristotela
bio protivprirodan, a samim tim neopravdan i §tetan po polis. Aristotel nehelenima odri¢e urodenost
razuma gotovo u potpunosti, a Zenama delimi¢no (Aristotel 1984 : 1253a-1330).

% Novovekovna ideja prirodnog prava u najsirem smislu podrazumeva koncepcije koje poredak stvari
promisljaju u odnosu na pretpostavljeno prirodno stanje, bilo ono shvaéeno kao ,,dobro* ili ,,zlo“ u
odnosu na gradansko stanje kojem prethodi. Monteskje, primera radi, se poziva na jednakost i
slobodu svih ljudi, smatraju¢i da nije prirodno da ljudi budu robovi, iako podneblja uti¢u na
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Ono $to je najznacajniji doprinos za rodnu emancipaciju jeste njihovo tumacenje
rodnih uloga kao druStveno uslovljenih i nametnutih, a ne prirodnih, kao i otkri¢e da se
kroz drugaciju i bolju regulaciju, rodne uloge mogu menjati u humanijem smeru. Iz te
pozicije, Milovi se zalazu za obrazovanje Zena, radna prava, prava na imovinu i
ravnopravno nasledivanje, politicka prava, prava zena u braku (Stefanovi¢ 2009: 61-65).
Mil isti¢e da niko ne moze da zna kakva je priroda oba pola, sve dok ih vidimo u njihovom
sadasnjem odnosu. Ono §to se danas (Mil tu misli na svoje doba) naziva Zenskom prirodom
je nesto potpuno vestacko i rezultat je prinudnih ograni¢enja u jednom pravcu i neprirodnih
podsticaja u drugom. Zene se gaje kao biljke u staklenoj basti za potrebe svojih gospodara.
Po zakonu, vise nema robova, osim po jedne Zene u svakoj kué¢i (Mil 2008: 42-43). Za
Mila je porodica Skola despotizma, u kojoj se vrline despotizma, ali i njegovi poroci,
uveliko neguju... Pravedno konstituisana porodica bila bi prava $kola vrlina slobode (Mil
2008: 83). U Izabranim politickim spisima, U poglavlju Nacela politicke ekonomije, Mil
nedvosmisleno iskazuje stav da je razlog za drzavno uplitanje u porodi¢nu sferu nasilje nad
zenama i decom (Mil 1988: 93). Feministkinje su vrlo ¢esto kritikovale liberalne teoretiCare
upravo zbog razdvajanja privatne i javne sfere, Sto je povlacilo za sobom i nemesanje u
nasilje u porodici. Marta Nusbaum s pravom isti¢e Milovu progresivnost na ovom planu,
pokuSavajuéi da, pozivajuéi se na njega, odbrani liberalizam od feministicke kritike,
prvenstveno misle¢i pri tom na Alison Dzeger (Alison Jaggar) i Nensi Hartsok (Nancy
Hartsock). Njeno polaziste je da liberalizam treba da dosledno sprovodi svoje stavove, da bi
realizovao feministicki potencijal (Nusbaum 2003: 170-184). U njenoj argumentaciji, Mil
je veoma vazna figura na koju se poziva.

Zanimljivo je da, kada Mil u Potcinjenosti Zena govori o nasilju u braku, on
nasilje prema zenama vezuje za moralno nevaspitanu nizu klasu (istakli M.S. i A.M.).
Autor se nada da vecina vencanih ljudi u Engleskoj, koji pripadaju visoj klasi, zivi u duhu
ravnopravnosti. Za razliku od toga,

u najprirodnije brutalnom i moralno nevaspitanom delu nizih klasa, zakonsko ropstvo Zena,
i nesto u pukom fizickom potéinjavanju svojoj volji kao instrumentu, navodi ih da osecaju
neku vrstu neposStovanja i potcenjivanja prema svojoj Zeni, a $to ne osec¢aju prema bilo kojoj
drugoj... (Mil 2008: 84 —85).

formiranje gospodarskog ili ropskog karaktera i razlicitih vrsta vladavina. Medutim, kada su u pitanju
ljudi tamne puti, smatra njihovo ropstvo prirodnim jer nemaju razuma (Monteskje 1989: 270). Milovi
u ideji prirodnog prava vide mogucénost da se poziva na pravo jaceg i zbog toga je odbacuju, premda
ta ideja pocev od sofista, nije nuzno znacila zagovaranje prava jaceg. Ono $to kod Milovih ostaje kao
naslede ideje prirodnog prava, jeste to da su svi ljudi rodeni dovoljno razumni da prepoznaju §ta im je
korisno bez obzira na pol i put.
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Dzon Stjuart Mil i esej On The Negro® Question — individualnost i robovlasni§tvo

Tokom 19. veka, na americkom robovlasnickom Jugu dolazi do specificne
revitalizacije Aristotelovog ucenja o gospodaru i robu, $to je najizrazenije u delu Milovog
ameri¢kog savremenika Dzordza Fichjua (George Fitzhugh) Cannibals all! Or Slaves
without Masters (Fitzhugh 1857). Aristotel gotovo da postaje lektira za apologiju
robovlasni$tva, a borbe za o¢uvanje gospodarskih privilegija postaju sve intenzivnije.

Sa druge strane, u Britaniji, Tomas Karlajl (Thomas Carlyle), objavljuje anonimno
1849. godine svoj tekst pod nazivom Occasional Discourse on the Negro Question u
Magazinu Frejzer (Fraser). Karlajl o¢ito daje indirektnu podr§ku ameri¢kom Jugu, opisujuéi
navodno katastrofalno stanje u kojem su se naSla Zapadnoindijska ostrva (Bahami,
Jamajka, Bermude, Dominika, Trinidad...) jer je Britanska imperija oslobodila ljude tamne
puti ropskog polozaja (Carlyle: 1849). Godine 1833. Sirom kolonija Britanije, zakonski je
ukinuto robovlasni§tvo (premda su neke forme otkupnine slobode — tzv. ,,apprenticeship“ —
i dalje ostale na snazi). Industrijski kapitalizam i stvaranje britanske radnicke klase koja je u
uzasnom poloZaju, goruée pitanje prava na glasanje, te potonji nastanak Zenskog
britanskog saveza za borbu za pravo glasa, ¢ine kontekst u kojem su pisali Karlajl i Milovi.
U tom trenutku, najveéi broj radnic¢ke klase ¢ine sluskinje, odnosno, pre svega — Zene
(Eagleton 2011: 169). Koriste¢i polozaj u kojem se naSao ,beli" proletarijat, Karlajl
oslobodenje robova tamne puti, imenuje kao uzrok takvog stanja. On se izjasnjava kao neko
ko brine o ljudima tamne puti, ko ne zeli da oni opet budu robovi, ako ne moraju, ali da
svakako treba da budu sluge (pozivajuéi se na neku vrstu dozivotnog ugovora). Prema
Karlajlu, Zapadnoindijska ostrva se pretvaraju u ostrva kojima vladaju ljudi tamne puti, a
na kojima niSta ne rade, pa je cena rada previsoka. To dovodi do toga da se uvozi jo$ ,,crne"
radne snage dok belci gladuju. Istovremeno, Karlajl se poziva na Bozju volju da ljudi tamne
puti rade za belce, a ako to neée, moraju biti naterani da se zbog dokonosti ne bi odavali
porocima i propadali, §to je, po njemu, slu¢aj. Oslobodenim robovima je, prema Karlajlu,
slobodom ubijena dusa, oni ne umeju da se snadu i zato im dusa propada bez gospodara,
koji je njihova svrha i sre¢a (Carlyle 1849).

Shodno svojoj proklamaciji individualnosti koja je suprotstavlja ideji bilo kakvog
ropstva i koja zagovara ideju opsteg dobra, isto anonimno, u ¢lanku On The Negro
Question, Mil ostro reaguje protiv Karlajlovog teksta i ideje da ljudi tamne puti treba da
budu robovi. On ne skriva svoje zgrazavanje i razotkriva u Karlajlovom tonu, koji je ¢esto
paternalisticki obojen prema oslobodenim robovima, ideju prava jacega, protiv kojeg
smatra da se treba boriti, tvrdeéi da istorija ljudskog roda predstavlja borbu protiv zakona

® U radu ¢e kao prevod za termin negro i negroes biti upotrebljena sintagma ljudi tamne puti radi
izbegavanja uvredljivih izraza. Medutim, izraz poput ,,afro-amerikanci, koji se ¢esto koristi, odnosi
se samo na ljude afri¢kog porekla koji su kao robovi prodavani u Americi, ¢ime se zapostavljaju ljudi
tamne puti koji su kao robovi radili u svim drugim drzavama, a dobrim delom u Britanskoj imperiji,
na koje se prvenstveno rad odnosi.
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mo¢i. Mil napominje da su ljudi tamne puti vi§e od dva veka porobljavani i uvozeni na
Zapadnoindijska ostrva, gde su brzo do smrti izrabljivani, da bi opet bili uvozeni novi
robovi. Iza takvog ophodenja stajala je, prema njegovom misljenju, tadasnja ekonomija
bazirana na srebroljupstvu robovlasnika (Mill 1851). | u Potcinjenosti Zena, kada govori o
robovlasni¢koj instituciji i njenoj surovosti, Mil isti¢e da: ,,Ropstvo nije izbrisalo snagu
svog surovog porekla. I nema, dakle, te pretpostavke u njegovu korist koja se moze izvuci
iz Cinjenice njegovog postojanja.© (Mil 2008: 15). On, dalje, navodi da: ,,Osvajacke rase
drze da je ovo bio diktat same Prirode, da osvojeni treba da budu poslusni osvajacima, ili,
kako su to ublazeno parafrazirali, da slabije i manje ratu sklone rase treba da se potcine
hrabrijim i muzevnijim.“ (Mil 2008: 27). Kada je u pitanju boja koze, Mil je misljenja da
ona ne moze sluziti kao bilo kakav argument za potéinjavanje. U prilog tome sledi
obrazlozenje da su Egip¢ani izvorno verovatno bili crne rase, a da su Grei upravo od njih
naudili svoje prve civilizacijske lekcije i mudrosti. Cak i da su belci superiorni, Mil
napominje, to opet ne bi moglo da opravda potéinjavanje ljudi tamne puti. Sve navedeno,
govori u prilog tome da je Mil branio individualizam kao stanoviste za postojanje slobode
svih i da nikakav razlog nije mogao da postoji da se bilo ¢ija individualnost ukine u
ropstvu, jer bi robovlasniStvom bila izbrisana. Sama institucija robovlasnis$tva automatski bi
uniStila nacela za koja se zalagao. Prisvajanje bilo kog Coveka kao stvari doslovno bi
»delilo® (dividere) ono §to je Mil postulirao kao nedeljivo, $to se ne sme deliti (in-dividere).

Zaklju¢na razmatranja - individualnost Zena i individualnost ljudi tamne puti

Prema misljenju Marte Nusbaum, u srzi tradicije liberalizma (a tu srz, prema
njenom misljenju, ¢ine Kant i Mil), nalazi se intuicija vezana za sva ljudska bica:

Da svi samim tim §to su ljudska biéa, u podjednakoj meri imaju dostojanstvo i vrednost, bez
obzira na poziciju koju zauzimaju u druStvu, i da je osnovni izvor ove vrednosti mo¢
moralnog izbora koju oni imaju, moé¢ koja se sastoji u sposobnosti da planiraju zivot u
skladu sa sopstvenom procenom ciljeva (Nusbaum 2003: 172).

Nesporno je da je liberalizam Dzona Stjuarta Mila pridavao vrednost ljudskim
bi¢ima i da je ¢ak smatrao da treba dostiéi srecu svih osec¢ajucih bica. Nesporno je i da je
Milov angazman, zajedno sa svojom partnerkom Herijet, dao doprinos i zamajac jacanju
sifrazetskog pokreta i svesti o pravima, pre svega, zena. Medutim, nacelo korisnosti je
nesto S§to uporno pokazuje imanentnu moguénost razli¢itog tumacenja i razlicitih
kalkulacija, iako Mil pokusava da postavi slobodu individue kao neprikosnovenu, dok ne
ugrozava slobode drugih i drustveni interes. Princip korisnosti se direktno ti¢e shvatanja
individualnosti i odredivanja toga ko je uopste individua. Sreca najveéeg moguceg broja
ljudi i opsti druStveni interes, koje smo analizirali kod Mila, pokazuju upitnim ko je
shvaten kao individua in concreto. To da ljudska bia u podjednakoj meri imaju
dostojanstvo i vrednost, kako tvrdi Marta Nusbaum, bez obzira na poziciju koju
zauzimaju u drustvu, vazi samo kao nacelo primenjivo na odredenu, privilegovanu klasu
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ljudi. Pitanje je da li je prosto re¢ o tome da istorijski princip nije naSao univerzalnost
svoje primene, ili je re¢ o unutrasnjoj koliziji unutar samog liberalizma izmedu
imperativa za uvecanjem profita i slobode individue.

Pred kriterijumom korisnosti, koliko god Mil pokusSavao da ga dekoriSe i
amortizuje isticanjem znacaja slobode, srece i smanjivanja patnje, veliki broj individua
lako gubi svoju individualnost i umesto individuuma postaje dividuum, nesto koga moze
neko drugi da ,,deli" i ¢ijjom slobodom i pravima moze da raspolaze. To je narocito
vidljivo u Peticiji, koja jeste jednim delom duh vremena, ali i produkt liberalizma i
utilitaristicke etike. Pojam zene i zenskih prava se kod Dzona Stjuarta Mila i Herijet
Tejlor Mil, pre svega, odnosi na bele imuéne Zene ,,civilizovanih® nacija. Time je najveci
broj Zena izostavljen, one nisu prepoznate ni morfoloski kao Zene. Klasni, odnosno,
ekonomski kolorit u ovom kontekstu, znacio je iskljucenje velikog broja individua od
kojih je o-deljeno ono Zensko, pa samim tim i ljudsko. Kod Mila se pokazalo da nije
samorazumljivo da su svi slobodne individue ¢&ija su prava ne-deljiva, niti je
samorazumljivo da su zene Zene. Naprotiv, postoje ljudi Zenskog pola ¢ije je pravo
deljivo, o ¢emu odlucuje neko drugi, u skladu sa tim §ta ,,drustvu® koristi, i koliko tom
»drustvu® pripadaju. Korisno je, o¢ito, ono §to ne remeti raspodelu mo¢i medu klasama.
Kada su pitanju ljudi tamne puti, oni su iz Peticije u potpunosti iskljuceni, bilo kao
muskarci, bilo kao Zene. U pravom smislu reci, oni u praksi ne postoje kao individue u
odnosu na belce i za Mila njihov polozaj spada u odnos prema oslobodenim robovima u
britanskim kolonijama.

Takode, ovaj dokument nije jedini takvog tipa. Peticija je samo u potpunosti
ogolila $ta je zapravo trazeno i u ¢ije ime. Mil je definitivno pokazao da je neko ko nema
negativnih rasnih predubedenja, da su svi dobrodosli da se takmice na trzistu, bez obzira
na boju koze i pol, ali klasa zato figurira kao prili¢no jasno distinktivno obelezje, iako se
u tekstovima samo prikrada kao ne$to sporedno. Oslobodeni robovi nisu imali nikakvu
ekonomsku mo¢, iako su na osnovu njihovog rada drugi sticali upravo tu mo¢, a samim
tim 1 moguc¢nost politicke mo¢i.

Nakon Industrijske revolucije, osim $to su postali balast za britansku ekonomiju,
robovi postaju i konstantna pretnja po Zivote robovlasnika koja je prerastala u gotovo
ratno stanje. Robovi su u britanskim kolonijama, zapravo, pokazali da je robovlasnicima
isplativije, odnosno, korisnije da ih puste da bi sacuvali Zivote. Iz te kalkulativne prizme,
svojstvene utilitarizmu, poZzeljno je takode sagledati zalaganje protiv robovlasnistva. Mil
je bio protiv robovlasni$tva, protiv surovog postupanja prema podredenima u kolonijama
(oslobodenim robovima), ali ne i protiv postojanja kolonija i imperijalizma. To, izmedu
ostalog, svedodi da se granice toga ko je individua i $ta je individualno, mogu brisati,
pomerati, konstruisati u zavisnosti od trenutne ideje korisnosti i shvatanja opste
dobrobiti.
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U prethodnim poglavljima preispitali smo Milove stavove o zenama,
robovlasnistvu i ljudima tamne puti, a u vezi sa njegovim koncipiranjem liberalizma i
utilitarizma, u odnosu na koncept individualnosti. Ukazali smo na ambivalentnosti u
njegovim spisima, njihove moguce razloge, na neopravdane samorazumljivosti i potrebu
za drugacijim uglom iz kojeg se moze tumaciti filozofija i politicki angazman DZona
Stjuarta Mila.
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PISMENOST SLOVACKOG STANOVNISTVA U UGARSKOJ KRAJEM
18. VEKA?

The territory of Vojvodina has been marked by various migrations from the early ages,
which have significantly changed the structure, way of life and culture of these lands. At the end of
18™ century, when Maria Theresa and her son Joseph I were ruling, the primary process of slovak
migration took place from the north of Hungary to the territory of todays’ Vojvodina, the so called
Lower Land. The objective of this research is the literacy of slovak inhabitants in VVojvodina at the
end of 18" century, in the period of Enlightenment absolutism. The goal of research is to determine
what was the development of schooling like on the Slovak territory, prior to migrations, when the
schooling was not obligatory, particularly not for the feminine population. We give a special review
on village schools, because slovak migrants came from poor village strata. We use the historical
method. The results of research show, that the main part of the first immigrants were illiterate, while
some were semi-literate, meaning they had the skills to read. Educated people, priests and teachers,
who were fully literate, only came later.

Key words : literacy, Hungary, 18th century, village schools, migrations, Slovaks of the so
called Lower Land

Kratak pregled rozvoja $kolstva na teritoriji Slova¢ke do vremena migracija Slovaka
na tzv. Donju zemlju

Pretpostavlja se da su najstarije Skole, tzv. uciliSta za sveStenstvo bila osnovana u
9. veku, nakon dolaska Cirila i Metodija koji su §irili hri¢ansku veru i pismenost medu
Slovenima. Pismena svedocanstva o ovim $kolama iz perioda Velikomoravske kneZevine
se nisu sacuvala, bila su spaljena za vreme turskih najezdi. Prva indirektna beleska o skoli
datira iz 1111. godine (Skvarna et al. 1999: 330). Tada je bila napisana prva Zoborska
tapija, najstarija tapija sa teritorije Slovacke. Nastala je kao posledica naredbe ugarskog
kralja Kolomana u zoborskom benediktinskom Manastiru sv. Hipolita. U tapiji su navedeni
nazivi naselja, uglavnom sa teritorije Njitrianskog kraja, koji za mnoga sadaSnja mesta
predstavljaju prvu pismenu belesku o njihovoj egzistenciji. Prvu Zoborsku tapiju je mogao
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napisati Willermus Gramatikus, ucitelj gramatike i pisanja, koji je verovatno bio
prvosvestenik kapitulske Skole. Prisustvo ucitelja dokazuje postojanje Skole u
srednjovekovnoj Njitri koja verovatno nadovezuje na uciliste koje su osnovala solunska
braé¢a Cirilo i Metodije (Cernak 2013). U srednjem veku dolazi do razvoja proizvodnih
snaga, nauke i kulture, Sto se odrazilo i u razvoju Skolstva kojim je upravljala
Rimokatolicka crkva kao monopolisticki ¢inilac ideologije feudalnog drustva. Tako pri
crkvenim ustanovama nastaju manastirske, parohijske i kapitulske S$kole. Razdoblje
humanizma obelezilo je obrazovanje plemstva, zato §to je dominiralo domace $kolstvo sa
idividualnom nastavom, §to siromasni slojevi nisu mogli da priuste. U ovom razdoblju na
inicijativu kralja Mateja Korvina nastala je prva visoka $kola u Ugarskoj — Academia
Istropolitana, osnovana 1465. godine (Skvarna et al. 1999: 197).

Za vreme crkvene reformacije dolazi do smene Skolskih odnosa na teritoriji
Slovacke. MreZa gradskih i seoskih $kola se Sirila $to se nastavilo i u 16. i 17. veku, kada su
se u protestantskim, narocito u evangelistickim $kolama, pocele primenjivati neke reforme
sadrzaja, organizacije, forme i metoda nastave prema Komenskom. Vazna karakteristika
ove nastave je njeno odvijanje na maternjem jeziku. Osim toga, dosta vremena se
posveéivalo i elementarnim prakti¢énim znanjima iz poljoprivrede i zanatstva.

O stanju seoskih $kola i poloZaju ucitelja u polovini 18. veka u Ugarskoj, u oblasti
dana$nje Slovacke, bliZze saznajemo iz knjige Gabriela Balasovica Navrh na ndpravu $kél
dedinskych z roku 1749 (Misianik 1956), u slobodnom prevodu Gabriela BalaSovica
Predlog za poboljsanje Skola seoskih iz 1749. godine. lako ovo delo nije donelo velike
pedagoske misli, moZzemo ga smatrati dragocenim istorijskim dokumentom Koji slikovito
predstavlja ugnjetavanje, duboku bedu i zaostalost stanovniStva u periodu pocetka
vladavine Marije Terezije, odnosno u periodu kada jos nisu bile uvedene Skolske reforme i
u vreme seoba prvih podanika na jug Ugarske, na Donju zemlju. To potvrduje i Juraj
Cetetka u uvodnom delu knjige gde Balagovicov spis smatra veoma pou¢nim istorijskim
dokumentom o bedi Skole starih vremena, o skromnim moguénostima i nastavnim
sredstvima tadasnjih ucitelja a ujedno je i dokument o njihovoj nesalomivosti (MiSianik
1956: 15).

Gabriel BalaSovic je bio evangelisticki svestenik i ucitelj i u ovom delu predstavlja
svoje reformne predloge za poboljSanje nastave u seoskim Skolama, buduéi da su u tom
razdoblju skolski uslovi bili katastrofalni. Navodi da su zgrade bile neadekvatne, u¢ionica
je ujedno bila kuhinja i stan uciteljevoj porodici. Predlaze da ucitelj ne bi trebao za vreme
nastave da pusi, kao i to, da njegova supruga ne mora bas u to vreme da pravi zaprske, da
pere pelene, da hrani prasice, da drzi i hrani kvocku i pili¢e u toj prostoriji, itd... (Misianik
1956: 20). Nisu bili ispostovani ni najelementarniji higijenski uslovi. Skolske prostorije su
bile hladne, zadimljene, prljave, zato §to se blato nosilo na cipelama sa ulice, a po ucionici
su se slobodno kretale i domace Zivotinje. Autor navodi i sledee negativnosti i nedostatke
tadasnje Skole: nespremnost roditelja da daju decu u Skolu (narocito devojcice) i strah dece
od uditelja, neredovan dolazak u¢enika u $kolu, skromna, skoro nikakva nastavna sredstva i
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knjige, jednorazrednu S$kolu, druStveni polozaj ucitelja, njegovu dezorijentisanost i
nestruc¢nost u oblasti nastave i metodike.

Ova knjiga je za nas interesentna iz razloga, Sto je autor bio evangelisticki
svestenik u Sudicama. Sudice su pripadale Novohradskoj Zzupi, oblasti u Ugarskoj, iz koje
se najvise porodica doselilo u backa sela. Hipoteti¢ki, Gabriel Balasovic je mogao da bude
ucitelj nekome od doseljenika iz Sudica. U celoj Ugarskoj su za to vreme vladali isti uslovi,
socijalna i kulturna beda tadasnjih §kola manifestovala se u tom istom opsegu, tako da su
sve seoske skole funkcionisale u viSe-manje istim uslovima.

Ugarska studijska komisija je 1765. godine izvr$ila popis $kola u Ugarskoj, nakon
Cega se ispostavilo da i uprkos svim nastojanjima crkve, na teritoriji Ugarske je malo
Skola (Zelinova i Zelina 2009). Kao posledica toga, procenat pismenog stanovnistva u
Ugarskoj je bio nizak. U 18. veku je znao da Cita svaki peti stanovnik unutras$njosti. U
vecini slu¢ajeva se radilo o tzv. polupismenosti ili semialfabetizmu pri kojem osoba moze
napisano da procita, ali nije savladala veStinu pisanja. Kao ,literati su mogli biti
okarakterisani samo odredeni slojevi gradskog stanovnis§tva, visoko plemstvo i
intelektualna elita.

Posto je najgora situacija bila prvenstveno u oblasti obrazovanja seoske omladine i
gradske sirotinje, za ove slojeve stanovnistva otvarane su trivijalne Skole organizovane pri
parohijama. Najces¢i oblik osnovne $kole kod svih naroda HabsburS$ke monarhije je bila
trogodi$nja trivijalna $kola (Potkonjak 1989b: 319). Organizovale su se i preparandije na
kojima se obrazovanje i priprema ucitelja za rad u skolama odvijala u obliku tromese¢nih
kurseva po novoj nastavnoj metodi Johanna Felbigera, reformatora katolickog osnovnog
Skolstva u Austriji (Potkonjak 1989a: 199). Neki uditelji nisu pak imali trazeno
obrazovanje, pa su tako ucenike ucili crkvenjaci, bivsi vojnici i zanatlije.

Prema Zbirkovoj (1987: 357) je upravo nekvalifikovanost ugitelja bila
karakteristican znak narodnog obrazovanja. DeSavalo se da je ucitelj za vreme zimskih
meseci ucio decu a leti je pasao seoske svinje. U Raksi, u okolini Martina, ucitelj je bio
stolar. U Skoli u Poljani, u okolini SpiSske Nove Vesi, ucio je ucitelj ratar. U oblasti Petva
je ucilo 24 seljaka. U oblasti Bukova, u okolini Trnave, ucitelj je bio postar. Plate ucitelja
su bile niske i1 slovacki ucitelji seoskih Skola su ziveli u bedi, nedovoljno cenjeni i
neadekvatno materijalno obezbedeni. Nisu postojali udzbenici, ni nastavna sredstva.
Skolstvo je reflektovalo stanje celog drustva, bilo je siromasno i zaostalo.

I uprkos tome, $to se nastava odvijala samo zimi, u periodu kada nije bilo poljskih
radova, kod nekih u¢enika prisustvo nije dosezalo ni 50%. Verovatno je to imalo veze sa
time da su planinske oblasti zimi nepristupacne a roditelji su se za vreme loSih
meteoroloskih uslova tesko odlucivali da puste decu u Skolu. Ovakav dolazak dece u Skolu
za vreme zimskih meseci je trajao sve do 1918. godine, kao i to da su ucenici umesto
obaveznog pohadanja nastave u trajanju od 6 godina obi¢no dolazili u skolu samo tri ili
cetiri godine.
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Obrazovanje stanovniStva Ugarske u 18. veku, u periodu migracije Slovaka na Donju
zemlju

Nasa potraga za istorijskim izvorima o prvim Skolama konkretnih oblasti u
Ugarskoj, 0 kojima znamo da iz njih dolaze prvi doseljenici na prostore Backe je bila
otezana time, S$to imena oblasti i uopSte naseljenih mesta nisu istorijski konstantna
kategorija. Prema Majtanu (1998) sloZena situacija u mnogonacionalnoj Ugarskoj drzavi,
nacionalno ugnjetavanje, raspad monarhije, kao i dalja sudbina Slovagke u okviru Cesko -
Slovacke i druge okolnosti su uzrokovale neobi¢no Sarolik razvoj administrativnih naziva
naseljenih mesta. Na madarizaciju ili slovakizaciju naziva mesta su uticale promene
drzavnosti ili administrativne podele, ili su im bile nametnute promene ideoloSkog
karaktera. Ustaljene administrativne celine jo§ od srednjeg veka u Ugarskoj su bile
istorijske Zupe, stolice (danas okruzi). Njihove granice su se u poslednjim vekovima
minimalno menjale.

Analizirali smo dostupne izvore i za detaljniju analizu smo odabrali istoriju
Skolstva danasnjeg okruga Petve, zato Sto je, kao §to smo ve¢ spominjali, znatan deo
stanovni$tva na Donju zemlju (na teritoriju Backe) dosao iz Novohradskog okruga, kojem
je deo DPetve pripadao. Za vreme trece etape seobe Slovaka (1740-1780, sa prelazom u 19.
vek) kroz Novohrad je proslo na svom dugackom putu na Donju zemlju najvise slovackih
doseljenika (Siracky 1999: 53).

Prirodno-geografske uslove ove planinske oblasti su se ljudi trudili da kultivisu
kréenjem Suma i na taj nacin su na brdima nastale rastrkane grupe kuca, neuSorena
planinska naselja, takozvane osame. Ova gazdinstva su od centralne opStine Cesto bila
udaljena i po nekoliko kilometara. Detaljnije smo analizirali Dejiny elementdrneho Skolstva
v okrese Detva (Koci 2006), u slobodnom prevodu Istorija elementarnog Skolstva u oblasti
Detva, koja predstavlja rezime dostupnih saznanja o razvoju $kola u ovom regionu. Takode
donosi dragocene informacije o uslovima Zivota i rada stanovni$tva. Oblasti sa ku¢ama na
osami su u proslosti spadale u najzaostalije i najbednije u Slovackoj (Koc¢i 2006: 6).
Terezijanski urbarijum iz 1770. godine ovako opisuje stanje u privredi Detve: 145 seljaka,
30 zanatlija, (od tog broja jedan obucar, Cetiri tesara, jedan kroja¢, jedan bravar, dva kolara
i 20 neodredenih) koji su posedovali samo kucéice (Koé¢i 2006: 163), 19 ljudi koji ne
poseduju ni kuéu, ni zemljiSte. Samo zemljiSte je u dvotre¢inskom obimu bilo manje
plodno, stenovito, ili brdovito i stoga neodgovarajuce i nepristupacno za poljoprivredne
radove (Koc¢i 2006: 155). Sve ove, za Detvu karakteristi¢ne crte, imale su uticaja na razvoj
mesnih Skola. Jednostavan i tezak Zivot na osami u proslosti nije iziskivao zahtevno
obrazovanje a roditelji nisu osecali potrebu da Salju svoju decu u $kolu. S druge strane,
mnogi nisu imali gde da Salju svoju decu, zato $to Skola u njihovoj okolini jednostavno nije
postojala (Koc¢i 2006: 6).

O pocecima §kola koje su nastale u periodu Austro-Ugarske monarhije nismo nasli
puno informacija. Samo u nekolicini slucajeva zabeleZena je godina nastanka prve $kole.
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Vecinom je zabelezena samo napomena da je skola u ovom periodu ve¢ postojala (Koci
2006: 3). Na osnovu dostupnih podataka mozemo da zakljuimo da su drzavne i crkvene
(vise katolicke nego evangelisticke) Skole u ovoj oblasti bile malobrojne, na niskom nivou.
Funkciju ucitelja je vrSio i mesni notar a u slucaju nedostatka ucitelja, skole jednostavno
nisu radile.

Za ovaj region su karakteristicne tzv. $kole na osami. Kao §to govori njihov naziv,
nastajale su na osamama na inicijativu mestana i pruzale su veoma skromno obrazovanje.
Nastava se odvijala u privatnim kuéama a decu su ucili obrazovaniji domacini ili bivsi
vojnici koji su bili bez pedagoSskog obrazovanja. Tu su radili i $kolovani ucitelji, tzv.
"rehtori". DeSavalo se da su ovamo dolazili zato, $to su sa prethodnog radnog mesta zbog
nekog razloga (na primer alkoholizma) bili izbaceni. Naknadu za prostor $kole i naknadu za
ucitelja su roditelji placali sami. Visina naknade je bila dobrovoljna, prema moguénostima
porodice. Roditelji su Cesto pregovarali sa uciteljem o tome, da li ¢e placati novcem ili u
naturi (Zitaricama, ogrevom i sl). Prema Medveckom (1905: 92), starija generacija
stanovnika DPetve nije redovno ifla u Skolu, posebno ne devojéice. Ako su i isle,
devojéice nisu uéile da pisu, uéile su samo da ¢itaju. Deca su i$la u §kolu samo dok je bilo
snega, §to znaci od 1. novembra (od praznika Zadusnica), pa sve do kraja aprila.

Medvecki opisuje jednu $kolu na osami ovako: u nepoplo¢anoj sobi duz zidova su
sedele uciteljeve odrasle kéerke vezuéi ili preduci. Oko Sporeta ili ognjista u ¢oSku vrti se
domacica, uciteljeva supruga a oko nje se sitna deca ponasaju sasvim opusteno. Po sobi su
u obliku nepravilnih pravougaonika rasporedeni na panjevima poslagane daske (montazno-
demontazne klupe; primedba autora). Na sredini stoje dva samostalno postavljena panja za
ucitelja i uCenika koji upravo odgovara. Ucitelj u jednoj ruci drzi nezaobilaznu palicu,
drugom rukom drzi ¢itanku, Cesto samo molitvenu knjigu. Ucenik gleda u knjigu, pokazuje
rafikom vezanom za pesnicu i ¢ita. Bilo je potrebno Cetiri - pet zima da bi ucenici naucili
te¢no da Citaju, pisu, "katekizmus i bibliku", nekoliko didakti¢ko - moralizirajuéih stihova i
Cetiri osnovne racunske operacije.

Medvecki navodi (1905: 93) da, iako ne postoje pouzdani podaci o0 stvarnom
odnosu analfabeta i onih koji su znali da Citaju i piSu, iz vlastitog iskustva moze da tvrdi da
stanje nije ni izdaleka tako tuzno a ni narod nije tako kulturno zaostao, kakvim ga je
predstavljalo plemstvo. Istice zdrav humor (duh) naroda i skroman ali savestan rad ratara-
ucitelja.

Pretpostavke o pismenosti slovackih doseljenika na teritoriju Vojvodine

Teritorija Vojvodine je kroz istoriju bila zahvaena mnogobrojnim velikim
seobama razliCitih naroda. U srednjem veku, od dolaska Madara u Panonsku niziju 896.
godine pa sve do 1526. godine, ovo podrucje je bilo pod vladavinom Ugarske. Tada
nastupa period vladavine Turaka sve do zaklju¢enja mira u Sremskim Karlovcima 1699.
godine, kada je podruéje Vojvodine opet dospelo pod dominaciju Ugarske (Peskova 2014:
11). Turci su za sobom ostavili puste oblasti koje su drzava ali i zemljoposednici Zeleli da



412 Daniela Marcok

nasele Sto pre i Sto bolje i da kultivisu velika prostranstva zemljista. Izmedu doseljenika
razli¢itih nacionalnosti pojavljuju se i Slovaci. Najstarije slovacko naselje u Backoj je
Backi Petrovac, osnovan 1745. godine. Zatim su se redom osnivala naselja ili naseljavala
veé postojeca: Kulpin, Selenca, Glozan, Kisaé¢, Bajsa. Do kraja 18. veka, Slovaci su naselili
Lali¢, Pivnice i Bac¢ku Palanku (Ormis 1935: 10). U Banatu su Slovaci redom naseljavali:
Banatski Komlos, Bardanj, E¢ku, Aradac, Kovadicu, Padinu, Staru Pazovu, Zrenjanin,
Jano$ik, Hajdusicu, Ostojicevo, Vojlovicu, Belo Blato (Siracky, Botik, Bartalska,
Medved’ova, Jona§ 1980: 75). Srem su kao najmladu kolonizacionu oblast naseljavali
delom Slovaci iz Gornje zemlje a delom Slovaci iz ve¢ naseljenih delova Backe i Banata u
okviru sekundarne ali i tercijalne kolonizacije. Najpre je bila naseljena Stara Pazova, zatim
Boljevei, Ac¢anja, Kupinovo, Dobanovci, Slankamenski Vinogradi, Bingula, Erdevik, Ilok,
Sid, Lug, Rados, Soljani (Siracky et al. 1980: 80).

Poznato je da su se novi doseljenici trudili da $to brze nakon dolaska osnuju i
izgrade crkve i Skole. Nas je pre svega zanimala pismenost slovac¢kih doseljenika koji su
medu prvima dosli na teritoriju Vojvodine. Na osnovu ve¢ spomenutih podataka, mozemo
zakljuditi da je doSao verovatno mali procenat kolonista kojima je u staroj domovini uspelo
da dobiju neko obrazovanje, jer su i kulturne potrebe i moguénosti doseljenog stanovnistva
bile skromne (Sirdcky 1980: 114). Veéina doseljenika su bili poljoprivrednici i zanatlije i za
izvr§avanje svojih radova im nije bila potrebna Skola. Potrebnim vestinama su decu ucili
njihovi roditelji ili su se kao Segrti zanatima poducavali od svojih majstora.

Osim toga, mozemo da isklju¢imo i potpunu pismenost zenskog dela populacije
doseljenika. Tek Skolskom reformom 1777. godine, devojcice su dobile moguénost da
pohadaju $kolu. Do tada nisu imale skoro nikakvu moguénost oficijelnog obrazovanja.

Slede¢i faktor koji ne ide u prilog obrazovanosti je $kolski dolazak u Ugarskoj
koji nije bio obavezan do 1781. godine, kada je Jozef, sin Marije Terezije, uveo kazne za
nepostovanje dolaska. U tom periodu je na teritoriju Vojvodine ve¢ dosao prvi veéi talas
slovackih doseljenika. U slede¢em periodu je dolazilo jo$ nekoliko talasa doseljenika iz
Gornje Ugarske, ali su se doneseni zakoni o obaveznom Skolskom dolasku u praksi
sprovodili vrlo sporo.

Potvrda o apsenciji pismenih doseljenika je i ¢injenica da o prvim godinama nakon
dolaska prvih doseljenika, nemamo nikakvih beleski i pisanih svedocanstava o njihovoj
konsolidaciji u novoj sredini. Osim toga, moguée je da je neko ipak ucio da ¢ita i pise ali
kao posledica nedostajuce prakse je to zaboravio. Ova ponovljena ili povratna nepismenost
mogla bi biti posledica nazainteresovanosti da se gubi vreme za belezenje ove gorke
realnosti. Verovatno su smatrali da je to beskorisno, poSto su mogli da piSu samo nakon
teskog rada, a to vreme je bilo preko potrebno za odmor i regenerisanje snage. Ubedenost o
svrsishodnosti pisanja mogla je biti potisnuta naporom o sticanju vestina dovoljnih za
prezivljavanje u novoj sredini. Adaptacija na nove klimatske uslove koji su se razlikovali
od onih u staroj domovini je iziskivala mnogo psihicke i fizicke energije.
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Prema Boéiku (1980: 241), doseljenicima je trebalo mnogo vremena, strpljivosti,
rada i energije za reSavanje najelementarnijih zivotnih potreba: za obezbedivanje hrane,
pijace vode i gradenje kuca. Nova sredina je bila negostoljubiva i bilo je potrebno
kultivisati guste Sume, prostranstva prekrivena grmolikim biljkama, velike povrSine
razlivenih stajacih voda. Bogata flora je nudila idealne uslove za nesmetano razmnozavanje
insekata, ptica, glodara, gmizavaca. Opasne StetoCine su ugrozavale zivot ljudi, letine i
domacih zivotinja. Kada se tome dodaju i povremene epidemijske groznice, zivot je
postajao nepodnosljiv i ljudi su napustali ve¢ naseljena mesta.

Bilo je tesko naviknuti se na novu sredinu i ¢esto su se vracali u svoja prethodna
prebivaliSta. ZabeleZeni su i povratci u rodna mesta i ponovne seobe nakon kratkog boravka
u ovom privremenom prebivalistu u druga naselja (Celovsky 2013: 47).

Usled nedostatka pismenih belezaka, mozemo samo da pretpostavimo kako su prvi
doseljenici ziveli 1 radili u teskim vremenima prilagodavanja, doZivljavanja
egzistencionalnih i moralnih kriza, prinudne solidarnosti i deljenja zajednicki izabrane
sudbine. Prema Ormisu (1935: 7), tek nakon konsolidacije odnosa tu i tamo se nasao
svestenik ili u€itelj koji je poceo da belezi dogadaje iz Zivota crkvenog kolektiva ili kole.

Poznato je da su doseljenici bili veliki vernici i da su sa sobom na Donju zemlju
doneli dve knjige: Bibliju i kancional (psaltir, evangelisticki pesmarnik) - Tranoscius.
Zastupamo teoriju da je znatan deo prvih doseljenika sigurno bio nepismen, ali takode
dopustamo mogucénost da je odreden broj novih doseljenika bio polupismen (§to znaci da su
znali samo da ¢itaju). Ne mozemo sa sigurnoséu da tvrdimo da je veéina migranata tada
bila nepismena, iako bi nas na taj zakljucak mogla navesti Cinjenica da su se i oni
najistaknutiji  koji su predstavljali celu grupu doseljenika novom zemljoposedniku
potpisivali krsticem (Babiak 2015: 46). Inteligencija, sveStenici i ucitelji, koji su bili
potpuno pismeni, §to znaci sa izgradenom vestinom citanja i pisanja, su se pojavili tek
kasnije.

Kao §to smo ve¢ spomenuli, starija generacija stanovnika Petve nije redovno
pohadala skolu, posebno ne devojéice. Osim toga, Skole na osami u staroj otadzbini nudile
su nizak nivo osnovnog obrazovanja. Zahvaljujuci tome $to je mali deo stanovniStva bio
pismen, upravo to je i8lo u korist o¢uvanja maternjeg jezika. Naime, nepristupacni krajevi i
rastrkanost ku¢a u ovim planinskim oblastima u kasnijim razdobljima je usporavalo namere
vlade da grade drzavne Skole za nemadarsko stanovnistvo. Do gradnje drzavnih Skola
ve¢inom nije ni doSlo, ¢ime je bila onemoguéena efikasna kontrola sadrzaja i jezika
nastave. Tako su ucitelji-ratari ucili decu (onih roditelja koji su za to pokazali
interesovanje) na maternjem jeziku i uspe$no se odupirali madarizaciji.

lako se za vreme &itavog perioda od dolaska Slovaka na Donju zemlju povremeno
javljala i sumnja stanovnistva u znacaj obrazovanja i uredenja Skola u novoj domovini, bila
su to samo misljenja nekolicine, kojem vecina stanovniStva nije podlegla i zahvaljujuci
duhovnim vodama, svestenstvu i u€iteljima. Oni su bili vizionari koji su izlaz iz bede i
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teskog zivota kojim su ziveli na Gornjoj zemlji, ali i u prvim godinama nakon dolaska na
Donju zemlju, videli u obrazovanju svoje dece.
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Ounozopcku GaxymnTer,
Yuusepsuret y Hoom Cany

MHAPAJTOKCH PYCKOI' HAIIMOHAJIHOI' KAPAKTEPA 1 lbUXOB
OPA3 Y PYCKOM JE3UKY (HIACUBHOCT U MAKCUMAJIU3AM)

The paper considers an opposite features of the Russian national character, such as passivity
and maximalism. We have shown how these features are reflected in the social and the historical plan
of Russia, and we attempt to reveal these features in Russian language. At the level of grammar and
lexicon these features are shown by special word-formation means and specific lexicon. At the level
of a Russian world language picture these features are shown in existence of specific concepts (asocw,
Jens, yoans, mocka, paseyn), phrases, proverbs and sayings, lyrical heroes which we find in the
Russian classical literature and in the Russian folklore. Our purpose was to show interaction of
national character and language and to illustrate it on concrete material.

Key words: Russian national character, passivity, maximalism, language picture of the
world, concept.

YBoa

[Ton HanMOHATHMM KapaKTepOM MOAPa3yMEBaMO CKYI CTEPEOTHIIA MHILbEHA H
NOHAIllaka, KapaKTepPUCTHYHUX 3a jenaH Hapon. [Ipema Tep-MuHACOBOj, OBH CTEpEOTUIIN
MpeJICTaBIbajy CTaHIApAHM30BaHE MpeACTaBe O onpeljeHoj MojaBH WM 00jeKTy, Koje Cy
yCcTajbeHe Y CBECTH IPHIIAAHUKA jeJHOT HapoJa W Hajuemhe Cy eMOIMOHAIHO 00OjeHe
(Tep-Munacosa 200: 138).

Ha ¢opmupame HaMOHATHOT KapakTepa IOJjeHaKO YTUYY FCHOTHII U KyITypa.
T'enercko Hacnehe, 3ajenHo ca cTepeoTMnUMa Koju ce GopMupajy y TMporecy
conujanu3aiyje, IpeHoce ce ca TeHepaluje Ha TeHepalljy W y BEIUKoj MepHu oapehyjy
HAYMH MMOHAIAKka ¥ pa3MHUIIJbamka Mpunaaanka jeane Harpje (JIpaa 2002: 393).

Pycky HalMoOHAIHYU KapakTep Cy MCTPAKUBAIM MHOTH ayTOPH Y KyJITYPOJIOIIKOM,
je3mukoM 1 MHOTUM ApyruM acniektuma: H. bephajes, 1. JInxauos, J. Crenanos, H. Jlocku,
B. ly6apr, B. Konecos, A. BexOnuka n Maoru npyru. CBU OHM W37Bajajy Mambe-BHIIE
UCTe OCOOMHE Kao THIMYHE 3a PYCKHM HAIMOHAIHU KapakTep, & TO Cy: OTBOPEHOCT,
XpabpocT, CHara BOJbE, J00pOTa, KOJEKTHBH3aM (CabOpPHOCT), EMOIIMOHAIHOCT,
KOH3CpBaTUBHU3aM, HPAIIMOHATHOCT, MaKCHMalu3aM, JICHOCT, MACHBHOCT, AaCKETH3aM,
(haTamuzam uta. MHore o OBUX 0coOMHA ¢y Mel)ycoOHO mOBe3aHe U rpajic aHTOHHMU)jCKE
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nyOirere. MokeMo WX TPENO3HATH, C jeHE CTpaHe, Y JPYIITBEHO-UCTOPHjCKUM II0jaBaMa,
y TOHANIAKy IMOjeIUHUX JUYHOCTH (CaBPEMEHHX M WCTOPHjCKHX), Y KIHIDKEBHUM
JMKOBHMMA, Y PYCKOj MUTOJIOTHjH, aJlv, Ca JIpyre CTpaHe, HEKe O]l OBUX OCOOMHA OJIpaKeHe
Cy U Y PYCKOM je3HKYy: y TpaMaTuIM, JEKCUIIH, y je3UYKOj CIIMIH CBETa, KPO3 HALMOHAIHO
crnerduyHe KoHIEeNnTe, Gppa3eosorujy, U3peKe 1 MocIoBUIIE.

[onasHa Tayka 3a MCTpaKUBame OWIIa HAM je Wjeja O MOJAPU30BAHOCTH PYCKOT
HallMOHAJTHOT KapakTepa, Ha KOjy Cy yKa3WBalM CBH IIOMEHYTH HCTpaxkuBauu. I[lon
MOJIApU30BAaHOIINY TOApPa3yMEBaMO YIOPEIHO IIOCTOjabe AHMjaMeTPANHO CYIPOTHUX
ocobnHa. 3a aHanMu3y cMO oabpail OCOOMHE NACUBHOCH VI MAKCUMATUZAM, KAO U3PAZHTO
CYNPOTCTaBJbCHE, M3 KOjUX MNPOUCTHYE YUTAB HHU3 JAPYTHX, ACOLMjaTHBHO MOBE3aHHX
ocobnHa koje hemo y TOKy aHanmu3e HaBecTH. [locMarpayii cMO Kako ce OBe OCOOHMHE
MaHH(DECTYjy y IPYIITBEHOM XHUBOTY Pycuje, y pycKOM je3uKy H Y PYCKO]j je3W9KOj CIIHIIN
cBeTa. AHAJIM3UPaIK CMO TpaMaTHyKa U JISKCHYKa CPEeICTBA IMOBE3aHa ca OBUM OCOOMHaMa,
HAIIMOHAJTHO CHeIU(pUYHE KOHIENTE, KA0 M IMOjeIUHE JUPCKE W MHOTOJIOIIKE jYHAKE U3
pyckor (oJKIIopa U KIIaCHYHE KEHKEBHOCTH KOjU CY HOCHOIM OBHX OCOOMHA.

Kao y3pok mpOTHBPEYHOCTH W CJIO0KEHOCTH PYCKOT HAIIMOHAIIHOT Kapakrtepa H.
BephajeB uctuue reorpadceku monoxaj Pycuje nsmel)y EBpone u Asmje. OH kaxe ja je
Pycnja mecto rme ce cynmapajy 1Ba paslMuMTa HCTOpHjcKa Toka — McTok m 3aman u
JEIMHCTBO OBHMX Hauela y jeAHO] ApXKaBH, KOja Cy y OCHOBHM CYNPOTHA, Y PYCKOM
HAIIMOHATHOM KapakTepy y3pokyje cramHy O0opOy. bephajeB 3akipydyje ma ympaBo oBaj
cyko0 He Jo3BosbaBa Pycnma ma ce npxe cpenuHe, HUTH Jla XHMjepapxu3yjy BpPEIHOCTH,
IITO 3amaamalnuMa BeoMa J1ako nonasu 3a pykoM (bepasie, 1990: 44).

Banrep Hly6apT2, HeMauyku (HUII030() M KyJATYPOJIOT, KOjU je€ UCTPAKUBAO PYCKY
KyITypy y nopehemy ca 3anaamadykoM, Takol)e ncTuie 0CyCTBO aKCHOJIOMIKE CPETUHE KO
Pyca. OH pycKky KyATypy HasuBa KyJaTypoM Kpaja, 3a pasjiiKy O] 3amajmadyke Koja je
KyJITypa cpenune, jep je msrpalena Ha cpeamoj kiacu. OH Kaxe J1a pycKo JAPYIITBO HAKAIa
HHUje (opcHpaio Cpelmy KJIacy M HHUKaJa HHje WIUI0 MyTeM 3JIaTHE cpenuHe, Beh je,
CYHPOTHO TOME, YBEK OMJIO IIyHO HEHNOMHPJBHBUX KPajHOCTH KOj€ Cy c€ KpO3 HCTOPH]jY
MaHu(ecToBalle Ha pA3NUYUTE HAYMHE: I0jaBOM CaMoO3BaHald, Pa3HUM EKCTPEMHHM
CeKTaMa, MUCTHYHUM JHMYHOCTHMa monyT ['puropuja Pacmytuna u cin. OH kaxe 1a je
OUMIJIEIHO JIa je pycKa Jaylla HEMHpHA, Y CTaJHO] MOTpPa3d 3a HEYNM, HE CACBHM jacHO
JneduHICaHNM, 1 0] je CTPaHO CTambe CPEANHE KOje je 3apaBo CTamke paBHOTEXE. [Ipyrum
pednma, y pyCKOM HaIlMOHAJIHOM KapaKTepy MOCTOjU M3BECHA IPTa ,, N — WK U jeHa 10
Jpyre Cy, Y YCKOj CIpe3u, 0COOHMHE MOIMYT eMOLMOHAIHOCTH M CYpPOBOCTH, JIECIIOTH3MA U
aHapxuje, CTPACTBEHOCTH U acke3e, PEeJIMIMO3HOCTH U aTenu3Ma, akKTHBHOCTH M ITACUBHOCTH

2 Bantep LlyGapr (1897-1942) — memaukn dunosod. Hakom XHTIEpoBOr H0TacKa Ha BIACT
emurpupao je u3 Hemauke y CCCP, rme je 1941 ron. yxammeHn on CTpaHe COBjETCKHX BIIACTH.
Iorunyo je y koHIEHTpaoHoM Joropy y Kazaxcrany.
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W CI. ca BeOMa HarjuM IpelasuMa W 0e3 30He Koja O yOJakmia HpOTHBPEYHOCTH.
lybapT mcthye ma ynpaBo Te CYNPOTHOCTH YHWHE LIMPUHY PYCKOT HAIlMOHAJIHOT
KapakTepa: TeKiba Ka cJI000IM BOJAU Y aHapXW3aM W HUXWIN3aM, EMOLMOHAIHOCT BOJIU Y
MaKCHMaJli3aM W CTPAaCcTBEHOCT KOja JIaKO M3MMYe KOHTPOJIHM, a owmTpo ocehame rpexa
CTBapa jeHaKO CHaXKHY MOTPeOy 3a NCKYIUUbEHEeM, MaThoM 1 kpTBoM (Lly6apt 2000: 83).

AHaam3a

Ilacuenocm

[TacuBHOCT je 0coOMHA KOja je y pYCKOM HAI[MOHATHOM KapakTepy IOBe3aHa ca
newouthy, crprsbuBonhy, MUpemeM ca noctojehim crameM cTBapu u (aTaan3MoM.

H. BephajeB kaxke ma je pycka JIEBOCT, HEIOCTaTaK MHUIM]jaTUBE M HEPA3BHjCHO
ocehame OATOBOPHOCTH KOje MPOUCTHYE M3 OBHX OCOOMHA, MOCJICAWIIA YTULAja BEIUKOT
NPOCTPAaHCTBA PYCKe IpKaBe Ha (opMmuparme pycKor Hal[MOHATHOr KapakTepa. OrpomHa
NPOCTPAHCTBA Cy TOKOM JYror BPEMEHCKOI NEpHoJa CIyTaBaju pPycKy eHeprujy. To
NPOCTPAHCTBO HHUjE 3aXTEBAJIO MHTCH3MBHY CHEPTWjy M MHTCH3UBHY KYJITYpy, Kao LITO je
TO ciydaj y 3amaaHoj EBpomu, IMITO je y PYCKOj JApKaBH Y3POKOBAJIO HEJOCTATaK
nuctmiunae U nanimjaruse (bepases 1918: 63).

B.O. KnroueBcku je Takolje yka3uBao Ha Kiumarcko-reorpadceke akrope Koju cy
yTUnanu Ha (OpMHUpame IPTEe MACUBHOCTH Yy PYCKOM HAIlMOHAIHOM Kapaktepy. Hamwme,
300r crienubUYHUX TPUPOJAHUX YCIOBa CBOT MOAHEOJbA, a TO Cy MpPEe CBEra BeoMa KpaTKo
JEeTO M JIyra OWITpa 3uMa, PycH Cy HaBUKIIM Jla HAIPEXy CBOjy CHAary y BeoMa KpaTKOM
BPEMEHCKOM Neproay (3a BpeMe JIeTa, JOK je TOILIO), a 3aTUM Jia Ce Iy)Ke BpeMe 0aMapajy
(ToxoMm 3mume). OBakaB HAYHMH XKUBOTA U paja yTUIAO je HA (GOpPMHpame MaCHBHOCTH KOja
MOHEKA Uie y cBOjy KpajHocT — nemoct (Kimrouercku 1991: 60).

[NacuBHOCT ka0 pycka HallMOHANHA I[PTa UMa CBOj OJpa3 M y PYCKOM je3uky. C
jelHe cTpaHe, TO Ce MOXKE YOUHTH KpO3 TpaMaTHKy, TBOpOEHA CpeaCcTBa U oapeleHe Bpcte
KOHCTPYKIIFja, a, ca APyTe CTpaHe, Kpo3 JEKCUKY M PYCKY je3WYKy CIIUKY CBETa Y K0jOj ce
M0jeIMHY KOHIICTITH M3/IBajajy Kao HAI[MOHAJIHO crienu(UIHU, a Y TECHOj CY BE3U Ca OBOM
0COOMHOM.

A. BexOnika ToBopr 0 HEKOJHKO (yHAaMEHTAIHHX ocobnHa moMohy Kojux ce
(opMupa CEeMaHTHYKHA YHUBEP3YM pYyCKoOr je3mka. M3melly ocTamux, OHa TOMUEE U
ocobuHy ,HeareHTHBHOCTH . OHa Ka)ke¢ Ja HEarcHTHBHOCT OJ[pa)kaBa CTaHOBHUINITE Ja
YOBEK HE MOXKE Jla KOHTPOJHIIE CBOj XHBOT, HUTH J1a yTHYe Ha mocrojehu Tok cTBapw.
Oparie MpOUCTHYE THIUYHO PYyCKa CKIOHOCT (haTaau3My, CMUPECHY U MOKOPHOCTH MPE]
cynbunom (BexoOunkas 1996: 34). [Ipema BexOuikoj, y pyckoM je3uKy OBakaB >KUBOTHU
CTaB M3paxkeH je momohy Tpu Tuma KOHCTpyKIMja. [IpBe cy ungunumusene xoncmpyxyuje
ca npeduxkamuma Heonxoonocmu u moeyhnocmu. To Cy, Tpe cBera, KOHCTPYKIHje ca
JIATABOM KOje MMajy Oe3nyHe MOJAlIHE TPEAUKATe THUIIA: HAOO0, HYICHO, HeoOX0O0UMO,
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HeNb3sl, HeBOIMONCHO, He noaazaemcs, ciedyem, 0onxcro Uta. OBH NPEAMKaTH yKasyjy Ha
HEOITXOJHOCT KOja je CyOjeKTy HameTHyTa crojsa. Ha mpumep: Mue Heobxooumo exams
(Mopam 0a omnymyjem)®. [ipyre ¢y ungpunumuene koncmpykyuje 6e3 modannux peuu. One
yKa3yjy Ha jKeJby Ja ce Heka pajma ocTBapH (0e3 Hazxe aa he ce u ocTBapuTH), Ha 00aBe3y
WJIM HEOTXOIHOCT. 3ajeTHIYKO CBUM OBUM KOHCTpPYKLIMjaMa je Ja cyOjexaTr HeMa HHKaKBY
KOHTpouy Han gorahajuma. Ha npumep: Buecme nam ne scums (Hemoeyhe je da scusumo
3ajeono). Tpehu THI YMHE peghrexcusne koHcmpyKyuje KojuMa ce u3pakaBa HeMoryhHoCT
Jla Ce ypaau OHO INTO Ce JKeH, WIH Ce paama OIWrpaBa HEKako ,cama on cebe”. Ha
npumep: Mue uydecrno nucanoce cmamvio (Tako mu je 006po uwino nucarwe 4aawka). Y
OBOj KOHCTPYKILHjH, cy0jeKaT je JMIe Koje He HAWIa3d HU Ha KaKBe MPEMpeKe ITOK BPIIH
panmy (munre wianak). OH oceha 1a OBy aKTHBHOCT M3BpIIaBa ca JakohoM, ajH, KOJIHKO
TOJ Ila Y)KUBa Y HOj, CBECTaH je Ja y TOj JakohM HeMa HKeroBe 3aciyre, MOIITO OH He
ylla’ke HUKaKaB Harop, Beh ce pajma oaBuja ,,cama of cebe (Bexxourikas 1996: 56-69).

Y pyckoMm je3uky MOCTOje M JIpyra CpeacTBa koja ymyhyjy Ha paamy y Kojoj
cy0OjekaT ydyecTByje macuBHO. Ha mpumep, TakBa je Tpyna riarojia y Kojuma je cyojekar y
KocoM manexy (Hajuemhe y natuBy), a oOjexar y MHQUHUTHBY. OBakBe KOHCTPYKIH]jE
yKa3yjy Ja ce pajma oaurpaia 6e3 BoJbHOT M akKTUBHOT ydemiha cy6jekra. [Ipumepu: (mre)
yoaznoce (ycmeo/mTa cam), npugenocs (AMao/ma caM TPWIHKY), CAyyuiocs (IECHIo ce),
nocuacmausunocs (mmao/ma cam cpehe, mocpehmnno mu ce), sviuwio/croscurocy (Mcmano je)
uta. Ca apyre crpaue, MOCTOje U TIaroyiy KOju yKasyjy Jia cybjekar He CHOCH OJTOBOPHOCT
3a CBOje MOCTYIIKE WM He MTPU3Haje KPUBHILY 3a TO LITO Ce HEeKa pajima Huje oaurpana. Ha
OpUMeEp: 5 CobUPaIoch, nocmapaiocs, He ycnen uti. [lpema uctpakuBambuma A. 3aIu3mak
u 1. JleBoHTHHE, OBU IJ1arojid UMajy U3y3eTHO BUCOKY (DPEKBEHTHOCT y pyCKOM je3uky. Ha
npumep: Yoice mpu Onst kaxcowlil denb cobuparoce nucams éam (Beh mpu oana, ceaxu dam,
cnpemam ce oa eam nuutem) (3amususk, Jlesouruna 2005: 307-310).

Wneja newOCTH M MACHMBHOCTH M3pPAKEHA j€ M JIPYTUM CPEICTBHMA, Ha MpPUMED,
nmomohy TBopOeHOr Mojena ca mpeduKcoM 7o- KOjH yKaszyje Ha HETNOTHyHy paamy. Ha
npuMmep: nodymeisams  (,IOMAJIO MHUCIUTH), nouumvigams (,,IOMANO YUTATH"),
nooicusams (,,iomMano xusetn’) u ci. (Jlesonruna 2005: 337).

JlewocT je 00MMK MACMBHOCTH KOJM MOJKE JIa CE€ pa3Marpa Kao PyCKH HaIlHOHAJIHO
cnerduunn koHuent. [Ipema JleBonTrHOj, y pyckoj JCC oBaj KOHLENT je NMpe3eHTOBaH
BEIMKUM OpOjeM DPEUH: JieHb, JIeHbMsAl, J00bipb, J10O0MPC, JIeHUusblll, AeHueel, JleHyd,
Heoxoma umo. JIEBOHTHHA KaXke Jia JICOCT Y PYCKOM je3UKY NPE/ICTaB/ba CTambe, ajld je U
HEeKaKBa BHIIIA CHJIAa KOja JOJa3H U3 CIOJbAIIkBEr CBeTa M 00y3MMa JoBeKa (Ha mpuMep, TO
Ce jacHO BHMAM KpO3 M3peKy Jlewv-mamywixa 000iend, WTO Yy NPEBOAY 3Hauu Jlerwocm
Mmajuuya me casnaoana). Iloctoje Tpu BpcTe CTama Koja y PYyCKOM je3WKy MOTY Ia ce
ONHUIIY Kao JeHb: TPBO je cruennpudHo (U3WIKO CTamke Tella Koje je IOoBe3aHo ca

® [pesox cBuX mpuMepa je ayTOPOB.
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CIIOJBALIFUM YCIIOBHMA: TOILIOTOM, XnagHohoMm u ci. Ha mpumep, ako je mpeBuiie TOIIo,
YOBEK HE KeJH Ja ce 0aBH HUKAaKBOM (PM3MYKOM aKTHBHOIIOY. Y Ipyrom cirydajy, pagu ce
0 JIyLIEBHOM CTamy M TaKBa BPCTa JICKOCTH IPEJICTaB/ba HEJOCTATaK BOJbE Ja CE 3all0YHe
OO KakBa aKTHBHOCT. Y TOM Ciy4ajy, JEHOCT MOXE Ja Ce OJHOCH caMO Ha HEKy
onpeheHy akTHBHOCT (Ha MpuUMep, YUCHHK je JeH Aa ypanu noMahum 3amatak). Y tpehem
Clly4ajy JIEHOCT ITpeJCTaBba CTakhe yMa U TaJa je OHa IOTIIYHO CBECTaH W palMoHajaH
n300p y KOHKpeTHOj cutyanuju. OBakBa BpCTa JISHOCTH j€ 3alpaBo IITEAka CBOJUX CHara
1 9€CTO ce Olemyje mo3utuBHo. Ha npumep: Mue aens ¢ éamu 6 noremuxy ecmynams (Jlers
cam (mp3u me) da ce ca sama pacnpasmam) (Jlesortuna 2005: 337-339).

VY pyckoj JCC, nemocT HHje aKCHOJOIIKHA jacHO onpelheHa. YTiaaBHOM ce oBa
ocobWHa oOlLemyje HEraTUBHO, jep OHeMmoryhaBa 1a ce HYOBEK peam3yje Kpo3 HEKy
aKTUBHOCT. MehyTum, y ojeAMHUM cydajeBEMa OJHOC TIpeMa JICHOCTH je aMOWBaJICHTaH,
IITO MOKa3yjy ¥ pycke mocioBuiie W u3peke. Ha mpumep: M paoa 6w npsna, da nens
nanana; Xopowio 1eHu8oeo 3a CMepmvio NOCblIamy — He CKOpo npudem; Y nenusozo
xpebem ne Oonum,; Jlenusomy ecezoa npaszonux, Jlenv panvute Hac poounace. Jlenugoii
umo 6oeamnviii: 6cezoa 2yasiem. Kmo ooneco cnum, momy bBoe npocmum; Paboma ne 0K, 6
Jec He yudem.

Jlupcku jyHal y HaApoJHUM 0ajkamMa M Y KIbH)KEBHHM JefiMMa Takole moHekas
yKa3yjy Ha aMOWBalIeHTaH OJHOC MpeMa JIChOCTH Yy PYyCcKoj KynTypu. Ha mpumep, mosHara
je Oajka o IemoM JeMeJbKH, KOji He CHJIa3H ca cBoje nehu u Mamra o ToMe J1a ce CBe ypaau
camo ox cebe. JemHor maHa, oBaj Jemesbka je ymerao IITYKy Koja ra je 3aMOJIiiIa Ja joj
MOIITEIU KUBOT U Ja he My OHa 3ay3BpaT OCTBApUTH CBAKy XeJby KOjy 3amuciu. O tor
MOMEHTa, a CBe J0 Kpaja Oajke, JeMesbKH ce 3aucTa CBE JKeJbe OCTBApyjy - IOBOJHHO je
caMo Jia MpHU30Be IITYKY M U3TOBOpU 4apoOHe peun. VIHTepecaHTHO je Jia je OBaj jyHaK Ha
caMoM ITOYeTKY Oajke y OJHOCY Ha CBOjy Opally okapakTepucan kao dypak (Oymaia), a CBe
IITO Ce ca KM JelllaBa yKasyje yIpaBo Ha CympoTHO. bajka ce 3aBpiiaBa Tako IITO je
Jemerbka, moMohy 4apoOHe IMTyKe, U3rpajro ceOu ABOpall U 0)KEHHO ce IapeBoM Khepkom
ca KOjoM je Ayro u cpehHo KUBEO.

Kana roBopumo o JeHUM JIMKOBMMAa M3 PYCKE KHMDKEBHOCTH, Tpeba CBaKako
nomenytn OOGsiomoBa u3 ucrommeHor pomana M. 'onwapoBa. O610MOB je BepoBaTHO
HajBehM JIemHBal] y PYCKOj KILMXKEBHOCTH O KOJEM j€ YMTaBa 110jaBa y PYCKOM JPYIITBY
19. Beka nobuna Ha3uB — oOi0MOBIITHHA. MelyTnm, cam ['oHYapoB je 0Baj JIMK U3rpaguo
Tako Ja BHUIE M3a3HMBa CaXaJbelhe W CHMIATHjy Hero ocyay. IlocebHo y mopehemy ca
[MTonmmeM, mETOBUM HajOOJBMM TIPHjaTeJheM, KOjU je MPEAy3UMJBHB U aKTHBAaH M FHETOBa
cymra cynpotHocT, OGIOMOB je Tako MacHBaH | JICH MHOTO MPUBIAYHH]jH, jep j€ THITMIHO
PYCKH JIHK.

Ox KyATYpHHX KOHIlENara KOju Cy Ofpa3 I[IaCMBHOT [MOTJIea Ha CBET U
(haranm3ma, Tpeba CBaKako IMOMEHYTH KOHIENT @80Ch, KOJU je je3WYKH YHHBEP3YM 32
cebe. Agoch je MoallHa ped Koja Ce Ha 3amajgHe je3WKe MPEeBOOM Kao ,,MOXKIa“ WA
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,Moryhe®, amu oHa MMa JaneKko MNPy CEMaHTHKY. A60cb Ofpa)kaBa KUBOTHH CTaB Kaaa
ce YOBEK HaJa MO3UTHBHOM HCXOJMY HEKe CHUTyalldje, a MPU TOME UJe Ha PH3HK, YECTO
caceuM HemoTpeOaH, Hanajyhu ce ma he ce cuTyanmja HeKako cama of ceO¢ TTO3UTUBHO
paspemtu. To je Heka Bpcra y3nama y cpelly, ainu y3 pU3HK, 4ecTo M >XKMBOTHU. Ha
npHUMep, YOBEK HE TOMpaBjba KPOB cBoje kyhe, jep ce y3ma y asocw, Tj. Aa My ce kyha
Hehe oOpyIIUTH Ha TJIaBy. A60ch ONpakaBa )KUBOTHHU CTaB KaJga cyOjekaT He XeJH Ja ce
MelIa y X0J CTBapH, jep cMarpa aa OynyhHoCT HUje peIBHJbUBA U jep ce Hana aa he ce
cTBapu pemuTu came ox cebe (wm ma he ra Hajropm Moryhm mcxonx mpocto 3ao06mhn)
(IImenes 2002: 134-136). OBa ped MOCTOjH Y PYCKOM je3uKy jour ox 18. Beka, mehytum,
Ka0 KOHIICNIT KOjU H3pakaBa ojpeljeHH mOriea Ha CBET Be3aH 3a JAKOMHUCIEHOCT,
0e30pmKHOCT M HEIOCTaTak BOJbE, OHA C€ Mouena ynoTrpebshbaBaTh TEK pPEIaTHBHO
HemaBHO, Y 20. Bexy (Mmsuna 2010: 137).

Maxkcumanuzam

HacynpoT macuBHOCTH y PYCKOM HAIMOHAJHOM KapakTepy M3paXkeHa je Jpyra
KpajHOCT OBEe O0COOMHE — MakcuMmalu3aM. Pycku Makcumanu3aM je TeXma Ka
KpPajHOCTHMA, KeJba Jla CC Y CBEMY MOCTHUTHE Kpajiha Tauka. . M. JIOCTOjeBCKH je OBY
1ojaBy OMHCA0 Kao ,,0JICYyCTBO CBaKe Mepe y CBeMy* W Kao ,,10Tpedy Ja ce Hae MpeKo
MOFthOCTI/I, Kazaa, SaMI/Ipth/I, CTUTHEII 10 CaM€ MpomnacTu, COyCTUII CE€ ACIMMHUYHO Yy
By, a MOHEeKa ce W OaIumiI goie, aa M ca UCTO TAKBUM OE3MEPHHUM HMITYJICOM KPEHYO
Ha3aj, ald TeK KaJ CTUCHeNl 0 TMOCIe/Akbe TpaHMile, Kaja ce BHUIIE Hema Ky
(ToctoeBckuit 2010: 37).

Pycku MakcumanmsaM je y HEKOM CMHCIY Il0jadaHa EeMOIMOHATHOCT WIN
ctpactBeHocT. H. Jlocku pycky CTpacTBEHOCT OIMCyje Kao CIIOoj IojadaHe
E€MOIIMOHAIHOCTH W CHa)kKHE BOJbe ycMepeHe ka HekoMm mmiby (Jlocku 2001: 128). Own
Kake Ja ce MmoceOHO OBa OCOOMHA WCNOJhaBa y MOJIUTUYKOM M PEIUTHO3HOM >KHUBOTY
Pyca kpo3 pasne obnmke exkcrpemMu3Ma M (paHaTH3Ma, ald W KPO3 JApyre APYIITBEHE
nojaBe. Ha mpumep, npekomepan mopanuszam JI. Tozicroja, mo meMy, MOXe ce Takohe
pa3MaTpaTH Kao CBOjEBPCHH eKCTpeMm3aM. 1y je M CTapooOpeIHHIITBO Kao BpCTa
BepcKor (aHaTH3Ma y KOjeM ce mperummhy penuruo3HocT M cHaxHo ocehame (Jlocku
2001: 132).

B. KomnecoB pycky CTpacTBEHOCT BHAM Kao Pe3yiTaT MIUPHHE HAIMOHAIHOT
KapakTepa KOjU y CBEMY TEXH Ja JOCTHUTHE CBOjy KpajHOcT. [lo memy je oBa mupuHa
pesynrat ondujama OWIO KakBe KOHauyHe (OpME WIIM 3aBPIICHOCTH INTO M PE3yITHPA
TEXHBOM Ka KpajHocTHMa. OH MOMHEE PYCKH HHXWIH3aM 19. Beka, KOjH je, M0 HmeMy,
jemaH oJ eKCTpPeMHHX O00JinKa WHcmoJpaBama cTpacTBeHocTH. OH Kaxke naa je To
CTPACTBEHOCT JOBE/ICHA JI0 MaKCUMyMa — MOTIYHOT OJIpHLiama cBera. Pycu cy, mo ceemy
cynehn, CKIIOHM OBakBOj BPCTH OJPHUIIAA, jep je€ Y PYCKOj MCTOPHjH OWIO M IPYTHX,
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cimaHuX, npasana. Ha npuvep, vetomanuaa® 17. Beka i nodurmsam® 20. Beka. 3ajeHo ca
HUXWIA3MOM, TO Cy, pema KonecoBy, y cymrian, ucte nojase (Komecos 2007: 294).

IMpema A. lllmemany, jenaH o mapajokca pycke KyJType je y TOMe IITO je OX
caMor NoYeTKa BheHa OCHOBHa IpTa OMo Makcumanu3aM koju je Kujescka Pycuja nmpumuia
3ajenHo ca Buzantujckum xpumhancTBoM. O MaKCUMaJIMCTUYKO] MPUPOIU XpHUIThaHCTBa,
kaxe IlImeman, Hema cropa: uutaBo JeBanhesbe m3rpalleHO je Ha MAaKCHMAaJIHCTHYKOM
MO3UBY Jla ce TpaKH, Ipe CBera, ,lapcTBO boxwuje m Ha mo3WBy na ce oxdaie cBa
OoBO3eMaJkCKa Ojara y mMe TOr mapctBa. MehyTum, y KynTypHOM CMHCTy, u3Mehy
Bmsantuje u Pycuje Tora BpemeHa mocTojana je OorpoMHa pasiuka: Buszantuja je Omia
HaCIIeTHUIIa BeoMa Oorate rpuke Kynrype, a Kujescka Pycuja je Omia Ha caMOM MOYETKY
cBoje ucTropuje W Kyntype. 3a Buzantmjy je XpumrhaHCTBO OWIO KpyHHCAame BeoMa
CIIO)KEHe M Oorate HCTOpHje, 3aBpIIHA Tayka YHTAaBOI CBETAa JICIOTE W MHCIH.
MakcuManu3aM Koju je ca xpuimhancTBOM [omiao y Buzantujy umao je cBoje
NPUIPEMIBEHO MECTO Y ,,XHjepapXHju BPEIHOCTU Yy KOjOj CY TOJjeJHAKO H ,,3eMaJbCKa
Onara“ W KyJnTypHE BPeIHOCTH MMalle cBoje Mecto. Y Tek ¢opmupanoj Kujesckoj Pycuju
HHje OMII0 HUKaKBe XHjepapXuje MPEeTXOAHUX BPEIHOCTH Koja Ou ce MOrjia YpaBHOTEKHTH
xpuithanckum Makcumanu3MoM. XpumhancTBo je y Pycuju nmpuxsahieHo nCTOBpeMEHO U
Kao Bepa ¥ Kao KYJITypa U TaKO je MaKCHMaJM3aM II0CTa0 jellaH O]l OCHOBA HOBE KyJType.
Cge 1ITO je y pyCKOj KyATYpH OPUTHHAJIHO M BEJIMYAHCTBEHO, HCTOBPEMEHO j¢ U TI03MB Ha
OJlpHLIAFe WM II03MB Ja CE CBa CHAara yCMepH Ha H3rpajikby HEKaKBOI CaBpLICHOT
,,He0eckor mapctea“ (LLImeman 2012).

VY OCHOBHM pyCKOT MaKCHMaJHM3Ma j€ 3alpaBo I0jadaHa €MOIMOHAIHOCT, Ha KOjy
ynyhyjy mHoru aytopu. EMonnonanaoct Pyca ce ucmospaBa He caMo Kpo3 TOCTyIKe, Beh u
Kpo3 BeoMa Ooraty MUMHUKY, HHTOHAIIW]Y, TECTUKYJIalH]y (Ha IpUMep, clierambe paMeHuMa,
pa3HU TIOKpETH pykama, oOpBama, Nylname HOTOM O MOJ, PyKOM O CTo WTH.). M3mehy
ocrajior, 0OraTcTBO I'eCTOBa YTHIAJO je Ha HACTaHAK BEJIMKOr Opoja (paseonoruzaMa y
PYCKOM je3UKy KOjU Y OCHOBH MMajy HEKH recT. [Ipema peuHuKy, y pycKoM je3uKy IMOCTOj’
oko 200 ¢pa3eonomKUX jeUHUNA KOje y OCHOBM MMajy HEKHM TecT Wi MUMHUKy. Ha
HpUMep: Maxuyms pykou (0OIMaxHyTH PYKOM Y 3Haueky OJyCTaTH OJ] HEUer); 21aoums no
2on106Kke (NIOMHJIOBAaTH 10 TJaBH Yy CMHCIY OJ00paBama); uecamdv 3ambliok (YenaTH
NOTHJbAK WM OUTH y HENOYMHIM); yoapums no pykam (yAapuTH HEKOT IO PyLH, Tj.

* HeroBurunua je jeman o mpasana CTapoOGPEIHMIITEA KOjH 3aCTYIIA AIOKATHIITHYHA TIOTIE] Ha
cBet. IbuxoBa riiaBHa uzeja je 1a CBETOM yrpaBiba AHTUXPHCT U Aa L[pKBa BHIlle HE MTOCTO]H.

® Modurusam je xuBoTHA BHI030(pHja KOja OApaKaBa PABHOAYIIHOCT IpeMa cBeMy (pyc. je ¢uea
NIMIAaK, a u3pa3 ,MHe mo ¢ury“ - o3HayaBa ,.cBe MU je jenHo™). Ilodurucra cacum mo6po
KOHTPOJIMILIE CUTYallMjy ¥ OH HMa U cHare ¥ MOryhHOCTH 3a aKTHBHOCT, aJli He JKeJIH J]a TPOILIH CBOjYy
CHary, jep My je CBe CBEjeJHO U 3aTO IITO MHCIIH J]a CE HAa TOK CTBApY HOHAKO HE MOXKE YTUIIATH.
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3a0paHUTH MY HEIITO); U Opogvio He 6edem (OJACYCTBO peEakIyje, BE3aHO 3a IIOKPET
obpsama) (AxkumnHa, Kano, Axumuaa 1991).

A. BjexOuika ykasyje Ha €MOLMOHATHOCT Kao Ha jeAHY OJ YETHPH OCHOBHE
0coOMHE PYCKOT je3HKa JI0 KOjHX je JOIUIa aHaJIM30M TPH KOHIIENTa 3a KOje cMaTpa 1a cy
KJbYYHHU Y PYCKO] je3UUKOj CIHIIM CBETA: Oyuid, cyovba u mocka. [lon emoruoHamHomhy
jesnka, oHa TO/Apa3yMeBa OOraTCTBO je3MUYKHX CpEACTaBa 3a HM3pakaBame eMOolHja U
BuxoBux HujaHcu (BexOurka 1996: 33-34). Jeswuka cpeacTBa 3a H3paKaBambe
E€MOILIMOHATHOCTH y PYCKOM je3uKy, mpema A. BexoOurkoj, cy cnexeha: 1. Korcrpykmmje
KOje OJpaxkaBajy CBECHO IIpelaBambe eMOLMjaMa, Ha HPUMEP: 0modagambCs YHbIHUI,
npedasamocs epycmu UTH. (OyKBaITHO: odasamu ce mysu). 2. Ynorpeba OeznmuHe popme
rjarojia M JaTHBAa HMMEHHIE, KOja YKa3yje Ha TO Ja je HEKy CeMOLHjy BeoMa TEIIKO
KOHTPOJIHCATH, Ha TIPUMED: MHe ObLIO 3a6U0HO, eMy ObLIO MyuumensHo (3agudeo cam; 6uio
My je myuno). 3. Ynorpeba NeMUHYTHBAa JUYHUX HMEHa, Ha Mpumep: Boroodewvka,
Kamenvra, Muwenvka utn. OBH JEMHUHYTHBU OJIpakaBajy €MOLIMOHAJIAaH OJHOC MpeMa
ajipecaty M U3y3eTHO UX j€ TEIIKO WM HeMoryhe mpeBecTu Ha apyre jesuke. 4. Y pyckom
JE3WKY je Takolje Beoma BeJIMK Opoj MpHeBa ca JCMUHYTHBHUM 3HAYCH-EM, TIOCCOHO OHUX
Koju ce rpajge nomohy cydukca —owux/- emvk. OBaj cydukc aaje mpuaeBuma IoceOHe
eMOLMOHAIHE HHjaHCE 3HauyeHa, Npe CBera, u3pa3 JbyOaBH M HAKIOHOCTH (poOHeHbKull,
MuieHbKuil), Majia TOHeKa] OBU CY(hHUKCH UCKa3yjy IPE3up U OJHOC HamMohu (nioxonsKutl,
Oeuteservkuil) W ocehame KallocTh TpeMa HeKkoMe (nvsanenvkuil). tbux je takohe roToBo
Hemoryhe nipeBecTu Ha Apyre jesuke (Bexounkas 1996: 42-50).

VY pyckoM je3mKy mocToje OpojHH HAIIMOHATHO CIEMU(PHYHU KOHICTITH KOJH CY
MOBE3aHW Ca MaKCHMaJUW3MOM. Y HMXOBO] OCHOBH je TEeKHa Ka J0CTHU3aly Kpajime
TPaHULIE U CBU Cy TOBE3aHU ca GM3MYKUM IIPOCTOPOM. TakBU KOHLENTH Cy Y0atb, pasmdx,
mockd, pazeyive WTH.

Voans ce Ha CPIICKH je3HK MOYeE MPEBECTH Kao XpaGpocT. Y OCHOBH TO M jecTe
XpabpocT, aJiM je yjelIHO W HeKakBa JIpcKa XpaOpoCT Koja 3a CBOje MCIOJbaBame 3aXTeBa
cJ100071aH U OTBOPEH IPOCTOP, a YjeIHO MoJpa3yMeBa M KHMBOTHH pu3MK. OBaj mojaMm ce
OJTHOCH Ha YOBEKa KOjU IOCTYyIa MMITYJICHBHO, TJIaBOM 0e3 003Hpa M KOjU CBaKako HHje
npopadyyHat. To je Heka BpCTa OMHUjEHOCTH MPOCTOPOM U COIICTBEHOM CHAaroM Kana je
YOBEK CIpeMaH Ha HajHeBepOBaTHHje MocTyrke. dpazeosonka jequHUNA YOai0t MOA00ey
(cpm. xpabap jynax) npeacTaBiba CTATHA MOTHB pyckor ¢onkiopa (IlImener 2002: 94).

Ca KOHIIENITOM YOaib je BeOMa TECHO MMOBE3aH KOHLENT pazeyn (paseynve). Ha
NpUMep, y PYCKOM je3HKY IOCTOjH KOHCTPYKIHUja paszeyibe yoande (Hamia3uMo Ha OBY
KOHCTPYKUH]Y Y iecMu 3umisist dopoza A. Tlymikuna: Ymo-mo caviuumcsi poonoe 6 0012ux
NECHAX AMWUKA,// Mo paseyive yoanioe, mo cepoeuHas mockd). 3Ha4eHhe OBE peud je
,,0€3MEpHO HCIIOJbaBake HEKe eMmoluje (00MYHO y HeraTWBHOM 3Hauewy)™ (Oeros,
CnoBapu 2000-2016). Mnu, npema JeppemoBoj, ,,BUCOK WIIU KpajibU CTENEH UCIOJbaBamba
Heke emonuje (Edhpemosa, Cnosapu 2000-2016).
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KonmuenT pasmdx je mIpeKTHO MOBe3aH ca KOHIIETITOM Yoans. Ha cprcku je3uk ce
MOXKE INPEBECTH Kao 3amax, ald caMoO y INPEHECeHOM 3Hauewy. Pasmax je OACYCTBO
CHUTHMYAaBOCTH M OMJIO KakBe BPCTE YHYTPAIILUX CTE€ra U OrpaHHYaBama MOBE3aHHX ca
crpaxoM win mwkprouthy (ILmener 2002: 96).

Ca pyckoM emoIoHamHOIIy TUPEKTHO je MoBe3aH KoHIent mockd. OBy ped je
BEOMa TCIIKO MPEBECTH, jep je TUIHMYHO PYCKH IMOjaM. 3HauCHEe JATO0 y PEYHHKY Camo
HAroBeIlITaBa MyHY CEMaHTHUKY: ,,Teliko ocehame™, ,,AymeBHl HeMup“ u ci. HajmotnyHujy
nepuHAIN]Y oBor ocehama nana je A. BexoOurka: ,,To je oHO mTo oceha 9oBeK KOjH sKemH
HEIITO IITO HU caM He MOKe Ja Ne(HHUIIe, alli KOjH 3Ha JIa je TO HEeIOCTHXKHO. A KaJa ce
Taj objekar W medUHHINE, OOMYHO Ce HCIOCTaBha Ja je TO HEIITO H3TyOJHEHO WITH
cadyBaHO caMO y MarjoButoM cehamy (mocka no pooune, mocka no monooocmu). MHOTH
ayToOpH Cy HOBE3MBalM OBO ocehame ca PYCKHM HPOCTPAHCTBOM. Y PYCKOM je3HMKY 4ak
MOCTOjH YCTaJbCHU CIIOj 0OPOICHAsE MOCKA, KOJU TIpe/ICTaBjba creluduyuHo ocehame Tyre
KOje HacTaje 3a BpeMe ayror myroBama ([1Imenes 2002: 92).

3akbyyak

Omnucanyu cMo ABE CYyIPOTHE 0COOMHE PYCKOT HAI[MOHAIHOT KapaKTepa U KaKo ce
oHe MaHudectyjy y ApylITBEHOM XHBOTY Pycuje m y pyckom je3uky. IlacuBHOCT je
oJlpayKeHa Ha TPaMaTHYKOM U JIEKCHYKOM HHBOY KPO3 OCOOWHY ,,HEareHTHBHOCTH™, a Y
PYCKOj je3UYKO]j CITUIH CBETA KPO3 KOHIIEIT JieHb U a80ch. KOHIENT Jienb HUje aKCHOIIONIKU
jacHo onpeheH. OgHOC TpeMa HEeMy je aMOHMBaliCHTaH, HA IITa yKa3yjy PyCKe H3peKe H
MOCJIOBHUIlC, KA0 W jyHAlW OajKiM W KILIDKEBHUX Jiela KOjU CYy HOCHOIIM OBE OCOOWHE.
KoH1ent asdcs je noBe3aH ca nacHBHOIINY U ca (aTaaiu3MOM Kao KUBOTHUM CTaBOM.

Pyckn makcnmanu3aM HCIIOJbaBa c€ Kpo3 HEraTUBHE JPYIITBEHE MOjaBe IOIMYT
CTapoOOpEeHUIITBA, HUXWIIU3MA U JIPYTUX OOJIMKAa eKCTpeMHu3Ma. Y PYCKOM je3UKy OH ce
MaHudecTyje Kao IojayaHa eMOLHOHAaIHOCT. Ha HHMBOY rpamaruke, TO Cy pasiudura
rpaMathdka cpenctsa (o0numm riaroia, cypukcu, cnenuduaHe TpaMaTHUKe KOHCTPYKITH]je
uTa.). Ha JlekcmukoM HUBOY, TO je 6OTaTCTBO JIGKCHKE KOjOM CE€ OMHUCY]y eMoldje, Kao u
OpOojHM HAIMOHAIHO CHeUM(UYHM KOHLENTH KOjU y OCHOBH HMajy HEKy BpCTY
MEKCUMAaJIN3Ma: Y0dib, pasmdx, mockd, paseyive n apyru. CacBUM je CUTYpHO Aa IOCTOjU
naneko Behu Opoj KOHIENaTa y pycKOM je3UKy KOjU OfpakaBajy OBY OCOOWHY, a FbHUXOBO
yTrBphHBame OM 3aXTeBajo AJICKO UCLPITHH]je UCTPpaXnBambe ocBeheHo caMo 0BOj TEMH.
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ISPITIVANJE KULTURNO-IDENTITETSKIH OBELEZJA U SRPSKO-
MAPARSKOM RECNIKU MIRJANE BURZAN I AGNES KACIBE

This year Serbian—Hungarian lexicography is enriched with a new Serbian—Hungarian
Dictionary compiled by Mirjana Burzan and Agnes Kacibo. Serbian—Hungarian lexicography has a
significant history and its beginnings have already been recorded at the end of the 19th century.
Publication of the dictionary, which is the subject of analysis in this paper, has brought a sort of
refreshment of lexical fund in two languages, because the last "most comprehensive Serbian—
Hungarian Dictionary (his last, the third volume) was published in 1975 in Novi Sad." In this paper,
we want to get the answer to one important question: whether the dictionary editors managed to
complete refreshment and modernization in the transmission of cultural identity characteristics of the
two languages? To answer this question, it is necessary to do further analyze of the offered examples
of vocabulary and other relevant information.

Key words: Serbian-Hungarian lexicography, Serbian—Hungarian Dictionary, cultural
identity characteristics, phraseology, analysis of the dictionary richness

Uvod

Leksikografija je grana lingvistike koja koristi metode primenjenih nauka, jer se
trudi da korisnicima predstavi konkretno stanje leksickog fonda jednog ili vise jezika,
ostavljaju¢i mogucnost korisnicima da kroz koris¢enje i analizu re¢nika spoznaju uzajamne
odnose, odnosno zakonitosti koje su predstavljene u jezickom uzorku (Reffle 1985: 102).

Srpsko—madarska leksikografija ove godine je obogacena novim Srpsko—
madarskim recnikom Mirjane Burzan i Agne§ Kacibe. Srpsko—madarska leksikografija ima
znacajnu proslost i svoje pocetke belezi ve¢ na kraju 19. veka. Objavom recnika koji
predstavlja predmet analize u ovom radu izvr§eno je svojevrsno osvezavanje leksickog
fonda dva jezika, jer je poslednji ,,najobimniji srpskohrvatsko—madarski recnik, njegov
poslednji, tre¢i tom, objavljen jo§ davne 1975. godine u Novom Sadu” (vidi: u predgovoru
reCnika). Recnik je objavljen u Novom Sadu u saradnji sa Izdavackom kuc¢om ,,Forum”.
Recnik se sastoji od 837 stranica i prema podacima koji su navedeni u predgovoru re¢nika
sadrzi 34.500 odrednica. Unutar ovog broja odrednica, recnik sadrzi oko 6500 izraza,
termina, a 1100 odrednica u sebi sadrze oko 2500 frazeologizama. Prilikom sastavljanja

! urkom.aleksander@gmail.com
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re¢nika, urednici su se oslanjali prvenstveno na tri izvora: jednojezicni opisni re¢nik
»Re¢nik srpskoga jezika” (Matica srpska, 2007), ,,Srpskohrvatsko—madarski re¢nik (Novi
Sad, 1968-1975), odnosno ,,Korpus srpskog jezika“ Matematickog fakulteta Univerziteta u
Beogradu. Ovde odmah treba napomenuti da je za svaku pohvalu §to su urednici re¢nika
pokazali zainteresovanost za moderne jezi¢ke korpuse i da su ih Koristili u svom radu,
medutim, treba napomenuti i to da nisu imali veliki izbor, jer se na zalost, jezicki korpus
srpskog jezika trenutno razvija samo na MatematiCckom  fakultetu u Beogradu (Vitas
2008).

Pored ovih reénika, u predgovoru re¢nika su navedeni i dalji recnici koji su
koris¢eni u radu. Ovde se samo postavlja pitanje koji re¢nicki fond (re¢nicke odrednice) su
urednici mogli da iskoriste iz re¢nika objavljenih 70-tih i 80-tih godina, a koji nisu bili
sastavni deo kasnijih (svezijih) re¢nika.

lako je poslednji srpskohrvatsko—madarski re¢nik koji je objavljen 1975. godine
(poslednji tom) u velikoj meri zastareo i zaista je bilo potrebe da se osvezi leksicki fond tog
re¢nika, ipak, u predgovoru re¢nika urednici ne daju odgovor na jedno poprili¢no vazno
struéno pitanje, koje glasi: za$to je osvezena leksi¢ka baza srpsko—madarskog re¢nika koji
je iza sebe imao znatno obimniju proslost, a to nije ucinjeno sa madarsko—srpskim
re¢nikom? Poslednji madarsko—srpski recnik — koji je po veli€ini bio priru¢ni recnik, a
veliki re¢nik nikada nije ni sastavljen — izdat je davne 1968. godine, znaci, prema tome
postojala je joS veca potreba za tim smerom re¢nika. Uzimajuéi ovaj re¢nik u ruke, korisnik
moze da primeti da ga karakteriSe elegantan dizajn i brizna priprema. Rec¢nik sadrzi
predgovor na srpskom i madarskom jeziku, nadalje detaljna uputstva za koris¢enje recnika.
U re¢niku su naznaceni izvori iz kojih je crpljena re¢ni¢ka grada, odnosno stru¢na
literatura, koja je koriS¢ena u radu. U re¢niku su data objaSnjenja gramatic¢kih i opstih
skracenica, nakon Cega sledi prikaz srpskog latini¢énog pisma i glasovne vrednosti slova,
odnosno madarske abecede i glasovne vrednosti slova.

Mesto i svrha Srpsko-madarskog re¢nika Mirjane Burzan i Agne§ Kacibe u srpsko—
madarskoj leksikografiji

Poceci leksikografskih radova kod Srba datiraju iz 19. veka i vezuju se za ime
Vuka Stefanovi¢a Karadzi¢a. Srpska srednjovekovna drzava u 14. veku potpada pod
vladavinu Turaka i sve do pocetka 19. veka nisu postojali uslovi da se zapoc¢nu radovi na
leksikografskim delima, na sastavljanju renika. U slovenskom svetu, dvojezicni recnici se
sastavljaju i piSu ve¢ nekoliko vekova ranije, kao najznacajniji, a i ujedno povezan sa
juznoslovenskim jezicima je upravo Vrancicev petojezicni recnik iz 16. veka, koji je u isto
vreme 1 prvi renik koji povezuje madarski jezik sa jednim juznoslovenskim jezikom, u
ovom slucaju dalmatinskim, koji je u vreme autora predstavljao zapadnu verziju
juznoslovenskih jezika na Balkanu, odnosno hrvatski jezik (Kovéacs 1965: 484). Od
Vukovog Srpskog rjec¢nika iz 1818. godine pocinje srpska leksikografija koja je do
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danasnjeg dana izrasla u ozbiljnu i u svim evropskim i svetskim tokovima adekvatnu nauku
(Nyomarkay 2004: 104).

U pogledu srpsko—madarske leksikografije uo¢avaju se dve faze u sastavljanju
srpsko—madarskih dvojezi¢nih re¢nika. Prva faza se u velikoj meri razlikuje od druge faze
leksikografskih radova, gde dolazi do nagle promene u kvalitetu, obimu i konstrukciji
dvojezi¢énih reénika. Dok prvu fazu prvenstveno odlikuje fascinantan rad ambicioznih

pionira le

ksikografije, u drugoj fazi, recnike pocinju da sastavljaju lingvisti, leksikografi sa

znacajnim iskustvom i u skladu sa aktuelnim naucnim principima i kriterijjumima.

Pogledajmo najznacajnije srpsko—madarske, odnosno madarsko—srpske opste recnike:

1.
2
3.

~N SN b

9.

10.

11

12.
13.

14.

15

16.

17.
18.
19.

20.
21.

Blagoje Branci¢ i Perd Dera: Madarsko—srpski re¢nik. Novi Sad, 1889.

. Blagoje Branci¢ i Perd Dera: Srpsko—madarski re¢nik. Novi Sad, 1894.

Jovan Gréi¢: Reénik srpskog i madarskog jezika. I deo: Novi Sad, 1902. 1l deo:
Novi Sad, 1904.

. Veselin Disalovi¢: Madarsko—srpski re¢nik. Novi Sad, 1914.

. Dusan P. Petrovié: DZepni reénik madarskog i srpskog jezika. Subotica, 1919.

. Mac¢as Hofman: Srpskohrvatsko—madarski re¢nik. Subotica, 1920.

. Sandor Sana: Madarsko—srpskohrvatski i Srpskohrvatsko-madarski dzepni re¢nik,

sa izborom najvaznijih re¢i, s posebnim osvrtom na svakodnevni razgovorni
jezik. Budimpesta, 1921.

. Jano§ Poladi: Srpsko—madarski dZepni re¢nik. Novi Sad, 1941., Madarsko—srpsKi

dzepni re¢nik. Novi Sad, 1941.
Jano$ Herceg: Srpsko—madarski recnik. Sombor, 1946.
Kalman Kova¢: Srpsko—madarski re¢nik. Novi Sad, 1957.
. Laslo Hadrovi¢: Srpskohrvatsko—madarski recnik. Budimpesta, 1957.
Laslo Hadrovi¢: Madarsko—srpskohrvatski re¢nik. Budimpesta, 1958.

Petar Aranicki: Madarsko—srpskohrvatski re¢nik i Srpskohrvatsko—madarski
recnik. Novi Sad, 1960.

Elemir Levasi¢ i Magda Suranji: Srpskohrvatsko—madarski re¢nik. Budimpesta,
1967.
. Emil Palih: Madarsko—srpskohrvatski re¢nik. Budimpesta, 1968.

Katedra za madarski jezik Filozofskog fakulteta u Novom Sadu: Veliki
srpskohrvatsko—madarski reénik. Novi Sad, I tom: 1968., II tom: 1971., III tom:
1975.

Laslo Hadrovi¢—IStvan Njomarkai: Srpsko—madarski re¢nik. Budimpesta, 1997.
Laslo Hadrovi¢—IStvan Njomarkai: Madarsko—srpski re¢nik. Budimpesta, 2000.

Smiljka Peri¢: Srpsko—madarski i Madarsko—srpski re¢nik i gramatika. Zemun,
2007.

Perd Hargitai, Srpsko—madarski i madarsko—srpski re¢nik. Budimpesta, 2011.
Dusica Drev Spasojevi¢—Jelena Vukmirovi¢: Madarsko—srpski recnik. Beograd,
2013.
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22. Mirjana Burzan—Kacziba Agnes: Srpsko—madarski re¢nik, Novi Sad, 2016.

Sredinom 20. veka, formiraju se ozbiljna o¢ekivanja od stru¢nih krugova koji su za
zadatak imali sastavljanje srpsko—madarskih, odnosno madarsko—srpskih reénika.
Recnikom Janosa Hercega se zavrSava i prva faza leksikografskih radova. Recnici koji
nastaju kasnije ¢e predstavljati drugu, napredniju fazu u srpsko—madarskoj leksikografiji i
unece brojne novine kako u pogledu strukture re¢nika, tako i u pogledu njihovog sadrzaja.

Po svemu sude¢i, srpsko—madarska leksikografija se danas nalazi na pocetku jedne
nove, trece faze. U cilju da nastojanja leksikografa zadovolje potrebe danasnjice, potrebno
je jasno definisati buduce trendove u sastavljanju dvojezi¢nih re¢nika i osveziti kontaktnu
leksicku bazu srpskog i madarskog jezika. Slicno kao i sredinom 20. veka, i danas se
ponovo pojavljuje ozbiljna potreba za kvalitativnim promenama u srpsko—madarskoj
leksikografiji.

Kriti¢cka analiza re¢nickog sadrzZaja i strukture

Da bismo utvrdili tipove odredenih re¢nika, treba da smo upoznati sa namenom,
obimom, odnosno drugim karakteristikama re¢nika (Gaal 2011). Najosnovnija
kategorizacija re¢nika se vrsi prema tome koliko jezika je sadrzano u datom re¢niku. Prema
tome mozemo da govorimo o jednojezi¢nim, dvojeziénim pa i viSejeziCnim reénicima.
Prema tome kolika koli¢ina leksickog fonda je sadrzana u reéniku razlikujemo dzepne,
priru¢ne, srednje i velike re¢nike. Dzepni re¢nici se u svojoj nameni u velikoj meri
razlikuju od ostalih tipova rec¢nika, jer su to najcesce ili turisticki reCnici, Cija se svrha
sastoji upravo u njihovoj lakoj prenosivosti i jednostavnoj primenljivosti, ili strucni recnici
onih stru¢nih oblasti kod kojih je broj reci i izraza ograni¢en i manjeg obima. Prirucni
re¢nik je sastavljen najcese iz jednog ili dva toma i veé je pogodan za prenoSenje
najvaznijih karakteristika jednog standardnog jezika. Srednji re¢nik se sastoji najéesée iz tri
do sedam tomova i predstavlja ozbiljnu istrazivacku bazu svima onima koji Zele da se
slojevito upoznaju sa karakteristikama i leksi¢kim blagom jednog jezika. Veliki re¢nik se
sastoji iz vise od sedam tomova i njegov zadatak je da mapira i sacuva kompletno leksicko
blago jednog jezika uz opis njegovog istorijskog razvoja i prikaz trenutnog stanja
knjizevnog jezika.

U slucaju dvojezi¢nih re¢nika, uslovljeno drugim potrebama, u 20. veku su nastale
kategorije malog, priru¢nog i velikog dvojezi¢nog re¢nika. Mali re¢nik se uglavnom sastoji
od oko 20.000 odrednica, priru¢ni re¢nik 40-80.000 odrednica, a veliki dvojezi¢ni recnik od
broja odrednica koji prelazi 100.000. U slucaju sva tri tipa re¢nika, najveci problem za
sastavljace recnika predstavlja pitanje koje su to najvaznije i najéeS¢e koris¢ene reci koje
treba da su predstavljene u jednom od ovih tipova i kategorija re¢nika. Ako pogledamo
namenu jednog rec¢nika, mozemo da razlikujemo opisne recnike, recnike stranih jezika,
frazeoloske recnike, recnike knjizevnih stvaralaca, dijalektoloske re¢nike, pa cak i takve
specijalne re¢nike kao §to su ucenicki re¢nici, de€iji re€nici, tezaurusi, recnici slenga, itd.
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Naravno, ne sme da se zaborave ni elektronski recnici, niti internet onlajn recnici, jer
razvojem tehnologije, usled ubrzanog zivota coveka, menjaju se i potrebe. Tako da je danas
vrlo vazna i dostupnost jednog re¢nika, njegova prenosivost, primena principa ,;recnik u
dzepu”.

U skladu sa gore navedenim, ovde se za trenutak treba osvrnuti na izjavu
akademika IStvana Njomarkaija, koji je ujedno bio i recenzent re¢nika koji je predmet ove
analize. U izjavi koja je objavljena na straznjim koricama recnika, prilicno velikodusno je
dao ocenu o obimu ovog recnika kada je izjavio da je njegov re¢nik, koji je pripremio
prema ranijem Hadrovicevom recniku, bio samo mali re¢nik. Re€nik na koji se poziva
sadrzi oko 25000 odrednica. U ¢itaocu se na taj nacin stvara pogresna slika o obimu i svrsi
re¢nika Mirjane Burzan i Agnes Kacibe.

Ovaj re¢nik se isto kao i Njomarkaijev i Hadrovicev svrstava u male re¢nike, istina
dolazi do gornje granice obima malog re¢nika, medutim, za jednu tre¢inu je manji od
Levasié—Suranjijevog re¢nika, koji broji oko 45.000 odrednica i predstavlja donju granicu
srednjeg (priru¢nog) recnika.

Ovo pitanje je u uskoj vezi i sa svrhom reénika, koja na ovaj nadin nije uskladena
sa potrebama.

Mali reénik je lako prenosiv, sadrzi osnovni leksicki fond datog jezika i
najfrekventnije izraze iz razli¢itih stru¢nih oblasti. Sluzi studentima u svakodnevnoj
upotrebi, sadrzi leksicku bazu dovoljnu za instant upotrebu, prevodenje nestrucnih tekstova
i upotrebu u Skolama. Zadovoljava osnovne potrebe medujezicke komunikacije. Ukoliko
svojim obimom, dimenzijama, sadrzajem prede u slede¢u kategoriju, gubi na svojoj
primarnoj svrsi i preuzima svrhu re¢nika sledece klase. Ukoliko se u ruke uzme reénik
Mirjane Burzan i Agnes§ Kacibe, uocava se disharmonija izmedu veli¢ine (forme i obima) i
svrhe (klase) re¢nika.

Udimo malo dublje u analizu leksicke grade rec¢nika. U slede¢im reCenicama
fokusira¢emo se iskljucivo na sadrzaj prve stranice recnika. Analizom ovog malog uzorka
ponudi¢emo opis opstih karakteristika re¢nika, uz ogranicenja koja proizilaze iz veli¢ine
uzorka.

Broj odrednica na prvoj stranici slova ,,A” iznosi 31. Od ukupnog broja odrednica
na prvoj stranici recnika nalazi se 23 odrednice koje se nalaze u re¢niku stranih reci i izraza.
1z ovoga proizilazi da je ukupno 8 odrednica koje nisu stranog porekla. Broj redih, stru¢nih
re¢i, odnosno termina je 13: abaZur, abdicirati, abdikacija, abdomen, abdominalni,
aberacija, abolicija, abolirati, abonent, abonentkinja, abonentski, abonirati se, abonman,
a.d. Broj zastarelih oblika, za koje postoji modernije resenje je 5 odrednica: abonent
(pretplatnik), abonentkinja, abonentski, abonirati se, abonman.

Jo§ na samom pocetku ove analize mozemo postaviti pitanje: Da li je broj stru¢nih
re¢i u proporcionalnom skladu sa leksickim fondom reénika?
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Pogledajmo slede¢e primere u kojima su pronadena odstupanja, problemi,
eventualne nejasnoce:

ABAZUR: U primerima su navedeni limpaernyd, fényellenzé, medutim, nedostaje
drugi frekventni ekvivalent lampabura. Frekventnost ekvivalenta je ispitivana uz pomo¢
Madarskog jezickog korpusa (http://mnsz.nytud.hu, 15.12.2016.) (Véradi 2002), odnosno
broja pozivanja u google bazi podataka. U ovom slucaju, urednici re¢nika su izostavili
drugi najéedéi ekvivalent za srpsku re¢ abazur. Cesta greska u sastavljanju re¢nika je
izostanak postavljanja ekvivalenata u frekvencijskom redosledu, tacnije prema broju pojava
u jezickoj primeni, medutim, posebno treba voditi racuna da se ne izostave frekventniji
ekvivalenti, §to se ovde upravo i dogodilo.

ABECEDA: Kod ove odrednice je izvrSena nepotrebna, odnosno suvi$na
ilustracija. Naime, prilikom ilustracije navedena su dva primera podjednake upotrebe i
znaaja, srpska ~ szerb dbécé, ceska ~ cseh dbécé. U ovakvim 1 sliénim primerima
potrebno je nastojati izbegavati dupliranje primera identi¢nih kvaliteta, jer se time $tedi na
prostoru, a korisnik sa dodatnom ilustracijom ne dobija posebnu pomoc¢ u primeni date reéi.
Kod ove odrednice je naveden i jedan zastareli oblik: fig. ~ matematike a matematika
abécéje, umesto kojeg bi pravilniji i svrsishodniji primer bio ...alapjai.

ABECEDNI: Kod ovog primera je koriS¢ena jednostavna metoda obelezavanja
re¢nickih informacija usled koje korisnik moze da napravi gresku prilikom interpretacije
navedenih primera. Naime, u primeru po ~nom redu dbécé-rendben korisnik ne¢e moéi da
bude potpuno siguran da li je pravilan oblik abecednom ili abecedninom. U ovakvim
slucajevima je bolje koristiti grani¢ni znak [I] za odvajanje osnove re¢i od nastavaka. Ovu
tehniku koristi najveéi broj modernih dvojezi¢nih re¢nika u svetu.

ABLENDOVATI: Ovo je tipiCan primer za neprakticno i suvisno koriséenje
prostora u re¢niku. Nakon navodenja odrednice, navedene su i slede¢e informacije:
svrs/nesvrs. neprel. (-dujem, -duju). SvrSeni i nesvrSeni oblik re¢i se zaista treba navesti u
ovim primerima, medutim, praksa je da se redosled odredi jo§ na samom pocetku rec¢nika, u
uputstvima za koriSéenje recnika, pa je suviSno to naznacavati i u samoj odrednici.
Prakti¢nije bi bilo u ovim primerima navesti sledece: ablendlovati (-ujem), neprel.

ABNORMALNO: U ovom primeru je uocena znacCenjska diferencija. Kod
ilustracije primene ove reci, naveden je slede¢i primer: ponasati se ~ nem viselkedik
normalisan. Medutim, iako se u ovom primeru na prvi pogled ne ispoljava nekorektnost u
izboru ekvivalenta, u slicnim primerima ona moze biti vrlo uocljiva, pa je doslednost u
izboru reSenja kod ilustracije primera ovog tipa vrlo vazna. Naime, u ovom primeru akcenat
nije i ne moze da bude na viselkedik ili nem viselkedik ve¢ na nenormalno. Upravo zbog
toga je i pogresno, odnosno netipi¢no resenje koje je koris¢eno prilikom izbora ekvivalenta.
Pravilnije i doslednije re$enje bi moglo da bude: ponasati se ~ abnormdlisan viselkedik.

ABORTUS: Kod ovog primera je uoCeno dupliranje odrednica. Naime, pored
odrednice abortus, u kasnijem delu re¢nika je navedena i odrednica pobacaj. Prvenstvena
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diferencija ovih odrednica je u njihovom karakteru porekla: strani izraz — domadéi izraz.
Pored ove kvalitativne osobine nije navedena ni jedna druga diferencijalna karakteristika
ove dve odrednice. Stoga je nerazumljivo zasto su duplicirane kompletne odrednice i zasto
nisu ugradene u jednu odrednicu na koju se u kasnijem tekstu re¢nika — kod sledeceg
primera — pozivamo na prethodnu identi¢nu odrednicu.

ADAPTER: U ovom primeru je uocena greska u izboru ekvivalenta na madarskom
jeziku, naime, re¢ adapter u znacenju késziilék ne postoji u madarskom jeziku. Re¢ késziilék
u madarskom jeziku ima znaCenje ureday ili aparat.

ADAPTACIJA: U ovoj odrednici je upotrebljen nedovoljno precizan ekvivalent
alkalmazkodés. Prvenstveno i dominantno znacéenje re¢i alkalmazkodés na srpskom jeziku
odgovara ekvivalentu prilagodavanje. Adaptacija i prilagodavanje su kvalitativno razliciti
znacenjski oblici. Pored ovog problema, u ovoj odrednici je uoceno i neodgovarajuce
grupisanje ekvivalenata. Pod tatkom 2 navedeni su slede¢i primeri: 2. &talakitas,
atdolgozés, atépites, adaptélds: ~ zgrade épllet &tépitése, ~ pripovetke elbeszélés
atdolgozésa. Problem u spomenutom grupisanju primera je u tome da je ovde bilo potrebno
razdvojiti navedene primere u dve zasebne grupe, jer se njihovo meSanje ne moze sprovesti
u praksi. Naime, kod primera: ~ zgrade épilet atépitése ne moze da se upotrebi rezultat:
éplilet atdolgozasa, kao §to ni kod primera: ~ pripovetke elbeszélés atdolgozasa ne moze da
se upotrebi rezultat: elbeszélés atépitése. Na ovaj nacin grupisanje ekvivalenata Atépités i
atdolgozas je u potpunosti neoéekivano.

Kod gore navedenih primera uocava se niz manjih ili veéih nejasnoca i odstupanja
od uobicajene prakse u sastavljanju dvojezi¢nih re¢nika, medutim, posebno se postavlja
pitanje da li je ucestalost greSaka/nejasnoca/reSenja uofenih na prvoj stranici reénika
sli¢na/identi¢na stanju i na ostalim stranicama re¢nika. Analizom ovog pitanja — koja bi
mogla da bude predmet jednog drugog, obimom znatno veceg i detaljnijeg rada — dobio bi
se odgovor da li je Srpsko—madarski re¢nik Mirjane Burzan i Agne$ Kacibe jedan dobar,
prosecan ili slab recnik.

PrenoSenje kulturno-identitetskih obelezja

Ovde treba prvenstveno spomenuti ona obelezja koja karakteriSu kulturni identitet.
Kulturni identitet predstavlja skup elemenata po kojima se jedan kolektiv ili pojedinac
samoodreduju, koji ih predstavljaju i ¢ine prepoznatljivim (Bugarski 2005: 70). Na ovaj
nacin, pojedinci odredenog kolektiva raspolazu istim kulturnim vrednostima, kroz koje
razvijaju zajednicki identitet (Bugarski 2005: 71). Dean Duda, hrvatski teoretiar
knjizevnosti i filozof u jednom od svojih radova (2002: 92) navodi da se kulturalni identitet
jedne zajednice stvara na temelju nasledenog ili ste¢enog zajednickog iskustva, koji stoji u
sudaru sa interesima druge, tude, zajednice. 1z ovoga je o¢igledno da se kulturni identitet
pojedinca 1ili kolektiva sagledava u zajednickim kulturnim vrednostima. Pojedinac i
kolektiv samoodreduju sve one vrednosti koje ,krase® njihov kulturni karakter i
suprotstavljaju ih kulturnim vrednostima drugih. Moguénost nasledivanja ili sticanja
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zajednic¢kog iskustva koji formira kulturni identitet kolektiva ili pojedinca potvrduje tezu o
promenljivosti, dinamic¢nosti kulturnog identiteta.

Ukoliko Zelimo da sagledamo dodirne tacke kulturnog identiteta dva naroda, dva
jezika, potrebno je dublje uéi u primenu ustaljenih izraza preko kojih se prenose
identitetske vrednosti jednog jezika i uporediti ih sa ekvivalentima drugog jezika. U re¢niku
Mirjane Burzan i Agne§ Kacibe postoji niz ustaljenih izraza, frazeologizama, koji
predstavljaju izvrsnu bazu za podrobniju analizu kulturnih kontakata. U ovom radu —
prvenstveno iz razloga prostornog ogranicenja — pozabavi¢emo se frazeologizmima koji su
sastavni deo recnika, uparivanjem ekvivalenata i najzad ispitivanjem doslednosti u
njihovom predstavljanju i kompletnosti u njihovom navodenju.

Urednici recnika jo§ u njegovom predgovoru navode svrhu unosenja primera iz
frazeologije $to ,,je omogucdilo, prema nasem misljenju, da leksic¢ki fond savremenog jezika
bude na zadovoljavajuéi nacin predstavljen, s obzirom na obim i namenu re¢nika”. U daljim
reCenicama navode da ,,pored standardnih reéi i izraza uneseni su i neki koji pripadaju
razgovornom jeziku, te vulgarizmi, kao i reéi stranog porekla, koji u savremenom srpskom
jeziku imaju veliku upotrebu. Vrlo malo je arhaizama, pre svega onih koji su znacajni za
srpsku istoriju, kulturu i tradiciju”.

Iako za to postoje razna reSenja, urednici re¢nika su se odlucili za jedno vrlo
praktic¢no i za istraziva¢e komotno resenje, kada su frazeologizme u tekstu re¢nika graficki
izdvojili jednim posebnim znakom (O0). Dosledno, frazeologizmi se predstavljaju kao
poslednji segment u strukturi odrednice. Ovo reSenje je zaista dobro i smatra se modernim,
prvenstveno iz razloga §to omogucava brzo pretrazivanje i u Stampanom obliku re¢nika.

U uvodnom delu re¢nika, u tekstu uputstva za kori§¢enje re¢nika, urednici detaljno
opisuju koncept predstavljanja frazeologizama. Navode da su frazeologizmi predstavljeni
kao ,,sintagme sa metaforickim znacenjem: crni dan fekete nap (pod odrednicom dan), cele
ili redukovane reCenice: biti namazan svim mastima minden hajjal megkent (pod
odrednicom mast), poslovice, izreke i krilatice: ko drugom jamu kopa, sam u nju upada aki
mésnak vermet as, maga esik bele (pod odrednicom jama)”. Urednici dalje navode da je
znaCenje frazeologizama predstavljeno ,madarskom frazom odgovarajuéeg znacenja (u
istom stilskom sloju): Siroko mu polje fel is ut, le is ut (pod odrednicom polje), otegnuti
papke feldobja a talpat (pod odrednicom papak)”, odnosno ,,opisno i stilski neutralno:
taman posla még véletleniil sem, semmiképpen (pod odrednicom posao)”.

U cilju dobijanja Sto potpunije slike, u slede¢im reCenicama detaljno ¢emo
analizirati sve frazeologizme koji su u reéniku navedeni pod slovom ,,A”. Pored analize
ispravnosti ekvivalenata, naves¢emo i sve one frazeologizme koji nisu uvrsteni u recnik, a
koji su prema misljenju autora ovog rada trebali da dobiju mesto u jednom kapitalnom delu
kao §to je Srpsko—madarski re¢nik. Primeri i grada su crpljeni iz Frazeoloskog recnika
srpskog i engleskog jezika Zivorada Kovaceviéa (2002). Frazeologizmi su navedeni u
abecednom redosledu, a oni koji su uvrsSteni u Srpsko—madarski re¢nik su numerisani
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brojevima od 1 do 11. Iz analize ¢emo mo¢i da primetimo da je nasuprot jedanaest
frazeologizama (osnovne komponente frazeologizma) koji se nalaze u re¢niku pronadena
potreba za najmanje njih Cetrdeset.

ADAM: Adamova jabucica (Frazeoloski re¢nik srpskog i engleskog jezika)
ADRESA: bez stalne adrese (Frazeoloski reénik srpskog i engleskog jezika)

1. ADUT: imati ~e dénté érve van, poslednji ~ az utolso iitékartya

-drzati sve adute, glavni adut, upotrebiti najjaci adut (Frazeoloski re¢nik srpskog i
engleskog jezika)

2. ADVOKAT: drveni ~ zugligyvéd, zugprékator

-davolov advokat (Frazeoloski re¢nik srpskog i engleskog jezika)

AGA: Vezi konja gde ti aga kaze. (Frazeoloski re¢nik srpskog i engleskog jezika)
AGENT: dvostruki agent (Frazeoloski re¢nik srpskog i engleskog jezika)

AHIL: Ahilova peta (Frazeolo$ki re¢nik srpskog i engleskog jezika)

3. AKCENAT: davati cemu ~ hangsulyoz, kiemel valamit

AKCUA: biti spreman za akciju, covek od akcije, krenuti u akciju, skacu mu
akcije, ulagati u akcije, voditi samostalnu akciju (Frazeoloski re¢nik srpskog i
engleskog jezika)

AKO: ako bas hoces da znas (eto zato), Ako boga znas!, Ako Bog da.; ako igde,
ovde; (Frazeoloski re¢nik srpskog i engleskog jezika)

AKORD: raditi na akord (Frazeoloski re¢nik srpskog i engleskog jezika)
AKTIVNO: baviti se aktivno cime (Frazeoloski re¢nik srpskog i engleskog jezika)
4. ALAL: ~ ti vera! Gratulalok, nagyszerii!

5. ALAT: bez ~a nema zanata a sikerhez megfeleld eszkézok sziikségesek
(autorova napomena): a gyakorlat teszi a mestert, a szerszam teszi a mestert
ALKOHOL.: pod uticajem alkohola, oterati koga u alkohol (Frazeolo$ki re¢nik
srpskog i engleskog jezika)

ALTERNATIVA: Mir nema alternativu! (Frazeoloski re¢nik srpskog i engleskog
jezika)

AMATER: obicni amateri (Frazeoloski recnik srpskog i engleskog jezika)
AMBAR: Ne veruj letini dok je ne metnes u ambar. (Frazeoloski re¢nik srpskog i
engleskog jezika)

AMBICUA: imati velike ambicije, nezajazljiva ambicija, obuzdati ambicije, slepa
ambicija (Frazeoloski re¢nik srpskog i engleskog jezika)

AMERIKA: otkriti Ameriku (Frazeoloski re¢nik srpskog i engleskog jezika)

6. AMIN: doéi na ~ az amenre érkezik, elkésik, reci ~ ramondja vmire az dment
AMO: tamo-amo (Frazeoloski re¢nik srpskog i engleskog jezika)

7. ANATEMA: baciti na koga ~u atkot mond vkinek a fejére

8. ANDEO: ~ cuvar érangyal, érzéangyal

-andeo smrti (vesnik smrti) (Frazeoloski re¢nik srpskog i engleskog jezika)
ANGAZOVATI SE: svojski se angaZovati na cemu (Frazeoloski re¢nik srpskog i
engleskog jezika)
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9. APETIT: vucji ~ farkasétvagy

-izgubiti apetit, otvoriti apetit kome (za ¢im) (FrazeoloSki reénik srpskog i
engleskog jezika)

10. APLAUZ: brati (pobrati) ~e sikert arat

APROPOQO: apropo cega (Frazeoloski re¢nik srpskog i engleskog jezika)

APS: poslati koga u aps (Frazeoloski re¢nik srpskog i engleskog jezika)
ARANZMAN: paket aranzman (Frazeoloski re¢nik srpskog i engleskog jezika)
ARGUMENT: izneti argument, neoboriv argument (Frazeoloski re¢nik srpskog i
engleskog jezika)

ARHIVA: iskopati iz arhiva, odloziti u arhivu Sto (Frazeoloski re¢nik srpskog i
engleskog jezika)

ATMOSFERA: napeta atmosfera, negativha atmosfera (Frazeoloski re¢nik
srpskog i engleskog jezika)

ATOM: iscediti i poslednji atom snage iz koga (Frazeoloski re¢nik srpskog i
engleskog jezika)

11. AUT: biti u ~u kimarad az eseményekbdl

AZBUKA: ne savladati ni azbuku (¢ega) (Frazeoloski re¢nik srpskog i engleskog
jezika)

Zavrsna re¢

Srpsko—madarski re¢nik Mirjane Burzan i Agne$ Kacibe predstavlja vazno delo
srpsko—madarske leksikografije. Urednici re¢nika su prepoznali vaznost i aktuelnost za
osvezavanje kontaktnog leksickog fonda dva jezika i izradom ovog re¢nika korisnicima u
ruke ponudili vazno i korisno sredstvo u komunikaciji na relaciji srpsko—madarskog jezika.
Medutim, kao $to je to i gore ilustrovano, sastavljanje dvojezi¢nog recnika je vrlo tezak i
specifican zadatak. U analizi re¢nic¢kog sadrzaja, na jednom vrlo malom uzorku, prikazane
su sve one poteskocée sa kojima se urednici dvojezi¢nih re¢nika susre¢u u svom radu, a iz
kojih proizilaze i eventualne dileme, nejasnoce, greSke. Iz gore navedene analize
frazeologizama uoceno je da je broj primera koji su ukljuceni u sadrzaj re¢nika oskudan i
da je postojala mogucnost ukljuCivanja znatno veéeg broja frazeologizama u recnik.
Frazeologizmi su posebno vazni u dvojezi¢nim recnicima, jer predstavljaju neku vrstu
skladista identitetskih obelezja dva jezika, dva naroda. Zato je vazno u $to obilnijem i
reprezentativnijem broju uvrstiti sve one frazeologizme Koji, s jedne strane, imaju istaknutu
ulogu u oba jezika, a s druge strane, u sebi akumuliSu znacajne identitetske vrednosti i
obelezja. Po ovom pitanju, novi Srpsko—madarski re¢nik je trebao da ponudi znacajniji i
odabraniji uzorak identitetskih elemenata, prvenstveno kroz veci i probraniji broj
frazeologizama.
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