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TOLDI EVA

SINKO ERVIN ELETMUVENEK IDOSZERUSEGE
Medialitds és metatorténelem, onreprezentdcio
és ndi identitdsformdciok

Topicality of Ervin Sinkd s oeuvre
Mediality and meta-history, self-representation
and formations of feminine identity

Szaztiz évvel ezeldtt sztiletett Sinké Ervin. A tanulmény szerzdje az iré életmlivénck Gjraol-
vasasira tesz kisérletet. A medialitas, a metatérténet, az dnreprezenticié €s a ndi identitasfor-
méciék feldli olvasast javasolva néhany tovabbgondolandé jelenségre irdnyitja a figyelmet.
Nagyregényének, az Optimistdknak t6bb szemponti megkdzelitésére tesz javaslatot, a nap-
16k és a levelezés vizsgélatanak tanulsigait 8sszegzi. Sinkd Ervin miveit ma mar Ggy lehet
megfosztani ideologikus olvasatukt6l, hogy kdzben nem kell meghamisitani 6ket, a korszeri
irodalomtudomany érvrendszerével 8sszhangban tanulményozhaték.

Kulcsszavak: medialitas, metatérténelem, Snreprezenticid, ndi identitadsforméciok, a tarsadal-
mi nemek kutatdsa

Spitzer Ferenc 1898. oktober 5-én, tehat majdnem pontosan széztiz évvel
ezel6tt latta meg a napvilagot Apatinban. Ertelmiségivé és irova, kozéleti
személyiséggé Sinkd Ervin néven valt, az 6 nevéhez fiizédik a Magyar Tan-
sz¢k megalakulasa. Kettds aktualitisa is van tehit annak, hogy a tanszék
napjan munkassagardl szoljunk.

Kalandos életitja volt, és miiveinek is kalandos volt az élete. Huszonéves
fejjel egy egész orszdg sorsanak irdnyitasaban vett rész, majd a Tanacskoztar-
sasag bukasa utan az emigracié hosszi és kiszdmithatatlan veszélyeket rejtd
évei kovetkeznek. K6zben négy parhuzamos térténet alakul életének sorsddntd
eseményérdl: megirja nagyregényét a forradalom évérdl, majd egy masikat is,
regénye kiadasanak viszontagsigair6l, a harmadikat napl6ibol ismerjiik meg,
egy negyedik pedig levelezésébdl bontakozik ki. Jol kirajzolédik ekozben a
diktatorikus rendszerek miksdésének természetrajza, amelyek meghatiroztak
€letének és munkassaganak alakulasat, s amelyek ismerete nélkiil az egész hu-
szadik szazadi irodalom tSrténete nem érthetd meg, de 4ltaldban a huszadik
szazad mint torténeti és empirikus képz&dmény sem gondolhaté el.
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Az ujraolvasas kiinduldpontja lehetne koltészetének krisztidnus forradal-
misaga, a messianisztikus avantgard képzetkore, kisprozajanak sorskzponti
életszemlélete, esszéinek vilagirodalmi horizontja és a német misztikusokhoz
hasonlité stilaris sajatossagai, magyar irodalmi tanulmanyainak tagassaga,
egész szellemiségének helyi szellemet és kozmopolita tavlatot 6tvozo jelle-
ge, mellyel tanitvanyaira, egy egész generacié gondolkodasmédjéra hatott.
U_|v1deken elsésorban az UJ Symposion nemzedékére, de Budapesten arra az
értelmiségi csoportra is, amely példaul 1969-ben elkésziti az Optimistakra
épiild parabolajat, az Agitdtorok cimfi filmet, amelynek impozéns stablistdjan
olyan nevek szerepelnek, mint Magyar Dezs6 rendezd, Koltai Lajos operatdr,
a szinészek kozétt pedig a legendassa valt Bédy Gabor mellett Féldes Laszlé
Hobét latjuk, valamint Bertalan Laszl6t, Szentjoby Tamast, Cserhalmi Gyor-
gyot, Oszter Sandort, Kozak Andrast, Zala Méarkot, Kézdy Gyorgydt, Révai
Gabort, az iré Dobai Pétert és Keserii Katalint, a milvészettorténészt.

Van valami eredendd, mélyen Atérezhetd paradoxon abban, hogy a forra-
dalom regényét individualistanak, zinovjevistanak, ellenforradalminak stb.
bélyegezték, ezérl megirasa utan majd csak kozel husz év milva, mar Ju-
goszlaviaban jelenik meg. Hatdsa viszont keletkezése utan harmincét évvel
is akkora, hogy a beldle forgatott filmet elkésziiltének pillanatdban tizen-
hét évre azonnal be is tiltjak, és tovabb tartjak dobozban, mint Bacsé Péter
A tanujat. Az utGbbi ugyanis a nevetés altal felszabadité, old6 hatasinak bi-
zonyul, mig az Agitdtorok neoavantgard alkotés, naiv morélis izzdsaban és
elviselhetetlenségig fokozott fesziiltségében ma is vészjésléan nyugtalanito,
a médidk kozti atjarhatésagot jellegzetesen példazza.

Olyan kérdések ezek, amelyek a jubileumtdl fiiggetleniil djra felfedezhe-
tové és izgalmassa teszik Sink6 Ervin munkassagat. Ugy teszik tjra izgal-
massa, hogy kdzben nem kell mar félretekinteniink, lesiitniink a szemiinket,
amikor tevékenységének eszmei vonatkozasairdl beszéliink. A kommuniz-
must ma mar nyugodtan vizsgalhatjuk t6liink eltdvolithat6 ideologiaként,
tudomanyos targyként, anélkiil beszélhetiink tehat Sinké Ervinrdl is, hogy
kozben elhallgatnank életmiivének ideolégiaval 6sszefiizédd vonatkozasait.

Az életmii egyébként is szerencsés médon leveti magarol az ideologikus
olvasat lehetdségét. Az irodalomrél val6é gondolkodas ma mar lehetévé te-
szi, hogy ne eszmék vonzaskoérében tanulmanyozzuk, eltekinthetiink eszmet
vonatkozasait6l, s ami Ggyszintén nem mellékes: azoktol fiiggetlenitve sem
hamisitjuk meg.

De vajon az életmiinek mely részét lehet beilleszteni a mai irodalomtudo-
many korszerii diskurzusainak soraba?
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Evidensnek mutatkozik torténelemfelfogasanak vizsgéalata, amely ugyan
egy teljes mértékben rekonstrudlhaté és célelvil torténetiséget feltételez, jel-
legzetessége viszont, s ez egybecseng a huszadik szazad végi metatérténelm!
koncepcidkkal, pontosabban Hayden White nézetével, miszerint jelenkori
események is felfoghatok torténelmieknek. Mikor Sinko6 Ervin az Optimistd-
kat irta, sajat jelenének torténéseit vetette papirra, am Ggy, hogy mindvégig
tudta, torténelmi idok eseményeinek iranyitdja volt, s torténelmet ir, mikoz-
ben lejegyzi Oket. Olyannyira, hogy joggal érezziik ugy, ,,a par esztendbvel
a megiras elétt lejatszédott eseményeket mintha nagyobb iddbeli tavlatban
szemlélné, mint amennyire maguk a torténések feljogositottak™!. Még in-
kabb kozelit a mai tdrténetelmélethez, koztiik Frank Ankersmit elméletéhez,
az a ki is mondott és regényében megvaldsitott nézete, hogy a torténelem
nem hadvezérek és allamférfiak térténete, hanem a kisembereké, az 6 életiik
adja ki azt a fikci6t, amit térténelemnek neveziink. A torténelemnek pedig a
mikrotérténelmi tényanyag mellett a torténelmi tapasztalat a relevins meg-
nyilvanulasi médja, amelynek megragadasara Sinké Ervin hiteles format is
talalt nagyregényében. Empirikus tapasztalat ez, az id6b6l valé kiszakitott-
sag élménye, amely nagy, traumatikus események utan kévetkezik be, meg-
ismételhetetlen és megrenditd: ,Néha van az ember életében egy hét vagy
éjszaka, ami Operencias tavolsagokat szakit a tegnapi és a mai nap kozé... s
olyankor szinte furcsa, hogy a kiils6 életben a mai nap csak a tegnapinak a
folytatasa™ — olvashaté a regényben. A kiilvilag kdoszat és a lélek ziirzava-
ranak hagymazas egyvelegét magén viseld torténelmi tapasztalatnak nevet is
ad, amelyet t6bbszor is emlit: hosszi nap. A Tandcskoztarsasag bukésa uténi
bujkalds hénapjait egyetlen véget nem ér6 napként érzékeli — a torténelmi
tapasztalat lecsapddasénak hiteles bizonyitékaként.

A masik lehetséges vizsgalodasi irany és az irodalomtudomany éltal aktu-
alissa lett kérdéskor a naplok és a levelezés szemléletmddjanak megfigyelése.
Az énfelmutatasnak, az Snreprezenticionak a dokumentumai a személyes-
ség alakzataira, olyan aspektusokra is rairanyithatjak a figyelmet, amelyek
ez ideig homalyban maradtak. Nagyregényének, az Optimistdimak ugyan
eddig is volt onéletrajzi olvasata, amely referencidlis megfeleléseket tarsitott
a szdveghez, s a naplolehetdség nyomvonalan haladt.3 S az onéletiras jelleg-
zetes mozzanata, az életrajzi dnkorrekcié is megjelenik benne. Napléiban,
levelezéseiben és mas kdztes miifajokban az onértelmezd stratégidk egész

! Bori Imre: Sinké Ervin. Forum Kényvkiadé, Ujvidék, 1981. 241. 1.
2 Sinko6 Ervin: Optimistdk. Magvetd Kiad6, Budapest, 1965. 338. 1.
3 Ld. Bori Imre: 1. m. 118. 1.
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sora vonul fel, melyek kozott talan a legérdekesebb a Beszélgetés a ldtoga-
témmal cimii lirai esszé, amely a gondolati parhuzamossagra, a folyamatos
onkorrekciora épiil, s a narrator mellé megképzi a narrator alteregdjat is,
aki testet olt, majd belép a fikci6 terébe. Az identitaskeresés dokumentumai
ezek, amelyek Sinkd €letmiivében mindig is fontos szerepet toltottek be, az
intenzitds legmagasabb fokat érték el, napldiban pedig felfedezhetd az dnref-
lexi6 és az én kdzéppontba helyezésének kiizdelme is, a sziintelen vibralas
targyszeriiség és énszeriiség kozott, aminek az irodalomtudomany utobbi év-
tizedei kiilonGsen nagy teret szenteltek.

A tarsadalmi nemek tudomanyénak vizsgélati modszerével is megkoze-
lithetdk Sinké Ervin szovegei, amelyek rendkiviil alkalmasak mutatkoznak
annak tanulmanyozasara, milyen tarsadalmi nemi szereplehetoségek korvo-
nalazédnak és bontakoznak ki regényvilagaban. Az Optimistdk szévege kii-
l6nésképpen figyelemre méltd, ugyanis a noi identitdsformaciok? nem vala-
miféle partikularis, periférikus kérdésként jelennek meg benne, hanem teljes
mértékben betoltik a regénynek azt a rétegét, amelyet a kdzosségi és a sze-
mélyes vonatkozasok koziil az utébbi képvisel. A tarsadalmi nemek tudoma-
nyanak alapfeltétele a kiilonbségtétel bioldgiai és tarsadalmi nem kézott. A
férfi—n6i hagyomanyos szereplehetdségeknek valo megfelelést, illetve azok
megszegését regisztraljuk, elsésorban a ndiség szempontjabol.

A narrétor latészogének periféridjan, de nem jelentéktelen helyen szere-
pel Annuska. A regény indité nagyjelenetében tiinik fel, Seiden doktor mula-
tozasan, ,,félig haziasszony s csak félig cseléd” a szabadkai polgari hazban.
O a férfiak altal kialakitott ndiség megtestesitje, csinos arccal, barna hajjal.
Oltszéke magas sarkd lakkcipd és fehér kotényes szobalanyviselet, szinte
predesztinalja, hogy visszaéljenek adottsigaival, amelybe beletartozott, hogy
ugy mozgott a mulatozo urak k6zétt, hogy latszott rajta, & is mulat rajtuk, de
hajland6 mulattatni is dket. A férfiak hozza valé viszonya habitusuktd] flig-
glben eltérd: a hedonista, gétlastalan Toso lesz az, aki magaéva teszi az est
folyaman, mig az idealista Bati még azt sem engedi meg, hogy a kabatjat
elvegye, ily mddon tiltakozik e kiszolgaltatottsig ellen. Annuska alakjaban
all legkdzelebb egymashoz szexus és gender, bioldgiai és tanult ndi szerep.

Gortvay Anna Maria, Flucknak, a nagy zenei karrierr6l aimodoz¢$ ott-
honteremttnek a kedvese, az arvan maradt vidéki dzsentrilany viszont nem
védelemre szorulo teremtésként jelenik meg a regényben. Elhatarozza, hogy
a févarosba kéltozik, férjhez megy Fluckhoz, akibdl rdadasul vidéki zene-

4 Zsadanyi Edit: A mdsik né. Récié Kiadé, Budapest, 2006. 79. 1.
5 Sinké Ervin: 1. m. 39. L
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tanar helyett miivészt kreal: egyiitt allitjak 6ssze a zenész els6 koncertjének
repertodrjat, amelyben a lény izlésének szigora jut kifejezésre, mely ,,nem
tiir kompromisszumot™.6 Eladja anyai Orokségét, eltartja majd férjét is.
Megvaltoznak tehdt a hagyoményos tarsadalmi nemi szerepek: a no a csa-
lad eltartjava valik. Fluck a bizonytalan, a gydmolitasra szorul6, Gortvay
Anna Mariaban buzog az erd, a bizalom ¢és a hit, aki racionalisan gondolja
at a jovot.

Grét takaritond a Parizs kavéhazban. Megfelel tehat annak a szerepkor-
nek, amelyet a férfiak hagyoméanyosan a néknek tulajdonitanak, és a csalad,
a haztartas vezetésével kapcsolatosak: gyermeknevel€s, a csalad taplalasa és
a férfiak szolgélasa, valamint a kdrnyezet rendben tartasa, a takaritas. Kiné-
zése azonban eltér a szabalyszertitol, 6ltozkodése — atvitt értelemben — vég-
zetét okozza: magas sarku cipdben jar. Nem csoda, hogy élete hamarosan
gyokeresen eltér a tarsadalmi normak &ltal meghatarozottdl: torvénytelen
gyermeke sziiletik az 0jségir6 torzsvendégtol.

A tarsadalmi nem felfogasanak korfiiggd voltat a szocialista ideoldgia
kiemelten érzékelteti. Az Optimistdk kacska kezii vidéki pincére, Eisinger
Dénes is olvasta a szocidldemokrata August Bebel A né és a szocializmus
cimil kdnyvét, s ez a tény érzékelteti a regény ndszemléletének alapkoncep-
cidjat is. A tizenkilencedik és a huszadik szdzad végén ugyanis nagymér-
tékben megndtt az érdeklddés a ndk és férfiak kozotti kiilonbség vizsgalata
irdnt, s tulajdonképpen egészen Bebel kényvének megjelenéséig az antro-
pologiai jellemzok dsszehasonlitasa a ndket hozta hatranyos helyzetbe: kéz-
ismertté valt a tény, miszerint a n6k feje, sét agya kisebb a férfiakénal, s ez
mar elegendd volt alacsonyabbrendiiségiik hangoztatisara. Bebel volt — mai
ismereteink szerint — az elsé, aki a nék lelkialkatara is felhivta a figyelmet,’
valamint arra is, hogy az antropolégiai kiilonbségek nem indokoljak a férfiak
¢s ndk tarsadalmi egyenl6tlenségét. Egy sor olyan példat hoz fel, amelyek a
férfiak fejletlenebb voltat allitjak, de leirja a matriarchalis torzsi tarsadalmak
egzotikus ritusait is, miszerint a gyermeksziilést a férfiak imitaljak. -

A fokozott iitemii iparosodas valtozast hozott a nd, pontosabban a ndi
munkaer$ megitélésében. A huszadik szazadi gazdasagi fellendiilés, a mun-
kaerépiac diktélta sziikségletek a tudoméanyos eredményekre is hatassal vol-
tak. Egzakt mérések alapjan ugyancsak gyorsan kiderillt: igaz ugyan, hogy
a ndk agya abszoliit értékben kisebb a férfiakénal, relativ mértékben, a tes-

6 Sinké Ervin: . m. 25. 1.
7 Kéri Katalin: ,,Az agyvel0 ardnylagos k8nnyiisége...” Dualizmus kori vélemények
a ndk testi és lelki tulajdonséagairél. Palimpszeszt, 2002. december, 19. szdm
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tiikh6z viszonyitva azonban éppen ellenkezdleg: még nagyobb is. Egyre to-
megesebb azoknak a tabora, akik nem ismerik el a kiildnbséget férfiak és
ndk kozdtt. A kommunista mozgalom egyenléségelve aztan szélséséges né-
zeteket eredményez: a csalad polgari csokevény, a gyermekvallalas burzsoa
altalas, melynek csupéan a vagyon atorokitése a célja, a szerelem feleslegesen
kéti le no energiait, ha szerelmes, koz6sségi gondok helyett csak maganéleti
problémai kotik le. A parzas tokéletesen helyettesiti, a szerelem csak egy
»fantom”, mely a vagyalmokban él.

Ezt ismételgeti Flamm Jutka is, aki a masik nben az 6r6kos vetélytarsat
¢s a kotddes targyat is keresi: ,,Az ember végeredményben felsltozve éppigy,
mint mezteleniil, csak egy organizmus. Nincs rajta latnival6. Szerszam-szer-
kezet.” Nézetének dszintétlenségére hamar fény deriil, hiszen éppen til van
egy sikertelen tiltott abortuszon, amely majdnem az életébe keriil, és Batit
arra kéri, szervezze meg orvos ismerdsei korébdl az (jabbat, az életmentdt.

De még ebben a helyzetben is ragaszkodik a fésiijéhez, nem hagyja hide-
gen a kinézete. A hajat azért nem vagatta le, mert neki mindegy, milyen, nem
térédik vele, mondja. Mig Magdusnak — egy Gjabb nétipus, ,,neki sem hasz-
nalt a hazassag™! — a mivészetekkel foglalkozo, nyelvorakat ado, kifinomult
izlési, hazias nének, Lénart megcesalt feleségének, konzervativizmusa nem
engedi meg, hogy révid hajat hordjon.

A regény a noi szerepkoroket tipikus férfiszemszogbol lattatja. Mivel a
regény egyik szdlan szerelmi sokszog bontakozik ki, a téma boséges tag-
lalésa sem maradhat el. A vitik végkovetkeztetése pedig rendre az, hogy a
kommunista erkélcs helyett a konzervativ a kévetend6 eszmény.

Sari a mozgalom legaktivabb, legmozgékonyabb részvevije. Agitator-
ként kivalo, hadirokkantaknak irt toborzé leveleket. Szamara természetes,
hogy nd létére kavéhazba jir, keresztbe rakja a labat, cigarettazik, larma-
zik, koveteli a jogait, fennhangon hahotazik. Béti ,,annyira rosszul érezte
magéat mindig a Sari tarsasagaban, hogy 6nlegyézésébe keriilt a vele vald
egyiittlét, nemcsak akkor, ha egyediil maradt vele, hanem még gyiilésekre se
ment vele szivesen, mert Sari nem értett a vitatkozashoz, az ellentmondasok
mérgesitették €s gorombasagra ingerelték, ugyhogy tébbnyire vita helyett az
Osszeverekedés veszélyét idézte fel a puszta jelenlétével”.8 Azt mondjék réla
a férfiak, hogy j6 elvtars, de nem asszony, pedig megvan benne az énfelaldo-
zas készsége is: habdr 6 futkos tobbet, nem a sajét lyukas cip6jét foltoztatja
be, hanem a férjéét. Az aktiv nd szerepe nem felel meg az oldalborda tipikus
szerepének. A konyha és a f6z6kan4l hianya a néi identitas hidnyaként mu-

8 Sink6 Ervin: I. m. 196. 1
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tatkozik meg. Pedig a kozosségért Snmagat folaldozé né az egyik legdsibb
ndi szerep. A mozgalom figurdja Rézsi is, a tizenéves gyereklany, aki cso-
dalattal tekint apjira és Batira is, s kételyek nélkill issza magaba nézeteiket,
identitdsanak formalédasa soran az impulzusok sokaséga éri. Koltay Agota,
az értelmiségi n6 a mozgalomban, forditd, aki mellékszereplSje az esemé-
nyeknek, brutalitds 4ldozata lesz, Bécsben a nyilt utcan agyonverik.

A regény legosszetettebb figuraja, a f6hds szerelmének targya Cinner Er-
zsi, akit Bati elészor a Parizs kavéhazban lat meg, tavolrol: fekete prémsap-
kat, fekete prémes télikabatot hordott, és ,kis labakon jart”?. Cinner Erzsi
eldbb hattal iil, s majd csak fokozatosan mutatja meg arcat a regény folya-
man, mind konkrét, mind 4tvitt értelemben, a f6hés szamara pedig mind-
végig titokzatos és kiismerhetetlen marad. A testszinekdoché a hattal iil6
nd laba kiilénds funkciot kap: megelevenedik, a fantazia mintegy kitslti a
szemtd! szembeni latvany hianyat, 6nall6 életre kel, kozelr6l még igy, hatat
forditva is jellemvonasokra utal: ,,A feléje hattal 1116 lany két cipjének talpa
tiint a szemébe. Csak az egyik cipd orra érte a foldet, a masik 1ab pedig, mely
arra keresztbe volt fektetve, pillanatig se maradt nyugton. Amilyen iskolds
lanyos, illedelmes mozdulatlansagban 51t a helyén a lény, ez a kis 14b ott lenn
titokban annal idegesebben, nyugtalanabbul mozgott. Bati kinézett az utcara,
de akarhanyszor is vetette le rd a szemét, a 14b mindig mozgott, forgott, néha
lassabban, néha gyorsabban, egyaltaldn nem gy, mint ahogy az ember az
elzsibbad6 labét kicsit meg szokta mozgatni, hanem épp ellenkezdleg, mint
valamin nagyon is él6, nyughatatlan kis 1ény.”10

Az extremista attitlid jellemz6je a révid haj, a hatrozott vilagkép, a zar-
kozottsag, amely 6nallé cselekvést eredményez. Rdad4sul apja megitélése
szerint: sovany. Hattere sem hagyomanyos csalddképet mutat, anyja hiszté-
rikus, és elhagyja apjat, eléliik, veszekedéseik €ld] menekiil a nagyvarosba,
ahol a filologia helyett a férfiasabb orvosi palyit és a munkasmozgalom erds
egyénisének szerepét valasztja. Nem tiszteli a hagyomanyos kotelékeket.
Létszathazassagot kot, hogy kikényszeritse apjatél hozomanyat, amelyet
mozgalmi célok el6relenditésére hasznal fel. Szerelmi viszonya a hzassag-
ban €18 Lénart Agosttal és szimpatidja Béti ir4nt nem az elfogadott ndi iden-
titds megnyilvanulasi modja. A fohds iranti érzelmeit szinte teljes egészében
maganak a fdhdsnek a gondolatai kdzvetitik, igy alakuldsa és fokozéd4sa is
végig megmarad a talany szintjén, nem kiilénbzddik el a f6hds tudatfolya-
méanak vagyallapotatdl: ,, A mindig személytelen Cinner Erzsi arcén atiitott

9 Sinké Ervin: I. m. 75. 1.
10 Sinké Ervin: I. m. 76. 1.
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a masik, ez az arc is masként jelent meg, nem mint egy maszk, hanem mint
jeliras, melyet mar olvasni tud: latta: egy ember, aki életsorsul valami &rii-
letes erdfeszitést valasztott. S nem valami amazon mégse, most azt is tudta
mar, hogy megmaradt az a riadt, érzelmes szemi kislany is, csakhogy azt ez
a masik két szemoldoke kozott két szigori ranccal 6rzi keményen.”!

Jelentds szemléletbeli eltérés mutatkozik a férfi szerepldk, a narrator, va-
lamint az dgyszintén férfi fohds kozott. A szereplok egymasnak ellentmond6
nézeteiket hangoztatjdk. A fohés viszont, ha biral is, nem a ndk rovaséra
teszi, nem ndiségiikkel van gondja. Viszont vetélytarsat, Lénart Agostot sem
csodalja a boldognak hitt szerelmi haromsz6g fenntartasa miatt, inkabb dii-
h&s ra. Vele szemben erkélcsi felsobbrendiiségét érezteti, atlépi a kommunis-
ta erkSlcs imperativuszait, melyek a totalis kozosség elfogadasa iranyaban
hatnak, a kollektivizmus a szubjektumot nemcsak hogy nem ismeri el, fel
sem ismeri.

A narrator nem Korrigal, sem jénak, sem rossznak nem nevezi a felfo-
gasok tarkasagat. Egyetlen noi szerepld sem biinhddik a ndiség normainak
megsértéséért.

Bati Jozsi 6r6kos hatarsértd, megvaldsulatlan, majd megvaldsult egylitt-
léte Cinner Erzsivel ambivalens magatartasat mutatja. A tarsadalmi nemek
vizsgalata szempontjabol konvenciomentes felfogisa érdemel figyelmet.
Sét, amikor Cinner Erzsi betegapoldjava szegddik, a tirsadalmi nemek ha-
gyomanyos felfogisa ellenében cselekszik. Tobbszor torténik emlités a re-
gényben, miszerint ,,becsiilni valo egy ilyen ndi erény egy fiatalembernél”.12
A nékkel valé viszonyképz6dés sordn mindenkivel kapcsolatban all, neki
tarjak fel legbensdbb titkaikat, tole kérnek segitséget. A regény origdjaban
Bati Jozsi all, az iré alteregdja, bensdséges viszonya van a ndkkel, minden
nd nala keres vigaszt, benne talal timaszra. Szerepének szokatlansaga abban
mutatkozik meg, hogy Cinner Erzsi nemcsak mint a férfi szerelmének targya
jelenik meg, hanem &nt6rvényt, 6nall6 életet €16 ndszubjektum. De a regény
t6bbi figurdja sem kizardlag a férfiak elképzelte keretek kozott létezik, ha-
nem 6nall6 egyéniségként teremti meg identitasat. Nem igazi né — mondjak
réla —, mert mindent kibir.

Ekézben eltiinik a hagyomanyos féri-nd, fonn—lenn, kultira—natira el-
lentét, s atveszi a helyét egy bonyolultabb &sszefilggésrendszer. A narrativ
szubjektumképzddés vizsgalata sordn killon figyelmet érdemelne a Cinner *
Erzsi-Flamm Jutka—Magdus viszonyhalo vizsgélata, melybd] kideriilhetne:

U Sink6 Ervin: 1. m. 399. 1.
12 Sink6 Ervin: 1. m. 287. 1.
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a harom nd élete mar a massag természetét kutat6 queer studies gondolatks-
reit is érinthetné. _ ’

Végezetiil emlitjiik meg, hogy az Optimistdk egyik kulcsfiguraja, Lukacs
Gyorgy, Sinko Ervin fegyver- és eszmetarsa 4 térténelmi regény cimii tanul-
manyéaban nem az ilyen nidealt tette meg regénykonstitual6 tényezonek. A
torténelmi regény ideélis hdsndi valamennyien nyarspolgari médon korrekt
&s normalis asszonyok. Eletiikben nincs helye a szerelem és hézassag érdekes
és bonyolult szenvedélyének. Derekasan atlagosak, és semmiben sem térek
el az elvarasoktol. A valosag széles korl és sokoldalil bemutatasa ugyanis
Lukdcs eszmerendszerében csak a mindennapi élet, a kozépszerii emberek
abrazolasa segitségével sikeriilhet.!3

Az Optimistdk ndalakjai kozott viszont alig akad ilyen. Senki sem olyan,
amilyennek biologiai neme predesztinalta s tarsadalmi nemi szerepe eredeti-
leg determinalta. Szemléletmédja maig hat6an figyelemfelkelt6 és korszer.
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TOPICALITY OF ERVIN SINKO’S OEUVRE
Mediality and meta-history, self-representation
and formations of feminine identity

Ervin Sink6 was born hundred and ten years ago. The author of this paper
has made an attempt to reread his oeuvre. Suggesting that one should attempt
to read the work from the aspects of mediality, meta-story, self-representa-
tion and formations of feminine identity, she focuses her attention on some
phenomena worth contemplating on. She also points out several approaches
to Sinkd’s novel Optimistdk (The Optimists) and the lessons one can learn

13 Lukdcs Gyorgy: A torténelmi regény. Magvetd Kiad6, Budapest, 1997. 45. 1.
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by studying his diaries and letters. Today one can deprivedivest his writings
from their ideological reading without falsifying them; they can be studied in
accordance with the argumentation system of modern literary scholarship.

Keywords: mediality, meta-history, self-representation, formations of
feminine identity, study into social genders
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AMEDEOQ DI FRANCESCO

,,UBI EST MORS VICTORIA TUA?”
Oroszorszdg, Romdnia, Lengyelorszdg és Gordgorszdg
Dsida Jend koltészetében

,, Ubi est mors victoria tua”
Russia, Romania, Poland and Greece in Jend Dsida s poetry

A Dsida Jend élctmiivével foglalkoz6 szakirodalom csak az utdbbi €vekben tett fontos 1€pé-
seket az erdélyi koltd miiveinek megismerése {elé. Ez azt jelenti, hogy nincs igazi hagyoma-
nya a Dsida-filolégiénak, és ennek kdvetkeztében az eddigi kritikai vizsgélatok néha kisérleti
jellegiick. Azonban csak ilyen kritikai polifénia keretén beltl lehet valoban dj és hasznos
munkahipotéziseket felllitani. Jelen tanulméanyom is tulajdonképpen egy nagyobb szabasi
work in progress része, amelyben olyan értelmezési modszert valasztottam, amely egyrészt az
tgynevezett irodalmi foldrajz fogalmat hasznélja, mésrészt az életmil és az életrajz kdzotti le-
hetséges kapcsolatokat tarja fel, ity modon nydjtva Dsida verseinek 0jszeri interpretaciojat.

Kulcsszavak: erdélyi kdltészet, Dsida Jend, versértelmezés, irodalmi foldrajz

A jelen tanulméany az értelmez6i szabadsag jegyében fogant, ez azonban
nem a koltd altal iiresen hagyott helyek kitoltését jelenti, csupan azok lehet-
séges interpreticidjat és a koltd élete és az életmii kozotti esetleges kapcso-
latok bemutatasét egy irodalmi fSldrajz keretén beliil.

Meg vagyok réla ugyanis gy6zoédve, hogy Dsida Jend (1907-1931) gaz-
dag koltoi életmiive dsszességében felfoghaté a cimben szerepld, jol ismert
bibliai hely (1 Kor 15, 54-55.) folyamatos Gjragondolasaként, mely a koltot
mindig és mindenhol foglalkoztatta, felkavarta és nyugtalanitotta. Kiiléno-
sen a krisztologiara gondolok ezzel, amely itt egy olyan koltészet alapjat
adja, amely nem elégszik meg a feltimadas misztériuménak keresésével,
hanem &tlépve ezen, szinte gystré médon jra és Gjra szamot vet Saul lel-
kének kinjaival is, aki az egyetemes emberi lét 6rok megtestesitdje. Minden
determinizmusté] mentesen, de szem elbtt tartva a koltészet és az dnélet-
irds kozotti okkal feltételezett folyamatos kélcsonhatast, kivanom felvazolni
az interpreticié egy olyan vonulatit, amely talin elvezethet benniinket egy
spontén, ugyanakkor tudatos médon teremtett irodalmi f5ldrajz nyajtotta ér-
telmezési lehetdséghez.
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_ NAGY-OROSZORSZAG
Edesapdm sebesiilésének emlékezetére

1.
Lassan szall az esti ének,
mintha az esti szél sirdsa volna —
Alkony-biborban lassu {itemére
méltdsagosan hémpolyog a Volga.

Partjan szomoru, 6reg muzsikok
almodoznak a k6dlé messzeségbe:
Nagy-nagy elfojtott, igaz orosz almok
konnyezik néman: béke, béke, béke..,

En csak 4lmomban jarok arra,
vagy6doé gyakran, mindennap talan,
s megsimitom a parti, csonka fakat
innen séhajtott haza az apam...

Ha létezik a boldogsag, talan az nem engedi, hogy kolténk édes, de alap-
jaban véve melankolikus muzsaja megtalalja az 6sszhangot vele. Dsida nyu-
godt hangi és gyotrddo dalnok, az almodozd €s merengd, sohasem fasult és
arrogéns, mérgektol és perverzioktél mentes emberiség megénekldje, aki tu-
lajdonképpen azt mondja itt és mashol is, hogy annak a fékezhetetlen vagy-
nak a részese akar lenni, és részesévé akar tenni, melynek targya a teremtett
vilag misztériumanak befogadasa, és az abbdl valé részesedés egy Srokre
sz0l0, gyengéd és szeretetteljes Olelés réveén, szoros és megingathatatlan
egyesiilés a teremtés legrejtettebb értelmének megérthetdségébe/megérthe-
tetlenségébe vetett hittel, amely ugyanakkor a leegyszeriisités sziikségessé-
gét is elismeri, mert ez az egyetlen, amely megnyugtaté magyarazatot adhat.
Folyamatos és meg nem sziind nyugtalansag jarja at ezért a bukolikussagot,
amely gyakran azokbd! az artatlan és kiadatlan arabeszkekbdél taplalkozik,
amelyek mar egy mindennel elégedetlen és érzékeny fiatal k61td zsengéiben
is felbukkantak. Dsida olyannyira kifinomult érzékekkel rendelkezik, hogy
képes irasban visszaadni a metafizikai naturalizmus vonzd képét és szug-*
gesztivitasat, amely a ragyog6 impresszionisztikus részletek és az athato,
expresszionisztikus pillantasok keveréke altal létrehozott, szinekben gazdag,
harmonikus képekben nyer kifejezddést. Ezekben a sorokban nincs szandé-
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kos megkompondéltsag, nyelvezete nem hemzseg cifra miszavaktél: az ér-
zelem szové lényegiil at meghajolva egy erSs akarat elott, amely makacsu!
igyekszik tillépni a téren és az idon, vagyis meg akarja haladni az epberx
végességet, hogy a természeti torvények adta lehetdségek végso hataraig ter-
jessze ki az érzelmek és az érzékelés terét.

2.
Almos fehér Szibériaban
pihézve hull a hé;
s a szanko vagtat
és égre tor szaz vig hahdé-haho!

Messzire utazom.

Az utak mentén rongyolt,

diderg6, sapadt gyermekek

(Apam ilyenkor mindig haza gondolt...)

Kiilonds hosszlii Verne-utazas
talan hat éve mar.

A ho halkan szitalgat

¢és nyomukban iivoltve
farkascsorda jar.

Megalljatok! —

Haho! -

Leborulok az utnak peremére.

Ne menjiink tovabb, szent itt ez a hely;
itt hullott el az apam vére!

Itt megpihenni j6.

A farkasok megallnak,
a szél is elhal
s pihézve halkan, halkan hull a hé. (1925)

Dsida kéltészetében az onéletirds nem csak egyszerli visszaemlékezés,
hanem és fdleg a sajit életében elszenvedett sebek poklanak mélyére szallas.
Lelek és szellem uraljak a koltdi képzeletet, olyannyira, hogy szokatlan in-
tenzitasi és erejli vibralast hoznak létre. Az dlomdimenzid, mely elsé latasra
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csodalatot valthat ki, majd a virtu6z konnotaciokban jol érzékelhetdvé valik,
magéba foglalja az emlékezetben tett sziikségszerii utazast. Minden sorban
érezhetd az igazsagkeresés igénye, mely hol, mint a mindent a helyére tenni
kivanalma jelenik meg, hol, mint olyan vagy, mely a semmiben eltiinni aka-
16 érzékeknek €s érzelmeknek akar ujra értéket adni. Nem kevésbé fontos a
metaforikus hattér sem: mintha egy fest6 nyugtalan hangulata kiallitasa el6tt
allnank, aki idegesen és er8szakosan karcol egy sebtében elkészitett vasznat,
melyet nem egy jelentéktelen emlék rongyos és megnyirbalt anyagabol szét-
tek, hanem egy 1jra és Gjra visszatérd és az emlékezetbe betoluld, tolakodo
de mégis kivanatos visszaemlékezésbdl sziiletik. Dsida jol ismert gondossa-
ga a szinvalasztasok tekintetében itt természetesen a néma, reszketd termé-
szet vakitd fehérében mutatkozik meg, mely mintha a halal leheletét hozo
szé1td] akarna meg6vni. Alom és emlékezet itt a remény jelei, és a sziikséges
vigaszt jelentik, hogy a kiontott vér piroslé foltja tanithasson valamit az eszét
vesztett emberiségnek, amely az irracionalitis szélvihardban sodrodik ide-
oda. A szél itt, ahogyan mashol is, annak szimb6luma, hogy az embernek
hittel kell szembenéznie az élet nehézségeivel: és ez azonnal esziinkbe jut-
tatja azt az egyéni hangvételii 5romédat is, amelyet a Koborlo délutdn kedves
kutydmmal. Lirai riport 6t fejezetben (1938) vers sorainak ragyogé szépsé-
ge jelent. De ezek az édes é€s erds fuvallatok a legfélelmetesebb ellenséggel
val6 elkeriilhetetlen taldlkozéisra is figyelmeztetnek benniinket. De még ha
vele mindannyiunknak szembe is kell nézniink, azt annak bizonyossagaval
tehetjiik meg, hogy a halalnak is vannak korlatai, olyannyira, hogy hihetiink
abban is: a végso iitkdzet az 6 vereségével ér véget.

MI NEM AKARUNK...

Mi nem akarunk égbet6rd

Béabel-tomyot épiteni. Mi nem akarunk

a hatalom orgidjan iivolteni testvérjajgatasok
¢s ostorpattogasok vércsikos iitemére.

Mi csak hazat akarunk épiteni,

kicsi, egyszerii, kedves hazikét valahol a
Maros partjan, ahova asszonyt vigyiink

s melynek elébe nyari délutanokon

kidlljiink a fiak és unokak seregével

s apdink nyelvén zengedezziink 6reg zsoltarokat.
De nehéz a k6
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és gonoszak az emberek, Uram,

En mégis bizom benned, alazattal bizva bizom,
hogy megaldod ezt a munkat.

(1928)

A Babel-torony motivuma a Hogy szeressenek engemet (1923) cimii k6l-
teményben is megjelenik, és feltételezhetjik, hogy egyetemes értékek hor-
dozbja, és nem szlikségszeriien és kizarélag az erdélyi kdriilményekre vonat-
kozik. Mindazonaltal az is igaz, hogy e motivum hasznalataval Dsida mindig
egy racionalis rend igényét juttatja kifejezésre, amely a politika szinterébdl
atkeriil az 6sztondk szintjére, mignem nyilvanvaldan utopikus képeket idéz
meg, amelyek azonban — éppen mint ilyenek — a maguk sziikségszeriiség-
ében mutatkoznak meg. Ez a koltemény egy végtelen metaforaként is ér-
telmezhet6, amelyben az egyetemes a partikuldrissal talalkozik, és abban
testet 6lt, vagyis a teremtett vilagba vetett szandékosan rendithetetlen hit az
erdélyi mikrokozmoszba ereszkedik le. Dsida itt is azt akarja, hogy az Ige
testet 6ltsén, hogy az emberek torténete az dldozat jegye alatt egyesiiljon.
Nincs szé Isten mindenhatosaga elleni kihivasrol, lazadasrél messzeségé-
nek/kozelségének misztikus szakralitasa ellen, hanem a sajat korlataikat
felismeré teremtmények, sajatos I€tezésének kinyilvanitott elfogadasarol.
Dsida tulajdonképpen mindig, de a maga mddjan Dante sorat ismétli: ,,Ne
vard hogy a quidn til tudj keriilni, haland6!” Azonban hiba lenne ezeket
a sorokat csupan a belenyugvas, a lemondas, a vereség kinyilatkoztatasa-
nak tekinteni. Ugyanis érzékelhet6 benniik egy erds, meleg kéz jelenléte
is, amely a feltételezett ellenség felé nyil. A koltd hii nyugodt és tolerans
transzilvanizmusahoz, és teljesen tudataban van Erdély torténelmi 6roksé-
gével. E sorok annak az 6romteli és szenvedélyes lendiiletnek a kifejezoi,
amellyel Dsida a gonosztdl megszabadult emberiséget akarja keblére §lelni,
mintha jra akarné teremteni az édeni 4llapotot, amirdl nyakas optimizmus-
sal hiszi, hogy nem veszett el 6rokre. , Tinti fiacskdm, hidd el, nincs go-
nosz ember a f61d6n”. Ezeket a sorokat is lathatéan a Naphimnusz tisztasiga
inspirélta, amelyrdl k&lténk hinni akarja, hogy fénnyel 4raszthatja el, és Gj
élettel t5ltheti meg a viligegyetem minden egyes szegletét, és az emberi élet
minden egyes pillanatat, és ezt is kell tennie. Mennyi igazsag és profécia
van a hatalom orgidjanak Gjboli visszautasitasaban! Es mennyi édesség —
amely azonban nem mentes a neki erdt és szépséget kolcsonzd, sziikséges
¢és kemény etikai szigorasagtol sem — van abban az aprolékosan megfestett
tdjban, amely megorzi az embert méltésagaban, identitasiban, kultiurajaban!



22 TANULMANYOK

»S apdink nyelvén zengedezziink Oreg zsoltrokat” — milyen finom kifejezés-
formaval lehet a létezéshez vald jogért kialtani az égre és a kegyelmes Isten
mindenkire és mindenre kiterjed® kozbeavatkozasat kémi! Ugy gondolom,
sziikség van ra, hogy még egyszer hangsulyozzam: az egyetemes itt teljesen
4tomlik a partikularisba. Es hogy is lehetne masképp, ha mindent félreérthe-
tetlen, nyilt utalassal annak a Marosnak a partjara helyez, mely Ggy latszik,
nem akar érzéketleniil és részvétteleniil atfolyni az emberi lélek sebein? Ez
Dsida transzilvanizmusa. Ezek a térténelemrél és a politikarél vallott nézetei
annak az embernek, aki Alecsandri Vasilet (1821-1890) akart forditani, aki
Tudor Arghezi (1880-1967) miiveinek tolmacsol6ja akart lenni, aki Dimitrie
Bolintineanu (1825-1872) soraival akart parbeszédet folytatni, aki nem egy-
szer Ujra elovette Mihai Eminescu (1850-1889) irasait, aki Stefan O. [osif
(1875-1913) és Emil Isac (1889-1954) koltészetén toprengett, aki Octavian
Sireagu (1901-1985) barsonyos koltészetével akart jatszadozni, €s aki értd
észrevételeket tett George Tutoveanu (1872-1957) kapcsan. Ennyi ok elég is,
hogy koltdnket egy eddig kevésbé vizsgalt szempontb6l, a komparativizmus
oldalarél tanulmanyozzuk, szitkségképpen figyelembe véve a szinte nyil-
tan meglévd intertextudlis viszonyokat. Ez egyrészr6l az elkeriilhetetleniil
létrejovd magyar—roman egymasra hatisrél valé tuddsunkat gazdagithatja,
masrészt — helyesen — nyilvanvaldva teszi az anyaorszig irodalmi hagyo-
manyahoz val6 nagyon erds kotddést. Ez utdbbi tekintetében Madach Imre
Az ember tragédidja az a mi, amely jelentds modon hatott Dsida versének
utolso sorara, ahol a kdltd szinte plagiumszeri parafrazissal fogalmazza meg
sajat igazi, erkdlcsi végrendeletét. Egy olyannyira valdszinii magyarazat ez,
mint amennyire szilkséges is, mivel talan ez az egyik legjobb mddja annak,
hogy egy olyan koltészet iddszerliségét tegylik nyilvanvalova, amely a mii-
vészetet az emberi lelket gazdagit6 életosztonokke alakitja at.

ELORE VALO BESZED

Olyan érettnek vagyom ezt a versem,

mint izes alma szeptemberi fan.

Nem kell a jaték, sem a régi verseny,

lelkem erds bort s tompa fényt kivan

s csondet, melyben csak tollam hegye hersen
s békét, milyen a fektetd divan

s muizsat, kinek tengernyugalma, hellén
osszhang ragyog a homlokén s a mellén.
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Mar az els6 soroktol kezdve érzékelhetd, hogy ez nem egy tokeletes vers,
legalabbis az egymashoz lazan k6t6dd és csak csekély mertékben hannonizé_]é
hisz nyolcsoros, inkdbb dobpergésszerdi, mint ritmizalt, inkabb kollokvialis,
mint narrativ versszakokban megénekelt érzések, benyomasok és emlékek el-
osztasa tekintetében. Itt nincsenek dallamos verssorok, csak a hangzis szem-
pontjabél egymassal élesen szembenalld, zengve egymaésnak feszill6 akusztikus
ellenpontok. De talan ennek a hangzavarnak a magyarazata is abban a helyén-
valo szandékban keresendd, mely egy szinte hatértalan irodalmi foldrajzot akar
teremteni, amely természetesen K6zép-Eurdpa kulturalis és torténelmi identi-
tasat hivatott magasztalni. Persze Dsida Jend elsésorban erdélyi k6it6, és mint
ilyen, erbsen kotddik sziiléfoldje sajatosségaihoz; és a Psalmus Hungaricus
kapcsan sziiletett vitikrol sem Jehet megfeledkezni, melyeket az 6nkényes in-
terpretaci6, és a talan talzott elditélet tiplalt. Mégis leszikitd értelmezés lenne
Dsida verseinek perceptiv és kulturdlis dimenzidjat Erdélyre korlatozni, mert
koltészete nem regionalis, nem akar az lenni és nem is az. E sorok irdja egy
masféle dimenzié meglétét érzékeli a Dsida koltészetében vissza-visszatérd
utazas-szimbolikéban. Ugy gondolom, hogy minden Dsida-kélteményre ira-
nyulé kritikai és filologiai vizsgalat elsd lépése annak tudomasul vétele kell
legyen, hogy az utazis, a vindorlas, az Gton-lét makacsul, 4lland6an jelen van
verseiben. Sziikséges emiatt megmagyardzni ennek a motivumnak a jelentését
és funkcijat. Természetesen tudjuk, hogy olyan utazisrél van sz6, melyet a
koltd a nyugtalan, a folyton az élet érteliét keresd Iélek benséjében tesz meg.
Es gyakran sajat létezésének jarhatatlan 8svényein kell itra kelnie.

A gyermekkor emlékei azonban nemcsak megrazkddtatassal terhesek,
hanem egy békés és otthonos, egy gydngéd és anyai K6zép-Eurdpit is visz-
szaidéznek, még akkor is, ha azt a koltd mint végleg elveszettet érzékeli.

Boldog iddk, melyek paranyi bolcsdm
ugy ringattak, mint barkat enyhe viz,
telt kamran és tivegbe tett gyiimolcsén
merengd nénik, édes tejbegriz,
adjatok bar egy pillanatra kolcson

a ,,Szliz iméaja” és a ,.Fiir Elise”
hangulatat, mely eltemetve mélyen
most arra var, hogy bennem ujraéljen!
[...]

Sikkant a satan és vilagat éli,

égig froccsen a sér, a genny, a szenny.
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Ezek a verssorok a mar mindennapiva valt, ok nélkiili 51doklés emléket
és egy végzetes, hamarosan beteljesiild jovo proféciai, még ha a k6ltd mar
nem is lehetett szemtanija a masodik vildghabort altalanos népirtasanak.
Sziikségképpen ujra felbukkannak az emlékezetben 6rzott emberek és dol-
gok képei: Tekla Badarzewska-Boronowska (1834-1861) 1856-ban kompo-
nalt romantikus zongoradarabja, a Modlitwa dziewicy, ismertebb cimén La
priére d’une Vierge, és Beethoven vilaghirii alkotasa kapcsolodnak &ssze egy
a torténelem abszurd ellentmondasaiba belenyugodni nem akaré gyermek
tudatalattijdban. Ez nem csak egy lenyomat Kozép-Eur6parél, hanem egy
valés vilag, amely megmagyarazhatatlan médon az 6Snmegsemmisités felé
vezetd hton indult el, és amely itt azért idézddik fel Gjra és 1jra, hogy révid-
1at6, nyomorisagos helyzetébdl végre magahoz térjen. Onéletrajzi ihletési
sorok ezek is, amelyek egyfajta naplova allnak 6ssze, amelynek zokogo, foj-
tott, egymasnak felelgeté mondatai teljesen visszaadjak annak az emberiség-
nek az elképedt és hitetlenkedo tekintetét, amely nem akarja megadni magat
a tll gyakran abszurd 16t 6r6k oximoronszerd helyzetének. A koltd jra bele
akar meriilni az egyszeri dallamok kinz6 ugyanakkor édeskés zenéjébe, me-
lyek feledtetik, vagy éppen emiékeztetnek a soha vissza nem térd szeretet-
teljes dlelésekre. Mintha az dlomba akarna menekiilni és elveszteni 6ntuda-
tat, hogy ezzel elkeriilje a lélek elsivarosodasat, melyet a bis Lengyelorszag
latvanya és a Habsburg Birodalom kozelgd végének sejtelme okoz, amely
tobbet jelentett egy szokasos, és mar meghaladott politikai hatalomnal.

Dsida kéltészetében tehat a foldrajz kéz a kézben jar az életrajzzal. Az
elsé vilaghabort kitorésekor a koltd édesapjat, Aladart, azonnal a frontra
kiildték, ahol fogsagba esett, amikor 1914-ben Galicidban alakulatit kdrbe-
zartak Przemysl er6djében. Ez az esemény sem marad irodalmi visszhang,
koltdi feldolgozas nélkiil, a varakozas, a bizonytalansag, a kétségek géresos
és fesziilt Gjra felidézése nélkill.

Riad a hir, hogy elesett a var,

zig, mint ha vészharangot vernek félre,
Apam! Przemysl! Anyusk3 sirva var
egy lizenetre, parsoros levélre.

Nem jon. Majd nyarra. Elmalik a nyar.
(1938)

Dsida tehat tehetséges elbeszélo és tajleird is, vandor, aki ﬁgye'lmesen
szemléli a lélekben, a gondolatban és a valdsdgban bejart tijakat. Es amit
véndorlasai soran lat nem csak Erdély, nem csak Magyarorszig, hanem és
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foleg egy idillikus, hatarok nélkiili Karpat-medence, amely képzeletben kon-
centrikus korokként terjed ki a szélesebb értelemben vett Kozép-Européra,
majd egész Eurdpara. Dsida keresztény humanizmusa valéban nem ismer
hatarokat, nem ismeri a kolt6i kiilldetés sziken vett fogalmat. Ahogyan nem
talzas Dsida iizenetének egyetemességérol beszélni, ugyanilyen indokolt le-
het az a felfogas is, hogy ez az univerzalis dimenzi6 a kézép-eurdpai mik-
rokozmoszban is utat talal, jelen van, és amihez — ahogyan azt lattuk — Len-
gyelorszag is gazdag €rv- és témarendszer révén kapcsolodik.

LASSUK, VAJON ITT...

Lassuk, vajon itt a habos verejték

s jajgatasok rettenetes hevében,

éres arci rémiiletek k6zott is
ur-e a szellem?

Megkinozva sziz harapofogoval
ra tudnék-e még mosolyogni cséndes
révedéssel régi gérog hegyekre

s zengeni ritmust?

Draga mizsa! Hajdani boldog esték!

Daphnis és Chloé deriisen patakzo

szép szerelme! Arad a tenger, tenger
tiszta szelével!

Mindig vagytam délre, mi6ta élek,

ugy koszalni Athos eziistds orman

¢s a porlé Akropolis kovére
hajtani fomet.

Boldog lennék mér, de zokogva boldog,
bar ha eljutnék rogyadozva, maszva
bis betegszobam napos ablakdiig.

Ez se lehet mar.
(1938)
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Ez a képzeletbeli Gorogorszagban tett utazas felfoghaté egyfajta szelle-
mi végrendeletként is, melyet a koltd papirra vet, de ugyanakkor élete utolsé
napjainak fajdalmaban és szenvedésében meg is tagad. Ezek a sorok val6ja-
ban kihivoak, szinte provokativ médon lazadnak az emberi természet szabta
korlatok ellen. Lazadasuk azonban bizonyosan bukasra itéltetett, mivel annak
a makacs meggy6zddésnek a jegyében sziiletett, hogy az ember képes még
egyszer talpra allni, és utoljara részt venni a kérlelhetetlen fizikai térvények és
a megingathatatlan metafizikai bizonyossigok koz6tt zajlé egyenlotlen harc-
ban. E fajdalmas és véres, kiilonosen kemény sorok nyers realizmusa, amely
ugyanakkor az értelmi tisztinlatis eredménye is, nem korlitozédik csupén a
szellem szdmara nehéz helyzetekben vald helytllas képességének fénykép-
szerl rogzitésére, hanem egyfajta abszurd szinhazi formaba rendezodik, ahol
keserli mosoly teszi teljessé a szinész szerepét jatszo kolté halaltincat. Az
onkiviileti allapot elkeriilhetetlen félalomszerliségébe visszahullva, melyben
a kolt6 az elmulasba valé fajdalmas beletérédés gondolata és a lélek végsd
gybzelmének fényes igéretével kozeledd halal ellen kiizd, sorai nem sziinnek
meg a nemes szépséget keresni, amelyet természetesen Hellasz mitoszaban vél
megtalalni. A vers szOkészletének és szerkezetének nyilvanval6 egyszeriisége
nem kivén tovabbi mélyrehato vizsgalatokat. Az ellentétek felolvadnak a kép
finomsagaban, mely végiil feliilkerekedik a végesség érzésén. Megfigyelhetd
tehat egyfajta végso, utolsd nekibuzdulas, melynek célja, hogy a formai kifi-
nomultsagban talaljon kiutat az isteni szellem adta szépség felé. Az életrajzi
utalasok kenddzetlen igazsaga egy olyan kéltd életpalyajanak ivét jeloli ki, aki
koltészetében uralkod6 szinként mindig az attetszd kristalykéket valasztotta, és
az feltételezés sem zarhat6 ki, hogy ehhez, ha nem is mindig, de nagyon sok-
szor az a természetesen konyvizi, de ennek ellenére nagyon is érezhetd, idealis
és harmonikus kép nytjtott inspirci6t, melyet a szandékosan hasznalt és erés
szinhatasok hoznak létre. Azt is lehet gondolni tehat, hogy A k6116 (1924) cimil
kélteményben sem kizardlag a konvencionalitas jele az Oliimposz emlitése,
amely a klasszicitis eszményei iranti rajongasként tiinik fel, ugyanakkor arra
is szolgal, hogy meghatirozza a fejét a miizsa 6leld karjai koz€ még utoljara
lehajtani vagy6 miivész szerepét. Dsida élete utolso pillanatdig uj Byronként
akar felfelé kapaszkodni a szépség &svényein: de az izzadsag, amit a szeretd és
vigaszt nyujté Hellasz kristalytiszta és fényes ege alatt szeretne felszarittatni,
itt keserti és hatastalan gy6gyszerré valik, amit undorodva kell lenyelni egy
erdélyi korhaz szomori kértermében, a felkapaszkodas képzeletbeli féradsaga
pedig egy lassi és véget nem érd agénia szémyi kinjaiva alakul &t. A végss
pillanat azonban kénybrteleniil kzeledik. Dsida ekkor a megtapasztalt emberi
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gyengeséget a hit erés és biztonsagot nyijtd kezébe helyezi le, és az isteni
konyoriiletességbe vetett megingathatatlan reményébe, és deriivel tolti el az a
tudat, hogy koltdként az 6szinte irgalmat nélkiil6zd emberiség szolgalatanak
szentelte magat. Mintha a fajdalmas szomorusag kétségtelen jegyei feloldod-
nanak egy 6sztondsen sziiletd életszeretetben, €s annak bizonyossagaban, hogy
& maga szerencsés/szerencsétlen szerepldje volt egy, az erdélyi valosagba toké-
letesen illeszkedd bukolikus regénynek. A Longosz mivére mint irodalmi mo-
dellre valo nyilvinvalo6 utalas visszaidézi a megélt élet kellemes emlékeit, ame-
lyekben a folyamatosan €s fokozatosan kialakulé szerelem szemben all az agy-
nevezett ,.szerelem elsé latasra” irességének magasztalasaval. Dsida versében
is ez a fo és ismétlods téma, amely harmonikus szimbi6zisban él egyiitt a falusi
élet iranti folyamatos, nosztalgikus vagyakozassal. Erdély egy ij Arkadia, és
ebben a hon vagyott idillikus viligban a természet kérforgasa irnyit mindent
és a szerelem nem ritkan az évszakok valtakozasdban keriil Abrazolasra. Dsida
kéltészete tehat az abszolut egyszeriiségre torekvd narracidként bontakozik ki.
De ez az egyszeriiség csak latszolagos, valdjaban hosszii és aprolékos formai
kidolgozas eredménye, amelyet az asszonancok és a rimek gyakori jelenléte is
bizonyit. Egy kifinomult irodalmar kélteménye maradt igy rank, amely formai
kidolgozottsdgaban gazdag, hangvétele Sromteli magassagokba emelkedik, de
egyaltalan nem sziik5lkddik realizmusban sem. Hellasz mitosza itt a mindent, a
halalt is legy6z8 szerelem legigazabb és legmélyebb jelentését idézi vissza.

“UBI EST MORS VICTORIA TUA?”
Russia, Romania, Poland and Greece in Jend Dsidas poetry

Literature on the oeuvre of Jené Dsida has only in the past few years en-
deavoured to get acquainted with the work of this Transylvanian poet. This
means that the Dsida-philology does not really have a tradition; consequent-
ly, until now, the critical studies have had experimental character. However,
to set up a really new and useful working hypotheses is only possible within
such a critical polyphony. This paper is, in fact, part of a more comprehen-
sive study in progress in which I have chosen a method for interpretation that
partly uses what is called literary geography, and partly reveals the possible
relations between the poet’s oeuvre and life, giving thus a nouveau interpre-
tation of Dsida’s poems.

Keywords: Transylvanian poetry, Jend Dsida, poem interpretation, literary
geography, biography and literature
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ELBESZELESE]

Gdspdr Heltai's Novellistic Short Stories

Nemeskirty Istvin A magyar szépproza sziletése cimi, ideol6gia szempontokat érvényesi-
t6 1963-as monografidjaban Heltai ez6pusi mesegy(ijteményének, a Szdz fabuldnak néhany
darabjat a Boccaccio-féle reneszénsz novella tipusaba sorolta. Ertelmezésében a fabulak a
valésagtiikrzés pontossiga €s a bennitk ethangzé antifeudalis kijelentések miatt kerilnek a
Dekameron novelldinak kozelébe. Monografidjidban nem vette figyelembe a tényt, hogy az
olasz szerzd kdtetének gazdag kdzépkori elbeszélésirodalom a kontextusa, torténetei trgyat a
roman kdzépkor novellisztikus irodalmabol meritette. A dolgozat Heltai Gaspérnak a kdzép-
kori elbeszélésanyag cselekménystruktardin alapul6 torténeteit értelmezi jra.

Kulcsszavak: novella, cselekménystruktira, keretelbeszélés, a test izolélasa

A Heltai Géspar pr6zajardl maig nem cafolt irodalomtorténeti konszenzus
alapjat Nemeskiirty Istvan fektette le 1963-as monogréfiajaban, A magyar szép-
proza sziiletésében. Allitasa szerint a kolozsvari szerzd moralis tanito célzattal,
szigoruan a reformacio eszmei talajan allva kezdett hozza 1566-ban megjelent
fabulaskényve irasdhoz, a kotetben elorehaladva azonban egyre inkabb elra-
gadta 6t a mesélékedv: a jellemek érzékletes abrazolasa, a pergé dialogusok
kévetkeztében pedig az elbeszélt torténetek tere a példazatostol a valdsagosig
tagult ki. Nemeskiirty az utolsé eldtti fabulat, az 6rdogét ispannak folfogadd
nemesember esetét Boccaccio novellaihoz és Poggio Bracciolini facetidihoz
mérhet6 alkotasként, az elsd magyar reneszansz noyellaként méltatta. Tanul-
many4aban latszatra a Szdz fabula 99. darabjanak és a Dekameron novelldinak
Osszehasonlitasi alapja a szovegformalas tisztan esztétikai mindsége, ennek
azonban ellentmond a Heltai novellamiivészetérdl folrajzolt kép ideologikus
jellege. A Szdz fabula darabjai és a Dekameron novellai Nemeskiirty Istvan
értelmezésében voltaképp azért kerillnek egymas mellé, mert a két szerz6 azo-
nos ontudattal dbrazolja a 16. sz4zadi val6sagot és az osztalyharc dialektikus
el6formdit!. Nemeskiirty ugyancsak ideologikus szempontok alapjan Heltai

! NEMESKURTY Istvan: A magyar szépproza sziiletése, Bp., Szépirodalmi, 1963., 83-132.
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Poncidnus csdszdr historidja cimen megjelent keretes elbeszélés-sorozatat is
a szerzd reneszansz novellisztikus opusahoz soroltaZ.

A valdszintileg ind eredetii, tobbek kozott 4 hét bélcs mester cimen a
kozépkor egyik legnépszeriibb olvasmanyévé lett keretes elbeszélés a 8.
szazadban keletkezett. Perzsa szbvegvaltozatanak arab és héber forditasai a
12. szazadban juthattak Eurépaba, els6 Ofrancia és latin forditdsai Francia-
orszagban késziiltek. A 13. szizadban Szindbdd és a hét vezér torténeteként
Sendebar o Libro de losengarios e los asayamientos de la mujeres cimen
arabrdl spanyolra iiltették a mivet, a spanyol recenziok kéziil Eurépa méas
részein a Libro de los siete bios or Dolophatos cimen talalt visszhangra.
A kozépkorban a kézismert torténetet latinul és vulgaris nyelveken nagyon
eltérd kozosségek szamara dolgoztak fol. A montpellier-i domonkos apat-
sag priorja, ifjabb Jean Gobi a 14. szazadban lemmakeént illesztette Scala
coeli cimi exemplumgytjteményébe, a 15. szdzad elején az elzészi kolto,
Hans von Biihel Dyocletianus’ Leben cimen rimes kéltemény formajaban,
udvari kozonség szamara dolgozta fol a targyat. A szakirodalom allaspontja
szerint a latin sz6veg legteljesebb valtozatit az az 1342-ben készitett inns-
brucki kézirat tartalmazza, mely a mit mellett a Gesta Romanorum-ot kozli.
A népszeri exemplumgyiijteménnyel 6sszefonodott a befogadasa. A Matyas
kirdly konyvtaraban meglévo, a Gesta Romanorumot szintén tartalmazo ké-
dexpéldanyt Egervari Laszl6 piispoki kormanyz6 Sztarai Matéval masoltatta
1474-ben Varadon. A hét bolcs mester népszerlisége toretleniil folytatodott a
kdnyvnyomtatas kordban, a 16. szdzad masodik felében lankadatlan volt a mii
németorszagi kozkedveltsége. Legkorabbi német kiadasa 1473-ban Johann
Bémler augsburgi mihelyében latta meg a napvilagot. A népszeri miivekre
szakosodott kiadoknak 1550-ig két-hdrom évente djra kellett nyomatniuk, az
is megesett, hogy egyetlen éven beliil t&bb Gjrakiaddsa valt sziikségessé3.

2 A munkanak sokéig csup4n az 1633-as, 16csei, Brewer Larinc mihelyében készillt magyar
kiadésa volt ismeretes. Nemesklrty Istvan 1963-as monografidjaban megfogalmazta a sej-
tést, hogy a szveg Heltai Géaspar 1572-73 t4jan kiadott forditasan alapul. Holl Béla 1966-
ban rébukkant a Heltai-féle 1572-¢s kolozsvéri kiadds toredékére. Nemeskirty 1971-ben, a
Georg Rabe és Weygand Han frankfurti mithelydben 1565-ben készilt, Die sieben weisen
Meister ... cimii kiaddsban kijelSlie Heltai forrasat.

3 Bea LUNDT Weiser und Weib: Weisheit und Geschiecht am Beispiel der Erzihltradition von
den,, Sieben Weisen Meistern* (12.-15. Jahrhundert), Miinchen, Wilhelm Fink Verlag, 2002,
456-457) cimt monogréfidjanak 4 hét bolcs mester németorszagi befogadastdrténctérol
s2016 fejczetében ismerteti a kiadésok sz4mardl a szakirodalom kialakult 4llésponton. Az
6vatos becslések a megjelenés elsd nyolcvan évében kdriilbeliil harminc kiadédssal szamol-
nak, a merészebbek az ediciok szamat az 1473-161 1515-ig terjedd idészakban szdmolnak
ennyi edfciéval.
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A keretes elbeszélésnek 1573 januirjdban még egy magyar forditasa
megjelent nyomtatasban, a bécsi egyetem mellett miik6dé kényvsajtoban
Blasius Eberus adta ki a miinek a Heltaiétdl fiiggetlen magyar szévegét. Az
ismeretlen forditd a latin valtozatot illtette at, az 1512-es kiadas 1526-o0s bé-
csi utinnyomasabodl dolgozott. Eberus a helyenként erésen mizogin konyvet
szérakoztat6 és tanulsagos olvasmanyként Ecchius Salm pozsonyi grofnak,
dunantili fokapitinynak ajanlotta enyingi Toérok Ferenc 6zvegyével, Guthi
Borbalaval kotott hazasségkotése altkalmabol.

A 16. szazad novellisztikus jelenségeit a miivekre rakodott ideologikus
értelmezésektdl fiiggetleniil, a nyugat-eurépai szakirodalom eredményei
alapjan szeretném megkozeliteni. A Németorszigban lefolyt novella-vita
résztvevdi a kozépkori elbeszélések és a Boccaccio-féle torténetstruktirak
azonossagabol kiindulva kerestek valaszt arra a dilemmara, hogy lehet-e sa-
jatos télosza a novella miifajanak, vagy amennyiben id6t6l, tért6l és miiveld-
dési kontextustdl fiiggetlen novellafogalom nem létezik, vajon a Boccaccio-
féle valtozat a novella kezdetének tekinthetd-e 4.

Az egyik legjelentdsebb publikdcioban, Hans-Jérg Neuschifer, 1969-es
Boccaccio und der Beginn der Novelle cimli munkdjaban a tdrténeti mi-
fajelmélet elkotelezettjeként a Dekameron forrdsaként szamba johetd, az
exemplum, a fabliau, a legenda, a miraculum, a lai, a vida és az 6provanszal
nova miifajaba tartoz6 kozépkori elbeszélések cselekménystruktirait Boc-
caccio novellainak szovegszerkeszt6 eljarasaival vetette Ossze. Végkovet-
keztetése szerint a firenzei iré olyan 1ij miifajja transzponalta kézépkori for-
rasait, melyekben a h6sok nem tipusok, hanem egyszerre tGbb, egymasnak
ellentmondé jellemvondassal rendelkezé személyiségek. Boccaccio a k6zép-
korbdl ismert példazatos térténeteket poliszemikussa alakitotta: a Dekameron
novellai az ltaldnos helyett az egyedit dbrazoljak, a torténetekben a modell-
ertékl helyzeteket az egyedi esetek, a torvényszeriien beallo kovetkezmé-
nyeket pedig a kivételes torténések valtjak fol, a hosoket nem determinalja
t6bbé a sorsuk, hanem addig nem sejtett személyes autonémia és szabadsag
birtokaban hozzdk meg dontéseiket. Neuschifer szerint a Dekameron keret-
elbeszélésében a fontiekben Gsszefoglalt jegyek hatvarlyra emelkednek. A

4 A novellakutatés addigi eredményeit Hans Joachim Ziegeler a nyolcvanas évek végén ké-
sztilt tanulmanyaban (Hans-Joachim ZIEGELER, Boccaccio, Chauser, Mdren, Novellen:
.The Tale of the Cradle', = Kleinere Erzihlformen im Mittelalter: Paderborner Colloguium
1987, herausgegeben von Klaus GRUBMULLER, L. Peter JOHNSON und Hans-Hugo
STEINHOFF, Paderborn, Miinchen, Wien, Zirich Ferdinand Schoningh, 1988 (Schriften
der Universitit-Gesamthochschule Paderborn, Band 10), 9-32.), melybd] a kilencvenes
években és az ezredfordulé uténi 4llsspontok alakuldséra is vetdl fény.
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firenzei pestis képeit a vidéki birtokon létrejovd idedlis tarsadalommal szem-
beallito keretnovelldban Boccaccio az emberi allapot hatarértékei, a miseriat
és a dignitast dbrazoltas.

A kozépkori novellisztikus formakrol irt nemrégi monografidjaban Klaus
Grubmiiller ellentétes allaspontot fejtett ki.6 Allaspontja szerint a kézépkori
elbeszélések némelyike is eljutott a tobbszdélamsagig, masrészt a Dekame-
ron j6 néhény torténete még példazatos, Boccaccio érdeme nem az uj miifaj,
hanem a ciklus megteremtése. A brigata vidéki életformdjat a Firenzében
dil6 pestis félelmes vilagaval szemben a civilizilt, kifinomult rend jellemzi.
A tokéletes tarsadalom fonnéllasat az élvezet és a masokért valo felelGsség
egyensulya biztositja. A napok délutinjan végbemend torténetmondasnak az
egyensulyra torekvés az alapvondsa: a tarsasg tagjai egyforma aranyban
valnak eldadova és hallgatova. Grubmiiller megfigyelte, hogy mikézben a
kerettorténet idilli vilaga utdpisztikus, elvont jegyeket visel, a torténetek szé-
vegében nagyon crételjesek a referencidlis utaldsok, a helyszinek lokalizala-
sara irAnyul6 torekvés és az idopontok megjelslésének szandéka. Az ujabb
olasz tanulmanyok foltartak, hogy a térténetekben szerepl6 hdsok kéziil so-
kan valdban éltek. A novelldk helyszinei azonosak azokkal a teriiletekkel,
melyek az Eurdpét behéalézé firenzei bankarcsalddok érdekeltségi teriiletei
voltak a 14. szazadban. Boccaccio édesapja a Bardik szolgalataban Allt, a
fiatal ir6t Napolyban feltehetden szintén e bankarcsalad foglalkoztatta. Nem
kulcs-elbeszélések a novellik, jogosan 4llithat6 azonban, hogy a Dekameron
a firenzeiekhez sz6l. A mii a 15. szazadban a firenzei kereskeddk kdnyvtara-
inak biiszkesége volt. A korabeli firenzei polgarok a keretes szerkezet inten-
ci6javal tisztaban voltak, hiszen a mésoltatok annak ellenére, hogy az egyes
novellidk mér a gyiijtemény keletkezésének idején terjedtek a varosban, min-
den esetben tiszteletben tartottak Boccaccio kétetfelfogasat?.

Grubmiiller értelmezése alapjan ugy tiinik, hogy 4 hét bélcs mester hists-
ridjdnak 16. szdzadi magyar forditasai nem tekinthetdk a Boccaccio-tipusi

5 Hans-Jérg NEUSCHAFER, Boccaccio und der Beginn der Novelle: Strukturen der Kur-
zerzdhlung auf der Schwelle zwischen Mittelalter und Neuzeit, Milnchen, Wilhelm Fink
Verlag, 1969, 123-135.

¢ Klaus GRUBMULLER, Die Ordnung, der Witz und das Chaos: Eine Geschichte der euro-
Ppdischen Novellistik im Mittelalter: Fabliau — Mdre — Novelle, Ttbingen, Max Niemayer,
2006.

7 Klaus GRUBMULLER, i. m., 249-289.
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novellafiizér rokonainak, hiszen mindkét miiben valtozatlan marad a keleti
elbeszélésfiizérekben szokasos ,,nyak-keret™s.

Emlékeztetni szeretnék, hogy a Poncidnus csdszdr histéridgjdnak 1976-
os kiadasahoz fiizott el6szavaban Nemesklirty Istvan a Heltaira oly jellemzd
forditasbeli szabadsagokat annak tulajdonitotta, hogy polgari k6zonségnek
iré szerzéként Heltai egyenesen kotelességének érezte, hogy a torténeteket a
maga korahoz idomitsa: ,.fittyet hanyt a >szemérmes filleknek¢, térténeteit ala-
posan megfiiszerezte, borsos-paprikas kiszélasai pedig semmi kétséget nem
hagynak a novellak héseinek allapota feldl.” 9 Nemeskiirty tudatiban volt an-
nak, hogy Heltai térténetei nem eredetiek, a korabeli irodalmi és mlvel6dési
kontextus bevonasat az értelmezésbe azonban nem tartotta sziikségesnek.

A fogvatartott kirdlyné (Inclusa) cimi, tizenharmadik novellaban regiszt-
ralta a legtébb valtoztatast. A lovag mind Blasius Eberus kiaddsiban, mind
pedig a német forditasban szerelmes dalra fakad, amikor el6szdr megpillant-

8 André Jolles azokat a keleti kerettorténeteket nevezte igy, melyekben a hds a halalos ve-
szélybB] torténetmondassal szabadul meg (idézi Hans-Jorg NEUSCHAFER, im., 123).
Poncidnus csészir felesége halalos dgyin megigérteti férjévcl, hogy fiukat, Diocletianust
hazajatdl tavol fogja neveltetni, mert () felesége a gyermek életére fog témi. A csdszar a
R6ma kizelében lakd hét bdles gondjaira bizza a fiit. Hamarosan Gjra meghézasodik, fe-
lesége gyermektelen marad, ezért az egyetlen Srokds vesztét kivanja. Raveszi a csdszart a
fia hazahivasara. A hir vétele utan a btlcsek megpillantjak a csillagokban, hogy hazatérése
esetén neveltjilkk halalfia lesz. Diocletianus, aki mar meghaladta a bélcsességben meste-
reit, észrevesz egy kis csillagot, 4lldsabdl kiolvassa, hogy amennyiben hét napig hallgat,
megmenekedik a hallt6l. Megérkezésekor apja csodalkozik fia némasagén, a mostohaanya
igéri, hogy széra birja a fint. Agyashézaba hivja, amikor egyedil maradnak, fdlkinilja ma-
gat neki. Diocletianus gesztusokkal és egy levélben visszautasitja. A cédulat a csdszdmé
elszagpalja, Putifirnéhoz hasonléan megtépi ruhijat, erdszakot kiélt, ezutén fit magatarta-
séra vonatkoz6 példizatot mond el a csdszarak, aki haldlra ftéli fiat. Reggel a nép tiltako-
z4sa kozben kiviszik a fiit a vesztdhelyre, az clsé bdlcs megakadalyozza az akasztést, az
elitéltet visszaviszik brténébe, a csdszar pedig meglgéri, hogy méasnapig megkiméli életét,
ha a blcs megigért exempluma bebizonyitja a fiu artatlansagét. A bolcs térténete meggydzi
Poncidnust, a csdszam¢é azonban kénnyekkel és egy jabb exemplum elmondéséval cléri,
hogy ismét halalt mondjon fidra. A hallgatasra kijeldlt hét nap mindegyikeén kis varidcidkkal
az clsd nap cselekménysora ismétlédik, a soron Iévd bdlcs megakadalyozza a kivégzést,
historidjéval lebeszéli a csaszart fia megdletésérdl, a csdszamd pedig ellenpéldaval a ki-
végzésre veszi rA A mostohaanya tdriénetei a harmadik naptdl kezdve a bblcsek ellen is
irdnyulnak. A példdzatosség gyakran elég nehezen hizhat6 ré az elmondott tdrténetekre.
Erdekes, hogy példaul a kirdlyné 18rténeteiben is mizogin szempont érvényesiil. A hét nap
elteltével Diocletianus megszélal, a csaszarmé udvarhdlgyére mutat, kéri, hogy vetkdztessék
le. A z61d ruhés, magas lany valdjaban ifji, a csészamné szeretbje. A csaszarnét és szeretdjét
megégetik. Diocletianus az utolsé, az eddigieknél hosszabb histéridval tisztdzza magét.

9 Nemeskirty Istvan, Heltai Gdspdr és az elsé magyar novelldskitet, = Heltai Gaspar,
Poncidnus histéridja, Bp., Helikon, 1976., 167.
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jaatornya ablakaban i1ldogéld, férje akaratabol elzart kirélynét.. H?ltainé’l az
asszony nem tétlenill il tomya ablakdban, hanem varrogat. Kﬁhlntfassel leja
fel magéra lovag figyelmét, s a szerelmi egyiittlét kezdeményez6jévé valik:
amikor a vitéz més alkalommal ,.ott jar vala az ablak alatt, az kiralynéasz-
szony az bal csdcsét megmutatd néki, és egy cédulacskat vet neki az ablakrol.
Abban pedig megtanita az vitézt, mit cselekedjék, hogy szembe juthatninak
egymassal”!?. A talalkozésukkor a hopmesterré elGlépett vitéznek nem kell
erbszakhoz folyamodnia: ,,bebivék a toronyba az kiralynéasszonyhoz. Es ott
erdsen Olelgették egymast és jatszadozanak egymassal.”!! A tizennegyedik, a
Petronius 6ta szamos valtozatban ismert torténetben, Az dzvegy (Vidua) cimii
darabban Nemeskiirty ismét ,,a hitelesség érdekében tortént valtoztatasok-
ra”!2 hivja 6l a figyelmet. A temetdbe, férje sirja folé egy kapolnaba koltozd
dzvegyasszony az akasztott ember drzésével megbizott temetdszolgat a ko-
vetkez6 szavakkal hivja be magahoz: ,,Ha tudnam, hogy j6 szerszamod volna
az kék vaszonban, tehat hozzad mennék.” Valamivel kés6bb megismétlédik
a motivum: ,,J6 hispan uram, hadd probaljuk meg még egyszer az kék va-
szonbeli szerszamot...”!3

Ugy vélem, a bdvitések nem a korabeli valdsaghoz valé alkalmazkodas
jelei, hanem éppen ellenkezOleg, a k6zépkori német formak vizsgalata azt
mutatja meg, hogy Heltai valtoztatisaival az eredeti német mii tendenciat
erositette f6l.

Klaus Grubmilller figyelt f5l arra, hogy német mdre miifajaban jelennek
meg a 15. szdzadban a francia fabliu-t mar korabban jellemz6 kegyetlen cse-
lekménymozzanatok. A kiilsd alakot, a testet a belsd megfeleléseként fol-
fogo6 kozépkori szemléletben a megesonkitas formajaban jelentkezd bossz
és biintetés mechanikusan, barmiféle Iélektani megindoklas nélkiil kovetke-
zik be. Feltliné ezekben a torténésekben a , test izolalasanak jelensége”, az
elbeszélOk elszeretettel kiemelik, a személytd| elszigetelten mutatjak be a
nemzésre szolgalo szerveket. A Heltai-féle valtozat Prébatétel (Tentamina)
naszkodik anyjanak, hogy nem kuszpitalhat, s hogy a nyakas, piléses paphoz
Szeretne gyonni jami. Anyja figyelmezteti, a vén emberek haragja nehezen
milik el, azt ajinlja, eldsz6r haromszor tegye prébara férjét. A fiatalasz-

19 Heltai Gaspér, Poncidnus histéridja, Bp., Helikon, 1976, 106-107.

1 Heltai Gaspér, Poncidnus histéridja, Bp., Helikon, 1976, 108.

12 Nemeskarty Istvan, Heltai Gdspdr és az elsé magyar novelldskotet, = Heltai Géspar,
Poncidnus histéridja, Bp., Helikon, 1976., 171.

13 Heltai Gaspar, Poncidnus historidja, Bp., Helikon, 1976, 118~119.
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szony kivagatja férje kedvenc almaféjat, majd szeme lattara megoli kedvenc
szatinkajat, végiil az Osszehivott vendégsereg elétt szandékos iigyetlenség-
gel lerantja a tAnyérokkal és étkekkel teli asztalrol a terit6t. A biintetés figyel-
meztetés nélkiil érkezik, a férj masnap elhozatja a borbélyt és a bolondsag
kilizésére eret vagat feleségén. Olyan sokaig folyatja ki elobb bal karjabdl,
majd jobb karjabol a vért, hogy a novella végén kétségben maradunk, tuléli-e
a no a beavatkozast.

A kegyetlenség a késo-kozépkori mdre tipusiban 6ncélla valik, olyankor
is jelentkezik, amikor semmi sem indokolja. A szereplok tanacstalansaggal
fogadjak a kegyetlenség elotorését. Egy eresztékeiben meglazult vilag bon-
takozik ki a késo-kozépkori német elbeszélésekbdl. A mesterek hatodik his-
toriaja, a Heltai-valtozat 13., A4 szereték (Amantes) cimet viseld darabja sza-
mos szerkezetbeli azonossagot mutat f61 4 kdrom colmari barat valdsziniileg
14. szazadi torténetével. Heltai kotetében a kozelebbrol nem meghatérozott
romai csdszar harom vitéze a Romaban €16 koros vitéz ifju feleségére vet
szemet. Anélkiil, hogy tudnanak egymasrél, ugyanazon a napon félajanljak
a holgynek szerelmi szolgalatukat. A menyecske aznap éjjelre, egy-egy 6ra
kiilsnbséggel magahoz rendeli 6ket, mindegyikiiktdl szaz forintot kér a szol-
giltatas fejében, majd mindent elmond férjének!4, raveszi, hogy az ajté mogé
rejtozzon, a belépd vitézeket a pénziikért egyenként megolje. A holttestek-
t6l csellel szabadulnak meg: a hélgy hivatja fivérét, elpanaszolja, hogy egy
vitéz éjnek idején ratort, férje féltékenységében megblte, fivérét arra kéri, a
holttestet vesse a Tiberisbe. Amikor a fivér a feladat elvégzését jelenti, azzal
fogadja, hogy a vitéz visszatért. Amikor a masodik hulla vizbevetése utin
visszatér, ismét elhitetik vele, hogy rosszul teljesitette a feladatat. A harma-
dik vitéz testét is a folyoba veti. Tiizet rak a parton, egy arra jar6 gyanitlan
katona a tlizh6z jon melegedni. A fivér a haromszor foltdmadt vitéznek nézi,
és orvul a folydba hajitja. Az indokolatlan gyilkossagsorozat hasonléan jét-
szodik le a németorszagi torténetben is, melyben a vitézeket harom szerzetes
helyettesiti, a fivért pedig a férj szolgaja. A szolga kétségbeesésében végiil
egy hajnali misére sietd, ismeretlen baratot is a Rajnaba vet!3.

14 Szavai jellemzden a ,test izoldldsanak jelenségébe” tartoznak: ,Megszegddtem harom vi-
tézzel, hogy éjjel veltk haljak, és mindenik igért szaz forintot. Or4t is hagytam mindennek,
mikoron hozzém jéjjen, és hogy mindenik elhozza az 6 szaz forintjat. Ezokéért ezt akar-
ném, hogy az haromsziz forint mienk lehetne, 6k pedig nem hélnanak vélem, mert az vité-
zek erBs legények és nyakasok, €s én nem gydzném ket farral.” Heltai Gaspér, Poncidnus
historidja, Bp., Helikon, 1976., 101.

15 Klaus GRUBMULLER, i. m., 220-221.
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A szexualitisnak az identitdsba valé beépithetetlenségét a nevetés mar
nem oldja 51 ezekben a késd-kézépkori torténetekben. Grubmiiller azonban
a sbtét aryalati mére-miifaj esetében nem a késd-kozépkori valsaghangula-
tot, hanem az ordo-rendet a kritika eszkdzével is ersiteni kivané szandékot
hangsulyozza!®. Ugy vélem, Heltai Géspar forditdsiban az eredeti miinek
szintén ezt az irdnyultsagat erdsitette 1.

GASPAR HELTAI’S NOVELLISTIC SHORT STORIES

In his monograph titled A magyar szépproza sziiletése (The birth of Hun-
garian Prose) (1963), which brings forth some ideological points of views,
Istvan Nemeskiirty classified some pieces in Szdz fabula (Hundred Fables),
the Aesopean fables by Heltai, as belonging to the Renaissance Boccaccian
type of novella. In his interpretation the fables, due to the anti-feudal remarks
in them and their accuracy in presenting reality, are close to the novellas in
Decameron. In his monograph Nemesk{irty failed to take into consideration
the fact that the context of the Italian master’s volume is the rich mediaeval
short story literature and that he derived the plot of his stories from the rich
mediaeval Romanesque prose literature. This paper reinterprets those short
stories by Gaspar Heltai which are based on the plot structures of mediaeval
short story literature.

Keywords: novella, plot structure, story framework, isolation of the body

————

' Klaus GRUBMULLER, i. m., 246-247.
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SZEMANTIKA A MAGYAR MINT IDEGEN
NYELV TANITASABAN
Gondolatok egy uj magyar nyelvtani kézikényv kapcsdn

Semantics in Teaching Hungarian as a Foreign Language
Some thoughts on a new Hungarian Handbook of Grammar Book

Tanulmanyom kognitfv szempontti bevezetést kivan nydjtani a magyar nyelv jelentésszerke-
zelcinek vizsgalatiba. A fogalmi gondolkodés és a nyelvi reprezenticié dsszefiiggéseit ma-
gyar, holland és német példak alapjén tirgyalom. Bemutatom, hogy a nyelvi képek szintjén
kétféle meghatirozottsig érvényesil: a kdrnyezet észlelésének killdnbségei, valamint a struk-
tara vilaga (a velink szdletett kognitiv szervez0dés) egyszerre, s egymist athatva létezik. A
hasonld kognitiv struktirak az idegen nyelvek tanuldsénak elengedhetetien kereteit képezik, a
nyelvspecifikus killnbségek viszont jelentéstani interferencidhoz vezetnek. Az 8sszehasonli-
t6 jelentéstan fontos jévobeli feladatdnak litom, hogy szdmbavételezze, mennyiben univerza-
lisak, illetve nyelvspecifikusak az egyes nyelvek legfontosabb jelentésszerkezetei.

Kulcsszavak: kognitiv nyelvészet, jelentésszerkezetek, magyar mint idegen nyelv, interferen-
cia, dsszehasonlitd jelentéstan

Mintegy mellesleg jegyzi meg (édesapdm), hogy a hopi nyelvben
mindent, ami repiil, kivéve, ez szép, a madarakat, egy fénév jelol. Ez
meghdkkentl, nem? Az eszkimoénak pedig az meghokkentd, miként le-
het a hora csupdn a ho szavunk, hisz, példaul, mi koze van a délelGtti
hénak a délutdnihoz (tudnivaléan semmi).

(Esterhazy Péter: HARMONIA CZELESTIS)

A magyarral mint idegen nyelvvel foglalkozé szakmai k6z6nség nemrégi-
ben hidnypdtlé kiadvanyt iidvizslhetett a Szegedi Tudomanyegyetem Hun-
garolégiai Kozpontja jovoltabol. M. Korchmaros Valéria Magyar nyelvian
~ Nem csak magyaroknak cimi grammatikaja teljességre torekvo, 6sszefog-
lalé leirast ad a magyar nyelv szerkezetérdl az érdeklddd idegen anyanyelvii,
illetve magyar olvasok szdmdra. A szerz6 torekvésével, hogy eldsegitse a
magyarul tanul6kban az igényes mai kdznyelvi kommunikaciéra valé szébe-
li és ir4sbeli képesség kibontakozasét, az idegen nyelvtanitds modszertana-
nak alfajat és 6megajat, a kommunikativ kompetenciat célozza meg.
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A kézikonyv az elsajatitando tudasanyagot a hagyoményos gramma-
tikak megszokott rendszerezésétol némileg’ e;ltéréen térg’y’alja. A magyar
nyelv hangzdsvilaga, Szétan, a'Ial.ctan, A szokincs gyaraptt’a.sa, Monda’ttan,
Pragmatikai ismeretek cimii fé?fejezetek 357 (')ldglon, az Gjabb t.lyelv_es’z.c,z-
ti kutatasokon alapulva, valamint a magyar mint 1deger_1 nyelv fildaktlka_]at
figyelembe Vvéve, kontrasztiv szempontok bevonasaval ismertetik a magyar
nyelv jelenségeit. Nyelviink agglutinal6 jellegébc’_ﬁl ad6doan a morfologia
kapja a legrészletesebb figyelmet, (a szerzd két fejezetben, kézel 200. olda-
lon foglakozik alaktani jelenségekkel), de atfogé leirast kapunk (mintegy
100 oldalon) a szintaxis kérdéseirdl is. Mindezek mellett M. Korchméros
Valéria nem korlatozza a kommunikativ kompetencia fogalmat szoszerkezeti
vagy mondatszerkezeti ismeretekre. Figyelmének kdzéppontjaban végig a
nyelv hasznaldja ll, akitél kornyezete elvarja, hogy rendelkezzen az adott
helyzetnek megfeleld nyelvi repertoar ismeretével és azt hasznalni is tudja.
A pragmatikai fejezetben a szerzd a nyelvtani tudas mellett explicit médon
torekszik a nyelv hasznalatat meghatarozd legfontosabb kollektiv ismeretek,
a nyelvhasznaldk tarsadalmi viszonyuldsat tiikr6z6 iratlan (udvariassagi)
szabalyok bevonaséra.

Tartalmi vonatkozasban azonban egy ponton mégis hianyt hagy a kézi-
konyv, vagy legalabbis elgondolkoztatja az olvasét. Hidnyzik a kiilénallo
Jelentéstani fejezet. Jogos-e azonban a jelentéstant egy magyar nyelvtani ké-
zikonyv esetében szamon kémi? Szerepelhet-e a szemantika a magyar mint
idegen nyelv 6nall6 diszciplindjaként? S ha igen, milyen sajatos feladattal?

Tanulmanyomban ezekre a kérdésekre keresek valaszt.

Osszehasonlit6 jelentéstan

Elméleti hattérként nézziik meg elészor, milyen helyzetben van az dssze-
hasonlit6 jelentéstan a nyelvészet kognitiv paradigmavaltasa utan.

A kontrasztiv nyelvészet kiilonbsz6 nyelvek részrendszereinek meghata-
rozott szempontokbdl térténd dsszehasonlitasa, egybevetése hitjan tarja fel és
teszi megragadhat6va az adott nyelvek kozotti azonossagokat és kiilonbsé-
geket. Hagyomanyos modszere, az oppozicids elemzés a strukturalista irany-
zatok meghatérozo eljarasa. A strukturalista indittatast kontrasztiv szeman-
tika komponencialis jelentéselemzéseket végez, és mezéosszefiiggésekben
gondolkodik.

A kognitiv nyelvészet ezzel szemben pszicholingvisztikai kutatdsokon
alapul s egy fogalmi nyelv létezését tételezi fol, ami el6feltétele a nyelvi
megfogalmazasnak. Ugy latja, hogy a vilag jelenségeinek kategorizalasa, s
ennek alapjan fogalmi osztalyok képzése prototipusok alapjan az a kognitiv
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folyamat, amely megelézi a nyelvi formaban megjelend gondolkodast. A sza-
vak nem a dolgok nyelvi reprezentacidi, hanem annak a rendszerezésnek a
reprezentcioi, amely agyunkban sziiletik. Azonossag és hasonldsag felisme-
rése, vagyis a prototipus-alkotas pedig prenatalisan diszpozicionalt agyunk-
ban. Ebbdl kévetkezden a fogalmi osztalyok képzése a kiilsnbdz6 nyelvek-
ben alapvetSen hasonlé médon megy végbe. A kognitiv indittatisu 6sszeha-
sonlitd jelentéstan a nyelvet és gondolkodast 4tszdvé kategdridk, metaforak
és kognitiv modellck univerzalitasat feltételezi. Azonos kognitiv folyamatok
mindeniitt a viligon azonos, vagy legalabbis hasonlé fogalmi osztalyok, ha-
sonl6 fogalmi metaforak és hasonl6 belsd kognitiv modellek kialakulasahoz
vezetnek. Mindennapi tapasztalatunk is ezt bizonyitja: ha ez nem igy lenne,
valoban babeli nyelvzavarrol beszélhetnénk, és reménytelen lenne minden
forditas és idegennyelv-tanulas. Az univerzalitas tehat alapveté meghataro-
z6ja a nyelvi jelentés mélyszerkezeteinek. Azzal a kérdéssel, hogy miért ta-
lalunk mégis béven nyelvspecifikus jelentésszerkezetbeli kiilonbségeket az
egyes nyelvek kozott, jobbara csak a hipotézisek szintjén foglalkozik a szak-
irodalom, jollehet a jelenséggel mindenki taldlkozik, aki érintkezésbe keriil
valamilyen idegen nyelvvel. Szemléltetésiil alijon itt egy irodalmi példa, me-
lyet Jokai Mor Fekete gyémdntok cimii regényébdl vettem:

,Nem tudom, micsoda adomas kényvben olvastam a nemzetek kiilén-
bozd kifejezéseit a pénzszerzésre nézve. A magyar pénzt ’keres’, a német
pénzt *érdemel’ (Geld verdienen), a francia pénzt *nyer’ (gagner d’argent),
az amerikai pénzt ’csinal’ (to make money). Tokéletesen jellemzd kifeje-
zések. A szegény magyart mintha latnd az ember, hogyan keresi a pénzt,
melyik bokorban taldlhatna meg; a jambor németet, ahogy izzad, dolgozik
kézzel-labbal, mig megérdemli azt a pénzdarabot; a konnyilivérii franciat,
ahogy kockdaztat és nyer, ha akad egy mésikra, aki veszit, mig a nehézvéri
jenki iil s a kormét faragva csinalja a pénzt.”

Jokai taldléan illusztralja, hogy ugyanaz a jelentéstartalom nyelvenként
mas és mds képekben reprezentalodik.

Ilyenkor a kognitiv nyelvészek is kulturalisan meghatarozott kiilonbsége-
ket szoktak emlegetni.
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1. abra: Kognicid, Kultira és nyelv &sszefliggései Langacker! szerint:

Kognicio

Nyelv j

L Kultdira

Kognitiv felfogasban a nyelv a kognici6 része, €s a kultira is a kognici6
része, ezen beliil pedig nyelv és kultira kozott részleges atfedés van. Nyelv
és kultira részleges atfedésének eredményeképpen az emlitett alapvetden
univerzalis kognitiv folyamatok (kategorizilas, metaforizalas, modell-alko-
tas) kulturanként kisebb kiilonbségeket mutathatnak fel. Ezt itt-ott észleljitk
a mélyszerkezetekben is, a felszinen, a nyelvi reprezentacidkban pedig még
sokkal erosebben. A jelentésszerkezetek univerzalitisanak, illetve nyelvspe-
cifikussaganak kérdése a megismeréstudomany legérdekesebb problémai
kozé tartozik. Elméleti vetiilete mellett alkailmazott nyelvészeti vonatkozasai
is fontosak, foleg az idegen nyelvek tanitisaban és a forditasban.

Lexémak

Koztudottan vannak kiilénbségek az egyes nyelvek kézott abban, hogy
kisebb vagy nagyobb, szilkebb vagy atfogobb osztalyokat allitanak fel bi-
zonyos fogalomkor vonatkozasaban. A magyar mint idegen nyelv tanitasa-
ban szerzett tapasztalataim, valamint az Gsszehasonlité jelentéstan teriiletén
folytatott vizsgélataim felkeltették az érdeklddésemet a magyar nyelv sajatos
kategoriai irdnt. Példaul régtdn a magyar nyelvvel val6 ismerkedés elején ta-
lalkoznak a didkok a rokonsagi viszonyok magyar megnevezéseivel: a higa
/ névére — dcese / batyja valakinek; szavaink a testvéri kapcsolat és a biolé-

! V. Langacker 1994



40 TANULMANYOK

giai nem jelzésén til életkori viszonyitast is tartalmaznak (és ezért mindig
birtokos személyjellel allnak). A viszonyitas kifejezi, hogy egy testvér fiata-
labb vagy id6sebb egy masik testvérhez képest. A magyar testvér sz6 fil és
lanytestvért egyarant jelent, nem tesz kiilonbséget az egy apatdl és anyatol
szarmaz6 gyerekek neme kozott. Ezek a kategoridk nincsenek meg minden
nyelvben, hidnyoznak példaul a hollandbdl és részben a németbdl is. A hol-
Jandban mas az absztrakcids szint az azonos szill6kt6l szarmazd gyerekek
osszefoglald, illetve differencialo megnevezésében, fiutestvérrdl és lanytest-
vérrd] beszélhetiink, de a filkat-lanyokat egyarant magaban foglal6 atfogd
fogalom, valamint a fiatalabb/id6sebb viszonyitdsat tartalmazé differenciald
fogalmak és ezek nyelvi reprezentacidi hianyoznak. Ugyanakkor példaul a
testrészek megnevezésében a holland nyelv hasznal tobb alkategoriat: a fo-
gakat att6l fiiggben, hogy a széjiireg eliilsd vagy hatso6 részében helyezked-
nek el, kiilon széval jelolik: zand, illetve kies; a kéz, illetve a 1db ujjait szintén
kiilon széval nevezik meg: vinger, illetve teen. Ezek a fogalmi kategoriak és
nyelvi reprezentdci6ik hidnyoznak a magyarbdl.

Nemcsak fonevek esetében taldlkozunk ilyen kiilonbségekkel, hanem
mas széfajok esetében is. Példaul killonds gazdagsiga a magyar nyelvnek,
hogy a szinskaldnak azt a tartomanyat, amelyet az angol red-nek, a német
rot-nak, a holland rood-nak nevez, két kiilénbdz6 lexémaval minésiti: a vé-
rds vagy a piros szinnévvel. A red széval jelolt szinkategéria a példaként
felhozott nyelvekben absztraktabb, magasabb kategorizacios sikrdl valo,
mint magyar megfelel6i. A magyar piros és vérds szinnevek konkrétabbak,
a szivarvany szineit tartalmazoé teljes szinskala viszonyitasi rendszerén be-
liil egy-egy olyan tartomanyt hangsilyoznak, amelyeket az emlitett nyelvek
nem profiliroznak kiilén felosztasban.

Az igéket illetden: a kérni~kérdezni megkiilonboztetést nem ismeri a hol-
land, a szeretni=szerelmesnek lenni megkiilonbsztetést igen, de a fénévi val-
tozat, a szeretet=szerelem hianyzik stb. Ez a lexikalis kiilonbségek fogalmi
kategorizacios kiilonbségekhez k6tdd6 form4ja. Lenne e téma keretében mi-
16l beszélni bbven, de hianyoznak az alapkutatisok, jollehet az ilyen jellegii
kiilsnbségek empirikusan viszonylag egyszertien szimba vehetdk. Gyakran
az adott nyelvkozosség életviszonyaitdl, kultirajitol fiiggenek, bar ezt nem
mindig lehet olyan vildgosan atlétni, mint Esterhazy ,,eszkim6 — h6” példa-
janak esetében.
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Idiémak

Bonyolultabb kiilonbségeket észlelink az egyes nyelvek kozbtt a
lexémanal nagyobb szemantikai egységeknek, az idiomaknak a szintjén.
Egy nyelv torténete sordn Ujra és Wijra rogziilnek bizonyos kapcsolédasok
a szavak végtelen kombindciéi kozbit, és az 0j egység, az idiéma specialis
jelentéssel toltodik meg. Az idiomak jelentésszerkezete eltér a kotetlen sz6-
kapcsolatok jelentésszerkezetétol. Az almdt eszem kotetlen szdkapcsolatot a
magyar nyelvben érvényes szdjelentések és a szintaktikai szabalyok isme-
retében értelmezziik, vagyis pusztin nyelvészeti informacié alapjan, melyet
mentalis lexikonunk tarol. Uj idiémak esetében azonban az interpretacios
mechanizmus nem igy mikddik, jollehet a mar ismert idiomatikus kifejezé-
seket is egyszeril lexémaként taroljuk a mentalis lexikonban. Ha ismeretlen
idiomatikus kifejezéssel talalkozunk, megprobalunk kapcsolatot teremteni
az alkotoelemek jelentéskategoriai és az idioma egészének a jelentése ko-
zott. Ez nem mindig sikeriilhet pusztan nyelvi ismeretek alapjan, az értelme-
zéshez felhasznalunk minden rendelkezésre 4ll6 enciklopédikus ismeretet és
kognitiv készséget, els6sorban azt, hogy képesek vagyunk metaforizalni és
metonimizalni.

Az idiomatikus kifejezések egy részében a fonévi vagy igei tag ugyan-
azzal a jelentéssel szerepel az idibmaban, mint a kifejezés parafrazisaban,
pl.: tiszta beszéd ’érthetd, egyértelmii beszéd’, tisztdn beszél magyarul *ért-
het6en, zavar6 hibak nélkiil beszél magyarul’. Az ilyen tipusi allandésult
kifejezéseket kollokacioknak nevezziik. A kollokacidk jelentése tSbbé-ke-
vésbé transzparens, idiomatikus jelentésiik abbol kivetkezik, hogy masik fo
alkotétagjuk (a példakban a tiszta lexéma, illetve a beldle képzett hataro-
z0sz6) nem a prototipikus 'nem piszkos’ jelentésében 4ll a kifejezésben. A
kovetkezd kollokaciokban fokrél-fokra nyomon kévethetjilk a tdvolodast a
prototipikus jelentéstdl:

— tiszta selyem ’valédi selyem’

— tiszta rim ’egybecsengd rim’

~ tiszta apja *egészen olyan, mint az apja’.

A szemantikai transzparencia mértékét e kifejezésekben a tiszta lexéma
aktualis jelentése hatirozza meg — egyenesen aranyosan a prototipikus jelen-
téstdl vald tavolsaggal.

Minél periférikusabb jelentésben szerepel egy meghatirozott sz6 egy
adott 4llanddsult kifejezésben, annal kevésbé transzparens a felszini szerke-
zet. Ezt szemlélteti az alabbi abra:
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2. abra: A tiszta jelentéskategéria modellje a magyarban:

Magyarazat

A szamozott mez6k a tiszta sz6 {6 alkalmazasait képezik le.2

I-es mezd: tiszta ’zavard elemektd]l mentes, mocsoktalan, szennytelen’

pl.: tiszta ruha, tiszta pohdr, tisztaszoba, tisztaba tesz valakit
2-esmezd: tiszta ’atlatszo, attetszd, fényatbocsatd, zavartalan®
pl: tiszta viz, tiszta égbolt, tiszta tekintet, tiszta a feje

valakinek, tisztaban van valamivel, kristdlytiszia
3-as mez6: tiszta ’vildgos, szabatos, érthet6, hatarozott’

pl.: tiszta beszéd, tiszta sor, tisztdn beszél valamilyen nyelvet
4-es mezé: tiszta egyszer(l, keveretlen, elegyitetlen, hamisitatlan, valédi’
pl: tiszta arany, tiszla szesz, tiszta selyem, tiszta piros,

szintiszta

2 Forrasként a jelentésvaltozatok etkilldnitésére vd. Péra Ferenc (1907, 1991)
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5-6s mez6: tiszta ’erényes, erkolcsds, romlatlan, artatlan, érintetlen,

biintelen’
pl.: tiszia élet, tiszta erkolcs, tiszta sziv, tiszta szilz, tiszla
a keze
6-0s mezd: tiszta ’zavartalan, mellékzongék nélkiili’
pl: tiszta hang, tiszta rim
7-es mezd: tiszta ’csupa, teljesen, egészen’
pl.: tiszta hiilye, tiszta apja, tiszta piszok (!)

A kiilénbdzo hasznalati modokat a Wittgenstein-féle csaladi hasonlatos-
sag koti 6ssze, mivel minden hasznalati médban van egy vagy tobb jelen-
téselem, amely biztositja a kapcsolatot egy masik jelentéssel. Az oppozicids
elemzés disztinktiv jegyeinek elméletét némileg moédosult formaban 1atjuk
itt. A prototipus (1) egyben referencialis pont is, ehhez a jelentéshez mérhet-
jik a jelentéskategdria 01j szemantikai extenziéit, melyek metaforizicioval
létrejott kollokaciok illetve idiomatikus kifejezések. Az idiomatikussag foka
a prototipustdl vald tdvolsag fuggvénye: a tiszta piszok kifejezésben a ta-
volsag mar olyan nagy, hogy a tiszta lexéma a felszinen ellentétes értelmi
szdval ,,mocsoktalan” < , piszok” kapcsolodik 6ssze. A mélyszerkezetben
azonban nincsen ellentmond4s: ,,zavard elemektd] mentes, keveretlen” N
»P1sZok™.

A fenti modell és elemzés megadja a tiszta sz6 szemantikai valencia-
janak a keretét. Erdekes osszehasonlitasi lehetdséget kinal mas nyelvek
kollokacids jelentésszerkezeteivel. Azonban nem minden idiomatikus kife-
Jezés kollokécid. Az ididmak nagy része exocentrikus alakzat, ami annyit
Jelent, hogy ezekben a szintagmékban egyetlen alkotoelem egyetlen jelentés-
véaltozata sem ismétlodik meg a parafrazisban,; pl.: tiszta a feje *vilagosan tud
gondolkodni’, tiszta a keze ’artatlan’. Az értelmezés alapja itt nem egy alko-
toelem jelentésének a prototipust6l valé tavolsaga, hanem a linearis olvasat
metaforizacitja, metonimizacidja, illetve ezek kombinacidja. Az ilyen tipusi
idiémaknak tehat kétfajta olvasatuk van. Példaul a tiszta a keze kifejezést igy
értelmezziik két szinten:

1. Linearis, lexémakra tagolt olvasatban a jelentés az érvényes szojelen-
tések és szintaktikai szabalyok Gsszege. A szintagma kompozicionalis
és szemantikailag szabdlyosan képzett.

2. Osszevont, vagyis lexéma értékii olvasatban a jelentés ’artatlan’. A
szintagma nem kompozicionalis felépitési linearis szerkezet, hanem
képhivo erével rendelkezd allandosult kifejezés, ididma.
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Hasonlo kétszintes értelmezési lehetdséget kindlnak a sqvanyi a sz616
irigy, irigyel valamit’, az egy tdlbol cseresznyézik ’egyiittmiikédik valaki-
vel, hasonszorii’ és a kemény dio "nehéz probléma’ kifejezések stb. Ilyenkor
az adott kontextus alapjan dontjiik el, melyik az érvényes jelentés.

Az ididbmak egy jelentds csoportjanak, az igynevezett szomatizmusoknak
is sok esetben kettds olvasatuk van. A szomatizmusok olyan idiomatikus ki-
fejezések, amelyek valamilyen testrészt megnevezd lexémat tartalmaznak. A
konkrét sikr6l az absztrakt sikra valé atvaltast vilagosan nyomon kovethetjiik
ezekben a kifejezésekben: a metaforikus jelentésii olvasatot a kételezb vonzat
kiilonbozteti meg a linearis olvasattdl, pl.: fdj a feje = fdj a feje valamiért;
fi&) a szive = fdj a szive valakiért/valamiért. A Lakoff—Langacker nevével jel-
zett kognitiv szemantikai iranyzat hangsilyozza az emberi test és a kiilénb6zo
fiziologiai folyamatok észlelésének a jelentdségét absztrakt tartalmak nyelvi
kifejezésében. Angol nyelvi anyaggal mutatjdk be, hogy az ember legfonto-
sabb viszonyitasi pontja 8sid6ktSl fogva dnmaga. Az ember sajat testéhez vi-
szonyitva osztja fel a viligot alapveté binaris oppoziciékra: ELOL-HATUL,
ALUL-FELUL, JOBBRA-BALRA, KIVUL-BELUL stb. Nem meglepb tehat,
hogy a nyelvekben gyakran talalkozunk az emberi test, illetve egyes testrészek
képi felidézésével (legtobbszor értelemszeriien a birtokos jeldlésével): nagy k6
esik le a szivérdl valakinek *'megkdnnyebbiil, megszabadul valamilyen gond-
tél’ — a hollandban ugyanaz: er is me en steen van het hart gevallen ; négy-
szemkozt *bizalmas kettesben’ — a hollandban ugyanaz: onder vier ogen ; stb.
Ezek a jelentésszerkezetek tehat szomatikus jellegiikb6l adodéan ismerdsok
az idegen nyelvet tanulok szamara. Vannak nem idiomatikus értelmi testrész-
nevet tartalmazo6 allandosult kifejezések is, a kinegrammok. A kinegrammok
az ember éltalanosan ismert nonverbalis jelzéseinek a nyelvi leképezései. Az
emberi test képe atvitt jelentés nélkiil szerepel benniik: lehajtja a fejét — a hol-
landban ugyanaz: ket hoofd buigen; csillogé szemmel — a hollandban ugyanaz:
met stralende ogen, lélekszakadva — a hollandban ugyanaz: buiten adem; stb.
Mélyszerkezetilket tekintve szintén nagyobbrészt univerzalis jellegiiek.

Sok ididmaban viszont szembe6tlé a nyelven kiviili adott valdsagra, saja-
tos életviszonyokra, térténelmi eseményekre utalé metaforikus, asszociativ
szerkezet, pl.: koti az ebet a karéhoz, nem enged negyvennyolcbél *'makacsul
ragaszkodik véleményéhez, kiveteléseihez’. A hollandban példaul sok kife-
jezés kotddik a vizhez, a tengerhez és a tengerészélethez.

Az ilyen sajatos képes kifejezéseket az atlag anyanyelvi beszélé megérti
akkor is, ha nincs tisztaban azzal, milyen konkrét valésagelemre utalnak a
képek, mivel hasznalatuk konvencionalis. Az idegen nyelvet tanul6kat azon-
ban sem a konvenci6, sem a megfeleld enciklopédikus ismeret nem segiti.
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Ezért altaldban megelégszenek az ilyen jellegii kifejezések, az igynevezett
hungarizmusok, hollandizmusok, germanizmusok stb. passziv ismeretével.

Az endocentrikus idiémakban a kifejezés kozponti elemének szemantikai
tartaima alapjan nem vezethetjiik le a jelentést. Ezért valt 4ltalanossa a szak-
irodalomban az a kitétel, hogy az idiomatikus jelentés nem kompozicionalis,
hanem metaforikus vagy metonimikus szerkezetli. Egy sajatos jelenéstarta-
lom képi kifejezddése gyakran egy adott kultirahoz kétédik. Az anyanyelvii
beszé16 sem férhet hozzd minden elhomalyosult nyelvi képhez sajat tapasz-
talatai alapjan. Sok olyan régen rogziilt, megk&viilt frazeologiai egysége van
a nyelvnek, melyek magukon viselik régebbi korok életének, miiveltségi
viszonyainak, szokésainak, fontos eseményeinek nyomait. Ezek jelentés-
szerkezetének a feltarasidhoz régebbi korok valésagismerete sziikséges. A
magyarban O. Nagy Gabor magyar szélasmagyarézatai jol példazzak, ho-
gyan valhatnak a megfeleld torténelmi, miivelodéstorténeti, néprajzi vagy
szokastorténeti ismeretek birtokaban transzparenssé teljesen elhomalyosult
idiémak is: lovd tesz valakit, pimkosdi kirdlysdg stb.

Kép és jelentés kozotti Gsszefliggés tehat gyakran csak az adott kultirara jel-
lemz0 enciklopédikus ismeretek birtokdban ismerhetd fel, vagy még Ggy sem.
Jékainak is sziiksége volt némi szépiréi fantaziara, hogy megmagyarazza a fen-
tebbi idézetben a jelentésszerkezetek kiilénbségeit. A konvencionalis, illetve a
kulturdlisan meghatérozott képes beszéd elsajatitisa az idegen nyelv tanulisa
sordn annal hatékonyabb, minél inkabb tudatiban vannak a nyelvtanulok an-
nak, milyen hasonl6sagok és kiilonbségek élinak fenn anyanyelviik idiomatikus
Jelentésszerkezetei és a célnyelv idiomatikus jelentésszerkezetei kozott.

Strukturailt képes beszéd

Az idiémakrol sz616 részbél lathattuk, hogy elvont gondolati tartalmakat
a tapasztalati valosagbol vett szoképek segitségével fejeziink ki. Ha ezek a
szoképek sszefliggd rendszert alkotnak, kognitiv folyamatok altal meghata-
rozott mélyszerkezet, fogalmi metafora all mogéttiik. A fogalmi metaforak-
hoz is kapcsolédhatnak kiilnleges jelentésszerkezetek:

A tudatos értelmi tevékenység, a gondolkodas kifejezéséhez kapcsolodo-
an példaul ilyen kifejezéseket talalunk a magyarban: jdtszik a gondolattal,
mérlegeli a gondolatot, szévi a gondolatait, forgat a fejében valamit stb.
Ezekben a beszélt nyelvi metaforakban nem a képek rendkiviilisége, kiilén-
legessége érdekes, hanem az, milyen &sszefiiggd metafora-rendszert alkot-
nak, vagyis milyen mélyszerkezetet reprezentilnak.’

3V6. a GONDOLKODAS fogalmat reprezent4lé magyar, német és holland nyelvi adatok
dsszehasonlit6 elemzését Kerékjart6 (2002)
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A példakbdl azt latjuk, hogy a GONDOLKODAS* mint absztrakt tevé-
kenység hasonlésagi alapon dsszekapesolodik a manualis tevékenység, sok
esetben a fizikai munkavégzés bizonyos elemeivel. Gondolkodas kézben az
ember tevékenysége, ahogyan valogat kiilonbdz6 kognitiv tartalmak kozott,
és megtisztitja azokat a nem kivanatos elemekt6l, hasonlésagot mutat bizo-
nyos manudlis tevékenységekkel. Kiilsnb6z6 munkafolyamatok képi felidé-
zésével jellemezziik a gondolkodasi folyamatot. A nyelvi képekben megkii-
16nbodztethetd a rendezés (rendezi, megvizsgdlja, feldolgozza a gondolatait),
a valogatas (diszdiri, dtszitdlja, dtrostdlja a gondolatait), az 5sszehasonlitas
(fontolora vesz, mérlegel) és a megmunkalds (szovi, fiizi, kibogozza a gondo-
latait, tervet kovdcsol, kiféz, kisit, kiforral valamit) kreativ mivelete.

A SZELLEMI TEVEKENYSEG - MANUALIS TEVEKENYSEG
metafora univerzilis elképzeléseken alapul, melyek szerint az emberi test
TARTALY (valamit a fejébe vesz, teletomi a fejét valamivel, kiesik a fejébdl
valami, iives fejij), a gondolatok pedig TARGYAK (gondolatfoszlany, gon-
dolattoredék, gondolatfiizér), a gondolkodas szintere, a fej MUHELY (kipat-
tan a szikra a fejébdl, kisiit valamit), eszkdze, az agy/elme/ész SZERSZAM
(kicsorbul az agya, vdg az agya, tompa agyi, éles elméjii, csavaros agyu), a
belsd én DOLGOZO (csiszolja az elméjét, élesiti az eszét, erdlteti az agydt).
Metonimikus keveredések lehetségesek (tdri a fejét valamin).

A SZELLEMI TEVEKENYSEG MINT MANUALIS TEVEKENYSEG
konceptualizalddik a hollandban és a németben is: feldolgozza a problémdt
— het probleem verwerken — das Problem verarbeiten. A fogalmi metafo-
rahoz mindharom nyelvben azonos forgatokonyv kapcsolodik, mely szerint:

A GONDOLATOK TARGYAK — A BELSO EN DOLGOZO - A FE)
MUHELY.

Vagyis a gondolkodasnak, mint altalanos értelemben vett értelmi tevé-
kenységnek a nyelvi kifejezése azonos komplex kognitiv modellen alapul
mindharom nyelvben. A konceptualizalds tovabba mindharom nyelvben kii-
16nb6z6 perspektivakbol megy végbe, igy a fenti kognitiv modell mellett
még tobb, tobbé-kevésbé teljes alternativ konceptudlis rendszer is létezik:

A GONDOLAT ELOLENY (egy gondolatot ébreszt valakiben);

A GONDOLKODAS KUZDELEM (hadakozik a gondolattal),

4 A tovabbiakban az 4ttekinthetdség kedvéért dtveszem a kognitiv nyelvészetben a
fogalmi metaforak frasbeli reprezentalasara hasznalatos nagybetiis format, mely-
nek segitségével folyamatosan szem elétt tarthatjuk, hogy a fogalmak a nyelv
szférajan kivill esd entitasok.



SZEMANTIKA A MAGYAR MINT IDEGEN NYELV... 47

A GONDOLAT NOVENY (érett gondolat) stb., ezek is alapvetéen uni-
verzalis jellegiiek.

A nyelvi anyag részletes empirikus Gsszehasonlit6 vizsgalata azonban ér-
dekes kiilénbségeket is felszinre hozhat. A GONDOLAT ELOLENY kogni-
tiv modellen beliil a magyarban egy sajatos forgatokonyv is létezik:

A GONDOLAT ELOLENY — A GONDOLKODAS SZULES - A BEL-
SO EN SZULO (megfogan, megsziiletik benne a gondolat, vajidik a gondo-
lattal, agysziilemény, elvetéll, halva sziiletett gondolat).

A kifejezésekben erdsen antropocentrikus szemlélet érvényesiil. A tudat-
ban felvet6dd és lassan format 61td kognitiv tartalmakrol, a gondolatokrél a
fogamzas és sziilés képein keresztiil beszéliink. A konceptualizilas alapja az
a felismerés, hogy a gondolkodas a gyermeksziilés faijdaimara emlékeztetd,
az emberi test belsejében lejatsz6do, nehéz, fajdalmas, de fontos eredményt
hozo élettani folyamat, melynek célja a nem létez6 [étezdvé tétele.

Azt latjuk tehat, hogy a konceptualizdlds folyamata mindeniitt azonos
kognitiv megszoritasok mellett folyik, mégis, a hasonlésagok mellett helyen-
ként eltérések is vannak az egyes nyelvek kozott a strukturalt képes beszéd
teriiletén. Ennek az okat abban vélem felfedezni, hogy az absztrakt fogalmak
interpreticié eredményei, az interpretaci6 pedig kultiranként kiilonbozhet.

Az eddigiekben arra kivantam rdmutatni, hogy a lexémak, az idiémak és
a strukturalt képes beszéd szintjén egyarant talalunk nyelvspecifikus jelen-
tésszerkezeteket. Ezek a sajatossagok a nyelvtanulasban anyanyelv és cél-
nyelv kzott jelentéstani interferenciahoz vezetnek.

Jelentéstani interferencia

A nyelvészet az interferencia fogalmat a pszicholdgiai szaknyelvbdl
kdlcsonozte, mely szerint az interferencia a hosszi tavi memoriabdl torté-
nd eldhivast gatlé tényezd. Akkor keletkezik, amikor kiilonbozd elemeket
ugyanazzal az el6hifvasi tamponttal kapcsolunk &ssze. Az egyik informéaci6
elfedi a mésikat. Az idegen nyelvek tanul4sban joggal emlegetjiik ilyenkor az
anyanyelv zavar6 hatisit. A nyelvelsajatitas alapjat képezd kognitiv folyama-
tokban az anyanyelv, mint el6tanulmany, rejtetten mindvégig jelen van. Az
idegen nyelv elsajétitisinak abban a kognitiv rendszerben kell végbemennie, ott kell
megszervezddnie, ahol mar az anyanyelv el6zdleg meghatiroz6 médon kialakitotta
mitkddését. Ezért a kiilonbségek minden nyelvi szinten zavart okozhatnak. Anyanyelv
és idegen nyelv viszonyét azonban nem jellemezhetjiik egyetlen és kizarélag
negativ kdvetkezményekkel jaré oppozicioként: meg kell kiilénbdztetni az
oppozicié medidlis (a nyelvi eszkdztarra vonatkozo) és koncipidlis-kognitiv
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(a kategorizacio, metaforizaci6, metonimizici6, fogalmi metaforak, kogni-
tiv modellek szintjére vonatkozé) dimenzi6jat. A medialis dimenzi6 a zavaré
kiilonbségek tere, a koncipiélis-kognitiv dimenzio viszont az alapveten a segitd azo-
nossagok tere. Azért vagyunk képesek masodik, harmadik nyelvet megtanulni, mert
jol beszéljiik az anyanyelviinket, vagyis rendelkeziink a nyelvtudashoz sziikséges
koncipidlis-kognitiv képességekkel.

Ha egy célnyelvi jelentéstani struktiranak van megfeleldje az anyanyelv-
ben, pozitiv transzferrél beszéliink, vagyis az anyanyelv a tanul segitségé-
re lesz a célnyelvi struktira elsajatitisdban. Ha viszont a célnyelvi jelentés-
szerkezetnek nincs megfeleldje az anyanyelvben vagy forditva, vagy ha a két
szerkezet nagymértékben kiilonbozik egymastol, akkor negativ transzfer
gatolja a tanul6t a kommunikativ kompetencia kifejlesztésében. A kiilonbsé-
gek szambavétele segiti a hatékony tanulasi stratégia kialakitasat.

Osszegzés

Tanulmanyomban egy 0j magyar nyelvtani kézikdnyv megjelenésének
apropdjabol arra a kérdésre kerestem vélaszt, milyen szerepe lehet a jelen-
téstannak a magyar mint idegen nyelv tanitasaban. Ennek kapcsan kognitiv
szemantikai megkozelitésbol, konkrét nyelvi példakat bemutatva foglalkoz-
tam a jelentésszerkezetck univerzialitisanak és nyelvspecifikussaganak a
kérdéseivel. A magyar, holland és német példakban talalt azonossagok és kii-
16nbségek alapjan targyaltam a nyelvi interferencia egy sajatos form4janak, a
jelentéstani interferencidnak a mibenlétét, mely neheziti a nyelvtanulast.

Sajatos feladata lenne tehat egy idegen anyanyelviiek szamara frand6
magyar szemantikdnak, hogy a szdkincs belsé 6sszefliggésrendjének vizs-
gélatan til a nyelvspecifikus jelentésszerkezetekkel foglakozzon. frasomban
arra torekedtem, hogy bemutassam: e szerkezetek elengedhetetleniil részét
képezik a magyar nyelvii kommunikativ kompetencianak. Ismeretiik egy-
ben hozzasegiti az idegen anyanyelvil tanuldét a magyar nyelv és kultira
interkulturalis jellegii szemléletéhez. A magyar nyelv sajatos jelentésszerke-
zeteinek kontrasztiv szemléletii, rendszerezett leirdsahoz sziikséges alapku-
tatdsok azonban nagyrészt még a jévo feladatat képezik.
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SEMANTICS IN TEACHING HUNGARIAN
AS AFOREIGN LANGUAGE
Some thoughts on a new Hungarian Handbook of Grammar Book

My paper wishes to give an introduction to the study of semantic struc-
tures of the Hungarian language from the cognitive aspect. I discuss the rela-
tions between conceptual thinking and linguistic representation on Hungar-
ian, Dutch and German examples. I demonstrate that on the level of lin-
guistic images two kinds of definiteness prevail: the differences in percep-
tion of the environment and the world of structures (our inborn cognitive
organization) simultaneously exist interpenetrating one another. The similar
cognitive structures form the indispensable framework for learning foreign
languages, the language-specific differences lead to semantic differences. I
see it as an important task of comparative semantics to assess how universal
or language-specific are the most important semantic structures of certain
languages.

Keywords: cognitive linguistics, semantic structures, Hungarian as a for-
eign language, interference, comparative semantics
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SZOKOLCSONZES ES ATTITUD

Borrowing of Words and Attitude

A dolgozat a muravidéki magyar nyelvviéltozatokban foly6 lexikolégiai, lexikografiai, vala-
mint korpusznyelvészeti munkalatokat ismerteti. Bemutat egy ujabb kérd6ives vizsgalatot a
ht szavak hasznélatar6l, a nyelvhasznal6 kozbsség attitdjeir6]l. Ez a munka is hozzajarul a
magyar nyelv muravidéki kontaktusvéltozatainak minél hitelesebb megismeréséhez.

Kulcsszavak: Szlovénia, Muravidék, nyelvi szétfejlddés, konverzéicidelemzés, attitlid, klcson-
szd, helyettesités, kisebbségi anyanyelvvéltozat, Termini Kutatéhélézat, Imre Samu Nyelvi
Intézet, a kdlcs6nszok szocialis érvénye, ht adatbézis (hataron tili adatbézis), hatartalanitas

Biiszke vagyok rd, hogy itt élhetek. A [magyar nyelv] megmaradd-
sa nagyon fontos. A jévije meg kérdéses, mert ugy érzem, hogy minél
kevesebbet haszndlhatjuk. (26 éves nd, Volgyifalu)

1. A magyar nyelv torténetében Trianonnal véget ért az a korszak, ami-
kor a magyar nyelvet a magyarorszagi magyar nyelvvel lehetett azonositani.
Azzal, hogy az ,,4j” hatarok embereket, kozosségeket 1éptek at, 0j szakasz
kezd6dott a nyelv fejlodésében: a Karpat-medencében a magyar anyanyelv
nyolc orszagban nyolcféleképpen é€l, alakul, valtozik, a szétfejlodés tenden-
cidja a negativ sorsesemény ,természetes” kovetkezménye. Ma mér nyel-
vészkorokben is egyre altalanosabba valik az a nézet, hogy a magyar nyelv
egysége csak gy tarthaté fenn, ha tudomasul vessziik, hogy magyarul be-
szélni tobbféleképpen is lehet (Szilagyi N. Sandor 2002).

2. Masfél éve tart az a vizsgélat a muravidéki magyar nyelvvaltozatokban,
amellyel az dllamnyelvi eredetii kdzvetlen és kozvetett kdlcsdnszok és -szer-
kezetek hasznalatanak gyakorisigat, a nyelvvaltozatokban elfoglalt helyét,
statuszat igyeksziink megallapitani. A kutatas a széhatartalanitis folya-
matinak részeként szervesen illeszkedik egyrészt a Termini Kutatéhalo-
zat (http://ht.nytud.hu/), mésrészt az annak részeként tavaly novemberben, a
kisrégiok kutat6ibol megalakult Imre Samu Nyelvi Intézet (www.umiz.
at/isnyi/index.html) kutatasi programjaba. A sz6hatartalanités! célja az, hogy

! A hatértalanitds folyamataval a magyar nyelv szétfejlédésével .kapcsolalos munkalatokat
jeloljuk. Elsdsorban lexikolégiai és lexikografiai, valamint korpusznyelvészeti
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a hatéron tili nyelvvaltozatok sajatos szokincse? bekeriiljon a magyar nyelv
szotaraiba és kézikdnyveibe. A felgylijtott szavak 1tja a ht régios szolistakrol
a Lanstyak Istvan altal 6sszedllitott, mintegy kétezer szocikket tartalmaz6 ht
szojegyzékig, illetve a Juhdsz Tihamér ht online szamitégépes program-
ja alapjan kialakult, kbzel hdromezer szécikkbdl 4ll6 Termini magyar—
magyar szotarig, illetve adatbazisig nem is olyan egyszeri, a felme-
riilt elméleti vonatkozasi modszertani problémak megolddsan folyamatosan
dolgozunk, a munkalatokat tovabbra is Lanstydk Istvan irdnyitja. A szotarba
keriilés egyik legfontosabb objektiv kritériuma a k6lcsdnszé hasznélati gya-
korisaga, az, hogy minél tobben, illetve minél t6bb, els6sorban koiné jelle-
gii dialektusban és regiszterben hasznaljak az adott lexémat. A kdzosségen
beliili elterjedtség, valamint a nyelvi rendszerbe val6é bedgyazottsig mellett
nagyon fontos — szubjektiv kritériumkeént — a beszéld attitiidje a kérdéses
szdval kapcsolatban; nem mindegy az adott kblcs6nszo, s rajta keresztiil az
adott nyelvvaltozat(ok) megmaradasa, tovabbi élete szempontjabdl az a tény,
hogy a beszélokozdsség elfogadja-e, iratlan normaja/normai szerves részé-
nek tartja-e az egyes kolcsonzéstermékeket. Kérddives vizsgalatunkban el-
s6sorban a ht szavak hasznélatarol kapunk (nyelvintern) informacidkat, de a
helyettesitésekben megmutatkoznak a besz€l0 attitiidtartalmai is, amelyeket
a kérddiv végén talalhaté harom kérdésre adott valaszokban tobben konkre-
tizaltak is.> irdsomban most ezekre teszem a hangsilyt: azt igyekszem be-
mutatni, hogyan viszonyulnak a megkérdezettek magahoz a vizsgalathoz,
az allamnyelvi eredetl kolcsonzésekhez, egyaltalan a Muravidék jelenlegi
nyelvi helyzetéhez. Ezt megeldzden réviden szélok a kérdbivrél, majd az
egyes beszédlépések, elsdsorban a nem szokvanyos helyettesitések elemzése
kovetkezik, benne megkisérlem alkalmazni — a természetes kétnyelvii be-
s2€16 nyelvi produktuménak vizsgalataban — a konverzacidelemzés* néhany

kutatasokat értiink rajta. Napjainkban t4gabb értelmet kap; azokat anyelvalakitdsi mun-
kélatokat is magéba foglalja, amelyek célja pl. az egyes ht elemek kodifikacidja. .

2 A ht nyelvvaltozatok sajatos székincsrétegén a magyarorszagi magyar szokincst8l a kon-
taktushatés kovetkeztében létrejott kilonbozdségeket, massagokat, a Trianon utni nyelvi
szétfejlodést reprezentald székészleti elemeket és mis eltéréseket, pl. a régi (14j)szavakat
értjik,

3 A hérom éltalénos kérdés/kérés: 1. Megjegyzése a fenti mondatokkal kapcsolatban; 2. Véle-
ménye a muravidéki magyar nyelvré), annak megmarad4sérél, jévajérdl; 3. Egyéb megjegy-
2zése, javaslata a vizsgalattal kapcsolatban.

4 A konverzici6elemzés a hetvenes évektdl €18 Gj nyelvészeti diszciplina (Konversationsana-
lyse, conversation analysis), amely egyszerli empirikus médon, a természetes hétkSznapi
beszélgetések rogzitésének és elemzésének segitségével a verbalis interakcio szerkezetét
vizsgélja. Kutatasainak kéz&ppontjdban annak 4brézolésa 4ll, hogy a beszélgetépartnerek
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klasszikus vizsgalati modszerét. Ezek alapjan els6sorban két kérdésre adnak
valaszt a helyettesitések: a) hogyan reagal a besz€16 az adott mondatra (érin-
tetleniil hagyja; alahiiz bizonyos sz6t vagy szavakat; helyettesit bizonyos szot
vagy szavakat mas sz6val/szerkezettel, esetleg koriilirdssal); b) milyen meg-
oldast ad (k6zmagyar szinonimat, kdlcstnszot vagy alakvéltozatot a helyi
magyar nyelvjdrasi valtozatnak megfelelden). Elemzésem egy tovabbi mo-
zaikszem abban a folyamatban, amelynek célja a magyar nyelv muravidéki
kontaktusvaltozatainak minél pontosabb és hitelesebb feltérképezése.

3. 1. A muravidéki ht szavak gyakorisaganak vizsgalata az él6nyelvi ku-
tatasokban altalanosnak mondhaté kérddives médszerrel tortént. Az
anyaggyiijtés aktiv direkt mddja teremtette beszédhelyzet (tesztszituicio)
egyaltalan nem mondhaté idealis gyijtési koriiiménynek, pontosan ellentéte
a labovi elvnek, hiszen ugy figyeljitk (kérdezziik!) adatk6zldinket, hogy 6k
nagyon is észreveszik, hogy figyeljiik dket. Raadasul azt varjuk el tdliik, hogy
a példamondatokrdl metanyelvi modon gondolkodjanak. A szokészleti egy-
ségek ismertsége és hasznaltsaga fokanak megallapitdsadhoz — ha az nem mar
meglévd élonyelvi korpuszra, hanem kézvetlen diskurzusra timaszkodik —
mégis ez a legoptimalisabb ,,miifaj”, mert viszonylag révid gytjtési id6 alatt
nagy szamu beszél6t képes megszdlaltatni az adott témaban. A helyzetet két
szempontbol sikeriilt ,,adatk6zldbaratabba™ tenni: az egyik a kérddiv ossze-
allitasaban, a masik a gyiijt6 személyiségének meghatirozasaban mutatkozik
meg, mindkét folyamatban hallgat6imé, a muravidéki vernakularis nyelvval-
tozatok aktiv birtokosaié volt a kulcsszerep. Az els6 gyiijtésekre 2007 tava-
szan keriilt sor, masodik korben egy évvel késébb folytattuk a vizsgalatot,
kiterjesztve az adatk6zl6k korét fokozatosan a kétnyelvii teriilet egészére,
mindharom generacioban; elemzésem most 12 muravideki telepiilés 100
adatk6zldjének kitoltott kérdoive alapjan késziilt. Fontosnak tartom megje-
gyezni, hogy az igy nyert adatok a célvizsgalat mellett tobbféle, mas szem-
pontd nyelvi elemzés alapjaul is szolgalhatnak (nyelvjarasi jelenségleirasok,
attitddvizsgalatok, a nyelvvélasztas-nyelvismeret-nyelvhasznalat 6sszefiig-

rrrrr

hogyan hoznak létre 4jb6l és Gjb6l, a beszélt nyelv szabdlyozotisaga alapjan, a szabaly-
rendszer elemei scgltségével szitudciokat, s czaltal hogyan reprodukélnak bizonyos érte-
lemben vett absztrakt intézményesolt formakat (Ivanyi 2001). A diskurzusok rendje a nyely
¢és a magalartas tsszefon6dasinak specifikus jellemzdit is magéban foglalja, tdbbek koézt
a verbalizacié latszélagos vagy valdsigos egyéni zavarait (bizonytalansagok, ismétlések,
javitasok).
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jellegébd] adddéan ugyanis — a kérddiv utasitasat kdvetve — a tudatos beszeld
nemcsak a kolcsonszokra, hanem a helyi nyelvjarasi alak- és ejtésvaltozatokra
is ramutathatott, ezzel az adatk5zIok t5bbsége élt is (pl. 33. A fildkkal leme-
gyiink a strandra, (tkdzben vesziink egy géjba sort. VIN80® 4 fiukke lemoniink
a strandra, utkozben vosziink egy gdjba sort.; 11. Hazajott lakni az anyjahoz,
nem tudta megszokni a blokkot. VIF54 Hazagyiit laknyi a zanydho, nem tutta
megszoknyi a blokkot. 10. A szomszédnak bazen is van az udvaran. DN22 4
szomszédnak bazenyik is van az udvaron. 43. Az dgyamon ki kell cserélnem
a jogit, mert a régitdl mar faj a hatam. ZsF28 A zdgyomon kii koll cserinom
a jogit, mer a régitii md f&j a hdtom. 99. Ott van a hiitdben egy Ujfajta naméz,
kostold meg! HfN39 Ort van a hiittiibe egy ujfajta kenyiics, kdstud meg.)

3. 2. A kérddiv osszeallitasdban az elsé lépés a benne szerepl 100 szo
kivalasztasa volt. A ht adatbazis akkor 420 szét tartaimazd muravidéki
korpuszaté els6- és masodéves, valamint lektori hallgatéim gyakorisagi mu-
tatéval lattak el sajat és kozvetlen koryezetiik nyelvhasznalata alapjan,’ igy
alakult ki a vizsgalatban szerepld ht szavak listaja. A szavakkal is a hallgatok
alkottak mondatot, s nem én, hogy minél hitelesebbek, autentikusabbak, ,,be-
szédszaguak” legyenek. S a kérdezok, a terepmunkasok is &k voltak, hogy a
100 adatkdzl6vel minél kozvetlenebb, familidrisabb beszédhelyzetet teremt-
senek az optimalis adatok reményében. Erre a feladatra természetesen meg-
feleld eldkészitést kaptak a szeminariumokon, és tapasztalataikat mindkét
esetben szeminariumi dolgozat forméjaban Gsszegezték.

3. 3. 1. A kérdo6iv példamondatai 4ltalaban a standard norma szerint
irédtak, benniik egy, néha két ht szoval.8 Kérddiviink helyettesitéses (és nem

3 A példamondat el6tt 4116 szam (33.) a mondat sorszdma a kérdéivben. Az adatkazlé kédja a
kovetkezo adatokat tartalmazza: az elsd nyomtatott nagybetii a lakéhely (VI = Vblgyifalu),
améasodik a nem (N = né), a szam pedig ¢letkor jeloldje (80 éves). A k6d alapjan.visszake-
resheték a tovabbi vizsgalatok sordn elengedhetetlen fiiggetlen valtozok.

6 Ma a Termini magyar—magyar online sz6tdrban a muravidéki sz6lista 520 szécikket tar-
talmaz.

7 A Magyar értelmezb kézisz6tdr masodik kiaddsanak gyakorlata szerint 1-tdl 5-ig ,,0szté-
lyoztik” a szavakat, az egyes jelentette a leggyakoribbat, az 5tds a legkevésbé hasznélato-
sat. A gyakoriségi lista els6 sziz szava szerepel a kérdéivben.

8 Az utastas igy hangzik: ,,Kedves Asszonyom, Uram! A muravidéki magyar nyelv székincs-
ének vizsgalatdhoz készlilt ez a kérdbiv. Kérjitk, hogy olvassa el a mondatokat, s ha talal
bennilk olyan szét vagy kifejezést, amelyet On altaldban masképp vagy
mas széval mond, azt hiizza ala, és Irja a vonalra azt a formét vagy sz6t, ahogyan On
hasznilja! Kdzrem{ik&dését nagyon készonjok!”
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javitasos!) feladatokbdl &ll, az adatkdzlétdl ,lexikalitasi” itéletet var.
A helyettesitések nem a helyes-helytelen dichotomidjara épiilnek, hanem a
beszéld sajat (esetleg a kozvetlen kormyezet) nyelvhasznalatara. A feladatban
még a gyanujat is el akartuk keriilni annak, hogy az adatk&z1$ azt higgye, a
mondatban ,helytelen” sz6 van, amelyet neki valami helyessel kell helyette-
sitenie. A ,,masképp, mas szoval” megfogalmazasban szinonimakat kértiink
beszédlépésként, s abbdl, hogy az adatk6zl6 mas format hasznélt célszoként,
én semmiképp se kovetkeztetek arra, hogy a tényformat helytelennek tartja.

Hozza kell tennem azonban, hogy nem sikeriilt atadnunk a kétnyelviisé-
gi szemléletet az adatkozloknek. Ezen nem is csodalkozom nagyon, hiszen
a hallgatéim tudatabol sem lehet kitorolni a helytelen kategoridjat — nyelvi
vonatkozasban, nagyon ritkan sikeriil a helyénvalo tartalmat aktualizalni: pl.
elemzésiikben (kiilénosen szoban) révid idon beliil az erre a szora javitotta
szerkezetre valtanak az ezzel a szoval helyettesitette helyett, a beidegzédésen
szinte lehetetlen arra lenni. Ez a nyelvi magatartas az adatk$zI6k esetében is
uralkodo, ezt a ,,Megjegyzése a fenti mondatokkal kapcsolatban” megfogal-
mazasu kérdésre adott nehany valasszal érzékeltetem:

LN23 — Nagyon jok a mondatok, sok benniik a hiba, én még t&bb hibat
csindltam bel&lilk. Igy beszéliink otthon, a baréti tarsasagban, de ha valaki
»fontosabb” személlyel beszélek, nem hasznalom ezt a ,,székincset”.

HfN81 — Igen helyesnek tartom a kérdéseket. Mink, akik kétnyelvii
csaladban éliink, bizony sokszor hibat csindlunk, amikor dsszetévessziik a
Slovent a Magyarral.

HfF65 — Erdekesek voltak (ti. a mondatok). Eszrevettem, hogy nem isme-
rem a magyar nyelvet helyesen.

HIN64 — Sok a kétnyelvii kifejezés. Nagyon hasonléan beszéliink, mint
a fenti mondatok.

HfN44 (KL) — Sajatos — érzédik a nyelvjaras, de még jobban a t&bb-
ségnek a nyelvi hatdsa. Viszont vannak a kérd6ivben olyan szavak, amelye-
ket nem szabadna altal4nositani, mivel nem hasznaljuk. Mindenképpen van
jovoje a nyelvnek, sajatsagait meg kell tartani és minnél kevesebb szlovén
elemet bevinni.
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HfN44 (KL) - Nagyon sok mondatot masképpen fogalmazok meg — vagy-
is masképpen fejezem ki magam, ezért idonként nehéz volt javitani. Vannak
szavak, amelyeket nem hasznélok: namaz ...

HfN61 — Mit jegyezzek meg? igy mondjuk itt nagyobbrészt: kétnyelviien.

CsF23SM — Sok mindent tudnék, vagyis masképp mondanék, ha nem
lenne hazaiasan leirva, valdsziniileg helyesen, vagyis helyesebben monda-
nam, mint le van irva.

DN75IM — Régen nem igy beszéltek. A mai szavakon el kell gondolkod-
ni, a szavak , ki vannak forgatva”.

2. 4. 2. Az adatkozlok helyzetét nehezitette, szokatlanna tette, hogy be-
sz€It nyelvinek itélt mondatok leirva keriiltek eléjiik - talan életilkkben el6-
sz0r. A magyar nyelvi irasbeliség a kdzoktatas befejezésével szinte nullira
redukalédik, a funkciondlis kétnyelviiség hianyéban a magyar els6nyelviiek
is inkabb szlovénul imak. A muravidéki irott sajtd természetesen keriili a
kozvetlen kolcsbnszoékat, a kozmagyar standard dialektust igyekszik kozve-
titeni (magyarorszagi lektor), ezért az adatkdzldk egy részét meglepte az,
amit latott. Mig a szdbeli diskurzusokban a kolcsénszdk nyelvi hidnyt sziin-
tetnek meg, lexikalis réseket toltenek be, addig a formalis kommunikaci6-
ban, kiilonosen irdsban a nyelvi kdzosség iratlan normaja a legtobb kozvet-
len kéles6nszot hatirozottan elutasitja.

DN78VM - Javaslom, hogy nem a szlovénizmusokat, elterjedését kutas-
sak, hanem a régi szavak fennmaradisat.

VIN32 — A vizsgélatban nem a nyelv megmaradasarél van sz6, hanem a
magyar nyelv és egy allami nyelv (szlovén) 6sszeolvadasarél. A régi hetési
nyelv irdsat kellene vizsgélni.

Tobben megfogalmaztak, hogy most tudatosult benniik, hogyan beszél-
nek, néhanyan furcsanak nevezték igy kiviilrdl is nézve ezt a nyelvhasz-
ndlatot. J6 lenne, ha a vizsgalat a muravidéki kontaktusvaltozatok természe-
tes massagat, és nem a ,helytelenségét’” erdsitené meg.

RF79 — A mondatokat legtébbszor igy irjuk, vagyis igy beszéliink.
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HfN66 — Erdekes mondatok, mert tényleg sok esetben igy beszéliink.

RF57PS — Nem sok javitani valém van, hiszen tényleg szlovénesen be-
széliink. Alig most figyeltem fel ra.

RN42 — Mi igy beszéliink. Ezen nincs mit javitanom. Nem ismerem min-
den esetben a magyar megfelelot, ha ismerem is, nem hasznalom.

VIN28HS — Most nem ugrik be a magyar sz6, gyakran én is igy szer-
kesztem a mondataimat; még csak most vettem észre, milyen ,,vicces”, és
tulajdonképpen a magyar kifejezés nem is jut eszembe.

2. 4. 5. Az utasitas éltalanosan fogalmaz, nem hivja fel az adatkozlék
figyelmét a kolcsdnszokra. Ennek oka az a tapasztalat, hogy a kdzvetett kol-
csonszokat és -kifejezéseket nem észlelik masnak, ,,rossznak, helytelennek”
magyar nyelvhasznalatukban (pl. a nem dolgozott a lift, a felemelem a pénzt
magyar szerkezetek a tudatukban), viszont a kzvetlen kontaktusjelenségek-
r8] mint kerlilendd, szitkségtelen rosszrdl beszélnek (azok nem magyar, ha-
nem idegen, szlovén szavak), jollehet kbvetkezetesen és természetesen hasz-
néljak éket szinte minden beszélt nyelvi regiszterben (az irasr6l mar fontebb
volt sz8). Természetesen azonnal kideriiit a tdbbség szdmara, hogy a kérdéiv
mondatai a szlovén eredetii k6lcsonszd és a kozmagyar szinonimaja tipusu
helyettesitésre vannak ,kiélezve”.

3. A vizsgélatban a kétnyelvii besz€16k nyelvprodukcids képességérél,
annak ,eredményes” és ,deficites” mechanizmusair6l (t6rtént-e helyette-
sités) igyeksziink minél arnyaltabb képet kapni. A kérdoives felmérésben
szokeresd folyamat elé allitodik az adatkoz1d, teljesitményét, azaz magit a
folyamatot és annak verbalizalt eredményél a konverzacidéelemzés modsze-
reivel is meg lehet vizsgélni. A tesztszituacid interakci6 a példamondat és
a beszéld kozott, a reakeid (valtoztatas: helyettesités, alahizas, elfogadas)
egy-egy beszédlépés, ennek eredménye a célszo. A célszé oldalarél nézve az
eredmény: van Gj/mas célszd (helyettesités: lexikalis tobblet), nincs célszd
(szimpla megoldas, egyfajta nyelvi hidny).?

% A tényszo6 elfogadasa, azaz a célszo hidnya nem jelent abszolut nyelvi hianyt (nyelvi hidny
az, amit a besz€1d annak érez), hiszen a beszéld a példamondatban megadott szét ismeri,
hasznélja. Ha a kétmyelvii beszé16 mentalis lexikonaban két (vagy t6bb) kifejezés él ugyan-
arra a fogalomra, az mindenképpen lexikalis tbblet. Ha ,,csak” egy formaban fejezadik ki
az adott tartalom, az legfdljebb ,tobblethidny”.



3. 1. A helyettesitéssel realizalt lexikalis tobblet legtobbszor kozmagyar
szinonimat jelent (batri : elem, prikolica : utdnfuto), de akad példa a kblcsén-
26 — kolcsonszo tipisa helyettesitésre is (pl. printer : tiszkalnik, kemicsni
. kulica). A helyettesitések kiilonleges tipusat alkotjak azok a beszédlépé-
sek, amelyekkel a tényszot — konkrét ismerete hidnyaban — koriilirja az adat-
kozl6 (pl. dizel : édes ital, flomaszter : szinezett iroszer, studentka : magas
foku iskoldba jdr). A koriilirast is, joliehet eredményez tényszerkezetet,
a szokincshidny jelenségeként tartjuk szdmon, a mentalis lexikon hianyat
mutatja: a fogalom szandékolt verbalizAlasahoz hidnyzik a sziikséges lexi-
kologiai egység. Mivel a beszéloben a fogalom szemantikai komponense
tudatos, koriilirassal helyettesiti (Ivanyi 302). Anem szokvanyos helyet-
tesitéseket néhany példaval szemléltetem: az elemzett korpuszban olyan
beszédlépésekre is talalunk példat (két adatk6zlo esetében nagyon gyakran, a
tobbieknél csak elvétve), amikor az adatk6zl6 parafrazisokkal és mas konst-
rukcidkkal atalakitja a mondatot (nem a tényszo6t). Magéra vonatkoztatja,
egyetért a mondat tartalmaval, s6t megerdsiti a valosagtartalmat, véleményt
mond ré6la (pl. 57. Az 6vodasok nagyon szeretik a pastetas kenyeret. VIN23:
Enis! -22. Tegnap a festan dizelt ittunk. VIN23: Sosem iszok dizelt, ha sor,
akkor legyen sor! 95. Reggelire hrenovkat szoktam enni majonezival meg
kenyérrel. VINS55 Reggelire jo a szalona is.); esetleg vitatkozik a tartalom-
mal, nem ért vele egyet, kijavitja, akar didaktikus szandékkal helyesbiti a
kijelentést (pl. 57. Az 6vodasok nagyon szeretik a pastetas kenyeret. VINS55:
Az évoddsok inkdbb a nutelds kenyeret szeretik.; 70. A kocsmaban a sanknal
kellett fizetni. VINSS: 4 pultndl fizetimk a kocsmdban.), maskor kdvetkez-
tetést von le a mondat tartalmabdl, mas megélt vagy elképzelt beszédhely-
zetekhez aktualizélja, az interaktussal konstatélja és alakitja az 6t koriilvevod
vilag rendjét (pl. 67. A lendvai gimn4ziumban nagyon sok a fiatal profeszor.
VINSS: Egyhamar nem lesz se hely, se nyugdijba menés.; 8. Batrira megy az
6ra. VINSS: Gyongiil a batri, késik az éra.; 11. Hazajott lakni az anyjahoz,
nem tudta megszokni a blokkot. VIN55: Nem szeretnék blokba(!) lakni, nagy
ott a nyiizsgés-mozgds.), egy tovabbi beszédlépésben kifejezi, oriil annak,
hogy a mondatban kézvetleniil réla (is) van szo, ezért beszélget a mondat-
tal, a feleldszé mint diskurzusmarker megjelenése ennek egyértelmii kife-
Jjezése (pl. 91. Az én falum a lendvai obcsinahoz tartozik. VINSS: Igen, mi
Lendvdhoz tartozunk.).10

1 Ha ezekben a beszéldintern informéci6t is, vagy elsédlegesen inkabb azt tartalmazé véla-
szokban nem helyettesiti a ténysz6t, akkor azt a széval valé egyetértésnek tekintem.
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3. 2. A célszd harom esetben marad el.

— Ha elfogadja a beszél6 a példamondatot, egyetért vele, 6 is igy hasz-
nélja, akkor jeloletleniil hagyja, illetve sok adatkszlé még ki is pipalta Sket.
Ebben az esetben a tényszd Ugy nincs, hogy automatikusan van, tehat azo-
nos a célszoval, ezeket a beszédlépéseket az elemzésben a ,,meghagy” ka-
tegoriaval jelolom. Ez a beszédlépés az adatkozld nyelvhasznalatdt mutatja
elsdsorban: nem biztos, hogy azért hasznalja a szlovén eredetii kélcsonsz6t,
mert nem tudja a kézmagyar ekvivalensét, hanem azért, mert tudatos beszé-
I8ként vallalja nyelvvaltozatat. Attitidje pozitiv, tehat nem ,,viselkedik”, a
kért nyelvvaltozat normajat tartja mérvadonak.

— Alahuzza azt a (kolcs6n)szot vagy szerkezetet, amelyet nem érez, vagy
nem Ugy érez a magaénak, ahogy a mondatban szerepel, de nem ir helyette
mast (helyettesitené, de nem tudja — a nem akarja kategoériaval most nem
szamolok). Ez a masik nyelvbeli székincshianyra vagy pillanatnyi kihagyas-
ra, pillanatnyilag gatolt hozzaférésre vezethetd vissza. Az adatk6zId az ala-
hizassal egyfajta tudasérzetet fejez ki (ismeri/mintha ismerné a célszot, csak
éppen ,,nem jon a nyelvére”, pedig keresi az ekvivalensét). A helyettesités-
bol arra kovetkeztethetiink, hogy a beszél6 valdsziniileg joval gyakrabban
hasznélja a k6zmagyar valtozatot (is), mint az, aki ,,csak” alahizza, de nem
ir helyette masikat (mert nem tud, vagy abban a pillanatban éppen nem jut
eszébe), az dllamnyelvi eredetil kblcsdnszo tehat szerves része magyar anya-
nyelvviltozatuknak.

— Odairja, hogy nem ismeri a tényszot (pl. az idésebb korosztaly nem
ismeri a fiatalok ,kiforgatott” szavait). [lyenkor az adott lexéma nincs k-
dolva a kétnyelvii beszélé mentalis lexikonaban, a megfelelé mas(ik)
nyev(véltozat)beli ekvivalens hidnyaként, lexikalis résként értelmezend6
(Ivanyi 2003). A ,,nyelvemen van” jelenség és a ,,nem ismerem a sz6t” meg-
jelolésh verbalizacids probléma kezelésére, esetleg megoldasra is jo a vizs-
galat, hiszen a kbzmagyar és a szlovén eredetii lexikai egységek konfron-

sres

vélemény ez ut6bbi jelenségrol:

RN78CsM —Nagyon sok szét nem értek, hiszen ezeket csak a mai fiatalok
haszniljak, mi, 6regek, mar csak tanulunk tdliikk. Ha magyarul és til helye-
sen mondjak a szavakat, azért nem értem, ha idegen nyelven hasznaljak, pl.
szamomra még a szlovén nyelv is idegen, azért nem értem. Az unokdimnak
is sokszor mondom, magyarazzatok el, mit jelent egy bizonyos szd. — (Ma-
gyar altalanos iskolat végzett.)
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DF69GL - Egyre tobb kifejezést hasznalunk mas-mas nyelvekbdl. A
mai fiatalokat pedig egyre nehezebb megérteni, hiszen olyan kifejezéseket
hasznalnak, amelyeket meg kell kérdeznem, mit jelentenek, hogy megért-
sem Oket. Azt veszem észre, hogy egyre t6bb helyen kell tudnom beszélni
szlovénul, ha el akarok valamit intézni.

5. Osszegzés.

A kérdbives vizsgalat egyérielmiien bizonyitja, hogy a kétnyelvli kdzos-
ség nyelvhasznalatdban a kolcsonzés természetes folyamat. A muravidéki
kétnyelvii besz€lok6zosség nyelvi helyzete a folyamatot viszonylag erdsnek
alakitja mind a mai napig. A székincs szétfejlédési tendenciajit reprezen-
taljak pl. azok a helyettesitési mechanizmusok, amelyeket a ,,meghagy” ka-
tegériaval jeloltem (az adatktzld nem valtoztatott a kélcsdnszdn, mert igy
hasznalja), illetve a kbzmagyar sz6 : szlovén eredetii kélcsonszo valtasok
(nGvér : szesztra, elemi (iskola) : osznovna). Viszont az is jol lathato a kor-
puszban, hogy legalabbis a nyelvismeret szintjén elShivhatok a kozmagyar
standard vagy akar szubstandard szinonimik a kétnyelvii beszélé6 mentalis
lexikonabol. A vizsgalattal nemcsak a koélcsénszavak gyakorisagat tudjuk
mérmni, hanem a besz€l3k is gazdagodhatnak altala: a mondatok wjraéleszt-
hetnek mar elfeledett (k6zmagyar) szavakat, illetve szinonimak rogziilhet-
nek a tudatokban, egyszeriien megtanulhatok olyan szavak vagy szerkezetek,
amelyekre a beszélonek sziiksége van, cs6kkentve ezzel a nyelvcserét eld-
idéz6 nyelvi hianyt. A hatartalanitas nyelvalakité tevékenységeiben fokozott
figyelmet kell szentelniink annak, hogy a kdlcsénzés tényét a kbzdsség maga
is elfogadja, szitkségszerii nyelvi ténynek tartsa, hogy feloldédjanak az ,,igy
beszéliink, sajnos” kijelentéssel fémjelezhetd goresok, hogy otthonos legyen
az ,hazaias”, és ne szégyen. Nem ez jelenti ugyanis a legnagyobb veszélyt
a nyelvmegmaradasra nézve, hanem a purista, homogenista és az erdsen
standardista nyelvideolégia, az egynyelviiségi szemlélet, a tudatokba és lel-
kekbe koviilt beidegzddések, fals sztereotipidk, amelynek kévetkeztében oly
mértékben elszigetelddhetnek és rugalmatlanna véilhatnak az anyanyelvval-
tozatok, hogy t6bbé nem szolgaljik kielégitden még az informalis helyzetek
kommunikécios folyamatait sem. A nyelv akkor 6rzédik meg leginkabb, ha
a besz€lok atorokitik azt a kovetkezd generaciora.

Végezetiil néhany reflexié a muravidéki magyar nyelvrdl, annak megma-
radasarol, jovojérol — ahogy az adatkozlok latjak, érzik és megélik:
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DF25 — J6, mert tudom és értem. Meg fog maradni, de sok a szlovén sz6.
Pl. ,,Csinalsz sokot? Igen. Mivel? Vodaval.”

V{F24 — Nehez lesz... sok sikert! A sajat gyerekeimhez magyarul fogok
beszélni...

FIF30 — Szerintem meg fog maradni, mert faluhelen legtébben csak ma-
gyarul beszélnck.

DN42 - Szerintem egyre jobban el fog veszni a muravidéki magyar nyelyv,
mert egyre tobb kifejezést hasznalunk mas-mas nyelvbdl, ami nem is tuda-
tosul benniink.

GhN42 — Ugy gondolom, hogy éppen a szlovén szavak gyakori haszn4la-
ta miatt kell aggédnunk a magyar nyelv megmaradasarél.

DN78VM — A muravidéki magyarok nem szépen, nem helyesen beszé-
link magyarul, de ezt igy tanultuk mi meg el6deinktdl. Ha mar sok szlovén
szo6t hasznalunk a magyar mondatokban, €z a szlovén nyelv dominaldsat mu-
tatja.

HiN66 — Lesz, kéll is. DE zavar, hogy nem tisztin beszéliink magyarul,
hanem szloven szavakat rakunk a magyar mondatba.

HfNS57RM — Nem kell magyar nyelv. Amit tudunk, elmehetiink vele min-
denhol. Tanulni nem kellene, ott az angol. Govorno j6, tanitas nem kell.

HIN65 — Szeretném, hogy megmaradna. A fiatalok foglalkozzanak a
magyar nyelvvel, maskibb kiveszik. Az unokékat is tanitani kell a meSani
zakonba.

HfN70 ~ Barcsak maradna meg, az tregeknek fontos lenne. Szép is a
magyar nyelv.

VIN26 - Biiszke vagyok ra, hogy itt élhetek. A megmaradasa nagyon
fontos. A jévdje meg kérdéses, mert gy érzem, hogy minél kevesebbet hasz-
nalhatjuk.
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HfF70 — Lendva elég jol beszéli az irodalmi nyelvet, de a falvakban
érezheté az itteni dialektus, a hetési dialektus. A j6vor6l annyit, hogy addig
marad meg, amig mi valamit tesziink. Minden sziilének, nagysziilonek az a
kételessége, hogy tanitsa meg a gyerekét, unokajat arra a szintre, amit 6 tud.

igy sokaig megmarad a magyar nyelyv.

V{N49 — A muravidéki magyar 6si nyelv elvesz, kihal a radi6 miatt, mert
kinevetik, hogy parasztosan beszéliink, habar mas orszagokban masként van
ez .. Egy-egy miisor lehetne a régi nyelven.

CsN44 — A lendvai MMR!! sokat segit a magyar nyelv magmaradaséanal,
szintén a tévé 1s. Az utébbi 20 évben sokat javult vidékiinkdn a magyar nyelv
(az elébbieknek koszénhetben).

HfN64 — Ha a fiatalok és a sziilok nem térekszenek kicsit jobban a ma-
gyar nyelv fennmaradésara, akkor lassan-lassan eltiinik.

HfF71FI — En személy szerint annyit teszek a magyar nyelv megmarada-
séért, hogy az unokiimat tanitom magyarul, és benne vagyok a nétazoknal.
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BORROWING OF WORDS AND ATTITUDE

In the history of the Hungarian language the time when it was possible
to identify the Hungarian language with the language spoken in Hungary
ended with Trianon. A new era started in the development of the language
with the fact that the “new” borders cut across people and communities: the
Hungarian language lives on, develops and changes in eight countries, in
eight different ways and the tendency of differentiation is only a “natural”
consequence of this negative fate. By today it has become an almost gener-
ally accepted view even in linguistic circles that the unity of the language can
be retained only if it becomes acknowledged that there are different ways of
speaking Hungarian.

The research, whose aim is to determine the frequency of the use of di-
rect and indirect loan words and constructions from the official language of
the state and their place and status in the language variants, has been going
on for a year and a half. Our study in the form of questionnaires first of all
gives information on the use of words across the border, but in the substitu-
tions/replacements one can also learn about the attitude of the speaker, and
this was also pointed out by several of the informants in answering the three
questions at the end of the questionnaire. In my paper I wish to show what
the informants’ attitude was to the research, to the borrowing from the state
language and altogether to the present-day position of the language in the
Mura region. Prior to this, I briefly present the questionnaire, and then [
analyze one by one the turn-takings, focusing, in the first place, on the unu-
sual substitutions, where I try to apply some of the classical methods for the
analysis of conversation when analyzing the language product of the natural
bilingual speaker.

Keywords: Slovenia, Mura region, language differentiation, conversation
analysis, attitude, loanword, substitution, minority mother tongue variant,
Termini Kutatéhél6zat (Research Network), Imre Samu Nyelvi Intézet (Lin-
guistic Institute), social validity of loanwords, linguistic database of Hungar-
ians living outside Hungary, deborderisation
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NYELVI ATTITUDVIZSGALAT BANATBAN

Language Attitude Study in Banat

A dolgozat a bénati magyarsag magyar és szerb nyelvvel szembeni attitlidvizsgélatanak két rész-
kérdését dolgozza fel. A két nyelvet parhuzamba 4llftottuk. A kutatés része azon kérdéskérek,
mellyel arra szerefttink volna vélaszt kapni, hogy az adatk6zlok mely nyelvet beszélik sziveseb-
ben, melyiket tartjak szebbnek. A jelen dolgozat arra is kitér, hogy a magyar és a szerb nyelv
vonatkozaséban a banéati magyarsag mcly nyelvet kedveli, és mely nyelvet tartja nehezebbnek.
A vizsgalatot hét baniti teleptilésen végeztik. A kutatdpontok kijeldlése a magyar lakossag
szamaranyénak, valamint a baniti magyarség teriileti elhelyezkedésének a figyelembevételé-
vel tortént.

Kulcsszavak: attitlid, kétnyelviiség, Banat, ncm, életkor, iskolai végzeitség, szociolingvisztikai
terepmunka

1. Bevezetd

A kutatisba hét banati telepiilést kapcsoltunk be; Nagybecskereket,
Csokat, Tamasfalvat, Kisoroszt, Magyarittabét, Urményhazit és Tordat. A
telepiilések kijelolését a magyar lakossdg szamaranya, valamint a banati
magyarsag teriileti elhelyezkedése figyelembevételével tortént. A 2002-es
népszamlélas adatai alapjén a kovetkezd szempontokat kévettilkk: a magyar
lakossag szdmaranyat tekintve tdbbségben él a kdvetkezo telepiilésen: Cso-
ka, Torda, Kisorosz, ierényhéza, Tamasfalva, Magyarittabé, de fontosnak
tartottuk az egyéb nemzeteknél kisebb szami magyar ajka kézésséget szam-
1416 telepiilések (Nagybecskerek) felkutatasat is. A telepiilések harom nagy
banati kérzethez tartoznak:

Eszak-Bénat: Csoka, Kisorosz.

K&zép-Béanat: Torda, Tamasfalva, Magyarittabé, Nagybecskerek.

Dél-Banat: Urményhéza.

2. A kutatas soran felmeriilt nehézségekrol

A kutatashoz alapul szolgélt az erdélyi, a felvidéki, a karpataljai és a ma-
gyarorszagi szociolingvisztikai terepmunka, mely ugyancsak kérdoivek se-
gitségével folyt. A kérdSives felmérés a nagyszamu mintavétel érdekében
vélt szitkségessé. Telepiilésenként 90 adatk6z16t szerettiink volna kikérdez-
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ni, azonban szdmos akadalyba litk6ztiink. A falvakban sem a 20—-30 év ko-
z6ttieknél, sem az 51 éven feliiliek kérében nem taldltunk elegendé szami
foiskolai vagy egyetemi végzettségii adatkozlét. Problémat jelentett tovabba
a 20—30 éveseknél azon adatkozlok kikérdezése, akik altalanos iskolai vég-
zettségliek.

A kutatas soran figyelembe vettiik az adatk6zl6k nemét, életkorat és isko-
lai végzettségét. Eszerint az alabbi kategoriarendszert allitottuk fel:

ELETKOR NO | FERFI |ISKOLAI VEGZETTSEG

5 5 8 OSZTALY V. KEVESEBB
20-30 5 5 K(')ZEPISKOLA
(1978—1988) FOISKOLA, EGYETEM,

5 5 FOISKOLAL EGYETEMI

HALLGATOK

5 5 8 OSZTALY V. KEVESEBB
31-50 —
(1957-1977) 5 5 KOZEPISKOLA

5 5 FOISKOLA, EGYETEM,
SI-NEL 5 5  |8O0SZTALY V. KEVESEBB
IDOSEBBEK 5 5 KOZEPISKOLA
(1911-1956) 5 5 FOISKOLA, EGYETEM,

A fdiskolai és egyetemi végzettségliek kisebb szama miatt a 20—30 éve-
seknél kikérdeztiik a kutatas iddpontjaban (2007) hallgatoi statusban allokat
is. Tovabbi gondot jelent a feldolgozasban, hogy kérddivenként nem minden
kérdésre kapunk valaszt, ezért feladatonként eltérd szama valasszal dolgo-
zunk. Ezért egy-egy kategorian beliil a beérkezett valaszok szamat tekintjiik
100%-nak. Azok szamat, akik nem valaszoltak, egy bacskai és banati teljes
minta keretében tiintetjiik fel.

3. Melyik nyelvet szereti jobban?

A kutatés alapjaul szolgald kérddiv anonim, melynek két zart tipusa kér-
dését ismertetjiik. A kutatast személtetd grafikonok elkészitése a fent ismer-
tetett kategdriarendszer szerint torténik.
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Az els6 kérdésiink arra vonatkozik, hogy az adatk6zlék mely nyelvet sze-
retik jobban. A zart tipusu kérdés négy valaszlehetdséget kinél fel, melyek
sorrendje az ordinalis skéla szerint alakul. A lehetséges valaszok szazalék-
aranyét a grafikonok mellett elhelyezkedd feliratok, a valaszok szamat pedig
a grafikonok alatt talalhaté tablazatok szemléltetik.

A valaszokat ugy alkottuk meg, hogy a két nyelvet nem allitottuk
szoges ellentétbe egymassal, minden valasznal bevezettiink valamely atme-
neti kategoriat, mely jelen esetben a magyar és a szerb nyelv egyenl6 szere-
tetét tartalmazza (b) valasz).

Melyik nyelvet szereti jobban? (TELJES
MINTA)

% 7% — -
1% 22 'la)Amagyart

‘l b) Mindkettdt
|0 c) A szerbet
{0 d) Nem tudom|

=/ ==

30%

62%

Osszesen
a) A magyart 406
b) Mindkett6t 102
c) A szerbet 3
d) Nem tudom 25
Osszesen 536

Az adatk&zlok természetesen anyanyelviiket kedvelik leginkabb, de ma-
gasnak mondhat6 a mindkét nyelvet egyenlé mértékben kedveldk szima is.
Ezzel szemben igen alacsony a szerb nyelvet leginkabb kedvelék aranya.
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Melyik nyelvet szereti jobban? (NEMEK
SZERINT)
90,00% TEm
80,00%
70,00% %
60,00% &
50,00% 18 B NO (%)
ggggzz | B FERFI (%))
' o K
20,00% 1.
10,00% B=
0,00%
\\ o »
' G (2 <
ah 9 SN L
NO FERFI
a) A magyart 211 195
b) Mindkettot 52 50
c) A szerbet 0 3
d) Nem tudom 14 11
Osszesen 277 239

Valamivel magasabb a magyar nyelvet kedvelé nék szima, azonban a
férfiak kedvelik inkabb mindkét nyelvet, a szerb nyelvet ez utbbiak nem
Jelolték meg, a ndk is csak kevesen.
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Melyik nyelvet szereti jobban?

B E (%)
| K (%)

DA (%)

(ISKOLAI VEGZETTSEG)
90,00%
80,00%
70,00% 8
60,00% 1
50,00%
40,00%
30,00%
20,00%
10,00%
0,00%
((\9
&P
Egyetem K&zépi. Alt. i.
a) A magyart 126 145 135
b) Mindkett6t 30 48 24
c) A szerbet 2 0 1
d) Nem tudom 14 11 0
Osszesen 172 204 160

Az altalinos iskolai végzettségiiek szeretik leginkabb anyanyelviiket, a
kozépiskolaval rendelkezdk pedig a legkevésbé, 6k viszont a legmagasabb
szdimban jel5lték meg mindkét nyelvet. Csupén a szerb nyelvet elenyészd
szamban kedvelik az adatkozl6k, koziiliik 0%-ban az altalanos iskolai vég-
zettségliek.
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Melyik nyelvet szereti jobban? (ELETKOR
SZERINT)

90,00%
80,00%
70,00%
60,00% 18
50,00% 48
40,00% &
30,00%
20,00%
10,00%
0,00% +*

2030 (%)
| 31-50 (%)
1B51- (%) |

a)A b) c)A d) Nem
magyart Mindkettét szerbet tudom

20-30 31-50 51-
a) A magyart 106 167 133
b) Mindkett6t 40 28 34
c) A szerbet 0 1 2
d) Nem tudom 11 13 1
Osszesen 157 209 170

Az 51 éven feliiliek szeretik leginkdbb anyanyelviiket, majd pedig a
31-50 év kozottiek. Mindkét nyelvet legnagyobb szdmban a 20—30 éve-
sek kedvelik, a legkevésbé pedig 31-50 év kozottiek. A szerbet mindharom
korosztaly kis szamban jelSlte meg, koziiliik legkisebb aranyban a 20—30

év kozottiek. Ez utébbiak nem tudtak a legmagasabb ardnyban vélaszolni a
kérdésre.

4. A nehezebb nyelv

Az attitlidvizsgalat kovetkezd fazisa a szerb és a magyar nyelv nehézségi
fokénak megitélése. A késGbbiek folyaman szeretnénk megtudni, hogy adat-
kozléink megitélésiik szerint mely nyelvet ismerik jobban. Véleményiink

szerint ugyanis parhuzam vonhat6 a nyelv nehézségi foka €s a nyelvismeret
kozott.
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On szerint melyik a nehezebb nyelv?
(TELJES MINTA)

8% 19% ™ a) A magyar
\ ® b) Mindketté

) 0,
‘_v 9% !Dc)Aszerb

49% '@ d) Egyik sem nehéz

15% |
'Me) Nem tudom N
Osszesen
a) A magyar 106
b) Mindkettd 52
c) A szerb 83
d) Egyik sem nehéz 265
e) Nem tudom 46
Osszesen 552

Az adatkozldk csaknem fele sem a magyart, sem pedig a szerb nyelvet
nem tartja nehéz nyelvnek. Oket kévetik azok, akik a magyarra nehéz nyelv-
ként tekintenek, és ez utébbihoz viszonyitva ljra megfelez6dik azok szama,
akik mindkét nyelvet nehéznek vélik. A vilaszadék 8%-a nem tudott felelni
a kérdésre.

A ndk valamivel nagyobb szamban 4llitjdk, hogy egyik nyelv sem ne-
héz, valamint hogy mindkét nyelv egyarant nehéz, mint a férfiak. A férfiak
nehezebbnek tartjak kiilon a magyart és kiilon a szerb nyelvet, és a ndknél
magasabb szdzalékaranyban nem valaszoltak:
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On szerint melyik a nehezebb nyelv? (NEMEK
SZERINT)

60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00% 1
10,00% &
0,00% ™

B NO (%)
B FERFI (%)

NO FERFI
a) A magyar 43 63
b) Mindkettd 36 16
c) A szerb 41 42
d) Egyik sem nehéz 144 131
e) Nem tudom 23 23
Osszesen 287 275

Leginkabb a 31-50 év koézottiek vélik gy, hogy egyik nyelv sem nehéz,
utanuk kévetkeznek az 51 éven feliiliek. A magyart a leginkdbb nehéznek a
20-30 évesek tartjak, a szerbet pedig az 51 éven feliiliek. Az altalanos isko-
laval rendelkezdk gondoljak leginkabb azt, hogy mindkét nyelv nehéz.
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On szerint melyik a nehezebb nyelv?
(ELETKOR SZERINT)
82 &
60,00% § ha
50,00% IR
40,00% FEENEN.
30,00%
20,00% 1
10,00% _'::
0,00% ™
> R g S
PO & 82030 (%) |
\s N 2
PR N ; N 31-50 (%)
> !
N 051 (%)
20-30 31-50 51-
a) A magyar 38 43 25
b) Mindkettd 15 14 23
¢) A szerb 25 21 37
d) Egyik sem nehéz 63 116 86
¢) Nem tudom 15 16 15
Osszesen 156 210 186

A kozépiskolai végzettségii adatkszl6k utdn csaknem egyenld azon egye-
temet és kozépiskolat végzettek szdma, akik sem a magyart, sem pedig a
szerb nyelvet nem vélik nehéznek. Az elobbit azonban tébbnyire az egyetemi
vagy foiskolai, az utébbit pedig az altalanos iskolai végzettségiiek vélik ne-
héznek. Az eddigi kutatas soran elészér fordul eld, hogy az iltalanos iskolai
végzettségiiek allitjak a legnagyobb szamban, hogy nem tudnak valaszolni
az altalunk megfogalmazott kérdésre.
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On szerint melyik nyelv a nehezebb?

(ISKOLAI VEGZETTSEG)

60,00%

50,00%

40,00% -

30,00%

20,00%

10,00% &

0,00% -
@ @ o o
AN oW o) ‘*ge‘“ e\\w‘“ WE (%)
&e@! mK (%)
OA (%) |
Egyetem Kbzépi. Alt. .
a) A magyar 45 40 2]
b) Mindkett6 16 26 10
c) A szerb 15 24 44
d) Egyik sem nehéz 78 107 80
¢) Nem tudom 16 11 19
Osszesen 170 208 174
5. Osszegzés

Egy €l6z0 és jelen kutatas azt mutatja, hogy az adatk6zl6k nagy tibbsé-
ge szivesebben beszél anyanyelvén, sokkal inkabb kedveli azt, mint a szerb
nyelvet, azonban egyik nyelvet sem talaljik nehéznek. Ez utobbit a nyelv-
tudassal hozzak dsszefiiggésbe, azaz amennyiben valaki mindkét nyelvet is-
meri, annyiban egyik sem nehéz szamara.

A kutatas folyaman beigazolodott azon feltételezésiink, mely szerint a
férfiak és n6k véleményezése kozott nincs lényeges eltérés. A férfiak 5%-os
kiilénbséggel jobban kedvelik anyanyelviiket, mint a n6k.

A magyar és a szerb nyelv nehézségi fokat illetden igencsak megvaltozott
a szdmarany a lehetséges kategoriak bejelolésekor. Az adatk6zIok t5bbsége
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egyik nyelvet sem tartja nehéznek. A nok koziil 3%-kal tébben gondoljak
ugy, hogy egyik nyelv sem nehéz, viszont a magyarrol a férfiak koziil tsbben
allitjak, hogy nehéz nyelv. Ez utobbiak koziil viszont tobben vélik ugy, hogy
mindkét nyelv egyarant nehéz, mint a férfiak.

Elenyészd volt azok szdma, akik csupan a szerb nyelvet kedvelik. Viszont
a ndk 14%-a, a férfiak 15%-a itéli a magyar és a szerb nyelv parhuzamba
allitasakor a szerbet nehezebb nyelvnek. A véilaszolni nem tudék szAma mind
a férfiak, mind a nok esetében 8%.

Az 51 éven feliiliek szeretik leginkabb anyanyelviiket, a 20—30 évesek a
legkevésbé. Mindkét nyelvet legtobben a 20—30 évesek szeretik, a szerbet
viszont 0%-uk jelolte meg. A valaszolni nem tud6 20—30 évesek szazalék-
aranya a legmagasabb (7%), oket kovetik a 31-50 évesek (5%).

A 31-50 évesek vélik leginkabb ugy, hogy egyik nyelv sem nehéz, a
2030 évesek pedig a legkevésbé gondoljak igy. A magyart a 20—30 évesek
tartjak a nehezebbnek, az 51 éven feliiliek szama ismét a legalacsonyabb. A
szerb nyelvet legtobben az 51 éven feliiliek koziil jeldlték meg.

Legnagyobb szdmban a kozépiskoldsok vélik ugy, hogy egyik nyelv sem
nehéz. A magyart legnehezebbnek a felsdfokd végzettségliek, legkevésbé
nehéznek pedig az altalanos iskolasok tartjak. A szerb nyelv nehézségének
megitélésekor pedig forditott az arany. Legtobbszér az egyetemi végzettsé-
glek nem tudtak donteni a nehézségi fokot illetben.
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LANGUAGE ATTITUDE STUDY IN BANAT

The paper works out in detail two sub-questions of the research into the
attitude of Hungarians in Banat toward the Serbian Language. We used par-
allel corpora in the two languages. The study forms a part of the issue dealing
with questions of which of the two languages the informants speak rather or
which one is more to their liking. The paper also touches upon the questions
of which of the two languages the informants are fonder of, and which of
them they find more difficult.

The research was conducted in seven towns in Banat. Nagybecskereken
(Zrenjanin), Csékan (Coka), Tamasfalvan ( (, Kisoroszon, Magyarittabén
(Novi Itabej), Urményhazan (Jermenovci) and Torda, The places for the re-
search were chosen taken into account the proportion of Hungarian inhabit-
ants and the territorial distribution of the Hungarian population in Banat.

Keywords: attitude, bilingualism, Banat, no, age, educational level, so-
ciolinguistic field work
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BENCE ERIKA

MUFAJVALTOZATOK ES -DISKURZUSOK:
A XIX. SZAZADI MAGYAR TORTENELMI REGENY"

Genre Variants and Forms of Discourse:
19t Century Historical Novels

A miifajtorténetet rendszerezo munkék olykor fejezetnyi terjedelmet szentelnek a magyar torté-
nelmi tematikaji regény kérdéseinek, ugyanakkor a legkevésbé megoldhato, &s a legtébb nyitott
kérdést indukal6 problémakérként jelolik meg, amely tSbbnyire szétveti a hagyomanyos tipo-
16giai eljarasokra épiilé szintézis kereteit. Ez a probléma a térténelmi regény képlékeny miifaji
hatéraival és miifajkonstruilé elemeinck véltozékonységaval magyarazhatd; abbél a ténybdl
fakad, miszerint a régebbi kutatdsok a térténelmi regénnyel mint , tiszta” miifaji kategéridval
szamoltak, holott t8bb mifaj és tipus teremtd eljarasait olvasztja magaba, egybecsiiszik, egyilitt
létezik, 4tfejlédik més tipusokba (pl. heroikus regény-, vagy kalandregény-konstrukciokba).

A tanulmany azokat a mifajokat és mifajkonstruélé elemeket vizsgilja, amelyek szoveve-
nyében és szervezdésében konstitudlédtak a XIX. szézadi magyar térténelmi regény lehetsé-
ges véltozatai, meghatirozva ezéltal a regénytipus XX. szazadi alakuldstrténetét is.

Kulcsszavak: regény és roménc, a monda és a rege, mitosz, tivolodas az eposztél, jelen idejli
kérdezés, a milt massaganak jelentésképzd ereje, beszédmad, horizont, szdvegszerd tapaszialat

A mitosz, a romanc és a regény hiromszoge

Az elbeszéld miifajok Szegedy-Maszdk Mihdly altal felallitott torténeti
sordban a mitosztdl mint a ,,legrégibb torténéses miifaj”!-t6] indul a miivek
diskurzusa teremtette, a folytatis-megujitas karaktereit felmutaté torténésso-
rozat (mas terminoldégiak szerint a fejlddés- vagy alakulastSrténet), amelyet
— a mese, az eposz, a saga, a legenda, a romanc, a menniposzi szatira, a his-
torias ének, a ballada, az életrajz, a torténetiras, az emlékirat, az apologia, a
naplo, a vallomas, a pikareszk, a detektivtorténet jelentette alakulaspontokon
til — természetszeriileg a regény miifaja zir. Nem nehéz észerevenni, hogy
a Levi-Strauss-, illetve a Propp-féle kutatasokra hivatkozo Szegedy-Maszdk

* Részlet egy hosszabb tanulméany (A torténelmi regény miifaji véaltozatai a XIX. szdzadi
magyar irodalomban — Az Abafitél A fekete vérosig) bevezetd fejezetébdl; elhangzott az
Ujvidéki Egyetem Bolcsészettudoményi Karén, 2007. december 8-an szervezett tandri (0-
vabbképzés kdzépiskolai szekciojdban.

! SZEGEDY-MASZAK 1980. 47.
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gondolkodasaban nincs nagy tavolsig a mitosz és az eposz miifaja leképezte
vilagallapot karakterei kozott, s hogy a sor kialakuldsat a megajitas-tavolodas
mozzanata indukalja. Ertelmezése szerint a miifaji megijulasok sora azon-
ban nem minden szempontbdl jelent a mitosztdl valo eltavolodast is egyuttal.
Az Ostipusok és toposzok napjainkig tovabb élnek a regényirodalomban”,
vagyis az tjabb miifajok a ,mitikus hagyomany széttéredezésének emlékét
orzik2. A toredékessé valas folyamata egy meghatarozé elbeszéléstorténeti
mozzanat, a ,,megbizhatatlan” elbeszél6 kozvetitette fikcio 1étrejittével vet-
te kezdetét. A mitosz autentikus kulturkézegében ugyanis a maitol eltéro (a
jelen szdmara gyakorlatilag hozzéférhetetlen) pragmatikai és szemantikai je-
lentéseket tulajdonitottak a torténetnek, igy nem vontak kétségbe alanyainak
fenndlld voltat, mig a mai befogadoi stratégiak a mitoszi tartalmat ,,idegen
anyagra jatsszak ra”, azaz ,,egy szeletet ragadnak ki a mitosz korkéros szer-
kezetébd!1™. Az eltérések folyamatdval létrejott tavlat a torténet elbeszéldje
és befogaddja kbzott, illetve a befogadés kollektiv tartalmainak elsikkadasa
vezetett a fikcios proza kialakulasahoz.

A prézai fikcié horizontja Northorp Frye A kritika anatomiaja cimii
mitoszkritikai esszékotetét vonja be vizsgalddasunk kérébe. Frye ugyanis
a prézai fikci6 fogalmat a regény és véltozatai szinonimdjaként hasznalja,
azaz — elvetve a fikci6t csak a regényre szilkitd nézeteket — a regényrdl mint
a fikcio egyik formdjdrol gondolkodik. A kifejezésformat konstrualé elveket
értékelve kiilonbséget tesz regény és romdnc kozott: A lényegi killonbség
regény és romanc kozott a jellemzés felfogasdban nyilvanul meg. A romanc-
ir6 nem prébal »valdsagos embereket« alkotni, hanem csak stilizalt figura-
kat, amelyek pszicholdgiai archetipusokka ndvekszenek. A roméncban latjuk
viszont Jung fogalmait, a libidot, az animét és az arnyat, mégpedig a hés, a
hoésné és az intrikus alakjaban. Ezért fordulhat el az, hogy a romanc gyak-
ran a szubjektiv siiritettség olyan ragyogasat 4rasztja, amilyenre a regény
nem képes, és hogy korvonalai koriil 4llanddan az allegoria sejtelme lebeg.
A roméncban a jellem bizonyos dsszetevdi felszabadulnak, s ezért természe-
ténél fogva forradalmibb forma a regénynél. A regényir6 a személyiséggel
foglalkozik, jellemalakokkal, akik persondjukat, illetve tarsadalmi maszkju-
kat viselik magukon. Sziiksége van egy stabil tarsadalmi keretre...”*

A Frye-elmélet regényt és romancot megkiilonboztetd aspektusa nagy-
ban hozzijarulhat a kutatasunk targyat képezé torténelmi regény valtozatai

2 Uo. 48.
3 Uo. 46.
4FRYE 1998. 263.
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Kkozotti tajékozédas sikerességéhez. K8zelebb visz egyes miivek miifaji sa-
jatossagainak, a hasonlésagoknak és az eltéréseknek a megértéséhez: bizo-
nyos miivek helyét igazolja, masokét megkérddjelezi a torténelmi jellegi
prozai fikci6 (a torténelmi regény miifaja) jelentette asszociacios korben.
Szilasi LdszI65 erre a szemléletre hivatkozva allapitja meg, miszerint egyes
Jokai-regények felvetik a romancos olvasat szitkségességét. Ugyanezen az
elméleten alapul Nagy Miklés monogréfidjanak vonatkozo tétele is: ,,Jokai
szovegeiben az emlitett két alapvetd narrativ tipus mindig mas és mas arany-
ban keveredik — egyikiik akar az elhalvanyuldsig is juthat. Az is eld6ntendd
— mielemzések soraval —, hogy mennyire all kézel egyméshoz a romancos
forma és a romantika hatésa.”t

Szegedy-Maszdk idézett vizsgalatai soran Kitér a mitosz és a fikcié kozotti
Iényegi eltérésekre. A mitoszi-eposzi képzetkorre ismétléds szolamok jellem-
z0k, a hdsok dllando szerepkirben ldthatok, mig a fikcids torténetmondasnak
a leirds és a jellem képezik meghatiroz$ sajatossagait. A jellemalkotdsuk
alapjan — legaldbbis hagyomanyos poétikak értelmében — Jokai regényirasat
a romantika, mig Kemény Zsigmond munkait a realizmus irdnyzatahoz sorol-
jak. Monografidjaban Szegedy-Maszdk épp a ,romance” és a ,,novel” megkii-
Ionboztetésének eljarasa révén veti el ezeket a leegyszeriisitd szemléleteket, s
mutat ra, hogy nem a XIX. szdzad két iranyzatanak nyelvi kiilsnboz6ségérol
van 5z0 csupan, hanem eltérd elbeszél6 hagyomanyok megragadasarol, a fik-
cids kifejezésformak eltéréseirél: a regényszeril és a romancos jellemabrazo-
l4s kiilonbségérol. Jokai Mor , kétkiterjedésii’ jellemei a roménchoz s ezzel
a mitikus-eposzi hagyoményhoz, mig Kemény Zsigmond jellemabrazolasa a
regényszerii beszédmédhoz 4ll kdzelebb. Ilyen szempontbdl nemcsak a kiilén-
boz6 miivek miifaji rendbe valé besoroldsa valik egyszeriibbé szamunkra, de
egyazon opuson beliili eltérésekre is felfigyelhettink. Kutatisunk szempontja-
bdl fontos, hogy kordbban sikertelennek vélt tdrténetir6i eljarasokat, regény-
tipusokat is legalizalhat a két kifejezésforma megkiildnbodztetése. Mészdros
Igndc Kartigdm (1772), Petrichevich Horvdth Lazdr Az elbiijdosott (1836)
vagy Vajda Péter Tarcsai Bende (1837) cimii regénye épp roméancos sajatos-
sagai révén sorolhato be a torténeti prozai fikcié alkotta miifajsorba. Allego-
rikus tér- vagy jellemabrazolasuk, mint a mitoszihoz kozelebb 4ll6 romancos
kifejezésmdd, legtbbszér valamely térténelmi jelent6ségii pillanat megraga-
dasihoz, kiemeléséhez, apoldgiajahoz sziikséges eljaras.

s SZILASI 2000. 116.
sNAGY 1999. 117,
7 SZEGEDY-MASZAK 1989. 29.
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A regény és a romanc aspektusai egyazon mivon beliil is keveredhetnek.
A kdészivii ember fiai szerepl6i koéziil Richard alakja t6bbnyire a roman-
cos, mig Jendé inkabb a regényszeri jellemzés fogalomkorében érthetd. Ez a
megkiilénboztetés erdsiti meg azon véleményiinket is, hogy a torténelmileg
hiteles szerepl6, azaz a val6ban létez6 torténelmi személy hidnya valamely
miib6] még nem zarja ki torténelmi regényként valé értelmezhetdségét, mint
ahogy e szereplok jelenléte sem sorol automatikusan a regénytipus alkotta
sorba. Jokai Mor Egy magyar nabob (1852) ciml regényében Széchenyi
Istvan és Wesselényi Miklos szerepeltetése nem formateremté mozzanat, az
alkotist nem soroljuk a torténelmi regények rendjébe, ugyanakkor Kemény
Zsigmond Ozvegy és lednya (1855-57) cimii mivébol, fohdseinek kitalalt
volta, romancos térténete ellenére is a torténetiség , levegdjét” érezziik ki. A
regény a formatlansag miifaja, szemiink elétt alakul, épp ezért minden mas
miifajnal jellemzdbbek rd a formai-mifaji atfedések, a diskurzus, a formai
,»egymasra hatis™8. Noha az eddigiek soran altalaban prézai fikci6rol beszél-
tilnk, a verses formakra (pl. Toldi szerelme, 1879) is vonatkoztathaték mind-
azon alakulast6rténeti sajatossagok, amit a figyelmiink kézéppontjaban 4116
kifejezésformardl a mitoszi hagyomanyoktdl a romancig elmondhatunk.

A XIX. szizadi, de egyéltalan a magyar regény alakulastorténete szempont-
jabol is nagyon fontos az un. milfaji sor vizsgalata, hiszen 1836-0s demonstra-
tiv megnyilatkozasdhoz® miivek egymast folytaté-meglijitd sorozata vezetett.

8 A miifajok kolcsénhatdsat mint az irodalmi mil létrejdttének €s az irodalom fejlédésének
feltételét Horvdth Jéanos is kiemeli 1922-¢s fejlodéstérténetében: ,,...az irodalmak mifa-
jainak cgymdsra hatdsa révén olyan kombindciok johetnek létre, melyek j lehetoségeket
jelentenek.” (HORVATH 1976. 17.) E szempontbél figyelemre méltéak Szerb Antalnak a
Toldi szerelmére és a Buda haléléra vonatkoz6 megéllapitdsai. Irodalomtdrténetének az
Arany-opusszal foglalkoz6 fejezetében ugyanis j6 érzékkel veszi €szre a két m( esetében
a népeposztdl valé tavolodas jegyét, s cbben az eltérésben a regényszeriiség karaktereit:
.Buda Haldla pszicholdgiai eposz, mint késdbb Toldi Szerelme is, és olvasésuk ktzben az
ember egyre sajnalja, hogy Arany nem {rt regényeket, ahol I€lekrajzolé képességei tagab-
ban megvaldsulhattak volna...” (SZERB 1935. 371.)

9 Imre Ldszl6 szerint a magyar irodalomban a torténclmi regény XIX. szdzad 30-as éveiben
tortént hatdsos szinrelépése a 20-as, 30-as években formélédé nemzettudattal és maltkul-
tusszal kapcsolodik 6ssze. (IMRE 1996. 137.) A mifaj megjelenését irodalmunkban azért
érezhetjitk demonstrativ 1drténésnek, mert — ugyan a miifaj felé mutat6 ¢lézmények, pl. a
verses epika (pl. Gydngydsi), a Kisfaludy-regék, az eposz-kisérietek (eposzok), a térténeti
novella (Kisfaludy Kéroly: Tihamér, 1825, Kiss Kdroly: Szirmay llona, 1829 Bajza Jézsef:
A habledny, 1829, A fekete lovag, 1831, Kdmor, 1831, stb. alkotisai), a regényelézmények
(Dugonics Andrds: Etelka 1788, Fay Andrds: Bélteky-hdz, 1824) hatisira, de 1836-ban
mégis meglepetés ercjével hat az egyszerrc megjelend hérom nagyregény (Gadl Jozsef:
Szirmay llona, Jésika Miklés: Abafi, Petrichevich Horvdth Ldzdr: Az elbijdosott), amit
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Valaszra varo kérdés: a mii (Jdsika Miklés Abafijanak) mely aspektusa hivta
életre az aktudlis értelmezések egyértelmiien egyiittmiik6dé-teremto-felismerd
stratégidit, s tartotta életben hosszi évtizedeken ét a Josika-kultuszt.

Szajbély Mihaly!0 idézett tanuimanyaban a mitoszi-eposzi tdrténéses
formatdl kezdédden képzeli el a magyar regényhez vezetd alakuldsrendet,
amelynek kdzbiilsé dllomdsait a mese, a monda és a rege, kozvetlen el6zmé-
nyeit pedig a beszély és a novella képezik. A magyar regény 1836-os kezdete-
it vizsgalva azonban nemcsak a regénynek a magyar kultirk6zegben torténd
létrejotiérol beszélhetiink, hanem a torténelmi regény konstitualéddsanak
pillanatardl is. Az 1836-ban napvildgot latott harom magyar regény, és az
1837-ben megjelent Vajda Péter-mil is a torténeti fikciés préza rendjébe
helyezhetd el, mint ahogy a kdzvetlen eldzményeik (a forditisok, magyari-
tasok, adaptaciok, novellak, elbeszélések és kisregények) kozott is szamos
torténelmiként értelmezhetd példa akad, igy Kisfaludy Karoly Tihamérja
(1825), mely kisregény terjedelmi torténelmi novella. Elfeltevésiink sze-

srer

kurzus lényegére kell ravilagitanunk a XX. szazadi elméletek tiikrében.

Az eposz mint alapforma és a téle valé eltérés horizontja

A miifaj ontolégiai meghatarozottsagl konstrukcid. A hegeli-lukacsi el-
mélet értelmében az eposz az organikus vilagallapot mifaja, az ,,aranykor”-é
(Hegel), a ,Jényeges élet”-é (Lukdcs— Poszler), ahol az élet és a vilag olyan
egységet alkot, amelyben a hds ,,egyed”, egységes a vilaggal. Ez a heroikus-
kdltdi vilagallapot (organikus boldog kor) a homéroszi eposzok kora, pon-
tosabban az Ilidszé. Az Odiisszeia mar e vildgallapot kinyilasanak miifaja,
mint ahogy majd a kozépkori hési epika és a barokk eposz sem az isteni-
heroikus-koltéi 1étallapotot kifejezddése. A homogenitis megsziinte a valto-
zas folyamataival esik egybe: a hegeli (a rea épiil6 lukacsi és az azt elemzd
poszleri) szemlélet szerint a regényhds ,,a szétesett, regényszerii vilag pszi-
cholégiai reprezenticidja és a regényszerkezet a szétesett regényszerii vilag
mivészi formava valt szerkezete™!!, A valtozast a tdvolodas jelensége indu-

1837-ben Gjabb, Vajda Péter Tdresai Bende cimii t8rténelmi regénye k6vet. Imre Laszlé
masokkal (pl. Wéber Antal, vagy Gjabban Szajbély Mihdly) megegyezd véleménye szerint
a torténelmi regény ,,.Dugonics Etelkd-ja, Kisfaludy Karoly Tihamér-ja (1825) és kevésbé
jelentds kis- és nagyepika véllalkozasok utan, ismert médon, Jésika Abafi-jdval (1836) va-
lik emancipalt mifajjd, s nyomban a differencialodés képét mutatja.” (IMRE 1996. 142.)
lovs, 19.
" POSZLER 1983. 191.
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kalja, azaz — a Szegedy-Maszdk lefrta — tavlatképz3dés folyamata elbeszélt
térténet €s elbeszélo, elbesz€ld és befogadd kozott. Vagyis a vilag torténé-
seivel azonosuld, benniik €16 hds, akinek vilagképe az elbeszél6-befogado-
éval teljesen azonos, eltavolodik, szembehelyezkedik az isteni gondviselés
iranyitotta harmonikus vildggal. Az eltdvolodés indukalé momentuma az in-
dividualizacié: a ,hontalan hds” bizonytalan atja a vagyott (fiktiv) teljesség
felé. ,,A regény tehat a szétesett vilag szétesettségének, a szétesettség illuzo-
rikus megsziintetésének, lényegében a lényeg nélkiili életnek a mifaja. De a
lényeg olykor villanasszeriien, egy-egy magatartasban, egy-egy sorslehet6-
ségben visszatér az életbe™12. Az eposzt6] a regény felé torténd tavolodas fo-
lyamataban a tdviat, a fikcio és a jellemalkotds fogalomlanca a mitoszkritika,
azaz a Northorp Frye-nak az archaikusabb, a mitoszi-eposzi vilagallapothoz
kézelebbi romdncrdl és az Gjabb, diszharmonikusabb regényrdl sz6l6 elmé-
lete felé mutat. A romancir6 hései ,,pszicholégiai archetipusok™!3.

Viktor Zmegac'4 torténeti regénypoétikai munkajaban kitér arra, hogy a
regény mint miifaj az 6kori gorog vilag miifaja, ugyanakkor a kultirkézegben
»nem tartottdk fontosnak”, hogy sajatos nevet adjanak neki. A regény (ro-
man) mai megnevezésének eredete a kozépkorban jelolhetd meg. Kutatdsunk
soran arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy ez a mozzanat a regénykultusz
hianyat mutatja, s ez a jelenség a rea adhaté magyarézatok természete miatt
érdemel figyelmet. Vajon miért volt a gorog kultiraban mellékes, elhanya-
golhaté mifaj a fikcié? S ha a naiv eposz az organikus vilagallapot tiikre,
hogyan, miként magyarazhaté a barokk, majd a romantikus mieposzt életre
hivé igény? Az elsd kérdésre az eposz és a regény ontoldgiai statusabdl ko-
vetkezik a valasz. Az elbesz€ld és befogado szimbidzisa éltette miifaj virag-
koranak, illetve kozvetlen hatisinak, kdzeliségének (azonosithatésaganak)
koraban nem voltak meg a mai értelemben vett fikci6 befogadhatésaganak
feltételei. Nem volt sziikkség a harmonikus vilagallapot illazidjara, amikor
még — a tavolodas szakaszatol fliggden — léteztek az organikus lét toredékei,
nyomai, jelei: az Okori goérog ember még jelenval6 &llapotnak, belathato vi-
lagnak kényvelhette el az istenek iranyitotta, ezért gyézelemre predesztinalt
heroikus-koltéi 1étformat. Az eposz vilagaban €lt, nem volt sziiksége a re-
gényfikciora. A kdzépkor végén a hosi énekek koraban, illetve a barokk kor
kezdetén azonban — a valldsos vilagkép megrendiilésével — alapjat vesztette
a isteni-egységes vildgra vonatkoz6 vilagszemlélet. Ebbdl kdvetkezik, hogy

12 Jo. 193,
13 FRYE 1998. 263.
14 ZMEGAC 1987. 18.
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a barokk miieposz minden aktuélis népszeriisége ellenére sem azonos 6nma-
géval, vagyis nem képes reprodukalni az eposzt konstrudlé tényezodket, mint
ahogy majd a romantikus eposz kudarcat is ez a tény indukalja. Az eposz —
mondja Bahtyin — befejezett, mélységesen elavult miifaj a XIX. szizadban.
Az Ujabb miivek ugyanis az eposzi elemeket idegen anyagra jatsszak ra. S ez
a vilag-idegen anyag a regény, a fikci6. Vagyis a barokk eposz nem eposz:
ritmussa valé torténet, fikcié. A romantika koraban a miifaj torzé (pl. Cso-
konai, Vorosmarty, vagy Arany eposzkisérletei), onparodidjaba fullad (pl.
A helység kalapicsa, 1844; A nagyidai ciganyok, 1852), vagy regény (pl.
Buda halila, 1863, Toldi szerelme, 1879).

A homéroszi eposz — miifaj-monografidjaban Imre LdszI6 is erre a szem-
léletre hivatkozik — ,vilagtorténelmi miifaj, amelyben koltdileg megfogal-
mazédik a vilagtorténelem szubjektumanak, a nemzetnek a sziiletése és
felndvekedése a sziilés fajdalmaival és a gyermekbetegségek kriziseivel
egyiitt”1>. A regényhés kiizdelme toredékeiben, feltételesen és révid idére
visszaallitja a hos és a vilag torténései kozotti organikus kapcsolatot. A vilag
hosszi €vszazadokon keresztiil j61 elvolt a regény miifaja nélkiil — &llitja
Frye. Az angolszasz irodalomban Defoe irasmiivészete hivta életre. A ma-
gyar irodalomban — fontos torténés-eldzmények utan — 1836-ban szabott ij
irdnyt az epika alakulastérténetének. Mi tortént?

A XVIII. szézad vége a nemzeti paradigma létrejottének korszaka. Tobb
évszazad miivészetének kollektiv nyelvét, homogén beszédmddjat kvetden,
a vilagtorténelem szubjektumai individualizalédnak, vagyis kezdetét veszi
a ,nemzeti” kor. A nemzeti identifikacid, a térténelmi tudat kialakuldsanak
korszakaban elemi sziikség mutatkozott egy olyan irodalmi miifaj irdnt, mely
az uj vilag és hose, illetve a réla szd0l6 beszéd egységét kiséreli meg Gjfent
megteremteni. Ezért nem véletlen, hogy a magyar irodalomban a regény (a
Sikcios préza) és az eposz funkcidit drvdllalo (illetve ezt részben dtlényegitG)
torténelmi regény létrejotte egybeesik, a kettd egy meghatarozott alakulas-
torténeti szakaszban eggyé valik.

A torténelmi regény mint fogalmi matrix

A magyar torténelmi regény jelentéskdre az eposzi mint organikus vi-
lagdllapot vjrateremtésének egyetemes regénykonstrudlé elve és az eurdpai
mintdkra mutat6 szemléletek — a tériénelmi regény ,,az elmilt idok jelleg-
zetes atmoszférdjanak, szokasainak aprolékos és mégis meggy6zd, koltdi

IS IMRE 1996. 92.
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abrazolasa”!¢ mint megismerési lehetdség — mellett a magyar historids ének-
hagyomdny és regekultusz 6rokségét, a torténetirdsnak mint tudomdnyos
diszciplindnak a térténéses prozéaval szinkron torekvéseit, valamint a nemzeti
onidentifikdciés igény miiltra iranyuld, a nemzet jovoképét érintd aktualis
kérdésfeltevéseit szublimalja.

A miifajok parbeszéde, eggyé olvadasa, keveredése, egymasba torténd
atfejlodése természetszerii folyamatnak tekinthetd a rendszerben. Az eposz
az eurdpai irodalom szdmos torténéses miifajanak teremtd elvei k6zott sze-
repel: az eurGpai kultira alapja. A regénnyel folytatott diskurzusa a magyar
miifajtorténeti alakuldsrendben naiv, illetve dsform4janak hidnya miatt érde-
mel kiilén figyelmet. Az eposzi beszédmdd karakterjegyeit (t8bbnyire kiilso-
ségeit) szamos jelentOs és kevésbé jelentds ir6 alkalmazta ,,idegen anyag™-ra
a XVII-XIX. szdzad fordulépontjan (pl. Pél6czi Horvéith Addm: Hunnias,
1787), nagy koltdink (Csokonai, Virésmarty, Arany stb.) allitottak fel terveit
(Arpadissz, 1795—1800), teremtették meg XIX. szdzadi forméjat (Zalin fu-
tasa, 1825), illetve folytattak termékeny/kurdarcos (Csaba-trilégia) kiizdel-
met vele. Noha mindezek a miivek sokat meritettek az §smiifaj eszkdztarabol,
lényegileg nagyon messze keriiltek tdle: az organikus vilagallapott6l vald
eltavolodas folyamataban elsdsorban az értési horizont, a kifejezett vilagkép
tavolsag nélkiili, allapoton beliili atélhetdsége veszett el. Ezért a magyar naiv
eposz ,.kozeg nélkiili” létrehozaséra tett kisérletek tervek, toredékek marad-
tak, vagy megvaltozott eredeti funkcidjuk. Imre LdszIo hivja fel a figyelmet
a Zalan futdsa lirai jellegére, illetve arra a paradox momentumra, miszerint
a témaval és a formaval évtizedekig kiizdelmet folytaté Arany ,,a homéroszi-
vergiliuszi eposz kellékei koziil igen keveset vesz at, sokkal tobbet csufol ki
Az elveszett alkotmany-ban és A nagyidai ciganyok-ban™!7.

Minthogy az eposz ontoldgiai statusa kétségessé valt a XIX. szdzadban,
a nemzet Onidentifikacids igénye a torténelmi regény formajaban hivta élet-
re a helyettesités alakzatdt. Az eposzi tartalmak atvéllalasanak lehetésége az,
ami magyarazatot ad arra a jelenségre is, miszerint a diakron miifaji alaku-
lasrend bizonyos szakaszaiban egyes — olykor kevésbé jelentds — miivek is
paradigmatikus jelentdségii mozzanatta valhattak. E mivek (pl. Mészdros
Igndc Kartigamja, Dugonics Andrads Etelkéja, vagy Josika Miklos Abafija)
ugyanis az epikai miifajsor alakuldsrendjében €ldszor jelenitenek meg — atté-
telesen vagy kozvetleniil — tartalmakat a nemzeti 1ét jelentéskdrébol: teremtik
meg a nemzeti tér fogalmat (pl. Erdély), illetve teszik az eseménysor alapmoz-

18 WEBER 1959. 79.
17 IMRE 1996. 147.
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zanatdva a vilagtorténelem egyik szubjektuma, a magyar nemzet sziiletését
(Vorosmarty, Arany vagy Jokai eposzi hdsei is a sziiletd nemzeti kdzosség
héroszai). Ennek a mitoszi indittatasd torténéses prozanak (illetve verses epi-
kanak) a befogadasahoz, olvaséi tjrateremtéséhez mar nincs sziikség a tavlatot
kizar6 organikus létillapotra. ,,A XVIIL. sz4zad masodik felének és a XIX. sz4-
zad els6 felének eposzaibol tehat bizonyos térekvések (e nemzet jovére érde-
mes voltanak a multtal valé demonstrélésa) tkeriilnek a torténelmi regénybe,
természetes azonban, hogy csak igen korlatozott szami formai elem médosult
tovabblétezésének kiséretében. A kérdés az 0j mifaj, a torténelmi regény fe-
161 ugy vetddik fel, hogy mivel az Gj mifajok tébbnyire egy vagy tébb régi
miifaj transzforméci6jaként jonnek létre, a magyar trténelmi regény esetében
nagyobb sulya az (antik s az idében kozvetlenlil elbtte jar6 magyar) eposzi
hagyomanynak, mint az orosz vagy a francia torténelmi regény esetében.”18

A magyar torténelmi regényt el6hivo mifaji elozmények kozott két olyan
miiforma is taldlhat6, amely hidnyzik a nyelv- és irodalomkozi vonzatként
jelolt nyugati irodalmakbdl (mint a scotti, hugoi, dumas-i regényiréi tradi-
ci6), ezért specifikusan csak a magyar torténeti fikciét konstrudlé tényezok
kdz6tt tartjuk szdmon transzformacidikat. Ugyanakkor mindkettd létrejotté-
ben kimutathat6 az eposzi hagyomany. Az egyik a histérids ének, a masik a
rege miifaja. Az el6bbi mint folyamatosan megtorténd esemény alkot6i és
olvasdi szférakban egyarant kifejtve hatdsat — ,,a historids ének mint torténel-
mi regényiréink olvasmanya” — vélt miifajteremtd komponenssé, pl. a Zri-
nyi-eposzban, mely ,,eposzi rangra emelt hist6rias ének.”!9 A histérias éneket
1j miifajja szublimalé barokk eposz az egyik legjelentdsebb formabonté és
-alkot6 tényezd a magyar térténelmi regényig vezetd sorban.

Szajbély Mihaly? a torténelmi targyd miivészi prézat létrehoz6 miifaji
»0tszbg” (novella, rege, monda, naiv eposz, térténetirds) specifikus mozza-
nataként vizsgilja a regét. A miifaj alakulastorténeti fénykoraval szinkron
vizsgélatokra, Bitnitz Lajos?), P. Szathmdri Kdroly?? és Arany?3 tanulmanya-

18 Uo. 144.

¥ Uo. 141

20 SZAJBELY 1999. 425.

21 SZAJBELY Bitnitz Lajos A’ magyar nyelvbéli eléadds tudomdnya cimi 1827-es tanulmé-
nyéra hivatkozik. ( Bitnitz 1827. 416.)

2 P. Szathmdri Kdroly A beszély elmélete cim(, a Kisfaludy TArsaség 1868-as palyazatara
benyujtott, palyadijat nyert munk4jarél van sz6. In: Budapesti Szemle, 1868. 12. 15-66.

B Arany Janos Széptani jegyzetek-jére hivatkozik elsbsorban a tanulmanyszerzd, a kévetke-
zbket idézve tble: ,,A monda kival6lag abban kildnbdzik a népmesétél, hogy ez mar hely-
hez, iddhoz, vagy torténeti személyhez van kétve.” (4rany 1982. 548.) A meghatrozés a
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ira, valamint a német nyelvteriilet analég jelenségeire (Veit Weber?* ,sage”-
miifaja és a Grimm-testvérek?> mondagyijteménye) hivatkozva értelmezi
miifaji 8sszefiiggéseiket. Bitnitz a rege és a novella mint ,koitdi elbeszé-
1és” kozott a targy idobeli elhelyezhetdsége alapjan tesz kiilonbséget. Ezek
szerint az ,,el6id6bdl vett”, a polgari életre jellemz06 szerelmi vagy csodala-
tos torténet a rege, mig ennek késobbi idoket megjelenité form4ja a novella
miifajaval azonos. P. Szathmdri Kdroly a szinonimaként hasznélt beszély és
novella (csak prozddiai sajatossdgaik: a kotott, illetve a kétetlen forma révén
kiilsnboznek) el6képének a mondéval rokon regét tartja. A mondat valén
alapuld, szajhagyomadny utjan terjedd, regényes érzelmeket kizaré miifajnak,
mig a regét ezzel szemben valamely érzelmek, szenvedélyek vezette ,,6don
naivsagu 26 térténéses formanak irja le, amely régiségét, naivsagat elhagyva
alakul beszéllyé, novellava. Greggus Agost?’ vonatkozé tanulmanyai azért
kapnak helyt Szajbély vizsgalédasai korében, mert & az, aki felhivja a figyel-
met a magyar rege miifajinak egyediségére, amit idegen nyelven valé meg-
nevezésének nehézségei is mutatnak. A Kisfaludy-regék mintajanak tartott
német ,,sage”, Veit Weber miifaja sem teljesen analog a magyar forméaval,
mig az azonos névvel jelolt Grimm-mondak (Deutsche Sagen) ismét mas
komparativ lehetdséget vetnek fel. Weber alkotasai ,,romantos tdrténet”-ek,
mig a Grimm-gylijtemény darabjai a mese vilagatol elkiiloniilo ,torténetibb”
monda mifajat mutatjdk be. Arany a Széptani-jegyzetekben ¢és részben
Naiv eposzunk cimii tanulmanyaban foglalkozik a rege, illetve a monda mi-
faji karakterisztikaival és 6sszefilggéseivel: A csodasbol kivetkezett monda
szolgil alapul a regének gy, mint azt ndlunk Kisfaludy Sandor alkalmazta.
A rege tehat a hdsi korbdl vett elbeszélés, mely kiilalakjaban inkabb lira,
mint az eposz felé kdzeledik. Ilyenek: Csobdnc, Tdtika, Somld, s.t.b.”28 Az
idézett, egymasnak t6bbszor ellentmondd vélemények szamunkra két na-
gyon fontos tanulsiggal is szolgalnak. Az egyik a Szgjbély-tanulméany lénye-

torténelmi regényt konstrualé miifajeldzményekre mutaié lényegi megéllapitas is egyuttal:
az ,utdnképzés” torténelmi maltat esztétikai konstellacioba helyezd — ugyancsak Arany
altal megnevezett — eljaréséra utal.

24 Veit Weber: Sagen de Vorzeit (1787)

25 J. Grimm — F. Grimm: Deutche Sagen

26 P. Szathmdry 1868. 23.

27 Eddig az volt a szok4s, hogy idegen szavaknal kelle kérdeznink: hogyan van ez magyarul?
A regénél azonban, mely kolt6i nem egészen magyar, azon szerencsés allapotban vagyunk,
hogy azt kérdezhetjik: hogy van ez més nyelven?” Greguss Agost, A szépészet alapvonalai,
Budapest (1), 1849, 120. Idézi: Szajbély i. m. 427.

28 Arany 1982. 268. (Naiv eposzunk, 264-274.), 549 (Széptani jegyzetek, 532—565.)
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ge: a XIX. szazad eleji novelldhoz vezetd alakulasrendet vizsgalva a magyar
torténeti jellegli mivészi proza alakulastorténetét tarjuk fel. A diakron sor
mondai-regei alapokra épiil. A mondai anyag a klasszikus torténeti novel-
lahoz, mig a rege annak ,,romantos” valtozatahoz, a roméancos beszédmod-
hoz all kézelebb. Masrészt valamennyi értelmezett miifajmodell leirasdnak
kiindulépontja a mitikustol valé elmozdulds fokdnak meghatirozasa, azaz
a vizsgalt forma és az eposzi vilagkép kozotti tavolsdg mint konstruktiv té-
nyez6 bemérése. Minél nagyobb a tavlat a mitikus-mesei torténéses forma
és a vizsgalt miifaj kozott (pl. monda, rege), annal kézvetlenebb elézményei
a (térténelmi) novelldnak, amely a XIX. szazad elsé évtizedeiben t6bbszor
nemcsak terjedelmi, de narrativ formai révén sem kiilonitheto el a (kis)re-
génytdl. A befogaddi rekonstrukcid soran egyes mivek (pl. Kisfaludy Kdroly
Tihamér cimii torténelmi novellaja) esetében a regényszeriiség karakterisz-
tikai és a novellai imperativus egyarant hatdsmozzanatként jelolhetok.

A torténelmi regénynek a torténetirdssal mint tudomanyos diszciplinaval
val6 kapcsolata természetszerii, evidens. XIX. szazadi alakulastérténetében
ez az Osszefliggés a két paradigma kozotti hatArmddosulas és -elmosodas
sajatossagat hivta életre. Mar a korabeli recepcidban tért nyert a térténetiras
és a milivészi préza kiillonbozdségérdl folytatott polémia (pl. Bajza Jozsef
miivészi ontérvényiiségrol alkotott szemlélete Eorvas Jozsef regényelméle-
tével dllithaté szembe??). Torténetir6i munkak (pl. Virdg Benedek Magyar
Szazadokja) a tudomany nyelvétdl eltavolodva a regényszeriiség karakte-
risztikdinak felelnek meg, mig pl. Dugonics Etelka cimii regénye a tudoma-
nyos pr6za aspektusait is érvényesiti. ,, Torténetiras és irodalom ilyen jellegii
¢s mértékii kozeledésére azért keriilhetett sor, mert kzds volt a cél, a nemzet
sorsanak aktiv befolyasol4sa a nemzeti mult népszeriisitésének, a nemzeti
identitds erdsitésének jegyében” — irja Szajbély30. Hasonl6 példakat emel ki
irodalmunk alakulasfolyamatai rendszerébdl Szegedy-Maszdk is: ,,Kérdés

3 Mdig is vitas kérdés az aesthetikdban, mennyire szabad a koltdnek eltémic a torténettd.
Gaal idejében koltdink jérészt a Bajza-nézetet vallotték, ki a »Regény-koltészetrdl« irott
cikkében t6bbek kozott azt mondja, hogy »még akkor is middn a kolt6 tiszta torténeti tar-
gyat veszen ktlteménye alapjdul, nem kivanunk téle histériai, azaz oklevclekkel bizonyit-
haté igazsagot, ké1tdnél a histériai faktum mindig mellékdology; a tovabbiakban legfeljebb
valosziniiséget kivan. Késbb, mikor Jésika regényeit mind jobban eltérni lattak a torténeti
regény fogalmatol, tobben felszélaltak. Ha a Bajza torténetet melidzé elve, mely mindent
alérendel a kolt6i érdeknek, sz€lséség volt, ugyanaz, csakhogy ellenkez6 oldalon az EStvss
¢s a Szépirodalmi Figyeld eimélete is, melyck szerint a torténelmi regény alig volna egyéb
regényes korrajzndl...” (BADICS 1881. 38-39.)

30 SZAJBELY 1999. 434.
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példaul, ha az erdélyi emlékiratirok munkdit irodalmunk részének tekintjiik,
miért rekesztjilk ki abbdl a X1X. vagy akar a XX. szazadi torténetirast. Va-
jon nincs-e helye politikai szonoklatoknak a reformkor, vagy a Cassandra-
levélnek az 1860-as évek irodalméaban, s nem olvashat6-e Szalay Laszl6 befe-
jezetlenitl maradt Magyarorszdg tirténete vagy Horvath Mihélynak Rajzok a
magyar idrténelembdl cimmel 1859-ben Hatvani dlnéven megjelent konyve
éppugy az irodalom rendszerének alkotdjaként, mint Arany nagykdrdsi bal-
ladai, Kemény regényei s Az ember tragédidja? (...) Az elbeszélés vizsgdlata
(narratoldgia) egyértelmiien azt bizonyitja, hogy a torténetiras szerkezeti sa-
jatossdgai jorészt hasonlitanak a regény folépitésének alapelveire. Ha pedig
ez igy van, akkor tobb figyelmet kell szentelniink a kitalaltsag (fikcionalitas)
egyaltalan nem kénnyen egyértelmisithetd fogalmanak.”3! Az irodalomtér-
ténész véleménye szerint mindez nemcsak arra mutat ra, hogy nem hiizhaték
merev hatarok az irodalom és mas beszédmédok, lira és regény kozott, de a
funkcionalitasrél és az esztétikai autondémiardl alkotott elképzeléseinket is
at kell gondolnunk. A térténelmi regény fogalmi matrixének meghatirozisa
kézben nem hagyhatjuk figyelmen kiviil Toérok Lajos A torténelem félreol-
vasasa (Jokai Mor: Erdély aranykora) cimii tanulmanyanak a témaval &sz-
szefliggd nagyon fontos észrevételeit. A torténetirdsnak a szépirodalom felé
valé elmozdulasat a diszciplina alapvetben narrativ természetével magya-
razza: ,,a diszkurzivitas mechanizmusaival képes csupan a mult megjeleni-
tésére”, azaz ,,a torténetszeriiség nyelvi alapon szervez6dd koherenciaképzd
elvei segitségével tud a térténelemrdl kijelentéseket tenni”32.

Bagjza a térténelmi regény miifaji kvalitsait nem tartja a ,histériai, azaz
oklevelekkel bebizonyithaté igazsag™? fiiggvényének. Arany Jdnos az
wHutdnképzett mult”34 esztétikai elvét vallja a kérdésben, éppugy mint Kemény
Zsigmond, akinek torténelmi regényeire is a térténelemelemz6 beszédmod és
krénikaszeriiség jellemzo. Edtvos regényszerd, hiteles korrajzot var el ett6l
a regénytipustol, és sajat miveiben is erre, a dokumentativ megkdzelitésre
torekedett. Jokai Mor torténelmi regényei épp ez utdbbi elv hidnya miatt ma-
radnak kiviil a hagyomanyos regénytipoldgiai szemléletek képviseldi — még
jelenkori monografusai is, kéztik Nagy Miklos vagy Imre LdszI635 — alkotta

31 SZEGEDY-MASZAK 1995. 21-22.

32 TOROK 2001. 249.

3 V8. 65.

34 A torténelmi mult esztétikai érvényid Gjrairasat jelenti. Arany és Kemény nézete a milt
torténéseihez vald szitkségszeri igazodds mellett a milivésziség, az esztétikai dnelvliség
teremtd elvét is kiemeli. BENYEI 1999.

35 NAGY 1999. 18., IMRE 1996. 148~149.



MUFAJVALTOZATOK ES -DISKURZUSOK 89

hivatalos kdnonokon. Regényirasabol a tudomanyos torténetkutaté attitiidjét
(Rédei Tivadar36), a mélyrehat6 forrastanulmanyokat (Pintér Jend?7), a lé-
lektani és torténelmi valoszeriiségeket (Lackd Géza®), a torténeti hilséget
(Czunya Mikl6s3?) hianyoljak kritikusai és monografusai. Ezen okokbdl kifo-
ly6lag ,t6rténelmi regényeinek historiai levegdje hamis”, ,.ferde képet fest”
bizonyos torténelmi korokrdl, ,,nem tudja a valosagot a képzelettel 5sszebéki-
teni”, ,,nem is nagyon tudja magat beleélni régi korokba, hanem enged sokféle
sablon (kiiloncok, szerclmi végzet, zsaner humor) csabitasanak ahelyett, hogy
nagyszabasu, atgondolt s koranak sz6l6 képet adna a multrél.”40 Nagy Mik-
I6s 1999-es Jokai-monografidjaban hasonl6 véleményt alkot: ,,a Historia az 6
szamara foként erkolcsi-nemzeti példak tirhaza, amellett ezerszinii album™4!

Az idézett vélemények azt mutatjdk, hogy a hagyomanyos irodalomtér-
ténet-iras a torténelmi regényrdl ugy gondolkodik, mint az irodalmi pr6za-
nak azon tipusarol, melynek szerzdje a valds tényeknek (eseményeknek) valo
megfeleltetés, a forrdsmunkdk elmélyiilt tanulmdnyozdsa és a meglelt filo-
logiai forrasanyag kronologiai rendben valo elrendezése révén fest , nagy-
szabdsu kép "-et valamely torténelmi korszakrdl. A XX. szdzad végi magyar
torténelmi regény a XI1X. szdzadi torténeti fikcioval folytatva parbeszédet
épp a fentiekben véazolt torténetiréi kvalitasokat negalja. Ujraértelmezve,
-irva ezt a hagyomanyt a Hdy Jadnos, a Darvasi LdszI6, vagy a Ldng Zsolt
alkotta regény épp azt nyomatékositja, miszerint a térténelmi regény is sziik-
ségszerien fikcio, ,, ezerszinid album”, brevidrium, amelyben a torténelem
megjelenitése (,,utinképeése”) nem tényeknek és kronoldgiai rendnek valé
megfeleltetést, hanem vildgrol sz616 beszédmédot, horizontot jelent. A ki-
emelt horizont azonban nem vilagszerl, hanem szdvegszeri tapaszialaton
nyugszik. Barmilyen tudomanyos igényii forraskutatas, gesta, krénika, vagy
mas hiteles kutfo legyen is alapja, a térténelmi regény megjelenitette torté-
nelmi tapasztalat intertextudlis természetd. A Hdy Jdnos Dzsigerdilenjérdl
vagy Lang Zsolt Bestidrium Transylvaniae (1998) cimi mivérél megjelent
kritikdk tobbsége ezt a jelenséget emeli ki mint sz6vegalkot6 eljarast: ,,(...)
a »torténetként« prezentalt fikcid textualis eredetekhez kotddik, s ezekre is
mutat vissza™42,

3% REDEI 1925. 119.

37 PINTER 1934. 342.

38 LACKO 1937. 242.

3 CZUNYA 1934. 56-57.

40 PINTER i. m., LACZKO i. m., GAL 1925. 119, IMRE i. m.
4 NAGYi. m.

42 KULCSAR-SZABO Z. 1999. 128.
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Torok Lajos az Erdély aranykorar6l alkotott negativ értékitéleteket fel-
lebbezi meg a fentiekben vazolt tdrténelem-értelmezés szempontjai szerint.
Amennyiben nem csak az ,id6strukfirdknak a természetes id6rendhez il-
leszkedése”, a hozzarendelt ,,0k-okozatisag elve”, ,,az alakformalas illesz-
kedése a »torténelmi személyiség« kozmegegyezésszerii képéhez” és ,a
whattémarrativak« fel6li verifikdlhatosag™? képezi a torténelmi regény le-
hetséges miifajalkoto elveit, értelmezhetdvé és ért€kelhetové valik a Jokai-
regény széttort idostruktiraja, alakjainak a tematikai gécpontokhoz és nem a
természetes torténésfolyamatokhoz valé kapcsolodasa, a torténelmi szemé-
lyiségek horizont-alternativaként val6 (Zrinyi-Teleki, Apafi-Banfi) szerepel-
tetése, illetve a Cserei-historia* olvasati hattérmozzanat-jellege. A termé-
szetes idorendet megtérd Zrinyi-epizdd a regényben igy valik a magyar tor-
ténelem korszakvaltasait reprezental, az Apafi-kort is értelmez6 horizontta.
Jokai masik ,,6regkori kisérlet”-ként leirt regénye, a Frater Gybdrgy is az
érvényesitett horizont(ok) (Frdter Gyorgy-Szapolyai Jinos) révén kézvetit
tobb lehetséges torténelmi tapasztalatot egy adott korszakrdl, s ez, nem pedig
a megdllapithat6 esztétikai értékkiilonbség killonbozteti meg Kemény Zsig-
mond azonos tematikaji regényétél, a Zord idé6tdl (1862). A kdszivii ember
fiai és Mészoly Miklos Sutting ezredes tiinddklése (1987) cimii elbeszélése
a XIX. szazad egyazon meghatarozé korszakarol (a forradalmak kora) beszél
mas-mas 1at6sz6gbdl; a tdrténelemrol szolo beszédmobdok tobb mint egy év-
sz4zad teremtette eltérés-lehetdségei (pl. az élet heroikus megélhetdsége, az
6dai hang alkalmazhatatlanna valasa utan érvénybe I€po kiviilallé szemléld
perspektivaja stb.) révén kozvetit ,,vilagtapasztalatot”, mikézben a Jékai-mii
intertextudlis szovegalkotd hattérként funkcional.

A, megjelenitett korszak” fogalma képezi Bényei Péter torténelmi re-
gény-olvasatanak, illetve miifajértelmezésének kozponti kategorigjat is. A
térténelmi regény miifajkonstrudlé tényezdinek meghatarozasi kisérle-
te*S cimil alapozd/bevezetd tanulmanyédban hatirozza meg azokat a szem-
pontokat, amelyek alapjan torténelmiként identifikdlodé regények, pl. A
rajongék (1858-59) kifejezte létértelmezési-alternativak vizsgalhatéva
vélnak ,,a térténelmi regény miifaji koncepci6i alapjan6. A jelslt Kemény-

4 TOROK 2001. 250.

44 Cserei Mihadly (1667-1756) Histéridjarol (1709) van sz6, mely énéletrajzi indittatdst md,
am a személyessépet a torténetiség szorltja hattérbe.

45 A tanulmény megjelent a Studia Litteraria 1999 (Tomus XXXVIIL). Fébb szempontjait
idézett Kemény-tanulmanydban is 6sszegezi €s érvényesiti.

4 E milfaji szemponti megkdzelités két Iényeges kérdésre mindenképpen valaszt adhat:
egyrészt tisztazni tudja az »utdnképzett« mult szerepét A rajongok szévegének szervezddé-
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regény vizsgilata soran tovabbgondolva és -fejlesztve bevezetd tanulmanya-
nak meghatarozasait, tbb fontos elvét fogalmazza meg a torténelmi regény
miifajkonstrukcidjanak: ,,...legfontosabb jellemzdje, hogy a torténelmi mult
megfelel szerz6i stratégia altal kivalasztott térténéseit vagy egy korszak
atfogd, altalanos jellegzetességeit kiilonbozd szovegszervezd eljarasokkal,
nyelvi-poétikai eszkdzokkel »ljrairja«, »utanképzi«: egy esztétikailag meg-
alapozott és csak belsd szitkségszerliségeinek engedelmeskedd kompozicié
részévé teszi azokat. Ez dontéen meghatirozza az utanképzett térténelmi té-
nyek, események irodalmi folyamatban betoltott szerepét, hiszen nem azok
visszaadasa vagy értelmezése, hanem esztétikai funkci6ba helyezése, valami-
lyen jelentésadas szolgalataba allitasa a torténelmi regény célja™’. Vagyis a
torténelmi regény e meghatarozas értelmében sem a hitelesség — tények (t6r-
ténelmi események) ok-okozati viszonyan, kronologiai megfeleltetésén és
az alakformalas referencialis vonatkozasain alapulé — konstellacidja, hanem
.Jelentésképzés”, a torténelmi valosag fikcionalis természetii utanképzése,
sajatos eljarasok (beszédmodok) alapjan torténo lattatsa. Bényei megallapi-
tisa, miszerint a regénytipust konstruald két legfontosabb tényezd a ,jelen
érdekii kérdezés” és a ,mult mdssdgdnak jelentésképzi szerepe™ az eposz és
a torténelmi regény reciprocitasan alapulé elképzelésekkel hozhat6 ossze-
fiiggésbe. Imre LdszI6 szerint a torténelmi regény eposzi kvalitasai kozott
tarjuk szamon azt a jelentését, hogy ,,a nemzet jovore érdemes voltat a milt-
tal (...) demonstralja™8. Az altala is idézett Németh G. Béla a XIX. szazad
mésodik felének torténelmi epikdja kapcsan a kovetkezOképp értelmezi ezt
a jelenséget: ,,Arra a kérdésre kivantak vélaszolni, milyen etikai magatartas,
torténeti cselekvés a helyes az olyan valasztast és dontést koveteld korsza-
kokban, mint az 6vék volt. Tébbségiikben torténeti targyd miivekben tették
ezt...”¥ A jelen idejii kérdezés és a milt massigénak egymast feltételezd el-
vébdl kdvetkezhet a torténelmi regénynek az a sajatossiga, hogy ,.képes egy
olyan teljes vilagot felallitani és azt esztétikai funkcioba helyezni, mely az
adott korabeli létezés torténelmi evidenciai mellett reflektalni tud az egyén
és a vilag kozosségi, metafizikai meghatarozottsigéra is. A miifaj masik lé-
nyegi jellemzdje, hogy minden mas regénytipusnal alkalmasabb kiilénb6zd

sében és jelentésképzésében; masrészt nagyon j6 perspektivét nyijt a regény tragikumanak
az értelmezéséhez, amely talén a leginkabb ellentmondésosan targyalt problémakor a Ke-
mény-recepcioban.” (BENYEI 1999, 441.)

47 Uo. 441-442.

43 IMRE 1996. 144.

4 NEMETH G. 1988. 33.
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valsagszituaciok modellalasara, (...) lathatova és a maga szamara jelentéses-
sé tudja tenni (...) a korszakok folytonossagét és egységességét megbonto
szakadasokat, diszkontinuitast.”50

A fentiekben idézettek valaszt adhatnak az el6z6ekben feltett, a tdrténel-
mi regény tipusat a XIX. szazadi magyar irodalomban demonstrativ igénnyel
eldhivo okokat taglald kérdésiinkre. A elStorténeti események (a XVIII. sza-
zad végének tarsadalomtorténeti jelenségei és bizonyos miifaji elézmények)
lefutasat/konstitualédasat kévetden a magyar nemzet Snidentifikacios igénye
a torténelmi regényben talalta meg azt a viligallapotot rekonstrualé miifajt,
mely (az organikus vilagallapot megsziinése utani) megvaltozottként (ketté-
szakadtként) megélt vilag heroizalasanak szandékat a multtal verifikalja, a
jelen valsagszituaciora (amilyeneket a sziiletd nemzeti k6z6sség folyamata
produkalhat) a milt horizontjainak modellalasaval ad lehetséges valaszokat.

Kovetkeztetések

Az alapkonstrukcidra (miifaj) és a rendszeren beliili fogalomra (mifajti-
pus) vonatkozé elméleti és torténeti értelmezések attekintése arrol tanisko-
dik, miszerint nem létezik a térténelmi regény befogadasat irdnyito egyetlen
olvasési stratégia, mert nincs egy, a teljes XIX. szdzadi korpuszra alkalmaz-
haté torténelmi regénymodell. Ehelyett tobb, a valtozatos regényteremto el-
jarasokat varialé modell létezik. A mindig olvasati rekonstrukciot feltételezd
mi torténeti fikcids prozaként valé értelmezése azonban néhany altaldnos
érvényli szempontot feltételez. Az egyik, miszerint a mifaj ,, rugalmas im-
perativus”, amelyhez a mii (a megtorténd esemény) az eltérés, a modositds
alakzataként idomul. A masik elv értelmében a torténelmi regény az eposzi
vilagképtd! valé tavolodas rendjében specifikus — a részleges ujjateremtés
mozzanatait megvaldsité — helyet foglal el: a térténelmi regény ,, eposzkézel-
sége”, a téle val6 tavolsagdnak mértéke vagy hidnya tipusalakito tényezd-
ként miikodik. Ertelmezési stratégiank harmadik vezérmotivuma a — miifaji
tisztasagrol alkotott Wellek—Warren-i szemlélet negaciojaként — a miifajok
egymasba valé atfejlddésének felismerése, azaz a ,, mindig mdsra utalo ol-
vasdsi lehetéség”. llyen értelemben a torténelmi regény nemcsak eposzva-
ridnsként, a nevelddési regény viltozataként, kronika-regényként, filozdfiai
traktatusként stb. jelenhet meg, de a torténelmi horizontot ritkabb, egyedi
beszédmodok is kdzvetithetik, igy a dialogus, az idézet, a reflexio, a latomas,
vagy a hazugsag kiilonb6zd formai. A XIX. szézadi, és a vele Osszefiiggd

S0 BENYEI 1999. 442443,
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XX. szdzadvégi regénykorpusznak a torténelmi regény miifaji konvencioit
érvényesitd olvaséi rekonstrualsa t6bb modell egyidejliségét, a szempontok
keveredését feltételezi. Csak igy valésulhat meg a torténeti fikcié mint olva-
sasforma.
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GENRE VYARIANTS AND FORMS OF DISCOURSE:
19TH CENTURY HISTORICAL NOVELS

Works on systematizing the history of a genre sometimes spend as long
as full chapters on the questions of Hungarian novels with historical themes,
and point out, at the same time, that this genre raises the greatest number
of unsolvable or open-ended questions that in most cases shatter the frames
of the synthesis built on traditional typological methods. This problem can
be explained by the vague and flexible boundaries and the changeability of
the elements that construct the genre; the root of the problem is that earlier
researches treated the historical novel as a “pure” genre, whereas it fuses cre-
ating methods of several other genres and types and it slides together, exists
together or develops into other types (e.g. heroic novel or picaresque novel).

The study examines those genres and genre constructing elements whose
tissue and arrangements constituted the possible variants of 19t century
Hungarian historical novels defining, in this way, the history of the 20t cen-
tury development of the genre as well.

Keywords: novel and romance, legend and saga, myth, distancing from
the epic, asking questions in the present, the otherness of the past as a power
that constructs meaning, manner of speech, horizon, text-like experience
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BERTOK ROZSA

» TUDNI, HOGYAN”, ,,TUDNI, HOGY MI”

“To Know How”, “To Know What”

A magyarorszagi 4ltalénos és kdzépiskolakban az ellehetetleniild tanitdsra keresnek a kutaték
¢s a tandrok megoldasokat. A megoldas egyik kulcsa a tanér szcrepének megvaltozésa alap-
jan a tanar megerdsitése, eszkozokkel valo timogatdsa. A véltozas elsdsorban médszertani
tekintetben vald tudasbdvitést jelent; exért minden lehetséges eszkdzt, technikéat, programot,
tréninget prébalunk bevetni a jobb gyakorlati m{ikddés érdckében. E lchetbségek kdziil mutat
be néhanyat e tanulmény.

Kulcsszavak: a modszertan mindenhat6saga, a vélsagtirsadalom pedagégia valtdsa, a pedagé-
gus véltozasa, a rendszer véltoztatdsa, a tanulds menedzselése, a tudas virtualitasa, a koopera-
tiv technikdk, a Zsolnai-program, Thomas Gordon, draimapedagégia

Az el6adas cimét Gilbert Ryle-nak 4 szellem fogalma cimi konyvébol kol-
csondztem. Tettem ezt azért, mert a tudas hogyanjaval és a tudas mi-jével fejezi
ki azt a sorrendi fontossagot, mellyel fémjelzi a tudas dtadésanak elsGbbségét
magaval a tudas targyaval szemben. Ugy gondolom, hogy a tanar tud4sinak
mértéke és mindsége is mast jelent ma, mint akar 10-20 évvel ezel6it. A tudas
mi-je nem csupén csak a katedran van, hanem a tanuldknal is, akik a behozott
tudasukat eloszthatjak és megoszthatjak a tSbbiekkel. Ebbol addédéan a tanar
szerepe is atalakul, és a hogyannak a menedzselésébol 4ll. A teljes tanulasi
folyamatot meghatirozd, egyszemélyes uralkodobdl a tanul6knak a partnere,
tanacsadoja, a feladatok elosztéja, az idé feliigyeloje lesz. Ennek kdvetkezté-
ben héttérbe szorul a mi, és mindent feliilir a hogyan. Ha ez igy van, akkor a ta-
ndrokat ennek a hogyannak a szempontjabdl kell megerdsiteni, tovabbképezni
¢és mintikat adni a megvalésitasi formakra. Masképpen megkdézelitve a problé-
mét, azt is mondhatjuk, hogy természetes a tanar tantargyi tudasanak mi-je.

G. Ryle Ggy gondolja a fenti két fogalom kapcsan, hogy a kategoériahi-
ba csapdajaba esiink, amikor &sszekeverjiik a kiilonb6z6 nemii fogalmakat.
Péld4jaban az egyetem fogalmaval érzékelteti a logikatlansagot. Azt irja, ha
egy idegen latogatd j6n az egyetemre, €s be kell neki mutatni az intézményt,
akkor a bemutat6 személy elvezeti a kdnyvtarba, az eldadétermekbe, a tanari
szobakhoz, a parkba; majd ezek utdn jogosan kérdezi a vendég, hogy: j6, j6,
de hol van az egyetem. A latogatét nem tudja szembesiteni azzal a szellemi-
séggel, és nem képes materializilni azt a lathatatlan 6sszekapcsolédast, ami
ezeket a részleteket egységgé, egyetemmsé teszik.
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Ugyanezen a médon miikodik a modszertan, az a lathatatlan halo, mely
osszekottetést teremt a kitlonb6z6 tudasdarabok kozott, s folyamatta szervezi
az egész tanulast. Ez az oka annak a fékuszilasnak, ami kiemelten fontos-
sa teszi azokat a méodozatokat, technikakat, azokat a megoldasokat és/vagy
programokat, melyeken keresztiil a tudas lathatatlanul folépiil a tanuléban és
tudassa, képességgé, erové lesz.

Ahogy Ryle is hangsilyozza: igazén se szétvalasztani, se egymasba mos-
ni nem lehet a hogyant és a mit, a lathatatlan szellemit és a konkrét matériat,
mikdzben az is megengedhetetlen, hogy egyszerre beszéljiink egy jobbke-
zes, egy balkezes, meg egy par kesztyiirdl. ..

Az Gjvidéki talalkozéra késziilve megkérdeztem Pécsett bolcsészka-
ri didkjaimat szaketika oran, mit tartanak a legfontosabbnak, mit mondjak
el Onoknek. Azt iizenték, hogy probaljak elkeriilni azt a helyzetet, amibe a
magyarorszagi iskolak keriiltek, el6zzék meg a vélsaghelyzetet. Méra szin-
te teljes mértékben kezd ellehetetleniilni az oktatas; kezelhetetlen diakok,
megoldhatatlan szituacidk akadalyozzak a normadlis iskolai munkat. A didko-
kat nem tudjuk kicserélni, a virtualizalodo korszaknak nem mondhatunk fol,
ezért a tanari felkésziiltséggel, valtozassal, a tanarok megerdsitésével probal-
kozunk el6szor. E probalkozas egyik modja a médszertani megujulas.

Udvézité, minden szempontot kielégitd mdodszertan nincs. Pillanatnyilag
azt tehetjiik, hogy minden rendelkezésre 4116 — a kutatas és a szakirodalom —
koézvetitette eszkdzt folhasznalunk, mik&zben kialakitjuk sajat metodikankat.
Az eurdpai irodalmak ugyanigy, mint az Amerikabél valok nagyon értékes
és hasznalhaté részletekkel birmak, ugyanakkor 6nalléan egyik sem képes
megéallni a helyét. Kénnyl dolgunk lenne egyetlen iidvozité metddus bir-
tokéban tanitani. A sajat, egyéni mdédszertanok kialakitasa hosszi és nehéz
folyamat. A kiilonbz6 korszakoknak, mint minden masnak, igy a pedagogi-
dnak is megvan a sajat specidlis trendje és divatja, de ezek rendre kudarcot
vallanak.

Egyre inkabb vilagossa valik a frontalis munkaban valo tanitas ellehetet-
leniilése. Ugyanakkor ez nem jelenti annak teljes elvetését, csak ritkdbban
és rovidebb ideig val6 hasznalatat. A mindenkire kiterjedd és mindenkinek
egyszerre, egyforman sz616 beszéd ideje lejart. A csoportokban val6 foglal-
koztatassal jobban meg lehet oldani a tanitas céljait. A csoportmunka lehetd-
vé teszi a tarsakkal val6 kézvetlen kapcsolatot, a kézvetlen visszajelzéseket,
és megsziinteti a katedrar6l jovo direktivakat is. A kooperacié — mik&zben
eldsegiti a tanuldst — egyben a didkok kézti kapesolatot is bizalmasabb4 ala-
kitja. A csoportinunkaban meg tudjak tanulni a feladatok elosztasat, valamint
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a részfeladatokkal kapcsolatos feleldsségiiket is megtapasztaljak. A csoport
eleve kontrollt is jelent szimukra, mert az egész csoport ,,vasalja be” rajtuk
a feladat teljesitését. A tanulok altalaban szivesebben felelnek meg a csoport
kovetelményeinek, mintsem a tandr parancsat teljesitik. A tandr elsdsorban a
csoportokkal tart kapcsolatot, igy egyszerre tobb tanuléval is, ezzel megszii-
nik a régi vagasu tanar—didk viszony, és eltiinik a tandrnak és a tobbi didknak
(akikkel épp nem foglalkozik) passziv, egyiranyu, elszenvedd kapcsolata. A
kooperativ tanuldsban j6 mérhetd a csoportdinamika, és pozitiv eredmények
tapasztalhatok mar egy-két féléves egylittmiikodés utan. A verseny ebben a
forméban a csoportok kozott all fenn és kikiiszobolhetd a mindenki ellen-
sége mindenkinek konzervativ szisztéma. A csoportban dolgozas eldsegiti a
motivaltsagot éppigy, mint az egyilttérzésnek és az empatianak a fejlodését;
mig a hagyomanyos frontalis tan6ran a tanul6k maximum az egymas elvise-
lésének tolerancidjaig jutnak el. A kooperacid természetes aton irja at a tanar
szerepét, és elképzelhet6vé teszi akar a csoportban val6 aktiv részvételét is.
Ezzel a tanar nem képez egy, a katedran megmutatkozé ,,mas vilagot”, ha-
nem aktiv részvétele kbzvetlen tapasztalati lesz a tanulék szdmadra, s hataso-
sabb lesz a példamutatasa is. A tandrnak a tanulési folyamat szempontjabol is
megyviltozik a szerepe, hiszen egy ilyen szitudcioban nem fordulhat el6, hogy
két 1abon jaré szétarnak és/vagy beszé16 lexikonnak tekintsék, mert nincsen
lehetdség az eszkdz-szerepben valo hasznalatara. Csoportmunka folyaman
felmeriild problémakat nem a hagyomanyos kérdés-felelet form4ajaban old-
Jak meg, hanem egy emlékezetes szituaciot teremtenek és/vagy a tudas meg-
szerzéséhez élményt nyujtanak. Régen, ha egy angol tanart6l megkérdezték,
hogy mit jelent ez vagy az a sz6 angolul, akkor az megmondta. Egy koopera-
tiv tanulasra épiild metodika ezt nem engedi meg maganak. Ebben az esetben
a tanulé maga keresi meg a szotarban a szot és/vagy kimegy a kdnyvtarba,
ahol eldkeresi a relevans kdnyvet és megnézi benne, majd visszahozza az
informacidt az osztalyba, folirja a tarsainak és ezaltal az élményhez kapcso-
l6ddan régziil benne a tudas.

»A kooperacio nem azt jelenti, hogy a tanulék egymas mellett iilnek, egy
asztalnal beszélgetve, mialatt mindegyikiik a sajat, egyéni feladataval foglal-
kozik. A kooperacié nem azt jelenti, hogy egy csoport tanuld részére kiadnak
egy feladatot, ahol egy koziiliik elvégzi az egész munkat, a t5bbi pedig csak
aldirja a nevét. Kooperacio sokkal tobb, mint fizikailag mas tanuldk tirsasa-
gaban lenni, azaz megtirgyalni az anyagot a tobbiekkel, segiteni mas tanul6-
kat, vagy szétosztani az anyagot a t6bbi tanuld kozott, bar ezek mindegyike
a kooperativ tanulas fontos tényezbje.” (Horvath, 1994)
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A kooperaciohoz hasonlé médon tanulnak az tgynevezett Zsolnai-prog-
ramban a didkok, melynek csoportjai a képességek és eredmények alapjan
differencialassal jénnek létre. Ez a program nem orékra lebontva tervezi meg
a tananyagot, hanem heti programokat készit. Ez a heti programban valé csi-
sz4si lehetdség megengedi a tandrak, hogy mérlegelhesse az adott tananyag
elsajatitasanak pontos idejét, valamint felmérhesse a tanuldk altalanos alla-
potat és alkalmassagat az anyag feldolgozasara. Eme ,lazasag” arra j6, hogy
a legtokéletesebb iddpontokat és az amyagrészeket a min6ségét kapcsolja
dssze. Biztos, mar minden tanar volt olyan helyzetben, hogy képtelennek
tiint egy bizonyos dran megvalositani a Kitizott célt, mégis erdltette, s mind-
ez kudarcba fulladt. Be kell latnunk, az iskoldkban is vannak olyan napok,
olyan 6rak, amikor nem lehet megvaldsitani a tanari elképzeléseket.

A Zsolnai-program rengeteg olyan anyagot is tartalmaz, melyek — mint
elére gyartott feladatok és feldolgozasi médok —, segitik a tanari munkat.
A magyartanitisban példaul nincs megszabva az irodalom és nyelvtanéra
helye; ezért azt is meg lehet tenni, hogy vegyes orakat tartunk: akkor vesz-
szitk eld a nyelvtani problémat, mikor az irodalmi tananyag erre j6 alapot
szolgaltat. A Zsolnai-program differencilasra létrejott csoportjai atjarhato6-
ak, a teljesitmény alapjan havonta barki atkeriilhet egy masik csoportba. Ez
a program az iskolarendszer éltal még meg nem oldott problémat (felzarkdz-
tatast és a tehetséggondozast) probalja athidalni azzal a megoldassal, hogy
egyazon osztilyban ,kezeli” a diszlexidsok tanulasi problémait, valamint
akar a zsenidlis tanuldkat is segiti kibontakozni.

Sajat tapasztalatombdl tudom, mennyire nagy problémat jelent ez az osz-
talyon beliili kiilonbség. Amig az egyik csoport irasvetitor6l probalt olva-
sasbol elorejutni és komoly betiifelismerési nehézségekkel kilzdstt, addig
a legjobb csoportba jar6 zseni kislannyal a lélekvandorlas tanarol beszél-
gettem irodalmak alapjan. Hagyomaényos tanitasi metddus szerint ez a szi-
tuacio elképzelhetetlen lett volna. A differencialas a teljesitmény ndvelése
szempontjabdl is hasznos, hiszen beindit egy olyan versenyt, mely jobb
eredmények produkalasara motivalja a tanulékat. A Zsolnai-6ran a verseny
szelleme teljesen pozitiv értelemben uralkodik, benne az aktivitas és a fo-
lyamatos feljebb keriilés a motivalo er6. Maganak a programnak visszatérd
kovetelményei néhany aktusban megmutatkoznak a tanéran, amilyen az éra
elején (szellbztetés utan) megvaldsul6 1égzd — kiejtési — mozgési gyakorla-
tok. E gyakorlatok a rahangolédast szolgaljak, és kdzosségben sajatittatjak el
a nehezen megtanulhato anyagokat. Ezért szoktak viccesen is mondani, hogy
ha egy ,,zsolnais” gyerek semmit nem tud, az 4bécét biztosan tudja. Az abécé
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k&z6s elmondasa k6zben nem csak az abécét, hanem a hangerdt €s a tempora
vonatkozé szabdlyokat is megtanulja, és nem utolsésorban megtanul alkal-
mazkodni tarsai produkcidjahoz is.

A differencidlason kiviil 2 masik nagy vallalasa a programnak (mint min-
den mas pedagdgianak) az, hogy az értékkozvetités nem csupan a konkrét
anyaggal és tudassal torténik — bar ez sem elhanyagolhatd, hiszen Gjradefini-
alja a kényv fogalmat, a torténeti szemlélet eldnyeit —, hanem a médszertan-
nal kapcsolatos. A Zsolnai-oran a didk nem csupan elszenvedi az értékelés
kritikajat, hanem & maga is kritikussa valik. Nagyon szépen latszik, hogyan
tanulja meg gondolatait nem sértden elmondani, azzal a teherrel, hogy leg-
kozelebb 6 lesz majd a kritika targya. A versmondéas vagy barmilyen mas
megnyilatkozds magyaréran maga utan vonja a helyes ejtés szerinti és/vagy
mas szempontoknak megfelel6 tanuldi értékelést. A kritikus megfogalma-
zasok nyelvi tekintetben is fejlodést mutatnak, mig benniik a személyesség
dominal. A Zsolnai-éran nem lehet megiszni a masik szemébe vald betekin-
tést, a nyilt beszéd vallalasat. Ennek kdvetkeztében szoktak mondani, hogy
mennyire meglatszik valakin, ha Zsolnai-program szerint tanult, hiszen az
ilyen tanulé felemelt fejjel koszon, artikulaltan szélal meg, és a tanari ajtaja-
ban is vilagosan el tudja mondani, hogy milyen iigyben jar éppen. A tanulok
egymas kozti kritikajanak tirgya maga a kritikussag is lehet. Amikor a tanar
gy latja, hogy igazsagtalan, személyeskedd, durva kritikdval illettek egy
produkciot, akkor kérheti a kritikus kritikajat is.

Nagyon meghato esetet tapasztaltam egy 6ran, mikor igazsagtalan és dur-
va kritika utin az osztaly arra kényszeritette a renitens tanulét, hogy kérjen
bocsanatot. Bocsanatot kémi nagyon nehéz. A Zsolnai-programban a kap-
csolatok kdzvetlensége miatt megszokjak a didkok a kellemetlen helyzeteket
is. A sértés utan az osztaly arra itélte a kritikust: menjen és szedjen viragot
ott, ahol az osztaly szerint van (6sszevissza kiild6zgették mindenhova, igy
toroltak meg a sérelmet: egy helyett mindenki), és kényszeritették — most
mér viragcsokorral és szavakkal — a bocsénatkérésre. Ugy tiinik, meg lehet
szokni: a sértés utAn biintetés jar, és a megbiintetettnek el lehet viselnie a ra
kimért biintetést. Az osztalyban foly6 konfliktusos szituicidk megtanitjak a
gyerekeket az életben is elviselni a hasonlé helyzeteket. Tehat, az értékek
kozvetitése az emberi kapcsolatok megoldasaban, a konfliktusok feloldasa-
ban, a kudarcok elszenvedésében is fennall. Az emberi kapcsolatok értékét
nem lehet tankdnyvekbdl, direkt médon tanitani. Legnagyobb eredmények
akkor sziiletnek, amikor szerepjatékokkal tudjak megvaldsitani a kiilonb6z6-
ségeket, ¢s értékelik a jot. Beszédes példa volt erre az egyik dran megtértént
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eset, mikor hatodik osztalyban a legjobb csoport révid idd alatt szinpadra
vitt egy mesét a kardcsonyi halrél (pantomim-jaték formajaban), s a nagy
érdekl6dés a gyerekeket bent tartotta még sziinetben is az osztalyban, és elvi-
selték az ezért jaro biintetést is annak érdekében, hogy megnézhessék tarsaik
produkcidjat.

A Zsolnai-program minden elismerése mellett sem tudott elterjedni Ma-
gyarorszagon, aminek elsé szamu okat abban latom, hogy olyan tanari fel-
késziilést igényel, mely tilmutat minden eddigi tanari eréfeszitésen. Ma-
gam egyetemi oktat6 létemre (nem tudom, szégyelljem vagy biiszke legyek
ra) bizony néha 16 Orat is késziiltem egy altalanos iskolai magyarérira. A
meglévd és elkészitett anyagokon kiviil filmeket, képzOmiivészeti alkotaso-
kat, egyéb hanganyagokat teljesen természetes hasznalni egy ilyen tandran.
Ezek megtervezése, beszerzése, alkalmazasa mindennapi kihivast jelent a
tanaroknak. A valsagbol valo6 kilabalasra mindenképpen fel kell hasznal-
nunk ebbdl az anyagbdl is mindazt, ami az adott osztalyra, tantargyra, napra
alkalmasnak tiinik.

Ebbdl a Zsolnai-koncepcidobdl fejlesztettiik tovabb az igynevezett memo-
riajatékokat, amelyek minden korcsoportnal megfeleléen mérik a pillanatnyi
mentalis allapotot. Altaliban a korosztalynak megfeleld és azonos sz6bdl
4116 szévegeket mondunk/olvasunk fel, ezeket a diakok meghallgatjak, majd
utana lefrjak azt, amit meg tudtak jegyezni beldle. A folyamatos kontrollt
teszi lehetdvé az, ha értékelésnél — végigtekintve a napi eredményeket — csak
egy szamot irunk a fiizet marg6jara; hosszi tdvon dsszehasonlitva a szamo-
kat, kénnyii megallapitani, hogy kinél és mikor van probléma. Azok a tanu-
16k, akik altalaban 35 szavas szévegbol 25 folott teljesitenek, az ennél kisebb
teljesitmény révén figyelmeztetik a tanart a problémara. A memdriatesztek
alapjan megrajzolhatjuk a tanulok féléves gorbéjét is, amelyen latvanyosan
megmutatkoznak a visszaesések, és ezek iddpontokhoz kapcsolhatdk. Abban
az esetben, ha egy osztaly atlagon alul teljesiti a napi memoriatesztet, nem
érdemes nehéz anyagba kezdeni.

A valsagtarsadalmak valtassal kapcsolatos feladatai a pedagogusokat val-
tozas és valtoztatas tekintetében érinti kozelrdl. A teljes mértékben atalakult
és virtualizalédott vildgban nekik is valtozniuk kell. A valtozdsukhoz méd-
szertanilag is meg kell Gjulniuk. A kooperativ tanulasb6l, a Zsolnai-prog-
rambol kivehetik a szdmukra relevéns részleteket, mig a dramapedagdgia is
arra tdrekszik, hogy kezelje a megvaltozott viszonyokat. A drama nyelve a
fesziiltségteremtésre ad alkalmat, mely fesziiltség motivalja, és cselekvésre
aktivizalja a szereploket. Az 6sszes mai pedagdgianak be kell latnia, hogy
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az élménytarsadalom felgyorsult idejével és a vilaghdl6 térnélkiiliségével
csak akkor tudja folvenni a versenyt, ha maga is kiveti ezt a tendert és/vagy
legalabb figyelembe veszi a valtozasbol ad6dé kovetkezményeket. Léattam
olyan dramaorat, mely az Egri csillagok cimii, amigy helyenként unalmas
kotelez6 olvasmanyt képes volt gy feldolgozni, hogy a didkok sajat prob-
1émajava tette a szituaciot: a t6rékoktol fenyegetett helyzetben hogyan lehet
a haza védelmében &sszefogni, talélni, minden adott médon segiteni és nem
szandékoltan, de hdssé vilni. A fesziiltség megteremtése egyrészt a csaladi
szereposztasbol, masrészt a csaladok egymashoz val6 viszonyabol adédott.
Itt a csaladok természetes modon alkottak a csoportokat. Mig lehetdség volt
a csaladi egylittmilk6dést megmutatni harci elokésziiletben, addig lehet6ség
volt az egyéni kiilonbségek demonstralasara: mindenkinek mast, de egyetlen
egy dolgot lehetett bemenekiteni a varba. Erre a dramadrara azért kerillt egy-
altalan sor, mert a hagyomanyos mddszerekkel az osztalyban tanitd tanarok
semmiféle eredményt nem tudtak elémi, és ellehetetleniilt a munk4juk. A
drama eszkbzével €16 tanamo6 megmutatta: az osztaly nagyon nagy értékek-
kel bir, a lemaraddkat segitik, szeretettel fordulnak egymashoz. Nagy tanul-
sag volt latni filmen, hogy az orét kiviilrdl szemlélok altal ,,rendér” tanar-
nak mindsitett tanarnéjiik tiintetéen dolgozatokat javitott a tanari asztalnal,
mig a dramatanarn probalta ,, megszeliditeni” és szeretetteljes kornyezettel
atdlelni”Gket.

A mai tanitds elengedhetetlen kévetelménye a tanuldk érdekeltté tétele
és aktivizalasa; ezt a két szempontot a j6 dramadra mindenképpen természe-
tébdl adédban teljesiti. Magyarorszagon széles korben elterjedtek Thomas
Gordonnak TET és a PET cimil, Amerikaban kiprobalt, sajatos relaciokat
mutatd kdnyvei. Részlegesen ezekben a példékban és elképzelésekben is tala-
lunk szimunkra hasznalhatot. A tanar megerdsitése van a fékuszban, amihez
elengedhetetlen feltétel a tanar szerepének és relicidinak elemzése. A tanari
kovetkezetességgel (kovetkezetlenséggel) val6 szembesités nagyon hasznos.
Gordon két csoportra osztja a tanar szempontjabdl a didkok magatartasat: el-
fogadhatora és elfogadhatatlanra. Globalis esetben egy kovetkezetes szemé-
lyiséget tekintve ez kiszamithato; tehat a diak szdmara tudhatd, hogy példaul
Séri néni mit fogad el és mit nem. A baj akkor kezd3dik, mikor ez a megszo-
kott hatdrvonal eltolodik. Az elfogadhatébol elfogadhatatlanna valé tanéri
magatartas tobb okra vezethetd vissza: az els§ lehet a tanir teherbirasaval
kapcsolatos probléma, példaul amikor az elsé 6rdjan minden elfogadhaté, a
hatodikon méar semmi sem. A masik ok lehet a személyi alapi elfogultsaga:
a sajat osztilyaval szemben osztalyfonSkként sokkal toleransabb, a tobbivel
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kevésbé, és az is lehetséges, hogy személy szerint valakivel, valakikkel (fi-
tikkal, lanyokkal) elnézobb, a tébbiekkel pedig nem, valamint elképzelhetd,
hogy személy szerint egy konkrét tanuldval elnézébb, és a tdbbivel nem.
A tanari kovetkezetlenséget indokolhatja a tanarnak a tantirgyaival kapcso-
latos kiilénbségtevése. Lattunk mér olyan biol6giatanart, aki bioldgiadrain
mindent kedvelt, a kevésbé szeretett foldrajzorain pedig semmit nem tiirt el.
Nagyon nehéz a tanulé szempontjabol kvetkezetesnek latni az a tanart, aki
iddpontoktol, tanuloktol, tandraktol teszi fliggbve a magatartasat.

Gordon miivei mindenképpen 6nvizsgalatra késztetnek, hiszen ha elol-
vassuk példaul az aktiv hallgatassal kapcsolatos példajat, akkor magunkba
kell nézniink és megkérdezni, vajon miért nem éliink ezzel a lehetoséggel a
tanar—diak kapcsolatban. Az aktiv hallgatas annak a legszebb példaja, ami-
kor megvalésul a didknak a k6zéppontba helyezése, a lelki segitségnyijtas, a
batoritas, a szavak nélkiil, a puszta ,tanari jelenlét” révén.

A fenti pedag6giai ,hagyatékbol” minden tanar &ssze tud allftani egy sa-
jatos, csak ra jellemzod, csak neki megfelelé6 médszertant, ami allandoan kéz-
nél van és barmikor, ha sziikség van ra, bevetheto.
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“TO KNOW HOW?”, “TO KNOW WHAT”

Researchers and teachers are trying to find solutions to teaching that has
been deteriorating/becoming more and more impossible in the primary and
secondary schools. One of the keys to solve the problem is to strengthen and
support the teacher by all means through changing his/her role. The change
implies, above all, advanced methodological development; consequently, we
are trying to employ all possible means, techniques, programmes and train-
ing in order to achieve improvement in practical work. This study presents
several of these possibilities.
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AFUGGO BESZED A MONDATBAN
ES A MONDATON TUL

Indirect Speech in the Sentence and Beyond It

A szerzd dolgozatéban réviden vazolja a filggd idézet clszakaddsét az idézd mondatt6l, majd
néhany irodalmi példaval illusztralja az egyenes, a fiigg6, valamint a szabad fuggb beszéd
ko6z6tt dtmeneteket. A tovabbiakban bemutatja az idézésrél szerzett ismeretanyag iskolai al-
kalmazasat a sz6veg értelmezésében és a fogalmazastan{tisban.

A mondattani ismerctck gyakorlati/dramapedagégiai felhaszndldsat is megemliti a szerzd,
majd egy dolgozatrészlet atfogalmazéséra tesz szdmos javaslalol Kiemeli, hogy az atiras-
varidciok megalkotésakor a tanulék kreativ médon kiaknézhatjék az idézési lehetdségekrdl
szerzett tuddsukat, eimélet és gyakorlat egymast tamogatva dsszekapcsolédik.

Kulcsszavak: az ige jeloltsége, az idézet mondatrészi szerepe, a mellékmondat modalitésa,
fuggd beszéd, a kettds funkcidju igék, az utalészék szerepe, szabad fliggd beszéd és monolag,
kétszélamusag, szovegértelmezés és -alkotas, szévegvaridcidk, székincsfejlesztés, fogalma-
z4si ismeretek, drimapedagégia

Eléadasomban az idézés kérdéskorét kivanom taglalni. Miutan megvi-
lagitom, illetve felidézem a témahoz tartozé alapvetd ismereteket, néhany
javaslatot is teszek az iskolai felhasznalasukra abban a biztos tudatban, hogy
a tandr kollégak majd a korillményeiknek megfeleléen alkalmazzak, atalakit-
Jak, tovabbgondoljak.

Az idézés jellegzetességei

Az idézet az alarendelt mondatok rendszerében eleve bizonyos 6nallé-
sdggal bir, az idéz0 mondattdl valo elszakadast pedig szamos tényezd meg-
konnyiti, s a legvaltozatosabb idézési modokat teszi lehetdvé.

A magyar fiiggd idézet klasszikus formajaban a fSige és a mellékmondat
kozotti szintaktikai kapcsolatot, a targyas jelleget az ige trgyas ragozisa adja;
ha ez elmarad, a szintaktikai viszony fellazul, megsziinik. Az elszakadast segiti,
hogy noha a fiiggd idézésben megtorténik a személyeltolédds, a megszélitdsok,
indulatszok elmaradasa, a helyhatdrozoi és idéhatdrozdi viszonyok médosula-
sa, az igemddok az egyenes idézéshez viszonyitva nem valtoznak. A mellék-
mondat modalitasat nem befolyasolja a fdSmondat igéje. Tehat pl. az egyenes
idézet felszolitdé moda allitmanya a fiiggd idézetben is felsz6litd marad.
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Fiiggd idézet: Azl inditvanyozta, hogy fekiidjenek le” (Edes Anna, 709).
(Eme mondat egyenes idézetként igy hangzana: Inditvanyozta: Fekiidjiink le.)

A folytatasban néhany példamondaton keresztiil bemutatom a fiiggé idézet
elszakadasat az idéz6 mondattél, majd néhany irodalmi példéaval illusztrdlom
az egyenes, a fiiggd, valamint a szabad fiiggd beszéd kozbtti atmeneteket.

A fiigg6 beszéd a mondatban

Az idéz6 mondat és az idézet kozotti kapesolat fellazulasanak elsd [épése az,
mikor jeloletlenné valik a kozottlik 1évo kapesolat, az idéz6 mondat igéje tobbé
nem tirgyas ragozasu (Azt kiabalta, hogy helyett az all: kiabalt, hogy...)

Egyes érzelemnyilvanitast kifejez6 igékhez hozzaértdédik a mondasige, s
eme kett6s funkcidji idézo igék mellett is fiiggd idézetnek tekinthetd a mel-
lékmondat, ha nincs utalészé a fémondatban:

... karomkodott, hogy valaki megint nyitva hagyta a padlasajtét” (Edes
Anna, 813-14).

Az utaldsz6 megléte azonban hatarozdiva teszi a mondatot: (azért) ka-
romkodott, hogy valaki megint nyitva hagyta a padlasajtot.

A mellékmondat 6nallosaga miatt akar egyenes beszédet is kothet a hogy
ko6tdsz6 a fomondathoz (kapcsolt egyenes beszéd), s6t kapcsolt egyenes be-
széd és fiiggd beszéd is kotodhet ugyanahhoz az idéz6 mondathoz.

(Engedte magat 6lelni, s nem féltette a ruhajat), nem mondta, hogy hagy-
Jon....(kapcsolt egyenes beszéd) fdj a feje (fiiggb beszéd) (Rokonok, 8-9).

Ha a kapcsolt egyenes beszédet fiiggtvé alakitanank, a mondat kevésbé
lenne hatasos, kevésbé idézné meg az €16 beszédet: (Engedte magat Slelni, s
nem féltette a ruhajat), nem mondta, hogy hagyja....fdj a feje.

A targyatlan beszélést, a beszélés kisérojelenségeit, érzelemnyilvanitast
kifejezd igén kiviil testmozgast jelentd igéhez is kotodhet fiiggd kérdés, fel-
szolitds, kapcsolt egyenes beszéd.

(— O, lattam én mar ezt... sok cselédem férjhez ment)... aztan jottek,
hogy az uruk veri, hogy nincs munkdja (figg6 beszéd), hogy jaj, méltosdgos
asszonyom, kezét csokolom, ha én még egyszer visszakeriilhetnék ide (kap-
csolt egyenes beszéd)” (Edes Anna, 834).

A szabad fiiggd beszéd a szévegben

Az Edes Annabol szarmaz6 fenti idézet kapcsolt egyenes beszéde kapcsan
felmeriil a szakirodalomban is gyakori kérdés, a szabad fiiggd beszéd (korab-
ban: megelevenitd fiiggs beszéd) vajon az egyenes vagy a fiiggd beszédhez
all kdzelebb. Anélkill, hogy most részletezném a kérdést, megdllapithato,
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hogy mindkett6 elemei megjelenhetnek benne. A szabad fiigg beszéd ter-
mészetesen megmaradhat a mondat hatérain beliil, és tal is 1épheti azt. Ime,
mindkett6re egy-egy példa.

(A Rokonok cimii regénybdl dltalam kiragadott részletekben dolt betiivel
jelzem az elbeszél6 szbvegtod) elkiilonithetd szabad fiiggd beszédet, a f6hés
monoldgjaba atvalto szoveget. Korabban maguk a szerzk (Arany, Kridy) is
jelezték a szedéssel, ha attértek a szerepl6 belsd beszédére.)

... AZtan latta, ahogy a tiikor elé iilt, és sokaig fésiilkddott, toalettet csi-
nalt s kozben hallgatott. O el-elaludt egy pillanatra, de nem akart aludni, s
nem volt kedve beszélni. Kedves, meleg s vagyakoz6 érzések zsibongtak
benne. Mit kellene csindlni, hogy elzirja maga koriil az idegen hatdsokat,
hogy csak ketten éljék le az életet. Most nagyon félt, hogy meg fog zava-
rodni ez a kellemes meleg csalddias, mégis érzéki boldogsag, amiben eddig
volt...” (Rokonok, 74).

,»-..Nem volt ideje, hogy ezen tinddjon, mar az ajtdban volt, s benyitott
az el6szobéba. Lina a konyhaban volt most is. De mit csindl ott, még hat ora
sincs? Minden idejét ebben a nyomorult konyhdaban télti.

~ Szervusz angyalkam — nyitott be oda, s a csészékkel siirg6lodo asszo-
nyanak hatulrél megesokolta a nyakat...” (Rokonok, 141).

Az alabbi szovegrészlet érdekessége pl. az, hogy elkezdodik a belsé
monolog, de az idézd mondat megjelenése (nyugtatta meg magit) fiiggd idé-
zettel fiiszerezi a szoveget.

...Felallott és sétilni kezdett a szobaban le s fel. Hirtelen 6riasi nyugtalan-
sag billent fel benne. Mintha a hajé alatt kitort volna egy vihar. Mégis nagyon
nagy dolog, amit tett. Nem kellett volna Lina nélkiil... Lina zsarnoki természete
mellett... meg aztin Lina okossaga... nem lett volna szabad se ellenére tenni, se
kihagyni 6t a szamitasbol... Nem is tudja, milyen a haz... el se tudja mondani...
De hisz az mindegy, nyugtatta meg magit... Ajandék €s ajandéknak még igy is
j6, ha abszoliit tokéletes... A szerencsét iistokon kell fogni...” (Rokonok, 144).

A kutatok szabad fliggd beszédet €s szabad fiiggd monol6got megkiilén-
boztetnek meg, az elhatarolds azonban nem kénnyii, mindenesetre mindkettd
olyan beszédmadd, mely az szerz6i elbeszélést felvaltva é16vé teszi a szive-
get, &s ravilagit a szereplok bels6 indittatasaira.

KOCSANY Piroska (1996, 1998) mutat ra, hogy a SZFB-ben (szabad
fiiggb beszédben) a beszEld két vildgban él: mint gondolkodé és nyelvileg
abréazolé személy, a gondolkodas mint cselekvés jelenik itt meg. Eme kétszo-

lamusag folytan a szerepld és az elbeszéld egyszerre sz6l. A (személytelen,
rejtett) elbeszéld a SZFB révén tetten érhetd.
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Moéricz a valsaghelyzetekben vergédd hds tudat alatti gondolatait, érzel-
meit szabad fiiggS beszédként kbzvetiti, beliilr6] vilagitva meg a torténése-
ket. Az olvaséra bizza, hogy elddntse, a szerepld mit is mondott ki mindeb-
bdl igazabdl. Moéricz szévegszeriien is utal a belsd beszédre: ,,Szakadatlanul
beszélnie kellett maganak, tarsalogni énmagaval, hogy ra ne szakadjon az
id6 terhe.” (Rokonok, 144).

Kettéosztott naplé és dramapedagdégiai alkalmazas

Miutin néhany példa segitségével bemutatjuk a tanul6knak az elbeszélés
eme sajatossagat, maguk is felfigyelnek a kérdéses szovegrészekre. S az is
nyilvanval6va vilik, hogy a hds érzelmi hullazasait hivatott ez a kifejezés-
moéd kdzvetiteni.

A hésok jellemének elemzésckor elengedhetetlen is a belsd monolégra
figyelni, mivel ez kdzvetleniil kivetiti a reflexidikat. Moéricznal pl. jellem-
zd kifejezésméd a beszéd mint elhallgatas, a belsé monolég mint cselek-
vés. Ennek vizsgalatira érdemes alkalmazni a kettéosztott naplo modszerét
(PETHONE, 2007, 258). Kivélasztunk egy szovegrészt (pl. a Rokonok cimi
hazi olvasmanybdl), majd a fiizet egyik oldalara lejegyezziik: mit mondott;
a mésikra pedig, hogy mit gondolt a hds. Igy kivilaglik, hogy a szerepld a
beszéddel tulajdonképpen csak elfedi a gondolatait, a lényeg a belsé mono-
légban bomlik ki.

Dramapedagoégiai modszerekkel még szemléletesebbé tehetjitk a szoveg
eme jellemvonasat, a megjelenitésben ilyenkor a két kifejezésmodot (illetve
a fohods beszédét és belsd monologjat) két kiilonbozd szerepld formalhatja
meg. (Ugyancsak bemutathato a szerz6i elbeszélés és a szabad fiiggd beszéd/
monolog kiilonbsége.)

Lexikai és mondattani ismeretek 6sszekapcsoliasa

A tovabbiakban néhany gyakorlatot mutatok be, melyek hasznosithatok a
mondattani ismeretek iskolai alkalmazasaban, a szveg értelmezésében és a
fogalmazastanitisban. Az atiras-varidciok megalkotasakor a tanulok kreativ
médon kiaknazhatjak az idézési lehetségekrdl szerzett tudasukat, elmélet &s
gyakorlat egymast tamogatva osszekapcsolodik, s egyben szokincsfejlesz-
tésre is lehetdség nyilik.

I. Sziintesd meg az alabbi széveg idéz6 mondataiban 1évé sz6ismétlést!
Lehetdleg lelkidllapotra, hangulatra, érzelmi vonatkozasokra utald igéket al-
kalmazz! (Egyéb széismétlési hibikat is kikiiszobslhetsz.)

— J&jj velem, 6rok életet adok neked — csdbitott a gonosz.
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— Elni gy, hogy minden perciink csupa kin és gystrelem? Egy percig
sem tudnék 0gy élni. Inkabb nyugodtan fogok meghalni, hogy érdemes volt
élnem — feleltem a valaszara.

— ,,De mind6roktd] fogva élek én!” — felelte a gonosz.

— Bar mindoréktél fogva élsz, de boldog vagy? Van, aki szeret? — feleltem
a gbgds megjegyzésére.

(Egy masodikos kdzépiskolas fogalmazasanak részlete)

A témahoz k6tdd6 feladatvaltozatok:

1. valtozat: A tanuldk 6nall6 munkaja — kreativan valasztanak igéket a
feladat megoldasahoz.

2. véltozat: Megadott szavak behelyettesitése: pl. visszavdg, nyakaskodik,
sajndlkozik, rémiildozik, fennhéjazik, cstufonddaroskodik gonoszkodik, forté-
lyoskodik, biiszkélkedik stb.

3. valtozat: Az osztaly egyik fele kreativ feladatként oldja meg a gyakor-
latot, a masik behelyettesit, s 6sszehasonlitjuk az eredményt.

4. valtozat: Egy kivalo dolgozat/igényes irodalmi szveg példait egysze-
risitjilk le, s gazdagittatjuk a tanulék segitségével, majd ismét csak &ssze-
hasonlitunk.

5. valtozat: Kivalasztunk egy szoveget, amelyben nincsenek a parbeszéd-
nél idézd mondatok, és hozzairatjuk, majd fiiggd, szabad fliggd beszéddé —
belsd monolégga alakittatjuk.

6. véltozat: Kivalasztunk egy irodalmi szveget, fogalmazasrészletet, tré-
fat, majd kihagyjuk beléle az egyenes vagy a fiiggd idézet igéit, s a tanulok-
kal egészittetjiik ki:

a) megadott igékkel

b) kreativ feladatként — megjelélve — milyen hangulati/hangnemii legyen
a szoveg.

Egy lehetséges megoldas a 2. valtozatra, majd fiiggd beszéddé, illetve
szabad fliggd beszéddé alakitasara.

— J6jj velem, 6rok életet adok neked — csdbitott a gonosz.

—Elni gy, hogy minden perciink csupa kin és gyStrelem? Egy percig sem
tudnék ugy létezni. Inkabb nyugodtan fogok meghalni, azzal a tudattal, hogy
érdemes volt élnem — vdgtam vissza.

- ,,De mind6réktol fogva élek én!” — csufonddroskodott a gonosz.

~ Béar mind6roktol fogva élsz, de boldog vagy? Van, aki szeret? — riadtam
meg a gbgds megjegyzéstOl /haritottam el a gdgbs megjegyzést.
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I1. Mondd el a fenti térténetet ugy, hogy az egyenes beszédbdl fiiggd val-
jon, kozben iktass be kiilénbzd modalitisi mondatokat, indulatszavakat,
az él6beszédre (szabad fiiggd beszédre) jellemzd kifejezéseket — mindsitsd
a gonosz ajanlatat, haborogj, tiltakozz! Idézettel is valaszolhatsz. (A feladat-
hoz egyiitt is gylijthetiink beiktatandé mondatokat, indulatszavakat, de kre-
ativ feladatként is feladhatjuk. Az irdnyitott és kreativ gyakorlat egymast is
kovetheti.)

Egy lehetséges megoldas

A gonosz arra csabitott, hogy menjek vele. (Megalljunk! Nem, baratocs-
kam! Hogyisne!/O, nem, kedves uram!/Tavol 4ll télem a gondolat! Hah!
Miné gyalazat!) Ugy élni, hogy minden percem csupa kin és gydtrelem
legyen? (Még a gondolat is 06rjitd!/Szivem megremeg! Te nem jarsz til az
én eszemen!) Egy percig sem tudnék gy létezni. Inkabb nyugodtan fogok
meghalni, azzal a tudattal, hogy érdemes volt élnem. (Ficko, el ne hidd, hogy
sikeriilhet: ,,szebb dolog kopott kabétba szokni, Uri dolyffel megallni, mo-
solyogni,/Nem leszek az inasod, hogy is énekli Cip6: Fehér ingem tiszta le-
gyen, olyan, mint a ho) stb.

INL. Ird 4t a fenti parbeszédet (egyes szim elsd személyii) belsé monolog-
g4, amelyben a parbeszédet magaddal folytatod, de idézed a fenti szoveget!

Egy lehetséges megoldas

Orék életet adna nekem? — tépelédtem: De Ggy élni, hogy minden per-
cem csupa kin és gyotrelem legyen? Egy percig sem tudnék ugy élni. Inkdbb
nyugodtan haljak meg, azzal a tudattal, hogy érdemes volt élnem. Az or-
ddg gonoszkodaséra, hogy 6 mindoroktdl fogva él, lenézden mosolyogtam:
Mindéroktd] fogva élsz, de boldog vagy?

A szabad fiiggd beszéd szévegbe illesztését kozosen is gyakorolhatjuk. A
munka megirasa utan megbeszéljik, milyen valtozasokat kellett elvégezni a
szdvegen (személybeli, mddbeli eltolodas, lexikai valtoztatasok, idézésfaj-
tak). A legfontosabb az, hogy a tanul6k megérezzék, hogyan tehet$ valtoza-
tossa, ¢lové a fogalmazasuk.

Osszegzés

Az idézettipusok vizsgalata révén lehetové valik a szévegek kétszolami-
sdaganak, a szerepléi és az elbeszéloi szbveg elvalasanak, illetve sszefoné-
dasnak a tudatositasa. A fiiggd beszéd és a szabad fiiggd beszéd szovegbeli el-
kiilonitése a szerzdi elbeszéléstdl pedig megkonnyiti az elemzést, elmélyiil-
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tebbé teszi a sz6veg megértését. Az idézésfajtak atalakitasa, gyakoroltatasa
soran szerzett ismeretek alkalmazésa viszont a tanulék szovegeit varazsolja
szinesebbé. A drimapedagodgiai megjelenités ugyanakkor az élményszeriiség
érzésével gazdagitja a szovegfeldolgozast.
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INDIRECT SPEECH IN THE SENTENCE
AND BEYOND IT

In her paper the author gives a short outline of how the indirect clause
gets separated from the reporting clause, and then shows the transitions from
direct to indirect/reported speech as well as to the free indirect speech on
examples taken from literary works. Further on, she shows how knowledge
acquired about indirect speech can be put to use in text interpretation and
teaching composition at schools.

The author also talks about the practical/drama pedagogical application
of the good command of syntax, and then she offers several suggestions on
how to recompose a part of a composition. She stresses the fact that when
making their variations of a recomposed text, the students can utilize their
knowledge on the possibilities of reporting; theory and practice are com-
bined and prop up each other.
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Keywords: markedness in verbs, the role of reported speech as a sentence
element, modality of a dependent clause, indirect/reported speech, double
function verbs, the role of deictic words, free indirect speech and monologue,
text interpretation and text formation, text variations, vocabulary building,
knowledge in composition, drama pedagogy
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KUKTIN ERZSEBET

A SZAMITOGEP LEHETOSEGEI
A MAGYAR NYELV TANITASABAN

Potentials of the Internet in Teaching Hungarian

A multimédia szerepét az oktatdsban abban 1atom, hogy kezdetét veszi a vildgnarrativikat
szem eldtt tartod, a szévegértésre-sz6vegalkotasra alapozd élménykodzponty, kreativ-produktiv
irodalomtanitas, a milelemzés technikait és fogalmi kereteit kdzéppontba helyczé oktatds. A
tanulési folyamat eredményesebb ¢s tartésabb, ha verbilis és képi kodolassal egyarant meg-
jelenik a tudastartalom. Megsziinteti a tantirgyak kozti éles hatarokat. Noveli a kreativitést,
lehetdvé teszi a tanulok sokirdnyu tevékenységét, ami kitégitja a tanulasi stratégiak és a ta-
nulds sorn szerezhet® tapasztalatok lehetdségét. A tanuldst élményként éli 4t a didk. A po-
étikai feladatoknak, szerepeknek megfelelve a multimédids miéricimezés altal megjelenik
az irodalomnak egy tigabb, Gn. ,,viligmegértési ,,funkci6ja. A kommunikaci6s jeleken (kép,
film, hang, sztveg stb.), gesztusokon keresztiil a tanulék kdnnyebben értelmezik a krildttitk
levé vilagot. Az internetes kutatdmunkak, az 8nélléd tanulés, az informacibszerzés eszkdzei
révén segitik feltérképezni egy-egy tematika Osszes asszocidcios haléjat, 8sszekapesolva a
milvészeteket. Lzt igyekeztem bizonyitani Babits Mihaly Vasdrnapi impresszié, autén cimfi
versének miértelmezési kisérietével.

Kulcsszavak: a magyar nyelv tanitdsa, multimédias miiértelmezés, multimédias irodalomora,
internet az oktatasban, a szamftégép szerepe a nyelvtantanitisban

Az irodalom a pillanat miivészete. Ezért az irodalomtanitas szamornra min-
dig hasonlit a szinhazhoz, a j6 irodalomtanar pedig a szinészhez. Mert az, ami
a j6 irodaloméran létrejon, az még egyszer ugyanigy nem ismétlddhet meg.
Mindenfajta miielemzés vagy mindenfajta — a mlvek altal sugallt — hangulat
egyszeri és egyedi, hiszen mindig mas az adott pillanat, tér és id6. Munkam so-
ran az irodalmi sz6veg befogadasaban, a szovegértési mechanizinusok, koédok,
szimbdlumok, jelek kbzvetitésében nagyon sokat segitett a szamitégép. Segi-
tett abban is, hogy a ,,pantha rei” 1étérzését mindig masképpen éljem meg.

A modern irodalomtanitas igyekszik melldzni az életrajzot és a korrajzot az
irodalmi miivek értelmezésében. A kultirat kodnak tekinti, metanyelvi alapnak.
Csakis az irodalom felfogasara nevel, nyelvi és nem nyelvi formak vizsgala-
tan keresztiil. A posztmodem irodalomtanitas nemrégiben vette kezdetét Vaj-
dasagban. Ez a befogad6-orientalt, élménykdzpontl, a pop- és reklamkultirat
is a tanitasba beépitd, az intertextualis kapcsolatokra is figyeld, a szamitégépek
vilagat a tanitasba beemel® egyfajta hipertextualis, multimédids irodalomtani-
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tast jelent. A mindenkori cél a vilagnarrativikat szem el6tt tart6, szivegértésre-
szovegalkotasra alapozé élménykdzponti, kreativ-produktiv irodalomtanitas, a
mielemzés technikait és fogalmi kereteit kbzéppontba helyezd tanitas lenne.

A kisérletezések folyaman megprobdltam megtalaini egy egészséges ko-
zéputat mult, jelen — életrajztanitas, irodalmi kénon — és posztmodern iro-
dalomtanitas kdzott. Mindink4bb azt tapasztalom, hogy mai kor igényeihez
kénytelenek vagyunk alkalmazkodni. ElsGsorban azért tanultam meg a kii-
I6nbdz6 szamitdgépes programokat kezelni, hogy meg tudjak felelni az 4j
kihivasoknak. A virtualis vilag, a digitalis kultira és az internet a diakjaink
vilagat is merdben befolyasolja. Egy-egy multimédias 6ra elkészitése id6-
igényes munka, azonban minden faradozas sokszorosan megtériil, hiszen a
legszerényebb képességii, sot hiperaktiv diakok figyelmét is lekoti. Szivesen
nézik a gyorsan pergé filmkockak altal eléjiik tart életrajzot, s egyszerre hall-
gatjdk a képekhez ill6 zenét. A modern hangszerelésii megzenésitett versek-
kel el lehet érni azt, hogy az érdektelenek is egy pillanatra felkapjak a fejiiket.
Nagy élmény a tanarnak az, amikor kérik, hogy megnézhessék ujra és tijra a
filmeket. A latvadnyossag megnyitja az 8sszes kommunikéacids csatornat, s a
didkok nyitottabbak lesznek a miivészi szép befogadasara. Oldottabb, elmé-
lytiiltebb lesz egy-egy koltéi kép jelentésmezejének feltérképezése.

Az alabbi tablazatban egy multimédias 6ra targyi feltételeit és az altalam
kiprobalt oratipusokat foglaltam Gssze:

A SZAMITOGEPES
IRODALOMORAK TiPUSAI

[réi életutat bemutaté éra

TARGYI FELTETELEK

1. .
Hanganyagok felvételéhez Irodalomtdrténeti korszakot

— mikrofon,

— Sound Forge — vigéprogram, bemutat6 éra

— hangszigetelt helyiség a minéségi Ko61t6i képeket, s mas stilisztikai
felvételekhez. eszkdzbket vizsgalo ora -

Miielemz§ 6ra

2. Valamilyen filmkész(t6 program; Gyakorlé és dsszefoglalé 6ra

pl. Vegas
3. Power Point vagy Front Page programok
I VoRy 26° progr rodalmi kviz
4. Valamilyen programnyelv ismerete az és miiveltségi vetélkedd

interaktiv tesztek készitéséhez; pl. Delphi

Egy multimédids irodaloméra megirdsa tébb fizisbél all.
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Anyaggyijtés

Az irodalmi képek Gsszegyijtése, az adott korhoz vagy létérzéshez kap-
csol6dé képzdmiivészeti alkotasok dsszevalogatisa komoly és hosszan tartd
folyamat. Mivel az interneten sincs meg minden, gyakran lapolvaséval kell
bevinni a képeket, eredeti kéziratokrél késziilt lenyomatokat, akar régi dia-
filmek részleteit is. A diakockak, kisfilmek képszeriiségének megvalositasa
mindig attol fiigg, hogy egy adott pillanatban egy-egy vers hogyan moz-
gatja meg a lélek belsd rugéit. Pl. az elérhetetlen, beteljesiiletlen szerelmet
Jozsef Attila Gyermekké tettél c versénél Beethoven Holdfény-szondtdja-
val és Marc Chagall festményeivel probaltuk érzékeltetni. A megval6sitas
teljességében egyéni olvasatunkat tiikkrézi. Az irodalmi misorok televizios
adasainak régzitése és késObbi célfeladat szerinti 6sszevagasa is segitheti
az alkotémunkat. A tavalyi Kosztolanyi-emlékmiisorbol kivagtam a mozgd
Kosztolanyirdl késziilt filmet, s idén a kolté sziletésnapjan azzal emlékez-
tiink minden osztélyban.

1. Hanganyagok elékészitése

A hanganyagok otthoni koriilmények kozott torténd felvétele (egy levél
beolvasasa, életrajzi részlet, akar vers felvétele) hangszigetelt helyiségben
torténik. Tovabba kész verses CD-k, DVD-k hanganyagainak kivalasztisa,
megfelelé zenei hattér fellelése is fontos (célszerii valamilyen klasszikus ze-
nemiivet vagy filmzenét valasztani (pl. Jozsef Attila T¢/ c. verséhez Vivaldi
Négy évszak c. zenemiivébol valasztottunk részletet).

2. PowerPointba beillesztheté kisfilmek megirasa

A hanganyagok elokészitése utan egy filmkészitd programban a hang-
anyagok hosszahoz igazitjuk a képanyag hosszat. A televizitban is a felvett
hanganyagokra vagjk a képanyagot. A kisfilm elkészitése a munka legked-
vesebb és egyben talén a legkreativabb szakasza. Altaldban az adott érzése-
ink, hangulataink szinezik az alkotasi folyamatot. Megtervezziik a latvanyt;
Osszefésiiljitk a zenét a képanyagokkal és mas hanganyagokkal. Az adott vers
érzésvilaga Osszességében, vagy az altalunk hangsilyozni kivant metafora
asszocidcios haldja hatdrozza meg azt, hogy milyen kép (képzomiivészeti al-
kotas, arckép, kézirat vagy akar didkmunka (t6bb kisfilmhez kameraval vet-
tink fel a természetben jeleneteket, majd Osszevagtuk) Keriil egymas mellé
latvanyelemként. Ady Pdrisban jart az Osz c. versénél képeket gynijtottiink
Parizsrol, az 1900-as évek elejérdl, elsésorban Szent Mihaly atjarél meg a
Szajna-partr6l. A kiilonboz6 filmes hatasokkal Ggy varazsoltunk, mintha Ady
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és Léda sétalna Parizs utcain, mikozben halkan lagy zongoraszonata szol, és
halljuk a verset is. Egy-egy filmétlet ltaldban 2-3 hétig is érik benniink.

3. Osszeallitis és rendezés

Lezarasul a bemutat6 diakockain megjelend szoveges részek megterve-
zése, a képek sorba rendezése, majd a kisfilmek beépitése kovetkezik.

A multimédiat felhasznal6 oktatas elényei

— A tanulasi folyamat eredményesebb és tartosabb, ha verbalis és képi
kédolassal egyarant megjelenik a tudastartalom.

— Megsziinteti a tantargyak kozti éles hatirokat. Noveli a kreativitast,
lehetdvé teszi a tanuldk sokiranyu tevékenységét, ami kitagitja a tanulasi
stratégiak ¢s a tanulds soran szerezhetd tapasztalatok lehetoségét.

— A multimédias rendszerek integralni képesek szinte valamennyi tan-
eszkozt (pl. kényvet, munkalapot, hanglemezt), igy az informaciok nemcsak
egy érzékszerven at jutnak el a gyerekekhez, ami lehet6vé teszi az ismeret-
szerzés sokkal hatékonyabb médjat.

— A multimédiat felhasznal6 oktatis, tanulds soran az ismeretek elsajati-
tasi ardnya lényegesen javulhat, mikdzben a tanuldsra forditott idd jelentdsen
cstkkenhet.

— A tanulast élményként éli 4t a didk.

A vilaghdlonak egyre komolyabb szerepe van az oktatasban is. Iskolam
kivételes felszereltségének koszonhetben mdédom van élni vele a tanitasi
oran. A szamitégép alkalmazasa az ordkon a klasszikus tanar—-didk szerep
valtozasat vonja maga utdn. Mar nemcsak a tanér az egyetlen személy, aki a
katedrarol a tudast a hallgatok szamara kézvetiti. A tanuldk a feladatokat kre-
ativ médon kozelithetik meg, a tudas egy részét 6nalléan szerezhetik meg.
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Babits Mihaly:
Vasarnapi impresszio, auton

/miclemzési kisérlet — 7. osztaly/

Néhany révid megjegyzés Babits Mihaly Vasdrnapi impresszio, auton c.
versének szamitogépes feldolgozasarol:

Az 6ra célja : — a vers elemi szintli megértése, befogadésa;
— a koltoi mlalkotas sajatossagainak felismerése;
—a tarsmilvészetek Osszekapcsoldsa: az im-
presszionizmus fogalma és jegyei a festészet-
ben, zenében és az irodalomban.
Alkalmazott médszerek: — versértelmezés, Gsszehasonlitas, beszélgetés,
ismeretbovités, megfigyelés, hagyomanyos
gylijtdmunka, internetes kutatémunka.

Munkaforma: — frontalis, paros és csoportmunka.
Oratipus: — 0j anyagot feldolgoz6 6ra, miielemz6 ora.

A rahangolas (jatékos feladatlap) utan az 6ra Babits Mihalyrol késziilt révid
életrajzi képekbol, alkotasaibol osszeallitott kisfilmmel folytatddik. Tanari
kozléssel csak a legsziikségesebb adatokat mondjuk el, hiszen az 6ra végén
internetes kutatomunkat kapnak, s a tanulék csoportokban maguk ismerked-
nek behatobban a szerzovel. Az ora folytatadsaban tisztdzzuk az impresszi-
onizmus fogalmat, ltalanos jegyeit. Ezt kdvetden kisfilm formajaban De-
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bussy Holdfény-szondtdjdnak zenéjére impresszionista festményeket latnak
a tanuldk, majd kérdé-kifejté modszerrel megfigyeltetjitk a jellemz6 szine-
ket, fényhatasokat, arnyékokat, kontirokat, mozgast. Rakérdeziink arra is,
hogy milyennek érezték a zenét. A bemutato olvasas utan, tanari kozléssel
ismertetjitk a vers keletkezéstorténetét, Babits Mihalyék latogatasat Basch
Lérant birtokdn. A tovabbiakban a vers stilisztikai boncolgatasa kévetkezik,
a hangsily a nyelv kifejezo erejének, szépségeinek a feltarasara iranyul. Me-
net k6zben visszautalunk a tarsmiivészetekben megfigyelt jegyekre.

A mitelemzd ora néhdny diakochkdja.

- Mely szavaknak ¢rzed dsszecsengését a versbhen?

- Michvik a rimihivo s26? Tol helvezkedik cel?

Bama sar-«zékalkae free
oy dllnak pargpan a -

De hillen a fold alal

frecesen - recesen

flizek - szlizek ™ , : .

altlunk - curtlunk . dssze (kzéprim), de vannak
bl L )

eeyeh viltozatui s, a sorkézdp

cay masik sor helsejével g:scng b

assze sth.



gépkocsink, Tisza, habja,
pillanatra, partjin, fazek;
lankad, gubbszkadik, hajuk-mosé, vén, sziizek,

l6gatjak, billen,

zubban, gdgog, fullad
vtatjuk, ha;

juk, malcsivs, kerités, kée, -

e “galamb, kapu-iven, lud-felhd

¢liitnk-¢, élnek o dilkidink, ug
[Noau

lettek volna, mondja,

wils, harang-

i foszlany, zajunkban, litdman:
Névszéi elemek tilstilya az - ° kocsmanil, Linvok, mezot;.
igék rovasara. Témorré, falut, linyokat, remplomot,
gdrdillékenyebbé, kénnyebbé Kocsmit, nénif; g ;
é&s kifejez8bbé teszi a stilust. ' :

Kiilonésen kedvelte az
m impresszionizmus..
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A versre jellemzd impresszionista sajatsagok feltarasa és a mi értelme-
zése utan kozos osszegfoglalas kovetkezik. Az 6rat kisfilm zérja: Debussy
zenéjére Verlaine Holdfény c. verse hangzik fel, kdzben impresszionista fest-
ményeket latnak a tanuldk.

Az internetes kutatémunka feladatai

I. csoport IL. csoport

1. Keresd meg a hdlén Babits Mihély 1. Készits irodalmi éléujsagot
Messze, messze és Mozgofenykép prezentacié formdjaban és fali tablét
c. verseit, majd hasonlitsd ssze Babits Mihalyrol!

a Vasdrnapi impresszié, auton c. / — képek,
versével! — fontosabb életrajzi adatok,

2. Milyen hasonldsagokat és — Babits Mihaly és a Nyugat
killonbozdségeket vettél észre? kapcsolata (szellemi tarsak, elvek,
/- hangok szintjén, gylilekezdhelyek, alapftvany) /

— kolt6i képek szintjén, — milvek.
— szotani és jelentéstani szinten./
III. csoport IV, esoport

1. Keresd meg és tsltsd le a MEK Készits keresztrejtvényt Babits
kézirattarabol Babits Mihaly Jonds | Mihaly, a Nyugat, valamint az
konmyvét! impresszionizmus fogalmaival

2. Nyomtasd ki, és készits belble kapcsolatban!
irodalmi tablét! /Keresztrejtvényt készitd programot

3. Hallgasd meg hangoskdnyv hasznalj!/
alakjaban, és meséld el a torténetet!

Mindezek a tevékenységek oriasi felkésziilést, utanajarast igényelnek a
diakok részérdl. Sokkal hasznosabb és kellemesebb a szamonkérésnek ez a
forméja, mint az életrajz bemagoltatasa. A didk nem sejti, hogy raszedtiik:
tdbbet dolgozott, igy tobbet tanult, mintha felelt volna. Az adatok ,,bema-
golasa” csak 1 6rat vett volna el az életébdl, az igényes felkésziilés akar
napokat is! Az irodalmi é16Ujsag megszerkesztése kreativ munka, hiszen a
didkok tervezik meg az ujsag arculatat, valogatjik a képeket, verseket, cik-
keket. A keresztrejtvényt készitd programok alkalmazasa érdekes, jatékos
feladat. Ahhoz, hogy el tudjak késziteni, sok-sok anyagot kell gyiljteni, azt el
kell OLVASNI, és mindjart eljutottunk egy nagyon fontos médszertani fel-
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adat teljesitéséhez. A csoportoknak bizonyos szinten egyiitt kell mik&dniik,
s itt mar a kooperativ technikik modszerei is érvényesiilnek. A szamitogép
segitett nekem abban, hogy gyorsan és hatékonyan, a mai vilag eszkdzeivel
szinte érinthetd kézelségbe vigyem a kiilonboz6 miivészeti agakat, erSsitve
ezzel az oktatds modszertani gyakorlatat. A szamitogép fontos eszkéze lehet
a miiértelmezésnek. A poétikai feladatoknak, szerepeknek megfelelve alta-
la megjelenik az irodalomnak egy tagabb un. ,vildgmegértési” funkcidja.
A kommunikacids jeleken (kép, hang, szdveg stb.), gesztusokon keresztiil a
gyerekek konnyebben értelmezik a koriilottiik levo vilagot.

A nyelvtan tanitasaban is komoly szerepet kap a szamitogép. A begya-
korlas, ismétlés, rendszerezés kivalo eszkoze lehet. A helyesirasai alap-
elvek begyakorlasahoz 2000 szavas adatbazissal rendeikezé programokat
készitettiink Delphi programnyelven. Kivételes hasznossagat abban latom,
hogy a szamitogépteremben egyszerre 25 didk is gyakorolhat jatékos médon
és rendkiviil gyorsan. Minden egyes szamitégépen a program véletlenszeri(-
en general kivant mennyiségii feladatsort. Jelzi a hibaszazalékot, igy a tanuld
a feladatsor végén eliendrizheti, hogy hol hibazott.

Program a kiejiés elvének gyakoroltatdsara

As6661 M vagy mm?

Ugyelj a kis- és nagybetikra! Nem tudom biztasan. Segitesz nekem?
Ne hagy] ki batihelya=tl

Teligsitmeényed:
100 %
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akada...al

Potold a hiany:
j-hang megfele
zel jelold. ahol ninc

- . v i - . v én sosem tudtam ezekst
Ugyelj a Kis- és nagybetikre! X helyesen irni.
Ne hagyi ki betihelyet! Es te?
Paldas i 22
Teliesitményed:

3181 %

A hagyomany elve: Iy,

K.E VAL

£n sosem wdtam ezeket
helyesen irni.

Vo
N

Fotold a hianyzo betiiket.
illetve ird le helyesen
az Osi csaladneveket!

eliesitmenyved:
5882 %

A hagyomdny elve: ési csaladnevek
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Sajnos nem segithetek, |

Részleges has. (zongétlenedés) én csak talalgatni tudok! |
B - Részleges has. (zongesedes) : :
C - Keépzés helye szerinti hasonulas
D - Jeloletlen teljes hasonulas
E - Jelolht teljes hasonulas
F - Osszeolvadas
G - Rovidulés
H - Kiesés

Teliesitrményed:
S s

A szoelemzés elve és a massalhangzo-torvények

Ugy gondolom, hogy az iskola és a tanar elsédleges érdeke az, hogy sa-
jat tantargyat a legkorszeriibben tudja tanitani. Ennek a meggy6z6désemnek
igyekszem a magam mddjan megfelelni. Ehhez a munkahoz nem kell més,
csak nagyon sok idd, az irodalom és a hivatas iranti mélységes alazat, vala-
mint mérhetetlen szeretet. Szivbol kivanom mindenkinek a teremtés csoda-
jat; a faradsagos munka jutalma mindig kivételes és lélekemeld.

Felhasznilt irodalom

Az irodalomtanités irodalomtudomanyi modelljei. Irodalomtanités az ezredfordulén. Foszerk.:
Sipos Lajos. Pauz-Westermann Kiadd, Celld6mélk, 1998-2006.

Cserhalmi Zsuzsa: Mddszertar. Irodalom tanéri kézikdnyv. Korona Kiad6, 2001.

Kerber Zoltdn: A magyar nyelv és irodalom tantargy helyzete az ezredfordulén. In: htip://
www.oki.hu/oldal. phptipus=cikk&kod=2002-10-hk-Kerber-Magyar

Megjegyzés: Koszoném Vinké Attilanak a Delphi-programozasban nyij-
tott segitségét.
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POTENTIALS OF THE INTERNET
IN TEACHING HUNGARIAN

I see the use of multimedia in the onset of teaching creative and pro-
ductive literature that keeps in view world narratives based on experience,
text creation and comprehension, and focuses on the notional frameworks
and techniques of interpretation. The process of learning is more success-
ful and lasts longer if verbal and image coding is simultaneously aided by
content knowledge. It puts an end to the sharp dividing lines between school
subjects. It increases creativity and promotes a great variety of student ac-
tivities widening thus the circle of learning strategies and the potentials for
acquiring experience through learning. Studying becomes an adventure for
the student. Answering the tasks and roles of poetics, a muitimedia interpre-
tation of literature can take on a wider, so called, “understanding the world”
function. Through communicational signs (picture, film, sound, text, etc.)
and gestures the students find it easier to interpret the world that surrounds
them. Research work on the internet and independent self-study helps to map
the entire association net of a topic by connecting all the arts forms. This was
the thing I wished to demonstrate through the analysis of the poem Vasdrnapi
impresszio, auton by Mihaly Babits.

Keywords: the teaching of Hungarian language, multimedial interpreta-
tion of literature, multimedia literature class, internet in teaching, the use of
the computer in teaching grammar
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FESTMENYEK A FALON -
MUVESZETKOZI POETIKA!

Paintings on the wall — Interart poetics

A tanulmény az iskola-narrat{vak, azaz olyan regények szovegében figyeli meg a vizudlis és a
verbalis kifejezésmod érintkezését, amelyeknek centrélis tere valamilyen oktatasi és nevelési
intézmény. Az elemzett sz8vegek: Moricz Zsigmond Légy jé mindhaldlig, Kamaszok, Bdl,
Ottlik Géza Iskola a hatdron, Kosztolanyi Dezs6 Aranysdrkdny, Szabé Magda Abigé!, Kaffka
Margit Hangyaboly és Perjéssy-Horvéith Barnabas Kollégium blues.

Kulcsszavak: iskola-narrativa, intertextualitas, intermedialitss, festmény, portré, szobor, kép-
leiras, vizu#lis intertextus, vizuélis narratolGgia, képi utaldsok

Az iskola-narrativak elemz6 jellegili kémyezetleirasainak funkcija a re-
génytér karakterének meghatirozasa. A beszéden kiviili k6zlésformak, az
illatok, a szagok?, a vizualis és hallasi effektusok informaciét hordoznak a
térr6l. A falon fiiggd képek az enterior berendezésének elemeiként a helyet
jellemzik. A kép a tér berendezésének ,,5nértelmezd jellegii’3 jelenségeihez
tartozik. A falon talalhaté kép a szoveg vizudlis intertextusa, ,,bedgyazott
elbeszélés (embedded narratives)”.4 Az iskolat elbeszélé szovegekben a vi-
zualis kozlések alkalmazasaval a festészeti és elbeszéldi néz6pont korres-
pondencidja jon létre.

Az intertextualitds elméletének fontos felismerése a viszonyaiban Iétezd
sz6veg fogalma. E viszonyok nagy része kiilonb6z6 médiumok kapcsolata-

!,.AZ ut6bbi évtizedben a tudomanyos diskurzusok korében egyre hangsilyosabban jelen
levb, mddszereiben interdiszciplindris interart studies jelenségérdl van szé, amelynek
egyik legjelentdsebb megnyilvanulasa volt az 1997-ben Amsterdamban megjelent Interart
Poetics (Essays on the Interrelation of the Aris and Media) cimG gyGjleményes kotet (Ulla-
Britta Lagerroth, Hans Lund és Erik Hedling szerkesztésében).” Pethd Agnes: Szovegek a
médiumok ,, kozott”. = Pethd Agnes szerk.: Képatvitelek. Tanulmdnyok az intermedialitds
targykiorébél. Scientia Kiadé, Kolozsvar, 2002. 9.

2 .M. mélységes gyanakvassal figyelte 0j kdmyezetét, szimatolt, és valéban, leginkabb a sza-
gok, az j, idegen szagok figyclmeztették a hely baljés kildnbsségére; ilyen szagi dolgok
kozétt, gondolta, nem a rendes, szabalyos sorsi cmberek élnek...” (Iskola a hatdron, 38.)

3 Wolfgang Kemp: A festSk terei. A képi elbeszélés Giotto bra. Kijarat Kiadé, Budapest, 2003. 99.

4Uo. 99.
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bol all. Az intermedialitdst ,értelmezhetjiik akar (sziikebb értelemben) gy,
mint konkrét szévegek egymadsra utaldsat (amit nevezhetiink multimedidlis
intertextualitdsnak is: példaul egy film és az altala idézett/dtdolgozott iro-
dalmi mi kapcsolatat), de altalanossagban arra is ki kell terjeszteniink, amit
nem a szovegek kapcsolddasaban, hanem a koézlési csatornak szintjén ta-
pasztalhaté Ssszeszovodések (példaul szoveg és kép, kép és zene, irds és
beszéd viszonyinak) jelentéstelité médiumkoziségében ragadhatunk meg.>

Az iskolat elbeszélé regények kozill a tanulmany azokkal foglalkozik,
amelyekre jellemzd a vizuélis és a verbalis kifejezésmod érintkezése, azaz
két médiumot kapcsolnak Ossze, a textust €s a képet. Az elemzett szovegek:
Moricz Zsigmond Légy jé mindhaldlig, Kamaszok, Bdl, Ottlik Géza Iskola
a hatdron, Kosztolanyi Dezsé Aranysdrkdny, Szabé Magda Abigél, Kaffka
Margit Hangyaboly és Perjéssy-Horvith Barnabas Kollégium blues.

Orosz Magdolna a szévegbe agyazott képeknek harom fajtajat kiiloniti
el: a fikcion kiviil létezd képeket, a fikcion beliil létez6 képeket és a virtua-
lis képeket. A ,fikcion kiviili” terminus olyan mialkotasokat jeldl, amelyek
az irodalmi elbeszéld szdévegben elmondott fiktiv torténeten kiviil és téle
fiiggetleniil konkrét festményekként léteznek. ,,Az utaldsoknak ez a fajtaja
egyuttal erds intertextudlis potencillal is rendelkezik (s az »intertextudlis«
ebben az esetben a sz6 legtigabb értelmében, azaz nemcsak »textualisan«
értendd), amennyiben itt is — mint az intertextualitds minden fajtajiban — a
vonatkozott »képek« jelentésének integraciojardl van sz6.”6 A , fikcion beliili
képek” kifejezés olyan festményekre utal, amelyek a fikcion belill/keresztiil
keletkeztek. Fiktiv festok maveir6] van szd, akik ,,szereploként a fiktiv vilag-
hoz tartoznak vagy csak (fiktiv) alkotasaik révén vannak benne jelen.””

Konkrét képhez kotott képi referencia jon létre a Légy jo mindhaldlig
utolsé fejezetében, amikor Misi a , karcerban” varja a tanari testiilet dSntését:
»A nagy igazsagtalansaggal szemben, ami vele torténik: a jovojét allitotta
szembe. Egy futé pillanatban latta magat hires €s nagy embernek, magas lesz
és erds ember, s nagy szakallt fog viselni, hosszi szakallt, mint Széchenyi
Déblingben azon a képen, s akkor ezek az emberek mind kicsik lesznek,
s bocsdnatot fognak téle kémi, szeretett tanitvanyuknak fogjdk mondani, s
protekcidt kérnek téle. (...) Aztan meziteleniil allott el6ttiik, mint a Zichy
Mihaly képén Adém a sziklan, lobog hajjal, s hatravetett két karral a szikla

5 Pethé Agnes: Szovegek a médiumok ,, kozott”. 7-8.

¢ Orosz Magdolna: ,, 4z elbeszélés fonala.” Narrdcid, intertextualitda, intermedialitds. Gon-
dolat, Budapest, 2003. 176.

7 Uo. 186.
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szElén, alatta a mélység €s a sotétség, s b isten tronja elétt 4ll, tisztan és sziiz
testtel...” (Légy jo mindhaldlig, 255.)

Széchenyi doblingi képét a regény képleirdsabol nem lehet egyértelmiien
azonositani egy konkrét festménnyel. Széchenyinek tébb képe is késziilt Dob-
lingben, tobbek koz6tt a Doblingben, galambok kozott, furulydval® cimi, Szé-
chenyi Istvan kézvetlen haldla elétt 1860-ban Kriehuber Jozsef bécsi miivész
(1801-1875) korajza?, Széchenyi Istvan oregkordban Kriehuber litografidja
és Kiss Jozsef Gasser Széchenyit mintdzza Déblingben cimii olajfestménye
(1860).19 A regényszoveg alapjan a masik kép Zichy Mihdly 4 paradicsomon
kiviil 15. szin cimi illusztracija Madach Imre 4z ember tragédidja cimi
miivéhez. A Zichy-illusztracio pretextusa a Madach-mi 15. szine, amelyben
Adam kétségbeesésében az ngyilkossag mellett dont. Szandékato! a felé
sietd Eva szavai téritik el, aki bevallja, gyermeket var. A Ur végighallgatja
Adam kétségeit, és az emberparnak a reményt adja dtravaléul: ,,Mondottam,
ember: kiizdj és bizva bizzal!” Zichy a 15. szinhez két illusztriciot is készi-
tett ceruzaval ¢s fekete krétaval. Az elsO rajz kdzéppontjaban az almabél
ébredé Adam 4ll, a szirtfokrol dacosan mutat a mélységbe, hajat lobogtatja a
szél, mogotte Lucifer és Eva. A mésodik rajzon Adam az Ur elit térdel, Eva
az oldal4n 4ll. Az Ad4m haldlra-szantsagat abrazol6 Zichy-illusztracio a re-
geny foszerepldjének érzelmi allapotat tiikkrozi. A karcerban egy momentum
erejéig Misinek is az 6ngyilkossag latszik a legjobb megoldasnak: ,,Oh, be j6
volna most felmenm a torony tetejébe, fel a vords kupoléhoz, s onnan levetni
magat a melybe... ” (Légy jo mindhaldlig, 252.) Ugy vetne véget az életének,
mint Adam. A karcer-beli képzelddés az édesanyjahoz kapcsol6d6 vagykép-
pel végzédik, édesanyja az Ur szavanak parhuzamaként (,,Mondottam, em-
ber: kiizdj és bizva bizzal!”) a ,,Légy j6, fiam, légy jo, kisfiam mindhalalig”
tanacsot adja dtravaléul.

A karcer-jelenetet kapcsan irja Kiczenké Judit, hogy a Légy jé mindha-
ldligban az erkélcsi parabola allandéan parodisztikus, profan valtozatba tii-
nik at: ,,Gondoljunk Misi néhol teljesen indokolatlan gyanakvasara, gogjére.
Arra példaul, hogy a kényvtarban, »itéletére« varva kikhez hasonlitja ma-
gat (Széchenyi Doblingben, Toldi erejiinek, Adam a sziklan, a Zichy-féle
illusztracion, Jézus Krisztus stb.).”’! A Zichy-illusztraciénak mint vizualis
intertextusnak a szdvegbe dgyazasa arra enged kdvetkeztetni, hogy az dssze-

8 Gergely Andras: Széchenyi Istvan. Kalligram, Pozsony, 2006. 204.

% Kaczidny Géza: Széchenyi meggyilkoltatdsa. Istvdn nddor. Ménrét Kiad6, Budapest, 2000. 33.
10 Kosary Domokos: Széchenyi Déblingben. Magvetd Kiadé, Budapest, 1981. feddlapjin
M Kiczenké Judit: Légy jé mindhaldlig. 66.
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hasonlitds alapja nem a gég, inkabb a gyermek védtelensége, tehetetlensége,
kiszolgaltatottsaga.

A regényekben a festményekre valo utalas a leirast is részletesebbé, el-
képzelhetdbbé teszi: ,,Akkor ért a Kistemplomig, amelyiknek nincs a tornya
felépitve, csak ugy van hagyva, mint a csataképeken a béstyak a varak te-
tején...” (Légy j6 mindhaldlig, 230.) Utalhat a regénycselekmény idejére,
a helyszin jellegére. Ottlik regényében a novendékek a katonai alreéliskola
éttermében a hatalmat jelképez6 arckép, a ,,csaszar fehér egyenruhas, élet-
nagysagu, fiatalkori képmasa alatt” (Iskola a hatdron, 33.) étkeznek. A ko-
szegi katonaiskola falain az Osztrdk—Magyar Monarchia 6roksége lathato.
,,A tanteremben a hatsé ablak mellett ennek a letiint allamalakulatnak a tér-
képe van a falra akasztva, mintegy azt a latszatot keltve, mintha az alrealban
nem vennének tudomast a kozelmuitban bekovetkezett politikai valtozasok-
rol. Vacsorakor a névendékek Ferenc Jozsef fehér egyenruhas, fiatalkori arc-
képe alatt iilnek, a folyosé ablakai kozétt pedig Radetzky s Szavoyai Jend
képmaésa emlékeztet a Habsburg birodalom hadi sikereire.”12 A sarszegi gim-
nazium tanari szobajaban Wlassics Gyulanak, a Khuen-Hédervary-kormany
kozoktatasi miniszterének!? és néhany volt foigazgatonak a portréja 16g a
falon (Aranysdrkdny, 237.).

A konkrét képre, képelemre valé utalas a szereplok jellemzésének eszk-
ze. A Kamaszok Keserii professzoranak az olasz preraffaelita festok aszketi-
kus szentabrazolasa jut eszébe, amikor felesége arcat szemléli: ,,A férje nézte
s kiilondsnek talalta, hogy felfelé emelt szemekkel iil, s szemei oly 6riasiak,
szinte szem az egész arca, furcsa szinii nagy szemek, sargasbarnak, mély
karikakkal alatta, arca hosszas, attetszoen vékony, olyan, mint egy szent az
olasz preraffaelita iskolaban. Egy szent, akinek csak anyai gondjai vannak.
A haja, das hullamos nagy haja mélyen leeresztve a nyakaba, hosszii, vékony
nyaka, mint egy liliomszil, egy hervadé liliom, mely mar meghajlik a herva-
d6 virag alatt. Erzékies szdja nyitva marad, mintha a faradtsagtol s szenve-
dést6] nyilna meg, mintha tdr volna az oldalaban, a bordak kozt, belesziirva s
kéjes érzést valt ki belble a fajdalom...” (Kamaszok, 113—114.) A szentképek
Oszténzo, deliberativ jellegiiek, felszolitjdk a nézét, hogy ,,meghatirozott
érzéseket hagyjon kifejlédni magéban, s6t czeket esetleg tettcibe is iiltesse

12 Szegedy-Maszik Mihaly: Mene tekel. Otilik Géza: Iskola a hatdron. Ujraolvasds. Literatura
1994/1. 14.

13 Wiassics Gyula 1895, januér 15-t81 1903. november 3-ig volt vallds- és ktizoktat4si minisz-
ter a Banffy-, a Széll Kalman- €és a Khuen-Hédervéry-korményban. Nagy Séandor szerk.:
Pedagégiai Lexikon 1V. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1979. 474—475.
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4t.”14 A szentképek el6tti néma meditacio ,,csodélat a szent el6tt, ami foko-
zatosan a megbanas (ima) és a tettvagy aktivabb érzésévé valtozik at (jobba
tenni az életiinket).”!5 Keserliben a n6 arca ugyanazt a reakci6t valtja ki,
mint a szentképek az el6ttitk meditald nézokben: ,,erét vett magan”, és meg-
igérte feleségének, hogy ezentil ,,minden meglesz” (Kamaszok, 114.).

A széveg szereplje hasonlithat egy festményen abrazolt alakra. A szoba
padlojat surolo lany a vizhordd lanyt dbrazol6 festményre emlékezteti Keseri
Kalmant: ,,Ahogy itt 4llt most eldtte, vékonyan, emelkedd kis mellekkel, igen
karcsu derékkal, olyan volt, mint egy kép, amire emlékezett: vizhord6 olasz
lany. A fején viszi a kors6t s olyan éttetsz6 szinekkel van festve, mintha az
egész alak iivegbdl volna.” (Kamaszok, 110-111.) Francisco de Goya spanyol
festd A vizhordé lany vagy A korsds ldny néven ismert festményén, amely a
budapesti Szépmiivészeti Miizeumban talalhatd, a lany nem a fején viszi, ha-
nem a jobb kezében tartja a korsot, Goya azonban ifji kordban gobelin-terve-
zOként gyakran festett egyszeri, kétkezi munkasokat mindennapi tevékeny-
ségeik kozepette, az 1780-as évek végen tobbek kozott egy gobelin-sorozat
szaméra vizhord6 noket is (példaul 4 vizhordo ldnyok, falisz6nyeg, 1791-92.;
Prado). Ennek a festmény-sorozatnak lehetne az egyik alakja a ,,vizhordd
olasz lany”, akit a képleiras alapjan nem lehet konkrét képhez ki,

Szab6é Magda regényében Vitay Georginat az osztilyféndke, Kalmar Pé-
ter Szent Gyorgyre emlékezteti: ,,Milyen csillogé szoke haja van, és milyen
szépen metszett profilja; katonas ez az arc valamiképpen, olyan bétor, olyan
hatarozott. Gina szerette a képeket, sokat jart Marszellal tarlatra, mizeum-
ba, kiilf51d6n is mindig megnézte a hires gytijteményeket. Kalmar arca olyan
volt, mint egy nagyon csinos Szent GySrgyé. Majdnem elnevette magét a fel-
ismerést6l. Milyen szerencse, hogy a gondolatok nem iilnek ki az ember arca-
ra; mit sz6lna Zsuzsanna vagy barki ebben a z6mok vilagban, ha tudna, hogy
6 Sarkanyolore gondol, a lovagok lovagjara, Szent Gyorgyre? Az ¢ vallasuk
nem ismer szenteket.” (4bigél, 62.) A régmilt idok szentjei és hosei a képeken
abrazolt attributumaik alapjan azonosithatdk. Az attriblitumok ,,olyan targyak
és szimbdlumok, amelyeket mindig ugyanazzal a személlyel tarsitunk”!6,
ezeknek arrdl kell meggydzniiik a nézot, hogy ,,egy ilyen rendkiviili tettekre
képes embertd! nem tagadhatja meg csodalatat.”!7 Szent Gy6rgyot az ikonog-
rafia foként teljes katonai diszben, pancélozott lovon és dardajaval sarkanyt

14 Kibédi Varga Aron: Vizudlis argumentdcid és vizudlis narrativitds. Athenaeum, 1993/4. 169.
15 Uo. 169.

16 Kibédi Varga Aron: Vizudlis argumentdcié és vizudlis narrativitds. 170.

17 Uo. 170.
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616 ifjanak abrazolja (példaul Szent Gyorgy, ikon, XV. sz4dzad, Novgorod;
Paolo Uccello két Szent Gyorgy és a sarkdny olajfestménye 1456-bol és 1458-
60-bol). Vittore Carpaccio is a festészet szemiotikai rendszerében beszéli el a
szent torténetét, Szent Gyorgy és a sdrkdny (1502) cimii képén a katonaszent
szdke hajli, leginkabb azonban barna haju ifjinak mutatjék be.

A miialkotasok szimbolikdjanak fontos eleme az, amire utalnak, amit
megjelenitenek: ,,A falon fiiggd csendélet, vagy enterieu-kép természete-
sen szimboluma azoknak a természet elemeknek és targyaknak, amelyeket
megjelenit, még inkabb annak az életforménak, amely e targyi elemekbdl
(s nem utolsésorban azok szimbolikjabo6l) dsszedll, s persze egyuttal a la-
kasba hozza, s szimbolikusan képviseli — a festett vagy faragott képen vi-
seli — mindazt a presztizs mozzanatot (az abrazolt életforma presztizse, a
miivészet presztizse stb.) és egyéb értéktartalmat (szépség, harmonia, rend
stb.), amelyek az abrazolat kivanatossagat novelik elhelyezdje szemében.”18
A targyak — mint példaul a siremlék, a portré a képek, szobrok, ruhadarabok,
batorok — embereket szimbolizalhatnak.!® Méricz Zsigmond regényében, a
Bdiban Nyilas Mihaly [fjusagi Segédegyletének irod4jaban, a porta melletti
keskeny fiilkében harom ember portréja fiiggott a falon: , Kiilonds jo érzést
adott neki a kopar, rideg szoba, melyben harom nagy kép 16gott, mintha el
lettek volna dugva a nyilvanossag elol. Kossuth régi poros képe, a papirja
sargas foltokat kapott, valahol nedves helyen allhatott, azért is nem tették
ki disznek olyan helyre, ahol lathaté lett volna. Mellette Gorgeinek egy ki-
sebb képe. A két nagy ellenfél itt is sorsuknak megfeleléen volt megmutatva.
Kossuth &regen, szakallasan, szilaj, s mégis nyugalmas fejtartassal, Gorgei
szigori kék szemeivel, sima homlokén a sebhellyel a tar koponya tetején.
A két oreg fej itt békéscn megfért.” (Bdl, 276.) Mindkét kép egy-egy alak
koré szervezddik.20 A portrékon a miivész az arcra dsszpontosit, az ,,abrazolt
személy semmiféle cselekedetet nem végez, semmiféle kifejezést nem hord
magan, amely személyétdl eltéritené.”2! A , két 6reg fej itt békésen megfér”
elbeszél6i kommentar a befogadd torténelmi ismereteit vonja be az értel-
mezésbe. A harmadik kép ,,egy nagy Maéria-kép, vagy inkabb Veronika-kép
volt. Valaki felajanlotta a gimnaziumnak, s mivel katolikus jellegii kép volt,

18 Kapitany Agnes—Kapitany Gabor: Tdrgyak szimbolikdja. UMK, Budapest, 2005. 14.

19 Uo. 14.

20 A portré egy olyan kép, amely egy alak koré szervezddik, amennyiben dnmagaban ez az
alak a megjelenités célja, kizArva minden mds szinhelyet vagy viszonyl, a megjelenités, a
felidézés vagy a jelentés minden mas értékét vagy tétjét.” Jean-Luc Nancy: A portré tekin-
tete. (Az 6ndllé portré). Helikon 2007/1-2. 146.

21 Uo. 146.
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nem tehették kdzszemlére a kalvinista iskolaban, ide dugtik. Acélmetszet
volt, nem lehetett tudni, ki festette az eredetit, de csodalatos kép volt: az
atszellemiiltségnek a tetdpontja. Misi ugy fogta fel, hogy az eget képviseli.
A nb, aki a mennyet nyitja meg.” (Bdl, 276-277.) A Mariat vagy Veronikat
abrazold kép szerzdjét nem ismeri a narrator, ismerteti a grafikai eljarast,
amivel késziilt, és a befogadora tett hatasat. A ,,mennyet nyitja meg” kom-
mentar azt sugallja, hogy a kép vertikélisan az égig terjed. A révid képleiras
alapjan arra kévetkeztethetiink, hogy az acélmetszeten a vizualis erd felfe-
16 hat, és dsszekapcsolja a képet és a ,,kopar, rideg szobat” a mennyel. A
targyak szimbolikdjat meghatirozza a kozeg is, amelyben a targy megjele-
nik. A kép latvanyisag, ha kivonjak a latvany-diskurzusbdl, t6bbé nem felel
meg funkcidjinak. A lathat6saggal valé manipulacio, hogy Kossuth portréja
a megrongalodottsag miatt nem keriil lathaté helyre, Maria vagy Veronika
képe viszont a kdmyezet vallasa miatt, reformatus iskolaban ,,nem tehették
kdzszemlére” a ,katolikus jellegii” képet.

Kaffka Margit Hangyaboly cimii regényében a tartomanyi anyazarda fo-
lyoséit mécsesek ¢és megfeketiilt, komor szentképek, fesziiletek:, diszitik™: ,,a
némasag; a szitk folyosdk; a falon egy masik meztelen férfitest halotthalovany
mozdulatlansagban — a vérzd, szelid, aldott ismerds, szemérmetes, ott — a fe-
sziileten.” (Hangyaboly, 1241.) A képek ,,berendezésként helyiiknek és a hely
szilkségszerliségeinek vannak alavetve™?2, a Kaffka-regény folyosdjanak be-
rendezése a zarda hidegségét, lakdinak aszketikus életmddjat mutatja.

A kaftkai folyosoék Szabo Magda Abigél cimi regényének intézet-folyo-
s6ihoz hasonlatosak: ,,a folyosékon semmi disz, csak némi virdg, és a fa-
lakon aranybetils bibliai idézetek sora, fekete kartonokon.” (4bigél, 24.) A
verbalis szovegek attagitjak a teret a Biblia sz6vegvilagaba. Olvasdjuk sza-
madra iizenetet hordoznak, az evilagi létet szabalyozzik, el6irjak a Szentiras
szovegének megfelels viselkedést, létezést. A zirda templomanak foltarara
Sziiz Maria képét allitottak ki. A narritor képleirasabol nem deriil ki, hogy a
Sziliz képe Bartolomé Esteban Murillo spanyol barokk festd valamelyik Sziiz
Mariat abrazolo festményének reprodukcidja vagy a murilléi Szepldtelen fo-
gantatas-portrékhoz (Immaculate Conception-portrék)?3 hasonlé alkotés: ,,A

22 Wolfgang Kemp: 4 festSk terei. 101.

BA festmények pretextusa hirom bibliai igehely: az Oszvetségben Esaias préféta konyvé-
ben (,.ime egy szeplételen sziiz fogad az 6 méhébe, &s szil fiat...” Esa 7,14), az Ujszovet-
ségben Lukécs evangéliumaban (,,... A Szent Lélek szall te redd, és a magassagban lakozé
Istennek ereje &myékoz meg tégedet...” Lk 1,35.) és Maté evangéliumaban (,,...1alaltaték
viseldsnek a szent Lélekt6l” Mt 1,18). olvashatunk a sziizi foganasrél. (Biblia. Forditotta
Kéroli Gaspér, Reichard A. és Téarsa, Pest, 1872.)
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kedves kis templom fGoltaran ott a Szfiz képe, a mosolyg¢ telt, édes Asszo-
nyé —murill6i deriiben all felhdk és rézsak kozott; angyalfejecskék kacagnak,
rozsak piroslanak a felhofiiggony kedves rejtekeibdl; kandi angyalok vagy
amorok tan; pufok pogany puttocskak. A Szliz sugarzé feje korill csillag-
koszorii; szép, erds labai alatt a telihold sarl6ja, igy lebeg rajta, és nyugodt
gybzelemben tapos a Kigyo fején... Persephoné, ki tavaszkor diadalt arat a
sotétségen.” (Hangyaboly, 1279.) A narrétor a latvany leirasat a gérog-rémai
mitoldgia alakjaival teszi szemléletesebbé. Az angyalok (&morok), a telihold
sarléja és a rozsa-motivum tobb szeplotelen fogantatast abrazolé Murillo-
festmény eleme (Immaculate Conception 1665-70, 206 x 144 ¢cm, Museo
del Prado, Madrid; Immaculate Conception 1670, Walters Art Museum,
Baltimore; Immaculate Conception 96 x 64 cm, Museo del Prado, Madrid;
Assumption of the Virgin 1670-es évek, Ermitdzs, Szentpétervar; Immaculate
Conception 1678, 274 x 190 cm, Museo del Prado, Madrid).

Ottlik Géza Iskola a hatdron cimi(i regénye is gazdag képi utalasokban.
A regényszéveg vizudlis intertextusa Diego Velazquez Las Meninas, Remb-
randt Harmensz van Rijn Dr: Tulp anatémidja, Jusepe de Ribera Szent Ag-
nes, Leonardo da Vinci Mona Lisa és Rembrandt két Krisztus Emmausban
cimi festményének egyike. Az Iskola falan fiiggd festmények szerepével és
az Ottlik-proza vizudlis narraciéjaval Korda Eszter foglalkozott behatéan. A
vizualis narratolégia ,képi elbeszélés” terminus technikusa a festmény kom-
pozicidja hordozta elbeszélésre utal, ennek irodalmi megfeleldjeként Korda
Eszter a ,,vizualis narraci6” kifejezést hasznalja, amely a szovegbeli képnek
az. elbeszélésben betdltott szerepére vonatkozik.2* A miivészettSrténet inter-
diszciplinéris 4ga a vizualis narratologia, amely a képi elbeszéléshez hasz-
nalja fel az irodalomelméletet. Az Ottlik-poétika megforditja ezt a relaciot, és
a szovegbeli elbeszéléshez hasznalja fel a képet.2’ Ottlik nagyregényében ,,a
képek 4ltal felidézett emlékek Snértelmezési folyamatot inditanak el a szerep-
16ben26, ha a miiben szerepld festményeket ,,5sszeolvassuk™, kirajzolédik ,,a
két fdszerepld parhuzamos lelki, szellemi folyamata: a feln6tté valas. Ugyan-
akkor a két legfontosabb kép strukturalis funkciot is betslt: a Las Meninas az
onreflexiv €s allandéan keletkezd szerkezetre utal sajat kompozicijaval, a
Tulp tandr anatémidja viszont a dichotomikus gondolkod4sméd meghalada-

24 Korda Eszter: Ecset és toll. Az Ottlik-préza vizudlis narrdcidja. Fekete Sas Kiad6, Buda-
pest, 2005. 6.

25 Vo. 5.

26 Uo. 7.
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sara.”?7 Az Iskola a hatdron kompozicidja azonosithat6 az iskola folyos6jan
fliggd Las Meninas szerkezetével 28 A Las Meninas-beli narcképnek megfe-
leltethetd Bébé, az énreflexiv elbeszélé és Medve is. Bébé folyton javitgatja
sajat elbeszélését és Medve kéziratit, amit ,,a valésdg miialkotassa torzitisa”-
ként2? él meg, viszont ha Bébé ,,pontosan tiikrz0 szévege0a Las Meninas
tilkorképe, a befejezetlen kézirat pedig az éppen késziild festmény?!, akkor
Medve felel meg a festd narcképének. Velazquez Las Meninas cimi 1656-
ban késziilt festményén, a nézdkkel szemben, a helyiség hatoldalat képezo
falon, a tilkkor mellett egy nyitott ajté lathatd, mogotte a képnek térbeli mély-
séget ad6 vilagos folyoso. A folyosé lépcs6jén egy férfi all, testtartdsabol nem
egyértelmii, hogy tavozéban van és visszafordult, vagy éppen most érkezik
a helyiségbe, ahol a festd dolgozik. Egyik kezével megemeli a fiiggonyt. A
félrehuzott fiiggdny mogott ,hatartalan hattér’32 hiizédik, ahonnan erds fény
sziirodik be. A Las Meninas a katonaiskola lépcsdhdzanak oszlopan fiigg:
»Filkeszerli beugr6 ajtaja volt ennek a fizikai szertarnak, s M. megjegyez-
te maganak a félhomalyos folyosora vet6d6 lampafényt. A lépcsdk szélesek
voltak; két szarnyban indultak folfelé, s a két emelet kdzt a fele iton szem-
befordultak és egybeolvadtak. A fokok alaposan ki voltak kopva, kiilonsen
a foldszint és az els6 emelet kdzt. M. itt is megjegyzett maganak egy képet a
sok kéziil, a »Las Meninas« cim(t, mely nem a falon, hanem az oszlop egyik
oldalan 16gott.” (Iskola a hatdron, 33.) A Las Meninas-beli folyoso 1épcsoje
meghosszabbitja, a ,hatirtalanba” tagitja az Iskola ,.félhomalyos folyoséjat”.
A fiiggbny mogotti fényes nyilas olyan vizuilis elem, amely att6ri a zart teret,
kivezet az iskola terébol egy masik dimenzidba.

A Veldzquez-festmény négyszer, Rembrand festménye, a Dr. Tulp ana-
tomidja nyolcszor fordul elé a regényben. A tobbszords ismétlddés altal a
kép ,,t5bbrétegii jelentéssel biré motivumma valik”.33 Dr. Tulp anatémidja

27 Uo. 7.

28 V9. Szegedy-Maszak Mihaly: Ortlik Géza. Kalligram Kényvkiadd, Pozsony, 1994. 125. és
Korda Eszter: Ortlik és Veldzquez, Veldzquez és Ottlik. = Gintli Tibor szerk.: Viltozatok a
modernitdsra. Tanulmdnyok a Nyugatrél. Anonymus Kiad6, Budapest, 2001. 84.

29 Korda Eszter: Ottlik és Veldzquez, Veldzquez és Ottlik. 84.

30 Uo. 84.

31 Ahogy a festmény hattal allva nem lathaté, Ggy a regénybeli regény nem teljességében,
hanem csak részleteiben jelenik meg, azaz nem nyilvanul meg.” Korda Eszter: Ontlik és
Veldzquez, Veldzquez és Ottlik. 84.

32 Michael Foucault: Az udvarhéigyek. = A szavak és a dolgok. A tdrsadalomtudomdnyok
archeoldgidja. Osiris Kiadé, Budapest, 2000. 28.

33 Korda Eszter: Ottlik és Rembrandt, Rembrand! és Ottlik. Alfold, 2002/7. 86.
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— ,,a puffadt hulla, amelyet a kalpagos németalfoidi sebészek koriilvesznek”
(Iskola a hatdron, 91.) — nem csak egy referencialis intertextus és embléma,
amely mivon kiviili valosagdarabra, egy festményre utal, hanem Snemblé-
ma is, a regény izenetét siiriti magéba.3* A festmény a hatalom kérdésével
hozhaté kapcsolatba, Dr. Tulp a didkcsoportot iranyitja, Sculz pedig az ujon-
cok folérendeltje.

Az Iskola falan figg ,.a félmeztelen Szent Agnes képe” is: ,,Az els6 eme-
leti folyoson is faburkolat védte a falakat, mint a fSldszinten s itt is egy cso-
mé bekeretezett, kis szinesmiinyomat volt kifliggesztve. Az egyiken hosszi
haji lany térdelt profilban, és nem volt rajta mas, csak egy lepedéféle, de mar
azt is hizta lefelé rola atlosan egy kéz vagy mi. Szoval nem volt érdektelen
a kép, zavarossigaban sem, s mar csak azért is megjegyeztem, mert éppen
alatta 16gott a sapkdm.” (Iskola a hatdron, 101 J A ,félmeztelen Szent Agnes
képe” Jusepe de Ribera spanyol festd Szent Agnes cimii festményével azono-
sithat6. A kép Bébé megismerési folyamatiba kapcsol6dik bele, haromszori
ismétlddése harom fokozatidban mutatja be ,,az idegenség, a megismerés és
az elfogadas fokozatait™.3s

A rajzterem melletti falon az iskola novendékeinek rajzait allitottak ki:
M. megblivilve acsorgott egy patakpartot abrazolo rajz elétt sokaig. A cso-
bogo viz, a fiizfa vastag torzse, de kiilondsen a kis palld, a két szal igazan fa-
bol vald, érzékelhetden fabol vald, jol eltalalt deszkapallo tetszett neki mod-
felett. Megnézte az alirast: »Amadeus Krause«” (Iskola a hataron, 31.).
A falakon fliggd tajképek is megnyitjak, meghasitjak az iskola zart terét.
Ugyanezt teszik a festmények tajelemei — példaul a Mona Lisa olajfesté-
st portréja mégotti sziklacsicsos taj —, a falon figgve ,.kozvetett modon a
messzeséget hozzak el a szobaba.”36

Perjéssy-Horvath Barnabas Kollégium blues cimii regényének narratora
perszonifikdlja a falakat. A kollégium ,beszédes falai” (Kollégium blues,
41.) a rajtuk fuggd portrékkal, festményekkel, tablokkal az iskola torténel-
mérdl ,,beszélnek”. A narrator a nem-verbalis kommunikéciét mozgoésitja az
iskola arculatanak érzékeltetéséhez. A falakon felgyiilemlett vizuélis alkot4-
soktél a kollégium mizeumnak hat. A narrator a szovegben tobb helyen is

34 Uo. 95.

35 Korda Eszter: Képek az Iskola a hatdronban. = Kenyeres Zoltan — Gintli Tibor szerk.: Pilla-
natképek a hazai irodalomtudomanyrdl. Anonymus, Budapest, 2002. 341. A t8bbi festmény
(Emmausi tanitvdnyok, Mona Lisa) jclentésérol, regényben betslitott szerepérél ugyaneb-
ben a tanulmanyban olvashatunk.

36 Wolfgang Kemp: A4 festok terei. 108.
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lefrja a falakat: ,,A mindeniitt uralkod6 puritdn, protestinsfehér falakat itt-
ott emléktablak, a hires didkokat és timogatékat abrazol6 dombormiivek,
falfreskok diszitik. Az 1944-es nemzetgyiilés negyvenedik évforduldjardl
frissen késziilt festményen ott az egész magyar parlament, Kadar Janossal az
élen.” (Kollégium blues, 39.) A falakat diszitd olajfestmények olyan vizudlis
intertextusok, amelyek egy-egy torténelmi idoszakot aktivizilnak a befoga-
d6 tudataban: ,,A fali stukkok altal keretezett idot a pompas olajfestmények
osztjak be alakjukkal. K6zépen Jean Calvin, alias K4lvin Janos, a kérlelhetet-
len reformator. Baljan Karolyi Gaspar, az elsé teljes magyar nyelvii Biblia-
forditas megalkotdja. Mellette a szabadsé4g 6rall6 fejedelmei, Bethlen Gabor,
Bocskai Istvan, I. Rékéczi Gyorgy, Apafi Mihaly, partfogéink, tanszékalapi-
téink. A zsoltarfordit6 Szenci Molnar Albert, Hatvani Istvan doktor, az 6r-
dongos tudds, a magyar Faust, aki el0szor tanitott hazinkban kémiit. Kere-
kes Ferenc professzor, a fiivészkert létrehozdja, Mar6thi Gyorgy polihisztor
tantervyjito, a Kantus kérus alapitdja, aki a varos fobirajanak fiaként kilenc
évet a wittenbergi, bazeli egyetemeken toltott, s minddssze hat év elegendd
volt szamara, hogy Ujjaszervezze az oktatast a Kollégiumban. Révész Imre
piispok, aki megkototte a kommunista parttal a talélést biztosité egyezményt.
No ¢és Csokonai Vitéz Mihaly, az aranyszavi poéta, alma materiink mostoha
sorst géniusza.” (Kollégium blues, 69.) A portréban a szubjektum ,,nem egy
kép 6romét nyijtotta maganak, hanem egy jelenlét bizonyossagat igazolta
(az »6vét«)37, ha kidllitjak a portrét, a vasznan megfestett szubjektumot je-
lenvaldva teszik a térben is, amelyhez valamilyen tettével, cselekedetével
fiizddott. Ezt a jelenvalosagot teszik lehetové a kollégium falain felhalmo-
zott portrék.

A narrativ diskurzusban a képi utalasok harmadik csoportjat a ,,virtualis
képek”, a tiikorképek €s az almok alkotjdk Orosz Magdolna tipologijéban.
Az dlmok és a tiikorképek szintén ikonikus jellegiiek. ,,Az almot bizonyos-
fajta képszeriiség jellemzi” — irja Orosz Magdolna, és Freudot idézi, aki sze-
rint ,,a »képalkotds« az dlom olyan mechanizmusa, amely a tudattalan vagy
tudateldtti vagyakat és impulzusokat (plasztikus) képekre forditja, és ezaltal
az emberi psziché lappangg tartalmait a sz6 valddi értelmében lathat6va te-
szi.”38 A Légy jé mindhaldlig cselekményében Pésalaky dlma anticipéciés
funkciét t6lt be, megjosolja a lottészamokat. Méricz ebben a szovegrész-
ben a bibliai alomfejtés motivumat irja ujra. ,,Azt dlmodtam, hogy egy nagy
macska megfogott, 05zt €n egy kis fireg vétam a szajéba, egér, oszt atiszott a

37 Jean-Luc Nancy: A poriré tekintete. 153.
38 Orosz Magdolna: , 4z elbesze’lésfonala. ”197.
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vizen, osztan akkor egy nagy felleg lett belille, Ggy néztem utiana. Aztan meg
tiros derelyét ettem, oszt lattam a Hortobagyot bevetve borséval vigestelen
végig, oszt én egy nagy Skor votam, oszt ott kellett hagyni a derelyét, oszt
legelni a borsét, aztat meg én sose allhattam ki iletembe, a borsot, hat ijet
Almottam, oszt nem felejtettem el reggelre... mer megnyomta a gyomrom.”
(Légy jo mindhaldlig, 72.) Az dlmok arrol tajékoztatjak a hdsoket, ,,mit kell
tenniilk, hogyan kell fellépniiik, hogy megvéltoztassak sorsukat, vagyis a
hésokbol bizonyos cselekedeteket, aktivitast valtanak ki.”3% Posalaky is meg
szeretné fejteni alménak szimbolikus nyelvét, a tudat alatti jelbeszédet. Eb-
ren is topreng az alman, aminek hatdsat reggel fizikailag is érzékeli (,,mer
megnyomta a gyomrom”), ezért megfejteti a jelentését. Posalaky josalmanak
vizualitisat a takariténé ,numerizalja”: ,,macska: 85, felleg: 73, tiros dere-
lye: 39, 8kor: 45... No valami kimaradt: az am, a viz... 22... Rossz szam;
fuccs! de rossz is vizzel lmodni, mert halalt jelent a csaladban.” (Légy jo
mindhaldlig, 72.)

Nemcsak a festmények, a szobrok is tdrténetet ,beszélnek el” mozdula-
taikkal, testtartasukkal és szimbolumaikkal a jelbeszéd nyelvén. A festmény-
nek a szoborral szemben csak hétulja van, nincs belseje, ,,nem provokal-
hatja ki a vaszon mogottit megpillantani igyekvd, indiszkrét mozdulatot”.40
A festményben nem mozoghatunk Ggy, mint egy haromdimenziés térben,
nem jarhatjuk korbe ,,a festett alakok testét, hogy ily médon véglegesitsiik
azokat” 4! A szobornak mélysége van, ,koriil és atjarhaté (...) szinte hiv a
viziticiora, felfedezésre.”#2 Szabé Magda Abigél-szobranak nincs agyagbol
megformalt valtozata, csak textuélisan, a fikcion beliil létezik. A narrtor a
szdvegben konstrualja, és cselekményszervezo elemmeé teszi. Szobor-leirasa
elképzelhet6vé teszi az alkotast a befogadd szamara: a tizennyolcadik szdzad
végén késziilt neoklasszikus K6lany a kert falanak fiilkéjében all, ruhdja,
olyan, mint Madam Récamier-nak, €s a neoklasszicista stilus kévetelményei
szerint gorog kors6t tart a kezében. ,,Empire lany.” (4bigél, 53.) Madame de
Récamier (Jean Francoise Julie), Jacques Récamier bankar felesége, egyik
meghatirozd alakja a XIX. sz4zad irodalmi és politikai életének. 1794-
ben nyitott szalonja a parizsi tarsadalmi élet egyik centruma volt. Jacques
Louis David (1748-1825) francia klasszicista festd Madame Récamier-t a

39 Mihail M. Bahtyin: 4 tér és az id8 a regényben. = A sz6 esztétikdja. Gondolat, Budapest,
1976. 285.

40 Roland Barthes: 4 szobortdl a festményig. = S/Z. Osiris Kiad6, Budapest, 1997. 260.

41 Uo. 260.

42 Uo. 259.
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rola elnevezett empire stilusa iildbatoron, a rekamién festette le (Madame
Récamier portréja, 1800). Az 1800-ban késziilt portré a nét fehér, rovid at-
14tsz6 ujji ruhaban abrazolja. Abigél ,.csigas fiirtjei egy pant aldl gyliriiztek
kedves homlokaba” (4bigél, 51.), éppen ugy, mint David Madame Récamier
portréjan. Madame Récamier arcképét 1805-ben Francois Pascal Gérard
(1770-1837), Jacques Louis David tanitvanya is megfestette. Abigél szobra
e portrék elemeit kompildlja.

A szobor Moricz Zsigmond Kamaszok cimil miivében irott ,,reprezentaci-
6va»® alakul. A Kamaszok cimii regénytéredék sirolé asszony-epizodjanak
mintdja Medgyessy Ferenc szobraszmiivész 1913-ban készitett kisbronza,
a Sirolé asszony** A szobrasz a fizikai munkat végzé né egy mozdulatat
ontdtte bronzba. A Keseril professzor szobajanak padl¢jat sirolo no a regény
egyik mellékszerepldje. Moéricz a szobor leirdsat a cselekménybe rejti, a cse-
lekmény részévé avatja: ,,Most a surol6 asszony az 0 ajtajaba ért. Latszott,
hogy nem vette észre, hogy 6 idehaza van, feszteleniil dolgozott s olyan szor-
galmasan, ahogy csak egy surold asszony tud dolgozni. S 6 nézte, nkénte-
leniil is nézte, hogy mozog. Egy kiilonds allatnak latszott, ahogy térdelt a
surolokefén, hatsé fele kidagadt, szoknyaja megfesziilt s micsoda hitvany,
szennyes Ocska szoknya volt ez... NO; mondta magaban; angyal, tiindér,
imadlak. Ez vagy. Ez a n6. Akit megtesziink idealnak s elérhetetlen valami
létezének...” (Kamaszok, 279.) 1937-ben Moricz a Surolo asszony leirasat
j kontextusba, a Mig #j a szerelem szovegébe helyezi. A Mig uj a szerelem
miivész-hdse a cselédlany latvanyat szoborra alakitja, és a Kamaszok strolé-
asszony epiz6djaval azonos szdveghelyet hoz létre. 45

43 Roland Barthes: 4 szobortdl a festményig. 260.

#“_Medgyessy Ferenc kisbronza a sz4zadel® szobraszatanak egyik f6 mGve, tallépi a munka
naturdlis dbrazolasanak groteszk szintjéy, karikaturisztikus. Leirdsa megegyezik regénybeli
»maséval«. A szobor egyik példanya Moricz Zsigmond tulajdondban volt, ma is megtalal-
haté az ir6 Srokdseinél.” Cséve Anna: Az irds gyepldje. Moricz Zsigmond szévegalakité
gyakorlata. Fekete Sas Kiad6, Budapest, 2005, 83.

45 _Péter egy pillanatra megéllott: egy tenyeres-talpas stajer lany, oly vastag tagokkal, mintha
minden darabja gyomorral volna ellatva s killdn hizna, a fldon térdelt, és gdzdlgd dézsa-
bél felmosta a konyha hatsé részét. Roppant mulatségos volt. Ahogy feléje nézett duzzadt,
kedves arcaval, tdmzsi pisze orraval, vihogé, de hangtalan szemeivel, egész csomé megil-
letddés volt benne: szemérmesen nevetett, hogy vasimap kapjak rajta idegenek, akik még
meg is nézik érte, ebben a munkéban, szemérmesen ihogott, hogy a szoknyéja ugy fel van
tilzve az dvébe, ¢s el6l még killon csomdba is van kotve, hogy el ne lucskolja...” Méricz
Zsigmond: Mig uj a szerelem = Regények VI. Szépirodalmi Konyvkiad6, Budapest, 1978.
684-685.



140 TANULMANYOK

Kiadasok

KAFFKA MARGIT: Hangyaboly. = Bodnir Gybrgy szerk.: Kaffka Margit vdlogatott miivei.
Szépirodaimi Konyvkiad6, Budapest, 1974,

KOSZTOLANY]1 DEZSO: Aranysdrkdny. Szépirodalmi Kényvkiado, Budapest, 1968.

MORICZ ZSIGMOND: Bdl. Pesti Naplé, Budapest, €. n.

MORICZ ZSIGMOND: Kamaszok. = Kisregények II. Szépirodalmi Konyvkiadé, Budapest,
1956.

MORICZ ZSIGMOND: Légy jé mindhaldlig. Akkord Kiad6, Budapest, é. n.

OTTLIK GEZA: Iskola a hatdron. Magvet6, Budapest, . n. 11. kiadas

PERJESSY-HORVATH BARNABAS: Kollégium blues. Kairosz Kiadé, Budapest, 2005.

SZABO MAGDA: 4bigél. Magvetd — Szépirodalmi Kodnyvkiadé, Budapest, 1978.

PAINTINGS ON THE WALL - INTERART POETICS

The study focuses on the touching point of visual and verbal modes of
expression in school narratives, that is, texts whose central space is some
kind of an educational institute. The analysed texts are: Légy jé mindhaldlig
(Be Faithful Unto Death), Kamaszok (Teenagers) and Bdl (The Ball) by
Zsigmond Méricz, Iskola a hatdron (School at the Frontier) by Géza Ottlik,
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NEMETH FERENC

IRODALOM ES IRODALOMPOLITIKA AZ IFJUSAG
CIiMU LAPBAN 1945-1964

Literature and Literature Policy in the Weekly Paper,
Ifjusdg (1945-1964)

Az lfjusdg elsd szama (Ifjitsdg Szava cimmel) 1945. mércius 7-€n jelent meg, s a habord
befejeztével kezdi kialakitani sajétos arculatit, s mind tobb teret szentel az irodalomnak, az
indulé, fiatal tollforgatéknak, irénemzedékeknek. Két évtized leforgésa alatt (1945-1964) a
szélamkdltészettdl €s sz6lamirodalomtél, a habor( uténi jjaépitést dicsérd ,,szépirodalmi”
alkotasoktol eljutott a modern, avantgard irodalomig. Ekézben két fontos irénemzedék felal-
14s4rd} adott hirt: az 1950 épriliséban jelentkezé ,.ifji hidasokrdl”, akiknek az Iffusdg volt a
kifutotere, 1961-t61 pedig a Symposion elsd nemzedékérdl, akiknek 1agjai elobb kiilén rovatot
inditottak a lapban, majd 1965-ben 6nallé folydiratot alapitottak. Mindkét nemzedék irodal-
mi tevékenységével, irodalomszemléletével napjainkig meghatdrozta a jugoszlaviai magyar
irodalmi életet, s jelentdsen hozzdjarult a felszabadulas uténi vajdasagi magyar irodalom ki-
bontakozéisihoz, arculatdnak alakitasahoz.

Kulcsszavak: az [fjusdg cimd lap, szélamkoltészet, ,,ifju hidasok”, irodalompolitika, Sympo-
sion-nemzedék, jugoszlaviai magyar irodalom

A dolgozat az [fjusdg cimii lap els6 két évtizedének irodalmi és irodalom-
politikai vonatkozasait térképezi fel, pontosabban az 1945 és 1964 kozot-
ti idészakot, amely t6bbek kozoétt azért fontos, mert szinte 1épésrol 1épésre
nyomon lehet kdvetni — dmyalataiban is tetten émi — a masodik vilagha-
bori utni elsd két irodalmi nemzedéknek, az 1950 aprilisdban jelentkezd
ifja hidasoknak meg a rakdvetkezd Symposion-nemzedéknek az érlelodését,
irodalmi kibontakozasat. S6t nemcsak azokét, hanem néhany Gjsagir6-nem-
zedék felallasat is, akik koziil tobben késébb 0jsagiroként, szerkesztéként
vagy fOszerkesztoként meghatarozo szerepet toltottek be a vajdasagi magyar
sajtoban, médiakban. (...)

A munka harom 0 részre tagolodik.

Az elsé az Ifjusdg Szava indulisat és els6 néhany évét dolgozza fel az
irodalom szemszogébdl, pontosabban az 1945. marcius 7-e és 1951. marcius
10-e kozotti idészakot, amelynek egyik 6 jellemzdje az 4j (irodalmi) hang
keresése volt, a szlamirodalom és tomegkdltészet megjelenése €s burjan-
zasa, de egy fiatal irénemzedéknek, a fiatal hidasoknak a felallasa is. Iro-
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dalmunk akkor még a politika kemény szoritisaban volt, csaknem minden
eszmei mozgastér nélkiil.

A dolgozat masodik része az [fjusdg lassu kibontakozasat vazolja fel.
1951. marcius 17-e és 1961. december 14-e koz6tt, amikor mar valamelyest
alabbhagyott a politika szoritésa, s feltlinni latszott az Sneszméles irodalom-
politikaja, amikor iréink elfordulva a szélamirodalomtél, lassan elindultak
az emberkdzpontu irodalom felé. Ekdzben vitak alakultak ki ,,irodalmi éle-
tlink” problémairél, felerdsddott a harc a dilettantizmus ellen, fokozatos nyi-
tasra keriilt sor a modernség és a vildgirodalom felé. Ez volt a lap életében az
a korszak, amikor az 1950-es nemzedék hangsilyozottan sikraszallt az iro-
dalom szinvonalaért, de ugyanakkor az az id6szak is (1954 és 1956 kozott),
amikor mar kezdtek feltiinni a Symposion elsé nemzedékének tagjai.

A harmadik fejezet a Symposion melléklet megjelenésével és elsd nem-
zedékének feldllasaval, kibontakozasaval foglalkozik, az 1961. december
21-e és 1964. szeptember 24-e kozotti idoszakkal. Akkor kapott kifutéte-
ret a lapban egy 0j hangon megszolal6, masként gondolkodo fiatal irdgar-
da, amelynek tagjai az irodalmi és mivészi értékekre esktidtek, a kritikat
hatasos fegyverként hasznaltak a dilettantizmus ellen, kitarulkoztak a kér-
nyezd irodalmak és a vildgirodalom felé, komoly és hosszan tart6 vitikat
és vitasorozatokat szerveztek tarsadalmi és irodalmi életiink akkori idészer(
kérdéseirdl.

A fiiggelékben kapott helyet e harom jelzett korszak irodalmi cikkbibli-
ografidjanak anyaga (abécé- és idérendben), amely jo alapul szolgalt a téma
koriiltekinto feldolgozasahoz. A harom mellékelt bibliografia értelemszeriien
valamelyest tigabban térképezi fel a lap irodalmi korpuszat meg a benne ta-
lalhat6 irodalompolitikai megnyilatkozasokat. igy maradéktalanul helyet ka-
pott benne minden egyes szerzd lirai €s szépprézai munkaja, jelesebb mun-
katarsak esetében pedig a publicisztika is. Itt sziikkséges megemliteni a mifaji
besorolas nehézségeit is, mert a lap irodalmi rovatdban, kiilonésen fennalla-
sanak elsd évtizedében, a liraibb hangvételd, sikeriiltebb publicisztikai irast
mar elbeszélésnek, novellanak mindsitették. A bibliografia jo kiindulépont
lehet azok szamara, akik az irodalmi vagy publicisztikai mifajok valtozasat,
alakulésat és frekventaltsagat szeretnék behatébb elemzés targyava tenni a
masodik vilaghabori uténi elso két évtizedben.

A cikkbibliografiabol tobbek kozott kiolvashaté egyes szerzOk miifaji
soksziniisége, irodalmi/publicisztikai kezdésiik sorrendje, (akkori) érdekld-
dési kore és még sok minden mas. Mar ezek a jelzett elemzési lehetdségek
is eldrevetitik, hogy milyen irdnyban lehetne folytatni még a vizsgalodast.
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Annal is inkabb, mert ennek a korszaknak nincs egységes és atfogé bibliog-
rafiai feldolgozasa.

Az egyes szerzOk jelentkezésének gyakorisaga is — egy adott idészakban
— tampontot nyujthat tovabbi irodalomtorténeti vizsgalédashoz. Példaként
emlithetjilk, hogy az 1950-es években az Ifjuisdg hasabjain (tirsadalmi és
irodalompolitikai okokbodl adoddan) legaldbb harom magyar irénak alakult
ki kultusza: Pet6fi Sandornak, Ady Endrének és Jozsef Attilanak. E kultikus
megnyilatkozasokat nyomon lehet kévetni a lap hasabjain.

A munka id6rendi sorrendbe veszi — tehat a lap els két évtizedének —
irodalmi és irodalompolitikai megnyilatkozasait, azzal, hogy nem szoritko-
zik csupan az irodalmi jelenségekre, hanem sziikségszeriien érinti az akkori
mivel6dési szféra égetd kérdéseit is, a konyvkiadastdl kezdve az oktatasig.
Mindez pedig azért fontos, mert a miivelddési élet iddszertii kérdései, prob-
lémai sziikségszerien kihatottak az irodalmi életre és természetesen az iro-
dalompolitikara is, s felvazolasuk mindenképpen megkonnyiti a megfeleld
Osszefiiggések feltarasat. Akkor, amikor egy-egy lapbeli irodalmi jelenség
megeértéschez mas forrasbol is meriteni kellett (példaul az 1950-es nemze-
dékkel kapcsolatos irodalmi vitak esetében), tobbek kozott a Hid és a Ma-
gyar Sz0 irasai tettek j6 szolgalatot.

A felhasznalt irodalom jobbdéra a vizsgalt idészak irodalomtorténeti jelen-
tdségére, jellegére €s értelmezésére vilagitott ra, tovabba a két ironemzedék
sajatossagaira, valamint az orszig akkori gazdaségi-politikai atalakulasara,
amely az irodalmi életet is jelentésen befolyasolta. Alapvetden fontos és el-
igazit6 volt a dolgozat megirasa szempontjabol Banyai Janos, Bori Imre, B.
Szab6 Gyorgy, Szeli Istvan és masok irdsai, tanulményai, valamint a lap t6bb
fontos programcikke €s évforduléds vagy alkalmi irdsa.

Egészében véve: e munka a jelenségek szintjén, irodalmi/tarsadalmi fo-
lyamataban mutatja be irodalmi életiink ellentétektol, tévelygésektdl és meg-
torpanasokt6l sem mentes két évtizedes fejlddésvonulatat az Ifjisdg c. lap
kozlésein, megnyilatkozasain és arculatvaltozasain keresztiil. S ez a mar em-
litettek mellett a dolgozat egyik fontos hozadéka.

A terjedelmes bibliogréfia elkészitését a haromrészes f6szoveg megirasa
kbvette, amelyhez mintegy haromezer fénymasolatot kellett késziteni a fon-
tosabb cikkekrdl, irasokrol. Csakis ilyen részletes tdjékozddas utin allhatott
Ossze e dolgozat.

A munka fész6vegében talilhatd 1900 labjegyzet is a dokumentalast, a
gyorsabb tajékozodast, vagy jabb vizsgalodas kiindulépontjat szolgalja.

*
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Az [fjusdg — némi haboris elézmények utan — hivatalosan 1945. mar-
cius 7-én (a bolmani csata elsé napjan)! induit, 5000-es példanyszamban,2
mint sorrendben a masodik magyar nyelvii sajtoterméke a felszabadul6 Ju-
goszlavianak. Akarcsak a Szabad Vajdasdg esetében is, elinditasanak kép-
lete azonos volt: egy szerb nyelvil, baloldali (ifjisagi) forradalmi lap — ez
esetben az 1942. majus 12-én indult Glas Omladine — forditasaval 4j magyar
sajtotermék szliletett: az [fjusdg Szava. A Népi Ifjusdg négyoldalas politi-
kai hetilapja 1945-ben Miloslav Gonja, Gvozden Andras és Kovacs Andras
kozremtikodésével indult,3 s még ez évben Juhasz Géza is csatlakozott hoz-
zajuk 4 Kés6bb hosszabb-rovidebb idére masok is: Tomka Gabor, Molnar
Géza, Vlado Rotbart, Saffer Pal, Urményi Rudolf, Szeli Istvan, Fodor Pal,
Firitz Istvan, Madarasz Andras, Fehér Ferenc, J6dal Dezs6, Kovacs Janos és
Hatala Zoltin.5 Az akkori magyar politikusok részér6l a szerkesztdség mun-
kajat idénként Soti Pal ellendrizte.6

Létrejottét politikai dontés elozte meg, amelynek egyik f6 inditéka a ma-
gyar fiatalok eszmei nevelése és politikai befolyasoldsa volt, lévén, hogy
meg kellett veliikk ismertetni a népfelszabadit6 harc céljait meg a sziiletendd
orszag szellemi iranyvételét.” A masodik vilighabori ugyanis esetiinkben
nemcsak népfelszabaditd harcot jelentett, hanem szocialista forradalmat is.
Tehat Gj ideologiat, életformat és ezzel egyiitt 0j, szocialista irodalomszem-
1életet és politikat is.8

Az irodalom vonatkozésiban megszakadt a korabbi folytonossag, s mint
Kulcsar Szabo Erno irja (magyarorszagi vonatkozasban, de esetiinkre is ér-
vényesen), 1945-ben olyan korszak kezd6d6tt a magyar irodalomban, amely

1 Elsé négy szdma még a Glas Omladine szimozasit és évjelzését viseli, (IV. évf. 30, 31,
32, 33.sz.), am tartalmi elemzésc bizonyitja, hogy e négy szdm sem volt pusztan a szerb
anyalap sima tiikorforditésa, hiszen, ha jelzésszerilen is, de eredeti magyar cikkeket is ko-
z6lt: Ady Endre Az én hadseregem cimii versét, egy ganyverset a svabokrél, Juh4sz Géza
topolyai, Boldizsar Erzsébet péterrévei meg B. Szab6é Gyorgy petrovgradi tudésitasat.

2 Gvozden Andrés: Az Ifjiisdg Szava egy éve = Ifjusdg Szava, 1946. méarc. 9. Ezt tartotta
is egy ideig, majd példanyszdma az 1960-as években 60008000 kozétt allapodott
meg. (A Lapterjesztd Osztaly adatai.)

} Tomka Gébor: Harcokban szilletetr. Negyvenéves a Képes Ifjlisag = Magyar Sz6,
1985. marc. 7.; Az Ifjisag munkatérsai az elmlt iz évben. [fisdg, 1955. mérc. 5.

4 Uo.

5 Uo.

¢ Tomka Gébor: Harcokban sziiletett. Negyvenéves a Képes lfjlisdg = Magyar Szd,
1985. mérc. 7.; [fjusdg Szava, 1945. mérc. 7.

7 lfjtisdg Szava, 1955. marc. 5.

8 Uo.



elszakadt eurépai hagyomanyaitol és folyamataitol, s ellentétben 4llt az indi-
vidualis eurotradicidval.® Egy olyan rendszerbe 1éptették 4t irodalmunkat is,
amelyben a pluralisztikus diskurzusformakat a diskurzus és ellendiskurzus
véltotta fel.10

1945 irodalmi vonatkozasban problematikus korkiisz8b, csupan politikai-
ideoldgiai datuma a marxista irodalomtSrténetnek.!! Hiszen az 1945-ben és
kozvetleniil utana tapasztalt megnyilatkozasok az irodalmi koziras meg a
sz6lamirodalom hangjan tsrténtek, s fontos ideologiai ismérviik volt a habo-
i befejeztével megnyilt tavlatok, a felszabadulas, valamint az orszag (jja-
épitésének dicsoitése. 2

Az 4j allam — korabeli megfogalmazas szerint — ,,a munkasok, parasztok,
a népi értelmiség és a tobbi dolgozd kozépréteg, egyszéval a dolgozd nép
szabad demokratikus allama” volt.!3

Egy uj vilagkép plantdlodott a kztudatba, amely attdl kezd6déen kétele-
z0 és kévetendd volt (az irodalomban is!), holott a jugoszlaviai magyar iro-
dalom még fel sem késziilhetett e drasztikus kiils6 valtozasok értelmezésére.
Nem volt id6 az irodalmi ,,atallas”-ra, a gyorsan valtozé tarsadalmi-politikai
viszonyok mardl holnapra megkdvetelték a polgari irodalmi hagyoményok-
kal valo szakitast, az {ij hang meglelését, az uj irdi-ujsagir6i nyelvezet ki-
alakitasat, nem utolsosorban pedig azt, hogy az irodalom is napi ideoldgiai
fegyver legyen a miilttal valé leszdmolasban. E gyors, dezorganikus atala-
kulas felkésziiletlenill érte irodalmunkat: egyesek egy ideig hallgattak, ma-
sok pedig megprobaltak megtalalni az (1 rendszer elvarasainak megfelel uj
hangot. Ebbol adéddan alakult ki a felszabadulast kévetd néhany évben egy
népi-populista iranyzat; valosagfeltard, félirodalmi miifajaval meg tdmegpo-
ézisével egyetemben.

Az Ifjusdg hasabjain szépen nyomon lehet kvetni a masodik vilaghabo-
rat kévetd években azt az irodalmi tévelygést, helyesebben ltkeresést, amely
hallatlan — sem eldtte, sem utdna nem tapasztalt — irodalmi dilettantizmus-
sal parosult. A deklaralt egyenjogusagbdl adoddan ifji munkasok, inasok és
foldmiivesek hadai fogtak ceruzat, és kezdtek el ,,verselni”! Ekdzben irtak,
atirtak és plagizaltak is. A lira volt az egyik legfelkapottabb miifaj: csak a
rimeket kellett egybecsengdvé faragni! A lényeg a versbe foglalt aktuélis

9 Kulcsér Szabé Erné: A magyar irodalom tdriénete 1945-1991. Budapest, 1993, 8-14. p.
10 Uo.

1 Ueo.

12 Jo.

13 Olajos Mihaly: 4 hatalom a népé = Népnaptdr, 1947. Magyar Sz6, Ujvidék, 40—45. p.
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eszmei mondanival6 volt. Az irodalommal valé foglalatoskod4s immér nem
volt tébbé csak a tehetségesek kivaltsaga: mindenki ,,irodalmarkodhatott”
kénye-kedve szerint. S6t, ez volt a jo, a helyes. Ez volt, némi ir6niaval fo-
galmazva, az esélyegyenldség az irodalomban. A nagy igyekezetben néha
megmosolyogtaté tilkapasokra is sor keriilt.!#

Az 1j szocialista’lkommunista Gjsagiroi nyelvezet, fogalomtar kialakitasa
évekig eltartott, s eleinte érezhetden nehéz és erdltetett volt a tudésitasok
,»1j”, propagandisztikus hangvétele, emellett a lap cimei is jobbara politikai
szélamokbdl alltak Gssze.!> A kozolt irodalmi alkotasok (lira, proza) csak-
nem kizardlag a politika, a hatalom célkitiizéseit kovették, s ennek ered-
ményeként sok suta rimre, leplezetlen politikai mondanivalét hordozé lirai
hangvételii irasra bukkanunk benne.!6

A mozgositd, munkara serkentd, ,,népi” lira és proza tobbéves ,,szocre-
alista” id6szaka kovetkezett, amelyben — kevés kivétellel — az 1ij rendszer
dicséitése, ,irodalmi” kiszolgalasa volt az egyik legfontosabb lapszerkesz-
tési elv, az irodalompolitika helyességének egyik legfobb mércéje pedig a
munkas-paraszt témak osztalyjellegli megkozelitése.

Az 0j rendszer altal timasztott kényszer kezdettdl fogva ranehezedett a
médiakra, igy az Ifjusdg Szava szerkesztdségére is. Szlik (szellemi) mozgas-
térben, nehéz anyagi koriilmények kézepette kellett megfelelni a politikai
elvarasoknak. Azok pedig kiiléndsen az ifjusig felé voltak nagyok.

Az Ifjusag Szava is voltaképpen évekig a napi politika szoritasaban volt
kénytelen ténykedni.

[me egy-két példa az akkori ,.ij hangi”, ,,irodalmi” szvegekre:

14 Elegendd csupén egy példat kiragadni a sok kdzill. A lap 1948, jan. 31-én els6 oldalan,
méghozza cimben, az aldbbiakban jelblte ki ,,a jugoszlav asszonyok feladatd”-t: ,,1. A
gyermekek nevelése, 2. harc az dtéves tervért, 3. harc a szildrd békéért”, (1)

15 Késziiljiink a tavaszi vetési munkdlatokra ([fiiisdg Szava, 1945. mirc. 7.), Gybzelem,
béke — szabadsdg, élet!, Biztositsuk f3ldeink teljes megmitvelését (Ifiiisdg Szava, 1945.
maj. 11.), Egyenjogiisdgot a tettekben (Iffusdg Szava, 1945. jin. 7.), Vajdasdg iffisdga
szildrdan a népi uralom mogont dil (Ifjisdg Szava, 1945. jil. 4.).

16 Fésiis Istvan: 4 jové felé... (vers) (Ifjisdg Szava, 1945. aug. 18.), G4l Lasz16: Vdlassz!
(vers) ({fjisdg Szava, 1945. okt.19.), Méray Tibor: Fild. Az igénylGknek és az osz-

toknak kiildom (vers) (Ifjusdg Szava, 1945. dec. 13.), Gal Laszl6: A vasitra indulunk
(vers) (1946. jtn. 25.) stb.
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A Bunkécska cimi orosz szabadsagdal magyar forditasban igy festett:

., De ha eljé a nap, mikor ébred a rab,
S lekotott kezét, labdt kinydjtja,

Aki ellene volt, az fiibe harap,

Mert a bunké a foldre lesijtja."17

A Munka dicsérete az alabbi sorokkal kezd6détt:

,»Sz€p gyermekem, jdjj ki a rétre,
Hol traktorok hangja zenél:
Nézd, uj csillag fut fel az égre,
Es hirt hoz a hajnali szél."18

Vajdasagi magyar irokbol akkortijt még kevés volt; 1946-ban hivatalo-
san minddssze hatan voltak tagjai a Szerbiai Iréegyesiiletnek: Herceg Janos,
Majtényi Mihaly, Latak Istvan, Lorinc Péter, Dudas Kalman és Gal Laszl6.'° A
»tagok” koziil Herceg Janos mind&ssze egy novellaval jelentkezett, Majtényi
Mihdly sem sokkal tobbel, Latak Istvan csak abban az idoben vette fel a tollat,
a régiek koziil pedig Munk Artir és Szirmai Karoly még hallgatott.20

Amikor 1948-ban egy tudésitopalydzat nyoman feltiinedeztek az elsd
igazi (irodalmi) tehetségek, a szerkesztOség azonnal felismerte, partfogolta
¢s biztatta is 6ket. A hetedikes gimnazista Fehér Ferencrol 1948 majusaban?!
megallapitotta, hogy a legtehetségesebb fiatal k5lténk, aki biztos kézzel for-
gatja a tollat. Ekkor tiint fel szorgalmas, tehetséges tudésitdként Petkovics
Kalmén,22 Hatala Zoltan meg Gallé Nandor. Tehetséges fiatal poétanak mi-
ndsitették Boris Erzsébetet (a lap felfedezettjét), akit akkor , lirikusaink leg-
Java k6zé”23 soroltak, Major Nandort, ,,akinek iitemérzése van, minden ver-
sében érezni ezt, de nagyon hétkbznapias a nyelve: nem tud verseinek olyan
izt adni, hogy az olvasé észrevegye, hogy verset olvas™24, Csikos Istvant, aki

V7 Ifjusdg Szava, 1945. aug. 18.

18 [fjusdg Szava, 1945. okt. 19.

19 Gél Laszl16: Vajdasdg és az irckongresszus = Hid, 1946/10. 724-728. p.
20 Yo.

21 Tud6sitoi versenyiink eredménye = [ffiisdg Szava, 1948. méj. 8.

2 Uo.

23 Gallé Nandor: Akik kimaradtak = [fjisdg Szava, 1948. febr. 7.

2 Uo.
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»tudja vezetni a tollat”25, Trungel Ferencet, akinek kélteményei ,hatdrozott
tehetséget” drulnak el, s aki ,,gyonyorii szinekkel, csengé muzsikaval és lagy
vonasokkal rajzol26 stb.

A lap irodalmi vonatkozast anyaganak vdlogatdsabdl, illetve kozlési
médjdbol is kitetszik, hogy a szerkeszt6ség milyen irodalompolitikai szem-
pontokat tartott szem el6tt. Az mind a magyar, mind a délszlav és vilagiro-
dalom esetében az elnyomatas, zsarnoksag és kizsakmanyolas ellen harcolé
szerzOkre, a nép életét megénekld vagy leir6 alkotdkra 6sszpontosult. Ennek
megfeleléen hozta a lap a magyar irok koziil Petéfi Sandor??, Jozsef Attila28,
Ady Endre?® meg Arany Janos30 kélteményeit, a killfoldi irék kozitl Mak-
szim Gorkij?!, Vlagyimir Majakovszkij32, Alekszej Szurkov33 és Fagyejev34
munkait, a délszlav irék koziil pedig Vladimir Nazor3s vagy Branko Copi¢3¢
irasait. E kozlések tovabbi jellegzetessége, hogy a szerkesztéség csaknem
mindegyikhez eligazito magyardzatot is flizott. Arany Janos Walesi bdrdok
cimi kolteménye mellett az alabbi magyarazatot olvassuk: ,,I. Edvard angol
kirdly meghdditvan Wales tartomanyt, magasztaltatni kivanta magat a leiga-
zott nép dalnokaitol. Ezek ellenszegiiltek, sot az 6 zsarnoksagat hirdették,
minek kdvetkeztében 6, mint a hagyomany tartja, 6tszdz dalnokot megéget-
tetett, nehogy énekokkel a honfiakat az angol jarom lerazasara buzditsak.
A kegyetlen kiralyt lelkiismerete furdalja, s 6rékké hallani véli a méglyara
kiildott vértanik dalat.”3?

Nos, ez volt akkortajt irodalmi valésagunk.

1948 derek4tdl lassan kezdett kibontakozni az igazi konyvkritika, amely
Sinko6 Ervin 4 vasif cimii milvének méltatasaval vette kezdetét.3® Ezt a mi-
fajt 1950 masodik felét6l Bori Imre teremtette meg és apolta nagy gonddal
a lapban.

% Uo.

26 Uo.

27 Petdfi Sandor: Ifjusdg = Ifjiusdg Szava, 1945. jin. 7.

28 Jézsef Attila: Biuza = Iffusdg Szava, 1945. jal. 27.

2 Ady Endre: Az én hadseregem = [fjiisdg Szava, 1945. mérc, 7.
30 Arany Janos: Walesi bardok = Ifjusdg Szava, 1946. szept. 24.
31 Maxim Gorkij: 4z élet iskoldja = Ifiiisdg Szava, 1945. nov. 20.
32 Vladimir Majakovszkij: ,, 4 tizéves évforduldra” = Ifiisdg Szava, 1949. febr. 19.
33 Alexej Szurkov: A bdtrak dala = Ifjusdg Szava, 1947. jan. 21.
34 A. Fagyejev: ,, [fjil gdrda” = [fjusdg Szava, 1947. apr. 26.

3% Vladimir Nazor: Elére! = [fjisdg Szava, 1945. jun. 7.

3 Branko Copi¢: Proletdrdal = Ifjiisdg Szava, 1945, jal. 4.

37 Arany Janos: Walesi bdrdok = [fjusdg Szava, 1946. szept. 24.
%8 Sink6 Ervin: 4 vasit = Ifjisdg Szava, 1948. méj. 15.
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Bori Imre értékelése szerint ebben az id6szakban jellegzetes Ujsag- és
folyéirat-irodalomma valt a jugoszlaviai magyar irodalom, hiszen valsig-
ba keriilt a kényvkiadas, volt olyan év, hogy egyetlen vajdasagi magyar ir6
kdnyve sem jelent meg, az ir6 nem élhetett a kritika jogaval, és nem az esz-
tétikai kritériumok uralkodtak, hanem a kiegyenlitdés.3?

Tomka Gébor egykori foszerkeszté6 megfogalmazasa szerint a lap akkor-
tajt ,,az épités és a gydzelem mamoratdl elkapatott fiatalok irasaival volt te-
le”40, Az irodalom eleintc csak ,,szinesitette a lapot”, késobb fokozatosan
atsegitette az indulds buktatéin, és ,,hozzajarult ahhoz, hogy [...] kiheverje a
mozgalmi sajtotermékekre gyakran jellemzd kozlonyszerfiséget”.4! Am hia-
nyossagai és kozlonyszeriisége ellenére is volt egy nagy eldnye: ,Hasabjain
tette meg elso 1épéseit Vajdasag fiatal irdinak nagy része.”#2

A masodik vilaghaborut koveté elsé két évtized két irodalmi nemzedéket
affirmalt: az 1950 aprilisaban jelentkezd ifji hidasokat meg a Symposion-
melléklet koré csoportosult fiatal irdkat.

Irodalmi tevékenységével, irodalomszemléletével mindkét nemzedék
napjainkig meghatdrozta a jugoszlaviai magyar irodalmi életet, s jelentdsen
hozzajarult a felszabadulas utini vajdasigi magyar irodalom kibontakozasa-
hoz, arculatanak alakitasahoz.

Koz6s jellemzojiik volt, hogy két hullimban érkeztek, mindketto felalla-
sat kovetoen vitak alakultak ki, folydirat-kiadasi szandékuk volt, erélyesen
harcoltak a dilettantizmus ellen, szorgalmaztak a konyvkritikat, sikraszall-
tak az igazi irodalmi értékekért, nyitottak voltak a kémyezd irodalmak felé,
volt egy lelkes miifordit6-gardjuk is, s végiil mindkettd tevékenysége (tiz
év kiilonbséggel) paradigmaviltast eredményezett a jugoszlaviai magyar
irodalomban (1954-55-ben és 1965-ben), s tagjaik (irdsaikkal, kritikaikkal,
kezdeményezett vitdikkal) hozzajarultak ahhoz, hogy a jugoszldviai magyar
irodalom mielbb elmozduljon a holtpontrél, és elinduljon a fejlddés utjan.
Ekézben pedig a korabban induldk egyengették és eldkészitették az utat a
késobb érkezOknek.

Mindkét nemzedéknek az Iffjisdg hasibjai jelentették (a felszabadulas
uténi sz6vevényes tarsadalmi-politikai viszonyok kozepette) a fontos kifutd-
teret, a kibontakozasi és érvényesiilési lehetdséget, azzal, hogy az ,,ifji hida-

39 Bori Imre: 4 jugoszldviai magyar irodalom térténete 1945 utan = Hid, 1968/9. 934—
955. p.

¥ [fjusdg, 1955. mére. 12.

1 Evfordulonk = [fjusdg Szava, 1951. mérc. 3.

42 Borsos Istvan: Az ,, [fjusdg " tiz éve.= Ifjiisdg, 1955. mérc. 5.
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sok” nemzedéke (Acs Karoly, Fehér Ferenc, Major Nandor, Németh Istvan,
Petkovics Kalman, Tomén Lészl6, Bori Imre és mésok43) az 1950-es évek
kultarkliméjaban a dogmatizmus és irodalmi dilettantizmus elleni harcban
nemigen jutott/juthatott tovabb a kezdeményezéseknél — szdmos kérdés a
vajdasagi magyar irodalom jellegével €s szerepével kapcsolatosan még nyi-
tott maradt —, ifjiisagi folydirat-alapitisukra sem keriilt sor.44 Ezt az 1950-es
nemzedéket valdjaban az jellemezte, hogy nem volt ,,nemzedék” a szd szo-
rosabb értelmében.45

Bori Imre irja: ,,Nem is lehetett nemzedék, hiszen olyan korban almodott
irodalomrél, amikor a szellemi forrongasok éppen tetdztek, az ellentmonda-
sok pedig ellentmondasos feladatok elé allitottak egykori »6reget« és egyko-
ri »fiatalt« egyarant. Mert nagy Gsszecsapasok korszaka volt az [...], 1énye-
gében a malt és a jovo csapott 6ssze.”* Bori ,,virtualis nemzedéknek”, sot
»~marciusi nemzedéknek” nevezte a fiatalok e csoportjat.47

A lendiiletes kezdés utan ez a nemzedék megtorpant, félmegoldasokkal
kényszeriilt megelégedni, s igy maradtak hosszii ideig féliton a hagyoma-
nyok és a szocialista realizmus meg a modernista torekvések kzott.48

A szélamirodalmat kvetd megijhodas és ttkeresés, illetve a modernség
meg a vilagirodalom felé valé nyitas vitathatatlanul az 1950-ben jelentkezd
fiatal hidasok érdeme volt, de az igazi modemséget, az igazi 0j hangot csak
a Symposion-nemzedék lelte meg.

A Symposion-nemzedék (Banyai Janos, Tolnai Ottd, Fehér Kilman, Do-
monkos Istvan, Brasny6 Istvan, Gerold Laszl6, Utasi Csaba és masok) vi-
szont az 1960-as évek elején a feltarulkozé tarsadalmi viszonyok kézepette
mar sikerre vihette azt, amirdl az el5z6 nemzedék csak almodhatott.

A provincializmus, a bezirkézottsag és irodalmi dilettantizmus ostoro-
zasaval, az irodalmi miivek hozzaért$ kritikajaval meg a délszlav, illetve a
vildgirodalom alkotasai felé torténd nyitissal, fontos tarsadalmi és irodal-
mi kérdések ,,melegen tartott” vitdival, a Symposion melléklet, majd az U]

3 A Hid 1950/4. szaméanak szerzoi: B. Szab6 Gytrgy, Németh Istvan, Jambor Maria,
Begovics Imre, Fehér Ferenc, Petkovics K4lmén, Major Néndor, Juhész Géza, Borus
Erzsébet, Poros Anna, Sarosi Kéroly, Hatala Zoltdn, Béna Julia, Madarisz Andrés,
Gellér Tibor, Toman L4szl6, Bori Imre.

:: Bori Imre: Hiisz év utdn = Magyar Sz6, 1971 febr. 20.

Vo

4? Uo.

4 1930ri Imre: A jugoszldviai magyar irodalom torténete 1945 utdn = Hid, 1968/9. 934
55. p.



JRODALOM ES IRODALOMPOLITIKA... 151

Symposion folydirat beinditaséval élénkséget és modernséget hozott a vajda-
sagi magyar irodalomba. Tegyiik hozza: szemléleti-poétikai valtast, irodalmi
paradigmavaltast is.

Innen keriilt ki a vajdasagi magyar irodalom kozépnemzedékének til-
nyomo része. Banyai Janos szerint: ,Fellépésiik alapjaiban bolygatta meg a
jugoszlaviai magyar irodalom szinképét: szembeszalltak a vidékiesség még
sok helyiitt uralkodé szemléletével, az \j irodalom friss hatésait hoztak ma-
gukkal, nem eskiidtek latszatértékekre, s mindmaig Snmaguk és masok szi-
gora kritikusai.”4? Amellett ,,az adott irodalmi viszonylatok k&zétt felhdbo-
roddst valtva ki tagadasaival és lelkesedésével, szenvedélyével és idonkénti
indulataival, kulturdt teremtett, irodalmi és esztétikai kultirat.”s0 Szajbély
Mihaly értékelése szerint ,,olyan modern lirai és narratolégiai sz6vegeket ho-
zott létre [...], amelyekhez hasonléakra Magyarorszagon még majd tiz évet
kellett varni.”s!

A melléklet beinditdsdval egy 1j, fiatal (kordbban csak részben megmu-
tatkozd), iskolazott, mivelt irodalmi nemzedék 1épett az olvasok elé. Egy
olyan nemzedék, amelynek tagjai, az ajvidéki Ifjusagi Triblin vitaestjein,
mar korabban ,,nem is éppen érzéketlen helyen, s nem is éppen tapintato-
san™2 ostoroztak a vajdasagi magyar konyvkiadast, irodalompolitikat meg
az itt megjelend lapok szerkesztéspolitikajat.

Olyan idében indult be a Symposion, amikor mar ,,szabadabb és egyre
élénkebb” lett a kozélet, s amikor a sajtdban mar ,,merészebb” irdsok is nap-
vilagot lathattak. Ez elsdsorban a tArsadalmi-politikai atalakulis fliggvénye
volt. A melléklet a symposion cimet viselte, nyilvan Platén Symposiuma nyo-
man.’3 Egyébként e gorog szo egyik értelme a ,,Jlakoma”, ,,magasabb szinvo-
nali beszélgetés”, ,,tudomanyos tanacskozas”, amelyet a melléklet elinditéi
az olvasokkal mindenekel6tt a kritikardl, az irodalorardl és a mivészetrdl
szandékoztak folytatni.>4

49 Bori Imre: 4 jugoszldviai magyar irodalom tériénete. Forum Kényvkiadé—Zavod za udZbe-
nike i nastavna sredstva. Ujvidék, 1998. 190. p.

50 Banyai Janos: Ellenportré és biicsa a kritikatél. Ui Symposion, 1981., 200. sz. 404—410. p.

51 Szajbély Mihaly: A Symposion-mozgalom lezarult torténete In: Szajbély Mihaly: Aimok
dlmodoi. Magvetd, Budapest, 1997. 228. p.

2 Ifjisdg, 1961. nov. 16., 47. sz. 4. p.

53 Szerbhorvath Gyorgy: Vajdasdgi lakoma. Az Uj Symposion torténetérs). Kalligram, Po-
zsony, 2005. 57. p.

34 Bakos Ferenc (szerk.): Idegen szavak és kifejezések szétdra. Akadémiai Kiadé, Budapest,
1983. 808. p.
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Elsé 42 szamat (1961. december 21.-1962. december 20.) Tolnai Ott6
szerkesztette, a 43. szamt6l a 78. szamig (1963. januar 1.—-1964. szeptember
24.) pedig Bosnyak Istvan.5’ A Symposionba mintegy 60 szerzd irt, forditott,
s csaknem ugyanannyi képzOmivész, grafikus jelentkezett alkotasaival.56
Kezdetben két, harom, 6t, végiil hat oldalon jelent meg. Eleinte hetenként,
majd kéthetenként jelentkezett (nyaron, jinius vége és szeptember eleje ko-
zott sziinetelt).>7

A ,hangoskod6-bunk6z6” melléklet birdlatainak (néha) kiméletien hang-
neme, illetve sulyos mindsitései miatt (amelyek mell6zték a tekintélytiszte-
letet, és csak az irodalmi értékre, minGségre eskiidtek) érték e nemzedéket
csakhamar az ,,6regek” részér6l az elsd tamadasok. igy lettek Ok , titankodo
anti-magyarok”, ,antiszocialista meddd entellektiielek”, akik ontottak ,a
mindsitd jelzok diihos aradatat”s8, Bolott — Varga Laszlé megfogalmazasa
szerint — e nemzedék volt ,,az egyetemi polgaroknak egy fiatal, kompakt
csoportja, amelynek Gigysz6lvan csak papirt és ceruzat kellett adni, és maris
helyet kértek maguknak a vajdasagi irodalom ege alatt”.5?

Bosnyak Istvan megfogalmazasa szerint ,,2 Symposion-generacio a kez-
det kezdetét6l fogva — a kiilsé latszat ellenére — nem az »irodalomért« szallt
sikra, hanem egy levegdsebb, tisztabb, élhetébb emberi atmoszféraért: a
szellemi igényesség, anti-provincialis kultirigény, korszeriibb irodalom ké&-
vetelésének leple alatt a korszeriibb, emberibb é/et igénye rejtdzott”.60

E nemzedék volt az, amely a vajdasagi magyar irodalomban meghono-
sitotta a szinvonalas, kompromisszumot nem ismerd, értékkézponta iroda-
lomkritikat. Arrol tettek tanibizonysagot, hogy egy csoport fiatal 4j alapokra
helyezte a kritikat, vagy mondjuk ugy: magasra tette a lécet az irodalmi és
milvészeti értékek elbiralasanal. A kritika vezérelve az volt, hogy ,.ne az irét,
ne az embert, hanem a konyvét biraljuk”, pontosabban, hogy ,,nem irodalmi,
nem miivészi, nem esztétikai meércéket az irodalmi, miivészi, esztétikai érté-
kek felmérésénél egyszer s mindenkorra vonjuk ki a forgalombol16!,

Az ex librisben kozolt kritikak nagy részét egyenes sértésnek vették az
id6sebb ironemzedék tagjai, és ezekbdl gyakran sajtévita kerekedett. Emlé-
kezetes marad Csépe Imre megallapitasa, hogy ,,a Symposionnak nincs ol-

55 Lasd a melléklet példanyait az djvidéki Matica srpska Kényvtaraban.
56 Uo.

57 Vo.

58 Symposion, 1964. jan. 1., 65. sz.

59 Symposion, 1963. mérc. 21., 49. sz.

80 Symposion, 1964. szept. 24., 78. sz.

8! Symposion, 1962. nov. 8., 36. sz.



vasétiabora, mert az irasokat, melyek ott megjelennek, nem lehet megérteni”,
s ,,a Symposiont el kéne tiirini”.62

A mésik rovat, amely keményen biralta a provincializmust, dilettantiz-
must, lapjaink elirasait, butasagait, a szakdllszdrito volt. Itt keriiltek teritékre
a Magyar Sz6, a 7 Nap és a Dolgozok (el)irasai, 4jsagiroi bicsaklasai, érthe-
tetlen gondolatai (melyekbd| az ido tajt is akadt béven), s amelyeket a rovat
anonim szerkesztoje megfeleld (cinikus) kommentarral latott el.

A Symposion melléklet két fontos rovataban tekintett a kdmyez6 irodal-
mak és a vildgirodalom felé: az ex librisben, valamint a panordmdban. ,,A
Symposion révén bekeriilt a kdztudatba, els6sorban a kozépiskolasok kérébe,
egy csomo név, irodalmi mil és gondolat, olyan, amely egyébként az iroda-
lomoktatas programja révén nehezen jut el a felcseperedé nemzedékhez.”63

A nyitis természetesen nemcsak az irodalmi szféra felé tortént, hanem
mas milvészeti gak, a film-, a szinhaz- és a tévéalkotasok felé. Emlékezetes
marad, hogy egy alkalommal a rovatszerkeszté hat szerz6t (Banyai Janos,
Bosnyak Istvan, Fehér Kalman, Gerold Laszl6, Gion Nandor és Utasi Csaba)
kért fel egyszerre, hogy irjanak filmkritikat Billy Wilder Az Appartement
cimii filmjérsl.64

Ugyanakkor Brecht Koldusoperdjanak szabadkai bemutat6jarél hiarom
szerzd (Utasi Csaba, Gerold Laszl6 és Gion Nandor) irt kiilon-kiilén szini-
kritikat.65 Tuallépve a melléklet publikalasi keretét, a Symposion-nemzedék
tagjai az 0jvidéki Ifjusagi Tribiin lehetGségeivel élve, latogatott, éjszakaba
nyulé vitaesteket kezdeményeztek és szerveztek az akkori tarsadalmi és
irodalmi élet legidészerlibb kérdéseir6l, amelyeket azutan kivonatosan a
Symposionban is ismertettek. Ez voltaképpen egybecsengett a Symposion
vezérgondolataval: ,,tilhaladni a tegnapot és a mat, részt vallalni a vilag (na-
lunk ezt Ggy mondjuk, hogy a tarsadalom) megvaltoztatdsaban66 (példaul ,,a
jugoszlaviai magyar entellektiiel” vita 1962 marciusa és méajusa kdzott)s7.

A fiatal ironemzedék tagjai kozill az 1963-ban beinditott Symposion
Kényvek sorozata el6tt, 1961-ben csak Banyai Janosnak jelent meg kotete.68
Eppen ezért eseményszamba ment, amikor 1963-ban Tolnai Otté Homoru
versek cimii kotetével megjelent a Symposion Konyvek sorozat elsd darab-

82 Symposion, 1962. okt. 25., 34. sz.

63 Symposion,1963. méarc. 21., 49. sz.

64 Symposion, 1963. marc. 21., 49. sz.

65 Symposion, 1963. m4j. 9., 53. sz.

66 Sympasion, 1963. mérc. 21., 49. sz.

87 Symposion, 1962. mérc. 1., 10. sz. ;Symposion, 1962. marc. 8., 11. sz. stb.
68 Banyai Janos: Alarc felett a nydri nap. Forum, Ujvidék, 1961.
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ja, majd Domonkos Istvan Rdtka cimi verseskotete, a sorozat masodik da-
rabja.69 A harmadik kétet a tobb mint 360 oldalas Kontrapunkt volt, amely
Banyai Janos és Bosnyak Istvan vdlogatdsa nyoman a Symposion melléklet
1961 és 1963 kozotti irdsaibol adott kdzre egy valogatast, szam szerint 18
szerzének, azaz egy induld fiatal irénemzedéknek 4llitva emléket.”0

Mint Binyai Janos fogalmazott, ,mozdulni kell(ett), elmozdulni a téparti-
kalvarias-eperfas-tilinkds poétalgatastol, mas perspektivat venni fel.” 7!

A Symposion Konyvek sorozat egyébként a késébbi években hosszii éle-
tnek bizonyult: az #jvidéki Forum Kényvkiad6 produkcidjaban 63 jelent
meg beldle.”2

Miutan a Symposion melléklet 1964. szeptember 24-én, a 78. szdma utan
megsziint a lapban, az [fjisdg jelezte, hogy a vallalkozas, folyéirat alakja-
ban, 6nallésodni fog.

fgy is tortént: Az Ifjdsagi Szdvetség Tartomanyi Vezetdségének Elndkse-
ge 1964. december 7-én hatarozatot hozott az Uj Symposion cimi havi ,m-
vészeti kritikai folydirat” megalapitasar6l.” Emdl az Ifjusdg nagy keretes
hirben szamolt be.7# A beharangozés szerint az Uj Symposionnak, ,.a jugo-
szlaviai magyarok 0j mivészeti kritikai folyoiratdnak™ elsé szama Bosnyak
Istvan szerkesztésében 1965. januar 15-ére tervezte megjelenését.?s

Papp p Tibor szerkesztésében 1992-ben latott napvilagot az Uj Symposion
utolsd (323-324.) szama.” 1965 és 1992 k6zétt a folydiratban tobb ironem-
zedék jelentkezett, s egykori munkatarsai ma a vajdasdgi magyar irodalom
jeles alkotoi.

69 Csaky Soros Piroska: A jugoszldviai magyar konyv 1945-1970. Forum Kényvkiadé, Ujvi-
dék, 1973. 59- 72. p. Egyébként a kdtet cimadé versérdl, amely a Hid 1962. évi 3. szama-
ban jelent meg, a Symposion 1962. mérc. 22-i, 13. szdméban kozolt elemzést.

70 Uo. A sorozat clsb két kitete nem volt sorszamozva, de a Kontrapunkton mér jelolték, hogy
a sorozat 3. darabja.

71 Symposion, 1963. szept. 5., 57. sz.

72 Csdky S. Piroska: 4 Forum Konyvkiado bibliogréfidja 1957--2006. Forum Kdnyvkiado,
Ujvidék, 2007. 21. p.

73 Gerold Lész16: Jugoszldviai magyar irodalmi lexikon (1918--2000). Forum Kényvkiado,
Ujvidék, 2001. 273. p.

4 [fusdg, 1964, dec. 10., 40. sz. 12. p.

75 Uo.

76 Gerold Laszlo: Jugoszldviai magyar irodalmi lexikon (1918--2000). Forum Kényvkiadd,
Ujvidék, 2001. 273. p. 1992-té1, Veszprémben jelenik meg az EX Symposion, amelyet az Uj
Symposion és az EX cimi évkdnyv egykori munkatérsai hoztak létre. E16bb Bozsik Péter,
utébb Tolnai Ott6 szerkeszti.
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LITERATURE AND LITERATURE POLICY IN THE
WEEKLY PAPER, IFJUSAG (1945-1964)

The first issue of the weekly Ifjisdg (Youth) under the title Ifjusdg Szava
(The Word of Youth) was published on 7t March 1945; it started to develop
its particular character after the end of the War, devoting more space to lit-
erature and to the young beginner writers: the new generations of writers. In
mere two decades (1945-1964) it managed to pass the road from the poetry
and literature of slogans — the “belles-lettres” exalting the rebuilding of the
after the war period — to modern avant-garde literature. Within this time it
announced the appearance of two generations of writers: first, in 1950, it was
the “young ‘bridgers’” generation (writers who contributed to the literary
journal Hid (Bridge) to whom Ifjusdg had served as a runway and then, be-
ginning with 1961, the first generation of Symposion writers; to begin with,
they created a new column in [fjusdg to move on and start a new journal
in 1965. With their literary activities and approach to literature, both gen-
erations had a decisive role in shaping Hungarian literary life in Yugoslavia
right up to the present days, and contributed greatly to the development and
shaping of the Hungarian literature in Vojvodina.

Keywords: Ifjusdg, slogan poetry, “young ‘bridgers’”, literature policy,
Symposion-generation, Hungarian literature in Yugoslavia
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LAKI BOGLARKA

ELVEK, STRATEGIAK ES MEGSZORITASOK
ANYELVHASZNALATBAN

Language usage: principles, strategies and constraints

A nyelvhasznalatot nem lehet a grammatikaval azonos médon leimi, a
nyelvhaszndlatnak nincsenek abszolit érvényii szabélyai. Mig a grammatikat
szabdlyok, a pragmatikat elvek segitségével tudjuk leirni. A nyelvhasznalati
jelenségek tobbsége ugyanis inkabb csupan tendenciaszeriien jellemezhetd.

A pragmatika olyan diszciplina, amely a nyelvhasznalatot vizsgalja, és
amelynek talan egyik legfontosabb feladata a nyelvhasznalatot iranyito el-
vek feltardsa. A nyelvhaszndlat soran az elvek mellett azonban kiilénb6zd
stratégidkat is alkalmazunk célunk elérése érdekében, de ezekhez szorosan
kapcsolodnak bizonyos megszoritasok is.

A nyelvhasznalatot irdnyit6 elvek természetes mddon racionalis és interper-
szondlis elvekre oszlanak. Ilyen racionalis elv pl. Grice egyiittmiik6dési elve.

Grice feltételezése szerint barmilyen beszélgetés résztvevdi egy kozo-
sen elfogadott elvet kovetnek, amelyet egyiittmiikodési alapelvnek nevez,
és amely kimondja, hogy a tarsalgashoz valé hozzajarulas a beszédhelyzet-
nek megfeleld kell, hogy legyen. Az elv négy maximat foglal magiban. A
maximakra tdmaszkodva fejti ki Grice implikatira-elméletét, amely szerint
az egyiittmiikdési alapelv betartasa mellett valamely maxima megsértésé-
vel a beszél6 egy olyan gondolatot akar beszédpartnere tudomasara hozni,
amely explicit médon nincs kifejtve a megnyilatkozasban, de mégis kikovet-
keztethetd abbol, mégpedig a szavak konvencionalis jelentésébol, az egyiitt-
miikédési alapelvbél és maximaibdl, a megnyilatkozas nyelvi vagy egyéb
kontextusabol, a hattérismeretekbél, és abbol a kdlcsonds feltevésbol, hogy
ez emlitettek minden résztvevd szamara relevansak, és betartjak azokat.

Maga Grice is elismeri, hogy nem minden maxima megsértése jar ugyan-
olyan kévetkezménnyel, és hogy a nyelvhasznalatban egyéb maximak is érvé-
nyesiilnek, pl. esztétikai, szocialis vagy erkolcsi, de ezeket mar nem fejtette ki.
Az implikatira-modellbdl csak az olvashato ki, hogyan sértik meg a megszo-
lalék az egyiittmiik6dés egy-egy maximajat, arra azonban mar nem ad valaszt,
hogy miért teszik ezt a beszél6k. Tébb kérdésre valaszt ad azonban a homlok-
zatvédés, az én-megjelenités és a benyomaskeltési stratégidk modellje.
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Leech szerint a grice-i elmélet altal nem értelmezhetd minden tarsalgasi
jelenség. Sziikség van un. udvariassagi maximakra is. Az udvariassagi elmé-
letek tehat a grice-i elméletet kiegészitendd jonnek létre. Leech udvariassagi
elveiben a nyelvhasznalat egy teljesen mas oldalara hivja fel a figyelmet, a
tarsalgas szocialis és interperszondlis természetét hangsilyozza.

Grice is elismeri, hogy a kommunikaciéban fontos az udvariassagi elemek
vizsgilata, és Leech is szamon tartja a kommunikacié racionalitasi oldalat,
de mindkettdjiik modellje mégis egyoldalinak bizonyul, mert szamottevden
vagy csak a racionalitassal, vagy csak az udvariassaggal foglalkozik. Az 4lta-
luk megfogalmazott elveket, maximakat tovabbi elvekkel egészitették ki.

Grice elméletét biralva Hamish 6sszevonja a mennyiség és a mindség
maximajat, Leech pedig a grice-i elméletben kevésbé figyelembe vett re-
levanciafogalmat probalja meg kifejteni. Lakoff a grice-i elveket egyetlen
maximara vezeti vissza, amely a megnyilatkozas kifejezésének viladgossaga-
ra vonatkozik.

Kasher a racionalitasi elvre vezeti vissza a sikeres kommunikaciét sza-
balyozé elveket és maximakat, eszerint a célt a leghatékonyabban megva-
16sito6 cselekvést kell vilasztanunk. Homn a kommunikacié dinamizmusét, a
besz€16i és a hallgatéi aspektust is figyelembe veszi. Minél kisebb eréfeszi-
téssel jar egy megnyilatkozas produkaldsa a beszél6 részérdl, annal nagyobb
energiabefektetést igényelhet a megnyilatkozés értelmezése a hallgatotdl, és
forditva. Hom szerint ezen alapszik a tarsalgasi implikatira milkodése. Va-
16jaban Horn elvéhez szorosan kapcsolodik a levinsoni minimalizacios elv,
amely a beszédpartnerek gazdasagos informaciofeldolgozasat célozza. Ezek
az elvek a relevanciaelméletben kifejtettek felé mutatnak.

Egyes kutatok teljesen mas alapelvekkel magyarazzak a konverzacios je-
lenségeket, mint Grice, pl. Sperber és Wilson. A relevanciaelmélet val6jaban
Grice két fontos tételét fejleszti tovabb, fejti ki. Az egyik, mely szerint a
verbalis és a nem-verbalis emberi kommunikaciéhoz szorosan hozzatartozik
a szandékok kifejezése €s elismerése, a masik, mely szerint a megnyilatkoza-
sok automatikusan bizonyos elvarasokat keltenek. A hallgaténak az ezeket az
elvarasokat leginkabb kielégité interpretaciokat kell vélasztania, ezéltal jut
el a beszé16i jelentéshez. A relevanciaelmélet szerint is relevancia-elvaraso-
kat keltenek a megnyilatkozasok, a beszél6 a megnyilatkozas kimondasaval
bizonyitja azon szandékat, hogy egy meghatarozott jelentést szeretne k$zdl-
ni, a hallgatok pedig a bizonyitékok alapjan kik&vetkeztetik ezt a jelentést.
A cél annak meghatérozasa, hogyan tud kovetkeztetni a hallgaté a beszé16i
Jelentésre. Sperber és Wilson szerint a sikeres kommunikaci6 létrejéttéhez
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nincs sziikség az egyiittmiikodési alapelvre és a tarsalgasi maximakra. A re-
levancia elve Grice egyiittmGkddési elvénél és maximainal kisebb mértéki
egyiittmiiksdést feitételez, megvaldsitasihoz kisebb erdfeszités szilkséges,
mint a maximék betartasahoz. A relevancia mértékének felmérése a kommu-
nikal6 egyén felelossége.

Lakoff elméletében a kiilénboz6 szitudciok hatirozzak meg, mely udva-
riassagi maximat kell alkalmaznunk. Leech pedig udvariassagi elvéhez hét
almaximat rendel, amelyek véleménye szerint megvalaszoljak azt a kérdést,
miért témek el a nyelvhasznalok Grice tarsalgasi alapelveitol.

Brown és Levinson a homlokzat védésével hozza kapcsolatba azokat az
irracionalis jelenségeket, amelyek szamtalan nyelvben megjelennek, de el-
térnek a hatékony, racionalis kommunikaci6 elveit6l. Udvariassagi elméletiik
alapvetd elve az, hogy bizonyos beszédcselekvések fenyegetik az arculatot,
igy azt enyhiteni kell valamiféleképpen. A leechi elmélettel sszevetve meg-
allapithatd, hogy mindkett6 univerzilis jellegi, de az udvarias tarsas visel-
kedést mas-mas médon tartjak elérhetonek, Leech a tarsalgasi elvek, Brown
és Levinson az arcmunka 4ltal. A két eszkozrendszer 6sszehasonlitdsa soran
azonban egyezések is felfedezheték. Vizsgalodasaim soran kitiint az is, hogy
a szerzdparos elvei kézill néhdny ellentétben all a Grice 4ltal megfogalmazot-
takkal, pl. a Légy homalyos!, Légy kétértelmii! stratégiak, amelyeket Brown
és Levinson az udvarias nyelvhasznalat érdekében fogalmaz meg, mig Grice
ezek ellentétének betartasit a racionélis kommunikacio feltételeként hata-
rozza meg. A Légy homadlyos! és a Légy kétértelmii! elvek betartasa tarsalgasi
implikatirahoz vezethet (amint Grice-nal is megfigyelhet6), amely azonban
lehet udvarias és racionalis is.

Fraser szerint az, hogy udvariasak vagyunk egy interakcié soran, azt je-
lenti, hogy sikeresen végrehajtjuk az éppen aktualis tarsas feladatot a tar-
salgasi egyezmény feltételeihez igazodva. Véleménye szerint az udvarias
nyelvi viselkedés egyet jelent a racionalis kommunikdcié 4ltaldnos elveinek
kovetésével és forditva.

A térsas érintkezés folyaman fontos annak szerepe, milyen benyomast
tesziink beszédpartnereinkre. A nyelvi benyomaskeltési stratégia a goffmani
arcfogalomhoz kétddik. Az én-megjelenités altal kiilonb6z6 informéciokhoz
Jjuthatunk beszédpartneriink szocialis statusardl, érdekldési korérdl stb., se-
gitséget nyujt a szitudci6 értelmezéséhez, és benyomasokat kdzvetitiink 4lta-
la. A nyelvi benyomaskeltésnek fontos szerepe van a nyelvi kifejezésmédok
kivalasztasiban. Ahogyan azt Nemesi Attila Laszl6 is megallapitja, a szak-
irodalmi el6zmények kéziil a benyomaskeltési stratégia meglétét tamogatja
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Leech, valamint Brown és Levinson néhany stratégiaja is. A benyomaskeltés
nyelvi kifejezeszkozei még nincsenek kelldképpen feltérképezve, de érde-
kes teriiletnek mutatkozik annak tanulméanyozasa is, hogy mennyire tudato-
san vagy 6sztonosen probaljuk alakitani masok rélunk alkotott benyomasat,

Németh T. Enikd egy Gjabb elvet hatdroz meg, a kommunikativ szandék
elvét, amely egyarant tekinthetd racionalitdsi €s interperszonalis elvnek is,
valamint arra a kdvetkeztetésre jut, hogy minden racionalitasi és udvariassa-
gi elv redukalhat6 a kognitiv relevancia elvére.

A racionalitdsi elvek a kommunikacié gazdasdgossagara iranyulnak. A
grice-i egyiittmiik6dési elv, a kasheri racionalitasi elv, a homni Q- és R-elv és
a levinsoni minimalizacids elv foként a megnyilatkozasokban koz6lt implicit
informaciok, a tarsalgasi implikatirdk kikovetkeztetésével allnak kapcsolat-
ban. A kasheri racionalitasi elv és a Sperber és Wilson altal meghatarozott
kognitiv relevancia elve nemcsak a kommunikéciora, hanem minden nyelv-
hasznalati formara érvényes, a kognitiv relevancia elve pedig a megismerési
folyamat teljességére is. Ahogyan Németh T. Eniké is megallapitja, a racio-
nalitasi elvek preskriptiv jellegliek, amelyek a kommunikaciban résztvevok
szamara eléimak bizonyos normakat. A Kognitiv relevancia elve azonban
nem normativ jellegti, hanem deskriptiv.

Az interperszonalis elvek a kommunikacio személyek kozotti viszonyat
szabalyozzak, az udvarias tarsas viselkedést, és azt, hogy egy interakci6 fo-
lyaman milyen képet mutat az egyén 6nmagardl. Németh T. Enikd megallapi-
tasa szerint Lakoff és Leech, valamint Goffmann elvei normativ, preskriptiv
elvek, mig Brown és Levinson, valamint Nemesi nyelvi benyomaskeltési
stratégiai empirikus uton levont altalanositasok.

Egy-egy nyelvi forma megvalasztasaban kiilonb6z6 megszoritdsok érvé-
nyesiilnek. Amint azt a beszédaktusok korében végzett vizsgalataim is alata-
masztjak, egy szituacioban a kiils6 és belsd kontextuélis tényezok hataroz-
zak meg, melyik stratégia, nyelvi forma alkalmazhaté célunk megvalositisa
érdekében. Minél nagyobb a hatalma a cimzettnek a beszéld felett, minél
nagyobb a beszédpartnerek kozitti szocidlis tivolség, minél nagyobb a kérés
stlya, esetleg a visszautasitandé kérés silya, annal inkabb sziikséges az ud-
variassagi stratégiak alkalmazasa.

A racionalis és az udvarias nyelvhasznalat kozott valamiféle ellentét is
fesziil. Felmeriil a kérdés, mi hatdrozza meg, hogy a racionalitasi vagy az
udvariassagi elveket kell kdvetniink a nyelvhasznalat soran. Melyik bizonyul
elsddlegesnek? Az elemzett példak alapjan talan az allapithaté meg, hogy a
racionalitasi elvek az elsddlegesek, de 6nmagukban sem a racionalitdsi, sem
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az udvariassagi elvek nem képesek meghatarozni a sikeres kommunikaciot
biztosité elveket, mindkettd csupan a kommunikacid egy-egy szegmensére
vonatkozik. A nyelvhasznalat elvei nem kizar6lagosak, keresztezhetik egy-
mast. A nyelvi valasztas azon jelenségei, amelyek irracionalisnak bizonyul-
nak, altaldban megmagyarazhatbak az udvariassagi elvek segitségével. A
sikeres kommunikaciot a racionalis és az udvariassigi elvek a megnyilatko-
z4s létrehozésa soran valé megfeleld 6tvézése biztositja, hiszen a kommu-
nikdcionak is egyidejileg racionalisnak és udvariasnak is kell lennie. Ezzel
kapcsolatos Nemesi Attila Laszl6 kétszintl modellje. E teriilet azonban még
szamos megoldatlan kérdést vet fel, tovabbi vizsgalatok elvégzését igényli.



Tanulmanyok, 41. fiizet, 2008.
ETO: 821.511.141.09
821.511.141(497.11)-4

SZABO SZILVIA

A HOVATARTOZASI SZERKEZETEK ELBESZELESE
A JELENKORI MAGYAR PROZABAN

The stories that structures of belonging recount
in contemporary Hungarian prose

Az (6n)megértésre torekvé én lokalizaltsaga

Az otthonlét fogalma csak a mashol-Iét, a kiviil-1ét megtapasztalasaval par-
huzamosan lehet jelentésessé, az otthon zartsiganak kiilsd perspektivabdl vald
szemlélése, mas terekbdl vald értelmezése teszi lehetové a topografikus 6n-
megértést. Grecséd Krisztian Isten hozott cimii regényének szubjektuma is csak
a kdzponti tértol, Sarasagtol — melynek viszonylatdban minden mas lokacié
vidékként interpretalandé: ,,Masnap reggel utazhattam Becével vidékre. Ennél
fémesebb és kesemyésebb szot életemben nem hallottam addig. Elkezdtiik a
gimnaziumot, harminc kilométerre Sarasagtol, Feketevarosig oda-vissza egy-
egy atszallas”! — valé elmozdulasa/kimozdulasa utan 1ép diskurzusba 6nmaga-
val, a mas(sag) megtapasztalasa utan jelentkeznek az Snidentifikacids térek-
vések. ,Minél tébb ido telt el otthon nélkiiliink, annal inkabb, minél tobbszor
kaptam rajta magam otthon, hogy hatassal van ram Feketevaros, mas vagyok
tole, anndl inkabb. Talan azért, mert nem birtam megbocsédtani magamnak,
hogy haza nem ill6, egyedi szokasaim kezdenek kialakulni, és hogy a gyom-
rom legmélyén szeretném szeretni magam olyannak, amilyenné lassanként va-
lok. Persze akkoriban mindez csak homalyos sejtelem volt.” (IH, 57.)

Fehér M. Istvan gy véli: ,,Onazonossag (puszta, kezdeti vagy egyszeril
Onazonossag) talan lehetséges maslét nélkiil is, Gnmegismerés vagy tudas
azonban nem. Az egyszerl, 6nmagan nyugvo azonossag (azt is mondhat-
nank: az 6ntudatlan azonossag) nem feltételezi a maslétet, de az Gnmagat
tudd azonossag igen.”? Az alteritdis megtapasztaldsa aktivizilja az én on-

! Grecs6 Krisztian: Isten hozott. A Klein-napl6 (regény). — Budapest: Magvet6, 2005. 33. A
tovabbiakban: (TH. 33.)

2 Fehér M. Istvan: ,,A tiszta nmegismerés az abszolit maslétben, ez az éter mint olyan...”. Ide-
genségtapasztalat mint az énmegismerés tja és kdzege. = Bednanics Gabor—Kékesi ZoltAn—
Kulcsér Szab6 Emé szerk.: Identitas és kulturalis idegenség. — Budapest: Osiris, 2003. 14.
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megismerési mechanizmusait, az 6nmagéat identifikalé szubjektum érzékeli
a hovatartozas limeseinek elmozduldsat. Az identitds (ki)alakulasa sohasem
eredményez befejezett allapotot, feltételezi a folytonos véaltozast, melyet a
kiilsnbdzés, az 5nmagatol elkiilonb6zés mozzanatai hivnak elo: ,,A kiilénbs-
zés gOgje és a beolvadas hisztérikus vagya viszont annal konkrétabban meg-
nyilvanult. Ez a két, latszolag idegen jelenség remekiil elfér egyetlen Iélek-
ben, egyaltalan nem zarjak ki egymast: pompéasan megvannak egyiitt. Mig
otthonomtdl egyre tavolabb keriiltem, 01j helyemen sem talédltam magamra.”
(IH, 57.) A magatdl-elkiilonbdzés létmddja, az Snmegértési térekvések azon-
ban nem feltétlen jarulnak hozza a szubjektum idegenségérzetének, a kivii-
liség allapotanak felszamolasahoz: ,,Valahol azt olvastam, ahol dolgozik, ott
ereszt gyokeret az ember. Nekem mar a tanulds is izzaszt6 és kimerité munka
volt, mégis idegen vagyok valasztott otthonomban, szorongok és elviagyo-
dom innét; akdrmeddig is élek Totvarosban, csak egy gydkértelen gyiittment
lehetek. Bar nem is kivanok tilbuzgd asszimildns lenni. Sarasiginak sziilet-
tem, és ezt Sntelten vallalom, még ha vidéken gyakran a bolondok lakanak is
hallom emlegetni a sziiléfalumat.” (IH, 7-8.)

Wolfgang Iser az értelmezés egyik lehetdségeként irja le azt a folyamatot,
amikor ,,a kultirakat vagy kulturalis szinteket gy forditjak le, hogy meg-
engednek bizonyos kolcstnhatast az idegen és az ismer6s k6zott”. Az Isten
hozott hosének onértelmezése is két kulturalis szint, két térség-élmény kol-
csonhatasanak hatarsavjaban térténik, de e kbztességben nincs alternativa az
otthonlét megvalodsulasara: ,,vidéken, Sarasidgon kiviil nem lélegzik a miilt,
nem botlani lépten-nyomon a gyokerekbe, nincs ott az 6s6k mozdulata sem-
miben, és nem is az 6 tudasukkal kétnek kast, vagy égetnek vazat. T6tvaros-
ban hidba a sokszinii és indulati forgatag, kevés az emlék a tot, a magyar, a
zsid6 népek kora téli estéinek pipaszagi cs6ndjébol, amikor a nyitott gangos
hazakban eliilt a munka és a harag.” (TH, 189.)

Az eltéro terekrol gondolkodva Michel Foucault megkiilonbozteti az uté-
pidkat és a heterotopidkat. Az eldbbieket valosigos hely nélkiili szerkeze-
tekként, alapvetden és lényegileg irrealis terekként irja le. Heterotopidknak
viszont a redlis, tényleges, a tirsadalmi intézményrendszeren beliil kialaki-
tott helyeket nevezi, ,,amelyek egyfajta ellen-szerkezeti helyként, megva-
16sult utopiaként reprezentaljak, kétségek elé allitjak, kiforgatjak a kultira
belsejében fellelhetd valédi szerkezeti helyeket”.4 Az Isten hozott kézponti

3 Wolfgang Iser: Az értelmezés viliga. — Budapest: Gondolat Kiadé-ELTE Osszehasonlité
Irodalomtudoményi Tanszék, 2004. 20.

4 Michel Foucault: Eltérd terek. = Michel Foucault: Nyelv a végtelenhez. Tanulmanyok, el-
adasok, beszélgetésck. — Debrecen: Latin Betfik, 2000. 149.
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tere, Sarasag is olvashat6 foucault-i heterotopikus térként, hiszen foldrajzi
értelemben a fiktiv név ellenére lokalizdlhaté telepiilés, mégis a kiilsdnek,
kiviildllénak, idegennek mindsiil az 6t korillvevd terek viszonylataban.

Foucault javaslatot tesz egy altala heterotopoldgianak nevezett tanulmany,
elemzés elvégzésére, melynek targyava egy tarsadalom eltérd helyeit teszi
meg. Kisérletének els6 alapelve, hogy ,,valésziniisitheten egyetlen kultira
sem létezik, amely ne hozna létre heterotopidkat. Ez tehat minden emberi
ko6zdsség allandoja.”s S két fo tipusat kiiloniti el a heterotépidnak, az igyne-
vezett ,primitiv” tarsadalmakban 1étezd ,,valsig heterotdpidit”, melyek ko-
runkban eltiindben vannak, és helyiiket 4tadjak a ,,devi4cié heterotdpiainak”,
,-ahol azokat az egyéneket helyezik el, akiknek a viselkedése az atlaghoz,
illetve a megkovetelt normakhoz képest devidnsnak minésiil.”6 Bizonyos ér-
telemben devians térként olvashat6 az Isten hozott centralis tere is, hiszen
Sarasag lakosait éppen a normatol vald kiilonb6zés hatarozza meg: ,,Pater
kertjében lettem biztos benne, Sirasag nem csak azért kiilonb nekiink a kér-
nyékbeli falvaknél, mert ide sziilettiink. Elég érezni a kiilonds szomjasagot,
a hajnali szavak izét, a szellemek simogatasat, egyszoval a tésgyokerességet,
a kivalasztottsagot, a szorongast.” (IH, 36.) A hovatartozasnak, az otthonlét-
nek mutatéi vannak Sarasigban: ,Aki itt nevelkedett, latja az armyékokat,
nincs ezen semmi csoddlkozni valé — ez lett a kézkeletli viselkedésminta.
Néhany 6ra mulva szdba se keriilt, hogy gazdatlan arnyékok viritanak fa-
luszerte. Mintha mindenekel6tt az lenne a fontos, ki latja, és nem az, hogy
mit.” (IH, 26.)

A heterotopidk alapelveit sorolva Foucault megemliti, hogy az ilyen he-
lyek ,,altalaban az id6 feldaraboldsaval jarak, vagyis valami olyasmit ered-
ményeznek, amit a tiszta szimmetria kedvéért heterokrénianak nevezhetiink;
a heterotdpidk mikddése csak akkor teljesedhet ki, ha abszolat szakadas all
be az emberek és a hagyomanyos emberi id6 viszonylataban™7. Sarasagban
az idd nem mérhetd a hagyomanyos idéfogalommal, ott a régi mitikus id6
percei telnek — Azazel, Hénok és Job ideje: ,,Ebben a faluban itt vannak a régi
idok hoseinek maradvényai: a teremtd szavak, a kiildnleges szomjisag! Nem
azért van ez, mert ez a falu az Ordog altal foliigyelt vidék? Itten még 6z6n-
viz elotti lelkek kaszalnak, vagjak a rendet, a régi id6k lelkei tapasztalnak,
hegesztenek, fozik a plinkat! Ezek itt még nem élték at a lelkek 6z6nvizét!”
(IH, 67.) Egy maésik szdveghely kicsit ironikus hangnemben a szdznegyven

5 Michel Foucault: Eltéro terek, i. m. 150.
6 Michel Foucault: Eltérd terek, i. m. 151.
7 Michel Foucault: Eltérd terek, i. m. 152.
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oldalon keresztiil csak fekvo Oblomovra utalva beszél a heterotopikus Séra-
sag mozdulatlan, eseménymentes, heterokronikus idejérol:

»(...) emiatt errefelé sokan oldalban mérik az idét.

Hisz oldala beszélgetek veled, Dezsd — ezt mondta.

Es hogy legalabb negyven gépelt oldal éta zuhog odakinn. Hohd, pedig
nem is Zuhogott! Legalabb kétszaz einyelt mondat 6ta nem mondok neki
semmi lényegeset, €s csak hallgatom, mondta, ahogy a mondatokban esik.
Azt is el kell drulnom neked, Dezs6, hogy nincs mar nekem elég szavam —
ezt mondta.” (IH, 79.)

A csalo fényképész rossz mindségii fényképeirdl is kideriil, nem szokva-
nyos fotok, Metz Dezs6 meglatasa szerint azokon elmozdul a pillanat, amit
egy fénykép 6rok rabsagban tart: ,, Talan wjra telik azokon a képeken az idd,
a hattérbol kirdppen a gécser, a hosszilépés langyos lesz és doglott, nb a gaz,
mint halottnak a bajsza. Ahogy telni kezdett a képeken az idd, Ggy pusztulni
is az €16: a cséplégép mar elrozsdallt, a szatdcsbolt szarazkapuja mar sziva-
csos féregtanya, elkorhadt a szeméttelepen rég.” (IH, 24-25.) Majd az (jra
mul6 idordl zengé mar-mar patetikus szolam az anyagmegmaradas torvé-
nyére alludalva ironikusan zarul.

Az Isten hozott hése, Gallér Gergely kiszakadva a sarasagi kornyezeté-
bdl Tétvarosban dntudatlanul is a heterokronia éltal is jellemezhetd terekben
mozog. Kényvtarban dolgozik —,egy idegen lelkd, atok és orokség nélkiili
véros konyvtaraba szegédtem” (IH, 59.); ,,A mostani életem, a totvarosi
konyvtar egyszerii és steril vilaga fényévnyi tavolsdgban van mindettdl” (IH,
176.) — egy olyan heterotopikus térben, amely a végtelen felhalmozddast
Jjeleniti meg, ahol az id6 6nmaga folé magasodik.? Heterokronikus hely a te-
mets is, ahova a regény 6nmagét megismerni vagy6 szubjektuma sétdlni jar:
»Mikor ott sétalgatok, belélegzem a multat. Senki sem jar a zsid6 temet6be,
gy latszik csak én leltem meg ott a nyugalmat, csak én jarok oda ki szor-
nyiilk6dni, igazabdl 4térezni, hogy mi most mér bizonyosan 6rokség nélkiil
maradtunk, a sz6vetség elso fele hianyzik”. (IH, 190.)

Foucault a heterotopolégidnak nevezett kisérlete alapelvei k6zott emliti
azt is, hogy a ,heterotépidk mindig nyitdsok és zarasok rendszerét feltétele-
zik, amelyek elszigetelik, egyidejiileg azonban atjarhatova is teszik 6ket.”?
Latszolag Sarasag is nyitott tér, barki odautazhat, ,,beléphet” a falu kozossé-
genek életébe, de ez a ,,belépés” csupan illuzid, a nem helybéli ember sziik-
ségszeriien kivill reked, a sérasigi lét esszencidja idegen marad szdmadra:

8 Michel Foucault: Eltérd terek, i. m. 152.
9 Michel Foucault: Eltérd terek, i. m. 153.
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,»ajra és {ijra ricsodalkoztak a népek, a vidékiek nem latjak az ellopott képek
utani arnyékot, igy az Ignacra ragadt részletet sem. Es ez hetyke biiszkeség-
gel toltotte el a mérkozés triigyén italozo tésgydkeres parasztokat.

Lam, vidékiek, mondogattak, szarok...” (IH, 208.)

De e heterotopikus tér Iényege nem csak a vidékiek, az idegenek szamara
atjarhatatlan és atlathatatlan, a Sarasigbol kilép6, mas terekben mozgo helyi-
eket is fenyegetik a kiviilre kertilés veszélyei. A mashol-1ét megtapasztalasa,
a feketevarosi gimnazista 1étmod fokozatos elidegenedéshez vezet: ,,Nem
tudsz elvegyiilni, mondtam, és ligy tettem, mintha én el tudnék. (...) Pedig
még csak néhany honap telt el akkor, 8ssze sem szedte magat igazan a tél, de
mi, gimnazistak, mar veszélyesek lettiink, beleszagoltunk egy masik viligba
is, és mintha egy csapasra folosleges hatalom keriilt volna a keziinkbe, ami-
vel élni nem lehet, csak visszaélni.,” (IH, 122.)

A heterotopidbdl valé kilépés nem jelent azonnali kivetettséget, a kiil-
sb terek tapasztalatai egy ideig az elhallgatds moédszerével kirekeszthetdk a
sarasagi 1étbdl, hazaérkezvén a sziil6faluba emlitést sem tettek arrdl az ,,ott-
honiaknak”, hogyan telik a hét ,,vidéken”. Rovid ideig apré hazugsagokkal
késleltethetd a leleplezddés, amikor az odatartozast determinalé tulajdonsa-
gok halvanyulni kezdenek: ,,Reggel mar félalomban jarni kezdett a szam, s
mire igazan folébredtem, mar nem emlékeztem, mirdl beszéltem ontudatla-
nul. Egyre gyakrabban voltam kénytelen hazudni Dezsdnek, mert lattam a
szemében az idegen gyanakvast, amikor szokasos els6 kérdésére, hogy »no,
mit {izent neked hajnaltajt a szellemvilag?«, azt valaszolom, nem emlékszem.
Olyan egy sarasagival nem torténik meg. Reggel a szij, ha nem is mindig az
6zonviz el6tti nyelven, Hénok szavaival, de legalabb szintiszta magyarsaggal
magyarazni kezd, és erre, mert az oriilt roham annyira megviseli, mindenki
emlékszik.” (IH, 284.) De ezek a hazugsagok nem is elsdsorban a kiilvilag-
nak szoltak, nem baratja, Dezs6 miatt taldlta ki 6ket Gallér Gergely, hanem a
kiviilkeriilés, az elidegenedés folyamatanak Snmaga el6tti beismerhetetlensé-
ge tette azt sziikségessé. Mikor mar tarthatatlanna lett a valtozasok tudomasul
nem vételének allapota, akkor indultak be az &nértelmezés, az Snmegértés
mechanizmusai: ,,El6szor éreztem, hogy bér otthon vagyok, az egyetlen te-
repen, ami biztosan az enyém, és amir0l mindenkinél jobban tudom, a vilag
legvarazslatosabb helye, mégis elvagyom. Hiaba az ismert, kitaposott terep,
ahol biztonsidgban tudtam magam. Hiaba véartam, barmelyik pillanatban ki-
deriilhet valami, egy titok, ami mindig is hullamot vert az 6rék id6ben, hiaba,
hogy ott volt veliink, mint az 6sszes tobbi valaha élt 1€lek, az 6rék mult, meg-
kopottnak lattam Sarasagot, unalmasnak.” (IH, 161.)
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A elbeszéld szubjektum a félig vidéki statusira mar a négy éves iskolai
ciklusok idején szert tesz, noha az még az atmeneti allapotok, a valtozdsok
és megujulasok idejeként hatarozhaté meg. Bizonyos idd elteltével mar nem
miikddtethetd az odatartozas latszata, targyi jelei lesznek a fokozatos elide-
genedésnek, megfeledkeznek a gyo6tré szomjisagrol, s kanta nélkiil indulnak
utnak, vagy ha magukkal is viszik, elé6fordul, hogy az iires, pedig Sarasagban
ilyen ,,tévedéseket” az alsos didkok sem kdvetnek mar el.

Miutan a helybeliek, a régi falusi kocsmacimborék elott leleplezddtek,
kik Ggy vélték, az 4j ismeretek kiszoritottdk az otthoni tapasztalatokat, kény-
telenek voltak 0k maguk is elismemi massdgukat: ,Ezt olyan meggy&6zoen
sugaroztak, hogy végiil mi magunk is elhittiik, és én, ki falusibb voltam a
falusinal, észrevétleniil kitagadtatva, varosiva lettem.” (IH, 283.) Hogy az
otthon zért terébdl val6 kimozdulas és a masséag allapotanak megtapasztaldsa
mennyire meghatiroz6 élménye a regény fohoseinek, arra utal az én-elbe-
sz¢é16 és Beregi disszeminalé dialogusa is:

,,Osszeérnek a vilagok, mondtam a napok miatt.

Ebbdl baj lesz, felelte Bece.

Félreértett, a gimnaziumra és Sarasagra gondolt, és ebbdl a »baj lesz«-bol
mindjért tudtam, idegeniil, bizonytalanul érzi magat, minta belestiink volna
valahova, ahova nekiink mar tilos.” (IH, 222.)

A megértés nem lehetséges idegenség, az idegenséggel valé talalkozas
néikiil. ,,Oly talalkozas ez, melyben nemcsak az idegennel, de 5nmagammal
is talalkozom. A taldlkozasba 6nmagamat is beleviszem, nem pedig kioltom,
és alkalmasint masként, megvaltozottként 1épek ki beldle”'0 — irja Fehér M.
Istvan mar idézett tanulmanyaban. Az elbeszélé szubjektum és Beregi ese-
tében is a kiils6 vildg, a mas-1ét tapasztalatai készitik el az idegenséggel és
onmagukkal valé talalkozast, teszik sziikségessé helyiik, helyzetiik Gjradefi-
nialasat, de a hovatartozasi struktiraban betsltott pozicié évek mualtdval sem
egyértelmii még. Mind fokozottabban észlelheté az elidegenedés Sarasag
heterotopikus terétdl, de a sokéves tivolmaradas ellenére sem teljes az, az
én-elbeszEld visszatérve sziilofalujaba kezdetben még észleli az odatartozas
bizonyos targyi jegyeit: ,Elszakad bennem az érzelmek fonala, latom, az
amyékokat, pedig a vidékiek nem latjdk, no tessék, eszembe sem jutott, és
lam, itt van a bizonyiték, az arnyékok maguk.

En latom, teht nem vagyok vidéki!” (IH, 300.)

10 Fehér M. Istvén, i. m. 25.
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Nem sokkal kés6bb viszont szomorian kell tudomasul vennie, hogy a
orokds szomjusag kinzd érzését nem tapasztalja: ,,Bamulom az dreget, és
ekkor belém vag a felismerés.

Nem vagyok szomjas!

Itt vagyok, és nem gyotri égo fajdalom percek milva a torkom, sétalgatok,
mint egy vidéki, egy igazi idegen”. (IH, 314.) Csak a Pannika nénivel valé
beszélgetés, az igazsag feltirasa utdn vélik idegenné, teljesen kiviilallova
az elbeszéld szubjektum, csak a ,,tudds” birtokdban szakadhat el Sarasagtol,
szakadhat ki a heterotopikus térbol, valtozhat meg helyidentitasa.
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PEREM-KOZERZET ES CSALADMODELI:EK
A KORTARS VAJDASAGI MAGYAR NOVELLAKBAN

Feeling of exclusion and family models in contemporary
Hungarian short stories in Vojvodina

A mesterképz6 kurzus alatt a ,,Peremvidék” és novella tantirgyat talal-
tam hozzam legkdzelebb allonak. Az 6rak soran felmeriilt a perem teoretikus
problematizaldsa, illetve a perem elbizonytalanitisa. Felvetddétt a centrum
és a hozza képest létezd periféria irodalmanak kérdése, valamint az eddigi
felfogasokkal felesel6 centrum polifonidja, melyet a tudomany és technika
vivményainak, a halézottsag koranak kdszonhetiink, miutan mar a tavolsag
sem akadaly, a szamitogép nyujtotta lehetoségek is adottak. A vidékiség,
azaz a centrum hianya nem a vidéken lakd embert érinti, nem csak 6t, hanem
ez egy életforma, mondhatni, kiegészitésként felfogott életforma (Elek Ti-
bor: ,,...hogyan tudod elmesélni”/Beszélgetés Darvasi Laszléval és Zavada
Pallal = Barka 2002/3.), valamiféle alirendeltség a centrummal szemben. S
ez az, ami megsziin6ben van, Fiizi Laszlora hivatkozva elmondhaté (Fiizi
Laszl6: Vidék-vidékiség = Barka, 2002/5.), hogy a sokpolusu tarsadalom,
a t6bb centrumu kultira bontakozik/bontakozott ki. Gazdag bibliografiaval,
szamos tanulmannyal bizonyitottuk a peremlét, a regionalitas, a vidékiség
megkozelitésének, illetdleg a regionalis irodalomértés atalakulasat.

A trianoni békepaktummal az immar erdélyinek, felvidékinek, vajdasa-
ginak nevezett magyar irodalmak elveszitették az eddigi centrumot, a mii-
vészek, az irodalmarok ,,végcéljanak™ tekintett Budapestet. Az elszakadt
régidknak, ha életben akartik tartani kultdrjukat, mely identitasuk megha-
tarozdja, ki kellett alakitaniuk az dj centrumokat, de mindenekelétt ondllo
irodalmukat. Ez Erdélynek viszonylag kénnyebben ment, hiszen a torténe-
lem soran 6nallésagot tanult erdélyi fejedelemség hagyomanyain kénnyen
lehetett irodalmat, kultirat szervezni. Szlovékia és Vajdasag mar nehezebben
alkotta meg a maga ,,perem-irodalmat™, vajdasagi kultirank hagyomanyat
a huszadik szdzad utolsé éveiben kezdték ,,olvasdkényvekkel” alatdmasz-
tani. A helyi szinek elméletétdl a novella kanonizalt miifajja avanzsalasan
at jutottunk el a symposionistak vidékiség-elvetéséig, a vilagirodalom felé
nyitasaig.
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A perem-kozérzet, ha nem is igy megnevezve, de létezik, amidta van
,perem-tudat”, amidta a magyar kisebbség a torténelmi Magyarorszag levalt
peremein éli meg a maga un. perem-1étét. A kisebbségi létméd, az 6rokos
hazatlansag, az ide és oda is tartozas érzése, a felemassag, a ,.kentaursag”
(Végel LaszI16: Kisebbségi elégia = Hontalan esszék. Jelenkor Kiadd, Pécs,
2003) vagy barhogyan is nevezze meg a szakirodalom, megnyilvanul a szub-
jektum gondolkodasmodjaban. S erre bizonyiték példaul a vajdasagi novella,
a kortars vajdasagi magyar novella, az altalam vélasztott novellaskotetek ki-
emelt szdvegei. A nyelvi és a kulturalis kettdség maéssa teszi ezeket az embe-
reket. Massagukban kiilonlegessé és kiiloncceé. Atokka és adomanny4 valik a
kisebbségi létforma a peremen.

Az altalam vilasztott novellistak kotetei a hatdron, illetve hatarallapot-
ban/hataratjaroban sziilettek, és a gondolkodésbeli analogia az, ami $ssze-
kéti a kivalasztott novellistakat és mitveiket, ez az, ami lehetdvé teszi, hogy
egy cim alatt targyaljam Oket. Kiemelhetd a kisebbségi létérzés, az drokos
otthontalansag és az alland6 otthonkeresés, az 1990-es évek haborui a pe-
remen, kisebbségként atélve, a vidék szellemének kiszolgalasa; s mindez a
vajdasigi régioban €16 és/vagy a régiot elhagyok nézdpontjabol.

Az 1990-es évek haborii a mikrokozdsségekre, a csaladra iranyitjdk a
figyelmet. A csalad védoburka €s felbomlasa tehat mindenekel6tt! Ez valik
fontossd a hdboriktdl és nemzeti villongasokkal telitett Peremen. A vidék
filozofidjanak/szellemének a hagyomanyos csalidmodell felel meg, de a no-
velldkban mégis a csaladregényekhez kozel allo, beliil romlé/rombold, tébb
generacios csaladmodell, a csonka csalad, azaz a csalad hianya dominal leg-
inkabb.

Az altalam feldolgozott novellak egyfajta atomizalédé sziil6f6ld-képet
rajzolnak meg. A soknemzetiségii Vajdasagot mutatjak be, az ir6i szubjektum
révén a befogadd bepillanthat a hdboris panordma egyéni rejtelmeibe. Az
allo- és mozgoképek a kontrasztokat, a differencidkat leplezik le a novellak
helyszinétdl fiiggetleniil. A helyszinek modelljei Szabadka, Ujvidék és a falu
vilaga (,.falufénia”), illetve ezek j elrendezédései, amelyek a csalidra, mint
mikrok6zdsségre kihatnak, valamint a tigabb orszag allapotait is tiikrozik.
A Magyar novelldkhoz (K6rosi Zoltan: Szerelem/Magyar novella; Mészoly
Miklés: Magyar novella; Grendel Lajos: Csehszlovakiai magyar novella)
hasonléan tobb vajdasdgi magyar novella keletkezik. Mindebbe az emiékek
is belejatszanak. Az Ujrateremtett multtal, ,,a kontraszt miltat felidézo6 val-
tozataval” taldlja szembe magat az olvaso. Az emlékektdl val6d szabadulis,
az emlékekhez valé menekiilés, a lezérds, a végjatszma és a halél problé-
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maja ismét a vidék filozofidjahoz kalauzol benniinket, és ennek jegyében
kimondhatd, hogy nincs abszolut halal. A halal kozelsége, természetessége,
az azzal val6 szembenézés azt a menekilléshez vezetd Gtvonalat is lezarja,
melynek résén esetleg a vidék embere kisurranhatna a nem-iétbe, megsza-
badulva az eszményi zartsagtol, a provincializmus €s a perem szellemétél, a
kentaursagtol, a megnevezhetetlen kentauroktol, a haboruk sujtotta vidéktdl,
a térténelemtol, a peremlakok ,,gyonyori” atkatdl: a perem-kozérzettdl. Az
egynyelviiségre valé vagyodis, a sehova sem tartozas, a kétnyelviiség aka-
dalya és elonye, az itthon és az otthon vonzisa, mindez szinte megkett6zi
(Végel Laszl6: Kisebbségi elégia = Hontalan esszék. Jelenkor Kiadd, Pécs,
2003) a peremlakokat, a kettdségbdl merftett fesziiltség és energia pedig er6t
ad, és természetesen mindvégig érezhets a perem-illat.

Az interdiszciplinaris, foként a pszichol6giai megalapozottsagi kutatasok
anoi és a férfi tapasztalat megvilagitasara, a novellatipusok tanulmanyozasa
viszont a nyitas lehetdségeinek tovabbi flirkészésére készteti az informaciods
tarsadalom olvasdjat.
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SZIRMAI KAROLY MUNKASSAGA

The life-work of Kdroly Szirmai

Dolgozatomban Szirmai Karoly munkassagat, jelentdségét vizsgalom.
Irodalmi tevékenysége a Szenteleky utani jugoszlaviai/vajdasagi magyar
irodalom kibontakozasaban is jelentds.

Szirmai Kéroly (Temerin, 1890. jin. 27. — Verbasz, 1972. okt. 6.) jelentds
vajdasagi ird, kolto és irodalomtorténész. Félig szlav, félig magyar csaladban
sziiletett. Eredeti csalddneve Skalin volt. A Budapesten szerzett jogi dokto-
ratus utan Verbészon élt cukorgyari tisztviseloként. Csaladi problémakkal
kiiszkdott. Otthagyta Pestet, visszatérve Fuimus néven jelentette meg irasa-
it. Nevéhez fiizédik az 1910-ben alapitott, rovid életl Fény és sotétség cimii
foly6irat. A1934—1941-ig a Kalangya foszerkesztdje. Tagja volt a Jugoszlav
froszovetségnek, valamint a Pen Clubnak.

Szirmai Karoly és a Kalangya

A Szenteleky altal 1étrehozott és szerkesztett Kalangya eldzményeit fon-
tosnak taldlom hangsilyozni Szirmai életmiivével kapcsolatban. Szenteleky
Komél, aki a Képes Vasdrnap irodalmi mellékletének, a Vajdasagi irasnak
volt a szerkesztdje, a jugoszlaviai magyar ir6kat tomdritette a lap koré. Az
Ujvidéken megjelend Reggeli Ujsdg betiltasa utan jelenik meg a Kalangya,
melynek metaforikus értelme ,,Gyiijtsd a termést Kalangyaba!”. A szellemi
mithelyként megjelend folydirat célja a Jugoszlavidban/Vajdasdgban €16,
magyar nyelven ird alkoték miiveinek megjelentetése. Szenteleky haldla
utdn 1933-t6l Szirmai lett a Kalangya szerkesztéje.

Bényai Janos tanulmanyaban! az ir6 tevékenységének e korszakat értéke-
li. Hadat iizenve a provincializmusnak és a dilettantizmusnak, irodalmi biré-
latokat és kritikakat is irt. Kritikusi tevékenysége azonban jelentéktelenebb
maradt szépirdi tevékenysége mellett. Kritikairasa ésszhangban allt a két
habora kozétti irodalom szellemiségével, tehat olyan volt a kritika, amilyen
a szépirodalom. Nem fogadja el Szenteleky szemléletét, hogy kompromisz-

! Banyai Janos: Szirmai és a provincializmus = Bényai Janos: Kisebbségi magyaréra, Ujvi-
dék, 1996, 74.
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szumot kell kétni, valamint a helyi szinek elméletével kapcsolatban is voltak
kifogasai. Korabban publikalé szerz6k kimaradnak a folydiratbdl. Szirmai
szerint Szenteleky mindenaron irodalmat akart csindlni az esztétikailag ki-
sebb értékii miivekbdl is. Szirmai a kritika erejével szerette volna hattérbe
szoritani a dilettantizmust. Ezzel kapcsolatban programcikket is kozol, meg-
hirdetve a dilettantizmus elleni harcot. Irodalmi konfliktusba keveredik Kris-
taly Istvannal és Kisbéry Janossal. Szirmai a Kalangyaban kozli vitairatat
Irdi felelGsségem cimen, melyben még egyszer megfogalmazza a program-
cikk alapgondolatait a provincializmus és a dilettantizmus ellen. Mindenkori
célja egy koltoi nyelv és irdi alkat megismertetése.

Miiveltebb olvasokdzénséget akart formalni, magasabb irodalmi szintet
létrehozni. Fontos megemliteni a Kritikai egyveleg cimii irasat, melyet a Reg-
geli Ujsag, A Mi Irodalmunk cimii mellékletében kézolt. It még eltérnek né-
zetei a kés6bbi Kalangya-szerkeszté Szirmaitdl, sot ekkor még a Szenteleky
dilettentizmusra utalé nézeteit is vallalja. A radio6 karos hatasarél ir, valamint
itélkezik a kritikai erkélcsok felett, mely nem engedi kibontakozni az ir6t.
Nemsokara felismeri tévedését, s fontosnak talélja a kritikat, hogy megérizze
az olvasétabort és hogy fejlddjon az irodalom. Banyai Janos? tanulményaban
olvashatjuk Szirmai egyik nyilatkozatit, melyben igy sz6l a kirostaltakhoz:
,»Tavol all tdliink, hogy tevékenységiiket biraljuk, mivel irodalmi térekvé-
seinket nem érintik.” Ez a kiizdelem kettds vonatkozasd, mert a dilettAnsok
ellen folyt, valamint a Kalangya kritikai rovatanak fejlesztéséért. Kisbéry és
Kristaly azzal vadoljék, hogy ellentmond a Szenteleky altal kijelolt utnak,
és hogy a Kalangya kiutasitja az irodalombol a vajdasagi magyar irék nagy
részét. Az Iréi felelGsségem cimil vitairatdban Szirmai nem ért egyet azzal,
hogy letértek a Szenteleky-utrél, inkabb Ggy fogalmaz, hogy a Szenteleky 4l-
tal elkezdetteket épitik tovabb. Tehédt valamilyen médon a dilettantizmus el-
leni harc Szenteleky hagyatéka. Fogalmazhatunk gy is, hogy Szirmai célja
a dilettantizmus és provincializmus nélkiili magyar irodalom megteremtése
Szenteleky szemléletének koordinatai k6zott.

A folydirat témakban gazdag cikkeinél fogva alkalmas volt a l4t6hatar
bovitésére. Itt meg kell jegyeznem, hogy Szentelekyvel ellentétben — aki
minden irast rommel fogadott — Szirmai igyekezett kivalasztani az értékes,
tartalmas irasokat. Fontosnak talilta a kisebbségi 1étrél sz616 beszédet, és az
e témakorb6l taplalkozé irasokat. Szirmai szerkesztése idején a Kalangya

2 Banyai Janos: Szirmai és a provincializmus = Bényai Janos: Kisebbségi magyaréra. Ujvi-
dék, 1996, 74.
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megjelentette szerb forditisban Madach miivét, Az ember tragédidjat. Jelen-
tdsnek tartotta a délszlav irodalmi élet bemutatisat, valamint a magyaror-
szagi miivek ismertetését is. Fontos volt a tajjelleg (couleur locale) bizonyos
szintl hangsilyozisa, valamint a Nyugat szemléletéhez val6 kozeledés. A
lap 1941-ben a honvédség bevonuldsa utin megsziinik. Szirmai a Kalangyat
1941-ig szerkesztette. Meg kell jegyezni, hogy a Kalangya a két vilaghabora
kozotti korszaknak legjelentosebb folyoirata volt. A lap Herceg Janos szer-
kesztésében indult ijra. Megalakult a Szenteleky Irodalmi Tarsasag, melynek
célja az irodalom felvirdgoztatasa, a hagyomanyok apolasa lett. A Kalangya
korszakanak eredményei az Stvenes évek utan mutatkoztak meg.

Szirmai novellisztikdja

Szirmai novellisztikajat harom iddszakra oszthatjuk. Ezek a haboru elotti,
mely az I. vilaghabora el6tti évek vilagat mutatja be, a két habort kozotti
torténések, €s a haboru utani vildgot megjelenit6 szoveg.

1. Haboru eléttiség

Legjelent6sebb Szirmainak a Kédber (1933) cimii kétete, mely a haboru
elotti novellak misztikussagat, latomasossagat i1dézo novellisztikdk egyike.
Gerold Lasz163 szerint a novelldk alapérzése a magany, a reménytelenség
és a kilatastalansag. A novelldk szvegvilagaban Szirmainak a tajhoz valé
kotottsége tiikrozodik, hiszen ujvidéki diakként hallgatta a Dunén kozleked6
gozhajokat, s ez a pillanat volt a Vikar a Dundn cimi novella ihletdje. Gerold
Laszlénak szintén e tanulmanyaban olvashatjuk Kdzmar Emé, Csuka Zoltan,
Kallay Miklés és Ambrus Balazs véleményét, kritikajat a Kodben cimii k-
tetr6l. Kazmér Emno atélések, valosagfelvételek, fantazidk sorozatit emelte
ki kritikdjaban. A Staro suncet emliti meg, melyben felismerhetd a tragikum
lehet6sége. Csuka Zoltan szintén kiilén sz6l a Staro suncer6l, s ennek kap-
csdn nevezi Szirmait a jugoszlaviai kisebbségi élet megfigyeléjének. irdsai-
ban kiemeli a bacskai dolgok mélységes misztikumahoz val6 eljutni akarast.
Kallay Miklos is elismerden szdl a kotetrol, aki fontosnak taldlja a milié
szerepét Szirmai novellaiban. Megjegyzést tesz a benniik uralkodé csendr6l,
mely nem a béke csendje, hanem valamiféle kilatistalansagba, mozdulatlan-
sagba dermedt némasag. Ambrus Baldzs pontos megfogalmazasat kell még
megemliteni a Staro suncevel kapcsolatban: ,locale couleur-6s délbacskai

3 Gerold Lészld: Szirmai Karoly elsd novellaskdtete, a Kadben, és ennek fogadtatdsa. Hun-
garoldgiai Kézlemények. 1997/4., 123.
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rajz”’. Megjegyzi Szirmairdl, hogy a lélek mélyér61 hozza fel a mondanivalé-
it, s a kotet legértékesebb darabjanak a Ludvig cimii novellat tartja, melyben
a szomorisag és a fajdalom 6tvdzodik.

2. Vesztegli vonatok a sitétben,
avagy a két habori kozdtti novellik

Thomka Beata* megjegyzi, hogy a két haborti k6zoti id6szakra a struktira-
tipusok, mint az elbeszélés, a novella és a rovidtdrténet keveredése jellemzd. A
két dominal6 témakér a magany és a halal. A szovegfelszin, a lattatasi méd a
sejtéseken, asszociativ tarsitisokon nyugszik. Szirmai szbvegei rovidtorténet-
nek (Kurzgeschichte, short story) mindsiilnek, melyek lirai jegyekkel parosul-
nak. Thomka Beata ugy véli, hogy ezzel fiigg 6ssze a nyitott szerkezet, valamint
a terjedelem csokkenése. Felerdsodik a szimbdlum, a vizionalas hatésa, vala-
mint a képszerii 4brazolas. Szirmai latomasos, misztikus, fantasztikus novellai
szinte egyediilalléak a magyar prézairés keretein beliil. A halal motfvuma képe-
zi az alapképletet. Felfedezheto a freudizmus, a lélektan, valamint a szecesszié
és a szimbolizmus hatasa. Kosztolanyi hatasa tovabb mozgatta a novellakat a
fantasztikum irdnyaba. Ez iranyba val6 haladds mogott valamilyen rejtett, pszi-
chés jelenség all, mely kapesolatba hozhatd a fantasztikummal. 4 Magyar irdk
misztikus novelldi cimt kotet bevezetdjében a rejtélyekkel teli belsd vilagrol
olvashatunk. Ebbe a mély, misztikus vilagba mélyedt Szirmai, mely az 6ntudat
kiiszobén il van. Tehat a kiilsé folyamatok helyett a belso folyamatok megjele-
nitésére helyezi a hangsilyt. A novellak meghatirozé képe a csendbe, a halélba
dermedt allapot, valamint a latomasba, irraciondlis sikra menekiild hos.

2. 1. Csendnovelldk

A Szenteleky altal meghatirozott helyi szinek elmélete Szirmainal for-
ditva miikodostt. Novelldi nem a vajdasagi taj kietlenségébdl taplalkoznak,
hanem a 1ét és nemlét hatarainak kérdése vetiil a tajra.

Kiemelkedé novellaja a VeszteglG vonatok a sotétben (1927). Szirmai
Kosztolanyi-élménye itt bontakozik ki. Thomka Bedta szerint a helyszin a
belsd sik, melynek kiilsé referencidi nincsenek, csupan konnotaciéi. ,,Az
ijesztd, végtelen pusztan, megbomlott sebességgel rohantak a vonatok. Csak
meg-megvillano ablakaik hasogattak bele a kormos éjszakdba.” (Vesztegls
vonatok a sotétben, 27. old.) Az audio-vizualis mozzanatokkal bir6 torté-
netfoszlany, a bomlottsdg, valamint a végesség fogalmat kapcsolja 6ssze. A

4 Thomka Bedta: Prézatorténeti vazlatok. IMMT, Ujvidék, 1992. 4,
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vonat szaguldasa, kerekek zoreje egyfajta keretbe zarja a torténetet. Bence
Erika® tanulméanyéaban a vonatr6l, mint a kozép-kelet-europai utazas térél-
ményének, létformajanak kifejez6jérol olvashatunk. A taj egyenessége, hata-
roltsiga a halal jelentéséhez kapcsolddik. A sik vidéki kietlenség, pusztasag,
jelentheti a térségi ember belsé élményét is, amely kézponti motivuma a
Vesztegl vonatoknak. A veszteglés, rohanas a halal megkozelitése, szimbo-
likus megjelenitése. Olyan mondatok alkotjak, amelyekben a cselekmény-
hordozo elemek uralkodnak, cselekménye viszont nincs. Helyszine a bel-
s6, misztikus lelki taj. A vonatot is leir6 mondatokon, a mozdulatsorokon
keresztiil abrazolja, akarcsak az arcokat, reszketd kezeket. Annak ellenére,
hogy a torténetnek nincs cselekménye, mégis a dinamizmuson van a hang-
stily. A novella vége irracionalis képet jelenit meg, melybdl a mozdulatso-
rokkal ellentétben 4ll6, szimbolikussa névekedett csend, a halal rajzolodik
ki. A novella nagy részében a zaj, zorej a meghatarozé, mely ellentétet képez
a novella végén bedllt csenddel. A tij és az éjszaka leirasai meghatarozo
szerepilek. ,.[jeszté” és ,,végtelen™ a taj, a puszta, mely jelzOk kisérteties han-
gulatot teremtenek. Az éjszaka sz6t a kbvetkezOképpen irja le: ,,a titokzatos,
fekete taj halotti csendben teriilt el koriilottiik.” A t4j leirasa parhuzamban all
az emberek leirasaval, akik mozdulatlanul iiltek a ,,rémiilet jeges pancélruha-
jaban, iszonyatba torzul¢ tekintettel.” A rovidtorténet az emberi elidegeniilés
egyetemes problémaéjat abrazolja. Azt az egyetemes problémat, melyben a
mindenre kiteriil6 csendben valasz nélkiil marad az emberi kialtas.

Egyik novellaja az Imrike, a lazdlommal kiiszkdd kisgyermek vizidinak
a lefrdsa. A kisfill a maganyba burkol6zik, s képzeletben a messzeségbe re-
plil. Expresszionisztikus képek jelennek meg. A fekete hint6 az 6reg, 6szhajil
emberrel elrohan, az éjben bedll a csend, a kisfii pedig megmerevedetten
bamul a messzeségbe. A halal toposza lengi be a novellat, amely a rohan6
hint6 képében reprezentalodik.

A csendnovellak tulajdonképpen parhuzamban allnak a halalnovellakkal,
hiszen a csend utan a halal kévetkezik.

2. 2. Haldlnovelldk

Utasi Csabab szerint Szirmai célja a halottlatogaté novellakban, hogy a
halal ocsmanysagat, ritsagat fejezze ki, szinte kozombossé, poénszeriivé te-
gye. A hosok id6 és tér nélkiili, irracionalis tajakon, a vilag kizékkent koor-
dinatéi k6z6tt bolyongnak.

3 Bence Erika: A vonat jelentéskdre a kbzép-kelet-eurdpai kultiraban. Forras, 2006/2., 97.
¢ Utasi Csaba: Lét €s nemlét kérdései Szirmai Karoly novelldiban = Utasi Csaba: Vér ¢s
sebek. Ujvidék, 1994. 38—-44.
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Az utolsé hdz cimii novellaban a tijon a végtelenség és a homaly teriil el.
,»A ram sotétedd éjszakabdl ram virrad6 nappalokba léptem at, és egymasba
foly6 nappalokon és éjszakakon vandoroltam. Kézben elfelejtettem a napo-
kat, s elvesztetten az id6t.” (Az utolso hdz, 84. old.) A halott sziilokre valo
rabukkanas reflektadl Munch Sikoly képének hatasara. A halottak a semmi
teriiletén fekv$ hazban maradnak.

Az Illés, az amerikdnus cimi novellaban megel6zi a halalt. 4 tizhely
eldttben az alakok halottkémekként érkeznek, a tlizhely még langyos, a ha-
lott keze mar hideg.

A Murionett-kert cimi novella az éjszaka képével indul. A szoborszert,
panoptikumba ill3 arcok groteszk jellegiiknél fogva ijesztd, kisérteties, talan
tilvilagi torténést sugallnak. Végzetszeriséget megjelenité emberek karne-
vélja ez. A dance macabre fesziiltsége vonul végig a novellan. ,,...a fekete ru-
has ciganyok boszorkdnyos vondikkal valami sohasem hallott, bénitéan egy-
hangii, almosit6 keringébe kezdtek.” (Marionett-kert, 377. old.) Elvarazsoltta
valik minden, amikor egy kiilonos hang rikoltozdsa zavarja meg az emigy is
halalba tancoldkat. A Halal jelenléte alléképpé varazsolja a novellat.

A |, Hé, kocsmdros, italt adjdl!” cim( novellaban, amelyet Szenteleky
Komél emlékére irt, az elbeszélo célja, hogy masodszor is a halélba kiildje
a kocsmarost. A haldl ocsmanysaga szinte realitassa valik. A halott f51szag-
gatott, fekete lyukakkal teli sarga bore k6zombossé valik. Ezen a ponton
parhuzamba allithatjuk a novellat a Bdtydmndl cimiivel. A k6z6ny itt is meg-
figyelhet6, amikor az elidegenedett utcakon a hos talalkozik halott batyjaval.
Az abszolit halal képe azon a ponton bontakozik ki, amikor a halott a hajat
tépi, s szinte alloképpé valik a bomlas.

Paradoxonnak tekinthetd ez a fajta eljaras. Utasi Csaba’ szerint a hés a
halal felé tart, mégis valamilyen mddon a Iét keretein beliil marad. A hésok a
mult végtelen sikja felé fordulnak, ahol rezignaciét, belenyugvast keresnek.
A lét és nemlét hataran vergddo hos6k szamara az ut végesnek tlinik, hiszen
talalkoznak a masodszor is bekovetkezd halallal.

A novella és a révidtorténet keveredésébol jonnek létre olyan kategoridk,
mint 4 hollé. A prézaversnek tekinthetd, Bartok Bélanak ajanlott 4 hollé
cim{i novella harminchirom téredékbdl all. A lebegés, id6tlenség megha-
taroz6 motivuma a miinek. ,,Indulni, menni. Megéllas, lélegzetvétel nélkiil.
A messzeségbe, a végtelenség Gtjan, ahol nincs utolsé kiiszb, nincs utolsé
ajtd.” (4 hollo, 23. old.) A 22. fragmentumban kibontakozik a Kosztolanyi

7 Utasi Csaba: Lét €s nemlét kérdései Szirmai Karoly novelliiban = Utasi Csaba: Vér és
sebek. Ujvidék, 1994. 38—44.
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altal megalkotott gondolat: ,,Utolsé allomas: kezdete és véget nem érése az
életnek a haldlban. Az igazi életnek, melyet csak a halal 6rizhet meg és ma-
gasztalhat f6l. Kezdete a végtelen nagysagnak, melynek hogy 6rokké éljen,
nagyszeril halalba kell merevednie. (4 holld, 24. old.) A novella liraisaga,
komor hangulata, valamint a negativ téltésl szavak a halal atmoszférajat idé-
zik. A tulstlyban 1év6 leir6 részletek mellett néhany cselekménymozzanat
oldja az egyhangiisagot. A novellaban tehat meghataroz6 a paradoxon, mely
a kezdet és a vég dsszefon6dasabol jon létre. Repiilni valahova, mely egy-
fajta kiindulépontot jelent, de lehet, hogy a végzetszeriiséget rejti magaban.
A halal mint hatarképzet, transzcendens toposz, itt, a novelldkban k6z6mbés
jelleget 6lt. A miiben kitapinthat6 az elidegeniilés, mely nemcsak az egyes
emberre-holléra vonatkozik, hanem egyetemes tirsadalmi problémaba, 1ét-
kérdésbe csap at. A sehova sem tartozas, a repiilni vagy maradni kérdése
képezi az alapszituéciot.

2. 3. Latomdsos novellak

Az 6rdk hdza cimii novella féldlomban bobiskold 6rai S. Dali: 4z em-
lékezés allhatatossdga (Olvado ordk) cimii képére reflektalnak. A vezérora
mély zengésii hangja szétporlik a teremben, szinte a Dali-képen megjelend
id6tlenséget idézi. A zsakettes, pipos emberke a kattanas utan oldalra billent,
majd az 6ra elhallgatott. Némasagba dermedt, szétfoly6 idd jelképezi a 1ét
végességeét.

A Holtak szigete szintén a halal, de legfoképpen a vizié problematikajaval
foglalkozik. A tavolbdl elébukkan egy csdnak, melyen két csontvazember iil,
gépszeriien evezve, felidézve ezzel az avantgardban megjelend robotot vagy
gépembert. A cselekmény 1jabb csonakosok érkezésével folytatodik. A fo-
lyamatszeriliség és a megallt id6 dichotém kapcsolatot képez. A cselekmény
latomassa no, szinte mindig ugyanaz torténik.

Az éjszaka képeit idézi Az éjszakdk motorosai, valamint a Gyujtsatok fol
az éjszakdt cimii novella. Az eldbbiben a villanyvilagitas kialszik, s az 6rék
sotétség gondolata fogalmazodik meg az emberekben. Majd langnyelvek
csapnak fel, égnek a toronyhézak. Expresszionisztikus, latomésos kép tarul
elénk. Az utébbi novella a testet 5ltott &jszakat irja le, mely félelmetesen
fekiidt végig a varoson. A haz lakéi figyelik a masodpercek mul4sat, mikor
indulnak a motorosok, akik megkocogtatjik az ajtot. A novella f6 mozgatéja
a sejtetés, varakozis.

Erre reflektél, ez ir6dik ujra Szathmari [stvan a Nagy Kaland cimi torté-
netében. ,,Beszélgetiink, vagy hallgatunk a nagy kalandrdl. Valaki kézilliink
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a verbaszi p6fogd motorokat hallja odakintrl. Ugyan, ilyen nincs, legyin-
tiink, de mindannyian remegd szivvel fordulunk az ajto felé, ahol valami
meghatarozhatatlan kaparaszast véliink felfedezni.” 8

3. Hibor utdnisig

A Madr nem jon senki (1960) cimii elbeszélésgyiijtemény a II. vilaghabori
utan kiadott kotet, amelyben a vildgot mar csak hangulatain keresztiil érzé-
kelhetjiitk. A Mdr nem jon senki cimi novella egy hazaspart jelenit meg, akik
egyediil maradtak. Féldlomszeri Iétiikk egybemosodik az 6lmos novemberi taj
leirasdval. A kirekesztett, maganyos lét levelek, fényképek beiktatasaval ma-
nifesztalodik. A novella egy harangszé kongaséval zarul, mely sejtelmesen
utal a cimre...mar nem jon senki. A befejezés valamiféle varakozast sugall,
mely jellemz6 Szirmai novellaira. A varakozas ontolégiai fogalomként jelenik
meg, mely kapcsolatba hozhaté Schopenhauer és Nietzsche filozéfidjaval.

A Muzsikald messzeség cimi kotetet 1969-ben Hid-dijjal jutalmaztik.
Az e cimet viseld novella a véaros szélén él6 hazaspar izolaltsagat fejti ki.
Transzcendens sikra terelddik a torténet, amikor a tél, ho altal elzart vilagban
a férj a szél dalat hallgatja.

Bizonyos szempontbdl Herceg Janos, Majtényi Mihdly révidtorténetei is
rokonsigot mutatnak Szirmai miiveinek vilagaval. A Szirmai-novellakban
nagy szerepitk van a metaforaknak, szimbélumoknak. A veszteglé vonat a
t4), az éjszaka, a csend képeibe siiriti a végzetszerliségre utalé mondanivalét.
Hercegnél a targyilagossag a dominans, a Palinka Ordége mégis metaforikus
jelentésii. A Szildfoldemen cim(i novella is magaban hordozza a determinalt-
sagot, valamint a végzetszerliséget. A t6liink fiiggetlen, irracionalis végzet
Majtényi Jakab, a késes cimil novelldjaban is meghatiroz6 szerepii. Tehat
Szirmai predesztinaltsiga, végzet-motivumai, hasonlosdgot mutatnak Her-
ceg és Majtényi torténeteivel.?

A Szirmai-rovidtorténet utoélete

Bence Erika!? tanulmanya értelmezve a Szirmai-novellak utétorténetét,
vizsgélja Tolnai és Brasny6 révidtorténeteit. A huszadik szizad mésodik fe-
1ében a prozét a téredék, révidtorténet valtja fel. Szintén cselekmény nélkiili

8 Szathmari Istvan: A nagy kaland = Szathmari Istvan Unnepnapok, Eletjel, 1995. 63.

2 Thomka Beéata: A hasonl6sagok és eltérések halézata = Thomka Bedta: Prozatbrténeti véz-
latok. JMMT, Ujvidék, 1992. 35-37.

10 Bence Erika: A rovidtdrténet el6torténete és ut6élete a vajdasigi magyar irodalomban =
Bence Erika: A kert &myéka, Forum Kényvkiadé, 2007. 50—66.
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a torténet, pillanatok villannak fel. Létezik egy masik, a liriko-epikai forma,
melynek Brasnyé Arnyék és fii prozaverseket tartalmazo kotete, valamint a
rovidtorténeteket reprezentdlé Lampion a fan cimii kotet a képviseldje. E
kettds miifaj létrejotte abban érheté tetten, hogy a lira a torténéselemek beik-
tatasaval széthullik, téredékké valik

Tolnai Ott6 miiveinek legfébb jellemzdje a prdza és a kiltészet egybeol-
vadasa. A Prozdk konyve darabjai is magukon viselik ezt a kettOsséget, tehat
teljes mértékben olvashaték a Szirmai-novellak utotérténeteként. Ezekben
a szbvegekben is megjelenik a roévidtdrténettel parhuzamba allithat6, meta-
fizikai, transzcendens tér. Az aruhdz, az udvar sajatsagos modon mitizalo-
dik, s a bacskai id6tlenséget képviseli. Tolnai német nyelvii Ich kritzelte das
Akazienwaldchen in mein Heft kitete négy novellat tartalmaz. A szévegek
alapképletét a kanizsai mikrovilag, emlékek, valamint a Gyékérrdgdbol is-
mert helyi szinek hatdrozzak meg. A szévegek az elmilasba, a végtelenbe
vezetnek. Verseiben a sziil6foldh6z, milthoz valé kstédés a meghatarozd,
mely rokon vonast mutat a Szirmai miivekkel, ahol a t4j inkabb a lélek ki-
vetiilése.

Elmondhatjuk, hogy Szirmai révidtorténetei a mai napig jrairédnak, alakul-
nak. Brasny6n és Tolnain til, a kilencvenes években J6dal Kalman minimalista
prézajaban, Gobby Fehér Gyula rovidprozajaban él tovabb a miifaj.
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Tanulményok, 41. flizet, 2008.
ETO: 811.511.141:81°276

SZLANCSIK ENIKO

A BACSFOLDVARI FAZEKASSAG SZAKSZOKINCSE
(Balog Sandor elbeszélése alapjan)

Glossary of pottery terms from Bdcsfoldvar

Bacsfoldvar nyelvjarasa

A dolgozatnak nem feladata a telepiilés nyelvi sajatsdgainak részletes be-
mutatdsa, ezért a teljesség igénye nélkiil csak néhany jellemzd vonast eme-
liink ki, amire az adatkoz10k szakszokincse is épiil.

A nyelvi sajatsagokat jorészt hangtani szempontbdl kozelitettiik meg, de
néhany alaktani vonas is szerepel a sorban.

* Els6ként, s legtipikusabb fonetikai jegyként emlithetjitk a k6zépzart é-t
(fazékas, keméncébe... stb.), ami gyakran vegyiil, akar egy szén beliil
is, az e hossza parjaval (é-vel). Ez utbbi hang pedig sokszor az /-kiesés
eredményeként jon létre: énéfelejcsiik, réggé, késse, ketek... stb. Az I-ki-
esésre még példa a mdzotuk, rajzotuk alak is.

= A szavak végén a kiesés még maganhangz4-nyilassal is tarsulhat: voe,

fad... stb.

*» Gyakori még az 6-zés: vastengol, kollott.. . stb.

* Az i-zés is jelen van, bar nem nagy gyakoriséggal: cserépediny, kiminy,

Jehir... stb.

* A palatalizacio is jellemz6: szényvonyo, vdszonyok... stb.

* A maganhangzok zartabba valdsa is megfigyelhetd: Aunnan... stb.

* A magénhangz6k nyiltabba valasara is van példa: mindég. .. stb.

* A néveld esetében a szovégi massalhangzd hozzitapad a szokezd6 ma-
ganhangzoéhoz: a zdrtézikutra, aza zégy... stb.

* A személyes névmasok esete: ¢ helyett # all (itt a maganhangz6 zartab-
b4 valdsaro6l van sz6), a mi helyett pedig mink... stb.

* Sz6kezdd helyzetben a j-bol sokszor gy valik: gyiihet, gyiitt... stb. Az
ly-t pedig tobb esetben is az / helyettesiti: lukak, helet... stb.

* Emellett a metatézis (débon), a ,,ndkolas”, a ,,suksiiklés”, az 5sszevont
mult ido (sitte) is e nyelvjarés jellemzdje.

* Alaktani sajatossag, hogy birtokos személyragként egyes szam harma-
dik személyben, a palatilis sorban, egyes morfémékban jelentkezik az
-i, foként ragok elott: filit, kezibe.
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» Hat4roz6ragoknal is valtozas all be, példaként csak néhany eset: -hoz
helyett -h6 (hdszhd), -b6l helyett -bii (részbi, egybii, fédeinkbii), -bol
helyett -bu (téglakbu, homokosbu, sarbu), -tol helyett -tii (magdtu) -rél
helyett -7 (korongrii)

A fazekassag munkafolyamatai

Néhany évtizeddel ezelétt a fazekassag szerepe még nagy volt a falvak
életében, igy Bacsfoldvaron is. Bar e teleplilésen a fazekasség nem képezett
gocpontot, de az altaluk elkészitett cserépedény itt is nélkiilozhetetleniil je-
len volt a haztartasokban.

A koévetkezd néhany pontban a fazekas munkafolyamat tomor leirasa ko-
vetkezik, ami lehet6vé teszi a szakszokincs kénnyebb megértését és befoga-
dasat.

Az agyag feldolgozisa, megmunkalisa:

- Az agyagot kitermelték, banyasztik. Adatkdzl6ink munkakore erre nem
terjedt ki, ok szallittattdk az agyagfSldet (homokosbu nem Il€hetétt |
réndés agyagot kollott keresni).

* Az agyag megmunkalasinak kétféle modja volt, mieldtt éltek volna a
késdbbi henger hasznalataval. Az egyik méd, hogy a szaraz agyagot
meglocsoltak, és az igy nyert sarat mezitlab tapostak, majd gombocokba
verték, amit elfaragtak, gyalultak (/de mik6 még nem vét hengér akko...
tapostuk | akké sszevertiik gombdcokba | akké nékilitem oszt farag-

tam/ nem szabad vét hogy légyén benne kavics még csiga).

A masik mod: a szaraz agyagot vizes hordoba dobaltak, ahol azni hagy-
tak, majd jOl 6sszekeverték. Ezutan ezt rostan keresztiil atszitaltak (/hor-
doba bedobétuk a vnzbe | mégdsztattuk. .. akko vét a hordé meg_gy_agy

rdma dészka és akko dntosztilk bele szitdtuk akkd az mikd mékszdratt akkd

kiszéttiik az vot a legjobb agyag a legsimabb mer az atvét szidrve/).

* A hengeres megmunkdlis mar valamivel egyszeriibb, kénnyebb volt.
A megfelel6 nedvességii agyagot hengeren dtengedték, ami simava
tette azt (szaraz vot asztan mégesinatuk ojanra hogy igy méglocsotuk
mékhengérésztiik... két hengér vot oszt asz készt csak annyi vot mind
€gy Ujsagpapir... kézzg kollstt hajtani). Ezen megmunkalasi folyama-
tok a célbol torténtek, hogy az agyag szemcse nélkiili, jol formalhato
legyen.
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* Az agyagot gyurni kellett miel6tt a korongra kerillt volna. A gyirast
kovette a ny(jtas és a kiszaggatas (gyurtuk... ma miko kiszen vét akko
ényutottuk oszt kiszaggattuk).

» A kiszaggatott agyagot a fiiggéleges tengelyl korong fels, kisebb ta-
nyérjéara tették. Az alsé, nagyobb kereket pedig mezitlab forgattik (a
korongra fotéttiik vot égy natykerék aszt 14bba hajtottuk foli &gy masik
akko abbi aszt formdtunk amit akartunk).

« A formalandé agyagdarabot, mikézben forgattdk a korongot, kézzel
szabalyoztak egy vizbe martott bérdarab segitségével (mink formdsztuk
a abbu darab sdrbu amit gondotunk... aszt vizz€ kollott csindni mer
maskébb nem csdszott... véttiink ezéktiia susztéroktu darabbdrt...
mégmadrtottuk fiszben azé j6 csuszott).

* A megformalt edényt miel6tt a fiil rakeriilt volna, szikkasztani kellett
(vétak ijen stétazsik... oda raktuk szdranni mer minygya nem léhetétt
napra ténni... mindég mékkoll6tt szikkasztani ety Kicsit. .. asztdn méglétt
fiilezve).

* Ezt a kemencében torténd tobboras égetés kovette (béraktuk a keméencébe
oszt égett). Az égetkemencét maga a mester épitette meg. A kemence
altalaban kor alapi, csonkakip formaju épitmény volt. Valyogbol ké-
sziilt, és alul rostélya volt, valamint a tliz konnyebb atjarhat6saganak
céljabol téglakbdl lyukakat hagytak (a nem kicsi vot az... zajja vot ety
masfél métér még &gy métér masfél magos is az gy Gsszevot hizva a
kiminy | vot csiicske kifelé... vot rostéja tégldakbu a s votak ijen lukak
hagyva hoty fogyiijjon a tiiz /az a rostéja nékije vot | arra raktak rakta a
cserepe! ra és alatta még tiiz&t ot bént/ aszt addig k6l16tt csinani még o
nem mént egy két métért a lang...). Az edényeket nagysaguk, erdsségiik
szerint soroztak fel a kemencébe (alira mindég a zerdsebbeket asztan
fofelé mindég a gy&ngébbeket kiboritva ki hogy kivanta amit léhetétt
leboritottunk amit nem aszt akké igy & (mutatja) raktuk igyis igy).

* Amaz nélkilli edények ezzel az égetéssel késziilnek el. A masodik égetés
el6tt keriil a maz az edényre. De ezt, ha igény volt r4, még a festés el6zte
meg (akkd dobatunk rd mindén szint akké mégrdsztuk... oszt asztan
mégmdzdtuk). Mazasan szintén kiégetik az edényt, bar rovidebb ideig. A
legutolsé égetés elott keriil a cserépre a szintelen, atlatszd, fényes maz,
ami a vizallésagot biztositja.

* Utols6 pontként pedig az értékesités szerepel. Az elkészitett agyagter-
meékeket a vasarra vitték, késobb viszont mar a viszonteladok kezébe
keriilt.
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Az anyaggyiijtésrol és feldolgozasarél

Az anyaggyiijtésrol:

A dolgozatban szereplé szakszokincs-dllomany jérészt egy adatkézld
elmondasan alapszik. Bécsfoldvaron csak egy fazekas mesterember él, aki
korabol adddoan mar csak mesélni tud errdl az 6si szakmardl, tehat foglal-
kozasat illetden nem aktiv személy.

A gyiijtés 2007. XII. 29-én tortént az adatk6zl6k lakohazaban. Adatkz16-
im Balog Sandor (84) és neje, Erzsébet, akiknek, divatos szoval élve, csalddi
vallalkozasuk volt a fazekassag. Persze a nemek k6zti munkamegosztas na-
luk is, ahogy a korban masutt, ersen elhatarolodott egymastol. A férfi (Sanyi
bacsi) volt a mester, mig az asszisztilas a nd, Bozse néni feladata volt.

A gyiijtés inditasa kérdés-felelet formajaban tortént, mignem oldddott a
beszédhelyzet, s egymas szavaba vagva, asszociativ mesélésbe csaptak at az
adatk$zlok. Az elmondott tartalom régzitési modja egy korszerii diktafon se-
gitségével tortént, ami egy tiszta, torzmentes beszédet oriz, olyannyira, hogy
a helyi nyelvjaras hangképzésbeli sajatossagaira is felfigyelhetiink a felvé-
tel hallgatasakor. Tehat a szovegfelvétel, eltekintve a szakmai szemponttol,
hiien tiikrézi az élobeszédbeli nyelvhasznalatot is.

Az anyag feldolgozasarél:

A felvétel utan sor keriilt a hanganyag fonetikus atirasara, ami tobb mel-
lékjeles magdnhangzé (¢, ¢, a) jelolését is lehetové tette. Ezt kdvetben a
szakszavak gondos, jol megfontolt szelektalasa kovetkezett, ami meglehet6-
sen nehéz feladatnak bizonyult, mivel nagy atfedések vannak a kéznyelv és
a szaknyelv széallomanya kozétt. fgy sok esetben a megérzésre hagyatkozott
a gyljto.

A Szétar c. fejezet tartalmazza a szaksz6-allomanyt. A szécikkek felépi-
tése a kovetkezd: cimszé — félkovérrel kiemelt kéznyelvi alak. Ezt kveti
az adatkozlGk altal hasznalt szakszé — dolt betiivel, fonetikus atirasban. A
szofaji meghatarozas all a szocikk harmadik helyén (i. = ige, fn. = fénév,
mn. = melléknéy, illetve alland6sult szerkezet). A jelentés ’ * jelek k6zé van
helyezve. T6bb esetben példamondat is aldtimasztja egy-egy kifejezés szak-
szd-jellegét, aminek kezdetén Pm. rovidités all.

Azokban az esetekben, ahol a szakkifejezés alakja megegyezik a koz-
nyelvivel, feleslegesnek tiint annak ismételt leirasa.

A sz6allomény sorrendje a betiirendet koveti.
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SZOTAR

agyag fn. ‘nedves képlékeny, j6l formalhat6 anyag’
Pm.: réndés agyagot kollott keresni

anyag fn. *feldolgozasra, felhasznalasra valé nyersanyag’

borospohar fn. ’bortdltésre €s -ivasra szolgalé kerek szaju kisebb ivo-
edény’
Pm.: még boros poharat is csinatam | kéddecisékét

bogre bégre, bogre fn. a csészénél magasabb, porcelanbdl, fajanszbol
vagy fémbol késziilt egyfiilii ivoedény’

Pm.: a bagréket is fiilesztiik

bér fn. ’a suszter altal feldolgozott bordarab’

Pm.: vétak ojan kalapdarabok bdrok... véttiink ezéktiia susztéroktu da-
rabbort... ijen darabok... mékbirtuk fogni... mégmartottuk fiszben (vizben)
azé j6 csuszott

citeradrét citéradrot fn. "hengerelt vékony fémszal’
Pm.: citéradrotta... kézimunkat mind koll6tt vagni

cserép fn. ’a megformalt, kiégetett agyagtermékek gyiijténeve’
cserépedény cserépediny fn. *agyagbol formalt, majd kiégetett targy, kii-
16n&s edény’

Pm.: akk6 nem vét ojan haz ahun nem vét cserépediny

csirkecserép fn. csirkék itatdedényeként hasznalatos, fels6 részén tobb
kisebb nyilassal ellatott cserépedény’

csiics fn. "a folyadék kiéntését megkdnnyitd csér’
Pm.: asztan mékkollott csiesit is csinani

dudacserép fn. ’a haz gerincére vald, félhenger alaku tetcserép’

ecset fn. *festéshez, rajzolashoz hasznalatos eszk6z’
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éget i. ’tiizzel hevitve készit valamit’
Pm.: mazosra égettiik

elnyijt ényut i. *az atdolgozott agyagot vékonyra nyujtja el’
elszaggat eszaggat i. *folyamatosan eltépi a még puha agyagot’

farag, elfarag éfurag i. *darabonként levagdos a kemény agyagbdl’
Pm.: 6sszevertiik gombdcokba (agyagot)| akké nékilitem oszt faragtam

fazék fn. *hengeres alaku, kétfiilii fiz6edény’
Pm.: csinatunk kétharomlitérés fazékat

fazekas fn. fazékas *cserépedényeket készitd és arusitd kézmiives’

festék fn. "kiégetett agyagtermékek befestésére vald szines anyag, készit-
mény’

finom mdzos 4llandosult szerkezet mn. *a méaz egyenletes, sima feliilete’
forma fn. *olyan targy, amely a készitménynek meghatarozott alakot ad’

formal i. *'meghatarozott alakban létrehoz’
Pm.: abbil aszt formdtunk amit akartunk

fold f5d fn. *talajréteg, melybdl az agyagot nyerte’

fir i. ’kiégetett agyagkészitmény feliiletébe hatolva lyukat, mélyedést
hoz létre, illetve ily médon kilyukaszt, kivaj’

fil fn. *agyagtermékek fogdja’
Pm.: filir kitlon kollott ragasztani, fiilet kollstt ragasztani

fiillez i. "fiillel 14t el’
Pm.: kollstt a tarhosbogrét fiilezni

gép fn. *energidt 4talakit, s igy munkat végzo szerkezet’
Pm.: gép... de ajis kézzehajtasos (korong)
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gombée fn. 'gombolyiire gyirt puha agyag’
Pm.: §sszevertilk gombdcokba

gyur i. ‘nyomkodassal tomoriti az atdolgozott, j6 mindségi agyagot’

henger hengér fn.” henger alakd szerszam, amivel finomabba tették a
durva agyagot’

hengerez hengéréz i. *hengerrel megmunkalja a feldolgozand6 agyagot’

Pm.: mégléttek a hengérék akkd hengérésztiik... két hengér vot oszt asz
koszt csak annyi vot mind &gy ujsagpapir vékonyra kollott... kézze koéllostt
hajtani...

kacsatdl fn. "kacsa itatasira hasznélatos lyukacsos edény’

kandl fn. *meritésre alkalmas, fémbdl késziilt eszk6z, mellyel festéket
vittek fel a kiilonféle kiégetett készitményekre’
Pm.: mé&kfogtuk oszt kandlla végigontottitk

kancsé kancsu fn. *cserépbdl késziilt magas, 6blos, csicsos sz4ji, fiiles
edény’
Pm.: mék kuncsit is csinatuk

kanta fn. ’kiilénféle folyadékoknak (pl. viznek, bornak, tejnek, olajnak,
ecetnek) a tarolasara és szllitdsara, olykor esetenként egyéb célokra (pl.
uborkasavanyitasra, tojdsnak oltott mészben valé elrakasara) is hasznalatos,
nagy, 6blos, a kors6hoz hasonld alakd, de annal szélesebb szaji, egyfiild
cserépedény’

Pm.: &gy fiile vot a kantdnak még egy cslicse

kantaderék kantadérék fn. ’paprika, és uborka savanyitdsara szolgal6
edény’
Pm.: kantadérék... sziik szaja vot két naty fiile

kar fn. ’a kemence aljin 1év3 rostély, ami a cserepeket tartotta’
Pm.: a kart koll6tt cseréni tobbszo

kassza fn. *pénztarto’
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kemence keménce, kemence fn. *égetésre, olvasztasra szolgalo berendezés’

kiéget i. *égetéssel megkemeényit, kiszarit’
Pm.: kiégettiik tiz 6ra hossza alatt; eldsszd ijenre kiégettiik | vaszonra

kifest i. 'megfeleld vegyi anyaggal bekenve meghatirozott sziniivé tesz’
Pm.: kifestéttiik iiket oszt vot fehir festék piros festék

kiszaggat kiszagat i. ’az elnyujtott agyagbol egyenkeént kiszakit’

konyhaedény konyhaediny fn. ’konyhai targyak: tanyérok, labasok, po-
harak stb. gyiijtdneve’ Pm.: kardcsony gyiitt akké nem gy0sztiik eszta szin-
tén eszta konyhaedinyéket

korong fn. ’a koronggépnek lapos, kerek, forgd alkatrésze, illetve maga
a gép egésze’

Pm.: korong 14bba hajtik hajtos vot

korsé fn. *6blos, egyfiili, szilk nyaku cserépedény’
Pm.: a korso harom részbi at

kdcsdg fn. ’széles szaja, nyakanal sziikebb, alul 6blés cserépedény’
Pm.: nem gy6sztiik a kocsdgot csinani vérbaszra

kulacs fn. *hordozhat, lapos, sziiknyaki felakaszthato italtarto’
14b fn. ’a kulacsnak az a része, amelyen all’
libas ldbos fn. *alacsony, kétfuld fozéedény’

lekvaros bigre lékvdrosbogre, lékvdrosbégre allandésult szerkezet fn.
"lekvar tarolasara hasznalt bogre’

lyuk /uk fn. ’kisebb, tébbnyire kerek nyilds’

lyuggat luggat i. ’lyukakat fiir a készitményekbe’
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malac fn. *malac alaki aprépénztartd’

Pm.: csinitunk mink még malacot is... kézz&... mékcsinatam korongon
asztan ragasztottam fiilit [abat farkat... réndés malac vét

maszatol, odamaszatol i. ’a kiégetett agyagtermékhez nedvesen odador-
g6l valamit’

Pm.: mékkoll6tt aszt (fillet) vizezni meg j6 odamaszatoni,; addig maszatota
hogy odamaszatota

msz fn. ’bevonatként alkalmazott sima, fényes anyag’
Pm.: mdzza... kéccé kollstt kiégetni

mazol, megmazol, bemazol mékmdzol, bémdzol i. *'mazzal bevon’

mazas mdzos mn. ‘'mazzal bevont kiégetett agyagtermék milyensége’
Pm.: amit mdzos vot aszt kéccé kollott égetni

mazoscserép fn. ‘mazzal bevont, kiégetett agyagtermék’
megaztat i. *feldolgozatlan agyagot vizben tart’
megdaral mékdardl i. ’az agyag daralasét elvégzi’
megfest mékfest i. *fest; <kiégetett agyagterméket> fest’

meghengerez mékhengéréz i. *hengerek kézt laposra préseli a durva
agyagot’

meglocsol méglocsol i. *'megontozi a durva agyagot’

megmart mégmdrt i. ’agyagformazishoz sziikséges bbrdarabot vizbe
martja’

megriz i. 'mazolas kézben megrazza az agyagterméket’
Pm.: dobatunk ra mindén szint akké mégrdsziuk

megszarad mékszdrad i. *nedvességét elveszitve szaraz lesz’
Pm.: miko mékszdratt akko kiszéttitk
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miihely méhel fn. *kisipari munka elvégzéséra val6 helyiség’
nyak fn. ’az agyagtermékek elvékonyodé része’

paprikdskanta fn. *a paprika savanyitasira szolgalo6 kanta’
Pm.: paprikdskanta. .. savanyitottak benne a paprikat

paraszttanyér fn. ’18-20 cm atmérdji cseréptanyér’
Pm.: asztan miko¢ gyiittek ezéka ziinnep&k parasztdnyer ...

pingal i. "agyagtermékre fest’
por fn. ’por alakban 1évé festékanyag’
pemzli fn. ecset, pamacs, mellyel a kiégetett agyagtermékekre festenek’
prés fn. 'nyomtatasra val6 szerkezet, amivel a dudacserepet készitették’
présel i. ’prés segitségével nyomtat, sajtol’
' .ragaszt i. "a kiégetett agyagtermék egy elemét (fiil, sz4j...) nedvesen rég-
szm.: szarazon koll6tt rdragasztani (fiilet)
, rajzol i. ’a kiégetett agyagtermékre kiilonféle formakat vonalszeriien ab-
l‘azi)’]m.: abba (tésztastal) rajzorunk mindénféle viragot

rama fn. ’a durvaszemcséjii, atdolgozando agyaghoz szilkséges szita ke-
rete’

rosta fn. ’szemcsés agyag tisztitisira val6 szitaszerii eszk8z’
rostély rostéj fn. ’a kemence aljan lév védéracs’
Pm.: rostéja nékije vot | arra raktik rakta a cserepet ré és alatta még tiizét

ot bént

sar fn. *viztdl laggya, higga, ragadossa valt fold’
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serbli fn. *éjjeliedény, agytal, bili’
Pm.: még serblit is csinatam

steldzsi sréldzsi fn. *polcos allvany’
Pm.: vétak ijen stéldzsik...oda raktuk szaranni (a megformalt, de még
nedves agyagtermékeket) mer minygya nem lgéhetétt napra t€nni

sotarté fn. ’sé taroldsara szolgal6 kisebb edényszeriiség’
Pm.: még aszt is csinatunk sotartét... / vot nétyszogletés is fékerek is

siitd fn. hosszikas, mazas tal, amiben siitéttek’

szaj fn. ’a kiégetett agyagtermék nyilasa’

szdrit i. ’szarazza teszi az agyagterméket’

szél fn. *az agyagtermék hatarvonalahoz kozeli, kiilso része’

szétnyujt szémyut i. *agyagot hosszisagaban és szélességében megnovel’

szikkad i. ’lassan szarad, illetve szaradni kezd’
Pm.: fiilet mindég m&kkollott szikkasztani

szitdl i. ’szitdban raz valamit, hogy a nagyobb szemek, illetve a szemét
fennmaradjanak a szita sz6vedékén’

Pm.: 6nt6sztitk bele szitdruk akké az mik6 mékszaratt akko kiszéttitk az
vot a legjobb agyag

szopoéka fn. ’a folyadék kiontését megk6nnyitd csér’

sziir i. "lyukacsos eszk$zon, sziirén atereszti a feldolgozandé agyagot’
Pm.: az vét a legjobb agyag a legsimabb mer az atvét szdrve

tal fn. ’lapos fenekii edény’

talicska fn. ’egykereka, kézzel tolt szallitéeszkdz’
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tanyér fn. ’lapos feneki, széles peremii, kerek, evéshez valé edény’
Pm.: miké gyiitt a cséplés akko a biidos gazda embérek nem attak 4m a
tényérjukat oda a munkasoknak

tapos i. ’labbal erételjesen nyomkod’
Pm.: még tapostuk is a sarat labba mesztéllab

tapaszt i. *falat agyagréteggel bevon, vakol’
Pm.: tapasztottuk réndésen karbatartottuk (kemencét)

tarhds bogre tarhésbégre, tarhosbogre fn. *tarhé tarolasara hasznalt bogre’

Pm.: asztan ijenk6 ma kezd0dott a tarhosbégreszézén (tarhdsbogre sze-
zomn) nem gyosztilk csinani

tégla fn. ’lapos hasab alaki, agyagbol égetett épitelem’

tésztastal fn. *tészta tilalasira szolgalo tal

tragacs fn. ’kezdetleges, targoncaszeri szallitbeszkdz’

tiizel fn. *égetéssel hét fejleszt’
Pm.: tizénkét orat tizetimk

tizallé maz 4llandésult szerkezet fn. ’lakk, zomanc, ami tizallé’
tiizall6 festék allandosult szerkezet fn. *festék, ami tiizallo’
valyog vdjog fo. ’toérekkel kevert agyagos sér’

vastengely vastengd! fn. *a korong tartérudja’

viszon vdszony, vdszon mn. ‘'méz nélkiili’
Pm.: kiégettiik vdszonra (az agyagterméket)

vaszon fazék alland6sult szerkezet fn. *maz nélkiili agyagfazék’
Pm.: csindtunk mink vdszonfazékakat is keméncébé fosztek benne

viza fn. *vagott virdgnak val6 edény’
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végigont i. ’festékkel hosszanti irinyban megoéntozi a kiégetett agyagter-
méket’
Pm.: mékfogtuk oszt kandlla végigontottiik. .. az ami rajtamaratt az elég vot

vizeskancso vizeskancsi fn. ’ivo- vagy mosdéviz tartasira valo kancso’

virdgeserép fn. ’szobandvények tartasara vald, folfelé szélesedé agyag-
edény’
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A MAGYAR TANSZEK TANARAI £ES MUNKATARSAI

1.

10.

11.

12.

Dr. Andrié¢ Edit, egyetemi rendes tanar
(Forditaselmélet, Kontrasztiv nyelvészet, Magyar nyelv, A magyar mint
idegen nyelv)

. Dr. Banyai Janos, egyetemi rendes tanar, 2007. okt. 1-t6l nyugéalloményban

(Citatolégia)

. Dr. Cseh Marta, egyetemi rendes tanar

(Morfolégia és szofajtan, Székészlettan és szdjelentéstan, Helyesiras, Ma-
gyar nyelv, Széfajok a nyelvben és a beszédben, Pszicholingvisztika)

. Dr. Gerold Laszl6, egyetemi rendes tanar, 2007. okt. 1-t6] nyugallomanyban

(A tragikumszemlélet valtozasai a XIX. szdzad masodik felének magyar
irodalmaban)

. Dr. Géncz Lajos, egyetemi rendes tanar

(Pedagégiai pszichologia, Fejlddéslélektan)

. Dr. Jung Kéroly, egyetemi rendes tanar

(Népkoltészet, Etnologia, A magyar telepiilés hagyoményai, A taplalko-
zas hagyomanyai)

. Dr. Kéich Katalin, egyetemi rendes tanar, a szabadkai Magyar Tannyelvii

Tanitéképzd Kar dékanja
(Miivelodéstorténet, Kultira és civilizacio, A magyar miivelodéstorténet
folyamatai, Vajdasag mivelddéstrténete)

. Dr. Lancz Irén, egyetemi rendes tanar, tanszékvezetd

(Bevezetés a nyelvtudomanyba, Altalanos nyelvészet, A nyelvvizsgalat
mai modszerei, Szemantika, Szvegtan)

. Dr. Molnér Csikés Laszld, egyetemi rendes tanar

(Fonetika, Fonologia, Az egyszerii mondat, Mondattan, Beszédmiivelés,
Szintagmatika, Beszédmondatok)

Dr. Rajsli Ilona, egyetemi rendes tanar

(Magyar nyelvtorténet, Szociolingvisztika, Dialektolégia, A térténeti
nyelvtudomany alapjai)

Dr. Rokay Péter, egyetemi rendes tanar

(A magyarok torténete 1. — Onallé magyar kiralysag, A magyarok torténe-
te 2. — Magyarorszag a Habsburg Monarchiaban és a XX. szdzadban)
Dr. Csényi Erzsébet, egyetemi rendkiviili tanar

(Vilagirodalom I-II., Shakespeare-kurzus, Vilagirodalmi regénykurzus,
A barokk és rokoké irodalma, Vildgirodalmi dramakurzus)



204 TANULMANYOK

13. Dr. Farago Kornélia, egyetemi rendkiviili tanar
(TIrodalomtudomanyi irdnyzatok, Irodalomelmélet, Verstan, Stilisztika és
retorika, Narratologia/prozaelemzés)

14. Dr. Harkai Vass Eva, egyetemi rendkiviili tanar
(A 20. szazad magyar irodalma, Kosztoldnyi-stidium, A modernség kez-
dete és kora, A modemitas utan, Regény a XX. szazadban)

15. Dr. Hozsa Eva, egyetemi rendkiviili tanar
(A vajdasagi magyar irodalom, Délszlav—magyar irodalmi kapcsolatok, A
magyar nyelv és irodalom tanitisinak mddszertana, A komparatisztika
és tavlatai)

16. Dr. Katona Edit, egyetemi rendkiviili tanar
(Nyelvmiivelés, Az tsszetett mondat, Mondattan, Magyar nyelv, A koltéi
képek grammatikaja)

17. Dr. Bence Erika, docens
(A XIX. szdzad magyar irodalma, A magyar felviligosodas irodalma,
Régi magyar vallasos szovegek olvasisa, Regény és torténelem, A ma-
gyar romantika irodalma, Barokk emlékiras)

18. Dr. Bertok Rozsa, docens, Pécsi Tudomanyegyetem
(A filozofia alapjai, Hermeneutika)

19. Dr. Ivanovi¢ Josip, docens
(Interaktiv pedagégia, Didaktika)

20. Dr. Toldi Eva, docens
(Verstan/versértelmezés, Vajdasagi magyar irodalom, Sinké Ervin studi-
um, Folyéirat-kultura Vajdasagban)

21. Horvath Futé Hargita mgr., asszisztens
(A magyar nyelv és irodalom tanitdsdnak mddszertana, Magyar nyelv)

22. Ispanovics Csap6 Julianna mgr., asszisztens
(Kultira és civilizacid, A tudomanyos kutatds médszertana)

23. Kovacs Racz Eleondra mgr., asszisztens
(A nyelvvizsgilat mai médszerei, Dialektolégia, Altalanos nyelvészet,
Szociolingvisztika, Magyar nyelv, Helyesiras, Szévegtan)

24. Pasztor Kicsi Maria mgr., asszisztens
(Fonetika, Fonoldgia, Szétan, Magyar nyelv, Nyelvmivelés, Szokészlet-
tan és szojelentéstan, Az egyszerl mondat, Az 6sszetett mondat, Magyar
nyelvtorténet)

25. Pal Tibor mgr., asszisztens
(A magyarok torténete 1., Onallé magyar kiralysag, A magyarok torténete
2. — Magyarorszag a Habsburg Monarchiaban és a XX. szdzadban)
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31.
32.

Utasi Csilla mgr., asszisztens

(A k6zépkor és a reneszansz irodalma, A reforméci6 és a barokk kora, Régi
magyar vallasos szovegek olvasasa, A magyar felvilagosodas irodalma, A
magyar romantika irodalma, A barokk és rokokd irodalma, Barokk emlék-
iras)

Virag Gabor, szakmunkatars

(Irodalomtudomanyi iranyzatok, Irodalomelmélet, A 20. szdzad magyar
irodalma, Stilisztika és retorika, A modernség kezdete és kora, Verstan/
versértelmezés, A modernitas utin, Regény a XX. szdzadban)

Csorba Béla, lektor (Magyar nyelv)

Dr. Danyi Magdolna, szakmunkatars, 2008. nov. 1-t8] nyugéallomanyban
Tiiskei Vilma, lektor (Magyar nyelv)

Moricz Tiinde, kényvtaros

Mildnovics Valéria, titkarnd

A TANSZEK HALLGATOI
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1. Bakos Erika 16. Kiss Anett
2. Balcsak Adrianna 17. Kovacs Hédi
3. Bicskei Magdaléna 18. Mikuska Judit
4. Bicskei Melinda 19. Molnar Krisztofer
5. Bir6 Timea 20. Orovec Marta
6. Evetovity Klara 21. Petro Ildik6
7. Fabrik Attila 22. Racz Jozsef
8. Fekete Adrianna 23. Raska Szabina
9. Francikovi¢ Rébert 24. Ricz Natélia
10. Hallai Hajnalka 25. Rohacsek Aurél
11. Horvat Timea 26. Romoda Renata
12. Huszak Ervin 27. Tomik Larisza
13. Ilcsik Gabriella 28. Torok Livia
14, Jaksi Nelli 29. Voros Lilla
15. Jonis Tiinde 30. Vukovié Ildiké
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Anitics Marta
Bartos Attila
Buka Brigitta
Csuvik Krisztina
Dome Szabolcs
Gyantar Edit
DPurdev Jasna
Fejsztamer Orsolya
Kalapati Szabrina
Kiss Daniel
Kocsis Arpad

. év

Berta Attila
Blinka Kinga
Boldizsir Anna
Bézs6 Moénika
Csesznek Timea
Herédi Karoly
Huszta Orsolya
Karcsu Marta
Kiss Tamas
Kocsis Lenke
Kdémives Timea

Béaba Aniké

Balassa Boglarka

Barlog Karoly

Berényi Emoke
Bolyanovi¢ Anna

Csanyi Eva

Dosztan Lenke
Droznik-Popovi¢ Teod6ra
Engi Georgina

12.
13.
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15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

10.
I1.
12.
13.
14.
15.
16.
17.

Koncz Hajnalka
Kovacs Laszlo
Kozma Rita
Losonc Zsuzsanna
Pality Beata
Pality Tamara
Paréczi Rita
Pasztor Zsuzsa
Tosztas Andrea
Téth Bagi Agota
Zabos Akos

Matyis Angéla
Mészaros Anik6
Mihék Aniké

Nagy Némedi Attila
Pasztor Kornélia
Péter Krisztina
Pintér Noémi

Sods Georgina

Vass Hermina
Zabos Edit

Gedei Viktéria
Kanyé Valéria
Kovacs Izabella
Krabdk Csilla
Kucor Blanka
Kurcinak Arpad
Kuszli Angéla
Losonc Emese
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18. Maiszaros Gabriella
19. Mbéricz Csilla

20. Nacsa Xénia

21. Orosz Annamaria

Abszolvensek

Berta Hermina
B6zs6 Izabella
Brenner Janos
Cini Zoltan
Csorba Eszter
Domonkos Ibolya
Egeté Beata
Fekete Krisztina
9. Fodor Aniké

10. Gazs6 Hargita
11. Gruber Eniké
12. Gyuréki Sarolta
13. Horvit Andrea
14. Jo6 Renita

15. Juhasz Ibolya
16. Laskovity Ervin
17. Lenkes Laszl6
18. Lip6t Georgina

PN PR W=

A mesterképzés hallgatéi

1. Majlath Agota
2. Téth Anita

Diplomaltak

22,
23.
24,
25.

19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
3L
32.
33.
34.
35.

Patdcs Laszlo
Sréder Karolina
Tornai [zabella
Toérék Erna

Mérias Endre
Mészaros Krisztina
Milutinovity Sarolta
Nadi Karolina

Papp Melinda
Parduc Klaudia
Roginer Oszkar
Séagi Leona

Szabé Zsuzsanna
Szeli Agnes
Szlancsik Enikd
Tarké Lilla

Urbén Viola

Varga Kinga

Vastag Enikd

Vékas Eva
Vlahovity Annamaria

1. Téth Anita: Nyelvi attitlidvizsgélat Bacsfeketehegyen az altalanos is-
kolas., 6., 7. és 8. osztélyos tanul6nak nyelvhasznalatiban
2. Majlath Agota: A targyas szintagmak 3sszehasonlité vizsgalata a zsol-

tarforditisokban

3. Gombos Ildiké: Az asztalosmesterség szakszokincse Zentin
4. Bordas Timea: Méarton Laszl6 Atkelés az ilvegen c. regényérdl
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5. Hevér Edit: A nyelv formalis leirasa

6. Novak Aniké: Aparegények a kortars magyar irodalomban

7. Lennert Agota: Azt elbeszé16i magatartis Zavada P4l regényeiben

8. Farag6 Karolina: Kridy Gyula és a Habsburg-mitosz

9. Rice Agota: Nyelvi kédvaltis a Magyarorszagon tanulé magyarkanizsai
kozépiskoldsok és egyetemistak kérében

10. Drobnyik Aranka: XV1. sz4zad eleji levelek nyelvi jellemz6i

11. Beke Otté: Az énértelmezés utjai Sziveri J&nos lirajaban

12. Erdélyi Zsuzsanna: Bodor Adam regényirisa

13. Gombar Judit: A magyar verses regény a XIX. és a XX. szizad for-
dulépontjan

14. Apr6 Gabriella: Sziil6fold-értelmezés és identitdsprezentacié Németh
Istvan opusaban

15. Tornai Erika: Az Ujvidéki R4di6 magyar nyelv(i ad4saiban elhangzott
szovegek akusztikai sajatsagai

16. Viszmeg Adri4na: Onéletrajzisag és kortars vajdasagi magyar irodalom

17. Deissinger Akos: Poétikai hangsilyok Marton Laszl6 Atkelés az iive-
gen c. regényében

18. Szab6 Erika: Emlékezés és dnazonossag-keresés Juhasz Erzsébet no-
velldiban

19. Janovics Maria: Metaforikus és metonimikus folyamatok vizsgalata
Mikszath Kilman novellisztikdjaban

A mesterfokozaton diplomaltak

1. Laki Boglarka: Elvek, stratégidk és megszoritisok a nyelvhasznélatban

2. Szab6 Szilvia: A hovatartozasi szerkezetek elbeszélése a jelenkori ma-
gyar prézéban

3. Sziveri Moéra Regina: Perem-kozérzet és csalddmodellek a kortars vaj-
dasagi magyar novellakban

Magisztraltak
1. Horvath Futé Hargita: Az iskola-narrativdk térpoétikai megkozelitése

2. Németh Ferenc: Irodalom és irodalompolitika az Ifjisdg c. lapban
1945-1964.
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TUDOMANYOS TANACSKOZASOK
Irodalmi konferenciik

A tanszék majus 12-én Témdk, formdk, poétikdk (a Nyugatt6]l maig) cim-
me! konferenciat rendezett. Lancz Irén tanszékvezetd iidv5zlé szavai utin
Faragd Komélia nyitotta meg a konferenciat. A tanszék tanarain kiviil elo-
adast tartottak:

Szabé Szilvia: A Nyugat és a Diogenes mez6-struktirainak atfedései (Fé-
nyes Samu folyéirata Bécs excentrikus terében)

Cudié, Marko: Miifaji onreflexivitas Mészoly Miklés utazisregényeiben
(Pontos torténetek, utkozben, Sutting ezredes tiindoklése)

Ferenc Hajnalka: A mesehagyomany megdrzésének/dekonstrualdsanak
kérdése (Darvasi Laszlo: Trapiti avagy a Nagy Tokfozelékhabor)

Patées Laszlo: Identitaskeresés a csaladtrténeti multban (Oravecz Imre:
Ondrok godre)

Drozdik Popovié Teoddra: ,,Mas korbdl nézve vissza (...) szinte kilfoldi
lett sajat mualtjadban* (Konrad Gyorgy prozaja)

December 8-an és 9-én az MTA Irodalomtudomanyi Intézetének Modern
Magyar Irodalmi Osztalya és tanszékiink k6zos irodalmi konferenciat tartott
Természetiras — természetolvasas (A termeészeti kéd mikddése a 20. és a 21.
szdzadi magyar irodalomban) cimmel. Lancz Irén tanszékvezetd kdszontdje
utdn Angyalosi Gergely és Faragé Kornélia nyitotta meg a konferenciat.

A tanszék tandrain kiviil el6adast tartottak:

Angyalosi Gergely (Budapest): A , lathatatlan természet” koltdi képei
(Juhasz Ferenc lirdja az 6tvenes évek elso felében)

Deczky Sarolta (Budapest): Térképrdl lemaradt tijak — természet és em-
ber kapcsolata Tar Sandor prézajaban

Foldes Gyorgyi (Budapest): A festményvaszon szalai. Kép- és szévegsze-
riiség Czobel Minka Pokhalok cimii elbeszélésében

Kappanyos Balazs (Budapest): Az objektiv lirja

Pomogits Béla (Budapest): Taj és természet

Herédi Kéroly (Ujvidék): F5ld, viz, levegb ..., szar. Természeten innen és
til. (Hay Janos: Xanadu)

Szabo Szilvia (Ujvidék): Szalma Lajos kertje mint lehetséges Eden-vizio
(Természet-vonatkozasok Grecsé Krisztian Tanciskola cimii regényében)
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Nyelvészeti konferencia

Az oktdber 28-4n és 29-én megtartott Egyetemi Nyelvészeti Napok téma-
ja A nyelvészeti eszkozok stilusértéke volt. A tudomanyos tanacskozast Lancz
Irén tanszékvezetd nyitotta meg, majd megemlékezett Matijevics Lajosra ha-
lalanak negyedszazados évforduldjan. A tanszék tanarai mellett magyaror-
szagi vendégeldadoja is volt a konferencianak.

Kemény Gabor: Stilusfejlédési tendencidk a magyar nyelvben cimmel
tartott el6adast.

A tandcskozason helyet kaptak a nyelvészeti szakosodasi és érdekl6dési
hallgatok beszamoldi is:

Laki Boglarka: Adalékok a kérés pragmatikajahoz a magyar nyelvben

Szlancsik Eniko: A bacsfoldvari fazekassag szakszokincse

A tovabbiakban a tanszék nyelvészei beszamoltak az idei projektumi ku-
tatdsaikrol:

Andri¢ Edit: Az tirményhazi didkok kétnyelviisége és magyar nyelvhasz-
nalatuk jellemzoi

Cseh Marta: A Magyar—szerbhorvat nagyszotar cimsz6anyaganak rende-
zése a tépelddik (T-2233) és a toldat (T-3512) cimszok kozott

Katona Edit: A fa mint azonosit6 elem a koltdi képekben

Léncz Irén: Vajdasigi magyar besz€lt nyelvi vizsgalatok: a bocsanatkérés
formai

Molnar Csikés Laszlo: Latin mintak a hivatali nyelvhaszndlatban

Pasztor Kicsi Méria: A mondatszerkesztés kvalitativ és kvantitativ §ssze-
fiuggései, valamint azok kihatasa a funkcionalis perspektivara

Rajsli Ilona: Etimoldgia és identitastudat Gsszefliggései a vajdasagi ma-
gyar utonévadasban

RENDEZVENYEK
Marcius 15-¢
Tanszékiink az idei évben is iinnepi masorral emlékezett meg az 1848/49-

es forradalomrdl és szabadsagharcrol. Lancz Irén tanszékvezetd alkalmi be-
szédben méltatta az iinnepet a 160. évfordulo kapcsan:
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Holgyeim és Uraim!

Tisztelettel koszontom Onoket, kedves vendégeinket, tanszékiink nyug-
dijas tanarait, baratainkat, a kollégdkat, hallgatéinkat, mindannyiukat, akik
ma veliink iinnepelnek az 1848-as forradalom és szabadsagharc kezdetének
160 évforduldjan.

Az iinnep alkalmaval a népek tavaszira emlékeziink, amely fordulépon-
tot hozott a magyar nemzet életében.

1848-ban, st azt megeldzoen is, ugyanaz az eszme lelkesitette Eurdpa
nemzeteit: a szabadsag, az egyenldség és a jogok eszméje.

Forrongott akkor, 1848 tavaszan és mar honapokkal korabban is Eurdpa,
a forradalom futotiizként terjedt, és mddositotta a nemzetkézi politikai erd-
viszonyokat.

Marcius elsején Pozsonyban iilésezett az orszaggyiilés alsétablaja, ami-
kor megérkezett a pragai forradalom hire. Kossuth — ahogy a krénikasok
lejegyezték —, a félelmetes csendben réviden szolt:

»Reménylem, hogy az orszaggyiilés a mindennapisag paranyi politikaja-
tol, mely a mostani nagy dolgokkal dsszehangzasban nincs, a kornak s azon
igényeknek érzetére emelkedni fog, mellyel az orszaggyiilés irint a nemzet
viseltetik.” Mindenki érezte, Kossuth elszanta magat arra, hogy megragadja
a torténelmi pillanatot. Valami elkezd6dott!

Es a kivetkezk is szabadsagharc kronikajahoz tartoznak: Marcius 3-4n
az orszaggyiilés alsotablaja egy emberként, lelkesiilve fogadta el, hogy mit
kivan a magyar nemzet: vesszen az 6nkényuralom, 6nall6 alkotmanyt és kor-
manyt Magyarorszagnak, de magéanak az osztrak nemzetnek és az ,,6rokos
tartomanyok” népeinek is.

11-én Pesten a fiatalok elkészitik a 12 pontot, és megkezdik a rakosi to-
meggyiilés szervezését.

14-én este megérkezett a hir a bécsi forradalomr6l. Aznap azonban még
nem hataroztak, mi térténjék Pesten, csak azt tudtdk, hogy nem szabad az
id6t vesztegetniiik.

15-én reggel azutan Petdfi, Vasvari, Jokai és Bulyovszki Gyula megbe-
szélése alapjan a 12 pont eredeti, az orszaggyiiléshez intézett bevezetését
megvaltoztattdk. Helyette egy kialtvanyt készitettek, amely fellépésiiket in-
dokolta meg a lcendd hallgatdinak. A pontok szdvegét valtozatlanul hagytak.
Ezt a kidltvanyt azutan felolvastak a Pilvaxban 6sszegyiilt fiataloknak, majd
Petéfi elszavalta a Nemzeri Dalt, amelyet eredetileg a marcius 19-re tervezett
reform-lakomara szant.
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15-én pedig — mint annyiszor a térténelemben —, néhany elszant fiatal, aki
mozgdsitani tudta azokat, akik ugyanigy éreztek és gondolkodtak, dacolva
a hatalommal, 6rak alatt a talpara allitotta a vilagot. Elfoglaltdk Landerer
nyomdajat, kinyomtattik Kidl/tvdanyukat, a 12 pontot és a Nemzeti Dalt, me-
lyet — éppen ma van 160 éve —, 13-an irt Pet6fi. Azon az es6s napon Gssze-
fogva, egyiittes erével és elszantsaggal 0j allapotok el6készitésének lépéseit
tették meg a fiatalok, a mérciusi ifjak, és velik egylitt a tdmeg is. Délutan
3 6rara ugyanis a szemerkélo esoben tobb mint tizezer ember gyiilt 8ssze a
Muzeumkertben, és akkor ,feltimadott a tenger”! Ott sziiletett az elhatiro-
zas, hogy a hir szerint a rendkiviili helyzet miatt dsszehivott varosi kzgyi-
léshez vonulnak, s felszolitjdk a /2 Pont elfogadésdra. A varos kozgyilése
azonban nemcsak a /2 Pontot fogadta el, hanem vélasztmanyt nevezett ki,
amely a Helytartotanacshoz tovabbitja a koveteléseket.

De nem folytatom a kronikat. Tudjuk, mi tortént azutan.

Sok minden eldontetett akkor, 48 tavaszan. Mert ha egy nép Ggy érzi,
hogy nem tarthaté tovabb a politikai helyzet, dont, hogy 6nalléan akarja in-
tézni sajat ligyeit. Es igy dontott a magyar nemzet is: feleldsséget vallalt és
a jovo épitésébe kezdett. Ezért vizvalaszté az 1848-as forradalom és sza-
badsagharc. Es iizenete is van szdmunkra, mely azokban az eszmékben van,
amelyek kirobbantottak a forradalmat: ez nem mas, mint a szabadsag, az
egyenléség, az Snrendelkezés joga, jog arra, hogy magunk dontsiink sor-
sunkr6l. Sok mindent kimondtak akkor 1848-ban, kimondték, hogy talpra
kell allni a haza iigyének érdekében, megfogalmaztak és kimondtak, mit ko-
vetel a magyar nemzet: a cenziira eltdrlését, felelds minisztériumot, a tor-
vény elotti egyenlOséget polgari és vallési tekintetben, k6z6s teherviselést,
a politikai foglyok szabadon bocsatasat, Nemzcti Bankot, eskudtszeket, az
hiibéri viszonyok eltériését.

A mirciusi ifjusag bétor fellépése eredményes volt. Vér nélkiil, mmden
rendzavaras nélkiil eredményeket ért el. Ami a forradalom és szabadsigharc
nem hosszu ideje alatt tértént, a magyar torténelem egyik fordulépontja. Fel-
szamoltak a jobbagyrendszeren és nemesi kivaltsigokon alapulé feudalis ren-
det, s ezzel leraktak a polgari fejlodés alapjait. Csokkentették a Habsburgok
hatalmat, és az orszag nagyrészt 65nallo, csaknem teljesen fiiggetlen lett.

Mindezt elészor kimondték, leirtdk, és ugy lett. Mert nagy a szavak ereje.
Nagy hatalma van a nyelvnek. A nagy horderejii események elészor nyelvi
format Sltenek. Tobbféle format, mindegy milyet, mert formatdl fiiggetlentil
nagy a hatasuk a leirt vagy kimondott szavaknak. Vagy mégsem mindegy,
milyen a forma? Gondoljuk csak végig: tényleg nem mindegy, mert mas a
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szerepiik, és kiilonboznek a nyelvi forméak a témegekre hatasuk tekintetében
is. Mert mésként hat egy vers, mint pl. egy torvényszoveg. A versekben — a
forradalom koraban irottakban és a korabbiakban — megszé6lalnak az akkori
eszmék, a gondolatok, az érzelmek, a kivinsagok, és ezek meg a mi korunk-
ban sziiletettek — mint majd hallhatjuk —, dialogikus viszonyban vannak.

Unnepi misorunk cime: Szine és vissz4ja. Koltdi diskurzusok a forrada-
lomr6l. A miisort Bence Erika allitotta 6ssze, €s 6 is rendezte. K6zremiikéd-
nek a tanszék elsdéves hallgatoi.

Szine és visszdja
Koltoi diskurzusok a forradalomrdl

A Magyar Tanszék hallgatdinak imnepi miisora
Kolcsey Ferenc: Hymnus — Paréczi Rita

L.

Szilagyi Domokos: Apokrif Vérosmarty-kézirat 1850-bol (részlet) — Za-
bos Akos

Batsanyi Janos: A l1at6 — Pality Tamara

Berzsenyi Déniel: A magyarokhoz (Forr a vilag bus tengere...) — Gyantar
Edit

Orban Ottd: Berzsenyi — Losonc Zsuzsanna

Kdlcsey Ferenc: Vanitatum vanitas — Koncz Hajnalka

Orban Otté: Hitsagok hidsaga — Pality Beata

Vérésmarty Mihdly: A Guttenberg albumba — Zabos Akos

Szildgyi Domokos: Apokrif Vérdsmarty-kézirat 1850-b6l (részlet) —
Pélity Tamara

Mirton Laszlo: Minverva bivohelye (részlet) — Déme Szabolcs

Vérosmarty Mihaly: Szézat — Kocsis Arpad

Vorosmarty Mihaly: Az emberek — Mészaros Enikd

Kovacs Andras Ferenc: Lear kiraly Cordélidhoz — Bartos Attila

II.

Mészoly Miklés: Sutting ezredes tiindoklése (részlet) — Zabos Akos
Petofi Sandor: A magyar ifjakhoz — Pasztor Zsuzsa

Varr6 Daniel: Pet6fi Sandor I. — Kiss Daniel

Varré Déniel: Pet6fi Sandor III. — Kovacs Laszlé
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Pet6fi Sandor: A marciusi ifjak — Kozma Rita

Weores Sandor: Te zuhatagos vad bérci patak — Csuvik Krisztina

Pet6fi Sandor: Vorésmarty (részlet) — Tosztas Andrea

Vorosmarty Mihaly: (Légy buzgd...) — Anitics Marta

Szilagyi Domokos: Apokrif Vordsmarty-kézirat 1850-bdl — Kiraly Kor-
nélia

Orbén Otto: Pet6fi (1.) — Anitics Marta

Voérésmarty Mihély: (Fogytan van napod...) — Zabos Akos

Szilagyi Domokos: Apokrif Vérosmarty-kézirat 1850-bol — Téth Bagi Agota

1L

Vajda Janos: Petdfi olvasésakor — Fejsztamer Orsolya

Esterhazy Péter: Akartok-e rabok lenni? — Tosztas Andrea

Esterhazy Péter: Petdfi, a légtornasz — Purdev Jasna

Kovécs Andras Ferenc: Postaréti symphonia (részlet) — Fejsztamer Or-
solya

Parti Nagy Lajos: Petofi Barguzinban — Kalapati Szabrina

Szilagyi Domokos: Apokrif Vorésmarty-kézirat 1850-bél — Zabos Akos

A Koltészet Napja

Aprilis 9-én az Ujvidéki Szinhaz kistermében a Koltészet Napja alkalma-
bol a Tanszék

Beszédmiivészeti Miihelye Szdz év se kell... cimmel iinnepi miisort rende-
zett. A misor bevezetdjeként Harkai Vass Eva méltatta az iinnepet.

Tisztelt hallgat6sag, kedves vendégeink, barataink!

Aprilis 11-e Jozsef Attila sziiletésnapja, s ezt a napot a magyar kultira
intézményei vilagszerte a Koltészet Napjaként tartjak szamon és {innepelik.

2005 a maga nemében — irodalmunk életében — kerek évszam volt: Jézsef
Attila sziiletésének szdzadik évforduldja. S ha matematikai értelemben nem
is, szamunkra lényeges médon, az irodalomré! valé gondolkod4sunk logika-
ja szerint 2008 is kerek évszam: szaz évvel ezelétt, egészen pontosan 1908.
januar 1-jén jelent meg a 20. szazadi magyar irodalom egyik leghosszabb
életii folydirata, a Nyugat els szama.

Errfl a folyéiratrél emlékeznek meg napjainkban ma €16 folyéiratok sza-
mai. A benniik kdz6lt tanulmanyok, visszaemlékezések targya a Nyugat,aza
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folyéirat, amelynek lapjain (Ady Endre Uj versek cimii kotetét is ide szamit-
va) a modern magyar irodalom volt megsziiletdben a 20. sz4zad elején.

A magyar szazadeld élénk és mozgalmas kultirajanak fontos foszerepld-
je volt az irodalom, a képzdmiivészet, a zenemiivészet modern torekvéseit
egybefogd Nyugat, s nem véletlen, hogy miltjdhoz anekdotik, anekdotikus
torténetek és fordulatok fiiz6dnek, hogy szerkesztdit, munkatarsait is anek-
dotikus aura és kultusz 6vezi. Hogy szépirodalmi miivekben, memoarokban,
monografidkban tovabbéld, tovabbadott kulturalis emlékezet 6rzi alakjait: a
lap egyik legfobb mecéndsat, Hatvany Lajost; a fiatal tehetségeket tévedhe-
tetlen szemmel felismerd Osvat Emot, a szerkesztot, Fiist Milan napléjanak
rettegett szerkesztdalakjat, fekete kalapban, talpig feketében; a szigori poeta
doctus Babitsot; ,,az élet minden tiineményét varazsos €és elragadtatott on-
kiviiletben” érzékeld, zold tintaval ir6 Kosztolanyit, ,,magas allogallérban,
cipdzsinér vékonysagh rikité nyakkenddvel, homlokaba hullé hajfiirttel,
dandysen” (ezt Mérai Sandor irja); az elégikus Téth Arpadot, az Anna utén
sovargd Juhasz Gyulat, a medvebarlangjabdl a vilagba képeket fantaziald
Fiist Milant... Kradyt, Kaffka Margitot, Mériczot, Karinthy Frigyest... Es
konfliktusaikat is, persze: Osvat és Hatvany hires-nevezetes parbajat, Ba-
bits és Jozsef Attila fdjdalmas nézeteltéréseit, Babits és Kassak szenvedélyes
vitdjat ,,a rettenetes nagy hamu aldl”... — Mint ahogyan egész fotogynjte-
ményt kitevé fényképek sorat 6rzi a vizualis emlékezet. Ki ne ismemné Ady
Endre fényképének nevezetes pozat — azét, amelyen bal kezével tamasztja
meg arcat —, a Csinszkaval k6zos felvételt, a halottas 4gyan vagy a halotti
maszkjérdl késziilt fotot..., Rippl-Rénai J6zsef Babitsrol, Mériczrél, Szab6
Lorincrdl és masokro6l késziilt pasztelljeit, Kosztolanyi csokomyakkendds
képeit, Szab6 Lérincét, hatrafésiilt hajjal, Moriczét, Maraiét — vagy azt a
kultikussa valt felvételt 1932 januarjabdl — a ,,zongoras képet” —, amelyen
a Nyugat fennallasanak 25 éves jubileumén Szép Ernd, Méricz Zsigmond,
Babits Mihaly, Térok Sophie, Schopflin Aladar, Fiist Milan, Kosztolanyi De-
zs0, Karinthy Frigyes és masok alljak koriil a Zeneakadémia miivészszoba-
jaban a zongorat...

Az sem véletlen, hogy a t6bb évtizedre sz616, maig €16 hagyomanyt terem-
t6 Nyugat alkot6inak miiveit sem keriilik meg az anekdotiak. Hogy nemcsak
Ady verssorai (,,fusson, akinek nincs bora”, ,,nekiink Mohdcs kell”, ,,minden
Egész eltorott™. .. ), de a roluk karikatiirat rajzolé-ir6 Karinthy sorai is szall6-
igévé valtak (,,mindent kétszer mond, kétszer mond™) — vagy Ignotus sorai A
Jekete zongordrdl (,,Akasszanak fel, ha értem. De akasszanak fel, ha hat-hét
irodalomban, melyet nyelvtudassal megkozelithetni: sok vers akad ilyen egész
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értelmii, ilyen mellet és elmét betdltden teljes kicsengésii...”). Es az is egyike
az ebbd| az id6szakbél eredd, koltdi mesterséget dicsérd anekdotiknak, amely
azt kérdezi, melyik a legszebb magyar vers, s a kérdésre ezt valaszolja: Shel-
ley Oda a nyugati szélhez cimii kélteménye — Téth Arpad forditasaban.

ANyugat: hagyomany, kultusz és legenda. A 20. (és nemcsak a 20.) szaza-
di magyar irodalom legnagyobb erejii hagyomanya és kultusza, mai irodalmi
anyanyelviink forrdsa, aranyfedezete. Ennek a hagyomanynak €és kultusznak
a létrehozdirdl is altaldban gy beszélink — eposzhéstknek kijaré allandé
jelz6vel — mint a Nyugat elsd, legendas hirli korosztalyanak tagjairdl.

Mit kaptunk t6liik? Mit kapott t6lik a magyar irodalom? Zengést, rim-
varazst, melodiat, artisztikumot, dekorativitast, pompét — az esztéta modern-
ség t6bb oktavon 4t iveld, pazar hangszerelésében. Varosképeket Ull8i uti
fakkal, korati hajnalokkal és Tisza-partot; Parizst a Szajnaval, a modemnség
varazsat ~ igen, modern borzongéasokat (ezt Bori Imre mondana igy) — és
klasszikus almokat; a homo aestheticus tartasat, az individuum nagysagat és
csoddajat... Boldog, szomoru dalt, édesbis sanzont, mives szonettet, litaniat,
versbe irt csendéletet és patinds ,,ideges” rimeket... Tobb korosztalyt tapla-
16, meg is tagadhatdé mintat, hagyomanyt. Européer nyitottsagot. Vagy amit
mostanaban hangsulyoznak a folydirat lapjain megképzodott szellemiség
egyik legfobb értékeként: a miivészet, az irodalom autonomidjat.

A kérdés — a mindenkori hagyomany létmédjanak s a kultusz silyanak
615k kérdése — az, hogy az utokor (magunkat is beleértve) mit tud mindezzel
kezdeni. Tovabbzengetni, tobb korosztilyon at, mint Jézsef Attilatol Sza-
bé Lérincen, Radnoti Mikléson, Weésres Sandoron és az l'thold lirikusain
4t Tandori Dezs6. Tiszteletkort irni hozza — 6dat, mint Wedres Sandor — és
karikaturat rola (matematikai kélteményt!), mint a még maga is kortars Ka-
rinthy Frigyes. Atirni szimfoni4ba — vagy disszonancidba (ahol a hangzossag
mar csak zakatol), mint Wedres Sandor. Szét- és tovabbirni, hol ironidval,
hol 6dai hangon, mint Kovacs Andras Ferenc és Téth Krisztina... Van mit
vallalni és megtagadni, at-, szét-, Gjra- és tovabbimi, s ez mit sem bizonyit,
mint azt, hogy a Nyugat gazdag koltészetkultiirija ma is életképes hagyo-
many. Vessiink csak egy pillantast két kortars koltonkre, Tandori Dezsére
és Varré Danira: egyik oldalon a magyar lira doyenjének, a masikon a fiatal
korosztaly poétajanak nagyon is felismerhetd hangja. De mintha ugyanannak
az Urnak a vendégei lennének, mint akinek Kosztoldnyi volt — s mintha ezt a
hangzist hol Babits klasszicizal6, hol a kavéhazi szegleten versrejtvényeket
ki6tld Karinthy és Kosztolanyi jatékos szélamai kisérnék. A hattérbdl, diszk-
réten, nem nyomva el torkukban a mai dalt.
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Kérem, hallgassak meg ennek a torténetnek a lirai — autentikus — valtoza-
tat a Magyar Tanszék Beszédmiivészeti Miihelyének eléadasaban.

Sziz év se kell...
(Nyugat, 1908—1941)

Wedres Sandor: Hdla-dldozar (Kucor Blanka)
Téth Krisztina: Hdla-vdltozat (Gazsd Hargita)

(Paris, az én Bakonyom)

Ady Endre: 4 vadr fehér asszonya (Drozdik-Popovi¢ Teodéra)
Ady Endre: A4 fekete zongora (Engi Georgina)

Ady Endre: 4 Tisza-parton (Kucor Blanka)

Ady Endre: 4 Szajna partjdn (Mészaros Krisztina)

Ady Endre: Pdrisban jdrt az Osz (Baba Aniké)

Ady Endre: Kocsi-ut az éjszakaban (Mészaros Krisztina)
Kovacs Andras Ferenc: Uj Nyugat (Gazsé Hargita)

Paul Verlaine: Oszi chanson (Kucor Blanka)

Téth Krisztina: Oszi sanszok (Baba Aniko)

Wedres Sdndor: O ne vidd el... (Mészdros Krisztina, ének, gitdr)

(Klasszikus dlmok)

Babits Mihaly: Szonettek (So6s Georgina)

Babits Mihaly: A Danaidadk (részlet) (Kucor Blanka)

Karinthy Frigyes: Dana iddk (Gazs6 Hargita)

Karinthy Frigyes: Futurum exactum (Pintér Noémi)

Kosztoldnyi DezsG: Ldnc, lanc... (részlet) (Drozdik-Popovié Teodora,
ének, furulya — Barlog Kdroly, gitdr)

(O, mennyi pompa...)

Kosztolanyi Dezs6: Boldog, szomori dal (Engi Georgina)

Kosztoldnyi Dezsd: ldeges rimek (Drozdik-Popovié Teoddra, ének —
Barlog Kdroly, gitdr)

Kosztolanyi Dezs6: Litdnia (Bozsé [zabella)
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Kosztolanyi Dezsé: Oszi reggeli (Baba Anikd)

Kosztolanyi Dezs6: Esti Kornél éneke (Drozdik-Popovi¢ Teoddra, Baba
Aniké)

Jozsef Attila: Aldalak bival, vigalommal (Drozdik-Popovié Teodora, ének)

(Oly korba éltem én...)

Jozsef Attila: Mint gyermek (Bozsé lzabella)

Jozsef Attila: Thomas Mann iidvéziése (Gazsé Hargita)

Radnéti Miklos: Toredék (Engi Georgina)

Szabo Lérinc: Szél hozott, szél visz el (Mészdros Krisztina, ének, gitdr)

(Maddrka sir, maddrka ériil...)

Wedres Sandor: Harmadik szimfonia (részlet)

(Sods Georgina, Pasztor Komélia, Pintér Noémi)

Weores Sandor: Disszonancia (Péter Krisztina, Pasztor Komélia)
Tandori Dezs6: Londoni Mindenszentek (Péter Krisztina)

(SMS-szerelem)

Varr6 Daniel sms-kélteményei (Engi Georgina, B6zsé Izabella, Drozdik-
Popovié¢ Teodora, Kucor Blanka, Mészaros Krisztina, Péter Krisztina)
Barlog Kdroly megzenésitett Varro Daniel-versei

Tanszéknap

Oktober 24-én tartotta meg a tanszék hagyomanyos tanszéknapi rendez-
vényét. Lancz Irén tanszékvezetd iidvozolte a jelenlevdket.

Holgyeim és Uraim, kedves vendégeink!

Tisztelettel kdszontom Ondket a tanszék napja alkalmabél rendezett tin-
nepségiinkoén. Mint Onok koziil sokan tudjak, a tanszék napja oktéber 21-e.
Azért éppen ez a nap, mert 1959-ben ezen a napon tartotta székfoglal6 eléada-
sat Sink6 Ervin, tanszékiink els6 tanszékvezetdje. Vendégeink kozétt vannak
olyanok, akik hallgattak ezt az elbadast, de tobben csak olvashattunk Sinko

LA

Ervin szemléletérdl, a tanszék feladatival kapcsolatos koncepcidjardl. Tan-
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széknapi iinnepségeinket tobbszér elhangzott mér, hogy Sink6 Ervin utat mu-
tatott, az irodalom értelmezésében, olyan utat, melyet maga is jart. Az6ta sok
minden megvaltozott, és nemcsak az irodalom jelenségeinek értelmezésében,
hanem valtozasok vannak az egyetemi tanulmanyok koncepcidjaban is.

Most éppen atmeneti idoszak kellos kozepén vagyunk, és ez az idoszak el-
tart még pr évig. Sok idére van sziikség ugyanis, mig a szép hagyomanyok-
kal rendelkezd (bar hianyossagoktél nem mentes) oktatdsi rendszert az 4j
szemléletii rendszerhez igazitjak. Ugy is mondhatnam, igazitjuk, mert ebben
a nem egyszerii folyamatnak nemcsak atéldi vagyunk, hanem aktiv részvevéi,
ugyanis mi magunk is jocskan kivessziik résziinket a tanulmanyi rendszer ala-
kitdsaban. Evekig tartottak az eldkésziiletek, javaslatok egész sora sziiletett
a tanszéken is, mig végiil is a tavasszal elkésziilt az a tanrend, amely szerint
ebben az iskolaévben tanulnak hallgatéink, mind a négy évfolyam. (Igaz, a
negyedévesek még a régi rendszer szerint vizsgaznak, igy 6k még csak félig
,bolognasok™. JOI is jartak, mert feltétel nélkiil iratkozhattak a negyedik évre,
azzal, hogy csak harmadéves vizsgakat vihettek at erre az évre.)

Nem volt kénnyit dolgunk, amikor a tanrendet kredltuk. Nem mintha nem
lettek volna tapasztalataink, nem lett volna viziénk, hogy mi mindent kellene
tartalmaznia a tanrendnek, hogyan alakitsuk szemeszterenként a megtanu-
landd anyagot, miként szabjuk darabokra a tGbb szemeszteres tantargyakat.
Mindezt jol tudtuk, j61 atgondoltuk. Csakhogy sok mindent eldirt szimunkra
a hatalmat képviseld allando és alkalmi testiiletek egész sora. Magyaran, meg
volt kotve a keziink, és végiil is nem minden ugy alakult, ahogy szerettiik vol-
na. Szigoruak voltak a kévetelmények, ezeket pedig — megvan ugyan réluk a
véleményiink —, nem lehetett nem tudomasul venni. Széval, alkalmazkodnunk
kellett az eldirasokhoz. De ne legyiink igazsagtalanok, vannak a megkotések
kozott olyanok is, melyek tehermentesitenek benniinket. Ugyanakkor azon-
ban felboritottik elképzeléseinket a tanrendet illetden. Mi megszoktuk, hogy
sok orank van, hogy t6bb tantargyat tanitunk. Most el6irtdk, hogy a tanarnak
6 oraja lehet hetente — a harom fokozaton (az alapstidiumon, a mesterképzé-
sen és a doktori stidiumon). Es az is kévetelmény, hogy szemeszterenként
mindossze hirom tantargyat tanithatunk. Ez utébbi megszoritasra ugyan nem
voltunk tekintettel, egyszeriien nem lehettiink tekintettel, mert akkor a tantar-
gyak egész sora nem keriilhetett volna be tanrendjeinkbe.

Meg sem tudnam most mondani, hogy hany valtozata késziilt a tanren-
deknek, s bevallom, ezek a mostani valtozatok (azért mondom tébbes szam-
ban, mert kettdrol van sz6, az alapképzés és a mesterképzés tanrendjérdl) sok
mindenben kiilonb6éznek az elsd, 2005-ben késziiltektol.
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A nem kis idegességgel és sok szamol4ssal, kombinalassal jar6 mun-
kéanknak azonban meglett az eredménye. Ordmmel mondom, hogy mindkét
tanrendiinket akkreditaltak! Tehat nem vagyunk abban a veszélyben és sze-
rencsétlen helyzetben, hogy jévore nem iratkozhatnak hozzank elsd évesek.
Hadd jegyezzem meg, hogy ebben a pillanatban ezt nem mondhatja minden
tanszék a karon. Persze reméljiikk, hogy a most bajban levoknek hamaro-
san sikeriil majd olyan tanrend-véltozatot késziteniiik, amelyre a szigori
akkreditdcios bizottsag rdadja az dment.

Tanrendjeink tehat megfelelnek a formalis kdvetelményeknek. De meg-
felelnek-e majd elvarasainknak? Biztositanak-e olyan tudast, mint korabbi
tanterveink? Lehet6vé teszik-e azoknak az éltalanos és specidlis kompeten-
ciaknak kialakitisat, melyet célul és feladatul tliztiik ki? Megfelel-e hallga-
toinknak az a tempd, melyet a tanrend diktal (meg hat mi is), birjak-e majd
energiaval, van-e idejiik gy felkésziilni, ahogy mi szeretnénk? Es folytat-
hatndm a kérdések sorat, de nem teszem. Ugysincs rajuk megnyugtatd va-
laszom. Utols6 kérdésem azonban kivétel. Mert erre valaszt adnak a harom
vizsgaiddszak eredményei. Most szerencsére olyan hallgatoink vannak — és
nemcsak a bologndsokra gondolok, tehat az immar masod- és harmadéves
hallgatokra —, hanem a negyedévesekre is, akik jol teljesitenek. Sokan a tor-
vény altal eldirt 60 kreditponttal iratkoztak a kdvetkezd évre. Ezért sokan
dicséretet érdemelnek. Kivaltképpen azok, akik magas atlaggal fejezték be
az évet. Oket konyvjutalomban részesitjiik.

A legmagasabb atlagosztalyzattal (10-és atlaggal) Drozdik Popovi¢ Teo-
dora iratkozott a kdvetkezd, negyedik évre; ugyancsak jé eredménnyel fejez-
t€k be az évet (és tettek le minden vizsgat) a kovetkezo hallgatok:

II. évesek: Purdev Jasna, Paroczi Rita és Déme Szabolcs

I11. évesek: Boldizsar Anna, Herédi Karoly és Pintér Noémi

IV. évesek: Engi Georgina ¢és Kanyé Valéria.

Es hadd jegyezzem meg, hogy a mostani negyedévesek koziil kilenc hallga-
tonak 9-nél magasabb a tavalyi dtlaga, de maradt meg vizsgajuk az el6z6 évrol.

Es még egy eredményrél szeretnék beszimolni: a tavalyi iskolaévben
megkezdddtek az eldadasok a mesterfokozaton. Kilenc hallgaténk volt, és
koziilik harman diplomaltak, tehat harom friss okleveles filologussal (hun-
garolégussal) dicsekedhet a tanszék. Ok pedig: Szabé Szilvia, Laki Boglarka
€s Mora Regina. Mindharmuknak gratulélok.

Nagyon fontosnak tartottam emlitést tenni az eredményekrol, hisz ezzel
igazoltnak latszik a Bolognai Folyamatnak egyik célja (torekvése): lerovi-
diteni a tanulmanyi id6t. Tehat ne 7-8 évig tartsanak az egyetemi tanulma-
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nyok, hanem lehetdleg 4 évig vagy rosszabb esetben 4 és fél évig (amig az
abszolvensi ido tart).

Szerbia mas egyetemein, az egyetemek karain (még az is lehet, hogy a
mi karunk mads tanszékein is — pontos adataink még nincsenek) bizony gon-
dot okoz a hallgatoknak a kdvetkezd évre iratkozas. Ezért — meg mert most
atmeneti id6szakban vagyunk —, csdkkentették 42-re a kovetkezd évre irat-
kozashoz sziikséges kreditpontok szamat. Gondoljunk csak bele, ez akar azt
is jelentheti, hogy a hallgatdk kilenc vizsgét visznek at a kovetkezd évre. S
mert ilyen esetek lehetnek, nyugodtan mondhatjuk, hogy Bolognai Folyamat
ide, Bolognai Folyamat oda, a hallgatok egy része nem fog idejében végezni.
Akkor mit is hozott az 4j rendszer? Ebben az idészakban csak azt, hogy nem
arrol folyik a vita, hogy hany vizsgat vihetnek 4t a hallgatok, hanem hogy
hany kreditponttal lehessen a kdvetkez6 évre iratkozni.

Egyszer majd beszélniink kell a megszerzett tudas elégséges voltardl és
mélységérol is, és ezt meg is tessziik majd, mert ez a rendeltetése az oktatas
min6ségét ellendrzd bizottsagnak.

De ne csak az oktatasrél essék sz6. Beszimolé6mbol nem maradhat ki,
hogy tavaly oktdbere 6ta harom tudoményos tandcskozast tartottunk, két
irodalmit és egy nyelvészetit, és tovabbképzést tartottunk a magyartanarok
részére, melyen mintegy hetven éltalanos és kdzépiskolai tanar vett részt.

Hamarosan két tudoményos konferenciat tartunk, egy nyelvészetit (okt6-
ber 28-4n és 29-én) és egy irodalmit (december 8-4n és 9-én). Mindkettore
tisztelettel meghivom Ondket. Es még az idén két alkalommal tovabbkép-
zésre varjuk a magyartandrokat. Sajnos, programunkat nem akkreditaltak,
mert a recenzensek ugy lattak, mi itt a tanszéken nem biztositjuk a tudoma-
nyossagot. Hat nem érdekes? Arra kompetensek vagyunk, hogy olyan tudést
nyujtsunk, amely eredménye egy-egy diploma, a tovabbképzés meg nem
kapott atmeneti osztilyzatot. (Mi persze megtartjuk, és igazolast is adunk
réla, csak hat kiabrandit6 e fennallé helyzet, mar csak azért is, mert masok
akkreditalt programjai nélkiiliink, a tanszék tanarai és munkatirsai nélkiil
nem valosulhatnanak meg.)

Végezetiil azt szeretném mondani, hogy megjelent a Hungarolégiai Koz-
lemények idei két szdma. Mindkét szam az irodalmi konferencidkon elhang-
zott eldadasok szovegeit tartalmazza. Uj kiadvanyainkat a kedves vendégek
figyelmébe ajanlom. A Szeminariumi K&nyvtarban kaphatjdk meg a folyo-
irat két szamat.
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A tanszékvezeté megemlékezett a tanszék nyelvészprofesszorardl, Mati-
jevics Lajosrol halalanak negyedszdzados évfordul6ja kapesan.

Megemlékezés

Kegyelettel emlékeziink Matijevics Lajosra, egyetemi tanarra, tanszékve-
zetonkre, igazgatonkra, volt tanarunkra, kollégankra. Oktéber 21-€én, a tan-
szék napjén volt halalanak 25. évforduldja.

Matijevics Lajos 1940-ben sziiletett Szabadkan. A tanszék hallgatdinak
els6 generdcidjahoz tartozott, 1963-ban diplomalt, 1969-ben Budapesten
szerzett kisdoktori cimet, majd 1972-ben itt nalunk a karon lett a nyelvtu-
domanyok doktora. 1983-ban vélasztottak egyetemi rendes tanarra. 1979 és
1981 kozott a kar dékanhelyettese volt. Azokban az években még létezett a
Magyar Nyelyv, Irodalom és Hungarologiai Kutatdsok Intézete, s ennek az
inézménynek a része volt a tanszék. 1981 és 1983 kozott 6 volt tanszékveze-
t6, 1983-ban pedig az Intézet igazgatdja. Sok minden véllalt, vagy mondjuk
inkabb gy, hogy sok mindent kellett vallalnia a kutatas és a tanitds mellett.

Erdeklédése sokoldala volt, nyelvészprofesszor volt, de nemesak nyelvé-
szeti kérdésekkel foglalkozott.

Els6 nagy munkaja, doktori értekezése, 4 vajdasdagi magyar didlnyelv az
Intézet kiaddsdban jelent meg 1972-ben. Ezt a munkajat alapmunkanak te-
kintik még ma is, és sokan hivatkoznak ra. Hogy miként taldlt ra erre a téma-
ra, nem tudhatjuk, de gyanithatjuk, hogy szerepe lehetett benne Kovalovszky
Miklés Valésag-beli cikkének (ez 1963-ban jelent meg) és a Magyar Nyelvor
ilyen téméju palyazatanak (Hogyan beszél a mai ifjusdg? cimmel hirdették
meg 1964.), mert ezutin kezdddott, pontosabban folytatédott a didknyelv
(ma inkabb igy mondjik: a didkszleng) igazi vizsgalata. Matijevics Lajos
gazdag anyagot gytjtott ossze, 1676 szbt és kifejezést, s ezt a nagy anyagot
rendszerezte, és fontos megallapitisokat tett e nyelvvaltozattal kapcsolatban.
Pl. a kovetkezot:

»Ennek a csoportnyelvnek minden feltétele megvan, hogy tarsadalmi
kommunikécios értékiinek tartsuk, hiszen a kozlés folyamataban egyarant
Jjelen van a beszél6, a hallgatd, a beszéd targya és a nyelvi jel, viszont ez a
ko6zlési forma sohasem lehet a kéznyelvvel egyenértékii”.

Nagy vallalkozasa volt az utca nyelvének feldolgozasi is. Az utca nyelve
1979-ben jelent meg. Csavarg6k, naplopok, tétlenkeddk, sarki 6lalkodok vol-
tak adatkoz16i, olyanok, akiknél kialakult a kdznyelvnek egy peremre szorult
véltozata, az utcanyelv. Ilyen nyelvvaltozatot azok hasznilnak — mondja —,
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akiken eluralkodik a nyelvi igénytelenség vagy pedig a nemtdr6domség,
legyenek akér vérosiak, falusiak, akar tanyaiak.

Penavin Olga vele inditotta el a szintén jelentds projektumot, a vajdasagi
foldrajzi nevek Osszegytjtését és kozreadasat (késobb csatlakozott hozzajuk
még néhany ugyancsak lelkes munkatars egy-egy kotet anyaganak erejéig).
A Vajdasag helységeinek adattdra cimet visel6 sorozat 14 kotete koziil nyol-
cat 0k ketten szerkesztettek. De Matijevics Lajos nemcsak szerkeszttként
vett részt a munkaban, hanem maga is gyujtott meg ellendrizte az adatok egy
részét. Felbecsiilhetetlen értéki szamunkra a kozzétett hatalmas foldrajz-
név-anyag, ugyanis a nevek sok mindent megdriznek szimunkra. Nemcsak
nyelvészeti szempontbol nyljtanak anyagot, hanem mas tudomanyteriiletek
is merithetnek beldle. A foldrajzi nevek jé ismerdje lett Matijevics Lajos, s
errdl nemcsak kbnyve, a Vizeknek szarvdrol tantiskodik, melyben Vajdasag
mikrotoponimiajardl, a mult 6rokségeirdl és jeleniink neveir6l olvashatunk,
hanem t6bb tanulmanya is. Jegyezziik meg azt is, hogy a foldrajzi nevek egy
kiilén csoportja, a viznevek egyik kedvelt témaja volt. Mivel nyelvtérténetet
tanitott, természetes, hogy kutatasai soran a nevek torténete is érdekelte, és a
torténeti névtan korébol is vannak kiemelkedd munkai. Ilyen a Bacska torténeti
viznevei. Kutatta példaul a kdzépkori okiratokban fellelhetd foldrajzi neveket
(killonos tekintettel a szerb-magyar kapcsolatokra), €s irt arrdl is — ami nem
torténeti kérdés —, hogy miként tiikkr6zddnek a tarsadalmi ellentétek a foldrajzi
nevekben, milyen adatok olvashatdk ki a nevekbdl a talajviszonyokrol, két
alkalommal is értekezett a bara foldrajzi koznévrdl, kitérve jelentésére és
etimol6giajara, hogy csak néhanyat emlitsek tanulmanyai koziil.

A levéltari kutatasokbdl mitvel0déstSrténeti tanulmany is sziiletett.

Penavin Olga tandmovel kézdsen készitettck el a Székely szdjegyzéket,
valamint a Jugoszldviai magyar székelytelepek nyelvatlaszat. A gazdag sz6-
anyagot tobben felhasznaltdk nyelvtani jelenségek tanulméanyozasakor.

Beszédes Valéria irta egy helyiitt, hogy a tanszék egykori didkjai koziil
senki sem uszhatta meg a népmesegyiijtést. A legtobb hallgatonak feladata
volt ez is (nekiink is, de azt hiszem nem sokra mentek veliink, marmint a mi
csoportunkkal), de akik komolyan vették Penavin Olga felkérését, azok egy
életre eljegyezték magukat a népélet kutatasaval és a néprajzzal. Kozéjitk
tartozott Matijevics Lajos is. Es azt hiszem, ki is mondhatjuk, hogy nagy
szeretettel gytjtotte és adta kbzre a rdolvasasokat, a népballadakat, a népme-
séket és egyéb népkoltészeti alkotisokat.

A Tiz, tiz, tiszta viz cimii koényve (Hagyoményaink 7. Ujvidék, 1976.)
Bécska, Banat és Szerémség kiilsnb6z6 helységeiben gyiijtétt 359 népi mon-
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dokat tartalmazza, kiolvasokat, ugraltatdkat, serkentdket, tréfas mondokakat,
csifolokat, nyelvtoroket, kiszamolosdiakat és egyéb csoportokba sorolhato-
kat. Ahogy irja, a népkoltészet rejtett szépségeinek egy részét igyekezett fel-
tami. A mondokak tematikéjat és funkciéjat rendkiviil szerteAgazonak talélta,
de formavilagat korillhatarolhaténak vélte. A mond6kék kozds jellegzetes-
ségeit nyelvi, tartalmi és kolcsonzott jegyekben allapitotta meg. A fobb cso-
portokon beliil vizsgilta tehat a nyelvi jegyeket (hangzast, betétet, megszo-
litast), a tartalmi jegyeket: az alkalmat (tanc, kiolvasas, tréfalkozas, jaték); a
mozgast (hintazas, ringatas, guggolas, ugralas, futas). Ois hozzajarult ahhoz,
hogy a néprajzosok megallapithattak: ,,a magyar nyelv a megel6z06 szdzadok-
ban is kitermelte a maga csiszolasdt sajatosan szolgalé formulakat, csaknem
proverbiumokka valt és jellemzd hungarizmusokat. A kutatas és a feldolgozas
soran végiil is az ugynevezett formulamesék tipus katalogusaban helyet ka-
pott *nyelvtordket’ 23 jellemz6 és karakteres csoportban kozolte.”

A felsoroltak mellett széppro6zét is irt. Nem tudjuk mennyit, de hogy nem
irt rosszul, azt tudjuk. Biztosan meglepddtek 1982-ben a Majtényi Mihaly
novellapalyazatra beérkezett munkak elbirdléi, amikor feloldottik a jeligét,
ugyanis Matijevics Lajos kapta az els6 dijat.

1983 6sz€tdl sok minden masként alakult, mint ahogy korabban volt. A
nyelvészeti munkalatok egy része, melyeket eredményesen 6 fejezhetett vol-
na be, még mindig varat magara. Taldn majd egyszer valaki, valamelyikiink
folytatni fogja.

Matijevics Lajos emlékét megorizziik. Tiszteletére halalanak 10 évfordu-
16jan Matijevics Lajos Egyetemi Nyelvészeti Napokat tartottunk. Idei konfe-
rencidnkon is megemlékeziink majd a nyelvészprofesszorrdl, és vendégeink
megtekinthetik majd munkaibdl késziilt szerény kiallitasunkat.

A tanszéknapi rendezvényen elhangzott Toldi Eva Sinké Ervin életmil-
vének aktualitdsa cimii értekezése, majd atadtik a 2008. €vi Sinkd Ervin
Irodalmi Dijat, amelyet a bizottsag (Utasi Csilla elntk, Bence Erika és Vi-
rag Gabor) Tobias Krisztiannak itélt oda. A dijazott munkéssagat Ispanovics
Csap6 Julianna méltatta.

LAUDACIO
Megint elmult egy év, s megint itt a dijkiosztas ideje. Irodalmunk fiatal

alkotdi ezittal sem tétlenkedtek. Tobb kiad6 t6bb kiadvanya is széba keriilt
pro és kontra, mig végiil a valasztas Tébids Krisztidnra esett.



A TANSZEK ELETEBOL 225

A Sink6-dij szabélyzata és hagyomdanya nem kéveteli meg, hogy a di-
jazott feltétleniil 6nall6 kotettel rendelkezzen, a mifaj sem mérvad6. Ami
azonban fontos és perd6ntd: olyan palyakezdo fiatal szerz6 érdemetheti ki az
elismerést, aki Sinkd Ervin szellemiségét kovetve itt és most, ide is tartozva,
ebbol a kdzegbdl is épitkezve értékes, eredeti, esetenként formabonté alko-
tasokkal gazdagitja a vajdasagi magyar irodalmat, kultirat. S fdként ha ugy
gazdagitja, hogy alkotasai iddvel nem pusztin nyomtatott betiiként, kony-
vészeti adatként, hanem a régi6 k6zossége altal befogadott, éltetett szellemi
értékként taldlnak befogaddra. Tobias Krisztian verseskonyvei, agy talaltuk,
megfelelnek ezeknek az elvarasoknak.

A 2006-ban megjelent Ver/sec szerzdje Danyi Zoltan recenzes szerint
,»iZig-vérig vajdasagi — avagy Gjabb és talan megfelelébb sz6haszndlattal:
délvidéki koltd, akinek verseiben a »helyi szinek« ujszeriiséggel, iiditd
frissességgel keriilnek el6...” Abban is egyetérthetiink Danyival, hogy ,.a
kotet darabjai mind formailag (szabadversek, kotott formak, prézaversek),
mind tematikailag valtozatosak. A szerz0 magabiztos formakezeléssel és
kiérlelt versbeszéddel komponalta meg els6 kotetét”. Mindehhez csak any-
nyit tehetnénk hozza, a koltd djszerii, friss levegdji versei kozeli rokonai a
Symposion-féle hagyoménynak is (Ati elmegy svédorszagba. .., Tomatofield,
Ottéval kinn iiltiink a sétanyon..., A Bozsik elkiildétt a picsaba...), mik6z-
ben mindvégig ott lappang mogéttiik a kiilonféle haboruk arnyékaba burkol-
va Szenteleky Komél konok kitartisa (Tudod én soha..., Nincs kabatom...).
Tébias Krisztiin masodik, 2008-ban megjelent Vasjani c. kotetének az
esetben sincs ez masként. Beszédes Istvan, a kotet recenzense egyenesen a
Tandori-Tolnai-Domonkos—Oravecz—Petri féle , koltészeti hagyomany” me-
rész vallalojaként jellemzi a fiatal ko1tét, aki a ,,maradok, aki vagyok™ nézd-
pontja feldl épiti sz6vegeit most mashogyan, de ugyanazzal az elszantsaggal
villalva a maga problematikus vilagat’kozegét. Tokéletes szerepjatékba bur-
kolézva, a népi elbeszélés szellemiségét, formait megelevenitve idézi meg
narrativ versfiizérében a régio multjinak valésagdarabjait, irja meg a maga
profan evangéliumat. ,,A megidézett paraszt nagyapa maganmitologidja ke-
veredik egy profan bibliaértelmezéssel €s bolcselkedéssel” — irja Beszédes
Istvan, mikdzben, tehetnénk hozza, a két kétet versvilaga finom szalakkal
kapcsol6dik egybe, s épiti az olvasé koré jelen és malt kinjait, tapasztalatait,
szerep- €s sorsvallalasait.

Nemcsak azért oriilhetiink ennek a két verseskdnyvnek, mert egy pers-
pektivikus versvilaggal lettiink gazdagabbak, hanem azért is, mert ismét
két tetszetds konyv (a Vulkanfiber 4. és 11. kotete) kerillt kényvészetiink
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képzeletbeli polcaira. S ezért a dij és az elismerés egy kicsit a zentai zEtna
Koényvkiadot meg ,,frontemberét”, Beszédes Istvant is illeti.
Tovabbi j6 munkat, szép, ,.tiizes” konyveket a Vulkanon tancoloknak.

A dijazott versei koziil Drozdik Popovi¢ Teodéra szavalt egy rovid valo-
gatast.

A tovabbiakban a tanszéknapi linnepség keretein beliil keriilt sor Ady
Endre mellszobranak iinnepélyes leleplezésére. A szobor felavatisa eldtt
Harkai Vass Eva Ady arcai cimmel beszélt a koltérdl.

Tisztelt hallgatésag, kedves vendégeink!

Néhany percen beliil a III. emeleten, a Magyar Tanszék konyvtara el6tt
leleplezésre keriil egy mellszobor: Ady Endre mellszobra.

Annak az Ady Endrének a mellszobra, akinek a neve mostanaban gyakran
hangzik el, épp a 100 éves jubileumat iinneplé Nyugat folydirat kapcsan.

Ady és a Nyugat: a 20. szazadi modernség Gtnak inditdi €s kiteljesitoi.
1906, Ady Uj versek cimi kdtetének, valamint 1908, a Nyugat els6 szama-
nak megjelenése a 20. szazadi modernség két nagyon fontos évszama, mér-
foldk6ve, hiszen azt a pillanatot jelzik, amikor a szdzadvégi Vajda Janost,
Reviczky Gyulat és Komjathy Jen6t rabul ejtd, s az idos Aranyt sem kimélo
uj életérzés, a ,,modern borzongasok” ij hangszerelésben, Gj irodalmi nyel-
ven fognak megszolalni. A szecesszio, a szimbolizmus nyelvén, s ami még
lényegesebb, a mindenek f51é emelt En, az individualizmus elvének jegyé-
ben. Epp Ady az, aki a lehetd legnagyobba noveszti az En-t, a maga bonyo-
lult egyediségében mutatva fel (arc)vonasait.

Ady arcait vonultatja fel ez a koltészet: a perleked0ét és az esdekl6ét,
a sOvargdét, a csékos utkozeteket, héjanaszt és az dsszebivo félelem orait
megéldét, keresdét... Nem véletlen, hogy annyi arcét ismerjiik. O maga al-
kotta meg ezeket az arcokat, sajat 6narcképeit, amikor koltészetének szimbo-
lumkérein beliil kijelolte nszimbolumait: O Gég és Magég fia, a Hortobagy
poétdja, a szliz ormok vandora, a Holnap hose... Majd térképét, (arc)tdjait
is megrajzolja ennek az En-nek, Périzs és a Bakony, a Szajna és a Tisza,
Verecke és Dévény, a sziiz ormok s a magyar Ugar k6zott jeldlvén ki moz-
gasterét és hatérait.

Ha a préza vilagan beliil az néletiras ,,arcrongalas”, vajon egy Ady-tipu-
sd, szubjektiv, individuumkdézponti lira nem arcrongalas-e? S az Ady-fotok-
rél, -szobrokrol rank tekint arcok vajon nem azok-e? En inkabb gy mon-
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danam: ezek az arc folyamatos feliilirasai, attiinései, az épp a 20. szdzadban
bonyolultnak tételezett individuum arcvonasainak rajzolatai. Az individuum,
a nagy kezdébetils En, a senkivel fel nem cserélhetd személyiség vizjelei,
aki, ha kell fenség, Eszak-fok, titok, idegenség, lidérces messze fény... Ki-
ismerhetetlen, de masokkal &sszetéveszthetetleniil felismerhetd, megisme-
résre érdemes, akiben a lira ritka pillanataiban és h6fokdn 6nmagunkra is
ismeriink.

Mieldtt megtekinthetjiik Ady szoborba 6nttt arcét, eldszér majd kélte-
ményeinek nyoman fogunk ezeknek az arcoknak a nyoméba eredni, a Ma-
gyar Tanszék hallgatoinak eladasaban. Kérem, hallgassak meg oket, a Par-
nasszushoz valamivel kdzelebb, a II1. emeleten.

Ezt kovetden Szentgydrgyi Klira, a Magyar Koztarsasag kultirattaséja
a Szeminariumi Konyvtar eldtt leleplezte Ady Endre mellszobrat. A szobrot
dr. Vladimir Jokanovi¢, sebész és szobrasz, a Horvat Orvostudoményi Aka-
démia tagja, valamint a Szerb Orvostudomanyi Akadémia tiszteletbeli tagja
készitette el, s ajandékozta a tanszéknek. A mellszobor bronzba éntéséhez a
Tartomanyi Oktatasi és Miivelddési Titkarsag nyujtott anyagi timogatast. Az
iinnepségen a tanszék hallgatéi Ady-verseket tolmacsoltak: Drozdik Popovié
Teodora, Sods Georgina és Pintér Noémi.

Ezutan a jelenlevok megtekinthették a Nyugat 100 cimi alkalmi kialli-
tast, amelyet Moricz Tiinde, Ispanovics Csap6 Julianna, Utasi Csilla és Tiis-
kei Vilma élljtott 6ssze.

Szakmai tovdbbképzés

Ebben az évben két alkalommal: november 8-an és december 6-4n szer-
vezte meg a tanszék az altalanos és kozépiskolai magyartanarok szakmai
tovabbképzését. Az elso talalkozon elhangzott eléadasok és mihelymunkak
a kdvetkezdk voltak:

Plenaris eléadasok

Harkai Vass Eva: NYUGAT 100

Bertok Rézsa (a Pécsi Tudomanyegyetem vendégtanara): A szerzédések
szerepe a tanar—didk viszonyban és a csoportdinamika megfigyelései

Andri¢ Edit: A magyar és a szerb nyelv szintetizald, illetve analizalé jel-
lege
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Faragé Komélia: ,,Volt egyszer egy Jugoszldvia” (A jelenkori proza kul-
turalis poétikaja)

Szekcidban

Horvath Fut6é Hargita: ,,Iskola-narrativak” és a hazi olvasmanyok értel-
mezése (mihelymunka az altalanos iskolai tanaroknak)

Ispanovics Csapd Julianna: A korszer(i diplomadolgozat (miihelymunka
a k6zépiskolai tandroknak)

A masodik taldlkoz6 elbadésai:

Plenaris eloadasok

Lancz Irén: ,,A jelentés vilaga”

Bertok Rézsa (a Pécsi Tudomanyegyetem vendégtanira): Hogyan tart-
sunk jo Orat?

Németh Ferenc: Az 1950-es nemzedék felallasa az Ifjusdg c. lapban

Szekciok

Altalanos iskolai magyartanarok

Bence Erika: Kép és képi alakzatok az irodalmi sz6vegekben

Kovacs Racz Eleondra: Nyelvjaras és kdznyelv a tanulék nyelvhasznala-
taban (mihelymunka)

Kozépiskolai magyartanarok

Utasi Csilla: A reformacid irodalméanak megkézelitése a k6zépiskolaban
(Heltai Gaspar Szaz fabuldjanak példaja)

Hoézsa Eva: Irodalom és medialitas problémakore — egy lehetséges iroda-
lomtanitasi modell (miihelymunka)

7. Vajdasdgi Tudomdnyos Didkkori Konferencia

A 2008. november 21-23. kozott Ujvidéken megtartott konferencian a
kovetkezo hallgatdink vettek részt:

Miivészeti szekcioban:

Barlog Karoly, Torék Erna, Berényi Em6ke, Gedei Viktéria, Kocsis Len-
ke: Jelfolyam

Pintér Noémi, So6s Georgina, Pasztor Kornélia, Péter Krisztina, Boldi-
zsar Anna, Herédi Karoly, Huszta Orsolya, Mészaros Aniko, Kocsis Lenke:
Hallucinadlok?



A TANSZEK ELETEBOL 229

Human szekcidban:

Berényi Emoke: Lovas lldiké Spanyol menyasszony cimii ldny, regényé-
nek gender szempontu értelmezése

Roginer Oszkar: Yu(?)-Hu(?)-(?)? avagy Domonkos — identitdshalmazok
a Kormdanyeltorésben ota

Végzett tanszéki masterhallgatok:

Sz. Moéra Regina: Perem-kozérzet és csaladmodellek a kortdrs vajdasagi
magyar novelldkban

Laki Boglarka: Adalékok a kérés pragmatikdjdhoz a magyar nyelvben
egy pacséri kérdéives felmérés alapjdn

A tanszék volt hallgatéi, Szegeden és Pécsen tanulé doktoranduszok:

Novak Aniké: ,,4 képzémiivészet az én igazi terrénumom’” Allatmotivu-
mok Tolnai Otté képzémiivészeti utalasaiban

Beke Ottd: Mesék, amelyek rosszul végzédnek

Nemzetkozi kapcsolatok
Irck, koltGk vendégségben

Marcius 5-én a Rendhagyo irodaloméra a vendége Spiré Gyorgy ir6 volt.
A beszégetést Gerold Laszlo vezette.

Maijus 8-an a Rendhagyo irodaloméra vendége 3 fiatal magyar iré és
egy koltd volt, abbél az alkalombél, hogy 10 éves a Fiatal frok Szovetsége.
Csepregi Janos, Kollar Arpad, Mészaros Marton és Neszlar Sandor olvasott
fel miiveib6l, s mutatta be a fiatal magyar irok egyik érdekvédelmi szerve-
zetét, a FISZ-t.

Konyvtari kapcsolatok

Majus 6-an Juhisz Andras, az OSZK Nemzetkézi Csere-és Gyarapita-
si Osztalyanak a munkatérsa volt a tanszék vendége. Latogatasanak célja az
OSZK gyiijtokdrébe tartozd, délvidéki, kurrens megjelenésii és a teljesség igé-
nyével gyiijtott hungarikumok — konyvek és periodikumok — beszerzésének
zbkkenémentesebbé tétele volt. A két intézmény kozotti kapesolatnak kdszon-
ve a tanszék kényvallomanya jelentdsen, mitegy 60 kiadvannyal gyarapodott.
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A Pécsi Egyetem tandrainak és a DNS folydiratnak
a bemutatkozdsa a Bélcsészkaron

Oktober 27-3 1-ig egyetemkozi 6sztondijjal az Ujvidéki Egyetem Magyar
Nyelv és Irodalom Tanszékének vendége volt a Pécsi Tudomanyegyetem
Bolcsészkaranak harom tanara, V. Gilbert Edit, V66 Gabriella és Hammer
Erika, akik bemutattik a szaknak kutatocsoportjukat (PC) és kiadvanyukat,
melynek cime: 4 periféridrél a centrum. Vilagirodalmi dramlds a 20. szdzad
kozépsd évtizedeitsl 1-3. (www.pecsdecentrum.hu).

A prezentacid a vajdasagi DNS folyoirattal egyiitt zajlott; egymasra utal6
reflektildssal. A DNS fiatal szerkeszt6i-szerzdi koziil Samu Janos Vilmos,
Beke Ott6, Vanger Laszl6, Biis Natalia mutatkozott be nagy sikerrel a hallga-
tosagnak. A Magyar Tanszék részér6l a program koordinatora a PC-projek-
tum vajdasagi tagja és a DNS folydirat mentora, Csanyi Erzsébet volt.

A vendégtanarok véleménye szerint a latogatds tobb célja is megvalosult.
A jo szervezésnek koszonhetden szépszamu hallgato s tobb kolléga el6tt tart-
hattak el6adast.

V. Gilbert Edit orosz szakos tanar A huszadik szazadi orosz irodalom tér-
ténetébol: Miivek, alkotok, dramlatok (a milt szdzadfordulotdl — napjainkig)
cimmel értekezett. Nemrég hazaérkezve Moszkvabdl a mai irodalmi életrol,
az internet- ¢s irodalmi stidi6-kdzpontisagrél beszElt, valamint arrél, hogy
sem a szakemberek, sem az olvasék nem talidlnak, nem tudnak kiemelni,
megnevezni egyetlen fajstlyos, jelentékeny alkotot sem a kortarsaik koziil.
Véamak a ,,Nagy Konyv”-re. Mihail Bulgakov 4 Mester és Margaritdja asz-
szociaciéi mentén haladva az orosz 1ét valtozo s allandé komponenseir6l,
valamint az gjrealizmus esélyeirdl elmélkedett a hires orvos-iré, Ljudmila
Ulickaja miivei kapcsan. Réluk sz616 kiadvanyaikat a tanszéki kdnyvtarnak
ajandékoztak.

V66 Gabriella angol szakos kollégand Uj szerzdk, uj paradigmdk: le-
hetséges utvonalak az amerikai etikai irodalmak kritikai megkizelitéséhez
cimmel tartott érdekfeszit6 eloadast.

Hammer Erika Hatdratlépések a német irodalomban cimmel nydjtott iz-
galmas betekintést a német vendégmunkasok, bevandoroltak irodalmi pro-
dukciéiba.

A vendégtandrok ittlétének idejére esett a Magyar Tanszék nyelvészeti-
stilisztikai konferencidja, amelybe nézdként ugyancsak bekapcsolédhattak.
A pécsi vendégek Lancz Irénnel, Utasi Csillaval, Andri¢ Edittel s masokkal a
Pécsi és az Ujvidéki Egyetem BTK Magyar Tanszéke kozti tovabbi kapcso-
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latokrol is szét ejtettek. A Magyar Tanszéken kiviil az Orosz, a Német és az
Angol Tanszékkel is felvették a kapcsolatot.

V. Gilbert Edit hallgatok, doktoranduszok, kollégak el6tt tartott orosz
nyelvii eldadast az orosz irodalom mai és kézelmultbeli allapotarél, egymas-
sal érintkezd tényeirdl, valamint Bogdan Kosanovi¢ komparatista kollégéaval
kozos szakmai programokat egyeztetett; V66 Gabriella és Hammer Erika
pedig tavaszra kapott meghivast a Német és az Angol Tansz€ktdl.

Nemzetkozi szinhdzi fesztival

Oktéber 27-én a Quartet Nemzetkozi Szinhazi Fesztival keretében
Milivoje Mladenovi¢, a Szerb Nemzeti Szinhaz igazgat6ja és Jonas Péter, az
egri Gardonyi Géza Szinhaz dramaturgja volt a vendégiink. A szinhaz igaz-
gatdja ismertette a Viziok Europdrdl cimii projektumot, melynek célja, hogy
a kiilénb6z6 orszdgok megismerjék egymas hagyomanyait, eltérd szinhazi
rendszerét. A dramaturg pedig az egri szinhz el6adasaban bemutatasra kerii-
16 darabrol beszélt (Hay Janos: A Pityu bdcsi fia). A két vendég részletet ol-
vasott fel a dramabodl, majd két hallgaténk: Engi Georgina és Herédi Karoly
kézremiikodésével hallhattak a jelenlevSk egy részt a drama szdvegébol.

Részképzés kiilfoldi egyetemeken (2008. 1. félév)

1. Patocs Laszlo (Bécsi Egyetem, Finnugor Tanszék, Bécs)
2. Kiss Tamas (Debreceni Egyetem, Magyar és Osszehasonlité Irodalom-
tudomanyi Intézet, Debrecen)

Versenyek

Mészaros Eniké els6éves hallgaté 2008. aprilis 19—20-an részt vett a
Kazinczy Szép Magyar Beszéd Versenyen Szombathelyen, a Nyugat-Ma-
gyarorszagi Egyetem Savaria Egyetemi Kozpontjaban. Kisér6tanira Molnar
Csikos Lészl6 volt.

Dijak
Janovics Maria esszéje I1. dijat kapott a Magyar Tudomany Unnepe alkal-

mabol meghirdetett palyazaton. Témaja: Szirmai Kdroly munkdssdaga. Men-
tora Bence Erika volt.
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Sziveri Méra Regina kiildndijat kapott a Sikoly c. irodalmi és miivészeti
folyoirat novellapalyazatan.

Milutinovity Sarolta dicséretben részesiilt a Szarvas Gabor Nyelvmiveld
Napokon meghirdetett nyelvi palyazat felnétt kategoridjaban, amelynek té-
maja A nyelvek és a nyelvjdrdsok jovdje volt.

Osztondijak

Bence Erika: Domus-6sztondij, 1 hénap

A tanszék tandrai és munkatarsai 2007-ben a kdvetkezé tudomanyos
tanicskozasokon és rendezvényeken tartottak eléadast:

— KnjiZevno Citanje. (Citanje iz novih rukopisa). A Vajdasdgi Irok Egye-
stilete. Ujvidék, 2007. dec. 14.

Farag6 Kornélia: Beskrajni komparativni postupak i &itanje diferencijalnog
smisla

~ Konyvbemutaté a szabadkai Vdrosi Kényvtdrban, jan. 21.
Hoézsa Eva: Berkes Laszlo és oktatdsunk multja

— Irodalmi est, Kishegyes, febr. 29.
Harkai Vass Eva: Mi volt szép C.-ben?

— A Szegedi Tudomdnyegyetem Klasszikus Magyar Irodalom Tanszéke és
a Modern Magyar Irodalomtorténeti Tanszéke. Szeged, mdrc. 13.

Faragd Komnélia: ,,Vidam foldrengés, lelkes apokalipszis”. (A textudlis
jralétesités mozzanatai)

— A Szarvas Gdbor NyelvmiivelG Egyesiilet évforduldja. Ada, dpr. 3.
Lancz Irén: 15 éves az adai Szarvas Gabor Nyelvmiivel6 Egyesiilet

— XVIII. Alkalmazott Nyelvészeti Konferencia, Budapest, dpr. 3—-5.
Andri¢ Edit: A kémyezeti nyelvtdl az idegen nyelvig — a magyar nyelv
statusa Szerbidban

— A Magyar Koltészet Napja, Ujvidéki Szinhdz, dpr. 9.
Harkai Vass Eva: Nyugat (1908—1941) — bevezetd eldadas
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— Herceg Janos Emléknap. Tandcskozds a szabadkai Vdrosi Kényvidr-
ban, dpr. 12.
Hézsa Eva: Herceg Janos ,,novellatavlatai”

— Harmadik tudomdnyos-szakmai tandcskozas (Trec¢i naucno-strucni
skup) ,, InterRegioSci 2008 Tartomdnyi Képviselohdz, Ujvidék, dpr. 15.
Csanyi Erzsébet: Siveri i Popa

— Knjizevni KISobran / Irodalmi Kis-erny6, Szabadkai Konyvtdr, dpr.
17-18.

Csanyi Erzsébet: Paralelne poeticke pojave u madarskoj i srpskoj
postmodernoj prozi

= ., Ezért tanultam jarni! . Apokrif-konferencia a Nyugat-magyarorszdgi
Egyetem Savaria Egyetemi Kozpontjdnak Nyelv- és Irodalomtudomdnyi In-
tézete szervezésében. Szombathely—Bozsok—Velem, dpr. 18—19.

Farago Komélia: Az én végso alapja (és a te-ben kifejezhetd). Pilinszky
Janos: Apokrif

— Az ujvidéki Bolcsészettudomdnyi Karon vendégeskedd bécsi szlavistdk-
nak, dpr. 21.
Molnéar Csikés Laszl6: O hungarolokim istraZivanjima

— A Hid folyéirat estje. Magyar Irészovetség, Budapest, dpr. 24.
Farag6 Komélia: A szerkesztés mint kritika: nyitottsag és zartsag

— A Szegedi Tudomdnyegyetem Modern Magyar Irodalom Tanszéke, Sze-
ged, mdj. 6.
Farag6 Komélia: Geo (-). A lyukas sz6veg élménye

— Témak, formdk, poétikdk (A Nyugattol mdig), BTK Magyar Nyelv és
Irodalom Tanszék, Ujvidék, mdj. 12.

Banyai Janos: A magyar irodalom torténetei: IT1. kotet, XX.(?) szézad

Bence Erika: Hagyomany és wjrairas a XX. szazad végi magyar torténel-
mi regényben

Faragé Komélia: A tavol tartott jelentés.(Az ellopott levél kérdéskore
Marai Sandor Eszter hagyatéka c. regényében)

Gerold Laszl6: Schopflin Aladar Molnar-kritikai a Nyugatban
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Harkai Vass Eva: Nyugar: hagyomany, kultira, legenda

Horvath Fut6 Hargita: Méricz Zsigmond iskola-narrativai (1920: a Légy
J6 mindhaldlig a Nyugatban)

Toldi Eva: A helyszin poétikdja: test és t4j (Grecso Krisztian: Tdnciskola)

Virag Gabor: Izolalt testek (Bodor Adam: Az érsek ldtogatdsa)

~ Tolerancidk — erkolcsik — identitdsok — Szaketikdk konferencia, Pécsi
Tudomdnyegyetem és Ethosz Egyesiilet, Pécs, mdj. 15— 16.

Bence Erika: A német identitas jelensége Gion Nandor torténelmi regé-
nyeiben

— ,.4 magyar nyelv hivatalos haszndlata a kozigazgatdsban és az igaz-
sdagiigyben” c. szemindrium, Palics, mdj. 15.
Molnar Csikds Laszl6: Latin minték a hivatali nyelvhasznalatban

— Zasto nema kritike prevoda? A Szerbiai Miiforditok Szovetségének
nemzetkoézi tandcskozdsa. Mdj. 29 — junius 1.

Faragé Komélia: DovrSenost ili tendencija? (O metakrititkoj poziciji
kritike prevoda i ponovnog prevoda)

— A Vajdasagi Magyar Pedagdgusok Egyesiiletének tandri tovdbbképzé-
se, Ujvidék, jun. 7.
Hoézsa Eva: Irodalomtanitds és (ij tanuldskultira (eléadas és mihelymunka)

— Szarvas Gabor NyelvmiivelG Nap: ,, A sz0 az élet tiikre. Jelentés a ma-
gyar nyelvrél 2008 ", Magyar Tudomdnyos Akadémia, Budapest, jun. 19.
Molnar Csikds Lasz16: A mai magyar nyelvhasznalat

— Tisza-iinnep. Zenta, jun. 19.
Hézsa Eva: Tiszavirag az irodalomban

— A Duna-Tisza kozi nemzetiségek és népcsoportok hagyomdnyai. VII
Nemzetkozi Néprajzi Nemzetiségkutaté Tudomdnyos Konferencia. Baja, jin.
19-20.

Csorba Béla: Temeriniek elsé vilaghaboras napléi

— A Jozsef Attila Kor Nemzetkozi Miffordité Tabora. Nagykovdcsi, jim. 24.
Farag6 Komélia: 4 kortdrs magyar prézdrol
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— Svetozar Markovi¢ Gimndzium, Ujvidék, jin. 25.
Molnar Csikds Laszlé: Anyanyelv a magyar tannyelvii tagozatokon tanité
szaktanaroknak

— VIIL Apdczai Nydri Akadémia, Ujvidék, jul. 14.
Hézsa Eva: Kosztolanyi Dezs6 szdvegei az iskoldban

— XIII. Nyari Akadémia, Szabadka, aug. 6.
Molnar Csikés Laszl6: A magyar nyelv hasznélata szaktantargyak okta-
tasaban

— Moholy-Nagy Médiumkutaté Mihely, UE, Miivészeti Akadémia, Péter-
varadi Var, szept. 13— 14.

Csanyi Erzsébet: Moholy-Nagy indulasarél, életérdl, az avantgard izmu-
sokrol valé kotodésérdl, irodalmi tevékenységérol

— Szenteleky-emléknap, Szivdc, aug. 20.

Faragé Komélia: Szenteleky Kornél €s a nyugatosok

Toldi Eva: Sink6 Ervin Optimistdk cimi regényének egy lehetséges ol-
vasata

— Trziste i iluzije knjizevnosti. Szimpézium az Ujvidéki Nemzetkozi Irodal-
mi Fesztivdl keretében. Ujvidék, aug. 25.

Faragé Kornélia: Eliminacija interpretacije. (Anarhija izbora i
egocentri¢no &itanje)

— 15. Elényelvi Konferencia, Pdrkdny, Szlovdkia, szep. 3—5.
Kovécs Racz Eleondra: A banati magyarsag magyar és szerb nyelvvel
szembeni attitiidvizsgalata

— A tanitcképzés jovoképe. Nemzetkozi Tudomdnyos Tandcskozds, Sza-
badka, szept. 18-20.

Hoézsa Eva: A gyermekirodalom oktatisvizidinak dilemmai

Ispanovics Csap6 Julianna: Kutataismodszertan és bibliografia a korszer(i
felsdoktatidsban
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— Mikszdth Kdlmdn A Noszty fiv esete Téth Marival cimii regénye megje-
lenésének 100. évforduldja. Moravicai Ertelmiségi Férum, Bdcskossuthfalva,
szept. 19.

Bence Erika: Hazugsag és anekdota Mikszath Kalman altérténelmi regé-
nyeiben

— Csadth-jdro dt-jaro. Csadth Géza, az irodalmi és pszichologiai diszkur-
zusok metszéspontja. VMFK, Ujvidéki Egyetem, Magyar Tannyelvii Tanit-
képzé Kar, Szabadka, szept. 25— 26.

Csanyi Erzsébet: Elet-veszély. Csath hintaja hatirok kozott

Hézsa Eva: Csath én-tizijatéka és az dlomba vezérld (villamos)kalauzok

~ Szondi két aprodja-konferencia. Nyugat-magyarorszdgi Egyetem Sava-
ria Egyetemi Kozpontjanak Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Intézete. Szécsény—
Drégely vdra, szept. 26-28.

Farag6 Komélia: Beszédperspektivak — verbalis térviszonyok. (Arany Ja-
nos: Szondi két aprodja)

_ — Vajdasdgi Magyar Pedagégusok Egyesiilete, TANOM, Tovabbképzés,
Ujvidék, szept. 27.
Léncz Irén: Beszédmiivelés és helyesiras

~ Uttalan utakon. Juhdsz Erzsébet-emlékest, Népkonyvidar, Topolya. okt. 4.

Faragé Komélia: A ,remény lazithatatlan fegyelme” és az ttra itéltség
gondolata

Harkai Vass Eva: Uttalan utaim

— A Hatdron Tuli Magyar Irodalom Napjai Székesfehérvdron és Fejér
Megyében. Szent Istvan Miivelddési Haz, Vorosmarty Tdrsasdg, Magyar Iro-
szdvetség, Székesfehérvar, okt. 5-8.

Toldi Eva: Szenteleky Kornél Duna menti kultirterve

— Szarvas Gdbor NyelvmiivelG Napok, Ada, okt. 11.
Molnar Csikds Lész16: A nyelvek viszonylagos nagysaga

— Ady-szobor leleplezése a Tanszéknapon, okt. 24.
Harkai Vass Eva: Ady arcai (bevezetd szoveg)
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— Konyvbemutato, Maddch Irodalmi Szinpad, Nagybecskerek, okt. 27.
Faragé Komélia: ,,minden kész az dtvdltozdsra” (Harkai Vass Eva: Mi
volt szép C.-ben?)

— Egyetemi Nyelvészeti Napok, Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék, Uj-
vidék, okt. 28—29.

Andri¢ Edit: Mennyire szintetizal6é nyelv a magyar és analizalé nyelv a
szerb?

Bence Erika: Alulstilizaltsag és jelentés Hay Janos novellisztikdjaban

Csanyi Erzsébet: A farmernadragos préza dsszevetd stilisztikai vizsgalata

Cseh Marta: Az elavult/régies szavak szOtarozéasardl

Faragé Kornélia: Kérdésalakzatok a prézaban

Hoézsa Eva: ,,Stilusigény” és sz6vegmonotonia elevensége

Katona Edit: A fa mint azonosito elem a k6ltoi képekben

Kovacs Racz Eleonéra: Az internetes stilus pragmatikai, szociokulturalis
és nyelvi

Lancz Irén: Gondolatok a tudomanyaos stilusr6l (Hasonlatok és metaforak
a nyelvelméletekben)

Molnar Csikds Laszl6: Birtokos személyjeles fonevek a magyaros stilusban

Pasztor Kicsi Maria: Stilisztikai helyesség a média nyelvében szempontjai

Rajsli llona: A szinesztéziés jelzOk fejlodéstorténetébdl

— Grad kao roman/Roman kao grad. A Pen Club szerb tagozata, Belgrdd,
okt. 30.—nov. 1.

Faragé Komélia: ,,Stanovnik grada, kao Citalac romana...” (bevezetd eld-
adas)

— A Pen Club szerb tagozata, Szabadka, nov. 2.
Farag6 Kornélia: ,,A véroslaké, akér a regényolvaso...”

-, Ezt az ereklyét...”. Nemzetkozi olvasdsi konferencia. Kapocs Kényv-
tari Csoport, Vajdasdgi Magyar Mitvelodési Intézet, Zenta, nov. 7.

Ispanovics csapd Julianna: Gondolatok az olvasasrél a jugoszlaviai ma-
gyar irodalom bibliografidja (1968—1999) feldl kozelitve

— Konyvbemutatd. Szabadka, Vdrosi Konyvedr, nov. 24.
Hoézsa Eva: Amyak a tet6térben — kényv-est zongoraval (Verebes Emo
kényvének bemutatasa)
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~A Vajdasdgi Magyar Pedagogusok Egyesiiletének tandri tovabbképzé-
se, Ujvidék, nov. 29.
Hoézsa Eva: Szovegértés — irodalomtanitas

— Oktatds — kutatds — kultira. Pécsi Tudomadnyegyetem, Ethosz Egyesii-
let, Pécs, dec. 2.

Bence Erika: Az irodalom mint alakulastérténeti szévevény — Kutatési és
oktatasi kérdések

— Természetirds — természetolvasds (A természeti kod miikédése a 20.
és a 21. szdzadi magyar irodalomban) Irodalmi konferencia az MTA Iroda-
lomtudomdnyi Intézetének Modern Magyar Irodalmi Osztdlya és az Ujvidéki
BTK Magyar Tanszékének szervezésében, dec. 8—9.

Banyai Janos: Késdmodern (koltdi) természetiras

Bence Erika: Utazés a ,,cselekv6” természetben. (Mészoly Miklos: Sutting
ezredes tiind6klése)

Faragé Kornélia: A természetirds geokulturalis meghatirozottsga

Gerold Laszl6: Természet a dramaban és a szinpadon

Harkai Vass Eva: Természeti kéd, természetfiguracié — példak a kortars
magyar lirabol

Toldi Eva: ,,Ha 6sszeomlik, gyom virit aléla”. (Természetszemlélet Ju-
hasz Erzsébet prozajaban)

Virag Gabor: Két test kozott. A test természetes és/vagy kulturalis értel-
mezése (Lovas Ildiké: Spanyol menyasszonyd)

A tanszék tanarainak egyéb tevékenysége

Bence Erika
Szept. 27.: Zombor, Taldlkozasok. Bertha Ferenc Zsebszinhaz
Bence Erika: A kert drnyéka cimii kotete és a Létiink folyoirat bemutatdja

Hozsa Eva

Marc. 27-28.: Szervezd tevékenység és a konyvbemutatok eldkészitése a
szabadkai Kosztolanyi Dezs6 Napok emlékbizottsagaban

Maij. 10.: A Vajdasdgi Magyar Akadémiai Tanacs alakul6 értekezlete

Jon. 13.: Szilléfoldiink, Pannonia. A vajdasigi szintil ifjusagi palyazat
szervezése €s elbiralasa Szabadkan

Jal.—okt.: Integra. A Vajdasagi Magyar Mddszertani K6zpont projektuma
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Okt. 23-25.: Egyiittmilk6dés a budapesti E6tvds Lorand Tudoményegye-
tem Kosztolanyi-kutatdival. A kutaték latogatisa Szabadkan

Nov. 4.: A Magyar Tudomény Unnepe — A Szabadkai Fékonzulatus pa-
lydzata. A birdlobizottsig tagjaként dontéshozatal Szabadkén

Toldi Eva

Apr. 19.: Zsiirizés: a Kézépiskolasok Miivészeti Vetélkeddjének (a zsiiri
elnoke) a 2007. évi Hid Irodalmi Dfj biralébizottsdganak elndke.

Okt. 18.: A Szenteleky Napok Tanicsanak elndkeként a Szenteleky Nap
megrendezése
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VALOGATOTT BIBLIOGRAFIA

Andri¢ Edit

Struktura sintagmi i reenica u savremenom madarskom jeziku. Filozofski
fakultet, Odsek za hungarologiju, Novi Sad, 2008.

Fordit6i miiveletek Gion Nandor Virdgos katona cimii mivének forditasa-
ban. = jelHALO, BTK — Felséoktatasi Kollégium, Ujvidék 2008. 115-147.

Szaknyelv — terminoldgia — kétnyelviiség. Létiink, 2008/1, 112-114.

Me3a Selimovié A4 dervis és a haldl cimii regényének magyar forditasardl
= Kapcsolatok és kibontasok. Kéd — irodalom — kultira — régid 111. Szerk.:
Kaich Katalin Ujvidék, BTK, 2008. 89-116.

Az tirményhazi didkok kétnyelviisége €és magyar nyelvhasznalatuk jel-
lemzdi Hungaroldgiai K6zlemények, 2008/4. 62—-74.

Bence Erika

A kert arnyéka. A vajdasagi magyar irodalmi kontextus. Tanulmanyok,
esszék, kritikdk. Forum Koényvkiado, U_]Vldek, 2007 [2008], 207 L

A Kemény-regény értési horizontjai. Az Ozvegy és leanya mint bonyolult
mfaji sszefliggés. Tanulmanyok, 2007. [2008.], 40., 21-33.

A kastélyban, a Tukban és a Z5ld utcaban. A szociokulturalis identitas je-
lensége Gion Nandor térténelmi regényeiben. Hungaroldgiai Kézlemények,
2008/1. 56—65.

Hatartorténetek a jelenkori vajdasagi magyar irodalomban. Hungarologi-
ai Kézlemények, 2008/2.116—123.

Tolnai-targylexikon. (Tolnai Ottd: A pompeji szerelmesek). Hid, 2008/2.
75-80.

Az elbeszélt és meghallgatott torténet. (Urmos Attila: A semmittevés filo-
zofiaja). Hid, 2008/3. 86—90.

A torténelem mint intellektualis tartalom: a térténelembdlcseleti regény.
Létlink, 2008/2. 126-133.

Miifajvéltozatok és -diskurzusok: a XIX. szazadi magyar tsténelmi re-
gény. Iskolakultira: Veszprém, 2008/3—4. 51—-62.

,»Libak lettiink, fiam, Istenem, milyen vakmeré libak!” (Grecsé Krisztian:
Ténciskola). Hid, 2008/6—7. 118—-123.

A torténelem szociokulturalis vetiilete. (Gion Nandor: Ez a nap a miénk).
Kortars: Budapest, 2008/7—8. 164—172.

Hagyomany és \jrairds a 20. szazad végi magyar térténelmi regényben.
Hungaroldgiai Kozlemények, 2007/3., 62—-72.
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Alfoldi varosmitoldgiak. A vajdaségi magyar (torténelmi) regény egy as-
pektusarol. Hungarolégiai K6zlemények, 2008/4. 117-126.

A német identitas jelensége Gion Nandor térténelmi regényeiben = Tole-
rancia?! Kirekesztés — megtiirés — befogadas. Szerk. Dr. Bertok Rézsa, Dr.
Barcsi Tamds, Bécsi Zs6fia. Ethosz, Pécs, 2008. 147-156.

Csanyi Erzsébet

Sziveri és Popa. Poétikai parhuzamok Sziveri Janos és Vasko Popa kolté-
szetében. = jelHALO. Szerk. Csanyi Erzsébet, Vajdasigi Magyar Felsdokta-
tasi Kollégium — BTK, 2008. 29—-41.

Paralelne poetitke pojave u madarskoj i srpskoj postmodernoj prozi.
Rukovet, 2008/5—6. 1-2.

Elet-veszély. Csath hintaja hatarok kozott. = Csath-jaré at-jar6.Csath Géza,
az irodalmi és pszicholdgiai diszkurzusok metszéspontja. Reziimékatet. Szerk.:
Csanyi Erzsébet. Vajdasagi Magyar Felsdoktatasi Kollégium, 2008. 14. p.

Elet-veszély. Cséth hintsja hatarok kozétt. = Kil4to, 2008. okt. 25-26. 22. p.

Sziveri és a Duna. = Kapcsolat és kioldas. K6d — irodalom — kultira —
régio I11. Szerk. Kaich Katalin. BTK, Ujvidék 2008. 51-58.

Cseh Marta

Péics—Rozsnyik: Magyar—szerb—angol matematikai szotar. (Szo6tarkriti-
ka). Magyar Terminolégia, Szombathely, 2008/1. 132—-134.

A derék szavak alaki viselkedése a népnyelvben. Hungaroldgiai Kozle-
mények 2008/2., 125-134.

Madarak magyarul és szerbiil. Hungarolégiai Kozlemények 2008/3.,
128-144.

Az e-t 6-vel valté szabad alternansok viselkedése a vajdasigi magyar
nyelvben és lexikografidnk ebbdl adddo feladatai. Vojvodanska akademija
nauka i umetnosti. Novi Sad, 2008. 123 p

Csorba Béla

Kacanski és a magyarok 1848-1849-ben. Létiink, 2008/1. 51-57.
Régi farsangok. Temerini Ujsag, 2008. januar 31., 5.

Kéc, koc, kenderkéc. Temerini Ujsag, 2008. jilius 24., 9.

Farag6 Kornélia
Poredbeni prostor i komparativni uslovi u optici kulturalne naracije.
Stupanje kamena u svet. — Ivo Andrié: Na Drini Cuprija. = Teorijsko-istorijski
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pregled komparatisti¢ke terminologije kod Srba. Szerk.: Bojana Stojanovic-
Pantovic és Stanisa Ne$i¢. Knjizevno drustvo ,,Sveti Sava”. Beograd, 2007.
233-244.

KnjiZzevna kultura Drugog. = Savremene tendencije u nastavi jezika i
knjiZevnosti. Zbornik radova. Szerk.: Julijana Vu¢o. Ministarstvo za nauku i
za$titu Zivotne sredine — Filologki fakuitet, Beograd, 2007. 508—513.

Poezija preobraZena u &itaoca. (Nekoliko re€i o kulturalnom statusu
poezije) Zlatna greda, 2007. szeptember, 71. sz. 20-21.

Improvizaciok gondolatfoszlanyokra. Fabidn Laszl6: Alig hallom a ha-
rangszot. = Esszé — proza — koltészet. frasok Fabian Laszl6 miiveir8!. Szerk.:
Varga Virag és Zsavolya Zoltan. Raci6 Kiado, Budapest, 2008. 4143.

Kulturalis interpretacié — nyelvszakadas — atsugarzo jelentéskorok. = Ge-
neraciok a torténelemben. Szerk.: Gyani Gabor és Laczay Magdolna. Hajnal
[stvan Kor — Tarsadalomtorténeti Egyesiilet, Nyiregyhaza, 2008. 411-417.

Geo-anarchikus tériesség, néma tﬁne'nglem (A textualis WOjralétesités
mozzanatai) = [dé(m)értékek, kontextusok. Irdssok Molnar Szabolcs 65. szii-
letésnapjéra. Szerk.: Banyai Eva és Szonda Szabolcs. RHT Kiadé, Bukarest
— Sepsiszentgyorgy, 2008. 111-120.

A szem tapasztalata és a latas Uireshorizontja. Pet6fi Sandor: Szeptember
végén = Szeptember végén. A tizenkét legszebb magyar vers 1. Szerk.: Fiizfa
Balazs, Savaria University Press, Szombathely, 2008. 29-35.

Az etnofikcié valtozatai a szerb prézaban (,,Osdi triikksk” Igor Marojevié
kivitelezésében). Tiszataj, Szeged, 2008/6. 142—-145.

A geokulturdlis elbeszélés valtozatai. Muzealizalasi eljarasok -
posztmonarchikus beszédmintik. = Ertékek, dimenzidk a magyarsagkutatas-
ban. Szerk.: Fedinec Csilla. Magyar Tudoményos Akadémia, Magyar Tudo-
manyossig Kitlfoldon Elnéki Bizottsag, Budapest, 2008. 261-276.

Prevod kao teorija knjiZevnosti. Mostovi, XXXVI. 2008. janudr—junius.
141-142. szam 123-128.

Az én végso alapja (és a te-ben kifejezhetd). Pilinszky Janos: Apokrif =
Apokrif. A tizenkét legszebb magyar vers 2. Szerk.: Fiizfa Balazs. Savaria
University Press, Szombathely, 2008. 85-94.

Variranja etnofikcije u srpskoj prozi. ,,Starinski trikovi“ u interpretaciji
Igora Marojevica. Zlatna greda, 2008. jilius-augusztus, 81-82. sz. 59—60.

Stanovnik grada kao &italac romana. Politika. Kulturni dodatak. Belgrad,
2008, november, 1. 1-2.

Geo-anarchikus tériesség, néma térténelem. (A textudlis djralétesités
mozzanatai). Hungarolégiai Kozlemények, 2008/1. 124—134.
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A kbz6sségtapasztalat személyes tartoméanyai. Hungarologiai Ko6zlemé-
nyek. 2008/2. 15-23.

A tavol tartott jelentés (Az ellopott levél kérdéskdre Marai Sandor Eszter
hagyatéka cimil regényében). Hungarol6giai Kézlemények, 2008/3., 56—62.

Harkai Vass Eva

Mi volt szép C.-ben? Versek 2003—2007. Forum Kényvkiad6, Ujvidék,
2008.

A sakk mint életjdtszma. Tandori Dezsé sakkversérol (4 65. mezdrél
életmiibeli kontextusardl). Hungaroldgiai Kozlemények, 2008/1. 7-15. — L.
még: Parnasszus, 2008. dsz, 60—65.

Tajvers és lirai leirdselemek valtozatai a kortars magyar lirdban. Hunga-
rolégiai Kozlemények, 2008/2., 32-54.

Nyugat: hagyomany, kultusz és legenda. Hungarolégiai Kézlemények,
2008/3., 20-27.

Hol van az az iz? (Nadasdy Adam: Az az iz). Hid, 2008/3., 78—82.

A magassag vonzasa (Kantor Péter: Tréja-variaciok). Hid, 2008/8., 85-88.

A versciklus mint gyiijtdlencse Tolnai Otté Omama egy rotterdami
motivikus és intertextualis kotddései. Hungarolégiai Kozlemények, 2008/4.,
104-117.

Horvith Futé Hargita

Széveg és kép egymasra irédasa Gion Nandor Virdgos Katona cimi re-
gényében. = jelHALO. Osszehasonlit6 irodalomtudomanyi, nyelvészeti, mé-
diaké6zi tanulmanyok. Szerk.: Csanyi Erzsébet. Bolcsészettudoményi Kar,
VMFK, Ujvidék, 2008. 105-113,

Innovativ tanitasi modellek, gyermekkézponti oktatas. [Rajsli Ilonaval]
Létiink 2008/1., 121-125.

Az iskola-narrativak térpoétikai megkozelitése. Hungaroldgiai Kdzlemé-
nyek, 2008/2. 65-97.

Moricz Zsigmond iskola-narrativai (1920: a Légy jo mindhaldlig a Nyu-
gatban). Hungarologiai Kdzlemények 2008/3., 3545.

Tankonyvek és jegyzetek a szabadkai Tanitoképzében (1956-1961). =
Kapcsolatok és kibontasok. K6d — irodalom — kultira — régié III. Szerk.:
Kaich Katalin., BTK, Ujvidék, 2008. 173-189.

A szenttamasi magyar szinjatszas 1920-1930 kozott a vajdasagi magyar
napilapokban. = Kapcsolatok és kibontasok. Kéd — irodalom — kultira — ré-
gi6 IIL. Szerk.: Kaich Katalin., BTK, Ujvidék 2008. 135-153.
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Projektoktatas elméletben és gyakorlatban. Uj Kép 2008/8-9. [Rokvity
Erzsébettel]

Az iskolatér mint intertextualis aspektus. Méricz Zsigmond intertextualis/
hipertextualis iskolai. Hungaroldgiai K6zlemények, 2008/4. 134—148.

Hoézsa Eva

Szakadas(koz)vetitések. Irodalom és medialitas. Széveggyijtemény 1.
(egyetemi tankdnyv). Tarsszerkesztés és elész6. Forum Konyvkiadé, Ujvi-
dék és Magyar Tannyelvil Tanitoképz6 Kar, Szabadka, 2008.

Nagyitasok és impulzusok. Irodalmunk (kontextusra is kiterjedd) vizsga-
l6dasai. Tanulmanyok, 40. [2007]. 47-54.

Ladik-kényvek és elraktérozott buldézerek. = jelHALO. Osszehasonlito
irodalomtudomanyi, nyelvészeti és médiakozi kutatasok. BTK és VMFK,
Ujvidék, 2008. 17-28.

Kortars magyar irodalom a tanitoképzés multjaban és jelenében. = A ta-
nitoképzés egykor és ma. A Nemzetk6zi Tudomanyos Konferencian ethang-
zott munkak gyiijteménye. Szerk.: Kaich Katalin és Czékus Géza. Ujvidéki
Egyetem, Magyar Tannyelvii Tanitoképz6 Kar, Szabadka, 2008. 125-132.

A gyermekirodalom oktatasvizidinak dilemmai. = A tanitoképzés jovoké-
pe. A Nemzetk6zi Tudoményos Konferencia programja és a k6zlésre beérke-
zett munkak osszefoglaldja. Foszerk.: Kaich Katalin. 2008. 45—46.

»Almodtal mostaniban Torok Adamrél?” Eldsz6. = Arpas Karoly: Az
épitd-teremtd ember. Gion Nandor életmivérol. Baba Kiado, Szeged, 2008.
7-9.

Vizualis identitas a régié viszonyrendszerén innen és til (Irodalmunk né-
hany ,,ingdz6” példaja). = Kdd — irodalom — kultura — régi6 III. Kapcsolatok
és kibontasok. Foszerk.: Kaich Katalin. Bolcsészettudomanyi Kar, Ujvidék,
2008. 59-70.

Ispanovics Csapé Julianna

Tolnai és szerb/horvét olvaséi. = jelHALO. Osszehasonlitd irodalomtu-
domanyi, nyelvészeti és médiakozi kutatdsok. Szerk.: Csanyi Erzsébet. Uj-
vidék, Bolcsészettudomanyi Kar, VMFK, 2008. 83-92.

Miivelddéstorténeti kozlemények a jugoszlaviai magyar irodalom bibli-
ografiai fiizeteiben: 1968—1990. — 157—172. = Kapcsolatok és kibontasok.
Kéd - irodalom — kultura — régio II1. Szerk.: Kdich Katalin. ['ijidék, Bol-
csészettudomanyi Kar, 2008.

A magyar kényv Ujvidéken: a kezdetektdl 1918-ig. = Godi¥njak
Filozofskog fakulteta, Novi Sad, 2008. II. kotet 5-15.
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Jung Karoly

A Csengele toponim etimoldgidjahoz. Hungarologiai Kozlemények,
2008/3., 111-128.

Sokarci néphagyomany. Tovdbbi magyar és egybeveté magyar folklo-
risztikai tanulmanyok. Forum Konyvkiadé, Ujvidék, 2008.

Kovacs Ricz Eleonéra

Szemelvények a szociolingvisztikai terminol6giabol. Hungarolégiai Koz-
lemények, 2007/4. [2008.] 57-67.

Ko6znevesiilo tulajdonnevek (Takacs Judit: Keresztnevek jelentésvdltozad-
sa). Létiink, 2008/1. [2008.] 99-103.

Erzés- és benyomas-izot6pia (Garaczi Laszl6: Metaxa). Hungarologiai
Kozlemények 2008/1. 65-74.

Az anyanyelv és nyelvvaltozatai. Hungarologiai Kozlemények, 2008/4.
91-104.

Lancz Irén

Szarvas Gébor, a nyelvész és nyelvmiivel6. Szarvas Gabor Nyelvmiiveld
Egyesiilet, Ada, 2008. 119—129.

Jezitke i akusticke karakteristike emisije RTV NOVI SAD na madarskom
jeziku. In: Mediji u svakodnevici. Monitoring javnog servisa Vojvodine i
regionalnih televizija. Novosadska novinarska $kola, Novi Sad, 2008. 276-289.

A multban a multrol. Vélemények a jovevényszavak kapcsan a
szerb(szlav)-magyar kapcsolatokrdl a 19. sz. masodik felében. = Srpsko—
madarski odnosi kroz istoriju. A szerb-magyar viszonyok a torténelemben.
Zbornik radova. Tanulmanygyiijtemény. Filozofski fakultet, Bolcsészettudo-
manyi Kar, Novi Sad, Ujvidék, 2007. [2008], 309-315.

Vajdasagi magyar beszélt nyelvi vizsgalatok: a bocsanatkérés formai.
Hungaroldgiai Kozlemények, 2008/4. 7-27.

Molnar Csikés Laszl6

Kozigazgatasi megnevezések valtozasai, Hungarologiai Kozlemények
2007/2., 25-39.

A regionélis szaknyelvek lehet6ségei, Hungaroldgiai Koézlemények
2007/4., 111-120.

Vajdasagi dolgozok véllalaton beliili nyelvhasznalata. = Nyelv, teriilet,
tarsadalom. Szerk.: Zelliger Erzsébet. Magyar Nyelvtudomdnyi Tarsasag,
Budapest, 2007. 359-365.
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Obrazovanje na madarskom jeziku u Vojvodini, Filozofeme, 7. sz., Ujvi-
dék, Srpski filozofski forum, 2007. 23-29.

Szbcs Csongor szénoki beszédérél. = A régi uj retorika. Az eldadasmod
és a szonoki beszéd. Budapest, Trezor Kiad6, 2008. 171-172.

Latin mintak a hivatali nyelvhasznalatban. Hungarol6giai Kézlemények,
2008/4., 27-49.

Pasztor Kicsi Maria

Az aktualis tagolas vizsgalatdnak termionolégiai kérdései. Hungaroldgiai
Kozlemények; 2007/4., 50-56.

A mondatszerkesztés kvalitativ és kvantitativ 6sszefiiggései, valamint
azok kihatasa a funkciondlis perspektivara. Hungarolégiai Kézlemények,
2008/4., 74-91.

Rajsli Ilona

Magyar nyelv — gyakorl nyelvtan az altalanos iskolak 6. osztalya szama-
ra. (Tarsszerkesztd: Kévai Bozso Ildiké) 3aBon 3a yy6ennke beorpan 2008.
140 p.

Szaknyelvi reliktumok. Hungarolégiai Kézlemények, Ujvidék, 2007/4.,
85-94.

A névadasi szokasok valtozdsa Bacskaban. Névtani Ertesitd 29. szam,
Budapest, 2007. [2008] 235-241.

A XVI. szazad jellemz0 frazeologiaja. Létiink. Forum Kényvkiadé, (iji-
dék, 2008/2., 54—68.

Innovativ tanitdsi modellek, gyermekkozponti oktatas. [Horvath Futé
Hargitdval] Létiink 2008/1., 121-125.

Etimologia és identitastudat dsszefiiggései a vajdasagi magyar utonév-
adasban. Hungarolégiai Kozlemények, 2008/4., 49-62.

Toldi Eva

A multreprezentaci6 lehet8ségei. Forum Konyvkiadé, Ujvidék, 2008. 204 p.

Olvasasi munkafiizet az altalanos iskolak 8. osztilya szamara. Zavod za
udZbenike, Beograd, 2008. 112 p.

Identitisvesztés a torténelemben. = A Magyarkanizsai {rétabor antol6giaja.
Cnesa Oktatasi és Mivel6dési Intézmény, Magyarkanizsa, 2008. 166-172.

Krénikabdl kronikdba. Tanulmanyok. 2007. [2008] 40. fiizet, 92-106.

Torténeti és poétikai reflexiok metszéspontjan. Hungarologiai Kézlemé-
nyek, 2008/1., 95-106.
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A helyszin poétikdja. Test- és tajleirds. Hungarologiai Kozlemények.
2008/3., 80-87.

Szociokulturdlis véltozasainkrél (Benes Laszlé: A4 fenevad zsoldja). Hid,
2008/3., 83-85S.

Szentté avatva (Margocsy Istvan: Egi és foldi virdagzds tikre). Hid,
2008/6-7., 123-128.

Idegenség vagy otthonossag? (Az Optimistdk személyiségfeltaré nézo-
pontjai) Hid, 2008/9., 61-72.

Doktor urak. Grecsé Krisztidn Tanciskola ciml regényérdl. Forras,
2008/10., 105-109.

Identitaskeresdben. Szenteleky Kornél és a kultirak kozotti atjarhatosag.
Hungarolégiai Kozlemények, 2008/4., 126134,

Sink6 Ervin életmiivének idoszerisége. Medialitds és metat6rténelem,
onreprezentaci6 €s ndi identitdsformaciok. Tanulmanyok, 2008. 41. flizet,
5-14.

Elbeszélés és identitds (Lang Zsolt: Tdja vagy tottja?). Hid, 2008/11.,
93-97.

Utasi Csilla

»hincsen jobb, hogy az ember az 6 hivatalja szerént vigyazzon és dolgot
tegyen”, Heltai Gaspar A részegségnek és tobzoddsnak veszedelmes voltdrol
valo Dialogusa, 1tk, 2007/1-3., 19-53.

Domonkos Istvan novellainak szovegformalasa, = jelHALO, Osszeha-
sonlité irodalomtudomanyi, nyelvészeti és médiakozi kutatisok. Szerk.
Csanyi Erzsébet. BTK és VMFK, Ujvidék, 2008. 93—104.

Virdg Gabor

A hasonlits elvont tirgya. (A test problematikdja Garaczi Metaxajaban).
Hungarolégiai K6zlemények, 2008/1., 75—80.

Izol4lt testek (Bodor Adam: Az érsek latogatasa). Hungarolégiai Kozle-
mények, 2008/3., 63-70.
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TARTALOM

TANSZEKNAPI ELOADAS

TOLDI Eva: Sinké Ervin életmiivének idészertisége (Medialitas és
metatorténelem, Snreprezentacio6 és noi identitasformaciok) [S]

KULTURAK TALALKOZASA

DI FRANCESCO, Amedeo: ,,Ubi est mors victoria tua?” (Oroszorszag,
Rominia, Lengyelorszag és Gorégorszag Dsida Jeno koltészetében) [17]
UTASI Csilla: Heltai Gaspar novellisztikus elbeszélései [28]

DE BIE - KEREKJARTO, Agnes: Szemantika a magyar mint idegen nyelv
tanitasdban (Gondolatok egy ij magyar nyelvtani kézik6nyv kapcsan) [36]
KOLLATH Anna: Székolcsénzés és attitld [50]

KOVACS RACZ Eleonéra: Nyelvi attitiidvizsgalat [63]

A TANARI TOVABBKEPZES ELOADASAI

BENCE Erika: Miifajvéltozatok és -diskurzusok:
a XIX. szazadi magyar torténelmi regény [77]

BERTOK Rézsa: ,,Tudni, hogyan”, ,tudni, hogy mi” [95]
KATONA Edit: A fliggb beszéd a mondatban és a mondaton til [104)
KUKTIN Erzsébet: A szamitogép lehetdségei
a magyar nyelv tanitasaban [112]

MAGISZTERIUMI DOLGOZATOK OSSZEFOGLALOI
HORVATH FUTO Hargita: Festmények a falon —
] Miivészetkozi poétika [127]
NEMETH Ferenc: Irodalom és irodalompolitika
az [fjusdg cimil lapban 1945-1964 [141]
EXPOZEK A MESTERFOKOZATON

LAKI Boglérka: Elvek, stratégiak
és megszoritasok a nyelvhasznalatban [159]
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SZABO Szilvia: A hovatartozasi szerkezetek elbeszélése
a jelenkori magyar prézaban [164]
SZIVERI MORA Regina: Perem-kozérzet és csaladmodellek a kortars
vajdasagi magyar novelldkban [171]

SZAKDOLGOZATOK

JANOVICS Maria: Szirmai Kéroly munkassaga [177]
SZLANCSIK Enikd: A bacsfoldvari fazekassig szakszokincse [187)

A TANSZEK ELETEBOL [201]
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CONTENTS

DEPARTMENT DAY LECTURE

TOLDI, Eva: Topicality of Ervin Sinké’s oeuvre
Mediality and meta-history, self-representation
and formations of feminine identity [5]

MEETING OF CULTURES

DI FRANCESCO, Amedeo: “Ubi est mors victoria tua” — Russia,
Romania, Poland and Greece in Jend Dsida’s poetry [17]
UTASI, Csilla: Gaspar Heltai’s Novellistic Short Stories [28]
DE BIE - KEREKJARTO, Agnes: Semantics in Teaching
Hungarian as a Foreign Language — Some thoughts on a new
Hungarian Handbook of Grammar Book {36]
KOLLATH, Anna: Borrowing of Words and Attitude [50]
KOVACS RACZ, Eleonéra: Language Attitude Study in Banat [63]

LECTURES PRESENTED AT THE SEMINAR
FOR THE FURTHER TRAINING OF TEACHERS

BENCE, Erika: Genre Variants and Forms of Discourse:
19th Century Historical Novels [77]
BERTOK Rézsa: “To Know How”, “To Know What” [95]
KATONA, Edit: Indirect Speech in the Sentence and Beyond It [104]
KUKTIN, Erzsébet: Potentials of the Internet in Teaching Hungarian [112]

SUMMARY OF MASTER’S PAPERS
HORVATH FUTO, Hargita: Paintings on the wall — Interart poetics [127]

NEMETH, Ferenc: Literature and Literature Policy
in the Weekly Paper, [fjusdg (1945-1964) [141]
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EXPOSES OF THESES FOR MASTER’S DEGREE

LAKI, Boglarka: Language usage: principles,
strategies and constraints [159]

SZABO, Szilvia: The stories that structures of belonging
recount in contemporary Hungarian prose [164]
SZIVERI MORA, Regina: Feeling of exclusion and family
models in contemporary Hungarian short stories in Vojvodina [171]

STUDENT PAPERS

JANOVICS, Miria: The life-work of Kéroly Szirmai [177]
SZLANCSIK, Eniko: Glossary of pottery terms from Bacsfoldvar [187]

FROM THE LIFE OF OUR DEPARTMENT (201}
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