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A MI IRODALMUNK TORTENETE ES REPERTORIUMA

Hornyik Miklds
A Magyar Nyclv, Irodalom és Hungarolégiai Kutatdsok Intézete, Ujvidék

Kozlésre elfogadva: 1985. mdrcius 25.

I. A mi Irodalmunk tirténete

Szenteleky irodalomszervezd munkéajdnak jelentiségét a két vilaghdboru
kozot korszak politikai, tarsadalmi és kulturdlis adottsigainak titkrében is-
merjik [cl igazan. Szerkeszt8i tevékenysége és publicisztikai munkassidga a
megvaltozott  korilményckhez  alkalmazkodd, o6nallé  kiscbbségi magyar
irodalom mecgtleremtésére irdnyult, s a jugoszlaviai magyarsag téveszmékisl
mentes helyzetismerctéd, 0 ontudatat igyckezett megalapozni.

Munkdassdgianak ¢és szerepének megitélése életében s a haldla utdn nem
volt mentes az clfogultsdgokiol. Lorinc Péter cmlékiratainak Vdndorldsok
ciml kotetében azt taldljuk, hogy a baloldali Szervezett Munkas és kore az
tri osztdly szovetségesét latta S7,cntclckyb(:n,1 Hcereeg Janos az otvenes évek
clején magyardzkodni kénytelen, amikor leirja a nevét,> a hatvanas évek
clején indulé Symposion fiataljainak szohaszndlatiban pedig  szitoknak
szimitott  Szenteleky sajatsdgosan  értelmezett "helyr szinck" clmélete, a
couleur locale.

Irodalmi mitkddésének targyilagosabb felmérését Bori Imre trodalomtor-
téneti ()ssch()glal(’)i4 és Szcli Istvdn eszmeldrténeti lanulme’mya5 készitették
clé. Az 6 munkdiknak koszonhetd, hogy a szellemi orokségiinkrdl folytatott,
(cl-fellobané vita mindinkdbb szakmai jellegiivé vélt, kés6bb azonban belter-
jesen irodalmi kérdéssé [akult. Szenteleky nem szorosan irodalmi targyd,
kischbségpolitikai célzati irdsai kihullottak emlékezetiikbgl.

E cikkcinck jelentékeny része az ajvidéki Reggeli Ujsag  irodalmi
mcll¢kletében jelent meg a harmincas évek elején.

AZ IRODALMI KORHATAR KERDESEHEZ

M mir kozfellogisnak szimit, hogy a jugoszliaviai magyar irodalom 1918-
ban, az allamfordulat ¢vében sziiletett meg. Csakhogy amennyire magalol
Ertetddds, annyira megtéveszad is ez a ditum.
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Victor Cousin francia filoz6lus egyszer egy tudomdinyos Osszcjovetelen a
kovetkez§ kijelentést tette: "A francia nyelv hanyatldsa 1789-ben kezd&dott."
Erre Victor Hugo megkérdezte (§le: "Hany 6rakor, ha lenne oly kegyes meg-
mondani?”

Kevéssé latszik valoszinlinek, hogy kisebbségi irodalmunk eszmeileg és
miivészileg is naprakészen: 1918 november-decemberében sziletett volna
meg.

Akkor hét kordbban talan?

Papp Daniel, Gozsdu Elck, Ambrus Zoltdn, Herczeg Ferenc és mas irok
bacskai és bansigi hclyszinrajzi torténetei irodalmi értelemben  sem
alapoztdk meg a "transzilvanizmus" eszméjét vidékinkon. Az dllamfordulat
clotti években még kialakuldban sem volt a sajatsagos, mas tjegységckétsl
clkiilonils, hamisitatlan Bacs-Bodrog és Torontdl megyei magyar irodalom,

Jugoszlaviai magyar irodalomtorténetében Bori Imre mégis tajunk "sajatos
vondasai'-t, a tajunk "szcllemisége revelalta irodalmisag credménycit'-t, a "vaj-
dasdgiassag'-ot vélasztotta elvi és cszmet kiindulépontul:

"... mig az cgységesités [olyamata lejatszédott a magyar irodalomban, az
un. Fclvidéken kialakult a szlovdk irodalom, Erdélyben cgy crételjes romén,
a Vajdasag teriilletén pedig egy gazdag szerb irodalom sziiletett. — A "tg)"
sajatos vondasai, ezzel a [clismerésscl, mintegy cleve adva volt, s ha addig a
centralisztikus torckvésck eltakartak is czcket a (énycket a magyar irodalom
szempontjabdl vizsgalodok clél, 1920 utdn mar nem Ichetett megkeriilni Sket,
s mi scm természelescbb, mint az a gesztus, amcllyel czek az irodalmak a
maguk jellegzetes hagyomanyait (clfedezik, s ¢Ini kezdenck, most mar a tdj
szellemisége reveldlta irodalmisag credménycivel is... a ‘vajdasdgiassig® adva
volt mér 1920 elSut is, annak jelzeteként, hogy az crételjes centralisztikus
toreckvések homélydban cgy decentralizalt (djkultira is [étezett... a vajdasig
magyar irodalom is cls6sorban a vajdasigi szerbnek fogja meg a kezét, s
annak credménycit is beolvasziva kezd gondolkodnt énnén Iéte problémdja
felete.”

A mcegviltozott politikai korillmények hatdasiara a mi vidékiink kulttrdja is
ondllosulasra kényszerill, irja Bori Imre, "kovetkezésképpen djra el kell
mérni és megszabni helyzetét, revidedlni kell a jol beidegzddut nézeteket, be
kell tajolni az 4j viszonyoknak megflelelSen minden szellemi jelenséget... most
onndn  ériékrendjének  kialakitasara  kényszeriilt a "vidékiség", alapvel@
vondsaiban dnmagdnak vall mértékéve, fiiggetleniil attol, hogy crre felkésziilt-
-¢ vagy sem"S

A "vajdasdgiassig” adva voll mar 1920 clétt 1s — a szerb irodalomban. A
mi ncmzett irodalmunkban 1920 clétt merdben  cllentéles  folyamatok
Jatszodtak le, az clféle regionalizmusnak cgyszeriicn nem volt jelentGsége.
Vidékiink szcllemisége a polgirosodds korszakiban nem alakitott ki olyan
magyar irodalmisigot, amclynck szamottevs credményei lennének. Jimbor
Pal vagy Milkd lzidor miivei egy centralizalt tqjkulturinak sem kolesonozhet-
tek volna sajatos jelleget: a magyar irodalmi "vajdasigiassiag” puszta fikcio, A
magyar irodalmi "vajdasigiassignak” nem voltak fappangd ¢ricker, nen Iehet-
ek tehat  lappangd  hagyominyar  sem. Napy  veszteséeimk a7z alven

4
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hagyomanyok hianya, mert 6riasi 1épéshatranyt jelentett, de utélag mar nem
pétolhat6. Mas széval: 1918 torténclmi, de nem irodalmi korhatar is egyben.

A jugoszlaviai magyar irodalom lassan érlel6d§ kozosséglélektani valtoza-
sok nyoman jott Iétre. Az irodalom megsziletése ezen a vidéken egyben azt
jclentette, olvashatjuk Herceg Jénos Evek és konyvek cimii esszékotetében,
hogy "a jugoszlidviai magyarsig szellemi emberei elfogadtik a status quét,
lélekben is elismerték az 4 hazét, s berendezkedtek az gy életre”.

Az éllamfordulat utdn majd cgy évtizednek kellctt clmilnia ahhoz, hogy a
jugoszlaviai magyarsag status quo-létszcmlélete, kiscbbségi dntudata kialakul-
jon.

E tiz ¢v tuzetes torténetét Mészaros Sandor irta meg PoloZaj Madara u
Vojvodini 1918-1929 (A vajdasdgi magyarok helyzete 1918-1929) cimii
tanulmanyaban, sok értékes adalékot szolgaltatva kisebbségi kultdrank maj-
dan megirand6é tarsadalomtorténetéhez’ (Mészaros Sandor munkdja a
cschszlovakiai Turczel Lajos Két kor mezsgvéjén cimii miivénck jugoszlaviai
pardarabja.) E monogrélia adatait itt nem sorolhatom fel, csupdn utalnék
arra, hogy kordbrazolasa teljes mértékben igazolja Herceg Janos idézctt
irasat.

A jugoszldviai magyar irodalom nem akkor szilletett meg, irja Herceg,
"amikor demarkécids vonalak, politikai orszdghatdrok és békeszerzddések ezt
a vidéket kivontdk a magyar kozigazgatas és szellemi ¢let hatésugardbdl. A
nemzett vonzds magnességét nem olyan egyszerii megsziintetni. Ha éltek is
magyar irok, ha mcgjelentek is magyar lapok errcfelé, azt senki se merte
volna 4llitani, hogy ez mar a jugoszldviai magyar irodalom. — Még nem volt
meg hozzd a megfelels légkor. Az 0] orszag tarkdbb, hangosabb, az
¢rvényesiilés minden lehet8ségét kihasznild uralkodo rétege még nem aludta
ki azt az orommaémort, amely az évszdzados rabsigbdl felszabadult, s egys-
scerre nemcesak dnallosagot, hanem mas népck [olott hatalmat gyakorld nem-
setet elfogta. Gyanakvd volt, tirelmetlen, megtorlasi vagytdl, banto diadal-
maskodastol sem egészen mentes. Persze, nem oldotta meg a nemzetiségi
kérdést (...). Az Gj allam szocidlis relormokat igért, de igéretét sosem valtot-
ta be, a {6ldosztasbol kirekesztette a magyar nincsteleneket, mikozben a
nagybirtok feldaraboldsaval a tdlnyomdrészt magyar gazdasagi cselédek ezrei
maradtak kenyér nélkil".

Akik itt irni (udtak, irtak, folytatja Herceg, s masodkozlésben a
magyarorszigi magyar irodalom alkotésai is helyet kaptak a vajdasagi magyar
lapokban, de ez még nem a jugoszlaviai magyar irodalom. "Nem is az
ujvidéki Ut vagy az eszéki Uj Elet volt a vajdasagi magyar irodalom elindi-
oja, hanem a Bazsalikom, a Kéve, a Vajdasigi Irds, az elkotelezettségnek
czek az orginumai. Kezdetleges vidéki probalkozas volt ez, mégis valdsigos
politikai harc tamadt korilotte. Trok, képvisclok, lapszerkesztSk egyszerre
megériették, hogy cgy nép 0j Clete kezdddik, hogy ¢z a par ember, aki itt
irodalom  diriigyén cgymashoz sodrddott, (orténelmi tavlatban gondolkozik."
A Bazsalikom, a Kéve ¢s a Vajdasagi fras sorsvallalas volt, 4llapitja meg Her-
ce, "cgy egész kis nép muljanak ¢s jovijének villalasa, s a ki nem mondott,
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de minden széban és akciéban félreérthetetlenill érzékeltetett l.l_| hazanak, a
sziil6f6ldnek a megvallasa, az crdclyl ‘ahogy lehet’ példdja nyoman".

Herceg Janos korjcllemz8 sorai a kisebbségi Iéthelyzetb8l kovetkezs tuda-
ti torzuldsokat: a besziikils, regiondlissa zsugorod6 "haza"- és a szociologiai
értelemben vett kiillon "mi'-tudat kialakuldsdt is scjletni engedik, de a
pozitivumokat: Szentelckyék redlpolitikai ¢rz¢két, torténelmi tavlatban valod
gondolkozasit, az 1j életre vald berendezkedésének igényét is pontosan meg-
fogalmazzik.

MEGOSZTOTTSAG, VAGY EGYSEG

Dcbreczeni Jézsef és Szentelcky Kornél kozos munkdja, a modern szerb
¢s horvat koltészet els6 magyar antolégidja, a Bazsalikom 1928-ban jclent
meg a szabadkai Minerva Nyomda kiadasaban. Eldszavaban Szentelcky ezt
frta: "Hissziik, hogy kozelebb hoztuk a magyar olvasé lelkéhez a szerb lelkek
rczzenésél, a testvéri vagyak ropiilését, a bazsalikomos szerb mezik cgyszert
bijat és finom illatat.” Az antologia Ady-jclmondata a szerb-magyar
sorskozosség cszméjét domboritotta ki: "Hiszen gyaldzatunk, keserviink /
Mar ezer ¢év 6ta rokon, / Miért ncm talalkozunk stivoltve / Az cszme-bar-
rikadokon?"1*

Szentelckyék miiforditéi munkdja a szerb-magyar kulturdlis kozeledést
kivanta clémozditani, politikai meggondolastél sem mentesen.

Ha a két vilaghabora kézotti id8szakban a magyarok cgyenrangi polgarai
lettek volna a Jugoszlav Kirdlysdgnak, ma ncm volna okunk ilyen [6ltéte-
lezésre: Szentelekyt] és kovetditdl idegen volt a "kultir[dlény” gondolata, és
bels megeyGz8désbil  szorgalmaztdk a két szomszédnép  megbékélését.
Miiforditéi munkdjuk révén azonban irodalmunknak az 4 politikai helyzetbe
vald beilleszkedését is kilejezésre akartdk juttatni,

Az "irodalmi humanizmus” Szenteleky-[¢le programja mellé utébb csak
Majtényi Mihdly rajzolt cgy halviany kérd@jelet. Az "irodalmi humanizmus”
programja a gyakorlatban, irta Majiényi A magunk nyvomdban cimii
konyvében, "most ne kérdezziik, hogy lojalitisbél vagy miért — a szerb és
magyar irodalom bizonyos tényleges kozeledését hozta™.!!

A forditasoknak konyv alakban vald kiadasaval kapesolatban ezt irta Szen-
teleky Crirdky Imrénck 1931 marciusaban: "En a tervet nagyon Eletrevalonak
tartom, mégis szeretném ezt részletesen kidolgozni, és ha lehet, kibdviteni. A
szerb forditdsokat ugyanis envhe terrorral szépen plasszirozhatjuk, de a mi
igazi kotelességink az lenne, hogy a mi irdinkat ismertessik meg magyar
népiinkkel. A forditasok kiaddsa okos opportunitis, st feltétlen szitksé-
gesséy, viszont népiinknck népunkré! s2616 magyar irodalmat adni nemes ¢s
parancsold kotelesség." -

Csuka Zoltdin 1928-ban publikilt Kéve c¢imii  antoldgidja, tizenndgpy
Jugoszlaviai magyar kolté munkdit mutatva be, az crék osszefogisat hirdete
mcg. Csuka hangsilyozta vgyan, hogy gviijteményének  dsszeillitisakor o
legdltalinosabb koltészeti szempontok vercrelick, bevallott célja azonban s
cpysépesités valt, Epylelal o vajdasdpi kozonsepet feddie mep, amicrt itteni
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¢rikeket nem akar észrevenni, maslel§l pedig az ir6k megosztottsigat
igyekezett felszdmolni: "... a maroknyi kdzonség nem bir... (el) még egy iro-
dalmi lapot sem, nemhogy elbirnd azt, hogy irodalmi irdnyok szelekta-
l16djanak és ellenségesen meredjenck szembe egymassal.” A Kéve elészavaban
arra figyelmezictett, hogy az 0] korilmények kozott mind az olvaso-
kozonségnek, mind pedig az irdknak valtoztatniuk kell magatartasukon: a
kozosségi érdckek a fonlosak; s a cselekvS munka. Cselekv6 munkit kell
végezni, irta Csuka, 0ssze kell tartani, "és ncm hallgatni, nem tespedni, €lni,
mozogni, mert a mozdulatlansag haldl, a mozdulatlansig pusztulas”.

Ezcrkileneszazhuszonnyolc més tekintetben is a szellemi erSk osszelo-
gasinak éve.

A Csuka Zoltan szerkesziette szabadkai Képes Vasirnap mcllékleteként
1928 szeptemberében napvildgot 1at a Vajdasagi [ras cimii irodalmi folydirat
¢lsG szdma, masfél honappal késGbb pedig a (ennallasanak hatvanadik évfor-
dulgjat iinnepls Obecesci Népkor megszervezi a jugoszlaviai magyar irdk elsd
talilkozojat.

A korabbi évckben is torténtek kisérlctek a kiscbbségi miivelsdési élet
intézményesitésére, ezt tanusiljak a rovid életdi irodalmi folybiratok, errél
adott hirt 1922-ben ¢és 1923-ban a Magyar Irodalmi Térsasdg megala-
pitisdnak terve. (Alapszabalyat a hatosig nem hagyta jova, igy a Tarsasag
meg sem kezdhette mitkodését.) Ezerkileneszazhuszonnyole: a tartos [dlesz-
mélés, a kézonnyel vald szembelordulds s a miivelddéspolitikai adottsagok-
hoz vald alkalmazkodas éve.

"Az ncm volt clég, hogy az irdk verset irtak, a novellistik clbeszéléscket”,
idézie fel egyik visszacmlékezésében Csuka Zoltdan az 1928, ¢v szcellemi
I¢ekordt, "az nem volt clég, hogy czck a versek és novellik napilapok her-
vidod hasibjain mind siirtibben megjelentek; minden magyar iré érezte, hogy
a kovosségl Cletnek kazosségi megnyilvanuldsi forma is kellett, az it ¢l
mapgyar nemzet irodalma cgységes ¢s erdteljes ¢s cgyben kollektiv formédban
akarja Cleterdit bemutatni. Egyesiiletre, irodalmi tarsasigra akkor gondolni
sem lehetet; maradt tehdt az antoldgia, illetve az ¢bbdl szorosan kavetkezd
wodalmi ll)ly()irul."H

Neémi helyesbités it is szitkségesnck latszik. Onnon pitoszinak szarnyain
Csuka Zoltin megleledkezett arrdl, hogy a kulturdlis 10morilés cszmdjét
Lordantsem Togadta minden wtent magyar ird cgyontetli helyesléssel, sokan
kozitlok nem s (ekintettck dnmagukat “vajdasidgl” vagy "jugoszlavia” mgyar
monak, clvetettck, sor kieanvoltik az rodalmi regionalizmus ¢lvét - tény
aronban, hogy a7 clsG miforditas - s, az clsd kaltészeti antologia, az clsd,
kozeppontinak nevezhetd irodalmi folyoirat és az clsG irdtalilkozoé megszer-
vesesevel mar nemesak Kialakuloban, hanem megszilirduldoban 1s volt a
uposzlivion magvar irodalom ontudata.

A Szenteleky szerkesztette Vajdasigi Trist Csuka Zoltan irodalmunk clsé
kozépponti nagy I'uly(')irnl;innk,h Hereee Janos kerdetleges vidéki probilko-
savmak neveste!” A Vajdasigi Iris a7 icodalmi 1omorilés orginuma, clsé
kozepponti folvoiratunk volt, muvész ¢riéekét tekintve azonban clégpé kezdet-
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leges vidéki prébalkozds. Létrchivasanak inditékaindl mégis érdemes elidz-
niink, mert Szentcleky és Csuka irodalmi programjara deritenck fényt.

Bori Imre a Vajdasagi [rasban az irodalmunkrol vald kozgondolkodas "vaj-
dasigi" irdnyinak [clilkerekedését ismerte fel, meglogalmazva egyszersmind
¢ folyoirat céljat is.l” Szenteleky €s Csuka Zoltdn az irdkhoz intézett felhi-
vasukban a kollektiv fellépés sziikségét hangoztattik: "Nagyon nagy szikség
lenne... egy olyan szemlére", irtdk, "amelyben az itteni magyar kultira életbe
szOkkenhetne, kollcktiv moédon tomorilhetne, és szabad, tiszta életet
¢lhetne" 18

A Vajdasagi [ras utols6 szama 1929 novemberében jclent meg. Két szamat
az ugyészség elkobozta, s Csuka Képcs Vasarnap cimii hctilapja ezt az anya-
gi csapéast nem heverte ki Szenteleky Kornél els¢ [olydiratdnak a két
évfolyama gyakorlatilag csupan egy éven at tartd megjclenésscl volt azonos.

Egy egész esztendd miilik cl csiiggedésben és téveteg bizakodédsban, mire
Szenteleky és Csuka 0j irodalmi orgdnuma, A Mi Irodalmunk cljut az
olvasokdzonséghez. A Mi Irodalmunk nem vélhatott 6nélld folydiratta, mint
korabban a Vajdasagi [rds, az Gjvidéki magyar napilap clébb kéthetenként,
majd hetenként publikalt melléklete volt.

TEVES ADATOK

A Szentelcky szerkesztette  irodalmi  mellékletr§l  mindeddig  sem
Osszefogald jellegli attckintés, sem ismertet§-adatkozls cikk nem  jelent
meg.” Ez lehct a magyarizala annak, hogy irodalomkutaték és sajtétor-
ténészek csak [utdlag cmlitik munkaikban, s hogy sokasoddban vannak a meg-
jelenésével és megsziinésével kapesolatos pontatlan adatok is.

A megjelenésére vonatkozd els§ pontatlan kozlés sajtohibibdl szarmazott.
A Kalangya folydirat 1933. évi Szenteleky-emlékszamaban Szirmai Karoly ezt
irta: "1931 kardcsonydra dr. Vilt Vilmos aldozatkészségével djsidgpapirosra
nyomtatott, szcgényes, de kedves lapmellé¢klet hull az inncpi asztalokra: A
Mi Irodalmunk - szerkeszti Szentelcky Kornél'. Hogy Szirmai 1931 helyett
eredetileg 1930-at irhatott, cgy masnk mondata igazolja: "Masfél év miulva
napvilagot lat az els¢ Kalangya."” O Kalang,yd ¢ls§ szama ugyanis 1932
méjusaban jelent meg.) Aprésdg, de cz is ide tartozik: a melléklet els§
szaménak még ncm A Mi Irodalmunk, hanecm Kardcsony volt a cime.

Magyar irodalom és mivelddés Jugoszidvidban cim{i cikkében Csuka
Zoltan pontatlansagok sorat kozolte a Reggeli Ujsig szoban forgé mellék-
letével kapcsolatban: "A Vajdasagi fras megsziinése utan par honappal mar
ismét szallasra akadt a (...) magyar iodalom (...) Eppugy, mint par ¢év clétt a
szabadkai Képes Vasarnap tette, most a Reggeli Ujsag adolt vasarnaponként
teljesen 6nallo, 32 oldalas mellékletet, amelyet ismét csak Szenteleky Korndl
szerkesztett A Mi Irodalmunk c¢imen” "Szenteleky Kornél masflél évig
szerkesztette A Mi Irodalmunkat."*? — Emlitcticm: a Vajdasagi [ris megszii-
nése utdn nem par hénap, hancm cgy cgész ¢v mult ¢l A Mi Irodalmunk
megjelenéséig; nem  cmlitettem, mert nem is kulondscbben  lényeges: ¢
mcllékletnek csak a legelsd szdma volt (nem 32, hanem) 24 oldalas, dtlagosan

6 .



A MI IRODALMUNK TORTENETE ES REPERTORIUMA 163

szdmitolt terjedclme pedig 16 nyolcadrét nagysagid oldalnak felelt meg; végiil
pedig: Szenteleky a Reggeli Ujsag irodalmi meliékletét nem masfél, hanem
tobb mint két éven 4t szerkesziette.

Az utébbi iz évben kozolt téves adatok [orrdsa jorészt az 1943-ban
kiadott Szentcleky-levelezés™ 23 5 ennek név- és targymutat6ja. E mutaté A Mi
Irodalmunk megjelenésének évét (helyesen) 1930-ban, megsziinésénck évét
pedig (tévesen) 1932-ben jelolte meg.

A hidépité ember cimii 1anulmanydban Czine Mihdly arrél ir, hogy amikor
A Mi Irodalmunk is "halédni latszott, mikor minden végképp elveszetinek
tiint", Csuka Zoltan "6ndill6 folyoirat tervével kereste fel a nagybeteg és
reménytelen Szentelekytl.," "A Kalangya 1étrehozisa torténelmi tett volt: annyi
megleneklett kisérlet utan (Ut, Renaissance, Faklya, Revii, ’l;ukor Vajdasagi
fras, A Mi Irodalmunk) a tartés megkapaszkodast lgcrte."‘ A Mi Irodal-
munk nem latszott halddni, amikor Csuka a Kalangya tervével felkereste
Szentelekyt, a Reggeli Ujsag irodalmi melléklete ugyanis csaknem egy éven
it a Kalangyaval parhuzamosan jelent meg; s nem volt megfencklett kisérlet
(vagy ha mdgis: csak miivészi értclemben), hiszen cldkészitése és megala-
pozasa volt, majd pedig szocsove lett a Kalangya irodalompolitikdjanak.

Bogdan T. Stanojev 150 godina novosadske Stampe 1825-1975 (Az Gjvidéki
sajtd 150 éve 1825-1975) cimii adattardban A Mi Irodalmunk meginditasanak
¢veL (tévesen) 1931-ben, megsziinésénck ¢évét pedig (szintén tévesen) 1932-
ben jelolte meg.25

A szabadkai sajlordl sz6lo masodik konyvében Kolozsi Tibor egy évvel
kordbbra keltezte a Szenteleky szerkeszietie melléklet megjelenését: Szen-
teleky, irta "1929 végén clvallalta az Gjvidéki Reggeli Ujsag ll‘()ddlml
rovatanak szerkesztését, s ¢bbdl a kezdeményezésbdl nétt ki a Kalangya...”
Feledékenysége a Csuka Zoltin¢hoz hasonlatos: 1932-ben és 1933-ban
(Kolozsy néven) 8 maga is kolt6-munkatarsa volt a mellékletnck.

Elsd irodalomtorténetn dsszeloglalojdban (A jugoszldaviai magyar irodalom
torténete 1918-t61 1945-ig) és lrodalmi hagvomdnyaink cimii antologidjanak
¢lGszavaban Bori Imre megbizhaté adatokat kozolt A Mi Irodalmunkrol.
Csuka Zoltan a vajdasigi magyar szellemi élet megszervezését tekintette a
legsiirgetdbb  feladatnak, olvashaguk  irodalomtoriénetében: "Ezt  tikrozi
mind a Vajdasigi Irds, mind pedig a megsziinése utdan Csuka Zoltan alal
megszervezelt A mi Irodalmunk hirom évlolyama is, most a Reggeli Ujsag

vasdarnapr mellékleteként”. T Az Irodalmi hagromanyaink cim{i Bori-antologia
clioszaviaban sem mosodnak 6ssze a datumok: "Csuka Zoltan és Szenteleky
Kornd¢l... standard irodalmi folyoiratrél dlmodik, s meginditja clébb a Vaj-
dasdgi Trast 1928- l‘)") ben, majd A Mi lr()dalmunk.ll végil pedig a Kalan-
pyat alapitja meg.” 5 Evekkel késabb azonban, a kétnyclvi S/(,nl(,lcky kotet
bevezet@ichen Bori mir azt irta, hogy Szenteleky vezetie 7(]‘)32 ig A Mi
lrodalmunk ¢imii irodalmi mell¢kletet a Reggeli Upsagban®,”" az Ugart kell
tonink  cimti antologia utdészaviban pedig a kdvetkezd onellentmonddésos

magyariazattal szolgdlt: "0 mikozben a Vajdasigi [ras megsziinése miatl
sokszor fekete kéiségbeesésekkel' kacdrkodik Szenteleky Korndél (mint 1930,



164 ITORNYIK MIKLOS

I. 274 lcvele(,n Fckete Lajosnak irja), mar a Regecli Ujsag A Mi Irodal-
munk cimi{ kéthetenként megjelend irodalmi mellékletének a szerkeszidye, s
ismét az az ambicidja, h()gjy cgy irodalmi szemle nivojat érje cl vele.” w30

Szentcleky nem 1932-ig, hanem 1933-ig szerkesztette az Gjvidéki napilap
irodalmi mellékletét. A Vajdasagi Iras 1929 decemberében véglegesen
megsziint, Szenteleky tehat okkal lrhdlld Fckete Lajosnak: "[gy valdszintileg
ncm lesz irodalmi  pédiumunk.” 3l Bori chhez a Szenteleky-mondathoz,
helyesbité megjegyzést [(izow: "Pedig akkor mar valdjaban volt ilyen pédium
is... A Mi Irodalmunk...">> Akkor még nem volt; csak cgy csztendével késsbb
¢piilt meg.

A Hétrdl-hétre cimii szabadkai folydirat repertériumanak clGszavaban
Pat6 Imre a Szenteleky- lcvclg,yuﬂ(,mcny mutatOjanak téves adatdt ismételte
meg: "A [elsoroliasba kivankozik mq3 a Reggeli Ujsag irodalmi melléklete
1930-1932-ben, A Mi Irodalmunk...

Klkaszalodva a téves kozlésck hindrjaboél, rogritsiik a ténycket: A Mi
Irodalmunk els§ (Kardcsony cimil) szama 1930. december 14-én, utolsd
szama pedig 1933. aprilis 2-4n jelent meg.

Szitkség volt-e egydltalin a pontatlansagok iménti (tilz6an aprolékos)
lajstromozasira?

Annyiban igen, hogy a Szenteleky szerkesztelte mellékletrdl ma mir csak
téves adataink vannak.

A Mi Irodalmunkkal kapcsolatos, makacsul ismétl§ds pontatlansiagok két
mozzanatra hivjdk fel a [(igyclmet. Az cgyik az, hogy a [clsorolt cikkek,
tanulmanyok ¢s szakmunkak szerz8i csupdn a szekundér irodalom alapjin
tajékozodtak Szenteleky szerkesztéi és publicisztikai munkassaginak cgyik
legfontosabb periddusardl, nem lapoztdk [cl a [orrdsanyagot, cgyszeriicn
kézr6l kézre adtik a téves inlormaciokat. A masik, a fontosabb mozzanat:
néhany adat cgybevet§ vizsgalatabdl is kiletszik, hogy az 1943-ban publikalt
Szcnteleky-leveleknek megbizhatatlan a ddtumozdsa. Mivel ez a levélgyiij-
temény irodalomtorténet-irdsunk cgyik Icglontosabb forrdsmiive, szerkesziGi
figyelmetlenséghdl ered@ hibait ma sem érdektelen helyrejavitani.

Két példa.

Szirmai Karolyhoz intézett levelében, 1929. januar 9-én Szentelcky igy
mentegetdzik: a Vajdasagi fras korili "lc]k(,llcn ¢és Ichetetlen allapotok...
hosszti tépelédésck utdn arra  kényszeritettek, hogy lemondjak  annak
szerkesztéséril... Mcllékelten killdom a Karambolt, amely tévedésbil a Reg-
geli Ujsagban jelent meg... Minthogy... (a Vajdasagi) Irds mar megsziint, nem
hiszem, hogy ¢z a tévedés komolyan bosszantana Ont".>

Ennck a levélnck pontatlan volt a keltezése, Szenteleky nem 1929., hanem
1930 janudr 9-én irta. Ezerkilencszazhuszonkilenc januarjiban még nem
szint meg a Vajdasagi Irds, Szentelcky csak 1929 decemberében mondta le a
szerkesztését. A keltezés pontatlan voltat igazolja Szirmai Karambol cimii
novellajanak megjclenése is (Késmarky Karoly: Karambol. Reggeli Ujsig,
1930. jan. 5. 13-15.).

A Vajdasagi rasrél s2616 tanulméanyiban Bori Imre a Szenteleky-levelek
megbizhatatlan datdldsira épitette Cérveit. Szenteleky 1930, januir 2-4n kelt
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levelében ezt irta Csuka Janosnak Szabadkira: "Mint talan lathatta, elvallal-
tam a Reggeli Ujsag kéthetenként megjelend irodalmi rovatdnak szerkesz-
tését, s kérem Ont, killdjon ebbe a rovatba — amcly teljesen kiilonalls a
[Glaptél és egy irodalmi szemle nivojat szeretné clérni — kéziratot.” "3 Bori
ennck alapjan éllitotta azt, hogy Szentelcky a Vaj ddegl Iras megsziinésc
utdn nyomban A Mi lrodalmunk szerkeszt§jévé valt. Csakh()gy e levél meg-
felel§ keltezése is egy évvel kés¢bbi: 1931. janudr 2. Ha masb6l nem, a
szdvegkornyezetébdl crre kell kovetkeztetniink: Szenteleky egészen 1930 szep-
temberéig nem sziinik meg panaszkodni az irodalmi [orum hidnya miatt, és
csak czutin kezdi meg targyaldsait a Reggeli Ujsag vezetivel a mellcklel
igyében,

MELLEKLETALAPITAS ES CENZURA

A Vajdasagi fras még nem sziint meg véglegesen, amikor Csuka Zoltan az
tjvidéki Reggeli Ujsag kotelékébe l(’:pcll.37 Ulijegyzeteit, szincs irasait, alkal-
mi interjGit és nydlvaddszatokrol sz6l6, terjedelmes riportjait Zsongor
alnéven jegyczie, kozben pedig buzgdn levelezett Szentelekyvel, és lassan
megteremtette A Mi Irodalmunk megjelenésének feltételeit.

Csuka nyughatatlan tenniakarasa, lendiletes szervezkészsége most miér
diploméciai érzékkel péarosult. A Vajdasigi fras megflencklésébdl okulva,
ezittal teljesen hattérben maradt, és csak cgy évvel késbb, a gyakorlati
szerkeszt6i teendBkben volt Szenteleky segitségére. Maga Szenteleky igen
sokaig dr. Vilt Vilmost ¢s dr. Kor4ni Elemért tckintette A Mi Irodalmunk
mcgleremtGinek.

"Az Iras méar nem tamadhat tobbet [el, a mai rettenctes viszonyok kozot
nem jelenhet meg tobbé magyar irodalmi szemle czen a tajon. En silyos,
jelent&s dolognak érzem ezt, s éppen czért ver§ddm ezekben a fekete,
v1g,asztalan hangulatokban”, panaszolja g/(,nl(,lcky 1930 januarjaban Fekete
LAJosnak egy honappal kés6bb pedig enndl is vigasztalanabb képet fest a
korabeli szellemi allapotokrol: "Az allapotok ndlunk a magyar sz és a
szabad gondolat tckintetében szinte naprdl napra rosszabbodnak. A végén,
s6t talan mar hamarosan csak avval a bizonyos byroni mondassal vigasz-
talodhatunk: ... - a gondolkozas joga az utolsd menedékiink."?

Mirciusban Szirmai Karolynak megvallja 0 tervét: "Kéziratait min-
denesetre meg@rz0m, s virom azt a sz¢ép, szabad pillanatot, mikor ismét
‘szerkeszthetek® abban a (...) magyar szemlében, amely @szintén, meleg
szivvel Ossze  akar fogni minden celnyomott, szEtszort (L) értéket. 0 A
"magyar szemle": a Kuncz Aladar szerkeszictte Erdélyi Helikon; jugoszlaviai
terjeszthetdsége esetén Kunez arra tett igéretet Szentelekynek, hogy a vaj-
dasigi magyar irok miiveit is rendszeresen publikalni fogja.

A Reggeli Ujsag veretdi 1930 szeptemberében targyalasokba kezdenck
\/wlc,lc,kyvd a mull(,klu igy¢hen, Szenteleky azonban kevéssé bizakodo.
"Nemrég, arrdl volt sz0", irja Szirmai Kérolynak, "hogy a Reggeli Ujsag min-
den vasarnap négy-ot oldalt adna Irodalom cimen, s ¢zt a rovatot ¢n
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vezetném. Nem tudom, valdra vilhat-e ez a g()ndolat Egycldre tobbet varok
az Erdélyi Helikon vajdasagi terjesztésétsl és népszerfisitésétsl. Allitolag
hamarosan megjon a kolportazs-jog, s akkor talan ismét komolyabb, cleve-
ncbb irodalmi életet élhet a vajdasagi irodalom.”

A kolportazs-jog nem jon meg, s a vajdasagi publikalasi lchet8ségek a min-
imumra zsugorodnak. Oktoberben Szentelcky felindultan kozli Fekete Lajos-
sal, hogy a szabadkai Naplo teljcsen szamfizte az irodalmat, "ezért ir6ink min-
den férum nélkil maradnak™? O azonban [6rum ndlkiil is verbell szerkesztd,
clhivatott irodalomalapit6, kultiraszervezs: Belgradba, Ujverbaszra, Pallcs-
[tirdGre, Ujvidékre ¢és Padéra kiildi leveleit, Obecsére, Kispestre és Zombor-
ba ir, szinlte irodalmi életet szuggeralva irdtdrsainak. Szirmai Karoly el is
kiildi 4y irdsait a légiires térben munkalkodd, folyoirat nélkili szerkesztének,
de a Szirmai-irasokat Szenteleky cgyelére nem (ovabbitja Szabadkara Debrec-
zeni Jozselnek, mert dgy tudja, hogy a szabadkai Naplonal "nagy személyi és
irdnyvéltozasok vannak kiiszobon", 1gy tchéat van r(,mcréy arra, hogy a vaj-
dasagi magyar irodalom Szabadkén mégis szallisra talal?

November havaban a Reggeli Ujsag levélben keresi meg Szentelekyt. "A
napokban Korani dr.-t6l;, az (jvidéki plébanostél... kaptam nagyon
meleghangi levelet, amelyben a Reggeli (Ujsag) irodalmi rovatanak iigyében
kéri tanacsomat, javaslatomat ¢s joindulatomat”, irja Szentelcky cgyik tjabb
levelében."Valamelyik napon [cl f()gy()m keresni, s taldn meg tudunk cgyezni
cgy olyan irodalmi rovatban, melyet én szerkesztenék minden mias oldalrol
10vG beleszolds ¢s nyomds nélkil, az irdsok rendes honorédlisa mellett.” A
kovetkez$ év aprilisiban, A Mi lroddlmunk munkatédrsainak 6becescei irodalmi
estje el6tt ezt tizeni Draskdczy Edénck: ... killdj meghivot dr. Korani Elemér
Gjvidéki-rokusi plébinosnak is... aki A M. 1. tulajdonképpeni megteremtéje
volt.'

Dr. Kordni Elemér az 1802-ben Epitett Gjvidéki Szent Rokus-templom
plébanosa, a Reggeli Ujsag intézs bizottsaganak tagja, a lap kiilpolitikai kom-
mentdrjainak szerzGje volt. A hiszas évek clején a zombori [Ggimnizium
magyar lagozatdnak hitoktatdja, Herceg Janos osztaly[Gnoke.

"Volt gy, hogy mis Landrokat helyettesitett”, olvashatjuk Herceg 4 Kalan-
gva induldsa cimi irdsdban, "s amig mi dolgozatot irtunk, addig 6 fenn a
katedran kiteritette maga cléit a Le Figaro leped@jé, ¢s clmerilt az
olvasasban. Hogy az irodalom kozelebbrdl is érdekelte volna, nem Litszott
meg rajla. Pedig Radics Gyorgynck, a gimndzium cgykori igazgatdjinak s a
szerb népkoitészet finomtolla forditéjanak volt az  unokadeese...(Kordni)
csakugyan plein-pouvoir-t adott Szentelekynek o szerkesztésben, ami ellen a
katolikusnak mondott Reggeli Ujsdagban senkinck se Iehetett kifogdsa, ha
mdr a rokusi pléhinos, a kiszolgalt csatapap hagyta, hogy azt kizoljon a lap
mcllékletében a szabadkdmiives szerkesztd, amit jonak lat. Hogy ezt a
liberalis dllispontot Szenteleky (ekintélye vagy az rodalom tisziclete kénys-
zeritette-¢ Koranira ¢s kornyezetére, ki tudja mar!"'"

Dr. Vilt Vilmos az ajvidéki gyogyvlirds igazgato-fGorvosa, az upvidcki
katolikus hitkozsée vilagi clnoke, a Regeeli Uljsig szellemi irinvitope volt. S i
Jugoszlaviai magyar irodalom bakezi partfogoie A M Trodalmunk ¢ a
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Kalangya az 6 4ldozatkészsége nélkill ncm jelenhetett volna meg. Szentelcky
meglehet8sen lestijtoan vélekedett a maga kordnak magyar vezet§embereirdl,
Vilt Vilmosrél azonban a megbecsiilés hangjdn szolt: "Viltet jéindulata...
$szintén scgiteni és tenni akaré embernek ismerem. A magyarsig "vezets-
férfiai" kozul mindenesetre 6 a legrokonszenvescbb. 7 Nevét csak A Mi
Irodalmunk almanachjdnak ajinldsa Grizte meg: "Exzt a kodnyvet — 1étiink és .
torckvésiink bizonyilékit — a jugoszliviai magyar irodalommegérts, scgitd,
nagy barajanak, Vilt Vilmos doktornak ajinljdk A Mi Irodalmunk
munkatarsai.

Szentcleky tehdt "teljhatalmat” kapott az irodalmi melléklct szerkesztését
illctSen, s levelezésében nincs nyoma annak, hogy ir6i és szerkeszti in-
legritdsat az jvidéki magyar napilap vezeti megesorbitottik volna.

A szabadelvii szerkesztéspolitikdt, a nyomdakéltségek és a tiszteletdijak
fedezését a Reggeli Ujsag és dr. Vill Vilmos biztositotta, az irodalmi
melléklet terve, a szerkesztd személyénck kijelolése s a melléklet meginditasa
azonban Csuka Zoltin csendben [olytatott clSkészitd munkijanak az
credménye volt. Mindczt utdlag Szenteleky is megtudta. Harom hénappal a
haldla clétt ezt irta Draskoczy Edénck: "... Csuka a megteremtfje a Vaj-
dasigi [rasnak, A Mi Irodalmunknak és a Kalangyz’xnak."‘w

A két vilaghabori kozoli irodalmunknak Csuka Zoltin volt a kulcsem-
bere. Lapok, [lolybiratok, antoldgidk, almanachok, konyvek ¢és képzOmii-
vészeli kiadvanyok meglervezése és kikiizdése, szamtalan miiforditds [tizddik
a nevéhez — de csak mint koG torekedett elismertetésre, cgyéh érdemeit
késci visszacmlékezésciben is clhallgatta. Onzetlenségére a Szenteleky-leve-
lezés kiaddsa vilagit rd legjobban. Ezt a kiadvinyt Bisztray Gyuldval kozosen
rendezte sajld ald, s bar a Szenteleky-levelckben a legtobb korholdsban ncki
magdnak volt része (Szenteleky sértéen nyilatkozott rola), az dnmagdra vonat-
kozd részcket nem pontozta ki a publikilt szovegben. Pedig megtchette
volna, hisz az ¢él§ kortarsak (pl. Juhasz Ferene, Lévay Endre, Latdk Istvin,
dr. Strelitzky Déncs, Tolveth Oszkar stb.) nevét kovetkezetesen kipontozta,
ha bintdan irt réluk Szenteleky.

A Mi Irodalmunk szerkesztésének és crjesziésének a [eltételei kedvezoek
voltak Szenteleky immér cgy napilap olvasokozonségére szdmithatott (a Reg-
geli Ujsag akkoriban 5000 példanyban jelent meg), adminisztracids gondjai
ncm  voltak, belsG cenzardval nem  kellett  szidmolnia, Csuka Zoltan
személyében pedig szorgalmas tirsszerkesztdre timaszkodhatott. Ennél fon-
tosabb azonban, hogy a Reggeli Ujsag kiscbbségpolitikai irdnya #930-1933-
ban azonos volt Szenteleky kiscbbségvédelmi programjdval,

Az tjvidéki magyar napilap. az 1929. ¢évi kirdlyi diktatdra utdn nem
folytathatta sérelmi politikdjit, mert halogatds nélkiil, azonnal és véglegesen
betiltottik volna, de cldjétsl, a Délbacskatol megorokoslt szellemiségét mon-
datlanul s megdrizie: 1929 decemberében csak a lap neve  viltozott
Délbacskarol Reggeli Ujsagra (a diktatira cgyik parancsa az volt, hogy cl
kell torolng minden olyan hivatalos nevel, amcely az cgykori osztrik-magyar
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allam emlékét hordozza, s cz a rendclkezés a [8ldrajzi nevekre is kiterjedt),
szerkesztGi és munkatarsai azonban a helyiikon maradtak.

A mondottak jellemzésére ismét egy Szenteleky-levelet idézek.

Amikor Kende Ferenc 1933 jiliusidban a szabadkai Napld varhat6
megijhodasét helyezi kildtasba, s fclkéri Szentelekyt, hogy csatlakozzék a
Napléhoz, Szenteleky igy indokolja meg tavolmaradasat: "... nemcsak join-
dulatd semlegességel, de Gszinte drommel veszem, ha irdink egy napilapban
becsiiletes hajlékot kapnak. En persze nem vehetek részt e hajléck meg-
teremtéscben... nem akakrom agonidjiban ollhdg,ym a R. U.-ot. Belatom,
hogy a R. U. nivétlan, rosszul szerkesztett lap, mégis be kell vallanom, hog,y
nckem ez a vanyadt sajtdtermcék all legkozelebb a szivemhez.." Majd igy
folytatja, a szabadkai Naplot jellemezve: "Ha egy lap sohasem foglalkozik a
kisebbségi magyar kultirproblémakkal, a kiscbbség kulturilis és gazdasigi
bajaival, az nem ¢érdemli meg a magyar sajtotermék  clnevezést... A
jugoszlaviai sajloviszonyok igenis Ichetévé teszik, hogy dntudatos kiscbbségi
magyar szellemben szerkesszenck egy lapot... Talan megértheted, hogy amig
a R. U. ¢, addig nem Ichetek hiitlen hozza."

A legnagyobb példinyszimia  korabeli jugoszlaviai magyar napilap, a
szabadkai Naplo jellegzetesen adlkisebbségi lap volt, crre Szenteleky miar a
hiiszas években racszmélt, de killonosen a Vajdasdgi [ras és A Mi Irodal-
munk megjelenésének idején tapasztalhatta azt, hogy Fenyves Ferencék
kozombosen, s6t cllenségesen fogadnak minden kiscbbségi kulturalis meg-
mozdulast, minden politikai vagy miivelsdési onszervezédésrdl tantskodd
kezdeményezést és mozgalmat.

Kczdetben tgy latszott, hogy Ujvidéken jobbak a szcrkesztés  kiilss
feltételet, mint a keménycebben cllenGrzott Szabadkan. (A hatdrsz¢éli virosok
cenzorai dltaldban zaklatottabb idegretiick, mint a bels§ orszagrészekben
lakozo kollégaik.) "Nem talilod, hogy az ujpvidéki digyész sokkal, de sokkal
tolerdnsabb, mint a S/almdklu’ , irta Szenteleky Magisternck (Kiss Vilmos-
nak) 1931 f(,bruar]dlmn luc,m(,g,hllld)b baritjanak, Fckete Lajos kolténck
azonban a balscjtelmeir] is beszamolt: "Eddig még az tigyésszcl nem volt
bajunk, bar mindig drukkolok kiss¢, hogy cgy criscbb, dntudatosabb sz0 [el-
boritja az cgyensilyt, s akkor megint vissza kell zsugorodnunk a puhinyos
lagymatagsagba. Viszont irni kell, énmagunkat kell  adnunk,  ¢letiinket,
vigyainkat, ¢lni akardsunkat és panaszainkal. Igazad van, hogy czt lirai
formédban jobban, hal;lsos.ll)hdn scjtésesebben lehetne f(.lldlalm de nincs
tgazi nagy lirikusunk. w2

Balscjtelmei csakhamar  beigazolddnak, Nogrady Dezsd (Csuka  Jinos)
copyik cikke Griigyén avz tpyCszség clkobozza A Mi Trodalmunk 1931, majus 3-
i szamat.

"Gondolhatod, mennyire bosszant ¢z az clkobzis”, irja Szenteleky Szirmai
Kérolynak, "hiszcn ¢én minden irdst allamvédelmi szempontol is megvizsgalok,
¢s a kilogisolt kronikdbun semmi olyasmi nem volt, ami [elkarcolhatta volna
az allami hatdsigok jogos érzékenységct... Persze, résen leszek, a cikkek
hangjit még jobban letompitom, o kitka mdég simiabb lesz. esomat azdrt
mcgis lehet talidlni rajta, ha annyi rosszindulattal Litmak a kerescscher ™
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Ugyanez. év karacsonyara megjelenik a Reggeli Ujsdg ingyenes konyv-
melléklete, A Mi frodalmunk Almanahja, s az dgyészség megesonkittatja a
kiadvanyt: kivigatja az almanach 9-10.lapjat, amelyen Adorjan Andras Tiszai
énck és Két halott cimi verse kapott helyet.

A Reggeli Ujsag vezelSit az tjabb iigyészi beavatkozds valdszintileg
megijesziette, lapbetiltastol tarthattak, mert Csuka Zoltdn, rd nem jellemzd
moédon, ezittal szemrchanyédsokkal illeti Szentelckyt.

"Kedves Zoltan", valaszolja ditht8l remegve, de nyugalmat szinlclve Szen-
teleky, "elkésve, de Osszegezve vilaszolok leveleidre. Rosszul csctt, hogy a
cenzira tgyében olyan tirclmetlenil tamadtal ram. En vallom és vallalom,
hogy az elkiilldott kéziratok kozott semmi sem volt, ami az allam érdekeit
sértetle volna. Patologids ¢érzékenységgel, idioszinkréazids idegrendszerrel
persze nem szamolhatok.” (Csuka ezt gondolhatta magédban: — Pedig szamol-
hattdl volna, mert kettGnk kozul te vagy az orvos, ncm én.) "Szinte
onmagamat vadoltam, hogy joéval a hatar el6it meglorpantam. Szerintem
manapsag, mikor a pesti lapokat beengedik, s a pesti radié hullimai ¢lé sem
taliltak fel radidcenzira-késziléket, egy jézan és a rezsimet hiicn szolgald
cenzor nem Lalalhat kivetni valot egy tiszal versben, vagy cttél a kilcjezéstol
sem ijedhet meg: ‘igdba torettiink’, mikor az iga semmi csctre scm vonat-
kozik az allamra. Adorjdn Andras verscinek kitépése enyhén szdlva: Sriltség.
Szereteném ¢zl a cenzornak is tudomdsdra hozni... Ami cngem illet, én
vigydzok, mint ahogy cddig is vigyaztam, de &rult agyvelSkkel szemben
tchetetlen vagyok. Ne érts félre, jOl tudom, milyen idket ¢liink, azt is
tudom, mi a cenvzor [eladata. De a diktatiirdban is van némi logika, valami
rendszer, s nekiink chhez ¢s nem rémképekhez meg [Eleszii cenzorokhoz kell
alkalmazkodnunk.”

S mivel Csuka Zoltan és a Reggeli Ujsiag cemberci nem a politikai
megbClyegzEstdl, hanem a lapbetiltdssal jaréd anyagi ¢s6dtSl tartanak igazdn,
az iizlett és pénziigyt dolgokban jaratlan Szenteleky masféle, fondorlatosabb
¢rvet 1s kovacsol A Mi Trodalmunk kiscbbségpolitikdjanak meg@rzése érde-
kében: "A - (szabadkai) Naplo gerinctelenségét ¢s feltétel nélkith megal-
kuvasat mindenki clitéhi. Ha mi is ¢zt a megalkuvé politikat k()vclji'lk, akkor
nemesak erkdlesileg, de tizletileg s silyos hibdt — kovetiink cl’? Ervelése
azért santitot, mert a Napld megalkuvd poltikija dizleti ériclemben nem
bizonyult sdlyos hibanak, dzletileg kimondottan  kifizetddd volt: Fenyves
Ferene lapja titkos dllami szubvencidban részesiilt, ami a korabeli kiscbbségi
lapokat sem dltaldnossaeban, sem konkrétan nem jellemerte.

Az Upvideki Gigyész ¢ ket alkalommal  cenzirdizta A Mi Irodalmunkat, s ¢z
azért meglepd, mert o Szenteleky szerkesztetie mellékletben nem esupin
sejtéses versek s allegorikus novellik, de bator kischbségpolitikai cikkek is
napviligot Lutak.
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PROGRAMCIKKEK, VITAK

A két vilijghdbort kozotti jugoszlaviai magyar irodalom a hivatali,
"allamvédelmi" cenzira s az Oncenziora irodalma voll, eszmci tartalmainak
vizsgéalata kozben err§l gyakran megfcledkeziink. Az 1929. janudr 6-i kirdlyi
diktatdrat kovets id6k szellemi mozgalmai és alkotdsai csak tagabb tarsadal-
mi Osszeliiggéseikben nyerhetik cl valdsagos jelentésiiket: a diktatira éveiben
a cenzlra szigorodott, az 6ncenzira pedig irok és Ujsagirok "lermészetes”
refllexévé vilt.

A magyar kiscbbség ebben az id6ben gazdasigi szervezetceitl, tarsadalmi
egyesiileteitsl, miivel6dési intézményeitsl és k()zég)isk()lziit()l is meg volt
fosztva, csupén a sajldja volt viszonylagosan fcjlett. > Szenteleky és kovetdi
gy lattak, hogy ilyen koriilményck kozott az irodalomra hiarul a kulturilis
azonossagludat megdrzésének [cladata. Ebben szerepe volt a magyar szcl-
lemi élct hagyomdanyainak is, mégis, amit ma beszikiilt kulturalis tudatnak,
kérosan egyoldalt irodalomkdzpontisdgnak mondunk, az jorészt a kor
adottsagainak a kovctkezménye: az irodalom akkor lesz menedékké, amikor
mér nincs mas(éle menedék.

fgy vélik szamunkra is érthetévé az irodalmi kérdésekben kozombos és
konzervativ Gjvidéki Reggcli Ujsag irodalmi megijuldsa a harmincas évck
elején.

Elédjénck, a Délbacskdanak nem volt hatarozott irodalmi arculata. Tarcaro-
vataban [Gként magyarorszagi szerz6k masodkozlésti munkai, a kilfoldi
irodalom tucattermékei, s a helybeli intelligencia: Gjvidéki szépasszonyok &s
aranyifjak cls§ dabrdndos zsengéi kaptak helyet. Két alland6  kolto-
munkatarsinak, Kovits Antalnak és Fekcte Lajosnak a versci nem alakithat-
tak ki egységes irdnyt a lap heterogén irodalmi kozleménycinek tengerében.
A konzervativ izIésii Kovits Antal cgyébként is alkalmatlan lett volna
barmiléle iranyadd szercpre, a forradalmi indulatd Fckete Lajos pedig
emigrans volt (a magyar Vords Hadsereg cgykori tiszije), a hatosag
szemében megbizhatatlan elem, akinek a verscit a katolikus Délbacska cm-
berbarati okokbdl kozolte (Fekete megélhetési gondokkal kizdott), de aki
irodalmi értclemben tarstalan volt a szerkesztéségben: szocidlis érzékeny-
ségre wvalld, soOtét ténust szabad versei belevesztek Csaté  Kalman,
Beniczkyné Bajza Lenke, Barsony Istvdn és mds magyarorszagi szerz8k
miiveinek dlmosité sokasigiba.

Az tjvidéki Délbacska és utdda. a Reggeli Ujsag fclszinen kivanta tartani
a kisebbségi kérdést, de kezdetben erre nem latott Ichetdséget. A kiralyi dik-
tatdra kikidltdsa utdn az Gjvidéki magyar napilap mar-mér kilpolitikai
szemlévé alakult at: belldldi vonatkozdst hiranyaga gondosan prepardlt
hivatalos kozleményckb@l &llt ossze, kommentdrokat okosabb volt nem
kozolnie, a magyar kiscbbség 1étkérdéscirél: a tdmeges ninestelenségrdl, az
anyanyelvi iskolaztatas silyos helyzetérdl, a magyar tarsadalmi ¢s mivelGdési
cgyesiletek felszamolasardl pedig nem irhatott.

Csuka Zoltdn ¢s Szenteleky Kornél kisebbségi ¢rdek(f kulturdhs program-
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ja ilyen korilméynck kozott a megszolalas lehetSség rejtette magaban; ezt is-
merték fel benne a Reggeli Ujsag vezetsi. (Fekete Lajos akkoriban mar
Magyarorszagon ¢élt; 1rod(1lm1 tevékenysége miatl a hatosag 1929 Gszén
kiutasitolta az orszagbol. )

Tarsadalombirdlatat €s kisecbbség-ontudatositd programjat Szenteleky
irodalmi targyd cikkciben fogalmazta meg. Publicisztikai frdsainak és tanul-
mdanyainak posztumusz gylijteményeit atlapozva olyan benyomdsunk tidmad,
hogy gyakran csak irodalmi témat keresctt politikai mondanivaldjanak
kifcjtéschez.

A kiscbbségi irdk politikai-erkélesi-alkotdir felel§sségét a Kalangyaban
kozolt fréi felelésségiink cimfi irasaban emelte ki:

"Régente az ir6 az cszményért, az igazsagért kész volt meghalni, a leirt sz
szent volt, a [elelsséget minden ird természetes dolognak tartotta, minden
ir6 mélyen hitt abban, amit leirt, és amit nyilvidnossdgra hozott. Az frastudé
ncm volt tizlctember, nem kereste a kozonség, az dllam, a politikai dramlatok
kegyét, nem hodolt a divatnak, olesd, id6szerii jelszavaknak, hanem az
igazsagot hirdetie a legmerészebb hittel, a legteljesebb [elelEsséggel.”

"... kevesen, nagyon kevesen vannak, akik ma villaljak az igazsagot, s ezek
a kevesek se tartoznak az Ggynevezett polgari irodalom irdstudéi kozgé."

"(Julicn) Benda igavsdgainak és megallapitasainak visszhangjaképpen, a
kiscbbségi... (hclyzcthez) alkalmazva mondotta ki Berde Mairia annak
sziksCgességlt, hogy az erdélyi irdknak vallani ¢s villalni kell sorsukat, val-
lani ¢s vallalni az cthivatottsagotl és az czzel jaréd [elelGsséget. Berde Maria
szOzala viharos visszhangot valtott ki, az irdnymutatas ¢és célkit{izés zavart,
lelkesedést, feleszmélést valtott ki, s az credmény végiil is az lett, hogy az
crdélyi irodalom mcélyebb hitet hapott, az irék felelGsségérzete [okozodott,
torckvéscik tisztdzodiak. Vallani és villalni a kiscbbségi sorsot, a kiscbbségi
problémakat, az cszményi kotelességel: jobb, tokéletesebb népet nevelni, és
czzel hozzajarulni az Gj és jobb vildg fclépitésének munkijihorz, az ) em-
beriség megteremtéséhez. Alig hiszem, hogy az crdélyn irodalom ¢ mély és
megejtd hit nélkal cljutott volna a mai magas nivojihoz, tudott volna lelkes
¢rickeldket és olvasokat toborozni.”

"Az cerdélyi igazsig a mi igazsigunk is... Nekomk is vallani és vallalni kell
sorsunkal, problémdinkat, ¢és dgy kell hirdetniink igazsigunkat, mint ahogy
azt a maltak irastuddr ek, A mi leladatunk nem Ichet szorakoztatas,
mutatvinyos  biivészkedés, a csepiirigok  konnyelmid  bohockoddsa - cx
ktlonben sem volt soha a’ muvu/cl célja. Vissza kell (érniink a nagy
példakhoz...

"Ki ne litnd tarsadalmunk czernyi fekélyéy, de kevesen vannak, akik
minderre Gszintén ramutatnidnak. Az irdastuddk legnagyobb része vakok és
stketek modjiara mosolyog, mintha nem tandk a baj, nem hallandk a beteg
szerverel siralmas nyogdéesclésér” |

A kisebbség Clete Esovildgszemldlete... egységesebb, az osztdlytagozodas
clmosadottabb, hiszen o kischbséei sors mir maga s clproletarizilodast
jelenty ezért a kisebbsCpd ird Ielelsséee koneentriladik,  hatvianyozodik, min-
doen Ieirt szonak mepsokszorozodik o silya ¢s jelentascéee. Tt mar nem Iehet
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konnyelmi, szeszélyes, hitctlen jatékot Uzni a szavakkal, a szépséggel, az
eszmékkel és az igazsdgokkal. Itt vallani és véllalni kell a leirt szét és az
azzal jar6 lelelGséget. Adott-¢ valamit az iré irdsdaval népének? Villalta-c¢
népének sorsit, bajdt, problémait és vagyvilagat?"

S amit sokszor csak attételesen, burkoltan, cenziraképesen fogalmaz meg
Szentelcky, azt ebben az irdsdban nyiltan hirdeti:

"Itt most nem kiilsGségekrsl van sz6, helyi szinekrdl, bacskai tajképekrél
és hasonld felszines szinhatdsokrdl. Itt arrdl van szd, hogy a kiscbbségi ird
atérzi-e irdi felelGsségét, mely rea fokozollabb sullyal nchezedik, atérzi-c,
hogy csak hittel, mélyen atérzett és [el-leltors igazsdgérzéssel lehet és szabad
irnia, hogy vallani és vallalni kell az igazsdgol, mint a rinascimentio kivald
frastudoéi, és hinni kell abban a termet§ ¢szményben, mely népének és az
egész emberiségnek tokéletesedését szolgélja."57

Ezek a szemelvényck [ejezik ki leghivebben, mire torckedett valdjdban A
Mi Irodalmunk és a Kalangya szerkeszt§je, milyen jelentéstartalmakat hor-
dozott a hiszas évck [orduldjan s a harmincas évek elején a couleur locale
fed6neve, s milyen mértékben politizaloédott at az irodalom fogalma
kisebbségi viszonyaink kozott.

Irodalomtérténcti  Osszeloglaldinkban err§l kevés szd  esik.  Stilustor-
ténetileg osztalyozzuk, eszmeileg clbirdljuk és csziétikailag minGsitjitk a
kisebbségi korszak irodalmi miiveit és programjait, de 6vakodunk attél, hogy
a korabceli kiscbbségi helyzetr§l valamit is mondjunk. Az tjabb keltczésti
irodalomtorténei targya irasok kozil csak Herceg Janos és Szeli Istvan Szen-
teleky-kommentarjai hitelesck igazdn, mert nem tévesztették szem eldl a
Szenteleky-cikkek valosagtartalmat.

Erdemes sorra venniink A Mi Irodalmunk legfontosabb programcikkeit:
irodalom- és eszmetorténceti tanulsaggal szolgalnak.

Ifjiisdg és irodalom cimi irdsdban Szentelcky kilcjtette, hogy 1) irodalmat
kell teremteni, olyat, amelyben a tdjhaza, a "pctite patric” élete, a nép és a
ta) lélegzése érzédik, s amelyben a jelenkor problémdi oltenek testet; csak
ilyen irodalom vélhat tényez6vé az ifjasdg ncvclésében, miiveltségének és
ontudatanak fejlesztésében, vilagszemléleténck tisztuldsidban. Az ilyen iroda-
lom egyszersmind az asszimilacié elleni kiizdelem fegyvere is: Kozép-
Eurdpaban, az ctnikai tarkasdgok kozoul, a regiondlis vonzddasoknak joval
tobb a jogosultsaguk, mint a nemzetileg homogén orszagokban. A
jugoszlaviai magyar i(jisidg "Ontudatosan vagy Ontudatlanul keresi érzelmi,
népi hovatartozdsat", mivel azonban "semmilélc cgyesilése és szervezettsége”
nincs kivanatos volna, hogy "legaldbb az irodalom hozna ket ossze, és adni
meg a tétovan elindulé embercknek azt a biztos érzést, hogy olgan csaladhoz.
tartoznak, amely sok {ényt és értéket adott a vilag irodalméanak”. 8

A vildg irodalma ugyan akkor sem vett, és ma sem igen vesz tudomast
fényeinkr6] és értékeinkrdl, Szenteleky azonban tisztdban volt azzal, hogy a
beolvadas clleni harcban mekkora jelent§sége van a nemzeti onérzetnek ¢s
az emberi méltdsdgtudatnak, s j6l tudta azt is, hogy nemzeti irodalmunk leg-
jobb alkotasainak ismcrcle Onérectet: tartast kolesonozhet o felnovs )
nemzedéknek. Aki kell§ idében olvassa ¢l a Jdnos vitézt meg a Toldit, A
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kdszivii ember fiait s az Egri csillagokat, nem clveszett 1élek a magyar kultira
szamdra.

Tematikailag chhez  az irasidhoz kapesolodik a szabadkai Ortiiz meg-
jelenését koszont6 cikke is.

"A jugoszlaviai magyar ifjusig... lizenhdarom évig tétovan, tompa ontudattal
tévelygett a halott arci minden-mindegyck kozott, a kozony szétlan és
szenvtelen {0ldjén", irja majd 6rommel allapitja meg: a szerény, mindossze
hatvan példanyban hcktografalt szabadkai ifjisagi lap kiadadsa: szembelor-
dulds a kozonnyel. A megjelent szdmokban maris "... sok olyan cikket
taldlunk, amclyck valéban az ifjasdag érdeklodési korébe cesnck, annak
miiveldését  szolgaljak, annak céljait ontudatosijak. gy az ifjosagi
problémakkal [oglalkozé vezéreikkek, a marxizmusr6l sz616 nyugodt hangi is-
merictések, a zagrebi és beogradi egyetemi életrdl kildott beszamolok, a
figyelsk eredeti szempontjal, st a gyengébb szépirodalmi irdsok scem
(évesztik el az igazi célt: az ifjasdg szellemi nivojanak magasitasat... jobb
jovjének clBkészitésél". Konklazidja cgybecseng a Kéve clfszavat ird, a
cselekvd munkdt szorgalmazd Csuka Zoltan kordbbi érvelésével: "pesszimista
¢letszemlélettel még senki sgm alkotott, még senki sem vitte clire a vilag,
népe vagy sajat maga sorsat.”

Szenteleky cgy virtudlis kisebbségi kultdra szitkségletei ¢s IchetSséger
szempontjabol vizsgilta meg a szabadkai [iatalok lapalapitasi kisérletét, s
mivel szandékukat kozosségi  ériclemben  hasznosnak  litta, gyengébb
szépirodalmi munkdik esctében is taldlt mentséget szamukra.

A szintén fiatal Komaromi Jézsef Sandor nem  hektografdl, hanem
korszerii nyomdatechnikai cljardssal készitett Zivatar cimii folybiratat is
szandéka ¢s irdnya [feldl kozeliti meg, s télovazas nclkill, hatarozottan
clutasitja, mert "Hit nélkil, vilagszemlélet nélkil, és — ami a legszomoribb —
tchetség nélkil" akar 0j irodalmi csoportot toborozni maga koré.

A visszawtasitottak  zdszlobontdsa  ciml  frasiban [logalmazza meg
szerkesztéi célkitlizését is, amelyet A Mi Irodalmunk cgészében titkroz majd:

"... mi minden halovdny magyar tehetséget meg akarunk menteni nyclviink
¢s kultarank szamara. Akiben a tehetség morzsdjat véljitk csak [elledezni, az
mindjart nyilvanossagot kap ndalunk, villvercgetést, biztatast, lclkesitést,
irdnyitast, nchogy a legesckélyebb érték is clvesszen a nagy szegény-
ségiinkben, nchogy lelkiismerctiink  amiatt  nyugtalankodjék, hogy vissza-
utasitottunk cgy olyan nchezen induld, énmagaval kiiszkdds chetséget, aki
késabb, magira taldldsaban, némi kils§ tamogatas utan crds {cjlédésnck in-
dult, s kultirank beeses munkdsa lehetett volna. A (chetségek atja talan
schol sem annyira szabad ¢és konnyli, mint mindlunk. Még vilagszemléleti
korlitokat sem  ismeriink a fellord  tehetségnél” "Az a vad, hogy mi
dilettansokat tenyésztiink, nem éppen alaptalan, de mi a dilettdns szonak
mis  Criclmet és jelentséget  adunk...” Majd igy folytatja, visszatérve
Komaromi  Zivatar cimi folydiratara: "ltt nincs sz6 0j irodalomrdl, (j
iranyrol... a visszautasitottak irodalmanak nincs 0 hite, irdnya, célkitiizése
vagy ¢ppen viligszemlélete” "l egyszerti szerepelni akardsrdl van sz6.
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Néhany nyilvanossagra ahitoz6 ifjii minden izlés, onkritika és nemesebb cél
nélkiil pédiumot akar maganak teremteni...

Csuka Zoltan egy héttel a Szenteleky-biralat kozlése elstt 1teletet mond a
Zivatarrdl: tomoren s kozérthetSen szellemi zagyvasdgnak minésiti.®! E két,
majdnem azonos tartalmi irds egybehangolt szerkeszt$i munkara vall: a
melléklet 1rodalomp()llt1kajanak foglalatai.

Erdemes kozelebbrsl is megvizsgalnunk Csuka és Szentcleky vitacikkét.

A Mi Irodalmunk két legnevesebb embere szokatlan hévvel tdmad egy qj
magyar "irodalmi és mivészeti szemlé'-re, j6llchet 4llandbéan azt hangoz-
tatjdk, hogy minden haloviny magyar tehetséget, a legesckélyebb értéket is
meg kell menteni ezen a t4jon. Biralatuk a Zivatar munkatarsainak tehet-
ségtelenségét veszi célba, de nem ez volt a fontos. Maga a tehetségtelennck
bélyegzett Komaromi, Zivatar elGtti "korszakaban", hirom versct meg egy
polemikus jegyzetct publikdlt A Mi Irodalmunk hasabjain.

A Zivatarnak az volt a legl&bb hibdja, hogy nem tikrdzott semmilyen
nemesebb célt, értsd: nem képviselt semmilyen kisebbségi érdekd irdnyt, s
hogy a gyér és ontudatlan olvasdékdzonséget elrettentette irodalmunk értéke-
sebb munkaitél, ériékesebb szemléitsl.

Ezekben az években Csuka Zoltant és Szentelekyt mar a dolgok gyakor-
lati oldala is aggaszija. "Kozonségiink érzi”, irja Szenteleky, "hogy a hazai
magyar irdssal szemben mésképpen kell édllast {oglalnia, mert itt nem egyediil
irodalmi kérdésekrél van sz6. A szercpelni akard visszautasitottak kozon--
ségiinknck ezt a tdjékozatlansigit haszniljadk ki, a hclyes értékelés
bonyolultsdgira szamitanak... kozOnségiink cgy része... azt hiszi, hogy
helyescn cselckszik, ha partolja czcket az ifjakat, hiszen cgyre azt hallja, hogy
koételessége timogatni és megbecsiilni a vajdasdagi magyar irodalmat. Mikor
azonban rajon arra, hogy czck a visszautasitottak visszaéltck johiszemii-
ségével... igaztalan lesz, altalanosil, és clégedetlensége, cllenérzése  a
jugoszlaviai magyar irodalom cllen fordul..."”

Szenteleky Komnél és a Kalangya cimi tanulminyiban Szirmair Kéroly az
irta, h()g,y az. cls§ szamottevs folyoirat-kisérlet, a Vajdasagi Tras nem fedezety
fel Gy irokat. "Ez mdr a Kalangya s A Mi lr()ddlmunk korszakaba csik”.*?
Természetes hat, hogy Szentelcky a mcelléklet hasabjain vissza-visszatér az
ifjisag ¢s az rodalom témdjara, hogy kéthetenként, késébb pedig hetenként
kozolt szerkesztGi izenctekben tandcesal lagja ¢l a fiatal ollforgatokat, s
hogy kiilén cikket szentel az irodalmi dnképzés kérdésének.

Ennck az irdsianak fontosabb a hattérrajza, mint a nyilvanossagra hozott,
kinyomtatott szoveg. A Mi Irodalmunk korili bajokat magam is érzem, irja
1932 [cbrudrjiban Fckete Lajosnak, "¢s sokszor szeretnék  visszavonulni
credménytelen munkim miatt. De kinck adjam ac helyemet?... Senki sem
latja ¢s érzi, milyen vitdlis problémakrol van itt sz6: cgy ) nemzedéket nevel-
ni, teremteni, ontudathoz ¢s a magyar irdsmivészethez segiteni... Nem virok
clismerést, hiszen munkamat senki sem tekintheti at... de crzek a fcliletes,
fitymalo megjegyzésck [djnak. Kristalynak, Magisternck, Szivikynak ¢s Czakd
Tibornak mir mégis illene tudni, mi az it irodalmat esindln ¢s inokat nevel-
ni, mikor a mai hoszévesck kozil mar senki sem tud mapvacal aeni, ¢
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Vorosmartyrol, Petéfirdl vagy Aranyrdl legfeljebb csak hallottak... Ha nem
latnék tovabb az cgyéni hidsig, a jelen pillanat 1at6korén, mar rég ot-
thagytam volna a vajdaségi irodalmat, s ma szép francia konyveket olvasnék,
a zongorammal meghittebb baratsagot kotnék, s taldn itt-ott jrnék is valami
‘orokérvényiit. De igy magyartalan kéziratokat javitok, biztatgatd levelcket
irok, lelkesiteni probalok, cs néha faradt, kohog6s éjszakdimban hiszem is,
hogy nem hidba lelkesitek".%

L&rinc Péter emlékirataibdl tudjuk, hogy a Szervezett Munkas "élesen
clitélte az ari irodalom szereplSit és azokat, akik egyiitt haladnak az iri
politikusokkal és irodalmi kiszolgéloikkal... os7lalynclkull kultarat és irodal-
mat prédikalva”. 165 A Szervezett Munkas 1928 decemberében azt irta Szen-
telekyrdl és a polgari irdkrol, hogy ezek "... elleniink, a mi szabadsigharcunk
cllen vallaltdk a szcllemi rend&rok kctt,s szerepét... 06 SzentelekytSl csaku-
gyan idegen volt az osztilyharc elve, de semmi kdze nem volt az iri
politikusokhoz, a Vajdasagi Irasban és A Mi Irodalmunkban a kommunista
ir6k miiveit is kozolte, és nem szellemi renddr, csupdn szellemi ember: értel-
miségi volt, a legnemesebbek kozil vald: 1azt6l vacogva, haldlos betegen is
sorra jarta a szegény sorsa szivici és Szivac kornycki szerbeket, németeket,
magyarokat, bunyevacokat, ingyen gyogykezelte és ingyenes gydgyszerrel latta
¢l 6ket, maradék szabad idejében pedig olyan munkat végzett, amelyet az
osztalyharc kiélez8dése 1dején is el kellett végeznie valakinek. Egyebek
kozott: az 1 ironemzedcék magyartalan kéziratainak a javitasat.

A kiralyi Jugoszlavia elnemzetlenit§ iskolapolitikijanak kovetkeztében
vidékiinkon a htszas-harmincas években mér nem szamitott ritkasagnak, ha
cgy magyar nemzctiségd fiatal csak cirill betiivel tudta leirni a nevét. Herceg
Janos pontosan fogalmazott: Szentelckyt ncm vezérkedési hajlam, hanem
mélyebb kotelességérzet 6sz10ndzte munkara.

Irodalmi onképzés cimii jegyzete nevel$ szandékd, s czért visszafogottabb
hangi irds, mint Fekete Lajoshoz intézett levele. Felsorolja, hogy mi minden-
ben nyilvanul meg az ) nemzedék fogyatékos irodalmi felkésziiltsége, de
nyomban magyarazattal is szolgal: "Hiszen iskolait, egyetemi tanulmanyait,
hivatalos érintkezéseit nem magyarul végzi, anyanyelve tehit nem fejlédik
tagulé ismeretkorével. Eppen ezért sokaknak az olvasas is mar nehezilkre
csik anyanyelviitkon." A kiutat az onmagat képz§ és csiszol6é tehetségben
litja, meg némi tarsadalmi gondoskodasban: az egyesiileti konyvtarak ne csak
szorakoztatd regénycket, hanem nyelvészeti és irodalomtorténeti miiveket is
vasaroljonak, a Magyar Kozmiivel6dési Egyesiilet pedig tomor, érdekes, "
ma latészogébdl nézett és kiscbbségi viszonyainknak megfelel” magyar
irodalomtoriéneti fizetcket adjon ki.”

A mcglevs mellé 4 irodalmi nemzedéket akar teremteni, s megszabja az
iltala h(.ly(,sm,k VeIt kritika méreéit is.

A harmincas évektsl kezdve cgészen napjainkig sokan idézték Szenteleky
vonatkoz6 sorait, (0bbnyire ghinnyal, megvetéssel; sikeriilt is kell6képpen
Iejdratniuk "Szeressik azt, ami a miénk" jelmondaté programjat — biraldi és
cllenldbasai csupin a Iényeprdl: ¢ program tarsadalmi hauterérél ¢és politikai
osszetevlirdl, a kulturdlis Eletlchetdségeitsl meglosziott magyar  kiscbbség
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korabeli allapotardl feledkeztek meg. Szenteleky kulttraszervezd, irodalom-
alapité kiizdelme ncm légiires térben és nem elegins eurdpai szalonokban
zajlott, olyannyira egy adott torténelmi korszak produktuma, hogy tarsadalmi
osszefiiggéscibdl kiragadva egyszerfien értclmét veszti.

Esztéticizmussal hatdros mai irodalomszemléletiink szinte mindenben cl-
lentmond Szentcleky irodalom{cllogasanak, de hogy cgydltalin cllentmodhat,
az nagyrészt éppen az § érdeme: a maga Ichet8ségei szerint mindent meglett
azért, hogy a jugoszliviai magyarsig &tvészelje kiscbbségi életének leg-
sulyosabb éveit, hogy ckozben ne ringassa magal az irrendentizmus
illazidjaban, s hogy Oncrejébdl fennmaradjon, sét tovabb is 1épjen, amikor
majd crre lehetGsége nyilik.

Mindezt  Szenteleky  kiscbbségi  szinezetl  kritikakoncepeidjanak — a
bevezetjeként kellett clmondanom, A helyes kritika cimii hirhedt irdsa
ugyanis ncm a rangosabb, igénycscbb Kalangyiban, hanem  "irdkézs
akadémidjinak” kozlonyében (Czakd Tibor), A Mi Irodalmunkban jelent
meg.

A hclyes kritika az életkorilményck, a szocidlis, a [oldrajzi és a politikai
adottsagok figyclembevételével irédik, dllapija meg a bevezetSben, "mert az
¢ériékek ma az életben gyokercznek, és nem a betiiben”. Nem nchéz felis-
merniink: tarsadalmi szempontb6l igaza van, esziétikai tekintetben azonban
téved. Tarsadalmi néz8ponthdl igaza van, mert nem a betii, hancm az ¢Elet az
igazdn fontos, az. oksdgi sorrendet kockdzatos volna [eleserélni; igaza van
abban is, hogy a jugoszliviai magyar irodalomnak ondlléva kell vilnia, mert
csak Oncrejébdl maradhat fenn - ¢zt az ondllosuldst azonban a teljes
esz1étikai relativimus drdn véli elérheténcek:

"Ma mir nincsenck abszolit normik, mindeniitt és orokkon  érvényes
igazsdgok. Az a kritika, amcly igaz és helyénvald Pesten, hamis és igaztalan
Ichet Kolozsvarott, vagy akéir nalunk. A kritikusnak meg kell érieni(e) az
irodalmak hclyzetét... fejlédési lehet@ségeit, akadalyait, ¢s sajitos, credet
érickeit.”

"A mi kritikusunk nem ftélhet kurtin ¢és keményen torvénykonyvekre ¢és
paragrafusokra hivatkozva, mert ilyenck még nincsenck. A mi kritikink clsG
¢s leglGbb kotelessége a megértés. A kornyezet, a kiscbbségi sors megis-
merése ¢s ligyclembe vevése... Elhivatott kritikusunk  metsszen, gyomldljon,
de azt is megéridssel, szerctettel és nagy dvatossiggal, nchogy artson ott,
ahol minden fiiszdlra, minden gyenge rigyceskére sziiksée van.™

Ez az a pillanat a jugoszliviai magyar irodalomban, amikor "dnnin
ériékrendjének  kialakitasira  kényszerith  a vidékisée™, amikor  “alapvetd
vondsaiban onmaginak vialt mértékéve”, ahogyan Bori Imre irta; amikor a
"védekezd kollektivitds™ eszmdéje 1¢p a tsztdn irodalmi szempontok helycbe.
Babits Mihily szavaival: "Ahol a puszaasig fenyegel, ot drom a [
akarmilyen alacsony, s még a kordt is virdgsziamba vesgziik.”""

A regionalizmus clve nem csupin negativamaival volt jelen A Mi Trodal-
munk (tébbnyire Szenteleky dhal irt) vezéreikkeiben ¢s glosszaiban.

A huszas ¢évek irodalmi vitaiban Szenteleky is a hagyomdnvtalansig ¢s a
szellemi [¢giires (¢ allapotat, "a malt, az clkezdett irdny, o lelektetett alap”
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hidnyat panaszolta {cl, s Vajdasagot tespedt, miivészictlen lapalynak latta,
ahol "nincs semmi, de semmi emlék"™t Utmutaté cimid irasaban, Bartok és
Kodaly munkéjat méltatva, s a szegedi egyctemi hallgatok néprajzi gyiijtésére
hivatkozva, dnvizsgalatot tart:

"Nekiink is meg kellene szivlelniink ezeket a példidkat. Eddig még senki
scm latogatta meg a bacskai és banati magyar tanyikat, még scnki sem
jegyzett fcl cgyetlenegy igazi magyar paraszinétit." (Ez nem [edte a val6si-
got: Szentelekynek nem volt tudomésa Kélmany Lajos vidékiinkre is kiter-
jed@ gylijésérsl) ... kotelességiink, hogy ismerjilkk népiinket, hogy megis-
merjik... sajatos, kiilonleges miivészi és szellemi értékeit.” S elutasitva za in-
dividualista szemléletet, ismét megfogalmazza a kiscbbségi irdk feladatat: "A
mi  munkink mindig kollcktiv kell hogy legyen, mindig kultirank
szolgalatdban all, mindig altalinos szellemi nivonk emeclésére torckszik. Ezért
kell keresniink kapcsolatot ncpunkkcl ezért kell értékeket cserélniink cl-
hagyott tanyikon, clhagyott Iclkckkel. "7

A mclléklet hasdbjain mar 1931 [cbrudrjiban vita bontakozik ki a nyclvi
kérdésckrol.

Nyelvi problémdék cimii cikkében Szenteleky (ismét tajékozatlanul) azt irja,
hogy vidékiinkdn a magyar nyclv nem ¢l nyclvjardsokban, "s igy a dialektusok-
kal jard zartsag, ondllosdg ¢s szivossdg hidnyzik belle." Nyclviink vérosias,
"majdnem irodalmi, sz6val nem gyokeredzik mélyen a néplélekben, mert
annak sajatos izét nem [ejezi ki®. Elmondja aztan, hogy szdkincsiink sor-
vadoban van, nyclviink mind 16bb idegen elemet vesz fel, szerkezete cgyre in-
ralagabba valik, s hogy a jugoszlaviai magyar sajldo nem tud magyarul. Cikkét
intelemmel zdrja: " A kiscbbségi sors fokozottabb szellemi felkésziiltséget,
szivosabb  munkat kovetel. Mceg kell tanulnunk a  hivatalos nyclvet, ha
nchezen menne is, mert ezt az okossag ¢s az Clet parancsolja, viszont [cj-
leszientd, dpolni kcll anyanyclviinket, hogy alkalmas, modern hangszere legyen
wndoldldlnkndk"

Cikkére Bogner Jozscl valaszol.™

A kisebbségr magyarsiag nyclve nem homogén cgész, irja Bogner, amir§l
Szenteleky beszél, az csupidn a varosokban haszndlt koznyelv; cnnck tisz-
tasiiga vagy Gsztdtalansdga az ¢ nyclvet beszEldk dltalinos miiveltségétsl, az
iskoliktol ¢s a saptotol fuge. Koznyelviink romldsdat Bogner tarsadalomtor-
(¢nett villtozasokkal magyarizza:

"Magyar  Ericlmiségitnk,  miivelt kozépsztdlyunk  az uralomviltozds  dla
fuhetetlen atalakulason ment keresztal. ElGszor szam szerint. mmegkiscb-
hedett.” (tizevernél is tobh Ichetett azoknak az ériclmiségicknek a szama,
akik - Monarchia dsszcomldsa idejgn Magyarorszigra menckiiltek, s tobb
csren voltak azok s, akik az opeids jog leteltéig katonai kisérettel vagy
onként elhagytik a Szerb Horvi-Szlovén Kirdlysig tertletét) ... masodszor,
chesztette veretd szerepdt, mind jobban ¢s jobban hiauérbe szorult, har-
madszor a7 utinpotlis messze clmarad minden tekintetben az elGdokal...
Muveltségiink  hanyvatlisaval - epvintt jart Kovnyelvink lezillése. A
muveliscéghen iranyvat veszto nvelvérzék nem volt 16bbe képes a helyeset a
helytelentol megkalonhoztetnd.”
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Mindezt, persze, Szenteleky is j6l tudta. Bogner Jozsef valaszcikkénck
lényege: a nyelvi gyokértelenség tagaddsa. Udvarias formdban, de hatarozot-
tan céfolja Szenteleky allitasat: igenis vannak nyelvjarasaink. "Kiillondsen nem
ismerem el a tisztatalansigot a nép ajkan €l§ nyclvjarasainkban, melyeknek
létezését Szenteleky hajland6 volna kétségbe vonni, irja. § tervvel 1ép el &
is, de konkrétabb és realisabb tervvel, mint A Mi Irodalmunk szerkeszgje:
"... épitsiik fel mai koznyelviink romjaibol nyelvjardsaink szilard pilléreire...
azt az 0j magyar nyclvet, mely megvéaltozott viszonyaink kozott hii kilejezSje
lesz gondolatainknak".

Ezekben az években tehat nem csupdn az G, 6ndll6, kisebbségi magyar
irodalom és kultara, de az 1j, kisebbségi magyar nyclv gondolata is felmeriilt
Szentelekyék korében — tanacstalansigra késztetve benniinket ma is. Az élet
els6 parancsa az alkalmazkodas, irta egyik vitacikkében Szenteleky, s ezt a
gondolatat aligha kérddjelezhetjik meg — de miért lett volna szitkség 0j
magyar nyelv megteremtésére is?

A huszas és a harmincas évek kisebbségi magyar sajtdjdban mar érzékel-
hetd a nyelvi elhasonulasnak az a folyamata, amely az G politikai helyzetben
indult meg vidékiinkon. Kezdetben iréink ennck nem tulajdonitottak jelen-
t8séget: arrdl volt sz0 csupdn, hogy az @) orszag Gj torvényhozasa, Uj ren-
deleteinek a szovege felkésziletlenil érte a sajtdé embereit, a jog- és nyelv-
tudomaényban jaratlanabb Gjsagir6k nem mindig talaltdk meg az idcgen fogal-
maknak megfelels magyar szakkifejezéscket, nchézkes, bizonytalan, idegen-
szerii volt a forditdsuk. Sem a szerb nyelvet, sem a magyar szaknyelvct nem
ismerték eléggé. Miutdn a magyar megsziint a hivatalos érintkezés nyelve
lenni, s a szerb viratlanul dllamnyelvvé 1épett €l, nap nap utidn nyclvi
problémékba itkoztek az cmberck. Kiderilt lassan az is, hogy nem minden
szerb fogalomnak van magyar megleclelGje, a két nyclv més-méas rendszert
alkot, s e két nyelvi rendszert valamiképpen egyidejiileg kell miikodtetni
ahhoz, hogy a kilcjezend§ gondolat ép maradjon, a kilcjezés pedig pontos és
szabatos legyen.

Az egyetemes (egységes) magyar nyelvhez val6é ragaszkodas természctes
igénye volt minden magyar irénak és wjsdgironak, de ezt az igényt mar kez-
detben az alkalmazkodas parancsa keresztezte. Keresztezi sokszor ma is. A
szerbhorvdt nyelv hatdsa a jugoszldviai magyarok székincsére cimi tanulma-
nydban, amely 1970 novembcrében jelent meg A Hungaroldgiai Intézet
Tudomanyos Kozleményeiben, czt irta legjobb nyelvésziink, Kossa Janos
(Kek Zsigmond):

"A jugoszlaviai magyar nyelv... ohatatlanul mindinkdbb regionalizalodik,
provincializalédik. Ez pedig nemesak azt jelenti, hogy mindinkdbb eltavo-
lodik az egységes magyar nyelvtdl, hanem azt is, hogy teljesen megreked
fejlédésében. Egy ers kiilsG hatdsnak kitett provincidlis nyelv nem képcs
6nallo fejlodésre, mert természetszeriileg csupén kiils§ forrasokbdl merit. A
kevertnyelviiekben ily médon mindinkabb clsorvad az anyanyclvi kifejess-
készség, a sz6- és kilejezésalkotas, egyszoval a nyclvicremtés képessége. A
nyclvszegényedésnck, a kilcjezdkészség  sorvadisinak... nem  cpy  tilnctét
lithatjuk nalunk kdzbeszédben, sajtonyclvben, irodalmi nyelvhen cgyardnt."”
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Visszatérve A Mi Irodalmunk haséabjain kibontakozé nyelvi vitdhoz, annyit
meg érdemes hozzaliizni az elmondottakhoz, hogy Bogner Jozsef valaszcikke
és Szenteleky egy évvel késébb publikalt Utrmutaté cimii irasa kozott belss
osszefiiggés van. Utmutaté cimii irasdban Szenteleky ugyanis nemcsak ama
sejtésének ad hangot, hogy a bicskai és bédnati tanydkon ismeretlen zenei
kincsek varjdk a kutatokat, hanem - hallgatdlagosan elfogadva Bogner
biralatat — az irodalom nyelvénck és maganak az irodalomnak a meger§-
s0dését is a népi miiveltség me&,lsmeresct 6l teszi figgtvé. Nem kizarolagosan
ettdl, de ettél is: ".. ncmcsak zenei téren taldlhatunk % kincseket. Az
irodalom is itt és ily médon kaphat j izt és ) témakat", irja.

AZ ONALLOSULAS JEGYEBEN

Szenteleky az 6becsei Helikon-talalkozo alkalmaval, a Vajdasagi fras 1928.
szeptember 18-i szamdban hirdctte meg a jugoszldviai magyar irodalom
onallosulasat:

"A mai vajdasdgi irodalom 0nalldsagra torckszik, mert élettartalma las-
sanként elszigetelgdik. Az a koldokzsindr, mely a Vajdasag aktiv irodalmi
¢letét Pesthez kototte, ma mar alig likiet, nemsokara taldn mar teljesen el-
sorvad... fgy tehat — ha ¢élni akarunk — 6 vérkeringésre kell berendezked-
niink, meg kell teremteniink élietd, oxigént add szerviinket: a kdzonségiinket,
sajat tiidénkkkel kell 1élegezniink, meg kell keresniink és taldlnunk dj élet-
[ormankat."

A Mi Irodalmunk lapjain ezt a hitvallasat fogalmazza Wjra, azzal, hogy
mondanivaldjat kiscbbségpolitikai hangilyokkal nyomatékositja. Szirmai Ka-
roly épp ebben ismerte el a Reggeli Ujsag Szenteleky szerkeszictte mellék-
letének sajatossdgal: ¢z volt az els§ jugoszlaviai magyar sajtotermék, allapi-
totta meg, amely "mér nemesak irodalommal foglalkozott, hanem kisebbségi
természetl kérdésckkel is, s ezzel az évekre elhallgattatott politikat pc')lolva,
megvelelte alapjat a kiscbbségi ontudat és gondolkozds késGbbi erdteljes
kialakuldsdnak. A Mi Irodalmunkban, a legkiilonfélébb cikkek jelentck meg.
Az cgyik a magyar nemtordomséget ostorozta, a mdsik az aldozatkészség
kotelességére figyelmeztetett, a harmadik példanak [clhozta... (a) szerbek
nagy kulturalis alapitvanyait, a ncgyedik értékeink megbecsilésére  ¢s
I'le'lr()lzis(’lrd inl(,ll L(,Lj(.lcnl(’is(,bb voll valam(,nnyi k(')yl S'/(,nl(,l(,ky Makkdi
orikis mulllmnu.() Lsnddvdms hc,ly(,ll vessen mindenki szamot leLbbSLgl
voltdval, s 0y ¢&s Tokozottabb kotelességérzettdl dthatva, ¢letét népe fen-
nnaraddsinak szcnlcljc."w '

Irodalmunk és a Kalangva cimii konyvének clGszaviaban Utasi Csaba arrdl
l, hogy a Kalangya "igen lontos szerepet jatszott irodalmi Eletiink meg-
teremtésében,  folylonossiginak — biztositasiban,  ermészetes  kotddéseinek
kicpitéscében, s annak tudatositisaban, hogy hicratirinknak ondlld életre kell
|)uuu|ul\u|nu hisz nem cpyszerdi fliggvénye sem a magyar, sem a jugoszlav
irodalomnak” ™ A Mi rodalmunk pontosan ilyen feladatokat Fitotr ¢l meg-
jelenésenck elsd idaszakiaban, 1930 decemberctal 1932 majusiig, a Kalangya
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elsé szamanak mcgjelenéséig. Természelesen: a Vajdasigi [ras 1928-1929-cs
kozleményeitsl sem [liggetlenil.

Szenteleky mellékleténck gyakran megismételt gondolata az, hogy irodal-
munknak 6nallé életre kell berendezkednic. A folyéiratok hidnya, a kdnyv-
kiadas szervezetlensége és pénziigyi megalapozatlansiga és az olvasokdzon-
ség ontudatlansiga cgyarant az Oncrejére tamaszkodd kiscbbségi trodalom
megtcremtését siirgette, arr6l nem is beszélve, hogy a diktatira idején a
hatdsag olykor a magyarorszdgi kézimunka-szaklapokat is kitiltotta az orszag
teritletérdl.

A "kiildnirodalom" megteremtésének igénye Szenteleky részérgl nem nem-
zeti kultrank mcgtagaddsit, csupdn a mostoha korillményckhez valé kénys-
zerli alkalmazkodast jelentette. Olykor cgy mondat vagy egy bekezdésnyi
szovegrész, néha cgy egész oldalas iras [ejti ki a mellékletben ¢zt a gon-
dolatot, s ez azért érdemel figyelmet, mert czek a cikkck napilapban jelentck
meg, joval nagyobb volt tehdt a kozvéleménylormald hatasuk, mint a késbb
induld, kis példanyszami Kalangya azonos targyd kozleménycinek. Szen-
teleky minden kindlkoz6 alkalmat megragadott ahhoz, hogy meglogalmazza
az 6nallo irodalom szitkségét ("a hajlék megépitése” s a "teremtés” éppoly
gyakori mctafordja, mint az azdta elcsépelt "ugartortés"), s szavai végil
visszhangot keltettck.

Szabd Laszlg, a Pesti Naplo cikkirdja drommel és bizalommal Gidvézdlte a
Kalangya megjelenésct, de kilejezte azt az aggodalmit is, hogy a kiscbbségi
magyar irodalmak  megsziletése  az cgyctemes magyar  kultdra
széltagozddasat jclcnli.gl Szétforgicsolodas [elé? cimi irdsaban crre vilaszol
Szenteleky, mégpedig A Mi Irodalmunk hasibjain, amibél az kévetkerik,
hogy cikkét clsGsorban a hazai olvasokozonségnek szénta.

BevezetSben elmondja: kordbban § is [oloslegesnck tartotta, hogy a vaj-
dasagi magyar irok foldrajzi, politikai és tarsadalmi helyzetitk sajatossdgait
irasaikban, csoportosuldsokban, lapalapitasokban kifcjezz¢k. Néalunk a regi-
ondlis dntudat j6val késébb alakult ki, mint mésutt, irja, be kellett azonban
latnunk, hogy "ha élni ¢s [cjl8dni akarunk, akkor csakis czckben a regionalis
keretekben élhctiink, mert mds életlehetdség necm  kindlkozik. Be kellett
latnunk, hogy Onmagunkra vagyunk utalva és hagyatva, hogy csakis sajat
erSnkre, hitiinkre szamithatunk". A magyarorszigi magyar irodalommal szem-
ben gyarmati viszonyba keriiltiink, allapitja meg, majd hozzafiizi: A Mi
Irodalmunk ¢és a Kalangya ncm kivanja clidegeniteni olvasoit a magyarorszagi
irodalomtdl, st dllando kapcsolatot tart [enn a hatarokon il él186 magyar
kultarakkal is — de az élet ¢ls§ parancsa az alkalmarzkodis:

"A magyar kultira széttagozddasanak nem Ichet gétat vetni, de taldn nem
is szitkséges. Mert cgyeldre nincs mas megoldds, mas életlechetdség." (A
lehetséges mas megoldds a dunai konfoderacié lett volna: Szenteleky "dunai
kultdrterv"-ét a Kalangya és a Reggeli Ujsag is kozolte.) "Az Gj magyar
szigetek — majdnem azt irtam: gyarmatok — kozil mi voltunk a legutolsdk,
akik a regiondlis életszemléletet elfogaduuk, és késlekedésiinket drigin kel-
lett meglizetni. Kozonségiink megszervezése, a kischbbsépi ontudat ¢ kote-
lesség kifejlesztése ma sokkal nchezebb, mint tiz év eldtt lete volna, amikor
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még nem hittiink a vajdasagi magyar irodalom sziikségességében. Ha ma is
az altalanos magyar kultira abréndos hiv6i lennénk, dgy hamarosan el-
pusztulnank. 82

Makkai Sidndor Magunk rewz:o;a cimi konyvct ¢s Berde Maria Foldin-
dulds cimii regényét méltatva® hasonlokeppcn a kiscbbségi léthelyzet vastor-
vényeire figyclmeztet, s szembefordul a "milthanéz csodavaras" tévhitével.

Az irodalmi 6néllosulas azonban szemléletbeli torzulas nélkil nem kovet-
kezhetett be; mai, "autochton"-nak és "autondém"-nak nyilvinitott ncmzetiségi
irodalmunk sem mentes az d6nhipnézistol.

A Reggeli Ujsag mellékleténck irodalompolitikai cikkei és glosszai sokkal
16bb vitathat6 tételt tartalmaznak, mint ahogy szcrkeszt@inek bizakodo, életet
igenld, hites akardsoktol duzzadd hiradasai igérik. Szentelekyék megkésett
vajdasagi "transzilvanizmusa" megkéscttsége ellenére is clhatiroléan fontos
szellemi tett volt a maga kordban, kezdetben azonban az irodalmi tdmegter-
melésnek nyitott utat.

A harmincas évek derckan Babits Mihdly az igazi veszélyt nem a "helyi
szinek" tiltengésében, és nem a sajatos, helyi hagyomanyokhoz valé
rd[,dS?k()daden ismerte fel; a regionalizmus szelleme, irta, az erdélyi froknal
"cgészen mas formaban ]c,lcnlkuclt Espedig a regiondlis ontudat formaja-
ban. Amely kedvezett a dilettantizmusnak, és nem kedvezett a kritikdnak".

Babits nem a kiscbbségi sorsvallalds eszméjétél, nem a politikai felel&s-
ségérzet kinyilvanitasat6l idegenkedett; § az irodalmi ontudat cltorzuldsatél
tartott — teljes joggal cgyébként. A masodrangi irastudas felmagasztalasatol,
az. olyan Osszetartozastol 6vta volna az ir6kat, amclybcn "nem az irodalmi
¢riék, hanem az erdélyiség a dontd téayezd", ellenzGje volt az olyan kozszel-
lemnek, amelynck "természeles szerepe és [eladata kezdetben csak egy
Ichetett: egymdst batoritani és gyamolitani. Mint Magyarorszagon Kazinczy
koraban, minden kolt§ vagy ird kildetést tcljesitett, akarmilyen szerény volt
is a tehetsége". Ez az dsszctartozés, vonta le végil a kovetkeztetést, "nem an-
nyira irodalmi, mint politikai kozosségeket szokott 4thatni."®

Erdélyiség helyctt vajdasigiassagot is mondhatott volna. Szentclcky jellem-
zctt kritikakoncepcidja a kisebbségi politikai dsszetartozds, a védekez6 kollek-
tivitas szellemében fogant. S mivel mindennapos gyakorlatta is valt, A Mi
Irodalmunk lctt a regiondlis dntudat taptalaja.

KITENYESZTETT TEHETSEGEK, UJ IROK

A Mi Irodalmunk valamivel tobb mint két éven &t a Reggeli Ujsag
mclicklete volt, s ¢z 1d6 alatt Szenteleky és Csuka Zoltdn csaknem félszaz
tollforgatd irdsat kozolte hasabjain. Ez a szdm akkor is meghokkent&en nagy,
ha figyclembe vesszitk, hogy az Gjonnan jelentkezSk cgy része csak egy-két
verssel ¢s novellaval mutatkozott be az Gjvidéki lap olvasdékozonségének,
majd pedig nyomtalanul elveszeut az ismerctlenségben.

A Mi Irodalmunk rovataiban ismét kozonség clé 1épnck a Vajdasagi ras
ceykori munkatdrsai: Adorjan Andras, Békeli Ernd, Berényi Janos, Blazsck
lerene, Borsodi Lajos, Czako Tibor, Csuka Janos (Nogrady Dezsd dlnéven),
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Draskéczy Ede, Farkas Geiza, Fekete Lajos (masodkozlésti versekkel), F.
Galambos Margit, Gergely Boriska, Guttmann Simon, Karlécai, Kristaly
Istvdn (gyakran Vetd Gyorgy dlnéven) Latdk Istvan, Polédcsi Janos, Somogyi
P4l, Szirdky Dénes Sandor, Tolveth Oszkir, Vértes V. Kairoly és
természetesen Csuka Zoltdn meg Szenteleky Kornél is. Csakhogy a Vaj-
dasagi [ras e megnevezett munkatérsi gardajaban is béven akadt halovanynal
is halovanyabb tchetség, s erre a siippedékes talajra épiilt Szenteleky és
Csuka Zoltan iroképz6 akadémiaja.

A Vajdasagi fras talajmenti-talajkozeli irodalmi szinvonaldhoz képest A
Mi Irodalmunk visszaesést jelent. Az a néhény iré, aki a Vajdasagi [rasnak is
munkatéirsa volt, vagy akit késSbb Szentelcky fedezett fel, dilettansok
tomegében jutott szohoz.

Kontarok mindig voltak és mindig lesznck is, medd8 okoskodds ezt vitat-
ni; a bokken§ abban van, hogy Szenteleky irdéképzG akadémiajanak hallgatoi
majdnem kivétel nélkill dilcttdnsok voltak. A melléklet szépirodalmi
kozleményeinek tilnyomé része ugyetleniil fogalmazott élménybeszamold,
poétizalt szépclgés, "liral" jellegli érzelemkatasztrofa és  szinlalhasogatod
paraszttragédia, "av ¢életbdl cllesve".

A Mi Irodalmunk sok-sok nyafogé-selypegd kolleményét, otrombén életes
anckdotdjat és idegen parlimtdl illatozd szalondramiéjat végigolvasva, meg
kell fogalmaznunk a kérdést: mi lehetett a célja Szentelekynek e értsl és
/id6tsl elvonatkoztatott, irdstudatlan frasmivek omegének kozlésével? A Mi
Irodalmunk kitenyésztctt techetségei ugyanis csak elvélve tesznek (andsdgot
valamiféle "kisebbségi Ontudat'-rél, 1obbnyirc messze a kiscbbségi népélet
folott, a dilettdnsok vadaszmezGin koszélva irogatjdk veresciket a tavaszrol,
az §szr6l meg a reménytelen szerelemrdl, elbeszéléseikben pedig a [érfi és a
n8 mindenkori konfliktusait, a szilGi szerctet meghatd példait s a vidéki élet
egyligyli anckdotait orokitik meg.

Szentelcky kiscbbségi ontudatd és kiscbbségi tematikajd irodalom meg-
teremtését surgette, de maga is tisztaban volt azzal, hogy irdnyt megszabni,
témakort kyeldlni, jellegzetességet meghatdrozni kétes vallalkozds az iroda-
lom vildgaban. Tobbéves szerkesziGr tapasztalatainak birtokdban, Kisbéry
Janos levelére vilaszolva, igy korrigilta régebbi  nézeteit  Irodalmunk
problémdi cimii cikkében:

"Sokszor szb volt arrdl, hogy a vajdasigi magyar irodalom nem vajdsigi, a
hidnyz6 locale couleur emlegetése mdar [drasztd kozhellyé kezd valni, de
programrol még nem volt sz6, ¢s a program zdrtsiga, kotottsége, cgyéni-
ségeket clfojld erdszakossiga cllen ¢l@szor Kisbéry Janos emelt szot. Igaz,
hogy 16bbszor irtunk arrdl, hogy j6 lenne, ha irodalmunk az élet felé lordul-
na, és népiink ¢letél, problémiit tikrozné vissza, nemesak azért, hogy czzel
bizonyos helyi szine ¢s izc lenne minden irdsnak, hancm clsGsorban azért,
mert onmagunk és népiink ¢letét adhatjuk a legjobban, legdszintébben, a leg-
megkapdbban... Mindez azonban még nem program, czek csak szelid ohajok,
frany-mutatasok, mclycknek cgycel6re nincs sok foganatja. Alig hihetem, hogy
az ilyen Ohajok... béklyozo vagy éppen lelojtéd erével hatninak avokra a nagy
tchetségekre, akik megvetik a helyi szint ¢s az cgyaltmikiodes clvér. Fpyelare
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mdég ott tartunk, hogy iréink kozil tobben vannak azok, akik egyéni dton
jarnak, s akiknek irdsaibol nehéz megtudni, hogy itt élnek a Vajdasigban...
legkevésbé sem akarjuk ezeket egyéni utaikrdl letériteni, és olyan dsvényre
kényszeriteni, mely lényiikknek idegen, s melyen nem tudnak elSbbre jutni.
Higgye el minden kétkeds, hogy a tehetséget tobbre becsiiljik barmilyen
regiondlis erénynél, de azért nem tagadhatjuk el dromiinket, ha valaki friss,
igaz, hazai szincket 14t meg és vet papirosra.”

Szemléletbeli onkorrekcidja csak részleges volt — és ideiglenes érvényi:
Kisbéry Janosnak irt vilasziaban a "hogyan kellene irni" szelid 6hajat fogal-
mazza meg, néhany hénappal késébb azonban, a Kalangyaban kozolt [réi
felelbsségiink cimii irdsdban (Berde Miria szavainak visszhangjaképpen)
ismét a "hogyan szabad és hogyan lehet irni" kategorikus elvét hangoztatja
majd.

Tételeit a folyton alakul6 viszonyokra igyekezett alkalmazni, s ez Onel-
lentmondasokba, kompromisszumokba vitte. Szerkeszt&ként ra kellett eszmél-
nie arra, hogy irodalmunk karakterét elveivel nem képes dontSen befo-
lydsolni, igy aztdn gyakorlati munkajaban arra torekedett csupén, hogy minél
tobb hatalt megmentsen nyelviink és kultirink szimdra, hogy minél tobb
fiatalt 6ntudathoz s a magyar irdsmivészethez segitsen, s hogy nyilvanosségot
adjon mindenkinek, akiben a tehetség moccanasat vélte {elfedezni.

Ennek a cselekvéstervnek a negativ irodalmi kévetkezményei kozismertek.
Utasi Csaba taldloéan allapitotta meg, hogy "irodalmunk &tlaga Szenteleky
szervezd munkéja elStt is "vicindlis irodalom” volt", s ravilagitott e szervez§
munka ¢és szerkesztési gyakorlat bels§ ellentmondésdra, arra, hogy "Szen-
teleky épp a jcllc‘;tclcn erk Osszefogasa révén szerette volna meghaladni az
alacsony nivét..."s

A Mi Irodalmunk szirnyprébdlgaté irastevGit semmiféle irodalmi,
izlésbeli, vilagszemléleti, elvi kapocs nem fiizte egybe. A jellegtelen versel6k
névsora meglehetSsen hosszi: Ambrus Balazs, Arvay Laszl6, Bodrogh Béla,
Firtds Gyorgy, Sas Mihaly, Sebestyén Pél, Szabé Ferenc, Tibor Gyorgy,
Virdg Jozsef, Voros Jozscf Kalméan, Wellner Albert, Zita Sandor. Neviik
kihullott az utékor emlékezetébdl, mert irodalmi prébalkozasaiknak nem volt
miivészi fedezete, gyakran folytatasa sem.

A sor folytathaté azokkal, akiknek még ma is ismerésen cseng a neviik,
mert a késébbi évek folyaman kiadtak egy-egy versgy(ijteményt (Krausz
L.asz16, Bencez Mihdly, Komaromi Jézsef Sandor), esctleg tobb kotetet is
(Stadler  Aurél), és novellistaként vagy (jsagiroként véltak ismertté
(Aranyady Gyorgy, Kollin Jozsef, Kolozsi Tibor, Kovacs Sztrikd Zoltan). A
Mi Irodalmunkban jelentkezett verseivel a literatirdnk peremvidékén ten-
p3dd Vorosvan Heinz Vilmos, és cgyik legjobb prézairdnk: Szirmai Karoly
is. (Verseit és novellait sokaig Fuimus alnéven publikélta).

A Mi Irodalmunknak két koltg-felfedezettje volt csupan: Bencz Boldizsar
¢s Dudds Kalman., Mindkett§jik tagadhatatlan lirikus tehetség: gondos
valogatdssal korai verescik kozil is kisz{frheték ériékek. Bencz Boldizsar ter-
vezett, de meg nem jelent verseskotetének  kézirata  clkallodott (Szirmai

27



184 IIORNYIK MIKLOS

tervr§l van sz, amely ugy belclé, mint klfcle méltéan, Ontudatosan és a
legszebb formaban képviselje 1r0dalmunkat

Hozzéifog a szervezéshez, leveleket ir, kéziratokat és [ényképeket siirget, a
rossz irasokat visszakiildi, jobbakat kér helycttiik. Reprezentativ gy(ijteményt
kivan Osszedllitani, kritikai méreéjét magasra éllitja. Akivel himes tojasként
kell banni, azzal himes tojasként banik, akivel pedig nem kell udvariaskodnia,
annak kertelés nélkil megmondja a véleményét. Csuka Zoltannak tehat
kontorfalazas nélkiill megiizeni: "Kedves Zoltdnom, eldszor is Aatolvastam
regényrészletedet, s nem tartom alkalmasnak az almanach szidmara. Nekem
nagyon idegen ez az iras... Sokkal jobban szerctném, ha 3—4 verset adnal az
almanachba, abban mégiscsak magadat adod, és azt hiszem, egy ilyen
antologidban ez a leglonotsabb.""® Csuka nem vitatkozik, & a fiatalabb, és
mindig van a tarsolydban harom-négy vers, st valoszin{i, hogy tobb is.

Szenteleky egészen decemberig  javilgatja, rostélgatja, rendezgeti a
kéziratokat, s a Reggeli Ujsag karacsonyi szimanak ingyenes mellékleteként
végil is megjclenik a huszonhat szerzét felvonultatd, 149 oldalas irodalmi
évkonyv, 4 Mi Irodalmunk Almanahja — mindjart a cimoldalan helyesirasi
hibaval. Persze Csuka Zoltan alkalmatlan arra, hogy akar egy korrcktirdnak
is lelkiismeretesen utdnanézzen. Adorjan Andras verscinek kitépésc:
griltség, egy [Eleszii cenzor Cr/ckcnysegcnck és 1d(,g,(,s cllenszenvének meg-
nyllvanulasa Es mis bajok is vannak; semmi scm j6 cbben a kiadvinyban. "A
papiros rossz, a klisé¢k rosszak, a klhd&y()ll versck legtobbszor az érickeseb-
bek voltak... A legbantdbb a tartalomjegyz¢k hidnya, amcly a hanyagsagot, a
[elilletességel, a (rossz magyar szoval) Ggyszerelet hidnyat orditja... Fenyves
(Ference) Vagyunkjanak volt tartalomjegyz¢ke, st mintha tobb szerctetet érer-
tem volna a nyomda részérgl.. Ha clgondolom... mennyi szerctettel,
lelkesedéssel, gonddal, sét pedantériaval éllitottam ossz¢ az anyagot, szoruld
szivvel kell erre a megesonkitott, izléstelen, pongyola almanachra tckinteni,
amclynck klalllldﬁd sdanyal)b barmilycn bazar dl'_](,b)’/(,k(,n(,l irja Szenteleky
Csuka Zolldnnak % mert més valakinck higba is panas/k()dnd

Szentelcky és Lsuka irodalmi évkdnyve nem a rossz papiroson és necm a
tartalomjegyz¢k hidnyan, még csak nem is a [éleszii cenzor koros érzcke-
nységén bukott cl. 4 Mi Irodalmunk Almanahja — ¢ppagy, mint a kordbbi
hasonld kiadvanyok - nem gyiijthette egybe a jugoszlaviai magyar irodalom
reprezentans alkotdsait, mert azokban az ¢vekben ilyenck nemigen voltak.
Pontosabban: azoknak az éveknek az irodalmi termEsebal jo évkonyvet nem
lehetett dsszedllitani. A Szenteleky szerkesztette almanach, mint Bori Imre
irja, "a létezés arg,unu,nlunmwal és lcnyu\d akar harcba induln a kozony
cllen" 197 A I6tesés tény ¢s argumentum is volt, de nem Ichetett esztétikan ren-
dezs clv. A két kitépew vers s a Szenteleky dltal emlitett  értékesebb
kihagyott versck szovegél nem ismerjik ugyan, a 149 oldalas kotet (,5(,\/(,
azonban [dradt vidékicsséget képviselt csupdn.

Talan csak Berényi Janos, Csuka Zoltin és Fekete Lajos versel, Szirmai
Karoly Csigahdzas emberck ¢s Szenteleky Kdalmdan kései exokja ¢imii novellija
¢rdemel emlitést, a tobh kovzlemény dires szopazarkis. Mép, Farkas Geiza s
dagalyossd  bonyolitotta  cey¢bként  Crdekes  Gimulmiinyat, Kovats  Antal
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Szentcleky egyik posztumusz konyvének utdszavdaban Herceg Jénos
hasonlé kovetkeztetésre jutott: az irodalomteremt§ Szentelcky célja meg-
valosithatatlan volt, irodalmi mozgalmat igyekezett kialakitani ott, "ahol
ngyszolvan csak dilettansok éltek”. %

EGY SIKERTELEN PALYAZAT S EGY FELEMAS EVKONYV

A Vajdasagi Iras megjclenése idején Szentclekynek [Gképp a kozolhets
novelldk hidnya okozott gondot. Ett8l tartva, még "hivatalba 1épése" cldtt,
novellapalyazat kiirasara kéri a Reggeli Ujsag szerkesztdségét, s a palyazati
[clhivas A Mi Irodalmunk els§, Karacsony cimfii szimaban meg is jelenik.

Célja az volt, hogy rejtett tchetségeket hozzon [clszinre, s hogy min-
dazokat, akik "az irds elszegGdottjei”, megszolaltassa a melléklet hasdbjain. A
jeligével elldtott miiveket 1931, 4prilis 15-éig kcellett bekilldeni a Reggeli
Ujsag szerkesziéségébe.

A novcllapalyizat meghirdetését a Reggeli Ujsag 6romos kotelességének
tartotta, az 6ordmbe azonban ut6bb iirdm is vegyiilt. A hatarid§ még nem jart
le, de a beérkezett munkdk ismeretében Szentelekyék rosszat scjtenck, s A
Mi Irodalmunk 1931. aprilis 5-i szdmédban kozlik, hogy "tobbek kérésére”
szeptember 1-ig m(,gjhos%mbbl’lj&k a hatéridét.

S/cplcmbcr 13-dn Csuka Zoltan tdjékoztatdt ad a palyamiivek szamarol és
a jeligckrol,?? de cgy honappal kés6bb, oktdber 11-én az Irodalmi hirek
rovatban helyesbités jelenik meg, s ¢z lesz a végleges adatok summaja: a
megszabott hataridGre dsszesen negyven novella érkezett a szerkeszt8ség
cimere.

Ot nappal a mcghosszabbitott hataridg letelte clétt Szenteleky levélben
lordul Szirmai Karolyhoz: "A novellapélyazatra sok pilyamunka érkezett, de
cddig az cls§ dijra még cgy alkalmas, vagy ¢rdemes novella sem [utott be.
I¢lck, hogy nem is fog belutni. Ezért szerctném, ha Te is palydznal. Azt his-
zem, cbben semmi kivetni valot sem Laldlhatsz, hiszen sok beérkezett ir6
killdi el irdsdt a lapok novellapdlydzataira. A belgradi Politika  dijait is
becrkezettek nyerték el A Pesti Hirlap dijit pedig Bonyi Adorjan. Szoval,
ha kedved van, kiilldj cgy — akar régebbi — sz€ép novellit. Nem musz4j a
szerkesztGséghbe,  killdheted nekem is. Az 1000 dindrra akir elGleget s
vehetsz” (Ever dindr volt az ¢lsé (ll] dsszege.) "De arra kérlek, hogy minden-
nemi kiddeményed szeptember 4-ig it legyen Szivicon.”

Harom nap milva, augusztus 28-dn -udvariasan fogalmahzott  konkrét
atasitisokat ad o habozd Szirmainak: "Driaga bardtom, Ggy emlékszem, hogy
A hollo nagyon szép irds, ha mindjirt nem s klmon(loll‘m novella. De a
palviizatnak ilyen  szigord megszoritisa  ninesen, kmplkuolcg nyugodtan
pilyazhatsy vele. A Délitan 3-t60 éjel 12-ig mir kimondottan novella, de
nekem nun tetszett annyirae. Tha teheted, kiildd cl ezt is, ha nem, akkor csak
A hollor”

Loeveleitben o megbeesiilés, o tapintat ¢s a edlratorG irodalompolitika
cpyarant helvet kap o dmeac feputobbim van o hangsily, Szirmad tiszta erkolesid
id, az clvek embere apy kel o palyazatba bevonni, hopy oncérzetét ne érje
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sérelem. Szenteleky tchat nem tesz emlitést arrél, hogy a pélyazat jeligés, il-
letve csak arra utal, hogy a jeligék sérthetetlenségét a tckintélyesebb lapok
sem veszik tdl szigortan, inkdbb csak afféle alaki jatékszabalynak tartjak. A
pontosan megszabott hataridG kérdése folott elsiklik, s megfeledkezni latszik
arrél is, hogy a palyamiiveket nem Szivacra, hancm a Reggeli Ujsag tjvidéki
szerkesztGségébe kell cljuttatni. Feszteleniil és nagyvonaltian minddssze an-
nyit ir Szirmainak, hogy a kért novellat "nem muszdj" a szerkeszt&ség cimére
kiildenie, elkilldheti az 6 cimére is. Latszolag két literary gentleman mintas-
zerii parbeszédét halljuk — az idG§ azonban siirget, s a megrendel§ és elsG
dijat is kioszt6 barati hangi levél igy zarul: ".. kérlek, hogy mindennemt
killdeményed szeptember 4-ig itt legyen Szivacon."

A megnevezett Szirmai-novella a jelek szerint szeptember 4-ig megér-
kezett Szivicra, mert a biralobizottsag (Borsodi Lajos, Kordni Elemér és
Szenteleky Kornél) november 8-4an kozzétett hivatalos jelentése arrdl ad hirt,
hogy a negyven novella koziil legkivalébbnak A hollé cimii palyamiivet tartot-
ta, amely "messze kiemelkedctt a tobbi kozil". Igaz, nem kimondottan novel-
la: "Inkabb prézaban irt koltemény... torténése nem fordulatos, de mégis
magaval ragado..."

Szenteleky 4 hollé cimi Szirmai-novellat nyomtatasbol ismerte.

Diakkori irodalmi probédlkozésai utdn Szirmai Kéroly a hiszas évek
derekan kezdett el ismét irni. "A jobbira dolog,tdlan pesti honapok idején
kezdtem az egyik Andrdssy uti kavéhdzban... Gjra irni, mcgpcdlg komoly és iz-
galams nekilendiiléssel”, olvashatjuk Eletrajzom cimii irdsaban. "Itt irtam meg
példaul elGszor A hollét, meg... néhany elbeszélésemet, melycket Schop(lin
Aladar iré rokonom oly sikeriilteknek talalt, hogy azt ajdnlotta, juttassam el
Oket a Nyugathoz."96 Kéziratai azonban elkallodnak, & viszakeriil Verbaszra,
s kés6bb tjra megirja A4 hollét, amely aztdn Tormay Cécile Napkelet cimii
folybiratanak 1927. évi oktéberi szamaban jelenik meg.”’

A biralébizottsag jelentése (Szentcleky [ogalmazta meg) nem unneprontd
hangon, de targyilagosan kozli, hogy a pdlyazat korlatozott ercdményeket
hozott. A negyven novella mennyiség tekintetében szép eredmény, "min8ség
tekintetében, sajnos, nem mondhatjuk ugyanczt". Az j nemzedék munkdiban
ergsen érezhets "a nyelv kultuszdnak hidnya, a stilus értékelésénck, formalod
készségének alacsonyabbrendiisége... Ezt a hidnyt csak laradhatatlan 6nkép-
zéssel... lehet p6tolni.”

A bizottsdg nem taldlt masodik dijra érdemesithetd novellat. Az els§ dij
mellett két harmadik dijat osztott ki. Az egyiket Arpad Gusztav Egyszerii
novella Dedk Anna mdtkasdgdrol cimd irdsa nyerte ¢l, a masikat egy ismeret-
len szerz8 Mellos lednya cimii palyamfive. (Mmlhogy a Mecllos leanyanak
ir6ja késébb sem fedte fcl kilétét, ezt a novellit A Mi Irodalmunk nem
kozolte.) Arpad Gusztav dijazott munkajarol ezt frta Szenteleky: "Analizisc
iigyes, alakja élonek lat521k de a mese vonalvezetése naiv €és sokszor
farasztdan részletezs." (Arpad Gusztav csak czzel az elbeszElésével szere-
pelt a Reggeli Ujsag mellékletében.)

A pélyédzat lezardsa utan, 1931 oktdberében Szenteleky levelet v Crivdky
Imrénck: "Engem is bént, hogy a novellapilydzaton nem vett eésst, de vigas-
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zul kozolhetem, hogy a S)élyézatot tavaszra megismételjilkk, amikor bizotsan
szamitunk részvételére.™ ~ Ekkor azonban mar nem panaszkodhatott
kézirathidnyra: két hénappal a melléklet meginditdsa utdn arrdl szdmolt be
Csuka Zoltannak, hogy az & fidkja is "dagad", s "nemsokdra &dradéissal
ft:nycget",100 igy aztan A Mi Irodalmunk nem hirdet Gjabb palyazatot.

Maisféle tervek foglalkoztatjidk Csuka Zoltint és Szentelekyt. A szabadkai
Napl6 hasonlé kiadvanyainak ellensilyozasara antoldgiat szeretnének Ossze-
allitani A Mi Irodalmunk munkatarsainak legjobb irdsaibdl.

Természetesen Csuka Zoltan az a villalkozo szellemil férfid, aki egy-egy
ilyen tervet kidolgoz magaban, valahonnan pénzt is kerit a kivitelezéséhez,
aztan bevonja Szentelekyt a munkaba, tisztelettudéan megteszi szerkesz-
t6nek, és Szenteleky honapokig bajlodik a kéziratokkal, esztétikai igényes-
sége ¢s kisebbségi elvil megértés-kritikija kozott ingadozva. MindkettSjitkre
OsztonzSleg hat a t(:n}/6 hogy "egy elnyomott kisebbség elnyomott
kultirdjanak a munkasai’,’®' a hétkoznapok lekiizdhetetlennek tetsz6 akada-
lyai azomban Szentelekyt gyakran elcsiiggesztik. S mivel a sorssal nem
szallhat perbe, leghivebb tdmogatdjat és fegyvertarsat, Csuka Zoltant korhol-
ja, inti, feddi meg minden aprésagért.

Alkati kilonbozGségiik jo urugy erre. Szentclekyt idegesiti Csuka kirob-
bané tenniakarasa, lankadatlan tervkovacsoldsa, fiatalos lendiilete ¢s hebehur-
gya [clilctessége; ha nem ilyen volna, akkor is idegesitené, mert vele van a
legszorosabb kapcesolatban, Csuka Zoltan és Skozotte a legszorosabb az
cgyiittmiikddés. "Nem értem ldzas sietségedet, ami okvetlenil p()ngyolaséggal
jar", irja Csuka Zoltannak, valahanyszor crrc_alkalma adodik. 1% Vagy: "A
Kalangyaba szant Lathatart hozd okvetleniil.'% Csuka Zoltanhoz irt levele-
iben nincs nyoma diplomécidnak; gy fordul hozz4, mintha a kisebbik édes
ocesének frna: kozh vele az clvégzend§ teendBket.

Az almanach clémunkélatai és megjelenési koriilményei menetrendszer(i
pontossaggal kovetik a mondottakat. Csuka Zoltdn nagyszabasa tervvel 16p
cl6, s magaval ragadja A Mi Irodalmunk kétségek koat hdnyddo, akadi-
lyoktdl meg-meghitrald szerkesztGjét.

Szenteleky 1931 juniusdban inncpélyes hangon kozh cgyik i{rdtarsaval: a
Regeeli Ujsag A Mi Irodalmunk kardcsonyi szama helyelt "cgy irodalmi al-
manachot fog adni, amclyben minden ird cgy reprezentativ irdsat adja. Az al-
manach kidllitdsa miivészi iz1¢s(i lesz, papirosa, kotése clsSrangi”. (Iréember-
nck jobb csalétket nem is Ichet vetni) "Minden iré arcképe is ott lesz frdsa
clétt, rendesen klisirozva, s mint mondom: f{inom papiroson. Nehogy a
Vagvunk  gyalizatos  kidllitdsira  gondolj, mikor crr6l az almanachrol
beszeliink!” (A Vagvunk a Biacsmegyeir Napld 1928, ¢vi irodalmi évkodnyve
volt.) "A kiadohivatal nagyon bdkeztd (20 (000 dindrt szan a 160 oldalas al-
manach kiallitasara), a kardcsonyi Tap dra pedig almanachhal cgyitt csak 3
dindr lesz. Persze, nagyon szeretném, ha az almanach tartalma is oly kivalo
lenne, nunt o kiillitdsa, czért nagyon kérlek, legszebb irasodat add az al-
manach sziamira, tehetileg meg nem jelent irdst. Az almanachbdl nagyobb
mennyisépet minimalis aron Erdélyben,  Magyarorszigon  ¢és - Cschszlovi-
kidban is ¢l fopunk helyesnic Szoval, cgy nagyobb vonali ¢s jelentdségii

R7)



188 HORNYIK MIKLOS

Karoly irt hozza el(’isz()t).88 Dudas Kélméan azonban még Magyarorszagra
tdvozésa el6tt kiadta DéEli sz¢l cimi versgy(ijteményét.

A proézai termés sem volt sokkal értékesebb.

Andrée Dezs6, Arpad Gusztav, Danicl Gy. Laszlo, Ereghi Lajos, Fellegi
Andor, H. Haldsz Dezs6, Homonnay Liszlo, Kis J6zsef, Kohin lJend,
Nanassy Karoly, ifj. Papik Miksa és Szab6 Sipos Ferenc voltak Szentelcky
novellista-felfedezettjei. Irasaikban itt-ott feltiinedezik valami "helyi szinek'-
re emlékeztet§ [ényfolt, leginkdbb a foldrajzi nevek hasznélatdban meg a
parasztélet abrazolasiban, tobbségilk azonban hangulatprozat vagy nchéz-
kesen docogd kalendariumi anckdotat irt.

A Mi Irodalmunk novellistdinak sordban taldljuk Darvas Gabort, a Min-
dent meggondoltam és mindent megfontoltam... cimi regény szerz@jét (a
regényt a Reggeli Ujsag kozolte folytatisokban 1930-ban), azutan Illés
Sandort, akinek Csillaghullds cim{ verseskotete 1932-ben, Virradatban cimii
novellagy(ijteménye 1938-ban jclent meg, Lévay Endrét, a Hid alapito-
szerkeszt8jét (Dél kapujaban cimi elsG konyve 1944-ben latott napvildgot), s
végiill Téth Bagi Istvant, a Valamit tenni kell cimii regény irdjat is. A Mi
Irodalmunkban kozolt tarcanovelldik nem emclkednek a névtelenck munkdi
folé.

E vigasztalan szosivatagban két vérbeli prézairéval taldlkozunk: az egyik
Szirmai Kéroly, a mésik Herceg Janos. Szenteleky pontosan tudta, hogy Szir-
mai és Herceg a jugoszlaviai magyar irodalom igazi értékei, s megkiillonboz-
tetett tisztelettel bant velik. A Mi Irodalmunkban Szirmainak hasz, Herceg-
nek nyolc novelldja jelent meg. Szirmai ezenkivill versckkel, jegyzetekkel és
konyvkritikdkkal, Herceg pedig egy konyvismertetdvel és egy irdportréval
szerepelt a Reggeli Ujsag mellékletében.

Szenteleky Kornél vezércikként kozolt "kronikai" és mds témaja irdsai
(megemlékezések, konyvismertet$k, jegyzctek), néhany verse és novelldja,
Csuka Zoltan, Bencz Boldizsir, Fekete Lajos ¢és Dudds Kalmén versei,
Farkas Geiza, Borcsok Erzsébet, Szirmai és Herceg irdsai nem fedhették el
azt a tormelékhegyet, amelyet id&sek és fiatalok, névtelen és nevesnck
szamitd dilettdnsok hordtak dssze A Mi Irodalmunk gytijt6telepére. Adorjan
Andrastol Vértes V. Karolyig és Gergely Boriskatol Ereghi Lajosig mintha a
Reggeli Ujsag mellékleténck legtobb tollforgatoja arra eskiidott volna fel,
hogy céfolhatatlanul bebizonyija: tajunkon nem fog megsziletni olyan
irasbeliség, amely mélté lesz az irodalom elnevezésre.

"Kitlint, hogy nagyobb munkara képtelenek vagyunk, mert kevés volt a
min&ségileg is megfelel§ ironk, s az se termékeny, irta tiz évvel késébb Szir-
mai Kiroly. "Beigazolodott Szenteleky irodalompolitikdjanak elhibazottsaga,
amikor ezen a tehetségekben szegény tajon, mardl holnapra, a kotelezd
mérték elvetésével, mindenaron irodalmat akart tercmteni. Ezt az irodalom-
politikat, melynek clhibazottsagéat haléla elétt § is felismerte, megsinylette a
jugoszlaviai magyar irodalom, és sinyli még ma is. A kontarok ¢s
féltehetségek tobbszor tallengd tarsasidgiba keveredve, az igazi értékek sem
érvényesiilhcttek... Evek telick belé, mire az olvasok clitélete mcg)vélmmu,
dc a vajdasagi irodalom nagyobb clismeréshez mér sohasem jutott.”™
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posztumusz verscinck kozlését a kegyelet, Borsodi Lajos és Ferenc, Borcsok
Erzsébet, Cziraky, Magister és a tobbick munkdinak kiadasat pedig a
regionalis dntudat irodalmi értékrendje indokolta csupén.

A gyfijteménynck nem volt bels6 felépitési eclve: lapjain a szerzdk
dbécérendben kovették egymast Adorjan Andréastdl Vértes V. Karolyig
tematikai és izlésbeli zfirzavarban. Bencz Boldizsdr Ave Maria cim( elégikus
himnuszanak és Szenteleky szelid tavaszi estéjénck merengd hangulatit A Mi
Irodalmunk népies irdinak harsiny kolompszava torte meg. Mert Kristaly
Istvan életbdl ellesett elbeszélése masként nem is kezd@dhetett, csak igy: "A
koca terhesen, btiskomolyan mendegélt a csiirhe utan..."

VITA A VAIDASAGI REGENYRGL

Szenteleky Kornélt mar a Vajdasagi Iras szerkesziése idején élénken
foglalkoztatta a jugoszlaviai magyar rcgény probléméja. Az 1920-ban enge-
délyezett magyar lapok induldsatél-gjrainduldsatdl kezdve a harmincas évek
elejéig iréink tobb regényt is irtak és publikaltak (tobbségik folytatdsban
jclent meg a korabcli lapokban), de ezck a miivek nem a megvaltozott
vilagrél tudésitottak.

A Vajdasagi fras 1929. januar 20-4n 5000 diniros regénypélyazatot hir-
detett, a folybirat megsziinte utdn azonban "a pélydzat feledésbe meriilt,
credményhirdetésre... nem kerilt sor” (Bori Imrc).10 Szenteleky Kornélt
tovabbra is nyugtalanitotta ez a kérdés, hiszen egy miivészileg és tarsadal-
milag hiteles vajdasagi regény Ekessz6ldéan bizonyitotta volna irodalom-
politikai elveinek igazat.

Hol késik a vajdasdgi regény cimmel 1931 decemberében cikket kozol A
Mi Irodalmunkban, s minden alkalmas érvet felsorakoztat annak érdekében,
hogy irdéinknak kedvet adjon a regényirdshoz.

BevezetSben elmondja, hogy egy pesti kiadocég igazgatdja "az iizletember
komoly érdeklédésé’-vel tudakolta a vajdasagi regény késésének okat,
irasanak befejezd részében pedig az erdélyi regény sikerére hivatkozik:
"Berde Maria Foldindulisa angolul, németil és romanul fog megjelenni,
Ligeti Erng regénye spanyolul és francidul.” Hunyady Sindor Feketeszdrii
cseresznye cimii szinmiivének "Oriasi sikere utin szinte mindenki varta, hogy
hamarosan megjelenik cgy olyan regény, amely a magyarok és szerbek
regénye, a legijabb id6k regénye, amely bacskai szineket, tipusokat és
sajatos bacskai levegdt siirit a konyv lapjai kozé".

A magyarorszagi kozonséget, irja, "szenvedélyesen érdekli a szerbek men-
talitasa, ¢érzésvilaga ¢s etnografiai sajitossaga, ezért oOrilt, ha valamit is
kapott, ami érdekl8dését kiclégitette..." "Konnyii tehédt elképzelni annak a
regénynck a sikerél, amely biztosabb kézzel, tobb hozzaértéssel, igazi esprit
¢s couleur locale-lal dolgozna fel a magyarok és szerbek @) életét és egymas
kozotti viszonyat.”

Szenteleky couleur locale-ja a harmincas évek clején mar nem taine-i
milifcImélet csupin, igy clépgpé cgyszerti kikovetkezietniink, milyen jellegi
esprit ¢és couleur locale-ra gondolt ¢ cikkének irdsa kozben. Hangsilyozza
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ugyan, hogy politikai irdnyregényben nem lcnne kdszonct, mert egy regény
"annal hatasosabb, minél inkabb keriili a tendenciit”, s elveti egy olyan mi
tervét is, amely "elfogultan, tiirelmetleniil, elkesercdetten vagy é&brandos
rajongdssal kigondolt célokat szolgalna" — Szenteleky a magyarok és szerbek
igaz megbékélésének a hive, emellett redlpolitikus is —, lényegében mégis
irdnyt szab az iroknak: "Egy ilyen regény csak helyzetképet adhat, amelynck
bonyodalma szinte belcolvad az életbe, de semmi esetre sem adhat olyan
torténetet, amcly valdszinfitlenségével elvélik a vajdasagi hattértsl..."

Regényterve politikai jézansagrol tantskodik, meg arrdl is, hogy tisztaban
van a nagyepika lényegével: cgy jO regény édbrizolhat barmilyen politikai
valsagkorszakot, barmilycn, nemzctek kozotti "bonyodalmat", de az emberi
élet teljességét, vagy legalabb ¢ tcljesség f[ényét kell sugaroznia; az
iranyzatossag czt a teljességet csorbitand meg.

"Ma mdr, tizenkét év utdn, hiivosen és targyilagosan lehet a témaba
nyilni", irja. "Az @j dallamalakulds hullimos viltozdsai, forrongd for-
makeresése, szenvedélyes kilengésci ma méar a malté, ami ma probléma és
regénytéma, az mar Ichiggadt és nincs szeszélyes valtozasoknak aldvetve. A
regényir6é bizonyos tavlatot kap, ami helyes szinben, torzitds nélkill mutatja
az embercket és az cseménycket. Es cz a tavlat bizonyos nyugodtsagot is ad,
csendes megfigyelési Ichetdségeket, higgadt életszemléletet. A kdzdnség is
nyugodt, Gszinte képet var, mert a kozonséget csak egy Oszinte regény
érdckelheti.” Végiil kilcjezi meggyGz8dését, hogy "cgyediil a kdnyvkiadas szer-
vezetlensége, a vajdasdgi irodalom mostoha helyzcte Ichetett az oka annak,
hogy még nem sziilctett meg az €let s az igazsdg konyve, amelynck megirdsa
ma mdr parancsold kotelesség”.

Tapasztalathél besz¢ll, amikor irdnyzatossiglol dvta irdinkat.

Nem egészen két évvel kordbban regényt kezdett irni "az asszimildlodo ¢s
asszimildlodni nem tudé kisebbségi magyar lelkek nagy konfliktusa-rél.
Draskoczy Edéhez intézett levelében taldljuk a kovetkezd onvallomdst: "... a
mai id6k nem alkalmasak arra, hogy az clmilt 12 év eseménycihez nyiljunk,
czt a regényt mégis meg fogom irni, mert meg kell frnom... ez lesz az cls§ vaj-
daségi, talin az cls§ magyar kiscbbségi rcgény, amelyhez az it tizenkét év
keser(iségén, iitlegein, csalddasain, gyavasigain, dacoskodasain és clesiigge-
déscin keresztiil vezetett, s amelynck megsziiletése minden bizonnyal bajt,
veszélyt, vadaskodast rejteget magdban, mégis ¢z a regény meg fog sziletni,
Nagyon szceretnék most csendes, kotelesség nélkitli napokat, ahol nyugodtan,
zavartalanul dolgozhatnck.™

A Mi Irodalmunk cls6 szima, a Kardcsony Grzi cgyik ilyen
regényrészletét. Az idézett irdi terv Szenteleky haborgd indulatait fejezi ki, a
kozzétell regényrészlet azonban nyugodt (6nusi tajkép, a hattérben Sarszeg-
gcl, Kosztolanyi Szabadkdjaval; a vildghibora végét cgy fchér oarosz zub-
bonyos, cdri sapkds dregember, a "kiscbbségl” helyzetet pedig a szerb nyelv
tanulasanak emlitése érzékelteti benne esupin. .

Szenteleky cikke utin a Reggeli Ujsig almanachjiban ¢ irodalmi
mcllékletében  dires, tartalmatlan ¢s o szinvonaltalan vita bontakozik ki a
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vajdsasagi regény 1éméjardl. Csupan néhiny mozzanatira térek ki, korabeli
irodalmi kdzgondolkodasunk jellemzése céljabol.

Irodalmunk - kultirdnk cimi irdsdban, amely A Mi Irodalmunk Al-
manahjdban jelent meg, Faragé Imre néhiany mondalban a regény prob-
Iém3ajat is koriiharni igyekezett. Kiilonds, irta, hogy tijunkon, "ahol annyira
szeretik (az emberek) a lassi, tempos... beszélgetést, nem tud a hosszabb
novella vagy a regény élctre virulni". A "helyi szinek" kovetelménye szerinte is
jogos kovetelmény, dmde a vajdasagi élet olyannyira kontdrtalan, mint maga
"a nagy, horizontba simuld siksag, amelyiken lepereg”. Az irdk nem ismerik
kozonségiket, ez is akadalya a vajdasagi regény megsziletésénck. Tovabbi:
az itteni alakokat, az itteni kornyezetet, az itteni életet nem konnydi
megelevenitent; hdrom véglet kindlkozik: a tdlidealizalds, az iires beszéd s a
tdlzott verizmus, s ezck kozil egyik sem Ichet ihletje cgy jo reg(’:nynck.112
(Valéban nem lchet.)

A mi regényiink cimi irdsdban Kristdly Istvdn cgy pesti lap elSlizetési
felhivasat szedte izckre. Egy éltala meg nem nevezelt pesti Gjsdg ugyanis
"bacskai regényt" kinalt olvasasra (miért nc kindlhatott volna?), s erre
elSfizetést 1s gyijow. Kalézkodas! — kidltja Kristdly, "Késziil mar a mi
regényiink. Soha regény nem irddott tisztabb olvasénak. A mi regényiink a
sz6 taldlkozasa az cmberrel, akinck meglagyott a szava." Nyakatckert ok-
fejtésénck korilbelil ez a Iényege. fgy aztan a Szenteleky kezdeményeztc
komoly vitdt végleg elvizeny§siti. "Nekiink szent, nagy titkaink vannak’, irja
scmmilmondd scjtelmességgel. "Magunk se tudjuk, hogyan, naprél napra
nagyobbak. Amire a mi megitott nézésiink esik, az kilombozddik, virdggé né.
Mi vagyunk a vilag lelkiismerctén a pi.nkdsdi bimb6." S "¢letszandékos” nagy
szavakkal beharangozza a valjdaségi regény megsziiletését, amcly " a szeretct
ontudatat” sugarozza majd."1 3

Farag6 Imre és Szenteleky cikkéhez Berényi Janos [fiz megjegyzéseket. "A
vajdasagi kilonirodalom kozel masfél évtizedes kiizdelme és mindegyre novs
kérdéshalmaza utéan... aggasztéan komoly értelmet kap az a kérdés, hogy
miért nem lchet beszélni még most sem a vajdasagi regényrdl’, irja. Egy j6
regényhez nem kell olvasdkat toborozni; nalunk jé regényirékban mutatkozik
hiany.

A vajdasigi irodalmi ¢letben nem az a legszomoribb, folytatja Berényi,
hogy a szerkeszt8k "nem tudtak irdkat taldlni, hanem az, hogy nem tudtak az
irokat nevelni, megtartani és erGsiteni. A vajdasagi tchetség is novelldval
kezdte, regényt tervezett, s végill a legszercncsésebb esetben riporter lett.
Még jo, ha a tollhoz lcgalabb ennyiben hii maradhatott. Arra nemigen gon-
doltak, hogy a tollforgaté tchetségben az irdt is fejlesszék”. Tovabbra is
sulyos gond az ir6k szegénysége, ecgzisztencidlis bizonytalansiga. A
regénypdlydzatok clhibizottak, mert kizdrélag d4j neveket és 4j értékeket
keresnek, s mert a palyadijak igen csckélyck. A pélyadijakat egy vagy két
Osszegben egy vagy két ismerl prozaird jutalmarzasara kellene forditani:
anyagi biztonsigot kell nytjtani ahhoz, hogy regényt irhassanak.

Berényi tehat kozvetett formdban Szenteleky irodalompolitkajat biralja.
Konklazioja a kovetkezs: "Az clsés medds évtized ésszeribb és megértibb
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irodalompolitikét siirget, s ha ez ...az irénak kedvezni fog, akkor bizonyos,
hogy az ir6 is tobbet ad a kdzonségnek... ilyen viszonyok kozt tobb és jobb
regényt irnak majd a Vajdasigban. Lchet, hogy ezck kozt egyel6re még nem
akad igazi vajdasagi regény, de az még nem olyan nagy baj. Az a [§, hogy a
regény magyar és j6 legyen, és az olvasok taborit is novelje.”

Berényi Jénos jegyzctével lezarul a regényvita A Mi Irodalmunk hasa-
bjain. Szenteleky szdmara azonban nem fejez6dik be; 1933 januarjaban hiriil
adja Kende Ferencnek, hogy Boresok Erzsébet banati tematikaja regényének
kéziratat olvassa, s hogy a regény az allamfordulat utani kdosz dbrazolasa.
Egy hénappal késébb ezt irja Kendének: "Borcsok regényét mar munkédba
vettem... azt hiszem, ¢z lesz az els§ konyv, amely igazi vajdasagi, igazi mai
témat fog adni, s ezenfeliil irodalmi érték is lesz... Borcsok regényében egy
magyar liny és egy szerb [ szerelmér§l van szb, akik nem Ichetnek
egymasé. Eleinte a [orradalom kavargdsa, a magasra szok§ nacionalizmus all
kozéjik, késbb pedig... a fia silyos tudébaja. A magam részérsl az Orok fal
vagy A végtelen fal cimcket ajanlandm. Ada Negri cgyik gyonyori verse jut es-
zembe (Il muro), amclyben egy [al hazoédik a két szerelmes kozé, egy
végtelen fal, mclycn nincs rés, nincs ajtd, de a falon tdl dthallatszik a lépés, a
s6haj, a hivas."1?

Borcsdk Erzsébet A végtelen fal cimii regénye 1933-ban jelenik meg. Szen-
teleky a kritikai [ogadtatasit is egyengetni igyckszik, némi késcdclemmel
azonban a konyv [cllelhets példanyait clkoborza az tgyészség.

MAGYAR-DELSZLAV KAPCSOI.ATOK

A Reggeli Ujsag irodalmi mellékletében a miiforditasok nem  kovettck
valamilyen megallapitott tervet és rendet.

A vildgirodalombol c¢sak Dudds Kalmédn néhany versfordildsa adott
izelitst; a francia koltészetbdl Florian, Théophile Gautier, Victor Hugo &s
Sully-Prudhomme cgy-cgy és Paul Verlaine két versét, a német lirdbdl pedig
Kurt Heynicke egy kolteményét ultette at magyarra.

A killldi prézabol A Mi Trodalmunk forditdst nem kozolt, csupén a be-
szerezhetd  konyvekrdl adott némi  (ajékostatast. Farkas Geiza Georges
Duhamel és Henri Fauconnicer, Polacsi Janos Ernst Glacser ¢s Maurice
Maeclterlinck, Herceg Janos Egon Ervin Kisch, Csuka Janos Remarque, Tol-
veth Oszkar pedig A. Rouble-Jansky egy-cgy [rissen megjelent konyvérdl irt
hosszabb-rovidebb ismertetdt.

Halalanak szazadik évlorduldjan Poldcsi Janos Gocethérd! emlékezett meg,
Csuka Zoltan John Galsworthyrdl, Magister (Kiss Vilmos) pedig Arthur
Schnitzlerr§l kozolt nckrologot. Az orosz koltészetre  (Puskinra ¢s Jes-
zenyinre) Kohdn Jend és Hereeg Janos egy-cgy cikke hivia (el a figyclmet.

A jugoszlav irodalom forditdsa joval gazdagabb volt, mint a kilfoldi irodal-
maké, de czck a forditasok sem (anaskodnak tervszerii munkarol.

A mecllékletben a szerb népkoltészet hirom alkotdsa jelent meg magyar
forditasban. A Szkadar épitése, A rigdmezei ledany és a Kardesonvi vaddszat
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cimfi szerb népregéket Polacsi Janos forditolta magyarra, tartalmi és formai
hiiségre torekedve.

A Szkadar épitésének kozlése utdn Dudids Mihaly ért6 cikket irt a szerb
népkoltészetrsl, s CrintSlcg a magyar—délszlav irodalmi kapcsolatokra is
kitért:

"Tinédi Scbestyén cmlitést tesz (1554) cgy nevezetes szerb dalnokrdl,
Karaménrdl, akinck hire hozza is eljutott. Zrinyi Péter horvat kolts kéziratai
kozott taldlkozunk egy feljegyzett népdallal, amely Sziligyirél, Beograd
urar6l zeng dicséretet. Brankovics Gydrgy Kronikdjdban... Erdély fejede-
Imérsl, Bathoryrdl (1485) sz6l6 népdalokat taldlunk. A tudds Miosié Raz-
govorjaban Hunyadi Janosrél két hosszabb, értékes népdalt talaltunk. Vele
mas népdalok is foglalkoznak. Kedvence a szerb népnck..."118

A jugoszlav, pontosabban: a szerb irodalmat vers-, novella-, aforizma-,
szinmii- és utleiras-forditasok mutattdk be A Mi Irodalmunk olvaséinak,
meglehetdsen Otletszerii valogatasban.

I. Pctar Petrovié m()nlcn(,gr(’)i {cjedelem és Pura Jaksié egy-egy verse
a re%cbbl korszak miikoltészetét, Rade Drainac és Jovan Dudié egy-egy
miive “° pedig a modern szerb lxrdt képvisclte a melléklet hasabjain.

A prézalorditasok valamivel otthonosabban illeszkedtek A Mi Irodalmunk
kozleményei kozé. Csuka Zoltdn Jovan Ducié alorizmdit, Mak Aladéar Srda
Pokié és Bozidar Kovadevié novelldit, Kohin Jen§ pedig BoZidar Vasié egyik
hosszabb elbeszéléscét iliette at mag,yarra1 s mutatvany jelczte Jovan Duéié
Almok vérosa cimii konyvénck megjclenését. 122

A Reggeli Ujsag irodalmi mellékletében harom maradandé  értéki
miiforditast taldlunk: mind a harom terjedelmes prozai szoveg, s mindharom
Csuka Zoltdn munkija. Ezck idGrendben a kovetkezSk: Todor Manojlovié 4
centrifugdlis tdncos cimi misztériumjatéka (késébb konyv alakban is meg-
jelent), azutdn Rastko Pctrovié Emberek beszélnek cimfii it esszéje és Miloje
Ko&a Egér cimii vigjatéka.!>

A kritikai recepeid szegényes és kozhelyszerd, Tolveth Oszkar Lukijan
Trivunov Brankoviérél, egy ismerctlen cikkird Rastko Pclrovncrol Polacﬂ
Janos pedig a Manojlovié-szinml magyar {orditasarél irt méltatast.'** A Mi
Irodalmunk lapjain cgyctlenegy hozzaértd kritikat olvashatunk egy fontos
gyljteményrdl: Micun M. Paviéevié Cmogorci u pricama i anegdotama cimii
torténcti-néprajzi miivét Szenteleky Kornél clemz8 irdsa ismertette meg a
magyar olvasoval. 125

A szerb-magyar  kapesolatokkal foglalkozd  cikkek a Reggeli Ujsag
kiscbbségpolitikai szemléletét [ejezték ki a napi politika jegyében sziilettek, s
csak ritka kivétellel emelkedncek ¢ folé.

Kultiirkozeledés  cimii  irdsiban Nogrady Devs§  (Csuka  Janos) a
Feketeszani cseresznve sikerét mar-mir politikai cseményként iidvozli. "A
szornyt kataklizma utan (c7) az clsd eset”, irja, hogy " ird, méghozza magyar
ird megtalilta azt a hangot, amcelyet két szomszéd(os) orszag népe hidba
keresett.” Hunyady  Sindor miivét hamarosan  a jugoszliv - szinhdzak is
msorukra tifzik, ¢z azéet fontos, mert Tunyadinak sikeriille szemléltetéen
bemutatnia, milyen nagy maltia van o magyar sherb testvériségnek. frasal
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ezekkel a szavakkal zarja: "... most, amikor Bécs megsziint Budapestnek, a
Porta Beogradnak parancsolni, €s a két nemzet kiharcolta... nehezen kihever-
hetd aldozatokkal a fiiggetlenségét, az egy irdny és cél felé dobogd szivek
ell el kell tavolitani a szorosabb egyittmikodés elGit Osszetornyosult
akadilyokat. Hogy ez a természet adta egymdsrautalisdg a vildg legszebb
barétsaga legyen."

Kedvezd jel az is, irja, hogy Belgradban megnyilt a magyar fest6miivészck
els6 kiallitisa, s hogy a magyar miivészek "ritka meleg fogadtatasban
részesiiltek” a kdzonség részérsl. S a kisebbségi ember szorongd reményével,
a kultira szerepét mindig felnagyité hitével azt jésolja meg, hogy a két
szomszéd nép valdsigos érdekeit, torténeti és kultiralis hagyomanyait szem
el6tt tarté mivészek lesznek az 0j korszak igazi diplomatai, mert a miivész
lelke mésképp van berendezve, mint azoké "akik nem a szépség, hanem a
nyers er$ frontjan vivjak meg iitkozetitket". 126

Két héttel e cikkének koziése utin A jugoszlav—-magyar kultirkézeledés
eldfeltételei. A kisebbségi szellemi élet vezetinek egyiittes akcidja elvezetne a
kivant célhoz cimii irdsdaban felsorolja az elvégzendd feladatokat is.

A jugoszlaviai magyarok Onmagukt6l kérdik, irja, hogy hogyan lehetne
megteremteni a két szomszédos éllam, Jugoszldvia és Magyarorszag, s a
jugoszlaviai magyar kiscbbség és a jugoszlav tobbség lclki harmonidjanak
feltételeit. A kiscbbségi problémdk lassi megérése megkoveteli, hogy a
kisebbségi magyar irok is tegyenck valamit a kozeledés, az egyittmikodés, a
testvériség megteremtése érdckében.

A munkit a jugoszlav-magyar kulturalis kozeledés propagalasaval kellene
kezdeni. A jugoszlaviai magyar értelmiségicknek meg kellene vitatniuk és ki
kellene jelolniitk a legfontosabb feladatokat. Jugoszlavidban a magyarorszigi
magyar ir6k munkdit, Magyarorszagon pedig a jugoszlav ir6k miiveit kellene
a kozonségnek bemutatni. Branislav Nusié, Jovan Dudié, Veljko Petrovié,
Todor Manojlovié és a "finomszavii kolts", "a legtevékenyebb magyar mi-
forditd", Mladen Leskovac Pesten és Szcg,cdcn m¢éltdé médon képviselhetné a
jugoszlav kultirat. 127

Gergely Boriska vitacikkben rellektalt Csuka Janos inditvanyéara.

"A tirelmetlenség lazaval olvastam a [elsorakoztatott lehet@ségeket”, irja
A jugoszlav-magyar kultiirkézeledés feltételei cimii valaszaban, "de nem fogott
meg annak a megérzése, hogy igen, igy kellene... az irdnyjelzést csak helyesel-
hetem, de a felvetett inditvidny semmi esetre sem Ichet a kérdéses kozeledés”
els 1épcstloka. Csuka Janos a szerb és a magyar kultira csercforgalmat és a
két nemzet kodlcsonos rokonszenvének az clmélyitését sicttetné, a végered-
ményt siirgeti, s megleledkezik az clGkésziletek fontossagardl.

Gergely Boriska a szolamok magasab6l foldkozelbe hozza a kulturalis
kozeledés igényét. Nem tartom vigasztald allapotnak, irja, "ha Jugoszlavidban
a nemzeti tobbségnek van tudomisa Ady Endrérél, Molnar Ferencrdl, escl-
leg Moricz Zsigmondrdl (is), de Ggysz6lvan semmit sem tudnak rolunk, akik
velilkk egy talajon szdntunk-vetiink, clrendcltetésiink szerint ki németil, ki
magyarul, ki akar "cionistaul", de¢ mindenképpen az egyctemes kultra javira,
€s kihangsillyozottan nem a haza kirdra ¢s veszélyére.. mi, jugoszlaviai
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magyar €s szerb irok alig ismerjilk egymast, pedig talan — ezzel kellene a dol-
got kezdeni".

Ervelésébsl nem hidnyzik a Babits jellemezte regionalis ontudat, de
cikkében nem ezen van a hangsiily.

A két szomszédos orszag népének torténelmi sorskozossége, torténelmi
egymasrautaltsaga stb. tagadhatatlan tény, enneck hangoztatisa azonban nem
clegendd a kozcledéshez. A jelenkor politikai ellentéteit a milt emlékei nem
oldhatjak fel, a két nép kozé ékel6d6 valaszlalat a miltbeli egyiitthaladas
emlékei nem donthetik le. Konkrét feladatok varnak megoldasra, min-
denekel6tt a kiscbbség—tobbség kérdésének a tisztdzasa. ElsGsorban arra van
szitkség, ) ;’gja, hogy "itt, a hatiarokon belil" megismerjilkk és megértsik
egymast. ~

Ez a felismerése Szenteleky politikai meggy$zédésével van dsszhangban,
és talmutat a védckez§ kollektivitds eszméjén.

GYALOGSZERREL, FELUTON

A Kalangya mcgjclenése utdn a Reggeli Ujsag irodalmi melléklete
fokozatosan veszitett jclent&ségébél. Szenteleky az értékescbb irasokat a
Kalangya szamara tartalékolta. A Mi Irodalmunk szerkesztését cgyre gyakrab-
ban Csuka Zoltanra bizta, csupdn a polemikus cikkck kéziratait [utotta at,
mert meg akarta akadalyozni az irodalmi megoszlasokat.™

Mivel a melléklet betoltoite szerepét — athidalta azt az firt, amely a Vaj-
dasagi Iras megsziinic utdn a Kalangya megjclenéséit tamadt —, az Gjvidéki
lap vezetSi 1933 marciusaba tGgy hatdroztak, hogy megsziintetik.

Kéziratos emlékezésciben Kende Ferenc anyagi okokkal magyarazta ezt a
déntést: "... Szenteleky allaspongja az volt," irja, "hogy A Mi Irodalmunk
irdinak munkait, ha szcrényen is, dc honorélni kel A melléklet
[clszamoldsianak anyagi okai is voltak, de megsziintetésében mds természetii
koriilmények jatszottak kozre. Ezerkilencszdzharminchirom tavaszan Szen-
teleky mar silyos beteg: nemesak A Mi Irodalmunk szerkesztését bizza
Csuka Zoltanra, a Kalangydval jar6 munkit scm gy6zi cgyedil, Csuka
Magyarorszagra késziill; A Mi lIrodalmunk heti anyaginak megszerkesztése
gond és teher a Reggeli Ujsig szerkeszt8ségének; a melléklet szinvonala —
¢zt minden olvaso lija — cgyre inkabb hanyatlik.

A Mi Irodalmunk lassan  sorvadt ¢l Szenteleky mégis [djlalta a
Iclszamolasat. "Szomortan olvastam A M. L-ra kimondott halalos itéletet”,
irja Csuka Zoltannak 1933, aprilis 3-an kelt levelében, Nekem  ugyan
"kevesebb munkdt, s igy bizonyos felszabaduldst jelent, mégis sajndlom clhan-
tolm gycrmekiinket, amely kilondsen az clsd iddben valdban fontos szerepet
tolott be. A Kalangya meginditdsa ota jelediGsége cgyre halvdnyult, de
végeredményben mégis szitkséges volt cgy ilyen [Epesd vagy ugrodeszka a
kezdak, a kisérletez0k szamira”.™

Csuka Zoltan, Szirmai Kiroly ¢s Bori Imre a Vajdasagi [rast, A Mi Irodal-
munkat ¢és a Kalanpyat Szenteleky  Korndl folydiratainak nevezte. 2 Ez
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érthet§ is, hiszen szembeotls a folytonossag kozottilk, a kérdés csak az: men-
nyire sikeriilt Szentelekynek melléklettel pétolnia a hidnyzd folydiratot.

Megjelenésének elsé évében A Mi Irodalmunk nyolcadrét nagysaga forma-
ban jelent meg: Szenteleky arra torekedett, hogy kiillonall6 legyen a [Glaptol.
(Jellemz3 az oldalak szedéstitkrének [chér foltjait betoltd felhivasok tartalma
is: "Gyiijtse Ossze és kottesse be A Mi Irodalmunkat”) Minden kiils§ jel arra
vallott, hogy Szentcleky ismét egy igazi irodalmi szemlét szeretett volna
megalkotni, s hogy A Mi Irodalmunkat {élig-meddig annak is tekintette.

Egy évvel az els6 szdm megjelenése utdn 1932 januarjdban A Mi Irodal-
munk gyakorlati okokb6l hozzaidomul a Reggeli Ujsag {6lidomércetéhez, s el-
vesziti folydiratra emlékeztet§ kiilsejét.

Szerkesztéspolitikajat a melléklet esetében Szenteleky modositani kénys-
zeriilt. Az 1931 decemberéig kéthetenként, 1932 januarjitdl pedig hetenként
megjelend melléklet egy-cgy szdmédnak sziik terjedelme nem tette lchetdvé,
hogy klasszikus értelemben vett folymral irodalmat teremtsen. Elég gyakran
nem volt tekintettel a Reggeli Ujsag olvasoira, Miloje Koc,a vigjatékat
példaul nyolc, Farkas Geiza Az énvddlé cimii kxsrcg,enyct 3 hat, Rastko
Petrovié¢ atleirasat 6t, Todor Manojlovié szinmiivét pedig négy terjedelmes
folytatasban kozolte, szinpadi jelenctek, s6t szinmiivek teljes szovegét is
kozreadta — aztdn kénytelen-kelletlen belenyugodott abba, hogy mégiscsak
egy napilap mellékleténck a szerkeszi8je, s hogy A Mi Irodalmunk hasébjait
nem tdltheti meg konyvnyi terjedelmii szovegckkel. Hosszabb 1élegzetid
tanulmanyok megirdsara senkit sem kérhetett fel, s a gyakori megjclenés
miatt a kéziratok gondozisira nem jutott annyi ideje, mintha cgy havonta
megjelend folydirat termését kellett volna sajté ala rendeznie.

A Mi Irodalmunk hevenyészettebb munka benyomdsat kelti, mint a Vaj-
dasagi Iras és a Kalangya; [élaton (étovazik a melléklet és a folydirat kozot.
Sajtétorténeti szempontbdl egyedildllé orgdnum a két vildghdbora kozotti
idGszak vajdasagi magyar irodalméban. A korabeli lapok jellegtelen irodalmi
rovataitdl eltérGen élesen kirajzolddé irodalompolitikai arculata volt: megter-
vezhet§-megrendelhetd kozleményei (a publicisztikai irasok, a konyvismer-
tetések, a vitacikkek és a kritikak), ingadozé szinvonaluktél figgetleniil egya-
zon gondolatkoron beliil csoportosithatok, munkatérsainak nagy szama, kozle-
ményeinek Osszterjedelme pedig lankadatlan mithelymunkara vet [ényt.

Irodalmi karakterét tdlnyomorészt a [élichetségek munkdi, irodalom- és
miiveldéspolitikai jellegét azonban értékescbb publicisztikai irdsai rajeoljak
meg.

Egyoldald szemléletre vallana, ha Szenteleky szervez§ és szerkeszt$
munkijanak megitélésekor csupdn tehetségpartolasanak elhibazottsagat hang-
silyoznank. FEI§ szerctettel nevelt mikedvel§ irdstevdit nem  sziikséges
"megérteniink”, a sok kontdr munkanak utélag nem kell menlevelet adnunk:
A Mi Irodalmunk hasdbjain megjclent szépirodalmi munkakat irodalmi
néz8pontbdl kell megitélniink, politikai mérlegelésnck itt helye nincs, mert
csak Osszezavarnid a fogalmakat. Magaldl értet6ds: cgy népesoport, cgy
félmillios lélekszamia ctnikai kozosség iraskultirijanak a tomeges hanyatlisa
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tirsadalmi gyokerli kérdés, de ezt csak akkor ismerhetjik fel, ha nem
kendézzidk el a hanyatlas tényét.

Szenteleky Kornél tchetségfelfedez8 munkija jorészt eredménytelen, sot
elhibazott munka volt, miivelddéspolitikai elképzeléscinck azonban — kisebb-
ségi eszmei tehertételei ellenére — tartés credményei is vannak.

"A vajdaségi irodalmi mozgalom Szentclcky idcjében nem volt cgységes”,
olvashatjuk Herceg Janos Emlékezés Szentelekyre cimii irasaban. "0 szerette
volna cgységessé tenni. De sajnos, hatékoére ncm terjedt tal a Vajdasagi
frason, A Mi Irodalmunkon, illetve késébb a Kalangyan. Nemcsak a tekin-
télyes napilapok szélltak szembe mozgalmaval, hanem egyes baloldali irok is.
Az el6bbicket a [¢ltékenységen kiviill kozmopolita vildgnézetilk, az utébbiakat
merev gyanakvas zirta el Szenteleky mozgalmatol. A kisebbségi politikdban
ugyanis akkoriban altaldnositd jelszavakat hangoztattak, osztatlan magyar-
sagrol beszéltek, Szenteleky viszont osztatlan irodalmat akart csindlni. Hogy
mas a politikai kizdrdlagossag, és mas az irodalmi egység, melyben politikai
nézetei szabad [enntartdsaval mindenkinek helyet kellett volna kapni, azt ak-
koriban kevesen vették észre."134

A Reggeli Ujsag irodalmi melléklete sajatsagos szellemi felh$kakukkvar:
alapjat megteremtd felépitmény volt. Elgbb az elv kristalyosodott ki: 6nélld
intézményrendszerd és Gj Ontudatd irodalmat teremteni - s ¢z az irodalom
lassan meg is szilletett. MegtervezGje azt tartotta fontosnak, hogy alapot és
feltételt biztositson a jugoszlaviai magyar irodalom kibontakozasihoz, s cz
nem volt "eszmei cltévelyedés”. Hajlékot akart épiteni irodalmunknak, s ezt a
hajlékot végill meg is épilette. Az méar nem rajla malott, hogy az § idejében
kevés volt a minscégileg is megfelel ironk.
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A kozlemények idérendi felsorolisa

1930
L. évf,
[1. sz.] 1930. dec. 24-25.

1. Csuka Zoltan: A Gyermek, aki megmaradt. [Préozavers.] 41. p.

2. —: A Reggeli Ujsag irodalmi rovata kétezer dinéros novellapalyazatot
ir ki, amelynek eredményét a jov6 év punkdsdjén hirdetjik ki.
[Palyazati felhivés.] 42. p.

3. Szenteleky Kornél: Regényrészlet. [Regényrészlet.] 43-45. p.

4. Farkas Béla: Boldizsar karacsonya. [Novclla.] 45. p.

5. [Szirmai Kéaroly] Fuimus: Mcghalt a gydrkémény. [Vers.] 45. p.

6. [Szirmai Kéroly] Fuimus: A szélhez. [Vers.] 46. p.

7. Bencz Boldizsar: Egy rokon gyermcek. [Vers.] 46. p.

8. Borsodi Ferenc: Furcsa, virgonc legénycek. [Vers.| 46. p.

9. Ambrus Balizs: Romanc. [Vers.] 46. p.

10. Szirdky Déncs Sandor: Az iistokos. [Novella.] 47-48. p.

11. Irodalmi hirck. [Az Erdélyi Helikon 1930. decemberi szama) 48. p.
12. Csuka Zoltian: Az dlomba meriilt bardt. [Vers.] 48. p.

13. Fekete Lajos: Két vers. Tengerzigas; Szent irtzattal koszontelek,
varos. [Versek.] 49. p.

14. 1fj. Papik Miksa: Mesc egy hitlen [iar6l. [Novella.] 50-51. p.

15. [Szirmai Kdroly] Fuimus: A vén didk karacsonyesti dlma. [Novclla.]
51. p.

16. Vértes V. Karoly: A besz¢ls baba. [Novella.] 52-53. p.

17. Borsodi Lajos: Egyszerii torténet. [Novella.] 54-55. p.

18. Adorjan Andrés: A kalyha mellSl.. [Novella.] 55. p.

19. Csuka Zoltan: Radio. [Vers.] 55. p.

20. Fetter Imre [Crirdky Imre]: Kié legyen a faklumpa? [Novella.] 56. p.
21. Kristaly Istvian: Kalacsot siitnck... [Novella.] 57-58. p.

22. A Mi Irodalmunk legkozelebb janudr masodik felében jelenik meg.
[Hir] 58. p.

23. Blazsek Ferene: A hoember. [Novella | 59-61. p.

Figyeld
24. Szirdky Déncs Sandor: Torténelmi képszinhdz (filmickeresck).
[El6zetes Magister /Kiss Vilmos/ késziils konyverol.] 61. p.
25. Szenteleky Kornél: Egy irodalmi vita cpildgusihoz. [Hankiss Jinos-
Juhész Géza: Panorama de la litérature hongroise contemporaine c.
munkéjardl és Hevesi Andrasnak az Erdélyi Helikonban kozolt, vonat-
koz6 vitacikkérdl.] [Glossza.] 61-62. p.
26. —: Uzenctek. [szerkesz(6i iizenctek.] 62, p.
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Az ifjisag karacsonya
27. Andrée Dezs6: A mi bozasunk. [Novella.] 63-64. p.

1931
IL. évf.
[1. sz.] 1931. jan. 11.
Krénika
28. Szenteleky Kornél: Beteg miivészek "beteg” mifvészete. [Cikk.] 23—

24. p.

29. Szirdky Dénes Sandor: Hidba menekiilés. [Vers.] 24. p.

30. Borsodi Ferenc: Vazlat. [Vers.] 24. p.

31. [Csuka Zoltan] (cs. z.): Mikes Floris posztumusz verse. [Jegyzet.]
24. p.

32. Mikes Floris: A belalazott konnycsepp. [Vers.] 24. p.

33, Kristaly Istvan: A nagy lap... [Novella.] 25-27. p.

34. Darvas Gébor: A tclefon. [Novella.] 27-29. p.

Eszmecsere
35.[?] K. S.: Emberi komédia Maddch Emberi tragédidja koriil.
[Berényi Janosnak a szabadkai Naplo 1930. évi kardcsonyi szimaban
kozolt irasarol.] [Vitacikk.] 29-30. p.*
36. Krausz Lasz16: Ez vagyok. [Vers.] 30. p.
37. —: Irodalmi hirek. [Magyar Minerva /Pozsony/; Srpski Knjizevni
Glasnik /Belgrad/; a kassai Kazinczy Tarsasag regénypélyazata; An-
thologie de la Poésic Hongroise Contemporaine /Parizs/; Uj Aurora
/Pozsony/.] 30. p.
38. — Uzenetck. 30. p.

|2. sz.] 1931. jan. 25.
Kronika
39. [Kristaly Istvan] K. I.: A mi irodalmunk... [Cikk.] 13-14. p.
¥

40. Farkas Geiza: Vilagtorténés. [Novella.] 14-15. p.

41. Adorjan Andrias: Kivansiagok. [Vers.] 15. p.

42. Fckete Lajos: Mig alusznak a tengerek. [Vers.] 16. p.

43. Mécs Lasz1o: Nem vagy te olyan senki! [Vers.] 16. p.

44. Bener Boldizsar: Hogy volna jobb? [Vers.] 16. p.

45. [Szirmai Kéroly] Fuimus: Halottak litogatésa. [Novella.] 17. p.
46. [Gergely Boriska: Szegényck vagyunk... [Novella.] 18-19. p.
47. {?] Karlocai: Téli estén. [Novella.] 19-20. p.

48. Adorjin Andras: Kénnyck. [Vers.] 21. p.

49. Bener Boldizsar: Az utolso hadak. [Vers.] 21. p.

Figyeld

S0, Szenteleky Kornél: Tények ¢s szimok Eurdparol. Wiadimir
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0

Woytinsky: Tatsachen und Zahlen Europas. Pancuropa Verlag, 1930.
[Konyvismertets.] 21-22. p.

51. Csuka Zoltan: A Lctopis ankétja az egységes jugoszlav
betifhasznélat igycben . [Cikk.] 22. p.

52. Gergely Boriska: Néhany sz6 a kritika gyakorldsarol ¢s a
lelkességrél a jugoszlaviai magyar irodalomban. [Cikk.] 22-23. p.

53. [Kohdan Jend] K. J.: Az oroszok Puskin-kultusza. [Cikk.] 23. p.

54. —: Irodalmi hirck. [Makkai Sdndor: Nincs menckvés? c. irdsa
/Nyugat, 1931. jan. 16./; az Erd¢lyi Helikon, 1931. januari szama; A
lipcsei Archiv fiir Buchgewerbe und Gebrauchsgraphik.magyar szama;
Szenteleky Kornél Isola Bella c. regényc az Erdélyi Szépmives Céh
kiadésaban.] 24. p.

55. — Uzenetek. 24. p.

56. A Mi Irodalmunk legkozelebb februar 8-an jelenik meg. [Hir.] 24. p.

[3. sz.] 1931. fcbr. 8.
Kronika
57. [Szenteleky Kornél] Sz. K.: Nyelvi problémak. [Cikk.] 13-14. p.
¥

58. Fekete Lajos: Tiz év mogotiem. [Vers.] 14. p.

59. Szirmai Kiaroly [Fuimus]: Nyomtalan milasok. [Vers.] 14. p.

60. [Vorosviri] Heinz Vilmos: Kés&i cmlékezés az ¢jszakaban. [Vers.]
14. p.

61. Manojlovi¢, Todor: A centrifugilis tancos. Misztérium négy fel-
vonasban. [1.] Forditotta Csuka Zoltan. 15-21. p.

62. Szirmai Kéroly (Fuimus): Mesemondé. [Novella.] 21-23. p.

63. Fekete Lajos: A nagy élet kicsi mésa. [Vers.] 23. p.

64. Benez Boldizsdar: Ember négy évszakban. [Vers.] 24. p.

65. Gergely Boriska: Ember vagyok. [Vers.] 24. p.

66. Cziraky Imre: Meghamisilottam a (orténclmet. [Tarca.] 25. p.

Figyelo
67. Kristaly Istvan: Darvas Gabor: "Mindent meggondoltam és mindent
megfontoltam..." [Kritika.] 26-27. p.
68. Czako Tibor: Varazsfuvola. Regény. Kacér Illés konyve, a Kultira
kiadasa, Budapest. [Kritika.] 27. p.
69. Herceg Janos: E. E. Kisch: Raj Amerike. Nolit kiad4s, Beograd,
1931. [Kritika E. E. Kisch: Paradics Amcrika /magyarul: Csillaglobogds
paradicsom/ c. Gtibeszamolgjardl.] 27-28. p.
70. —: Irodalmi hirek. [Zilahy Lajos: Valamit visz a viz c. regényénck
kcszulo zagrabl forditasdrol; a pozsonyi Magyar Minerva 1931. évi
januéri szdma; a Szentai Ujsag ErlelS napra var... c. cikke /1931. jan.
30./; Kosztolanyi Dezs6: A magyar nyelv helye a [oldgolyon c.
tanulmanyanak francia [orditasa.] 28. p.
71. — Uzenetck. 28. p.
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[4. s7.] 1931. [ebr. 22.
Krénika
72. [Csuka Janos] Nogrady Dezsd: Kultarkozeledés. [Cikk.] 13-14. p.
¥

73. Fekete Lajos: A harcos Trojara visszanéz. [Vers.] 14. p.

74. [Vorosvari]| Heinz Vilmos: Elni [Vers.] 14. p.

75. Manojlovié, Todor: A centrifugalis tancos. Misztérium négy fel-
vonasban. [2.] Forditotta: Csuka Zoltan. 15-20. p.

76. Mécs Lasz16: Adjatok, adjatok, mint az Isten adott. [Vers.] 20. p.
77. | Kristaly Istvan] Veld Gyorgy: Akt. [Novella.] 21-24. p.

78. Szirmai Karoly (Fuimus): A dombtetdrél. [Vers.] 24. p.

79. [Kiss Vilmos| Magister: A hetérak. [Novella.] 25-26. p.

FigyelG
80. Szenteleky Kornél: Az ir6k csonka parlamentje. [Cikk.] 26. p.
81. [Kristaly Istvan] K. I.: Parasztregényck... | Vitacikk.] 26-27. p.
82. Tolveth Oszkar: Lukijan Trivunov Brankovi€. [Cikk.] 27-28. p.

¥

83. Borsodi Ferene: Vallomas. [Vers.] 28. p.

84. —: Irodalmi hirck. [Az Erdélyi Helikon 1931, évi februdri szdma;
Karinthy Frigycs: Capillaria c. regényénck francia forditsa; Foldi
Mihaly: Kadédr Anna két lelke ¢. regénye a Pen Club nemzetkozi
regénypdlydzatian; Makkai Sandor kolozsviri clSadassorozata a
kiscbbségi magyarsdgrél.] 28. p.

85. —: Uzenctek. 28. p.

[5. s7.] 1931. marc. 8.

Kronika
86. [Csuka Janos| Nogridy DezsS: A jugoszldv—magyar kultirkdzeledés
clfeltételei. A kiscbbségi szellemi élet vezetSinek cgyittcs akeidja cl-
vezetne a kivant eélhoz. |Cikk.| 13-14. p.
87. Adorjan Andras: Imadkozom ¢n is. |Vers.] 14. p.
88. Borsodi Ference: Haszéves szemek. [Vers.] 14, p.
89. Manojlovié, Todor: A centrifugilis tdncos. Misztérium négy [el-
vondsban. |3.] Forditotta: Csuka Zoltan. 15-21. p.
90. Berényi Janos: Az utolsé tanitviny. [Vers.] 21. p.
91. = Irodalmi hirck [Todor Manojlovié: A centrilugdlis tdncos c.
miivénck magyar forditdsa kinyv alakban is megjelenik; Hunyady
Sandor: Feketeszira eseresznye ¢, szinmiivét Vojnics—dijjal tintették ki;
a kolozsvirt Piszortiiz 1931, [ebrudr 22—ci szama.] 21, p.
92, Svirman Keiroly (Fuimus): AZ%idd hidjdan. [Novella.] 22-25. p.
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Eszmecsere
93. Bogner Jézsef: Koznyelviink problémaja. Hozz4sz6l4as Szenteleky
Kornél cikkéhez. [Cikk.] 25-26. p.

Figyelo
94. Szirmai Kéroly (Fuimus): Kritikai egyveleg. [Cikk.] 27-28. p.
95. —: Uzenetek. 28. p.

[6. sz.] 1931. marc. 22.

Krénika
96. [Szentelcky Kornél] Sz. K.: Ifjasag és irodalom. [Cikk.] 13-14. p.

H

97. Bencz Boldizsar: Istenitélet. [Vers.] 14. p.

98. Csuka Zoltan: Mdrciusi utak iizennck. [Vers.] 14. p.

99. Adorjan Andréas: Tisza—part, 1931. [Vers.] 14. p.

100. Manojlovié, Todor: A centrifugélis tancos. Misztérium négy fel-
vonasban. [4.] Forditotta: Csuka Zoltan. 15-19. p.

101. Csuka Zoltan: Kubikusok az ablak alatt. [Vers.] 19. p.

102. Cziraky Imre: Ferenc bacsi {ollebbezett. [Novella.] 20-21. p.
103. Szenteleky Kornél: Levél a kedveshez kés6 éjjel. [Vers.] 21. p.
104. Varkonyi Nandor: Szeptember végén. [Vers.] 21. p.

105. Farkas Geiza: Jov6nk amcrikai képe. Clair-obscur. [George
Duhamel: Scénes de la vie future - Jelenetek a jovs életbdl c.
munkéajanak /Paris, Mercure de France, 1930./ ismertetése] 22-25. p.
106. Borsodi Lajos: Az er§sebb. [Szinpadi jelenct.] 25-26. p.

Figyel6
107. [Csuka Zoltan] (cs. z.): Az Uj Aurora almanachja [az] 1931. évre.
[Kritika.] 26-27. p.
108. Polacsi Janos: Az ember tragédidja angolul. [Cikk.] 27. p.
109. Polacsi Janos: Az én rossz kis bardtom. Egy miikedvel§ pedagdgus
feljegyzései. Irta: Farkas Geiza. Kiilonlenyomat az Uj Aurorabdl. Bratis-
lava, 1931. [Ismertet&.] 27-28. p.
110. —: Irodalmi hirek. [Az Erdélyi Helikon 1931. évi marciusi szima;
Masaryk cschszlovak koztarsasagi elnok adoménya a cschszlovakiai
magyar tudomdnyos, miivészeti és irodalmi tarsasg céljaira; a Letopis
Matice srpske Darvas Gabor regényérdl; a pozsonyi Magyar Minerva
1931. februéri szdma; a Nasa knjiga c. szaklap adatai a Dunabanség
sajtojarol; A Neuer Deutscher Verlag antifasiszta szellem palyadija;
Babits Mihaly: Timar Virgil [ia c. kisrcgényének [rancia forditasa] 28. p.
111. —: Uzenctek. 28. p.

[7. sz.] 1931. épr. 5.
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Kroénika
112. [Csuka Janos] Nogrady Dezsé: Elkallodott értékek. [Cikk.] 23-24.
p.
*

113. [Vorosvari] J. Heinz Vilmos: Nagy-¢l6k, ha feltdmadnak. [Vers.]
24. p.

114. Mécs Laszl6: Legyen vilagossag. [Vers.] 24. p.

115. Adorjan Andras: Nagy Talany. [Vers.] 24. p.

116. Blazsck Fercnc: Enck a tavaszrol. [Novella.] 25-27. p.

117. Darvas GGabor: A keresztapa. [Novella.] 27-28. p.

118. [Kristdly Istvdn] Vet Gyorgy: A [0ldb6l haz épiil. [Novella.) 29—
30. p.

119. Dudéas Kalméan: Hétha int egy sz6ke csoda. [Vers.] 30. p.

120. Crzirdky Imre: A doktorék Lacikaja. [Novella.] 31-32. p.

121. Fekete Lajos: Melyikiink a boldog? [Vers.] 32. p.

122. Farkas Geiza: Felebarétaink. Egy szocioldgus hiisvéti elmélkedése.
[Cikk.] 33-36. p.

Figyeli
123. [Kristaly Istvan] K. 1.: Eurdpa horizontjaban... [Cikk.] 36-38. p.
124. —: Irodalmi hirck. [A Mi Irodalmunk novellapélyazati
hatéridcjénck meghosszabbitasa; irodalmi vita a budapesti lapokban
/Budapesti Hirlap, Nyugat stb./; Babits Mihélyt és Barték Bélat [rancia
becsiiletrenddel tintették ki; a pozsonyi Magyar Minerva 1931. évi
marciusi szima.] 38. p.
125. —: Uzenetek. 38. p.

[8. sz.] 1931. apr. 19.
Krénika
126. [Szenteleky Kornél] Sz. K.: Egy irodalmi vita tanulsaga. [Cikk.] 13—
14. p.
¥

127. Pal Janos: Ongyilkosok. [Vers.] 14. p.

128. Adorjan Andras: Napsugarak. [Vers.] 14. p.

129. [Vorosviri] Heinz Vilmos: Uj mesét, j hitet a gycrmeknek. [Vers.|
14. p.

130. Adorjdn Andrés: Sorsok. [Vers.] 14. p.

131. [Csuka Janos] Nogrady Dezs6: Unnepi hajos hiisvét vizein... [Novel-
la.] 15. p.

132. Kristaly Istvan: A Stradivéri... [Novella.] 16-18. p.

133. Herceg Janos: A hatalmasok. [Novella.] 18. p.

134. Borsodi Lajos: A j6 ember, a rossz cmber meg a rossz ng. [Novel-
la.] 19=20. p.

135. Vértes V. Karoly: Jancsibol Janos lett. [Novella.] 20-21. p.

136. Szirmai Karoly (Fuimus): Elkésve. [Novella.] 22-24, p.
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137. Adorjan Andrés: Osz a tavaszban. [Vers.] 24. p.
138. Csuka Zoltan: Kdnny{i mosoly a haldlnak. [Vers.] 24. p.

Eszmecsere
139. [Gergely Boriska] G. B.: A jugoszlav—magyar kultarkdzcledés
feltételei. [Cikk.] 25. p.

¥
140. Csuka Zoltdn: Mai ember csodjja. [Vers.] 26. p.

Figyel
141. [Csuka Zoltdn] Zsongor: Magyar kultirviragzas Szlovenszkoban.
[Cikk.] 26. p.
142. Szirmai Karoly (Fuimus): Amit az ir6 adhat s az ir6
programositdsa. [Cikk.] 26-28. p.
143. —: Irodalmi hirek. [A Mi Irodalmunk novcllapalyazati
hatéridejének meghosszabbitdsa; Mladen Leskovac miiforditasai a
belgradi Zivot i rad c. folyéiratban; Magister /Kiss Vilmos/:
Filmtekercsck és Todor Manojlovié: A centrilugdlis tancos c.
konyvénck megjelenése; Az Erdélyi Helikon 1931, évi aprilisi szama;
Kosztoldnyi Dezs6: Nero, a véres kolts c. regénye a zagrabi Zabavna
biblioteka kiadasaban.] 28. p.
144, —: Uzenctck. 28. p.

[9. sz.] 1931. ma;j. 10.

145. Berényi Janos: Vak szemmel a csillagok cllen. [Vers.] 13-14. p.
146. Szirmai Karoly: A hid alatt.[Vers.] 14. p.

147. Berényi Janos: Csodavarok sorsa. [Vers.] 14. p.

148. Czirdky Imre: A két csacst. [Novella.] 15-17. p.

149. Berényi Janos: A régi hold. [Vers.] 17. p.

150. Fckete Lajos: Békak nyaresti balladdja. [Vers.] 17. p.

151. Borsodi Ferene: Menckiilni a hétkdznapoktol! [Vers.] 17. p.
152. [Kristaly Istvan] Veld Gyorgy: Harom hold 4j {8ld... [Novella.] 18-
20. p.

153. Pogany Endre: Vihar. [Vers.] 20. p.

154. Pal Janos: Tavaszi énck. [Vers.] 20. p.

155. Pal Janos: Rab dal. [Vers.] 20. p.

156. Szirmai Kéroly: Kad [Novella.] 21-26. p.

Figyeld
157. Varkonyi Nandor: Mai lirank. (Beszdmold a hdbora utani magyar
lirar6l.) [Tanulmany] 26-28. p.
158. —: Irodalmi hirck. [Victor Eltimiu roman {ré Prométheusz c.
draméjanak pesti bemutatdja; magyar novellavilogatds a milanéi Alpes
kiadasaban; Karcl Capek a konyveenziira cllen.] 28. p.
159. —: Uzcenctek. 28. p.
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[10. sz.] 1931. mjj. 24.
Krénika
160. [Szentelcky Kornél] Sz. K.: Ki jon Eftimiu utan? |Cikk.] 13-14. p.
¥*

161. Borsodi Lajos: Préba. [Vers.] 14. p.

162. Latak Istvan: A kiilvarosbdl. [Vers.] 14. p.

163. Borsodi Fercnc: Félhomaly. [Vers.] 14. p.

164. Czirdky Imre: Az orvosi rendclet. [Novella.] 15-17. p.

165. Dudas Kalman: Emlékvilagom ncm fogy el soha. [Vers.] 17. p.

166. Szirmai Karoly: Vesztegls vonatok a sotétben. (A Nagy Csend

vizi6ibol.) [Novella.] 18-19. p.

167. F. Galambos Margit: Flamnak. [Vers.] 19. p.

168. Berényi Janos: Testvéri szemmel. [Vers.] 19. p.

169. Farkas Geiza: Gyilkosok. [Cikk.] 20-22. p.

170. Komaromi Jézsef Sandor: Ki sem nyitnad az ablakod... [Vers.] 22.

p.

171. Csuka Zoltan: Chaplin. [Vers.] 22. p.

172. [Kristély Istvan] Vet§ Gyorgy: A [old dalolt... [Novella.] 23-24. p.
Figyel6

173. Szenteleky Kornél: Kovats Antal [Nekroldg.] 24-25. p.

174. Farag6 Imre: Kultdresték. (Reflexiok a Stari Be&ej-i Magyar

Népkor I1. és II1. kultdrestjéhez.) [Cikk.] 25-26. p.

175. Két becsei konferansz. — . Szenteleky Kornél: A Mi Irodalmunk

estéjén. [Cikk.] 26. p.

176. Két becesei konferansz — 11 Draskoczy Ede: A bedeji szerzk

estéjén. [Cikk.] 26-27. p.

177. Szentcleky Kornél: Magister: Filmtckercsek. (Szomora szazadok

szomorl asszonyai.) Literaria, Subotica, 1931. [Kritika.] 27. p.

178. —: Irodalmi hirek. [A Letopis Matice srpske Csuka Zoltan

miiforditéi munk4jarol; az erdélyi, felvidéki és vajdasagi irdsokat tartal-

mazd Koszori c. antoldgiardl; Ion Chinezu roman irodalomkritikus az

erdélyi magyar irodalomrél; Ady Endre versci roménul; a pozsonyi

Magyar Minerva 1931. évi aprilisi szdma; az Erdélyi Helikon 1931. évi

majusi szama; Bajza Jozsef pesti egyctemi tandr radideladasa a

magyar €s a horvat irodalom kapcsolatairdl.] 28. p.

179. —: Uzenetek. 28. p.

[11. s2.] 1931. jin. 7.
Krénika
180. [Szenteleky Kornél] Sz. K.: A szlav nevek helyesirasa. [Cikk.] 13. p.
¥

181, Csuka Zoltan: Két Gj vers. (Mutatviny a szerz8 sajto alatt levs
Mindent legy(ird fiatalasag c. verseskonyvébal.) Kolduld lavigd; Ernst
Toch: Zongorahangverseny, op. 38. [Versek.| 14, p.
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182. Komaromi J6zsef Sdndor: Nem Ichet soha cleget sirni... [Vers.] 14.

p.

183. Pal Janos: Holnap. [Vers.] 14. p.

184. Adorjan Andras: Jonnek a menctck. [Vers.| 14. p.

185. Borsodi Lajos: A bosszi. [Szinpadi jelenet.] 15. p.

186. Darvas Gabor: A betyarbecsiilet. [Novella.] 16-18. p.

187. Adorjan Andras: Tavaszi lazak. [Vers.] 18. p.

188. Latak Istvan: Tarlon. [Vers.] 18. p.

189. Szirmai Karoly: Dzin-dzin, don—don, gau—-gau... [Novella.] 19-21. p.

190. Borsodi Ferenc: Méjusi dal. [Vers.] 21. p.

191. Varkonyi Nandor: Boldog ember. [Vers.] 22. p.

192. Dudds Kalman: Tavaszi sorok. [Vers.] 22. p.

193. Adorjan Andras: Halott szépségek. [Vers.] 22. p.

194. [Kristaly Istvan] Vetd Gyorgy: Idegenbe tévedt csillagok... [Novel-

la] 23. p.

19]5. Fafkas Geiza: Japan lestészet. Egy kiallitas otleiébdl [Cikk.] 24. p.
Figyeld

196. Polacsi Janos: Manojlovié, Todor: A centrifugélis tancos.

(Misztérium négy lelvonasban.) Forditotta Csuka Zoltdn. Urdnia Nyom-

da, Novi Sad. [Kritika.] 24-25. p.

197. Szenteleky Kornél: Gyomai Imre {rancia regénye. Imre Gyomai:

Refoulement. Roman. Editions Tambouriu, Paris. [Kritika.] 25-26. p.

198. [Csuka Janos) (-rady): "Es azutan"... Remarque 1j konyve.

[Kritika.] 26-28. p.

199. —: Irodalmi hirck. [Fckete Tivadar crdélyi magyar ir6 Roman

antologid—ja; Marai Sandor: Zendilsk c. regénye [rancidul; a pozsonyi

Magyar Mincrva 1931. ¢vi méjusi szdma; a Banati Magyar

Kozmiiveldési Egyesiilet 1931, majus 25-ci {clolvasé iilése.] 28. p.

200. — Uzenetek. 28. p.

[12. sz.] 1931. jun. 21.

Kronika

201. [Csuka Zoltdn) Zsongor: Egymdas megbecsiilése. [Cikk.] 13-14. p.
¥

202. Laték Istvan: Az Oszi litdnia cimii verses regénybél. [Versek.] 14. p.
203. Csuka Zoltdn: Mai szerclem szinskaldja. [Vers.| 14. p.
204. Kristaly Istvan: Vélyogvetdk... [Novella.] 15-18. p.
205. Csuka Zoltdn: Verscek ivegrdl és vashetonrol. 2, 3 [Versck.] 19. p.
206. Dudas Kalman: Aldom az Istent. [Vers.] 19. p.
207. Csuka Zoltan: Ember a sztratoszféraban. [Vers.] 19. p.
208. Csuka Zoltan: Gyarkiirtok éncke. [Vers.] 19. p.
209. [Csuka Janos] Nogrady Dezss: Elszaladt napok. [Novella.] 20-21. p.
210. Adorjan Andras: Hazudik a meséskonyv. [Vers.] 21, p.
211. Bencez Boldizsar: Mijus-temetés. |Vers.] 21, p.
212. Pal Janos: Az 6rokICt kapuja. [Vers.] 21 p.
[14.57] YA 10
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213. Bencz Boldizsar: Este. [Vers.] 21. p.

214. Cziraky Imre: Meghalt Matyas kiraly... [Novella.] 22-23. p.
215. Borcsok Erzsébet: Visszatérés. [Novella.] 23-24. p.

216. Koméromi Jozsef [Sdndor]: Méjus-esti zapor. [Vers.] 24. p.
217. Pal Janos: Karjaim. [Vers.] 24. p.

218. Adorjian Andrds: Pihen a bénat. [Vers.] 24. p.

219. Pél Janos: Natasa. [Novella.] 25. p.

Figyels
220. Farkas Geiza: A déli tenger vardzsa. Henri Fauconnier: Malaisie.
Paris, Stockholm. [Kritika.] 25-26. p.
221. [Szenteleky Kornél] —¢él.: Koszorti. A Magyar Konyvnap Konyve.
[Kritika.] 26-27. p.
222. Szirmai Karoly: Aprily Lajos: Versck. [Kritika.] 27-28. p.
223. —: Uzcncltck. 28. p.

13. sz. 1931, jdl. 5.
Krénika
224. [Szenteleky Kornél] Sz. K.: Népiességiink. [Cikk.] 13. p.
*

225. Blazsck Ferene: Asszony a hajon, a szélben. {Novella.] 14-15. p.
226. Adorjan Andras: Haszévesek. [Vers.] 15. p.

227. Benez Boldizsdr: Narciszkerti asszony. [Vers.] 15. p.

228. Varkonyi Nindor: Zsuzsinna j6 csze. [Novella.] 16-17. p.

229. Fekete Lajos: Ehesen, szerclmesen. [Vers.] 17. p.

230. [Kristaly Istvian] Vet Gyorgy: Az crd§ virdga. |Novella.] 18-19. p.
231. Adorjin Andrds: Tisza menti csoda. [Vers.] 19. p.

232. Fckete Lajos: Budai hegyckben. {Vers.] 19. p.

233, [Vordsviari| Heinz Vilmos: Viszem fajom atokkeresztjét. [Vers.].
19. p.

234. Borsodi Lajos: A tudés. [Novella.] 20-21. p.

235. Szirmai Karoly: Tavaszi mesc. [Novella.] 21-22. p.

236. |Farkas Geizal: A kecske, a kdposzta. [1.] [Tanulmdny.| 23-26. p.
237. Szenteleky Kornél: Kuncz Aladiar. [Nekrolog.] 27. p.

238. Pal Janos: A gydr, ahol dolgozom. [Vers.] 28. p.

239. =t Trodalmi hirck. [A Mi frodalmunk novellapdlydzata; az Erdélyi
Helikon 1931, ¢vi janiusi szdima; Zilahy Lajos: Két logoly ¢. regénye an-
golul] 28. p.

240. — Uzenctck. 28, p.
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Kronika
241. [Szenteleky Kornél] —€l.: Két irodalmi terv. [Cikk.] 13. p.

¥

242, [Farkas Geiza]: A kecske, a kdposzta. [2.] [Tanulmany.] 14-16. p.
243. Borsodi Ferenc: Nekem szilletett csoda. [Vers.] 16. p.

244, Fekete Lajos: Ember készal dalt hataron. [Vers.] 17-18. p.

245. [Vorosvari] Heinz Vilmos: Ifja életck a lét asztalanal. [Vers.] 18. p.
246. Pél Janos: Igabatorés. [Vers.] 18. p.

247. Borcsok Erzsébet: Két miniatiir. /I. Az 6kol; I1. Késon.../
[Novellak.] 19-20. p.

248. Borsodi Ferenc: Hegynek (6l. [Vers.] 20. p.

249. Adorjdn Andrés: A nagy szinpadon. [Vers.] 20. p.

250. Adorjan Andrés: Keresem a hibiét. [Vers.] 20. p.

251 Szenteleky Kornél: A Fekete Hegyck népének biografidja. Tiz kotel
torténetben. (Micun M. Pavicevié: Crnogorci u pricama i ancgdotama.)
[Ismeretetd.] 21-22. p.

252. Blazsek Ferenc: Téncos nippek. [Novella.] 23-25. p.

253. Latdk Istvan: Mozdulatlansag vagya. [Vers.] 25. p.

254. Bencz Boldizsar: Furcsa ismer§s. [Vers.] 25. p.

255. Bencz Boldizsar: Kosza mosoly. [Vers.] 25. p.

Figyel6
256. [?] K. F.: Petrovi¢, Rastko. [Portré.] 26. p.
257. [Korani Elemér] (dr.-): A szent asszony. Harsanyi Lajos rcgényce
Szent Erzsébetrél. [Kritika) 26-27. p.
258. Kristaly Istvan: Happy end... [Cikk.] 27-28. p.
259. Borsodi Ferenc: Ml6 kdnnycet, csdndces vagyat! [Vers.] 28. p.
260. —: Irodalmi hirck. [A Mi Irodalmunk novellapélyazata; a pozsonyi
Magyar Mincrva legiijabb szdma.] 28. p.
261. —: Uzenetek. 28. p.

[15. sz.] 1931. aug. 2.

Krénika
262. [Makkai Sandor]: Magunk revizidja. [Részlet a szerz8 azonos cimii
cikkgyiijteményébgl.] [Cikk.] 13-14. p.
*

263. Bencz Boldizsiar: Ami még vigasztalna. [Vers.] 14. p.

264. Farkas Geiza: A leszallitas. [Cikk.] 15-18. p.

265. Kristaly Istvan: Egy liter bor két poharral... [Novella.] 18-19. p.
266. Szirmai Karoly: Marianne. [Novella.] 20-24. p.

267. Adorjan Andras: Muzsikal a Gond. [Vers.] 24. p.

268. [Kristaly Istvan] Vets Gyorgy: [gy jott haza Kanonicr Bus Andris.
[Novella] 25. p.

269. Adorjan Andras: Alfoldi aratas. [Vers.] 26. .
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Figyeli
270. Szenteleky Kornél: Berde Maria: Foldindulds. (Regény két kotet-
ben. Az Erdélyi Sz€pmives Céh és a budapesti Athenaeum kiadésa)
[Kritika.] 26-27. p.
271. Csuka Zoltan: Szabé-Andrée: Egy 1égionista napldja. [Kritika.] 27—
28. p.
272. [Tolveth Oszkar] T. O.: Szedlacsek Lajos hegediim{ivész
radibhangversenye. [Kritika.] 28. p.
273. —: Irodalmi hirek. [Hclyreigazitas; A Mi Irodalmunk novel-
lapalyazata; Farkas Geiza konyvkritikdja a Szazadunk 1931. évi jinius—
jaliusi szamaban; a kolozsvari Pédsztortliz 1931. évi jaliusi szama; meg-
jelent Csuka Zoltan: Mindent legyiird Matalasdg c. verseskonyve; olasz
nyelvii Ady-kotet; Madach: Az ember tragédidja ¢. miivének harmadik
[rancia forditasa.] 28. p.

[16. sz.] 1931. aug. 16.
Kronika
274. [Szenteleky Kornél] Sz. K.: A kultiira mindeneset. [Cikk.] 17-18. p.
¥

275. Benez Boldizsar: Tukor elott. [Vers.] 18. p.

276. Benez Boldizsar: Lampas volt koldus kezemben. [Vers.] 18. p.
277. Szirmai Kéaroly: Harom miniat(r. [I. Elvindorol az erds; 1. Az
6réak haza; 111. Elmegyck apamhoz, a szélhez.] [Novelldk.] 19-21. p.
278. Dudas Kalman: Vallomasok. [Vers.] 21. p.

279. Boresok Erzsébet: Az otthon. [Novella.] 21-22. p.

280. Pal Janos: Anyam. [Vers.] 22. p.

281. Csuka Zoltan: Harom nap. [Novella.] 23-25. p.

282. Berényi Janos: Nyar-esti [urulyaval. [Vers.] 26. p.

283. Bencz Boldizsér: Szomori bataron hiszévesck. [Vers.] 26. p.
284. Kristély Istvan: Homokcsillagok... [Novella.] 27-28. p.

285. Czirdky Imre: A csendes mise. [Novella.] 28-29. p.

286. Benez Boldizsdr: Csend—sugdosé [alu alatt. [Vers.] 29. p.

287. Adorjan Andras: Tiszai hajnal. [Vers.] 30. p.

288. Adorjan Andrés: Hinni szeretek. [Vers.] 30. p.

Figyelé .
289, [Kordni Elemdér] (dr.-): A jo dtitars. [Jegyzet.] 30. p.
290. [Kristily Istviin] Vels Gyorgy: SzEljegyzetek viharban... [Jegyzet.]
3.
291. Tolveth Oszkir: Néhiny sz6 a jugoszlav zenckoltészetrdl. [Cikk.]
31--32. p.
292, - Irodalmi hirck. [A Mi Irodalmunk novellapilydzata.] 32. p.
293, - Uzencetek. 32, .

[17. s7.] 1931, aug. 30.



HORNYIK MIKLOS

16

Krénika
294. [Szenteleky Kornél] Sz. K.: Kazinczy Ferenc. [Portré] 13-14. p.
¥

295. Pal Janos: Vasmunkasok. (Munkaskorus.) [Vers.] 14. p.
296. Adorjan Andras: Bicsizés. [Vers.] 14. p.

297. Kollin J6zsef: Talan a holnap. [Vers.] 14. p.

298. Borsodi Lajos: Werner. [Novella.] 15-17. p.

299. Bencz Boldizsar: Tud6sok tudatlan Isten tagadasa. [Vers.] 17. p.
300. Kristaly Istvan: Csok... [Novella.] 18-19. p.

301. Heller J6zscf: A turisztika lélcktana. [Cikk.] 20-21. p.
302. Adorjan Andras: J6 lenne a béke. [Vers.] 21. p.

303. Dudas Kalman: Magamrél vers. [Vers.] 21. p.

304. Bencz Boldizsar: Augusztus-esti sziluctt. [Vers.] 21. p.
305. Adorjan Andras: Mindeniitt muzsika. [Vers.] 21. p.

Eszmecsere
306. Komaromi Jézscl [Sandor]: Magunk megbiraldsa. [Cikk.] 22. p.
¥

307. Pal Janos: A lelkem arca. [Vers.] 22. p.
308. Dudas Kalman: Anyam levele. [Vers.] 22. p.

Figyeld
309. Szirmai Karoly: Csuka Zoltan koltészete. (A "Mindcent legylrd [ia-
talsdg" megjelenése alkalmabol.) [Kritika.] 23-26. p.
310. Szenteleky Kornél: Makkai Sandor: Magunk revizidja. (Az Erdélyi
Szépmives Céh kiadasa. Kolozsvar.) [Kritika.] 27. p.
311. —: Irodalmi hirek. [A budapesti Magyar Magazin Csuka Zoltan 1jj
verseskotetérdl; a kolozsvari Pasztortiiz 1931. augusztus 23-ai Kazinczy-
emlékszama; a Nagyvarad c. napilap 1931. augusztus 15-ei ismertetésc
Csuka Zoltan Mindent legylir§ fiatalsag c. verseskotetérsl; A Mi Irodal-
munk novellapalyazata.] 27-28. p.
312. —: Uzenctek. 28. p.

[18. sz.] 1931. szept. 13.

Krénika
313. [Csuka Zoltdn] Zsongor: Harminckilenc palyamunka érkezett be A
Mi Irodalmunk novellapalyazatara. [Cikk.] 13-14. p.

*

314. Adorjdn Andrés: A t{ing napok. [Vers.] 14. p.

315. Pél Janos: Zsellér. [Vers.] 14. p.

316. Adorjdn Andras: Forog a kerck. [Vers.] 14, p.

317. Borsodi Ferene: Mult vilagrol régi nota. [Vers.] 14, p.

318. Kristaly Istvdan: A képet kivették a keretbdl... [Novella.] 15, p.
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319.
320.
321
322.

323.

324.

325.
326.

327.

328.
329.

330
331.

Adorjan Andras: Nincsen mar hit. [Vers.] 15. p.
Boresok Erszébet: Ejjel a vonaton. [Novella.] 16-18. p.
Borsodi Lajos: Arnyképek. [Novella.] 18. p.

Farkas Gciza: Biindsokre siit az igazsag. [1.] [Elbeszélés.] 19-22. p.
Adorjan Andrés: Keresem a szemeimet. [Vers.] 22. p.
Kollin Jézsel: Siit a nap. [Vers.] 22. p.

Dudas Kalméan: Sors-mozaik. [Vers.] 22. p.

Pél Janos: A mi uccank. [Vers.] 22. p.

Dudas Kéalman: Oszalkony szunnyad. [Vers.] 22. p.
Adorjin Andras: Tanidvallomas. [Novella.] 23. p.
Nanassy Karoly: Két barazda [old. [Novella.] 24-25. p.

Figyels

. Farkas Geiza: BEkél, békét! [Cikk.] 25-26. p.

Kristaly Istvan: Kuncz Aladar: Fekete kolostor. (Feljegyzésck a

francia interndltsdghol.) Az Erdélyi Sz¢pmives Céh kiaddsa, 1931.
[Kritika.] 27-28. p.

332.
333.

&

Dudas Kalmén: Nyérest a kertben. [Vers.| 28. p.
—: Irodalmi hirck. |A budapesti Literatura 1931. évi szeptemberi

szama Csuka Zoltdn: Mindent legy(ir$s fiatalsag c. verseskotetérdl és
Todor Manojlovic: A centrifugélis tancos ¢. miivénck magyar
forditasarél.] 28. p.

[19.

334.
33s.
336.
337.
338.
339.
340.
341.

sz.| 1931. szept. 27.

Berényi Janos: Dicséség az dlmodozdknak. [Vers.] 13. p.

Blazsck Fercnc: Oszi séta [Novella.] 14-15. p.

Szirmai Karoly: Endrey Kornél. [Novella.] 16-17. p.

Szab6 Ferenc: Viarakozas. [Vers.] 17. p.

Bencz Boldizsar: Vandor 4ll az orszigiton. [Vers.] 18. p.

Szirmai Karoly: Onkeresés. [Vers.] 18. p.

Farkas Gciza: Blindsokre siit az igazsag. [2.] [Elbeszélés.] 19-23. p.
Pctrovié, Rastko: Emberek beszélnek. [1.] [Ultleiras.] Forditotta:

Csuka Zoltan. 24-25. p.

342,
343.
344,

345.

340.

Benez Boldizsar: Nem terem a ldpon 6rom. [Vers.] 25. p.
[Kristdly Istvan] Vets Gyorgy: Gyermek jatszik... [Novella.] 26. p.
Benez Boldizsar: Osztélyrész a viskdsoron. [Vers.] 26. p.

Irodalmi érdekességek
Berényi Janos: A koltsk aga. [Cikk.] 27. p.

Figyelo
Dr. Fricdmann Erné: Film és karaktcrologia. (A kifcjezés

problémdja.) [Cikk.] 27-28. p.

7.

- Trodalmi hirck. [Az Erdélyi Helikon 1931, évi auguszius-szep-

17
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temberi Kuncz Aladar-emlékszama; Szenteleky Kornél: Isola Bella c.
regénye az Erdélyl Szépmives Céh kiadaséban.] 28. p.

[20. sz.] 1931. okt. 11.
Kronika
348, [Szentelcky Kornél] Sz. K.: Nemesak kenyérrel... [Cikk.] 13-14. p.
¥

349. Somogyi Pal: Dolgozunk. [Vers.] 14. p.

350. Szenteleky Kornél: On revient toujours. [Vers.| 14. p.

351. Fekete Lajos: A napbanézG. [Vers.] 14. p.

352. Adorjan Andrés: Vénasszonyok nyara. [Vcers.] 14. p.

353. Petrovié, Rastko: Emberek beszélnck. [2.] [Utleiras.] Forditotta:
Csuka Zoltan. 15-16. p.

354. Boresok Erzsébet: Ez is szerelem. [Novella.] 17-18. p.

355. Szenteleky Kornél: Hinduszténi tancosnd. [Vers.] 18. p.

356. Somogyi Pal: Lovak. [Vers.] 18. p.

375. Farkas Gceiza: Blingsokre siit az igazsdg. [3.] [Elbeszélés.] 19-23. p.
358. Fekete Lajos: Vers az anyakrdl és a szeretetrdl. [Vers.] 23. p.
359. Kristély Istvian: Az a nyomorék Hangay... [Novella.] 24-25. p.
360. Szirmai Karoly: Fény és Sotétség. [Vers.] 25. p.

Figyeli
36l. Szenteleky Kornél: A modern konyv nemzetkozi kidllitasa. [Cikk.]
25-26. p.
362. [Szenteleky Kornél] —él: A "Mindent legy(irs fiatalsdag” kontosc.
[Jegyzet.] 26. p.
363. [Csuka Zoltan] (Zsongor): Svibok a Vajdasigban. (Dr. Stanié Slav-
ko tanulminya a Lctopis legijabb szamdban.) [Ismertetd.] 26-27. p.
364. [Korani Elemér] (dr.-): Fogyatékos a fatalsag irodalmi tchetsége.
|Cikk.] 27-28. p.
365. -: Irodalmi hirck. [A kolozsvari Pasztortiiz 0j szama; A Mi Irodal-
munk novellapdlydzatanak 40. novelldja.] 28. p.
366. — Uzenctek. 28. p.
|21. sz.| 1931. okt. 25.
367. Csuka Zoltan: Edison halila. |Vers.] 13-14. p.
368. Somogyi Pal: Palinka. [Vers.| 14. p.
369. Somogyi Pal: Alom [Vers.| 14. p.
370. Petrovié, Rastko: Emberek beszélnek. [3.] [Utleirds.] Forditotta:
Csuka Zoltan. 15.-16. p.
371. [Kristaly Istvan] Vet Gydrgy: Nagymama. [Novella.] 17-18. p.
372. [Berényt Jdnos ?] Berényi Siandor: A vindor célhoz ¢r. [Vers.| 18,

p.
373. Szirmai Karoly: Az ulolsé latogatdk. [Novella] 19220 p.
374. Adorjan Andras: Nagyvirosi mese. |Vers.| 22, p.

18
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375. Benez Boldizsér: Sziviink alatt staciot jarunk. [Vers.] 22. p.
376. Borcsok Erzsébet: Vindor a Nisavanal. [Novella.] 23-24. p.
377. Adorjan Andras: Indulds. [Vers.] 24. p.

378. Czirdky Imre: Mcegkeriilt a [¢lbocskor! [Novella.] 25-26. p.

379. Fekcete Lajos: Dicsértessék a mai ng! | Vers.] 26. p.

Figyels
380. [Borcsok Erzsébet] B. E.: Az irodalom hangja. [Cikk.] 27. p.
381. Tolveth Oszkér: "14 éves vagyok" (A. Roubé—Jansky: "J’ai quatorze
ans". Edition A. Fayard Cic, Paris, 1931.) [Kritika.] 28. p.
382. —: Irodalmi hirck. |Fckete Lajos: Tengerzigds c. verskdtetének
clbjegyzési felhivasa.] 28. p.
383. —: Uzenctcek. 28. p.
[22. sz.] 1931. nov. 8.

384. Borsodi Lajos—Kordni Elemér-Szenteleky Kornél: A Mi Irodal-
munk novellapilydzatanak credménye. A bizoltsag jelentése. [Cikk.] 13-
14. p.

385. Adorjidn Andras: Mansardszobdban. [Vers.] 14. p.

386. Adorjan Andras: Mcgadom magam [Vers.] 14. p.

387. Sas Mihdly: 1fjasigom clhajézott messzi partok [elé. [Vers.] 14. p.
388. Szirmai Karoly: A hollo. [Opus 2.] [Novella.] 15-19. p.

389. Borsodi Ferene: Este a nagyvarosban. [Vers.] 19. p.

390. Adorjan Andras: Csoda az ¢élet. [Vers.] 19. p.

391. Adorjan Andras: Emlékvers. [Vers.] 19. p.

392. Feckele Lajos: Varjak, szarkak csapatostol. [Vers.} 20. p.

393. Petrovié, Rastko: Embercek beszének. [4.] [Utleiras.] Forditotta:
Csuka Zoltan. 21-22. p.

394. Dudas Kélman: Kérdésck. [Vers.] 22. p.

395. [Kristaly Istvan] Vet Gyorgy: Két ember — egy Iélek... [Novella.]
23-24. p.

396. Cziraky Imrc: A tavalyi penitencia. [Novella.] 25-26. p.

397. Szab6 Ferenc: Eltékorolt élet. [Novella.] 26-27. p.

398. [Kiss Vilmos] Magister: A mi irodalmunk. (Utijegyzetcimbél.)
[Cikk.] 27-28. p.

Figyel6
399. Csuka Zoltan: Kacsé Sandor: Vakvaganyon. Brassoi Lapok
kiadasa, Brassd. [Kritika.] 28. p.
400. - Irodalmt hirck. [Decemberben jelenik meg Fekete Lajos:
Tengerzigas c. kotete; a pozsonyi Magyar Minerva 1931. évi oktdberi
szama; a kolozsvért Pisztort(iz legutobbi szdma.] 28. p.
|23. sz.| 1931. nov. 22.

Kronika
401, [Policsi Janos| Skeptikus: Tokoly Sabbas alapitolevele ¢és a magyar
kultiartorekvésck. [Szovegkozlés s kommentar.] 13-14. p.
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402. Latak Istvan: Napsiitésben. [Vers.] 14. p.

403. Bencz Boldizséar: Hiaba jottek reformok. [Vers.] 14. p.

404. Bencz Boldizsar: Osszeadott benniinket a holnap. [Vers.] 14. p.
405. Szirmai Karoly: Az allomason. [Novella.] 15-16. p.

406. Arpad Gusztav: Egyszer(i novella Dedk Anna szomort
matkasagarol. [Novella.] 16-21. p.

407. Dudas Kalman: Oszi vers. [Vers.] 21. p.

408. Berényi Janos: Roraté. [Vers.] 22. p.

409. Latak Istvan: Ma. [Vers.] 22. p.

410. Petrovié, Rastko: Emberck beszélnek. [5.] [Utleiras.] Forditotta:
Csuka Zoltan. 23-24. p.

Figyeld
411. Skerli¢, Jovan: Magyar befolyds a szerb irodalomra 1848-t6l 1871-
ig. [Részlet "Av ifjisag ¢s az irodalma” ¢. miibsl (352-362. old.) A
Szerb. Kir. Akadémia kiadasa, 1906.] [Tanulmdnyrészlet.] Forditotta:
Polacsi Janos. 25-27. p.
412. [Szenteleky Kornél] Sz. K.: A Magyar Tudomanyos, Irodalmi ¢s
Miivészeti Tarsasag alakuld kozgylilése Pozsonyban. [Cikk.] 27. p.

¥

413. Dudas Kalman: Oszi dal. [Vers.] 28. p.
414. Borsodt Ferene: Csaszarok nyomén. |Vers.] 28. p.
415. —: Irodalmi hirck. [Mcgjelenése clStt Fekete Lajos: Tengerzigds c.
verseskotete; Szenteleky Kornél: MitkedvelSk c. egyfelvonadsosa az adai
réomai katolikus néegylet cladiasaban; a kolozsvari Péasztortiiz ()
szama.] 28. p.
416. —: Uzenctek. 28. p.
[24. sz.] 1931. dcec. 6.

Kroénika
417. [szenteleky Kkornél] —€l.: Kozonségiink dntudatlansaga ¢s szer-
vezetlensége. [Cikk.] 13-14. p.

¥

418. Adorjan Andras: Talalkozds. [Vers.| 14. p.
419. Szirmai Karoly: Beethoven. |Vers.] 14, p.
420. Farkas Geiza: Két dldozat. Megtortént, ha masképp ortén, igy 1s
torténhetett volna. [Cikk.] 15-17. p.
421. Boresodk Erzsébet: Nandor. [Novella.] 18-20. p.
422. Benez Boldizsar: Kit kellene megsiratni. [Vers.] 20. p.
423, |Vérasviri] Heinz Vilmos: Szidz esziendd. [Vers.] 20. p.
424. Borsodi Lajos: Jegyzetek. [Alorizmdk.] 21. p.
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Figyeli
425. Szirmai Karoly: Impressziék a Fekete Kolostorr6l. [Kritika.] 22-24.
p-ii
*
426. Benez Boldizsar: Hoddlyos termetek imbolyognak. [Vers.] 24. p.
427. |Vorosvari] Heinz Vilmos: Ember, a [6ld a te vildgod! [Vers.] 24. p.

[25. sz.] 1931. dec. 20.
Kroénika

428. [Szenteleky Kornél] Sz. K.: Hol késik a vajdasagi regény. [Cikk.]

13-14. p.

*

429. Bencz Boldizsar: Fénysav a sz¢élvészben. [Vers.] 14. p.

43(). Sas Mihaly: Rovid karacsonyi zsolozsma. [Vers.] 14. p.

4316 Bencz Boldizsar: Meséliink szornyli meséket. [Vers.] 14. p.

432. Adorjan Andras: Rancok. [Vers.] 14. p.

433, Szirmai Kiroly: Baze Bul. [Novella.] 15-16. p.

434. [Kristaly Istvan] Vet Gyorgy: Két kis csipkeing... [Novella.] 17-18.
p.

435, [Nandssy Karoly] Nadassy Kéroly: Villamcsapas. [Novella.] 19-20.
D

436. Adorjan Andrés: Valaki visszanézett. [Novella.] 20-21.

437. Benez Boldizsar: Ibolyacsokor, kikcletdombon. [Vers.] 21. p.

438. Adorjan Andras: Téli t4j. [Vers.] 21. p.

439. Berényi Janos: A visszatérés éncke. [Prézavers.] 22. p.

440. Adorjan Andras: Alloldi bitsszkeség. [Vers.] 22. p.

441. Gergely Boriska: Moszat. [Novella.] 23-24. p.

442, Borcsok Erzsébet: Erik az alma. [Novella.] 24-26. p.

Figyeld
443. Szenteleky Kornél: Fekete Lajos leghjabb konyve. Tengerziigas.
Versck. A vajdasigi konyvbaratok tdmogatdsival kiadta a szerzs
Budapesten. [Kritika.] 27. p.
444. —: Trodalmi hirck. [Szcerkeszt8ségi hir Fekete Lajos: Tengerziigas c.
verskotetének elGjegyzEésérl; a pozsonyl Magyar Mincrva 1931, évi
novemberi szima; a magyar irodalom spanyol lorditdsban.] 28. p.
445, = Uzenctek. 28. p.

1932

II1. ¢,
[ 1. s2.] 1932. jan. 3.

Kronika
Mo, [Seenteleky Kornel] ¢l U év o ¢let JCikK] T3 .
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447. Borcsok Erzsébet: A boldog asszony. [Novella.] 13-14. p.

448. Bencz Boldizsar: Hitet 016 csodak késziilnek. [Vers.] 14. p.

449. Kristaly Istvan: Kegycetlen virradat... [Novella.] 14-15. p.

450. Farkas Geiza: Az onvadlo. [1.] |[Kisregény.] 15. p.

451. Csuka Zoltan: Sorok cgy (¢élbchullt bacskai kisvaroshoz. [Vers.] 16.

p.

452. Adorjan Andras: Eletkovek. [Vers.] 16. p.

453. Borsodi Ferene: Hangok cgy [Gvarosbal. [Vers.] 16. p.
454, Adorjan Andras: Vak Péter boldogsaga. [Vers.] 16. p.
455. Benee Boldizsédr: A halal cposza. [Vers.] 16. p.

Figyels

456. Szentimrei Jend: Szenteleky Kornél: Isola Bella. Erdélyi Szépmives
Céh kiadasa, Kolozsvar. [Kritika.] 17. p.

457. [Szentelcky Kornél] Sz. K.: Mara Jend. [Nekrolég.] 17. p.

458. Gergely Boriska: A két Boszorményi. [Kritika.] 17-18. p.

459. —: Irodalmi hirck. [A pozsonyi Magyar Minerva 1931. évi decem-
beri szama; a pozsonyi Uj Aurora /almanach az 1932. évre/; a
kolozsvari Pasztortiiz 1931. évi kardcsonyi szama.| 18. p.

[2. sz.] 1932. jan. 10.

460. —: Szkadar épitése. Szerb néprege. [Vers.] Forditotta: Polacsi
Jéanos. 13. p.
461. Adorjan Andras: Szép Kincses Istvan cskiivje. [Novella.] 14. p.
462. Borsodi Ferenc: Baglyok. [Vers.] 14. p.
463. Farkas Geiza: Az onvadlo. [2.] [Kisregény.] 15. p.
464. Dudas Kalman: Majd azutan. [Vers.] 16. p.
465. Adorjan Andrés: Békémmel az égre. [Vers.] 16. p.
466. Borsodi Ferene: Husz évvel a nagyvarosi forgatagban. [Vers.] 16. p.
467. Bencz Boldizsar: Két Gj vers. [L; I1.] [Versek.] 16. p.
468. Stadler Aurél: Bérkaszarnya. [Vers.] 16. p.
I

Figyel
469. Guttman Simon: Az Ember tragédidja a vilagirodalomban. [Cikk.]
16-17. p.
470. Csuka Zoltan: Mit kivdn tjévre a magyar kolts. [Cikk.] 17. p.
471. Gergely Boriska: Erdélyi irok. [Jegyzet.] 17. p.
472. [Kiss Vilmos] Magister: Pszichoanalitikus politika. [Egy
tudomanyos kisérlet vazlata.] [Cikk.] 17-18. p.
473. —: Uzenetek. 18. p.

[3. sz.] 1932. jan. 17.

Kronika
474. [Csuka Zoltan] Zsongor: Es nem rostellik? [Vitacikk.] 13 p.
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475. Szentelcky Kornél: Szélmalombharc. [Vers.] 13. p.

476. Czaké Tibor: Rulett. [Vers.] 13. p.

477. Farkas Geiza: Az onvadlé. [3.] [Kisregény.] 14. p.

478. Szemelvényck Tabéry Géza: Emlékkonyv cimi kotetébél. [1.]
[Onéletrajz.] 15-16. p.

479. Berényi Janos: Ismcretlen gazda {6ldjén. [Vers.] 16. p.
480. Scbestyén Pal: Mondscheinsonate. [Prézavers.] 16. p.
481. Stadler Aurél: Cseléd. [Vers.] 16. p.

482. Fekele Lajos: Mcgyek a balba! [Vers.] 16. p.

483. [I. Petrovié, Petar] I. Miklds Petrovié Njcgos: Arra, arra...
(Onamo, ‘namo...) [Vers.] Forditotta: Poldcsi Janos. 16. p.
484. Borsodi Ferenc: Bis karnevélok jelenése. [Vers.] 17. p.

Figyel§
485. [Kiss Vilmos] Magister: Elza kisasszony nalunk. (Néhany emlék-
sor Schnitzlcr haldlara.) [Cikk.] 17. p.
486. Polacsi Janos: Mesemonddk misszidja. (Akik a gyermckeknck
irtak.) [Cikk.] 18. p. )
487. [Szenteleky Kornél] —y: Uj Aurora. Irodalmi almanach az 1932.
évre. XI. évlolyam. Szerkeszti: dr. Reincel Janos, Pozsony. [Ismertctd. ]
18. p.
488. —: Uzcnctck. 18. p.
[4. sz.] 1932. jan. 24.

Kroénika
489. [Borsodi Lajos ?] Béga Tamds: Oreg didk levele a Bega partjarél
Parisba. [Cikk.} 13. p.

]

490. Adorjan Andris: Fckete lovagok. [Vers.] 13. p.

491. Adorjan Andras: Mi: a szegényen gazdagok. [Vers.] 13. p.

492. Sas Mihaly: Két vers. Negyvendtévesek; Hare a holnapért. [Ver-
sck.] 13. p.

493. Farkas Geiza: Az onvadlo. |4.] |Kisregény.] 14. p.

494. Szemelvényck Tabéry Géza: Emiékkonyv cimif kotetébal. [2.]
[Onéletrajz.] 15-16. p.

495. Drainac, Rade: Uj 16ld. |Vers.| Szerbbil forditotta: Csuka Zoltan.
16. p.

490. Czirdky Imre: A kisliam szeretgje. [Novella] 16--17. p.

497. Csuka Zoltan: Az cljovendd harcosok. [Vers.] 17. p.

498. Gauthicr, Théopile: Kardesony. [Vers.] Forditotta: Dudds Kalman.
17. p.

4949, Szemelvények Jovan Dudié: Radovan car kinese cimi miivébol. A
baldogsagrol. [Alorizmik.] Forditotta: Csuka Zoltan. 17. p.

S00. Szabo Ferene: Emlckezés télestén. |Vers.] 17, p.
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Figyel
501. Tolveth Oszkar: Jugoszlaviai német irodalom. [Cikk.] 17-18. p.
502. Gergely Boriska: Reményik Sandor: Két [ény kozott. [Kritika.] 18.

p-
503. Gergely Boriska: Szant6 Gyorgy: Mata-Hari. [Kritika.] 18. p.
504. —: Uzenctek. 18. p.

[5. sz.] 1932. jan. 31.

505. Gergely Boriska: Sorsok borotvaélen. [Novella.] 13-14. p.

506. Ereghi Lajos: Pali akrobata. [Novella.] 14. p.

507. Sziraky Dénes Sandor: Kitjuld erd6k misztériuma. [Vers.] 14. p.
508. Borcsok Erzsébet: Demeterné €s a [érje. [Novella.] 15. p.

509. Farkas Geiza: Az 6nvadlo. [5.] [Kisregény.] 16. p.

510. —: Irodalmi hirck. [Szanté Gydrgy crdélyi ird kritikdja az Aradi
Ko6zlonyben Csuka Zoltan: Mindent legyiir$ fiatalsdg c. verseskotetérdl;
a Pen Club a gondolat és az iras szabadsagaért.] 16. p.

Figyel

511. Polacsi Janos: Uj Aurora. Irodalmi almanach az 1932. évre.
Tizenegyedik éviolyam. Szerkeszti: dr. Reincel Janos. Concordia Konyv-
nyomda, Bratislava—Pozsony. [Kritika.] 17. p.

512. [Koréni Elemér| dr.—: Irodalmi Lexikon. [Kritika.] 17. p.

513. —: Uzenctek. 17. p.

[6. sz.] 1932. [cbr. 7.
Kronika
514. [Polacsi Janos] Skeptikus: Tomori Anasztaz példaja. [Cikk.] 13. p.
*

515. Fekete Lajos: A nagy, koltéi hombar. [Vers.] 13. p.

516. Berényi Janos: Az ¢én bolondom. [Vers.] 13. p.

517. Farkas Geiza: Az d6nvadlé. [6.] [Kisregény.] 14. p.

518. Bencz Boldizsar: Botld, fiityiirészS szélnek. [Vers.] 14. p.
519. Adorjan Andrés: Rokonok. [Novella.] 15. p.

520. Dudas Kélman: Itthon: 1932. [Vers.] 15. p.

521. Toth Bagi Istvan: Két haldl - cgy élet. [Novella.] 16. p.

Figyels
522. Gergely Boriska: Metédnia R. T. [Kritika.] 17. p.
523. —: Irodalmi hirck. [A budapcsti Literatura 1932, évi [ebrudri szima
A Mi Irodalmunk Almanachjardl; a pozsonyi Magyar Mincrva 1932. ¢vi
janudri szdma.] 17. p.
[7. sz 1932. febr. 14.

Krénika
524, [Szenteleky Kornél] —€L.: Irodalmi onképzés. [Cikk.] 13. p.
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525. F. Galambos Margit: Ajandék. [Vers.] 13. p.

526. Dudas Kéalman: Vagyak. [Vers.] 13. p.

527. Polécsi Janos: A bogojevoi magyarok szarmazasi helye. [Cikk.] 13-
14. p.

528. Borcsok Erzsébet: Zsuzsika mesét kér. [Novella.] 14-15. p.

529. Polacsi Janos: Vasarnap délutan. [Novella.] 15. p.

530. Cziraky Imre: A "Fecske”. [Novella] 16. p.

531. Nanassy Karoly: Hasad a hajnal. [Novella.] 16-17. p.

532. Borcsok Erzsébet: Papucsvirdg. [Novella.] 17-18. p.

533. —: Irodalmi hirck. [A budapesti cschszlovak koldnia kultdrestje a
Zencakadémian.] 18. p.

534. —: Uzenctek. 18. p.

[8. sz.] 1932. [cbr. 21.

535. Szentcleky Kornél: Holnap, holnaputan... [Novella.] 13-15. p.
536. Stadler Aurél: Parasztsors. [Vers.] 15. p.

537. Bencz Boldizsar: Faklyat csgval a tavasz. [Vers.] 15. p.

538. Ereghi Lajos: Zivatar. [Novella.] 16. p.

539. Szirdky Dénes Sandor: A tudomany madara. [Novella.] 16. p.
540. Stadler Aurél: So6s10. [Vers.] 16. p.

541. —: A Kolozsvarott megjelen§ Pasziortliz mar-mar a vélsagok
aldozata lett. [...] [Ismeriet8.] 16. p.

Figyel6
542. —: Egy clfcledett jubilcumrdl. Aprilis 15-én Helikon-szamot ad ki a
Magyar Mincrva az crdélyi irdkkal val talidlkozas emlékére. [Interja dr.
Reincl Janossal, a pozsonyi Uj Aurora szerkesztdjével ] 17. p.
543. Dudés Mihdly: A szerb népkoliészetrdl. [Cikk.] 17-18. p.
544. Gergely Boriska: Bartalis Janos: Fold a parnam. [Kritika.] 18, p.
545. —: Irodalmi hirck. [Tabéry Géza cikke a Nagvarad c. erdélyi
napilapban A Mi Irodalmunk Almanachjarél.] 18. p.
546. —: Uzenciek. 18. p.

[9. sz.] 1932. febr. 28.
Kronika
547. [Szenteleky Kornél] Sz. K.: A helyes kritika. [Cikk.] 13. p.
*

548. Csuka Zoltan: Milan kolts szerclme. [Tarca.] 13-14. p.

549. Boresok Erzsébet: Levél a csillagokrdl. [Novella.] 14-15. p.

550. Borsodi Fercenc: Harc a szivemért. [Vers.] 15. p.

551. Borsodi Ferenc: Istenhez kozel. [Vers.] 15. p.

552. F. Galambos Margit: J6 igy. [Vers.] 15. p.

553. [Blazsck Ferenc] Zsck.: Killoldi szemle. [Irodalmi hirek.] 15. p.
554. A mi négybastyds irodalmi székesegyhazunk. [Szemelvény Tabéry
Géza: Emlékkonyv c¢. kotetébdl.] [Onéletrajz] [3.] 16. p.
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Figyeld
555. [Szenteleky Kornél] Sz. K.: Das Hemd des gliicklichen Menschen
Schwank von Geiza Farkas. Veliki Bec¢kerek, 1932, [Kritika.] 16-17. p.
556. Benedcek Marcell: Délsziget. Eloljard beszéd. [Esszé.] 17. p.
557. [Gergely Boriska] G. B.: Délsziget. [Jegyzet Benedck Marcell
konyvénck beverscetGjéher.| 17. p.
558. [Csuka Zoltan] Zsongor: Irodalmi bovlik sorozatban. [Jegyzet.] 17.

p-
[10. sz.] 1932. mérc. 6.
Kr(inikal
559. [Szentelcky Kornél] -€l.: Utmutato. [Cikk.| 13. p.
F3

560. Adorjan Andras: Ismerds kopogtat. [Vers.] 13. p.

561. Kovadevié, BoZidar: A Icgnagyobb jotéiemény. [Novella ]
Forditotta: Mk Aladar. 13-14. p.

562. [Kiss Vilmos] Magister: Mas szemekkel. [Cikk.) 14. p.

563. A mi négybastyds irodalmi székesegyhdzunk, Szemelvény Tabéry
Géza: Emlékkonyv c. kotetébdl. |Erdélyi] Szépmives Céh kiaddsa,
Kolozsvar. [4.] [Onélctrajz.] 15. p.

Figyel§
564. [?7] M. J.: A vajdasigi vallasos koltészetrsl. [Cikk.] 16. p.
¥

565. Dudas Kalman: Faradt munkasok hazatérnek. [Vers.] 17. p.

566. Dudas Kalman: En és az cmberck. [Vers.] 17. p.

567. Adorjan Andras: Ciganyzene. [Vers.] 17. p.

568. —: Irodalmi hirck. [Az Aradi Kozlony a jugoszliviai magyar
irodalomrél; a budapesti Magyarsdg A Mi Irodalmunk Almanachjirdl,
a pozsonyi Magyar Mincrva 1932, évi [cbrudri szima; a kolozsvari
Pasztortiiz G) szama.] 17. p.

569. —: Uzenctek. 17. p.

[11. s2.] 1932, mdrc. 13.

570. [Szenteleky Kornél] Sz, Ko Az iljusig lapja. [Cikk.] 130 p.

571. Crzakd Tibor: Gondanyd mescje. [Vers.] 130 p.

572. Berényi Jdnos: Ne szegddj el Tarndcira bojtarnak. [Vers.] 13. p.
573. Danicl Gy. Liszlo: Anonymus. [Cikk.] 14. p.

574. Borsodi Lajos: Az amulett. [Szinpadi jelenct.] 14-15. p.

575. = Irodalmi hirck. [Uj irodalmi folydirat indul Kassan: a Magyar
Tras; Pitigrilli olasz humorista tigyében felment@ itéletet hozott a toringi
birdsag.] 15. p.

576. Bencer Boldizsar: Lesben a haldl felé, [Vers.] 15, p.

577. Benez Boldizsdr: Keletrd! Gigetd dlarcos tavaszhan., [Vers.| 150 p.
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Figyel6
578. Szirmai Karoly: Fckete Lajos hdrom verseskonyve. [1.] [Kritika.]
15-16. p.
579. Szenteleky Kornél: Ambrus Zoltan. [Nekrolog.] 17. p.
580. Gergely Boriska: Délsziget. [Kritika.] 17. p.
{12. sz 1932. mare. 20.
581. Ercghi Lajos: Voros fogadalma. [Novella.] 13-14. p.
582. Boresok Erzsébet: Katica és a [idk. [Novella.] 14-15. p.
583. Bencz Boldizsar: Révnél. [Vers.] 15. p.
584. Bencez Boldizsar: Szomszédunkba virt halal jout. [Vers.] 15. p.
585. Sziraky Dénes Séandor: Jészandékom terjedelme. [Vers.] 15. p.
586. Dudié, Jovan: Enck onmagamrél. [Vers.| Forditotta: [Létményi
Istvan| Czaké Tibor. 16. p.
587. —: Irodalmi hirck. [A Letopis Matice srpske 1932, évi januar—
marciusi harmas szama.] 16. p.

Figyels

589. Gergely Boriska: "Isten kegyelmébdl'. [Kritika.] 16. p.

590. Szirmai Karoly: Fckete Lajos harom versceskonyve. [2.] [Kritika. ]
17. p.

591. Sziraky Dénes Sandor: Szinpad ¢és néz6tér. [Jegyzet.] 17, p.

[13. s2.] 1932. marc. 27.

Kraaika
592. [Szenteleky Kornél] Sz. K.: Panasz a Pen Clubhoz. [Cikk.] 13. p.
593. Polacsi Janos: Gocethe. 1749, VIII. 28.-1832. I11. 22. [Cikk.] 13-14.
p.

¥

594. Csuka Zoltan: Rizs[dldek paradéja. [Vers.] 14. p.
595. Fellegi Andor: Pasztortiiznél. [Novella.] 14-15. p.
596. Benez Boldizsar két 4j verse. Ismerctlen héroszok el6tt; Voros
katalalk. [Versck.] 15. p.
597. Gergely Boriska: Bélyeg. [Térca.] 15. p.
598. —: Kalangya cimcn Szenteleky Kornél szerkesztésében aprilis clején
irodalmi folyéirat indul. Az irodalmi folyoiratot a Reggeli Ujsag
lapvallalat adja ki és az a jugoszlaviai magyar irok legértékescbb
termését gyiijui kalangyiba - Tobb clbeszélést és verset hoz czutdn A
Mi Irodalmunk. |Cikk.] 16. p.
599. Dudas Kalman: Latogatds. [Vers.] 16. p.
600. Dudas Kalmidn: Szerctném kisirni magam. [Vers.] 16. p.

Figyeld
601, Szirdky Dénes Sindor: Moricz Zsigmond: Mai dekameron.
C[Kritika] 1o-17. p.
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602. [Kiss Vilmos] Magister: Ceruzajegyzetck figyclénaplémbdl. [Cikk.]
17. p.
603. —: Irodalmi hirek. [A munkacsi Magyar Iras koszontése.] 17. p.

¥

604. Stadler Aurcl: Bacskai rajz. [Vers.] 17. p.
605. —: Szerkeszt6i iizenctek. 17. p.
14. sz. 1932. apr. 3.
Krénika
606. [Kristaly Istvan] Vet Gyorgy: A mi regényiink. [Cikk.] 13. p.
*
607. Czirdky Imre: Az oreg Kabok, a fia meg a vasbika. [Novella.] 13-
14. p.
608. Bencz Boldizsar: Vén szatir. [Vers.] 14. p.
609. Bodrogh Béla: Béacska. [Vers.] 14. p.
610. Latak Istvan: Sugdrtorés. [Novella] 15. p.
611. — Nagy rokonszcenvvel [ogadta az olvasokdzonség a Kalangya
meginditasinak bejelentését. Az irdk részérdl péar nap leforgasa alatt
annyi clsGrangi anyag Crkezett, hogy az cls§ szam mdris megtelt.
[Cikk.] 16. p.
612. Gergely Boriska: Etel meggyon. [Novella.] 16-17. p.
613. Bencz Boldizsar: Kolloz§ [ényjelek. [Vers.] 17. p.
614. Bodrogh Béla: Adj, Uram, még cgy hetet... [Vers.] 17. p.

Figyelo
615. [Csuka Zoltan| Zsongor: Dr. Joca Manojlovié-dr. Veréb Gyula:
Katalog knjiznicc gradanske kasine u Subotici — A suboticai Polgiri
Kaszind konyvtari katalogusa. [Cikk.} 17. p.
616. — Irodalmi hirck. [A budapesti Litcratura 1932. évi dprilisi szdma
Szenteleky Kornél: Isola Bella c. regényérdl és Farkas Geiza némel
nyclvii cgylelvondsosirdl; a pozsonyl Magyar Mincrva és a kolozsviri
Pasztortiiz Gj szama.] 17. p.

15. sz. 1932. 4pr. 10.
Kronika
617. [Szenteleky Kornél| Sz. K.: Kalangya. [Cikk.] 13. p.
#*

618, Poldcsi Janos: A pap igy besz¢élt: (Szentivani buacesa). [Vers.] 13, p.
619. Ercghi Lajos: Pallagi (6rténct. [Novella.] 13-14. p.
620. Kovacevié, Bozidar: Kudarce. [Novella.] Forditotta: Mak Aladar. 14—

15. p.
621. [Kristdly Istvin] Vetd Gyorgy: Csok clé viliagitd mosoly... [Novella |
15-16. p.

622. Latdk Istvin: Figyclmeztetd. [Vers.] 16, p.
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623, —: Irodalmi hirek. [Szabd Laszld cikke a Pesti Napléban a Magyar
Pen Club tervérél.] 16. p.
624. —: Szerkesztdi lizenctek. 16. p.

16. sz. 1932. apr. 17.
Krénika
625. Fekete Lajos: Levél a szerkeszthoz. [Cikk.] 13. p.
*

626. Ereghi Lajos: Az ados, az ados... [Cikk.] 13-14. p.

627. Bencez Boldizsér 4y versei: Testvérek vagyunk; Kubikos balladjja.
[Versek.] 14. p.

628. Szvatko Piél: Bata—cipfs magyarok vagyunk. [1.] [Cikk.] 15-16. p.
629. Wellner Albert: A nagy {ekete konyv. [Vers.] 16. p.

FigyelG

630. Berényi Janos: A vajdasagi regény. [Cikk.] 16. p.

17. sz. 1932. apr. 24.
Kronika

631. [Szenteleky Kornél] Sz. K.: Az alvé lelkiismerct. Viélasz Fekete
Lajos levelére. [Cikk.] 13. p.

*
632. Ereghi Lajos: Utazés. [Cikk.] 13-14. p.
633. Szvatkd Pal: Bata—cipis magyar ifjasag [2.] [Cikk.] 14-15. p.
634. Fiirtos Sandor: Gaal uram, a tekintetes ar. [Vers.] 15. p.
635. [Kristaly Istvan] Vet Gyorgy: A gycrck szobra... [Novella.] 15-16.
p-
636. Kolovsi Tibor: Miért haragszol, Isten? [Vers.] 16. p.
637. Kolozsi Tibor: Lazadozd arnyékok. [Vers.] 16. p.
638. Adorjan Andras: Napsugir a kdvéhazban. [Vers.] 16. p.
639. Adorjan Andras: Reggeli [Enyben [Vers.| 16. p.
640. —: Irodalmi hirck. [A kolozsvari Pésztortiiz legutobbi szama.] 16. p.
641. —: Mit lizen a szerkeszt6. 16 p.
642. Borsodi Ferene: Uzenct Périsbdl. [Vers.] 17. p.
643. Gergely Boriska: Karacsony Bend: Potjurska. {Kritika.] 17. p.
18. s7. 1932. mjj. 1.
644. Szenteleky Kornél: Milko Izidor. [Nekrolog.] 13. p.
645. Latak Istvin: A mindennapokbdl [Novella.] 13-14. p.
646. Boresdk Erzsébet: Mindig lesz tavasz. [Novella.] 14-15. p.
647. Adorjan Andras: Az Ur clétt. [Vers.] 15. p.
648. Stadler Aurcl: Készulodés. [Vers.] 15. p.
649. Aranyady Magyar Gyorgy: Akards. [Vers.] 15. p.
O50. [Kristaly Tstvin] Vetd Gyorgy: SzEép Andrds egy dindrja... [Novella.]
16. ¢s 33, p.
651, Fekete Lajos: Kilvirosi (¢l koneert. [Vers.] 33, p.
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19. sz. 1932. mj;j. 8.
Kronika
652. [Csuka Zoltan] (zsongor): Eredményes ugartorés. [Cikk.] 13. p.

Ed

653. Bencez Boldizsar: Reminiszeencia. [Novella.] 13-14. p.
654. Szirdky Dénces Sindor: Gydngédség szedrekkel szemben. [Vers.
14. p.
655. Szirmai Kdéroly: Sétalé bundék. [Vers.] 14. p.
656. Ereght Lajos: Michele szeme. [Novella.] 14-15. p.
657. —: A Kalangya irodalmi foly6irat majusi szaima megjelent. [Hir-
detés.] 15. p.
658. Bencz Boldizsar: Falum romdnca. [Vers.] 15. p.
659. Borcsok Erzsébet: Piri, édes. [Novella.] 15-16. p.
660. Stadler Aurél: Téli kocsikdzas (Apatin—Prigrevica). [Vers.] 16. p.
661. Darvas Gébor: Zsiros Mari néni ajandcéka. [Novella.] 16-17. p.
662. Vasié, BozZidar: Egy buborék az 6rvényben. [1.] [Novella.]
Forditotta: Kohan Jend. 17-18. p.
663. Gergely Boriska: Katyi. [Novella.] 18. p.
664. — Irodalmi hirck. [Kristaly Istvdn irasai a kolozsvari Pasztortiiz c.
folyoiratban; a pozsonyi Magyar Mincrva 1j szima; Szenteleky Kornél
nyilatkozata a Magyar Hirlap vasirnapi szdmdban; Balassa Jozscf ismer-
tet§je a Magyar Hirlapban Szenteleky: Isola bella c. regényérél.| 18. p.
665. —: Szerkesztai iizenctek. 18. p.
20. s7. 1932. mdj. 15.
Kroénika

666. Czirdky Imre: —. [A szerzdnck az dbecesei Magyar Népkor
kozgytilésén clhangzott javaslata.] [Cikk.] 13. p.
667. Borsodi Lajos: Az irdsmdéd tisztasaga. [Cikk.] 13. p.

:E
668. Borcsok Erzsébet: A hajo clindul. [Novella.] 14. p.
669. Vasié, Bozidar: Egy bubor¢k az orvényben. [2.] [Novella.]
Forditotta: Kohdn Jend. 15. p.
670. Bencez Boldizsdr: Cigdnyzseni. [Novella.| 15-16. p.
671. Borsodi Ferenc: Parizsi szerclmek. [Vers.] 16. p.
672. Szirmai Karoly: O, te orokos [al... [Vers.] 16. p.
673. Adorjan Andras: Tavasz a tengeren. [Vers.] 16. p.
674. Stadler Aurél: Sviblalu hangulata (Hodsdg). [Vers.] 16. p.
675. Polacsi Janos: A masodik feleség. [1.] [Szinpadi jelenct.] 27. p.
676. — Irodalmi hirck. [a munkacsi Magyar Irds masodik és a
kolozsviari Pésztortiiz 0j szdma.] 27. p.
677. —: Szerkeszt6i iizenctek. 27. p.
21. sz. 1932. mdj. 22.

678. [Kristaly Istvan] Vetd Gyorgy: Az asztalon hagyott keny¢r... [Novel-
la.] 13-14. p.
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679. Polacsi Janos: A masodik feleség [2.] {Szinpadi jelenet.] 14-15. p.

680. Voros K. Jozsel: Vidam Ivan torténete. [Naplétéredék.] [Novella.]
15. p.

681. Sas Gyprgy: Vigyéick cl a minden—vagyakat. [Vers.] 16. p.

682. Benez Boldizsar: Végzetemberkék. [Vers.] 16. p.

683. Ereghi Lajos: Harom galamb. [Novella.] 16. és 33. p.

684. —: Irodalmi hirck. [Megjclent a szabadkai Ortiiz cls6 szdma.] 33. p.
685. —: Szerkeszi3i iizenctek. 33. p.

22. sz. 1932. m3;j. 29.

686. Hereeg Janos: Nem vagyok igaz ember. [Novella.] 13-14. p.
687. Molter Karoly: KEménykongresszus. [Novella.] 14. p.
688. Magyar Istvan: Tegnaprol — méara. [Vers.] 14. p.
689. Borsodi Ferene: Levél keletre. [Vers.] 14. p.
690. Borcsok Erzsébet: Emeletes Kati. [Novella.] 15. p.
691. Aranyady Gyorgy: Bicsi. [Vers.] 15. p.
692. Dudis Kalman: Mclania, a sz8ke balvany. [Novella.] 16-17. p.
(693. — Budapesten az clmilt héten tartottdk meg a Pen klub curdpai
kongresszusit... [Folo, képszoveggel.] 17. p.
094. Szirdky Dénces Sandor: Tilink6szo. [Vers.| 17. p.
(95. Szabd Ferene: Gyerckkocesi az utean. [Vers.] 17. p.
696. Benez Mihdly: Ne menj! [Vers.] 17. p.
697. Sas Gyorgy: Oromhidakon csondes emberek. [Vers.] 17. p.
098, Berényi Janos: Krénika. [Vers.| 18, p.
Figycls
099. [Szenteleky Kornél] Sz, K. Szini Gyula. [Nekroldg.] 18. p.
700. Poldcsi Janos: Adatok a modern Fénix-legendihoz. A maguktél
clégett emberek. [Glossza.] 18. p.
701. —: Irodalmi hirck. [A Kalangya 1932. évi masodik szama; a
kolozsviri Pisztorliiz Of szama; az crdélyt irodalom az olasz sajtdban.]
18. p.
702. —: Szerkeszi6i izenctek. 18. p.
23. sz. 1932, jin. 5.
Kronika

703. Szenteleky Kornél: SzEtforgicsolodas [elé? [Cikk.] 13. p.

»
704, Kristily Istvin; Akdc, ¢des akic... [Novella.] 13-14. p.
705. Molter Kiroly: Nyugali ¢ipd. |Tdrca.] 14. p.
706. Poliacst Janos: A kol igy beszéle [Vers.] 33 p.
707. : Irodalmi hirek. [A eschszlovikiai Magyar Iris és a pozsonyi
Magyar Minerva mdjusi szama.] 33. p.
TOS. o SzerkeszGi uvencetek. 330 p.
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Figyel§
709. Dr. Takacs Ferenc: "Kalangya". Amit masutt és itthon mondanak a
magas szinvonalon al16 magyar laprol. [Cikk.] 33. p.
24. sz. 1932. jin. 12.
710. Herceg Janos: Minck ¢l a szegény csavargd? [Novella.] 13. p.
711. Csuka Zoltan: Halott apdmnak from. [Vers.] 13. p.
712. Borcsok Erzsébet: A kétszinszemdi leéany. [Novclla] 14-15. p.
713. Békefi Ern6: Vers. [Vers.] 15. p.
714. —: Minden mivelt kiscbbségi magyar csalad aSLlalan... [Kalangya-
hirdetés.] 15. p.
715. Molter Karoly: Propeller. [Térca.] 15. p.
716. —: Tiizharang cimen §sszel Csuka Zoltdnnak 1 verseskotete jelenik
meg. [Hir.] 15. p.
717. Cziraky Imre: Csat bddj! [Novella.] 16. p.
718. Bencz Boldizsar: Két bacskai stanza. [Vers.] 16. p.
719. Szentimrei Jend: Erdély magyar irodalma tizenhdrom év alatt.
[Tanulmény.] 17-18. p.
720. Bencz Boldizsédr: Tovabb gorgetett sird szivek. [Vc,rs] 18. p.
721. Kolozsi Tibor: Id6milas. [Vers.] 18. p.
722. Csuka Zoltan: A zatonyra [utott Szabd Dezss. [Krlllkd.] 18. p.
723. —: Szerkeszi tizenctek. 18. p.
25. sz. 1932. jtn. 19.
724. Ereghi Lajos: A mamoros mesék varazsloja. [Novella.] 13. p.
725. Borcsok Erzsébet: Esteledik. [1.] [Szinpadi jelenet.] 14. p.
726. H. Halasz Dezs8: Kor. [Novella.] 15. p.

727. Gergely Boriska: Meteorok. [Novella.] 15-16. p.
728. Polacsi Janos: Jelenések. Kisértés a pusztidban. [Vers.] 16. p.

Figyel§

729. Borcsok Erzsébet: A haldoklé poézis. [Cikk.] 16. p.

26. sz. 1932. jan. 26.
Krénika

730. Szenteleky Kornél: Irodalmunk problémai. [Cikk.] 13. p.

*

731. Borcsok Erzsébet: Esteledik. [2.] [Szinpadi jelenct.] 14-15. p.
732. Dudas Kalman: Két vers. [I., IL.] [Versek.] 15. p.

733. Dudés Kéalman: Néha cs6kon andalgunk. [Vers.] 15. p.

734. Bencz Boldizsar: Szemek siiriijében jartunk. [Vers.] 15. p.
735. Czak6 Tibor: A kddben fény imbolygott. [Vers.] 15. p.

736. Voros Jozsef Kalman: Cs8nadrag. [Novella.] 16. p

737. Kohan Jen§: Balint bacsi. [Novella.] 17. p.

738. Stadler Aurél: Falu. [Vers.] 17. p.

739. Fekete Lajos: Tollaszkodoé varja. [Vers.] 17. p.

740. Voros Jozsel Kalmién: Az én banatom. [Vers] 7. p.
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741. Voros Jozsel Kalman: Koér. Esteledik. [Vers.] 18. p.

742. Stadler Aurél: Nyari dél. [Vers.] 18. p.

743. —: Irodalmi hirek. [ A kolozsvari Pasztortiiz legijabb szdma; a
munkacsi Magyar [ras jniusi szdma; a szabadkai Ortiiz masodik szdma;
a szlovenszkoi magyar irék 1932. jan. 22—-ci és 23—ai dsszejovetele Szen-
tivan-Hérvizen.] 18. p.

744. —: Uzenetek. 18. p.

27. sz. 1932. jul. 3.
Krénika
745. Gergely Boriska: Eziisttulipan. [Cikk.] 13. p.
b

746. Kristaly Istvan: Isteni szinjaték. [Vers.] 13. p.

747. Bencz Mihdly: Igazad van! [Vers.] 13. p.

748. Boresok Erzsébet: Esteledik. [3.] [Szinpadi jelenct.] 14-15. p.
749. Herceg Janos: Ime az asszony. [Novella] 15. p.

750. Bencz Boldizsar: Csakazértis. [Novella.] 16. és 25. p.

751. Mcgjelent a Kalangya jaliusi 3. szama. [Hirdetés.] 25. p.

752. Csuka Zoltan: Aratés 1932. [Vers.] 25. p.

753. —: Uzenctek. 25. p.

754. —: Irodalmi hirek. [A kolozsvari Pasztortiiz 4 szdma.] 25. p.

28. sz. 1932. jal 10.
Kroénika
755. [Polacsi Janos] Skeptikus: A kdnyvekr§l. [Cikk.] 13. p.
d

756. Benez Boldizsar: Holttest a Tiszan. [Novella.] 13-14. p.
757. Adorjan Andras: Almodtam. [Vers.] 14. p.

758. Kassai K. Jozscl: Ketten a viharban. [Vers.] 14. p.

759. Nanassy Karoly: Julis leszdmol az uraval. [Novella.] 14. p.
760. Adorjan Andras: Ebredés. [Vers.] 14. p.

761. Polacsi Janos: Bella nyaral. [Novella.] 15. p.

762. Dudas Kéalméan: Onvadam szigora szava. [Vers.] 15. p.
763. Boresok Erzsébet: Kotéltancos a kotélen. [Novella.] 16. p.
764. Mcgjelent a Kalangya jaliusi 3. szdma. [Hirdetés.] 16. p.
765. A rigbmerzci ledny. Kosovska devojka. [Vers.] Forditotta: Polacsi
Janos. 17. p.

766. Dudas Kalman: Valaki eljon értiink... [Vers.] 17. p.

767. Dudas Kalmén: Ma olyan j6 igy... [Vers.] 17. p.

29. sz. 1932. jal. 17.
768. Szirmai Kéroly: Mom¢ilo. [Novella.] 13-14. p.

769. Benez Boldizsar: Rovsika férjhez megy. [Novella.] 15. p.
770. Adorjin Andras: Lattalak a kddben. [Vers.] 15. p.
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Visszhang
771. Berecz Sindor: Testvérek, elgre! [Cikk.] 15. p.
L)

772. [?] Szemléls: Forgacsok a kisebbségi iljusagrol. [Cikk.] 16. p.

773. [Koréani Elem¢ér] (dr.—): A vers és a proza harca. [Cikk.] 16. p.

774. Bencz Boldizsar: Csaloka aranyesd. [Vers.] 16. p.

775. Sas Gyorgy: Elsoport almok éjszakai. [Vers.] 16. p.

776. Borcsok Erzsébet: A pitypalattyos fiirj. [Novella.] 25. p.

777. Dudés Kalmén: Esti emlékezés. [Vers.] 25. p.

30. sz 1932. jal. 24.

778. Boresok Erzsébet: Titokzatos mélységek. [Novella.] 13. p.

779. Voros Kalmin Jozsel: A gyilkossag. [Novella.] 14. p.

780. Aranyady Gyorgy: Uzent a reggel. [Vers.] 14. p.

781. Dudés Kalman: Hazagondolok jaliusi reggel. (Vers prozaban.)

[Prozavers.] 15. p.

782. Bener Boldizséar: A patika. [Novella.] 15-16. p.

783. —: Irodalmi hirck. |A pozsonyi Magyar Mincrva 0j szama.] 16. p.

784, Czako Tibor: Szivemnck szinét lengeli a zasz16. [Vers.] 16. p.

785. Bodrogh Béla: Aratas. [Vers.] 16. p.

786. A Kalangya augusztusi szamanak pompds vezetSeikke... [Hirdetés.

10. p.

787. Dr. Takics Ferene: A beogradi egyhdzmegye névtara. [Cikk.] 17-

18. p.

788. —: Uzenctek. 18. p.

31. sz. 1932. jal. 31.
Kronika

789. [Kristaly Istvan] Vets Gyorgy: Konyvet veszek... [Cikk.] 13-14. p.

)

790. Czirdky Imre: En is hazakerilliem. [Dokumentumnovella.] 14-15. p.

791. Benez Mihaly: Udv ncked, visszatért ifjisag! [Vers.] 15. p.

792. Aranyady Gyorgy: Van [cltamadas. [Vers.] 16. p.

793. Stadler Aurél: Juliust alloldi (6td;. [Vers.] 16. p.

794. Dudds Kalman: Valaki valahol var ram. [Vers.] 16. p.

795. Kassai K. Jazscl: Binatvizen aszik a hajd. [Vers.] 16. p.

796. - Uzenetek. 16. p.

32. s7. 1932, aug. 7.

797. Ercghi Lajos: A pap haldla. [Novella] 13, p.

798. Zita Sandor: Az ismeretlen. [Vers.| 13. p.

799. Bener Boldizsir: Makrancos holgy. [Novella.] 14-15. p.

800. Szirmai Kdroly: Mcdckné. [Novella] 15, p.

801. Boresok Erzsébet: Asszony, aki Ielejt. [Novellal] 1o, p.

802. Aranyady Gyorgy: Liz. [Novella] 17, p.

803. Voros Kialman Jozsel: Krisztus kKonnyei. [Vers] 17 p.
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804. Benez Boldizsir: Folajzott esték. [Vers.] 18. p.

Figyels

805. Policsi Janos: Macterlinck, Maurice: A tecrmeszek élcte. Fran-
ciabol forditotta Szolchanyi Karoly. (Dick M. kiadasa. Evszam nélkiil.)
[Kritika.] 18. p.

33. sz. 1932, aug. 14.

806. Szenteleky Korncl: Kirdndulas az ¢letbe. [Novella.] 13-14. p.
807. Sas Gyorgy: En nem tudom, miért nem lattok. [Vers.] 14. p.
808. Crirdky Imre: Papir, akibe a szalonna vat... |[Novella.] 15-16. p.

Figyel
809. Darvas Géabor: A haldlsugarak. [Cikk.] 16. ¢s 25. p.
810. — Irodalmi hirck. [A kolozsvari Pasztortiiz ¢s a cschszlovakiai
Magyar Irds 0) szama.] 25. p.
34. sz. 1932. aug. 21.

811. Benez Boldizsar: A Hegedis-karian. [Novella.] 13-14. p.
812. Borcsok Ervsébet: Sziklak kozt. [Novella.] 14. p.

813. Herceg Janos: Maldria. [Novella.] 15. p.

814. Batta Péter: Aratounnep. [Cikk.] 16-17. p.

815. Czako Tibor: Es6esepp. [Vers.] 17. p.

816. Sas Gyobrgy: Olyan vagyok, mint ti és meghalok. [Vers.] 17. p.
&817. Boresok Erzsébet: Valolélben. [Novella.] 17. p.

818. Dudas Kalman: Tisza-parti reggel. [Vers.] 18. p.

819. Benez, Mihdly: Oszi napkelet. [Vers.] 18. p.

820. Virag Jozscl: Miért oly tisztdn s kékesen csillogd a szemed? [Vers.|
18. p.

Figyelo
821. Polécsi Janos: Ernst Glacser: A 902—csck. Ford. Boloni Gydrgy.
Editions Monde kiad4sa, Périzs. [Kritika.] 18. p.
822. —: Uzenctek. 18. p.

35. s7. 1932. aug. 28.

823. Poldcsi Janos: Az crnyd. [Novella.] 13-14. p.

824. Kristdly Istvian: Babakelengye. [Novella.| 14. p.

825. Crako Tibor: Hamis profétak. [Vers.] 14. p.

826. Bener Boldizsar: Udvari, a vaddsz. [Novella.] 15. p.

827. Ertékes miimell¢klettel jelenik meg a Kalangya szeptemberi szama.
Hirom kivdld szerzGvel bivinlt a Kalangya irdgardaja. [Ismertetd.] 16. p.
828, Stadler Aurél: Nyiri ndsz. [Vers.] 16. p.

Figyeld
829, Czako Tibor: Lendilet. Versek,  Lavzir Liasz1o irdasai. [Kritika.]
16, p.

35
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36. sz. 1932. szept. 4.

830. Dud4as Kalman: Dénes 6ndll6sitja magat. [Novella.] 13-14. p.
831. Csuka Zoltan: Likai robotosok dala. [Vers.] 14. p.

832. Czaké Tibor: Pax vobiscum. [Vers.] 14. p.

833. Bencz Boldizsar versci: Veszteg a korbacs; Lepkehajsza. [Versek.]
14. p.

834. Zelenay Miklos: Visszacmlékezéseim az orosz hadilogsagbdl. [1.]
[Emlékirat.] 15. p.

835. Darvas Gébor: Komiszban... [Novella.] 16. p.

836. Dudas Kalman: Nyari vers. [Vers.] 16. p.

837. Aranyady Gyorgy: Valaki lépked a havon. [Novella.] 17-18. p.
37. sz. 1932. szept. 11.

838. Kristaly Istvan: Egy karéj kenyér... [Novella.] 13-14. p.

839. Zelenay Miklos: Visszacmlékezéseim az orosz hadifogsagbol. [2.]
[Emlékirat.] 15-16. p.

) Figyeld
840. Darvas Gabor: Uj radi6csodak. [Cikk.] 16. p.
841. —: Uzenctek. 16. p.

38. sz. 1932. szcpt. 18.

842. [Polacsi Janos] —i. —s.: A Békességnek Punctumai. Zuboly Andrés
almariumabdl. [Okiratkdzlés kommentérral Rakocrzy Ferenc
[cjedelemrd] s a szatmari béketervrsl] 13-14. p.

843, Sas Gyorgy: Undok testvérek, sirjatok. [Vers.] 14. p.

844. Benez Boldizsar: Haszévesck hitvallasa. [Vers.] 14. p.

845. Czako Tibor: A névnap. [Szinpadi jelenct.] 15-16. p.

Figyel
846. Darvas Gabor: A modern [izika a technika szolgilatiban. [Cikk.]
16. p.
847. —: Uzenctck. 16. p.
Y

848. Csuka Zoltdn: Elhagyott viros (Perast). [Vers.] 17. p.

849. Benez Mihdly: Az apdm; Anyam. [Versek.] 17. p.

850. Voros Kalman Jézscl: Lampalény. [Vers.] 17. p.

851. Csuka Zoltan: Pcrast, a csend varosa. Levél Boka Kotorskabol.
[Cikk.] 17. p.

39. sz. 1932. szept. 25.

852. Borsodi Ferene: Bandti levél Parizsba. | Téarca.] 13. p.

853. Dudds Kalmdn: Marko. [Novella.] 13-14. p.

854. 1lés Sandor: Evike bébuja. [Novella.] 14-15. p.

855. Aranyady Gyorgy: Egd nydr. [Szinpadi jelenct] 15 1o, p.

856. Dr. Tapay-Szabod Liszla, a nagynevii publicista cikhet et Kalan
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gyanak Szenteleky Kornél dunai kultdrtervének megvaldsitasardl. Ismét
gazdag és értékes tartalommal jelenik meg a Kalangya ) szdma. [Ismer-
tetd.] 16. p.

857. Fekete Lajos: Faklyas ember. Vers. 16. p.

40. sz. 1932. okt. 2.

858. Adorjan Andrés: Tavaszi emlék. [Novella.] 17. p.

859. Adorjan Andras: Oreg cigany dala. [Vers.] 17. p.

860. Borcsok Erzsébet: Karaszné megtér. [Novella.] 18. p.

861. Benez Boldizsar: A selyemszalagos csomag. [Novella.] 19-20. p.
862. Csuka Zoltan: Vak siraly a tengeren. [Vers.] 20. p.

863. Benez Mihaly: Ejfél. [Vers.] 20. p.

Figyels
864, Csuka Zoltan: Zivatar. [Cikk.] 20. p.
865. —: Uzenctek. 20. p.

41. sz. 1932. okt. 9.
Krénika
866. Szenteleky Kornél: A visszautasitottak zaszlobontésa. [Cikk.] 17. p.
®

867. Bencz Boldizsir: A fclmondas. [Novella.] 17-18. p.
868. Gergely Boriska: Ordkre. [Novella.] 18-19. p.
869. Voros Kalman Jézsel: Talalkozas. [Vers.] 19. p.
870. Dudas Kalman: Kérdésck rokonaimhoz. [Vers.] 19. p.
871. Adorjan Andrds: Elni akarék. [Vers.] 19. p.
872. Boresok Erzsébet: A kép. [Novella.] 19.-20. p.
42, sz. 1932. okt. 16.
Kronika
873. [Csuka Zoltdn] Zsongor: Gazdasdgi valsdg ¢s hites kultirmunka.
[Cikk.] 17. p.
¥
874. Berta Imre: Mesél a tenger... [Téarca.] 17-19. p.
875. Benez Boldizsar két uj verse: Oktdber; Egyszerii vers az dcsémhez.
[Versek.] 19. p.
876. Kristily Istvin: Utazds. [Novella.] 19. p.
877. lliés Sandor: Valaki kacagott... [Novella.] 20. p.
878. Kovics Sz.[trikd] Zoltan: A mostoha ¢let ¢lsé itése. [Vers.] 20. p.
43. 7. 1932. okt. 23.
Kronika
879. Csuka Zoltin: A megrendszabilyozott koltészet. [Cikk.] 17. p.
¥
8R0. Bener Boldizsir: Luko biesi meg a magyar bucesa. [Novella) 17-
I8 p.
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881. Homonnay Lasz16: Gyaszsziinet. [Novella.] 18-19. p.

882. Paul Verlaine két verse: Megszokott dlmom [Mon réve familier];
Colloque sentimental. [Versck.} Forditotta: Dudas Kalman. 19. p.
883. Wellner Albert: A titok-takaro clott. [Vers.] 19. p.

884. Fekele Lajos: Parbeszéd a tdlgyerd@vel. [Vers.] 19. p.

Figyeld
885. Polacsi Janos: Arany Janos. [Cikk.] 19-20. p.
886. Hegediis Laszl6: Egy kis természettudoményi morzsa {dldgolyonk
ml(jarol és jovEjérol. [Cikk.] 20. p.
887. Hegedl(is Liszlo: Egy kis természettudomédnyi morzsa az ézonrdl ¢s
az ultraviola sugarakrol.. [Cikk.] 20. p.
44, sz. 1932. okt. 30.

Kronika
888. Barla Géabor: A konyv ¢s a film hatdsa az ifjasdg ¢letére. [Cikk.]
17. p.

®

889. Adorjdn Andris: Furcsa liok. [Vers.] 17. p.

890. Benez Boldizsdr: Csokunkban meghal a romantika. [Vers.} 17. p.
891. Kristily Istvan: Egy dllomds... [Novella.] 18. p.

892. Sas Gyorgy: Klari allast szercz. Regényléma cgy novelldban. [Novel-
la.] 18-19. p.

893. Csuka Zoltan: Oh, Uganda!... [Vers.] 19. p.

894, Fellegi Andor: Libdr Mari. [Novella.] 20. p.

45. sz. 1932. nov. 6.

Kronika
895. [Csuka Zoltan] Zsongor: Jugoszlaviai Magyar Konyvtar. [Cikk.] 17.
p.

¥

896. T6th Bagi Istvan: Bakos Feri csodat ¢l meg. [Novella.] 17-19. p.
897. Djokié, Srdja: A mrakodoli lagy. [Novella.] Forditotta: Mk
Aladar. 19. p.
898. Dudis Kalmdn: Vizio. [Vers.] 19. p.
899. Danicl Gy. Lasz16: Talalt pénz. [Novella] 20. p.
900. —: Irodalmi hirck. [Némcth Lészlo Tand c. folyéiratardl; valasz a
Lesz-¢ visszhang? c. irds szerzjének; a pozsonyi Magyar Mincrva
legutébbi szama.] 20. p.
901. Mit tizen a szerkeszt8. 20. p.
46. sz. 1932. nov. 13.

Kraénika
902. Szirmai Kiroly: -. [Cikk.] 17. p.
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903. Kassai K. Jézscl: Tavasz volt ¢s 8sz lett. [Vers.] 17. p.

904. Csuka Zoltan: Bontakoz6 ledny. [Vers.] 17. p.

905. Herceg Janos: Latomas. [Novella.] 18. p.

906. Zita Sandor: Maganyossag. [Vers.] 18. p.

907. Arvay Lész10: Bizony, jobb volna menni... [Vers.] 18. p.

908. Florian, Jcan Picrre Claris de: A vak és a béna (L’aveugle ct le
paralytique). [Vers.| Forditotta: Dudis Kdlmén. 18. p.

909. Kassai K. Jozscl: Oszi alkony. [Novella.] 19. p.

910. Poldcsi Janos: Vaddisznoélesen. [Novella.] 19-20. p.

Eszmecsere
911. Kithrner Béla: A bédcskai miivészet kidllitasa és a kritika. [Kritika.]

20. p.

912. —: Irodalmi hirck. [A cschszlovakiai Magyar Irds és a kolozsviri
Pasztortiiz. 0j szdma.] 20. p.

913. —: Mit iizen a szerkeszt8..20. p.

47. sz, 1932, nov. 20.
Kroénika
914. Tamas Lajos: A szamiizott irodalom. [Cikk.] 17. p.
b

915. Szirmai Kiroly: A halal kiskocsisa. [Novella.] 17-18. p.

916. Kovacs Sz.[trikd] Zoltan: A piktor. [Novella.] 18. p.

917. Adorjin Andris: Matyi bicsi kifogidsol. [Novella.] 19. p.

918. Bencer Boldizsar: Bacskai epizddok. [Tarca.] 19-20. p.

919. Bodrogh Béla: Haznak a darvak. [Vers.] 20. p.

920. — Irodalmi hirck. [A pozsonyi Magyar Mincrva, a kassal Magyar
fras ¢s a kolozsvari Pasztortiiz uj szima.] 20,. p.

48. sz. 1932. nov. 27.
Kronika
921.1?] X. Y. Z.: Hazalclé (Elleseut parbeszéd). {Cikk.] 17. p.
»

922. Zita Sindor: Micldtt Ierdzndm a foldi sarat... [Vers.] 17, p.
923. Lévay Endre: Kodos utedk. [Novella.] 18-19. p.

924. Benez Boldizsar két 6 verse: Minden dolgok koronaja; Alom-
talanok. [Versek.] 19. p.

925. Herceeg Jianos: Nehéz kisvirost kod. [Novella.] 19. p.

926. Dudis Kalman: Tajkép (Vers proziban). [Vers.] 20. p.

927. Wellner Albert: Kacaj esendiilt az 6s7ben... [Vers.] 20. p.

Figyeld
928, Hepediis Liszlo: Természettudominyi morzsa az €13 test villamos
aramairol, JCIkK] 200 p.

49, 8. 1932, dece. 4.

10
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Kroénika
929. Kristaly Istvan: A vajdasagi cseréptébléra irom... [Cikk.] 17. p.
%

930. Czaké Tibor: A lemonddés. [Novella.] 17-18. p.

931. Darvas Géabor: Vendel bacsi. [Novella.] 18-19. p.

932, T6th Bagi Istvan: A virradat clétt kod gomolyog... [Novella.] 19—
20. p.

933.p A karécsonyi konyvpiac nagy értéke és szenzicidja lesz Csuka
Zoltan: Tiizharang cimii sajt6 alatt lev Gj verseskotete. [Hirdcetés.] 20.
p-

50. sz. 1932. dec. 11.

Krénika
934. [Csuka Zoltan] Zsongor: A jugoszlaviai magyar irodalom nagy
programja. [Cikk.] 17. p.

%

935. Polacsi Janos: Lélektani kisérlet. [Cikk.] 17-18. p.

936. Nyolcvannégy oldal terjedclemben, gazdag tartalommal jelent meg
a Kalangya karacsonyi szama. [Ismertetd.] 18. p.

937. Kovacs Sz.[trikd] Zoltan: A harisnyakots. [Novella.] 18. p.

938. Borcsok Erzsébet: O, szent makony! [Novella.] 19. p.

939. Bencz Boldizsér: A [érfi 8sz. [Vers.] 19. p.

940. Adorjan Andréas: Csalédtam magamban. [Vers.] 20. p.

941. Borsodi Ferenc: Uzent az élet. [Vers.] 20. p.

942. Megjelent a Kalangya 8. szdma! [Hirdetés.] 20. p.

943. A karacsonyi kdnyvpiac nagy értéke és szenzacioja lesz Csuka
Zoltan: Tiizharang cim( sajté alatt levs ) verseskotete. [Hirdetés.] 20.

944. — Mit iizen a szerkeszt8. 20. p.

51. sz. 1932. dec. 18.
) Kroénika
945. Gergely Boriska: Ir6 €s olvas6 érdeke. [Cikk.] 17. p.
»

946. Szab6 Sipos Ferenc: Barndné megiidvozil. [Novella.] 17-18. p.
947. Adorjan Andras: Panaszt teszek az Urnak. [Vers.] 18. p.

948. Dudas Kalman: Dal. [Vers.] 19. p.

949. Adorjan Andrés: Harangoznak. [Vers.] 19. p.

950. Toth Bagi Istvan: Az ifji az alarcot [elteszi... [Novella.] 19-20. p.
951. A jugoszlaviai magyar konyvpiac kardcsonyl nagy szenzicidja
Csuka Zoltan Tizharang c. legiijabb verseskotete. [Hirdetés.] 20. p.
952. Sas Gyorgy: Oktober 20, este 6. [Vers.] 20. p.

52. sz. 1932. dee. 24 20,



A MI IRODALMUNK REPERTORIUMA 245

953. [Szenteleky Kornél ?] —-O-: Két esztendd. [Cikk.] 17. p.
»
954. Berényi Janos: A tavolbdl. [Vers.] 17. p.
955. Herceg Janos: A berui kikotoben. [Novella.] 17-18. p.
956. —: Karacsonyi vadaszat. Szerb néprege. |Vers.] Forditotta: Polacsi
Janos. 18. p.
957. Kristély Istvan: A bohdc. [Novella.] 19-20. p.
958. Szenteleky Kornél: Fejem lehull az asztalra. [Novella.] 20. p.
959. Aranyady Gyorgy: Ezcerkilencszaztizenhdrmasok. [Vers.] 20. p.
960. Zita Sandor: Termeted, a karcsi... [Vers.] 20. p.
961. Polacsi Janos: A narancshéj. [Téarca.] 21. p.
962. Dudéas Kalmaén: Vissza Hozza nem visz at... [Vers.] 21. p.
963. Voros Kalman Jozscl: Biacsa. [Vers.] 21. p.
964. Lévay Endre: Az oszman dal. [Tarca.] 22. p.
965. Vértes V. Karoly: Lampaoltas utan. [Vers.] 22. p.
966. Darvas Gabor: Markolab. [Cikk.] 23. p.
967. Kovics Sz.[trik] Zoltan: Levél Anydmnak (1932 Kardcsony).
[Vers.] 24. p.
968. Zita Sandor: Virradat. [Vers.] 24. p.
969. A jugoszlaviai magyar konyvpiac kardcsonyi nagy szenzicidja
Csuka Zoltdn Tiizharang c. legtjabb verseskotete. [Hirdetés.] 24. p.

Figyels
970. |Polacsi Janos] Skeptikus: 116k és olvasok taldlkozéja. [Cikk.] 24. p.
971. —: Irodalmi hirck. [A kolozsviri Pasztort(iz legijabb szdma.] 24. p.

1933
IV. évf,

1. sz. 1933. jan. 1.

972. Szirmai Karoly: Hadilogoly. [Szinpadi jelenet.] 17-18. p.

973. Mcgjelent! Tiizharang — Csuka Zoltan verscl. [Hirdetés.] 18. p.
974. Borcsok Erzsébet: Culi, a macska. [Novella.] 19. p.

975. Benez Boldizsar: Haromkiralyok. [Vers.] 20. p.

976. Dudas Kalman: Uj versek [1, 2, 3]. [Versck.] 20. p.

977. Stadler Aurél: Ezer fényképet hordozok. [Vers.] 20. p.

Konyvismertetés ]
978. Blazsck Ferenc: Szabadkai didkok. Regény. Irta: Tamas Istvan.
Kiadja a budapesti Konyvbaratok Szovetsége. [Kritika.] 20. p.
b
979, Jaksi¢, Djura: Atya és fia. [Vers.] Forditotta: Polacsi Janos. 20. p.
980, Sis Mihily: Lizialmok. [Vers.] 20. p.
OK1. Dudis Katman: Talilkozas régi magammal. [Vers.] 20. p.



246

HORNYIK MIKLOS

2. sz. 1933. jan. 8.

982. Polacsi Janos: A testvérek. [Novella.] 17. p.

983. Vértes V. Karoly: Elet. [Vers.] 17. p.

984. Cziraky Imre: A tejesasszony. [Novella.] 18. p.

985. Victor Hugo: Egy kutya halala (La Mort d’un chien). [Vers.]
Forditotta: Dudas Kalman.

986. Koca, Miloje: Az egér. [1.] Vigjaték egy felvonasban. Forditotta:
Csuka Zoltén. 19. p.

Figyeld
987. Herceg Janos: Szergej Jeszenyin. [Pélyakép.] 19-20. p.
988. —: Irodalmi hirck. [A Tiizharang sikere a budapesti napi sajtéban;
a Pesti Naplo és a Magyar Hirlap Csuka Zoltin verskotetérél; a zom-
bori Magyar Olvasékor elsg kultdrestje.] 20. p.
989. —: SzerkesztGi iizenetek. 20. p.

3. sz. 1933. jan. 15.
Kronika
990. Gergely Boriska: Az anyanyelv. [Cikk.] 17. p.
’S

991. Kovécs Sz.ftrikd] Zoltan: Ketten a Iégben. [Novella.] 17-18. p.
992. Koc¢a, Miloje: Az cgér. [2.] Vigjaték egy [clvonasban. Forditotta:
Csuka Zoltan. 18. p.

993. Kisbéry Janos: A szegény ird panaszai. [Cikk.] 19-20. p.

994, Zita Sandor: Oszuté. [Vers.] 19. p.

995. Szirmai Kiroly: Csuka Zoltan Tiizharangja. [Kritika.] 20. p.

996. Zita Sandor: Némik az ulak... [Vers.] 20. p.

4. sz. 1933, jan. 22.

997. Sebestyén Mityds: Amirdl a koldus dlmodott. [Novella.} 18-19. p.
998. Batta Péter: Ladalia. [Szovegkdzlés kommentérral: cgy 1878. évi
magyar katonan6ta a boszniai harcokrél.] 18. p.

999. Dudés Kalman: Levél. [Novella.] 18. p.

1000. Kisbéry Janos: A szcgény ir6 panaszai. [Ujrakozolt cikk.] 19-20. p.
1001. Zita Sandor: Oszuté. [Ujrakdzolt vers.] 19. p.

1002. Szirmai Kéroly: Csuka Zoltan Tizharangja. [Ujrakozolt kiritka.]
20. p.

1003. Zita Sandor: Némik az utak... [Ujrakozolt vers.] 20. p.

1004. Koca, Miloje: Az cgér. [3.] Vigjatck egy [clvondsban. Forditotta:
Csuka Zoltan. 25. p.

5. sz, 1933. jan. 29.

1005. Gergely Boriska: Majd a nagymama. [Novella.] 17-18. p.
1006. Koca, Miloje: Az cgér. [4.] Vigjatck cgy lelvondshan. Forditotta:
Csuka Zoltdn. 18. p.
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1007. Kolozsi Tibor: Hull a hé. [Vers.] 19. p.
1008. Adorjan Andras: Biacst a szobamtdl. {Vers.] 19. p.

Figyelo
1009. Polacsi Janos: Huszar Sandor: Koszoném a szenvedéscket. [Ver-
sck.] Az Uj Hirck kiad4sa, Sombor 1932. [Kritika.] 19. p.
1010. Hegediis Lész16; Természettudomanyl morzsa a halalsugarakrél.
[Cikk.] 20. p.
1011. —: Irodalmi hirek. [Az Erdélyi Helikon januari szdma; A. Mes-
chendorler erdélyi szasz ir6 Brassérdl szol6 regényének magyar
forditasa az Erd¢lyi Szépmives Céh kiadadsaban; a kolozsvari Pasztortiiz
0) szama.| 20. p.

¥

1012. Sas Gyorgy: Csak csond vagyok. [Vers.] 20. p.

1013. Sully-Prudhomme, René Frangois Armand: Egy dlom (Un
Songe). [Vers.] Forditotta: Dudds Kalman. 20. p.

1014. Sas Gyorgy: Enck az 4j halalrél. [Vers.] 20. p.

6. sz. 1933. fcbr. 5.

1015. Kisbéry Janos: Az &rilt. [Novella.] 17-18. p.

1016. Polacsi Janos: A szegény ember élete merd komédia. [Novella.]
18-19. p.

1017. Cziraky Imre: Eltecmették az oreg Gunarit. [Novella.] 19-20. p.

1018. Wellner Albert: Almatlan éjek utén jott az alom. [Vers.] 20. p.

Figyels

1019. [Csuka Zoltan] (Zsongor): John Galsworthy. [Nckrolog.] 20. p.

1020. Ko¢a, Miloje: Az cgér [5.] Vigjaték egy felvondsban. Forditotta:
Csuka Zoltan. 25. p.

1021. Adorjan Andrés: Kifelé. [Vers.] 25. p.

7. sz. 1933. {cbr. 12.
1022. Fekete Gyula: Janos bacsi, a kincsdso. [A zentai kGkecske
mondija.] 17. p. 'y

1023. Kovécs Sz.[triko] Zoltan: A t6csa. [Novella.] 17-18. p.
1024. Farkas Geiza: Ososz1onok kitorése. [Cikk.] 18. p.
1025. Dudas Kalman: Hangok. [Vers.] 18. p.
1026. Koca, Miloje: Az egér. [6.] Vigjaték egy [clvondsban. Forditotta:
Csuka Zoltan. 19. p.
1027. —: Mit iizen a szerkeszt8. 19. p.
8. sz. 1933. febr. 19.
Krénika
1028, Cririky Imre-Szenteleky Kornél: Probalkozzunk meg kisebbségi
szellemi Eletiink szociografidjanak felvazolasaval! [Cikk.] 17. p.
)
1029, Polacsi Janos: A hiftlen tanftvany. [Novella.] 18. p.

43
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1030. Heynicke, Kurt: Kép (Das Bild). [Vers.] Forditotta: Dudas
Kalman. 18. p.

1031. Kovacs Sz.[trik6] Zoltan: Petykoénak volt Iclke... [Novella.] 19. p.
1032. Adorjan Andras: Radié mellett. [Vers.] 19. p.

1033. Koca, Miloje: Az egér. [7.] Vigjaték egy [clvondsban. Fordilotta:
Csuka Zoltan. 20. p.

9. sz. 1933. fcbr. 26.

1034. Adorjan Andrés: Az ember. [Novella.] 17. p.

1035. Tibor Gybrgy: Szembenézek a halélfcjjel. [Vers.] 17. p.

1036. Polacsi Janos: Toni szerclme. [Novella.] 18. p.

1037. Koda, Miloje: Az cgér. [8.] Vigjaték egy [elvondsban. Forditotta:
Csuka Zoltan. 18-19. p.

1038. —: Irodalmi hirck. [A szabadkai Ort{iz ¢s a kolozsvari Pasztortiiz
1j szdma; Némcth Lisz16 Tanu c. [olybiratanak harmadik szdma; a poz-
sonyl Magyar Mincrva januéri szdma.] 19. p.

1039. —: Mit iizen a szerkesztd. 19. p.

10. s7. 1933. mérc. 5.

1040. Polacsi Janos: Az 6rokdsok. [Novella.] 17. p.

1041. Borcsok Erzsébet: Haszontalansdgok. [Novella.] 18. p.
1042. Dudas Kalman: Szépség. [Vers.] 18. p.

1043. Adorjén Andrds: Vallomés. [Vers.] 18. p.

1044. Dudié, Jovan: Almok véirosa (Roma). [Utleiras-részlet.|
{Forditotta: Dcbreczeni Jozscel.] 19. p.

1045. Kalangya irodalmi est. [Hirdetés.| 19. p.

1046. Czirdky Imre: Az én cls§ tiizesetem. [Tarca.] 20. p.
1047. —: Irodalmi hirck. [Katolikus magyar iroszovetség alakul
Szlovenszkdban; az Erdélyi Helikon és a pozsonyi Magyar Mincrva (]
szama.] 20. p.

11. sz. 1933. marc. 12.
1048. Szirmai Karoly: A Requicm-uteaban. [Novella.] 17. p.
1049. Béresok Erzsébet: Tiz év utan. [Novella.] 18. p.

1050. Kolozsi Tibor: Uzenet. [Vers.] 19. p.

1051. Tibor Gydrgy: Villamos. [Vers.] 19. p.

1052. Farkas Geiza: A legeldn. Beszélgetés. [ Tarcaesszé.] 19. p.
12 s7. 1933. marc. 19.
1053. Boresok Erzsébet: Agi. [Novella.] 17-18. p.

1054. Dudds Kalmdn: Stancdk. [Vers.] 18. p.

1055. Kis Jozsel: Fehér levél. [1.] [Novella.] 18-19. p.

1056. Kolozsi Tibor: Fold. [Vers.] 19. p.

1057. Adorjan Andrés: Milyen furcsa... [Vers.] 19. p.

1058. Adorjin Andrds: Hangulal csak minden. |[Vers.] 19. p.
1059. —: Irodalmi hirck. |A szabadkai Ortiiz Gj szama.] 19. p.
1000. Kisbéry Jinos: A pletyka I¢lckiana, [Cikk.] 20, p.
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13. sz. 1933. mérc. 26.
1061. Gergely Boriska: Igazsagkeresés. [Cikk.] 17. p.

1062. Dudas Kilman: Vigasz. [Vers.] 17. p.

1063. Kis Jozscf: Fehér levél. [2.] [Novella.] 18. p.

Figyeld
1064. Csuka Zoltan: Uj épités. Molnar Farkas munkai 1923-33. A
Magyar Miihelyszovetség konyvsorozata. [Kritika.] 27. p.
1065. Irodalmi hirck. [Kovacs Jozsef méltatasa Csuka Zoltan Tiizharang
c. verseskotetér$l az Erdélyi Helikon 1933, évi marciusi szdmaban;
részlet a méltatdsbol; a kolozsvari Pésztortiiz Gj szdma.] 27. p.
1066. — Uzenctek. 27. p.
14. sz. 1933. apr. 2.
1067. Kristaly Istvan: Vége a nyarnak!... [Szinpadi jelenct.] 17-18. p.
1068. Adorjan Andras: Mosolyos konnyck. [Novella.] 18. p.
1069. Kisbéry Janos: En, te, &. [Novella.] 19. p.
1070. Kisbéry Janos: Kabala. [Novella.] 20. p.
b
Szerkeszi6ségi [elhivasok A Mi Irodalmunkban:
Becsiild meg irdidat, donmagadat beesiillod meg bennitk
(1930. dec. 24-25. 49. p.; 1931. jan. 25. 23. p.; mérc. 22. 28. p.; szept. 27.
15. p.; 1932. jan. 10. 15. p;jan. 17. 18. p; jan. 24. 16. p.; jan. 31. 15. p.;
febr. 7. 16. p.; [cbr. 28. 15, p.; marc. 6. 17. p.; mdrc. 20. 17. p.; 4pr. 3.
17. p.; apr. 17. 14. p.; méaj. 1. 33. p.; mdj. 29. 14, p; jin. 5. 33, p.; jan.
26. 18. p.; jal. 3. 15. p.; jal. 10. 17. p,; jal. 17. 15, p.; jal. 31. 16. p.; aug.
7.15. p.; aug. 21. 14. p.; aug. 28. 14. p.; szcpt. 4. 15, p.; szept. 11. 16. p,;
szept. 18. 16. p.; okt. 2. 20. p.; okt. 16. 19. p.; okt. 23. 19. p.; nov. 20. 20.
p-; nov. 27. 19. p; 1933, jan. 1. 20. p.; jan. 22. 19. p; jan. 29. 18. p.; fcbr.
20. 19. p.; marc. 5. 20. p.; mérce. 12. 19. p; mére. 19. 20. p.; marc. 26.
27.p.;)
Gyiijtse sssze 6s kottesse be A Mi Irodalmunkat
(1931. fcbr. 22. 14. p.; marc. 8. 14. p.; mérc. 22. 19. p.; 4pr. 5. 32. p;
apr. 19. 24. p.; mij. 10. 14. p.; mdj. 24. 19. p,; jan. 21. 24. p.; jal. 5. 22,
p.; jal. 19. 22, p.; aug. 2. 19. p.; aug. 16. 25. p.; szept. 13. 26. p.; szept.
27.23. p.; okt. 11. 26. p.; okt. 25. 27. p,; nov. 8. 28. p.; nov. 22. 24. p,;
dece. 6. 21. p.; dee. 20. 28. p.;)
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A koézlemények miifaji-tematikai beosztasa
1. Szépirodalom

A) Jugoszlaviai magyar irodalom

Versek

Adorjén Andrds: Kivansagok. 1931. jan. 25. 15. p.
— Konnyek. 1931. jan. 25. 21. p.
— Imadkozom én is. 1931. mérc. 8. 14.
— Tisza-part 1931. 1931. maérc. 22. 14.
— Nagy Talany. 1931. 4pr. 5. 24. p.
— Napsugarak. 1931. apr. 19. 14. p.
— Sorsok. 1931. apr. 19. 14. p.
— Osz a tavaszban. 1931. apr. 19. 24. p.
— Jonnek a menetck. 1931, jan. 7. 14. p.
— Tavaszi lazak. 1931. jin. 7. 18. p.
— Halott szépségek. 1931. jan. 7. 22 p.
— Hazudik a meséskonyv. 1931. jin. 21. 21. p.
— Pihen a bénat. 1931. jin. 21. 24. p.
— Hiszévesek. 1931. jil. 5. 15. p.
— Tisza menti csoda. 1931. jdl. 5. 19. p.
— A nagy szinpadon. 1931. jdl. 19. 20. p.
— Keresem a hibat. 1931. jal. 19. 20. p.
— Muzsikal a Gond. 1931. aug. 2. 24. p.
- Alfoldi aratas. 1931. aug. 2. 26. p.
— Tiszai Hajnal. 1931. aug. 16. 30. p.
— Hinni szerctck. 1931. aug. 16. 30. p.
— Bicsizas. 1931. aug. 30. 14. p.
— Jo lenne a béke. 1931. aug. 30. 21. p.
— Mindeniitt muzsika. 1931. aug. 30. 21. p.
— A t{inG napok. 1931. szept. 13. 14. p.
— Forog a kerék. 1931. szept. 13. 14. p.
- Nincsen mar hit. 1931. szept. 13. 15. p.
— Keresem a szemeimet. 1931. szept. 13. 22. p.
— Vénasszonyok nyara. 1931. okt. 11. 14. p.
— Nagyvarosi mese. 1931. okt. 25. 22. p.
— Indulas. 1931. okt. 25. 24. p.
- Manzirdszobaban. 1931. nov. 8. 14. p.
— Megadom magam. 1931. nov. 8. 14. p.
~ Csoda az élet. 1931. nov. 8. 19. p.
— Emlékvers. 1931. nov. 8. 19. p.
— Talalkozas. 1931. dec. 6. 14. p.
— Réancok. 1931. dec. 20. 14. p.
— Téli ta). 1931. dec 10. 21. p.

o8
p-
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— Alfoldi biiszkeség. 1931. dec. 20. 22. p.

- Eletkovek. 1932. jan. 3. 16. p.

— Vak Péter boldogsdga. 1932. jan. 3. 16. p.

— Békémmel az égre. 1932. jan. 10. 16. p.

— Fekete lovagok. 1932. jan. 24. 13. p.

— Mi: a szegényen gazdagok. 1932. jan. 24. 13. p.

— Ismer@s kopogtat. 1932. mérc. 6. 13. p.

- Ciganyzene. 1932, mérc. 6. 17. p.

— Napsugar a kavéhazban. 1932. apr. 24. 16. p.

- Reggeli fényben. 1932, dpr. 24. 16. p.

— Az Ur elétt. 1932. m4j. 1. 15. p.

— Tavasz a tengeren. 1932, méj. 15. 16. p.

- Almodtam. 1932, jil. 10. 14. p.

— Ebredés. 1932. jil. 10. 14. p.

— Lattalak a kodben. 1932. jal. 17. 15. p.

— Oreg cigany dala. 1932. okt. 2. 17. p.

— Elni akarok. 1932. okt. 9. 19. p.

— Furcsa {i6k. 1932. okt. 30. 17. p.

— Csalédtam magamban. 1932, dec. 11. 20. p.

— Panaszt teszek az Urnak. 1932. dec. 18. 18. p.

— Harangoznak. 1932. dcc. 18. 19. p.

- Bicsi a szobamtél. 1933. jan. 29. 19. p.

— Kifelé. 1933. [cbr. 5. 25. p.

— R&di6é mcllett. 1933. [cbr. 19. 19. p.

- Vallomas. 1933. marc. 5. 18. p.

- Milyen [urcsa... 1933. mérc. 19. 19. p.

— Hangulat csak minden. 1933. mérc. 19. 19. p.
Ambrus Baldzs: Roméanc. 1930. dec. 24-25. 46. p.
Aranyady Gyorgy: Akarés. 1932. mjj. 1. 15. p.

— Bicsi. 1932. mjj. 29. 15. p.

— Uzent a reggel. 1932, jil. 24. 14. p.

— Van [cltamadds. 1932, jal. 31. 16. p.

- Ezcrkilencszaztizenharmasok. 1932. dec. 24-26. 20. p.
Arvay Ldszlé: Bizony, jobb volna menni... 1932, nov. 13. 18. p.
Bencz Boldizsdr: Egy rokon gycrmck. 1930. dee. 24-25. 46. p.

- Hogy volna jobb? 1931. jan. 25. 16. p.

— Az utolsd hadak. 1931. jan. 25. 21. p.

— Ember négy évszakban. 1931.[cbr. 8. 24. p.

~ Istenitélet. 1931, marc. 22. 14. p.

- Mdjus-temetés. 1931, jun. 21. 21. p.

- Estc. 1931, j0n. 21. 21. p.

-- Niércisz kerti asszony. 1931, jul. 5. 15, p.

~ Furesa ismerds, 1931030l 19, 25, p.

Kasza mosoly. 1931, jal. 19, 25. p.
Ami még vigasztalna, 1931, aug. 2. 14, p.
Tikor eldte 1931, aup. 16, 18, p.
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— Lampas volt koldus kezemben. 1931. aug. 16. 18. p.
— Szomori bataron hiaszévesck. 1931. aug. 16. 26. p.

— Csend-sugdos6 falu alatt. 1931. aug. 16. 29. p.

— Tuddsok tudatlan Isten tagadasa. 1931. aug,. 30. 17. p.
— Augusztus csti sziluett. 1931. aug. 30. 21. p.

— Véndor 4all az orszagaton. 1931. szept. 27. 18. p.

— Nem terem a lapon 6rom. 1931. szept. 27. 25. p.

— Osztalyrész a viskosoron. 1931. szept. 27. 26. p.

— Sziviink alatt staciét jarunk. 1931. okt. 25. 22. p.

— Hiéba jottck relormok. 1931. nov. 22. 14. p.

— Osszeadott benniinket a holnap. 1931. nov. 22. 14, p.
- Kit kellene megsiratni. 1931. dec. 6. 20. p.

- Hodaélyos termetek imbolyognak. 1931. dec. 6. 24. p.
— Fénysav a szélvészben . 1931. dec. 20. 14. p.

— Meséliink szornyti meséket. 1931. dec. 20. 14. p.

— Ibolyacsokor, kikelet-dombon. 1931. dec. 20. 21. p.
— Hitet 016 csodak késziilnck. 1932. jan. 3. 14. p.

— A halal eposza. 1932. jan. 3. 16. p.

— Két gj vers. [I., I1.]. 1932, jan. 10. 16. p.

- Botld, fitydrészd szélnck. 1932. fcbr. 7. 14. p.

— Faklyat csoval a tavasz. 1932. febr. 21. 15. p.

— Lesben a halal felé. 1932, marc. 13. 15, p.

- Keletrdl iiget§ alarcos tavaszban. 1932. mére. 13. 15. p.
— Révnél. 1932. mirc. 20. 15. p.

— Szomszédunkba vart halal jott. 1932. marc. 20. 15. p.
— Ismeretlen héroszok clGtt. 1932, marce. 27. 15. p.

— Voros katafalk. 1932. marc. 27. 15. p.

— Vén szatir. 1932. 4pr. 3. 14. p.

- Koltozo [ényjelek. 1932. 4pr. 3. 17. p.

— Testvérek vagyunk. 1932. dpr. 17. 14. p.

— Kubikos balladdja. 1932. apr. 17. 14. p.

— Falum romanca. 1932. mij. 8. 15. p.

— Végzetemberkék. 1932, m4j. 22. 16. p.

— Két bacskai stanza. [I., 11]. 1932. jan. 12. 16. p.

- Tovabb gorgetett sird szivek. 1932, jan. 12. 18. p.

— Szemek siiriijében jartunk. 1932, jin. 26. 15. p.

— Csaloka aranyesd. 1932, jil. 17. 16. p.

— Folajzolt esték. 1932. aug. 7. 18. p.

— Veszteg a korbacs. 1932. szept. 4. 14. p.

— Lepkehajsza. 1932. szept. 4. 14. p.

- Hiszévesek hitvallasa. 1932. szept. 18. 14. p.

~ Oktéber. 1932, okt. 16. 19. p.

— Egyszerii vers az dcsémhcez. 1932. okt. 16. 19. p.

— Csbékunkban mcghal a romantika. 1932. okt. 30. 17. p.
— Minden dolgok korondja. 1932, nov. 27. 19. p.

- Alomtalanok. 1932. nov. 27. 19. p.
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— A férfi 8sz. 1932. dec. 11. 19. p.
— Haromkiralyok. 1933, jan. 1. 20. p.
Bencz Mihdly: Ne menj! 1932, m4j. 29. 17. p.
— Igazad van! 1932. jil. 3. 13. p.
— Udv neked, visszatért ifjasag! 1932. jal. 31. 15. p.
— Oszi napkelet. 1932. aug. 21. 18. p.
— Az apadm. 1932. szept. 18. 17. p.
— Anyam. 1932. szept. 18. 17. p.
- Ejlél. 1932. okt. 2. 20. p.
Berényi Janos: Az utolsé tanitvany. 1931. marc. 8. 21. p.
~ Vak szemmel a csillagok ellen. 1931. maj. 10. 13-14. p.
~ Csodavardk sorsa. 1931. maj. 10. 14. p.
— A régi hold. 1931. m4j. 10. 17. p.
— Testvéri szemmel. 1931. m4j. 24. 19. p.
— Nyér-esti furulyaval. 1931, aug. 16. 26. p.
— Dics8ség az dlmodozoknak. 1931. szept. 27. 13. p.
— Roraté. 1931. nov. 22. 22. p.
— A visszatérés ¢ncke. 1931. dec. 20. 22. p.
- ismeretlen gazda {oldjén. 1932. jan. 17. 16. p.
— Az én bolondom. 1932. febr. 7. 13. p.
— Ne szeg6dj el Tarndcara bojtarnak. 1932, mére. 13. 13. p.
- Krénika. 1932. m4j. 29. 18. p.
— A tavolbol. 1932. dec. 24-26. 17. p.
[Berényi Janos ?] Berényi Sédndor. A vandor célhoz ér. 1931. okt. 25. 18. p.
Békefi Emé: Vers. 1932, jun. 12. 15. p.
Bodrogh Béla: Bacska. 1932. 4pr. 3. 14. p.
- Adj, Uram, még egy hetet. 1932, apr. 3. 17. p.
— Aratas. 1932. jdl. 24. 16 .p.
— Hiznak a darvak. 1932. nov. 20. 20. p.
Borsodi Ferenc: Furcsa, virgonc legények. 1930. dcc. 24-25. 46. p.
— Viézlat. 1931. jan. 11. 24. p.
— Vallomas. 1931. febr. 22. 28. p.
— Huszéves szemck. 1931. mirc. 8. 14. p.
— Menekiilni a hétkdznapoktol! 1931, m4j. 10. 17. p.
— Félhomaly. 1931. m4j. 24. 14. p.
- Mijusi dal. 1931. jin. 7. 21. p.
— Nekem szilletett csoda. 1931. jal. 19. 16. p.
— Hegynek fol. 1931. jal 19. 20. p.
— Miil6é konnyet, csondes vagyat! 1931. jal. 19. 28. p.
— Miilt vilagrol régi nota. 1931. szept. 13. 14. p.
— Estc a nagyvarosban. 1931. nov. 8. 19. p.
- Cséaszarok nyoman. 1931. nov. 22. 28. p.
- Hangok cgy févarosbél. 1932, jan. 3. 16. p.
- Baglyok. 1932, jan. 10. 14, p.
Hsz ¢vvel a nagyvirosi forgatagban. 1932, jan. 10. 16. p.
Bas karnevalok jelenése, 1932, jan. 17. 17, p.
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— Harc a szivemért. 1932. febr. 28. 15. p.
— Istenhez kozel. 1932. febr. 28. 15. p.
— Uzenet Parizsbol. 1932. 4pr. 24. 17. p.
— Parizsi szerelmek. 1932. m4;j. 15. 16. p.
— Levél keletre. 1932. maj. 29. 14. p.
— Uzent az élet. 1932. dec. 11. 20. p.
Borsodi Lajos: Proba. 1931. maj. 24. 14. p.
Czaké Tibor: Rulett. 1932, jan. 17. 13. p.
— Gondany6 meséje. 1932. marc. 13. 13. p.
— A kddben fény imbolygott. 1932. jan. 26. 15. p.
— Szivemnek szinét lengeti a zasz16. 1932. jal. 24. 16. p.
— EsScsepp. 1932. aug. 21. 17. p.
— Hamis profétak. 1932, aug. 28. 14, p.
- Pax vobiscum. 1932. szept. 4. 14. p.
Csuka Zoltdan: A Gyermck, aki megmaradt. 1930. dcc. 24-25. 41. p.
- Az dlomba meriilt barit. 1930. dec. 24-25. 48. p.
— Radié. 1930. dec. 24-25. 55. p.
— Marciusi utak iizennck. 1931. marc. 22. 14. p.
— Kubikusok az ablak alatt. 1931. mérc. 22. 19
— Konnyl mosoly a haldlnak. 1931. apr. 19. 24
- Mai ember csodéja. 1931. apr. 19. 26. p.
— Chaplin. 1931. m4j. 24. 22. p.
- Koldulé favagd. 1931. jan. 7. 14. p.
- Ernst Toch: Zongorahangverseny, op. 38. 1931. jan. 7. 14. p.
— Mai szcrclem szinskaldja. 1931. jan. 21. 14. p.
— Versek tivegrol és vasbetonrol. [ 2, 3 |. 1931. jan. 21. 19. p.
- Ember a sztratoszféraban. 1931, jan. 21. 19. p.
— Gyarkiirtok éncke. 1931. jan. 21. 19. p.
- Edison halala. 1931. okt. 25. 13-14. p.
— Sorok egy télbchullt bacskat kisvaroshoz. 1932, jan. 3. 16. p.
— Az cljovendd harcosok. 1932. jan. 24. 17. p.
— Rizsloldek paradéja. 1932. marc. 27. 14. p.
— Halott apdmnak from... 1932. jan. 12. 13. p.
— Aratds 1932. 1932. jal. 3. 25. p.
- Likai robotosok dala. 1932. szept. 4. 14, p.
— Elhagyott varos (Pcrast). 1932. szept. 18. 17. p.
— Vak sirdly a tengeren. 1932. okt. 2. 20. p.
— Oh, Uganda!... 1932. okt. 30. 19. p.
— Bontakozd leany. 1932, nov. 13. 17. p.
Dudds Kdlmdn: Hatha int cgy sz8ke csoda. 1931. dpr. 5. 30. p.
— Emlékvildgom ncm [ogy cl soha. 1931. m4j. 24. 17. p.
— Tavaszi sorok. 1931. jin. 7. 22. p.
— Aldom az Istent. 1931. jan. 21. 19. p.
- Vallomasok. 1931. aug, 16. 21. p.
— Magamrél vers. 1931, aug. 30. 21. p.
— Anyam levele. 1931, aug. 30. 22, p.

p-
p-
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— Sors-mozaik. 1931. szept. 13. 22. p.
— Oszalkony szunnyad. 1931. szept. 13. 22. p.
— Nyirest a kertben. 1931. szept. 13. 28. p.
— Kérdések. 1931. nov. 8. 22. p.
— Oszi vers. 1931. nov. 22. 21. p.
— Oszi dal. 1931. nov. 22. 28. p.
- Majd azutan. 1932. jan. 10. 16. p.
— Itthon: 1932. 1932. [cbr. 7. 15. p.
— Végyak. 1932. [cbr. 14. 13. p.
- Faradt munkasok hazatérnck. 1932. marc. 6. 17. p.
— En és az emberck. 1932, mérc. 6. 17. p.
— Latogatas. 1932. marc. 27. 16. p.
— Szeretném kisirni magam. 1932. mérc. 27. 16. p.
— Két vers. [1., II.; Néha csékon andalgunk]. 1932. jin. 26. 15. p.
— Onvadam szigora szava. 1932. jil. 10. 15. p.
— Valaki eljon értiink... 1932. jal. 10. 17. p.
— Ma olyan 6 igy... 1932. jul. 10. 17. p.
— Esti emlékezés. 1932. jal. 17. 25. p.
— Hazagondolok jaliusi reggel. 1932, jal. 24. 15. p.
— Valaki valahol var ram. 1932. jal. 31. 16. p.
— Tisza-parti reggel. 1932. aug. 21. 18. p.
— Nyari vers. 1932. szept. 4. 16. p.
— Kérdések rokonaimhoz. 1932. okt. 9. 19. p.
— Vizi6. 1932, nov. 6. 19. p.
- Téajkép. 1932. nov. 27. 20. p.
~ Dal. 1932. dec. 18. 19. p.
- Vissza Hozza nem visz Gt... 1932, dec. 24-26. 21. p.
— Uj versek. (1., 2., 3.). 1933. jan 1. 20. p.
— Talélkozas régi magammal. 1933. jan. 1. 20. p.
— Hangok. 1933. febr. 12. 18. p.
— Szépség. 1933. marc. 5. 18. p.
- Stancak. 1933. marc. 19. 18. p.
— Vigasz. 1933. mérc. 26. 17. p.
Fiinos Sandor: Gaél uram, a tekintetes ar. 1932, 4pr. 24. 15. p.
F. Galambos Margit: Fiamnak. 1931. m4j. 24. 19. p.
— Ajéndék. 1932. febr. 14. 13, p.
- Jo igy. 1932. febr. 28. 15. p.
Gergely Boriska: Ember vagyok. 1931. febr. 8. 24. p.
Kassai K. Jézsef: Ketten a viharban. 1932. jal. 10. 14. p.
— Banatvizen Uszik a haj6. 1932. jal. 31. 16. p.
— Tavasz volt ¢és §sz lett. 1932. nov. 13. 17. p.
Kollin Jézsef: Taldn a holnap. 1931. aug. 30. 14. p.
— St a nap. 1931, szept. 13. 22, p.
Kolozsi Tibor: Miért haragszol, Isten? 1932, dpr. 24. 16. p.
Lazadd drnyékok. 1932, 4pr. 24. 16. p.
Iddmulis, 1932, j4n. 12, 18, p.
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- Hull a hé. 1933. jan. 29. 19. p.
— Uzenet. 1933. méarc. 12. 19. p.
- Fold. 1933. mirc. 19. 19. p.
Komdromi Jézsef Sdndor: Ki sem nyitnad az ablakod... 1931. m4j. 24. 22. p.
— Nem lehet soha eleget sirni... 1931, jin. 7. 14. p.
— Mijus esti zapor. 1931. jan. 21. 24. p.
Kovdcs Sztriké Zoltdn: A mostoha élet els§ iitése. 1932. okt. 16. 20. p.
— Levél anyamnak (1932. Karacsony). 1932. dec. 24-26. 24. p.
Krausz Ldszlé: Ez vagyok. 1931. jan. 11. 30. p.
Kristgly Istvdn: Isteni szinjaték. 1932. jul. 3. 13. p.
Latdk Istvdn: A killvarosbol. 1931. méj. 24. 14. p.
— Tarlé6n. 1931. jin. 7. 18. p.
— Az Oszi litania cimii verses regénybal (L, IL., 11L). 1931. jan. 21. 14. p.
— Mozdulatlansag vagya. 1931. jal. 19. 25. p.
— Napsiitésben. 1931. nov. 22. 14. p.
— Ma. 1931. nov. 22. 22. p.
— Figyelmeztetd. 1932. 4pr. 10. 16. p.
— Magyar Istvan: Tegnaprdl — mara. 1932. mjj. 29. 14. p.
Mikes Fléris: A befalazott konnycsepp. 1931. jan. 11. 24. p.
Pdl Janos: Ongyilkosok. 1931. épr. 19. 14. p.
— Tavaszi énck. 1931, m4j. 10. 20. p.
— Rab dal. 1931. m4j. 10. 20. p.
— Holnap. 1931. jan. 7. 14. p.
— Az 6roklét kapuja. 1931. jan. 21. 21. p.
— Karjaim. 1931. jan. 21. 24, p.
— A gyar, ahol dolgozom. 1931. jal. 5. 28. p.
— Igabatorés. 1931. jal. 19. 18. p.
— Anyam. 1931. aug. 16. 22. p.
— Vasmunkasok (Munkaskoérus). 1931. aug. 30. 14. p.
— A lclkem arca. 1931. aug. 30. 22. p.
— Zsellér. 1931, szept. 13. 14. p.
— A mi utcénk. 1931, szept. 13. 22. p.
Poldcsi Janos: A pap igy beszElt: (Szentivani biest). 1932. dpr. 10. 13. p.
— A kolt§ igy besz¢lt: 1932. jun. 5. 33. p.
— Jelenések. Kisértés a pusztaban. 1932. jan. 19. 16. p.
Pogdny Endre: Vihar. 1931. m4j. 10. 20. p.
Sas Gyorgy: VigyClek cl a minden-vagyakat. 1932, maj. 22. 16. p.
- Oromhidakon csondes emberek. 1932, maj. 29. 17. p.
— Elsoport almok éjszakai. 1932, jil. 17. 16. p.
- En nem tudom, miért nem lattok. 1932. aug. 14. 14. p.
— Olyan vagyok, mint ti és meghalok. 1932. aug. 21. 17. p.
— Undok testvérek, sirjatok. 1932, szept. 18. 14. p.
— Oktdber 20. este 6. 1932. dec. 18. 20. p.
— Csak csond vagyok. 1933. jan. 29. 20. p.
— Enck az 6j halalrél. 1933, jan. 29. 20. p.
Sas Mihaly: Ifjiisagom elhajozont messzi partok felé. 1931. nov. 8. 14. p.
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— Rovid karacsonyi zsolozsma. 1931. dec. 20. 14. p.

— Negyvenét évesek. 1932. jan. 24, 13. p.

— Harc a holnapért. 1932. jan. 24. 13. p.

— Lazalmok. 1933. jan. 1. 20. p.
Sebestyén Pdl: Mondscheinsonate. 1932. jan. 17. 16. p.
Somogyi Pdl: Dolgozunk. 1931. okt. 11. 14. p.

— Lovak. 1931. okt. 11. 18. p.

— Palinka. 1931. okt. 25. 14. p.

— Alom. 1931. okt. 25. 14. p.
Stadler Aurél: Bérkaszarnya. 1932. jan. 10. 16. p.

— Cseléd. 1932. jan. 17. 16. p.

- Parasztsors. 1932. febr. 21. 15. p.

— So6st6. 1932. febr. 21. 16. p.

— Bacskai rajz. 1932. marc. 27. 17. p.

— Készilgdés. 1932. mjj. 1. 15. p.

— Téli kocsikazds (Apatin-Prigrevica). 1932. méj. 8. 16. p.

— Svéabfalu hangulata (Hodsag). 1932. mjj. 15. 16. p.

— Falu. 1932. jun. 26. 17. p.

— Nyari dél. 1932. jan. 26. 18. p.

— Jaliusi alfoldi t614j. 1932. jal. 31. 16. p.

— Nydri nasz. 1932. aug. 28. 16. p.

— Ezer [ényképet hordozok. 1933. jan. 1. 20. p.
Szabo Ferenc: Varakozas. 1931. szept. 27. 17. p.

— Emlékezés télestén. 1932. jan. 24. 17. p.

— Gycrekkocsi az utcan. 1932. méj. 29. 17. p.

Szenteleky Komél: Levél a kedveshez kés6 €jjel. 1931. mérc. 22. 21. p.

— On revient toujours. 1931. okt. 11. 14. p.
- Hindusztani tancosnd. 1931. okt. 11. 18. p.
— Szélmalomharc. 1932. jap. 17. 13. p.
Szirdky Dénes Sdndor: Hidba menekiilés. 1931. jan. 11. 24. p.
— Kiujuld erd@k misztériuma. 1932. jan. 31. 14. p.
— Joszandc¢kom terjedelme. 1932, mare. 20. 15. p.
— Gydngédség szedrekkel szemben. 1932, m4;. 8. 14. p.
— Tilinkészé, 1932, maj. 29. 17. p.
Szirmai Kal()ly Meghalt a gydrkcmcny 1930. dec. 24-25. 45. p.
— A szélhez. 1930. dec. 24-25. 46. p.
— Nyomtalan malasok. 1931. [cbr. 8. 14. p.
— A dombtet8ril. 1931. febr. 22. 24. p.
— A hid alatt. 1931. m§;j. 10. 14. p.
— Onkeresés. 1931, szept. 27. 18. p.
— Fény ¢s sotétség. 1931, okt. 11. 25. p.
— Becethoven. 1931, dec. 6. 14, p.
- SCELalo bundak. 1932 md;. 8. 14. p.
— O, te orokos fal... 1932, maj. 15. 16. p
Tibor Gvargy: Szembencézek a halidlfejjel. 1933, febr. 26017, p.
Villamos, 1933 mire, 12, 19, p.
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Vértes V. Kéroly: Lampaoltas utan. 1932, dec. 24-26. 22. p.
— Elet. 1933. jan. 8. 17. p.
Virdg Jozsef: Miért oly tisztan s kékesen csillogd a szemed? 1932. aug. 21.
18. p.
Voros Jozsef Kdlmdn: Az én banatom. 1932. jin. 26. 17. p.
- Esteledik. 1932. jin. 26. 18. p.
— Krisztus konnyei. 1932, aug. 7. 17. p.
— Lampafény. 1932. szept. 18. 17. p.
- Taléalkozas. 1932. okt. 9. 19. p.
— Bicsi. 1932. dec. 24-26. 21. p.
Vorosviri Heinz Vilmos: Kési emlékezés az éjszakdban. 1931. febr. 8. 14. p.
— Elni. 1931. febr. 22. 14. p.
— Nagy-¢16k, ha [eltimadnak. 1931. 4pr. 5. 24. p.
— Uj mesét, Gj hitet a gyermeknek. 1931. pr. 19. 14. p.
- Viszem fajom atokkeresztjét. 1931. jal. 5. 19. p.
- Ifja életek a 1ét asztalanal. 1931. jdl. 19. 18. p.
— Szaz esztend§. 1931. dec. 6. 20. p.
— Ember, a fold a te vilagod! 1931. dec. 6. 24. p.
Weliner Albert: A nagy fekete konyv. 1932. apr. 17. 16. p.
— A titok-takaré eldtt. 1932. okt. 23. 19. p.
— Kacaj csendiilt az 8szben. 1932, nov. 27. 20. p.
— Almatlan éjek utan jott az dlom. 1933. febr. 5. 20. p.
Zita Séndor: Az ismeretlen. 1932. aug. 7. 13. p.
— Maganyossag. 1932. nov. 13. 18. p.
— Mieldtt leraznam a f6ldi sarat... 1932. nov. 27. 17. p.
— Termeted, a karcsi... 1932. dec. 24-26. 20. p.
— Virradat. 1932. dec. 24-26. 24. p.
— Oszuto. 1933, jan. 15. 19. p. [Ujrakozolve: 1933, jan. 22. 19. p.|
— Némak az utak... 1933. jan. 15. 20. p. [Ujrakozolve: 1933. jan. 22. 20.
pl
Novellak
Adorjan Andrds: A kalyha mell8l... 1930. dec. 24-25. 55. p.
- Tanivallomas. 1931. szept. 13. 23. p.
— Valaki visszanézett. 1931. dec. 20. 20-21. p.
— Szép Kincses Istvan eskivéje. 1932, jan. 10. 14. p.
— Rokonok. 1932. {ebr. 7. 15. p.
— Tavaszi emlék. 1932. okt. 2. 17. p.
— Matyi bacsi kifogasol. 1932. nov. 20. 19. p.
- Az ember. 1933. febr. 26. 17. p.
— Mosolyos konnyek. 1933, apr. 2. 18. p.
Andrée Dezsd: A mi bozasunk. 1930. dec. 24-25. 63-64. p.
Aranyady Gyorgy: Laz. 1932. aug. 7. 17. p.
— Valaki lépked a havon. 1932. szept. 4. 17-18. p.
Arpdd Gusztdv: Egyszerii novella Dedk Anna szomori matkasagarol. 1931.
nov. 22. 16-21. p.
Bencz Boldizsdr: Reminiszcencia. 1932, maj. 8. 13-14. p.
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— Ciganyzseni. 1932. m4j. 15. 15-16. p.

— Csakazértis. 1932. jal. 3. 16. és 25. p.

- Holttest a Tiszan. 1932. jdl. 10. 13-14. p.

— Roézsika férjhez megy. 1932. jul. 17. 15. p.

— A patika. 1932. jal. 24. 15-16. p.

— Makrancos holgy. 1932. aug. 7. 14-15. p.

— A Hegedis karian. 1932. aug. 21. 13-14. p.

— Udvari, a vadasz. 1932. aug. 28. 15. p.

— A selyemszalagos csomag. 1932. okt. 2. 19-20. p.
— A felmodas. 1932. okt. 9. 17-18. p.

— Luko Bécsi meg a magyar bicsi. 1932. okt. 23. 17-18. p.

Blazsek Ferenc: A hoember. 1930. dec. 24-24, 59-61. p.
— Enek a tavaszrél. 1931. apr. 5. 25-27. p.

— Asszony a hajén, a szélben. 1931. jil. 5. 14-15. p.
— Téncos nippek. 1931. jal. 19. 23-25. p.
— Oszi séta. 1931. szept. 27. 14-15. p.

Borsodi Lajos: Egyszeri torténet. 1930. dec. 24-25. 54-55. p.
— A j6 ember, a rossz ember meg a rossz ng. 1931. apr. 19. 19-20. p.
- A tudés. 1931. jal. 5. 20-21. p.

— Werner. 1931. aug. 30. 15-17. p.
— Arnyképck. 1931. szept. 13. 18. p.

Boresok Erzsébet: Visszalérés. 1931, jan. 21. 23-24. p.

— Két miniatiir: 1. Az okol. I1. Késén... 1931. jal. 19. 19-20. p.

— Az otthon. 1931. aug. 16. 21-22. p.

— Ejcl a vonaton. 1931. szept. 13. 16-18. p.

- Ez is szerelem. 1931. okt. 11. 17-18. p.

— Vandor a Nisavanal. 1931. okt. 25. 23-24. p.

— Nandor. 1931. dcc. 6. 18-20. p.

— Erik az alma. 1931. dcc. 20. 24-26. p.

— A boldog asszony. 1932, jan. 3. 13-14. p.

— Demcterné és a [érje. 1932. jan. 31. 15. p.

- Zsuzsika mesét kér. 1932. [cbr. 14. 14-15. p.

— Papucsvirag. 1932. febr. 14. 17-18. p.

— Levél a csillagokrol. 1932, {cbr. 28. 14-15. p.

- Kalica és a fiak. 1932, mérc. 20. 14-15. p.

— Mindig lesz tavasz. 1932, méj. 1. 14-15. p.

— Piri, édes. 1932, mdj. 8. 15-16. p.

— A haj6 clindul. 1932, méj. 15. 14. p.

- Emcletes Kati. 1932, m4j. 29. 15. p.

— A kétszinszemdi ledany. 1932, jan. 12. 14-15. p.

- Katéltancos a kotélen. 1932, jal. 10. 16. p.

— A pitypalattyos fiirj. 1932. jal. 17. 25. p.

- Titokzatos mélységek. 1932, jal. 24, 13. p.
Asszony, aki felejt. 19320 aug. 7. 10, p.
Sziklik kovt, 1932, aug. 21, 14, p.
Valolélben, 1932 aug, 21,17, p.
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— Karaszné megtér. 1932. okt. 2. 18. p.
— A kép. 1932. okt. 9. 19-20. p.
- O, szent makony! 1932. dec. 11. 19. p.
— Culi, a macska. 1933. jan. 1. 19. p.
— Haszontalansagok. 1933. mérc. 5. 18. p.
— Tiz év utdn. 1933. mérc. 12. 18. p.
— Agi. 1933. mirc. 19. 17-18. p.
Czakoé Tibor: A lemondas. 1932. dec. 4. 17-18. p.
Czirdky Imre: Kié legyen a faklumpa? 1930. dec. 24-25. 56. p.
— Ferenc bicsi [6llebbezett. 1931. marc. 22. 20-21. p.
— A doktorék Lacikaja. 1931. apr. 5. 31-32. p.
— A két csacsi. 1931. m4j. 10. 15-17. p.
— Az orvosi rendelet. 1931, m4j. 24. 15-17. p.
— Meghalt Matyas kiraly... 1931, jan. 21. 22-23. p.
— A csendes mise. 1931. aug. 16. 28-29. p.
— Megkeriilt a [élbocskor! 1931. okt. 25. 25-26. p.
— A tavalyi penitencia. 1931, nov. 8. 25-26. p.
— A kisfiam szeret&je. 1932. jan. 24. 16-17. p.
— A "Fecske". 1932. febr. 14. 16. p.
— Az dreg Kabok, a fia meg a vasbika. 1932. apr. 3. 13-14. p.
- Csat b&dj! 1932. jin. 12. 16. p.
— Papir, akibe a szalonna vét... 1932. aug. 14. 15-16. p.
— A tejesasszony. 1933, jan. 8. 18. p.
— Eltemették az oreg Gunarit. 1933. {cbr. 5. 19-20. p.
Csuka Janos: Unnepi hajos hiisvét vizein... 1931. 4pr. 19. 15. p.
— Elszaladt napok. 1931. jin. 21. 20-21. p.
Csuka Zoltdn: Harom nap. 1931. aug. 16. 23-25. p.
Darvas Gdbor: A telefon. 1931. jan. 11. 27-29. p.
— A keresztapa. 1931. apr. 5. 27-28. p.
— A betyarbecsiilet. 1931. jan. 7. 16-18. p.
— Zsiros Mari néni ajandéka. 1932. m4j. 8. 16-17. p.
— Vendel bécsi. 1932. dec. 4. 18-19. p.
Dudds Kalmdn: Melania, a sz6ke balvany. 1932. m4j. 29. 16-17. p.
— Dénes 0nallésitja magat. 1932. szept. 4. 13-14. p.
— Marko. 1932. szept. 25. 13-14. p.
- Levél. 1933. jan. 22. 18. p.
Daniel Gy. LdszI6: Talalt pénz. 1932. nov. 6. 20. p.
Ereghi Lajos: Pali akrobata. 1932. jan. 31. 14. p.
— Zivatar. 1932, febr. 21. 16. p.
- Voros fogadalma. 1932. marc. 20. 13-14, p.
— Pallagi torténet. 1932. 4pr. 10. 13-14. p.
— Michele szeme. 1932. méj. 8. 14-15. p.
— Harom galamb. 1932. m4j. 22. 16. és 33. p.
— A mémoros mesék vardzsldja. 1932, jan. 19. 13. p.
— A pap halala. 1932. aug. 7. 13. p.
Farkas Béla: Boldizsar karacsonya. 1930. dec. 24-25. 45. p.
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Farkas Geiza: Vilagtorténés. 1931. jan. 25. 14-15. p.

— Biindsokre siit az igazsag (1.). 1931. szept. 13. 19-22. p; (2.) 1931.

szept. 27. 19-23. p.; (3.) 1931. okt. 11. 19-23. p.
Fellegi Andor: Paszlortiiznél. 1932, mérc. 27. 14-15. p.

— Libar Miri. 1932. okt. 30. 20. p.

Gergely Boriska: Szcgényck vagyunk... 1931. jan. 25. 18-19. p.

— Moszat. 1931. dcc. 20. 23-24. p.

— Sorsok borotvaélen. 1932. jan. 31. 13-14. p.

— Etel meggydn. 1932. apr. 3. 16-17. p.

— Katyu. 1932. m4j. 8. 18. p.

- Meteorok. 1932. jan. 19. 15-16. p.

— Ordkre. 1932. okt. 9. 18-19. p.

— Majd a nagymama. 1933. jan. 29. 17-18. p.

H. Haldsz Dezs§: Kor. 1932. jan. 19. 15. p.
Herceg Janos: A hatalmasok. 1931. apr. 19. 18. p.

— Nem vagyok igaz ember. 1932. méj. 29. 13-14. p.

— Minek €l a szegény csavarg6? 1932. jin. 12. 13. p.

— Ime, az asszony. 1932. jil. 3. 15. p.

- Maliria. 1932. aug. 21. 15. p.

— Latomas. 1932. nov. 13. 18. p.

— Nehéz kisvérosi kéd. 1932. nov. 27. 19. p.

— A berui kikdt8ben. 1932. dec. 24-26. 17-18. p.
Homonnay Ldszlo: Gyészszinet. 1932, okt. 23. 18-19. p.
Illés Sandor: Evike babuja. 1932. szept. 25. 14-15. p.

— Valaki kacagott... 1932. okt. 16. 20. p.

Karlécai: Téli cstén. 1931, jan. 25. 19-20. p.
Kassai K. Jozsef: Oszi alkony. 1932. nov. 13. 19. p.
Kisbéry Janos: Az &rilt. 1933. {ebr. 5. 17-18. p.

- En, te, 6. 1933. 4pr. 2. 19. p.

- Kabala. 1933. 4pr. 2. 20. p.

Kis Jozsef: Fehér levél (1.). 1933. mirc. 19. 18-19. p.; (2.) 1933. mdrc. 26.
18. p.

Kohdn Jeng: Balint bacsi. 1932. jan. 26. 17. p.

Kovdcs Sztriké Zoltdn: A piktor. 1932. nov. 20. 18. p.

— A harisnyakdotd. 1932, dec. 11. 18. p.

- Ketien a légben. 1933, jan. 15. 17-18. p.

- A (6csa. 1933. febr. 12, 17-18. p.

- Petykénak volt lelke... 1933. [cbr. 19. 19. p.
Kristaly Istvan: Kaldcsot siitnek... 1930. dec. 24-25. 57-58. p.

- A nagy lap... 1931. jan. 11. 25-27. p.

— Akt. 1931. [cbr. 22. 21-24. p.

— A [61dbal haz épal. 1931, 4pr. 5. 29-30. p.

- A Stradiviri... 1931. ipr. 19. 16-18. p.

- Harom hold gj {old... 1931. mgj. 10. 18-20. p.

- A fold daloli... 1931, mdj. 24. 23-24. p.

Idegenbe tévedt esillagok... 1931, jan, 7. 23. p.
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- ViélyogvetSk. 1931. jin. 21. 15-18. p.

— Az erd§ viraga. 1931. jal. 5. 18-19. p.

— Egy liter bor, két poharral... 1931. aug. 2. 18-19. p.

— fgy jott haza Kanonier Blis Andras. 1931. aug. 2. 25. p.

— Homokcsillagok... 1931. aug. 16. 27-28. p.

— Cs6k... 1931. aug. 30. 18-19. p.

— A képet kivették a keretbdl... 1931, szept. 13. 15. p.

— Gyermek jatszik... 1931. szept. 27. 26. p.

— Az a nyomorék Hangay... 1931. okt. 11. 24-25. p.

— Nagymama. 1931. okt. 25. 17-18. p.

— Két ember - egy lélek... 1931. nov. 8. 23-24. p.

— Két kis csipkeing... 1931. dec. 20. 17-18. p.

— Kegyetlen virradat... 1932. jan. 3. 14-15. p.

- Cso6k elé vilagitdo mosoly... 1932. apr. 10. 15-16. p.

— A gyerek szobra... 1932. 4pr. 24. 15-16. p.

— Szép Andras egy dinérja... 1932. m4j. 1. 16. és 33. p.

— Az asztalon hagyott kenyér... 1932, m§j. 22. 13-14. p.

— Akac, édes akdc... 1932, jan. 5. 13-14. p.

- Babakelengye. 1932. aug. 28. 14. p.

~ Egy karéj kenyér... 1932, szept. 11. 13-14. p.

- Utazas. 1932. okt. 16. 19. p.

— Egy dllomas... 1932. okt. 30. 18. p.

— Abohdc. 1932. dec. 24-26. 19-20. p.
Latak Istvdan: Sugariorés. 1932, apr. 3. 15. p.

— A mindennapokbél. 1932. m4j. 1. 13-14. p.
Lévay Endre: Kodos utcak. 1932, nov. 17. 18-19. p.
Magister (Kiss Vilmos): A hetérak. 1931. [cbr. 22. 25-26. p.
Nandssy Kdroly: Két bardzda [6ld. 1931. szept. 13. 24-25. p.— Villimcsapas.
1931. dec. 20. 19-20. p.

— Hasad a hajnal. 1932. [cbr. 14. 16-17. p.

— Julis leszamol az urdval. 1932. jadl. 10. 14. p.
Pdl Jdnos: Nalasa. 1931. jon. 21. 25. p.
Papik Miksa, ifj.: Mesc cgy hiitlen [1arél. 1930. dec. 24-25. 50-51. p.
Poldcsi Janos: Vasarnap délutan. 1932. [cbr. 14. 15. p.

— Bella nyaral. 1932. jal. 10. 15. p.

— Az erny$. 1932, aug. 28. 13-14. p.

- Vaddisznolesen. 1932, nov. 13. 19-20. p.

- A testvérek. 1933, jan. 8. 17. p.

— A szegény ember élete mer§ komédia. 1933, [cbr. 5. 18-19. p.

— A hiitlen tanitvany. 1933. fcbr. 19. 18. p.

— Téni szerclme. 1933. febr. 26. 18. p.

~ Az 6rdkosok. 1933, mare. 5. 17. p.
Sas Gyorgy: Klari 4llast szerez. Regényléma cgy novelliban. 1932, okt. 30.
18-19. p.
Sehestyén Matyds: AmirGl a koldus dlmodott. 1933, jan. 22, 18-19. p.
Szabd Ferenc: Elt¢korolt élet. 1931, nov. 8. 26-27. p.

S8



A MI IRODALMUNK REPERTORIUMA 2063

— Barnané megiidvoziil. 1932. dec. 18. 17-18. p.
Szenteleky Komél: Holnap, holnaputén... 1932, {cbr. 21. 13-15. p.
— Kirandulas az életbe. 1932. aug. 14. 13-14. p.
~ Fejem lchull az asztalra. 1932. dec. 24-26. 20. p.
Szirdky Dénes Sdndor: Az istokds. 1930. dec. 24-25. 47-48. p.
— A tudomdiny madara. 1932. [ebr. 21. 16. p.
Szirmai Kdroly: A vén didk karacsonyesti dlma. 1930. dec. 24-25. 51. p.
— Halottak latogatasa. 1931. jan. 25. 17. p.
— Mesemondé. 1931. febr. 8. 21-23. p.
— Az id§ hidjan. 1931. marc. 8. 22-25. p.
— Elkésve. 1931, apr. 19. 22-24. p.
— Kéd. 1931. méj. 10. 21-26. p.
— Vesztegl§ vonatok a sotétben. ( 4A Nagy Csend vizidibol) 1931, mij.
24.18-19. p.
— Dzin-dzin, don-don, gau-gau... 1931. jin. 7. 19-21. p.
- Tavaszi mese. 1931. jial. 5. 21-22. p.
— Marianne. 1931. aug. 2. 20-24. p.
— Harom miniat{ir. (I. Elvandorol az erdd; II. Az 6rak haza; 111, El-
megyek apamhoz, a szélhez.) 1931. aug. 16. 19-21. p.
— Endrey Kornél. 1931. szept. 27. 16-17. p.
— Az utolsé latogatok. 1931. okt. 25. 19-22. p.
— A holl6 (Opus 2.). 1931. nov. 8. 15-19. p.
— Az allomason. 1931. nov. 22. 15-16. p.
— Baze Bul. 1931. dec. 20. 15-16. p.
- Momdilo. 1932. jal. 17. 13-14. p.
— Medekné. 1932. aug. 7. 15. p.
— A halal kiskocsisa. 1932, nov. 20. 17-18. p.
— A Requicm utcéban. 1933. mérc. 12. 17. p.
Toth Bagi Istvan: Két halal - egy élet. 1932. {ebr. 7. 16. p.
— Bakos Feri csodat ¢l meg, 1932. nov. 6. 17-19. p.
— A virradat clStt kod gomolyog... 1932. dec.4. 19-20. p.
— Az ija az alarcot [elteszi... 1932. dec. 18. 19-20. p.
Vértes V. Kdroly: A besz€18 baba. 1930. dec. 24-25. 52-53. p.
— Jancsibdl Janos lett. 1931. pr. 19. 20-21. p.
Vorés Jozsef Kalmdn: Vidam Ivan torténcte. (Naplotoredék.) 1932, méj. 22.
15. p.
- Cs6nadrag. 1932. jin. 26. 16. p.
— A gyilkossag. 1932. jal. 24. 14. p.

Tarcak, aforizmaik, kisebb cikkek

Bencz Boldizsdir: Bicskai epizddok. 1932, nov. 20. 19-20. p.

Berta Imre: Mesél a tenger... 1932, okt. 16. 17-19. p.

Borsodi Ferene: Baniti levél Parizsha. 1932, szept. 25. 13. p.
Borsodi Lajos: Jegyzetek. |Aforizmdk.) 1931, dec. 6. 21, p.
Czirdgky Imre: Meghamisitottam a torténelmet, 1931, febr. 8. 25, p.
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— Az én elss tiizesetem. 1933. marc. 5. 20. p.
Csuka Zoltén: Milan kolts szerelme. 1932. febr. 28. 13-14. p.
— Perast, a csend vérosa. Levél Boka Kotorskabdl. 1932. szept. 18. 17. p.
Ereghi Lajos: Az ado6s, az ados... 1932. apr. 17. 13-14. p.
— Utazas. 1932. apr. 24. 13-14. p.
Gergely Boriska: Bélyeg. 1932. marc. 27. 15. p.
Heller Jozsef: A turisztika 1élektana. 1931. aug. 30. 20-21. p.
Kisbéry Jénos: A pletyka lélektana. 1933. marc. 19. 20. p.
Lévay Endre: Az oszmén dal. 1932. dec. 24-26. 22. p.
Magister (Kiss Vilmos): Pszichoanalitikus politika. (Egy tudomanyos kisérlet
vazlata.) 1932. jan. 10. 17-18. p.
— Mis szemekkel. 1932. mirc. 6. 14. p.
- Ceruzajegyzetek figyel6naplombol. 1932. mérc. 27. 17. p.
Poldcsi Jénos: Adatok a modern Fénix-legenddhoz. A maguktél elégett em-
berek. 1932. m4;j. 29. 18. p.
— Lélektani kisérlet. 1932. dec. 11. 17-18. p.
— A narancshéj. 1932. dec. 24-26. 21. p.

Szinmiivek, szinpadi jelenetek

Aranyady Gyérgy: Egé nyar. 1932, szept. 25. 15-16. p.
Borsodi Lajos: Az er8scbb. 1931. marc. 22. 25-26. p.
— A bosszi. 1931. jan. 7. 15. p.
— Az amulctt. 1932, maérc. 13. 14-15. p.
Borcsék Erzsébet: Estcledik (1.). 1932, jan. 19. 14, p.; (2.) 1932. jin. 26. 14-
15. p.; (3.) 1932. jal. 3. 14-15. p.
Czako Tibor: A névnap. 1932. szept. 18. 15-16. p.
Kristaly Istvan: Vége a nydrnak!... 1933. apr. 2. 17-18. p.
Polacsi Janos: A masodik feleség (1.). 1932, m4j. 15. 27. p; (2.) 1932.
mdj. 22. 14-15. p.
Szinmai Kdroly: Hadilogoly 1933. jan. 1. 17-18. p.

Regényrészlet, kisregény

Farkas Geiza: Az onvadlo (1.). 1932. jan. 3. 15. p.; (2.) 1932. jan. 10. 15. p,;
(3.) 1932, jan. 17. 14. p.; (4.) 1932. jan. 24. 14. p; (5.) 1932. jan. 31. 16. p,;
(6.) 1932. febr. 7. 14. p.

Szentekely Kornél: Regényrészlet. 1930. dee. 24-25. 43-45. p.

B) Magyarorszigi magyar irodalom
Versek

Fekete Lajos: Tengerziigds. 1930. dec. 34-25. 49. p.
— Szent irtozattal koszontelek, viros. 1930. dee. 24-25. 49. p.
— Mig alusznak a tengerck. 1931, jan. 25. 16. p.
- Tiz év mogduem. 1931, fcbr. 8. 14. p.

o)
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— A nagy élet kicsi masa. 1931. febr. 8. 23. p.

— A harcos Trojara visszanéz. 1931. febr. 22. 14. p.

— Melyikiink a boldog? 1931. apr. 5. 32. p.

— Békék nydresti ballad4ja. 1931. m4j. 10. 17. p.

— Ehesen, szerelmesen. 1931. jdl. 5. 17. p.

— Budai hegyckben. 1931. jil. 5. 19. p.

— Ember kdszal dalt hataron. 1931. jdl. 19. 17-18. p.

— A napbanéz6. 1931. okt. 11. 14. p.

— Vers az anyékrol és a szeretetrdl. 1931. okt. 11. 23. p.

— Dicsértess¢k a mai ng! 1931. okt. 25. 26. p.

— Varjak, szarkak csapatostol. 1931. nov. 8. 20. p.

— Megyek a balba! 1932, jan. 17. 16. p.

— A nagy, kolt6i hombar. 1932. febr. 7. 13. p.

— Kiilvérosi téri koncert. 1932. m4j. 1. 33. p.

~ Tollaszkodd varja. 1932, jan. 26. 17. p.

- Faklyas cmber. 1932. szept. 26. 16. p.

— Parbeszéd a tolgyerdével. 1932. okt. 23. 19. p.
Virkonyi Nandor: Szeptember végén. 1931, mére. 22. 21. p.

- Boldog ember. 1931. jan. 7. 22. p.

Novella
Virkonyi Ndndor: Zsuzsanna j6 esze. 1931. jil. 5. 16-17. p.
Esszé
Benedek Marcell: Délsziget. Eloljard beszéd. 1932. febr. 28. 17. p.

C) Romaniai magyar irodalom
Tarcak, cikkek

Makkai Sandor: Magunk revizidja. [Részlet a szerz$ azonos cim( cik-
kgyfijteményébdl.] 1931, aug. 2. 13-14. p.

Molter Karoly: Kéménykongresszus. 1932, mij. 29. 14. p.

~ Nyugati cip8. 1932, jin. 5. 14. p.

- Propeller. 1932. jun. 12. 15. p.

Esszé

Tabéry Géza: Emlékkonyv (1.). 1932, jan. 17. 15-16. p.; (2.) 1932. jan. 24. 15-
16. p; (3.) 1932. fcbr. 28. 16. p.; (4.) 1932. marc. 6. 15. p.

D) Csehszlovikiai magyar irodalom
Versek

Mdéey Laszlo: Nem ovapy e olyan senkit 1931, jan, 25, 16. p.
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- Adjatok, adjatok mint az Isten adott. 1931. febr. 22. 20. p.
- Legyen vilagossag. 1931. apr. 5. 24, p.

E) Szerb irodalom
Viersek

Népkoltészet: Szkadar épitése. Szerb néprege. Forditotta: Polacsi Janos. 1932.
jan. 10. 13. p.
A rigomezei leany. Kosovska devojka. Forditotta: Polacsi Janos. 1932,
jal. 10. 17. p.
Karicsoni vadaszat. Szerb néprege. Forditotia: Polacsi Janos. 1932. dcc.
24-26. 18. p.
Drainac, Rade: Uj f61d. Forditotta: Csuka Zoltan. 1932. jan. 24. 16. p.
Duci¢, Jovan: Enek 6nmagamrél. Forditotta: Czaké Tibor. 1932. mérc. 20.
16. p.
Jaksic, Djura: Atya és fia. Forditotta: Poldcsi Janos. 1933. jan. 1. 20. p.
I. Petrovi¢, Petar. Arra, arra. (Onamo, ($)namo.) Forditotta: Polacsi J4nos.
1932. jan. 17. 16. p.

Novellik és alorizmak

Ducié, Jovan: A boldogsagrol. [Aforizmak a szerz8 Radovan car kincse c.
mivébol.] Forditotta: Csuka Zoltan. 1932. jan. 24. 17. p.
Djoki¢ Srdja: A mrakodoli fagy. Forditotta: Mak Aladar. 1932. nov. 6. 19. p.
Kovacevic, BoZidar: A legnagyobb jotétemény. Forditotta: Mak Aladar. 1932,
marc. 6. 13-14. p.

- Kudarc. Forditotta: Mak Aladar. 1932. 4pr. 10. 14-15. p.
Vasi¢, BoZidar: Egy buborék az drvényben. Forditotta: Kohan Jend. (1.).
1932. m4j. 8. 17-18. p.; (2.) 1932. m4j. 15. 15. p.

Szinmiivek

Koca, Miloje: Az egér. Forditotta: Csuka Zoltan. (1.) 1933. jan. 8. 19. p.; (2.)
1933. jan. 15. 18. p.; (3.) 1933. jan. 22. 25. p.; (4.) 1933, jan. 29. 18. p.; (5.)
1933. febr. 5. 25. p.; (6.) 1933. febr. 12. 19. p.; (7.) 1933. [cbr. 19. 20. p.; (8.)
1933. febr. 26. 18-19. p.
Manojlovié, Todor, A centrilugilis tdncos. Forditotta: Csuka Zoltan. (1.)
1931. febr. 8. 15-21. p.; (2.) 1931. febr. 22. 15-20. p.; (3.) 1931. mérc. 8. 15-21.
p.; (4.) 1931, maérc. 22. 15-19. p.

Utleirasok

Ducic, Jovan: Almok varosa (Réma.) [Részlet a szerz8 azonos cimii
konyvébd.] Forditotta: Debreczeni Jézsef, 1933. marc. 5. 19. p.
Petrovic, Rastko: Embcrek beszélnek. Forditotta: Csuka Zoltan.
(1.) 1931. szept. 27. 24-25. p.; (2.) 1931. okt. 11. 15-16. p.; (3.) 1931. okL.
25. 15-16. p.; (4.) 1931. nov. 8. 21-22. p,; (5.) 1931. nov. 22. 23-24. p.
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F) Vildgirodalom
Versek

Florian, Jean Pierre Claris de: A vak és a béna. (L($)aveugle et le paralyti-
que.) Forditotta: Dudas Kalman. 1932. nov. 13. 18. p.
Guatier, Théophile: Kardcsony. Forditotta: Dudas Kalman. 1932. jan. 24. 17.
p.
Hugo, Victor: Egy kutya halila. (La Mort d($)un chien.) Forditotta: Dudis
Kalman. 1933. jan. 8. 18. p.
Heynicke, Kurt: Kép. (Das Bidl.) Forditotta: Dudas Kalman. 1933. [cbr. 19.
18. p.
Sully-Prudhomme: Egy dlom. (Un Songe.) Forditotta: Dudis Kalman. 1933.
jan. 29. 20. p.
Verlaine, Paul: Mcgszokott dlmom. (Mon reve familier.). Forditotta: Dudéas
Kalman. 1932. okt. 23. 19. p.

— Colloque sentimental. Forditotta: Dudas Kalman. 1932. okt. 23. 19. p.

II. Trodalomtirténet
A) Jugoszlaviai magyar irodalom

1. Altalanos rész

Berecz Sandor: Testvérek, clére! 1932, jal. 17. 15. p.
Berényi Janos: A vajdasagi regény. 1932, apr. 17. 16. p.
[Borsodi Lajos?] Béga Tamds: Oreg didk levele a Bega partjarél Parizsba.
1932. jan. 24. 13. p.
Czirgky Imre: Kronika. 1932, m4j. 15. 13. p.
Czirdky Imre-Szenteleky Kornél: Probélkozzunk meg kisebbségi szellemi
¢életiink szociogralidjanak felvazoldsaval! 1933. febr. 19. 17. p.
Csuka Zoltdn: Mit kivan djévre a magyar kolt§. 1932. jan. 10. 17. p.

- Es nem réstellik? 1932. jan. 17. 13, p.

— Ercdménycs ugartorés. 1932, mij. 8. 13. p.

— Gazdaségi vilsig ¢s hiteles kultirmunka. 1932. okt. 16. 17. p.

— A megrendszabdlyozott koltészet. 1932. okt. 23. 17. p.

— Két csztendd. 1932. dec. 24-26. 17. p.
Draskoczy Ede: A bedeji szerz0k estéjén. 1931, méj. 24. 26-27. p.
Farago Imre: Kultirest¢k. (Rellexiok a Stari Bedej-i Magyar Népkor 11. és
M1 kultarestjéhez) 1931, m4j. 24. 25-26. p.
Fekete Lajos: Levél a szerkeszi6hoz. 1932, dpr. 17. 13, p.
Gergely Boriska: NEhany sz60 a kritika gyakorlasardl és a lelkességrdl a
jugoszlaviai magyar irodalomban. 1931, jan. 25. 22-23. p.
Komdromi Jozsef Sandor: Magunk megbiralasa. 1931, aug. 30. 22. p.
Kordni Elemér: Fogyatékos a Natalsdg irodalmi tehetsége. 1931, okt. 11, 27-
28. p.
Kristaly Istvan: A mi ivodalmunk... 1931, jan. 25, 13-14. p.

A mi repényiink, 1932 Gpr. 3013 .
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— A vajdasigi cseréptablara irom... 1932. dec. 4. 17. p.
Magister (Kiss Vilmos): A mi irodalmunk. (Utijegyzeteimbdl.)

1931. nov. 8. 27-28. p.
M. J.. A vajdasagi [magyar] vallasos koltészetrsl. 1932. marc. 6. 16. p.
Szenteleky Kornél: 1fjaség és irodalom. 1931. marc. 22. 13-14. p.

— A Mi Irodalmunk estéjén. 1931. méj. 24. 26. p.

- Népiességiink. 1931. jdl. 5. 13. p.

— A kultira mindenesei. 1931. aug. 16. 17-18. p.

- Kozonségiink dntudatlansdga és szervezetlensége. 1931. dec. 6. 13-14.

p-
— Hol késik a vajdasagi regény. 1931. dec. 20. 13-14. p.
- Uj év - 4] élet. 1932. jan. 3. 13. p.
— Irodalmi onképzés. 1932. [cbr. 14. 13. p.
— A helyes kritika. 1932. fcbr. 28. 13. p.
— Utmutaté. 1932. marc. 6. 13. p.
— Az alv6 letkiismeret. Valasz Fekete Lajos levelére. 1932, apr. 24. 13. p.
— Szétforgacsolas {el¢? 1932. jan. 5. 13. p.
— Irodalmunk problémai. 1932. jin. 26. 13. p.
— A visszautasitoltak zaszlgbontdsa. 1932. okt. 9. 17. p.
Szirmai Kdaroly: Kritikai egyveleg. 1931. marc. 8. 27-28. p.
— Amit az ir6 adhat s az ir6 programositasa. 1931. &pr. 19. 26-28. p.
- Krénika. 1932. nov. 13-17. p.

2. Egyes irdk
Csuka Zoltan

Szirmai Karoly: Csuka Zoltan koltészete. (A "Mindent legy(ir§ fiatalsag” meg-
jelenése alkalmabdl.) 1931. aug. 30. 23-26. p.
- Csuka Zoltan Tiizharangja. 1933. jan. 15. 20. p. [Ujra kozolve: 1933.
jan. 22. 20. p.]

Darvas Gabor

Kristaly Istvdn: Darvas Gabor: "Mindent meggondoltam és mindent meglon-
toltam..." 1931. febr. 8. 26-27. p.

Farkas Geiza

Polécsi Janos: Az én rossz kis bardtom. Egy miikedvel§ pedagogus fel-
jegyzése. Irta: Farkas Geiza. Killonnyomat az G) Aurorabol. Bratislava, 1931.
1931. mérc. 22. 27-28. p.

Szenteleky Kornél: Das Hemd des gliicklichen Menschen Schwank von
Geiza Farkas. Veliki Be¢kerck, 1932, 1932, [ebr. 28. 16-17. p.
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Huszar Sandor
ffoldcsi Janos: Huszar Sandor: Koszondm a szenvedéseket. Versek. Az,
Uj Hirek kiadasa, Sombor, 1932. 1933. jan. 29. 19. p.

Kovits Antal
Szenteleky Kornél: Kovats Antal. 1931, m4j. 24. 24-25. p.

Magister (Kiss Vilmos)

Szirdky Déncs Sandor: Torténclmi képszinhéaz. (Filmtekercsek.) 1930. dec. 24-
25. 61. p.

Szenteleky Kornél: Magister: Filmtekercsck. (Szomoru szazadok szomora
asszonyai.) Literaria, Subotica, 1931. 1931. m4j. 24. 27. p.

Mara Jen6

Szenteleky Kornél: Mara Jend. 1932, jan. 3. 17. p.

Mikes Floris
Csuka Zoltan: Mikes Floris posztumusz verse. 1931. jan. 11. 24.

Milké Izidor
Szentelcky Kornél: Milké Izidor. 1932, m4;j. 1. 13. p.

Szab6 Istvdn-Andrée Dezs

Csuka Zoltan: Szab6-Andrée: Egy légionista napléja. 1931. aug. 2. 27-
28. p,

Szentelcky Kornél
Szentimrei Jend: Szenteleky Kornél: Tsola Bella. Erdélyi Szépmives Céh
kiadasa, Kolozsvar. 1932, jan. 3. 17. p.
Gergely Boriska: Ezisttulipan. 1932. jal. 3. 13. p.
B) Jugoszlaviai német irodalom

Tolveth Oszkdr: Jugoszlaviai német irodalom. 1932. jan. 24. 17-18. p.

C) Magyarorszagi magyar irodalom
1. Altalinos rész

Kristdly Istvan: Paraszregénycek... 1931, febr. 22, 26-27. p.
Szenteleky Kordl: Vgy ivodalmi vita tanulsdga. 1931, 4pr. 19, 13-14. p.
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Virkonyi Ndndor: Mai lirank. (Beszdmol6 a habord utani magyar
lir4r6l.) 1931. m4j. 10. 26-28. p.

¥

Szenteleky Kornél: Koszori. A Magyar Konyvnap Konyve. 1931. jan. 21.
26-27. p.
2. Egyes irok

Ambrus Zoltdn
Szenteleky Kornél: Ambrus Zoltan. 1932. mirc. 13. 17. p.

Anonymus
Déniel Gy. Laszl6: Anonymus. 1932, mérc. 13. 14, p.

Aprily Lajos
Szirmai Karoly: Aprily Lajos: Versek. 1931. jan. 21. 27-28. p.

Arany Janos
Polacsi Janos: Arany Janos. 1932. okt. 23. 19-20. p.

Benedek Marcell

Gergely Boriska: Délsziget. 1932. [cbr. 28. 17. p.
- Délsziget. 1932. marc. 13. 17. p.

Fekete Lajos

Szenteleky Kornél: Fckete Lajos legiijabb konyve. Tengerzigas. Versck.
A vajdasagi konyvbaratok tamogatdsaval kiadta a szerzd Budapesten.
1931. dec. 20. 27. p.

Szirmai Karoly: Fekete Lajos hdrom verseskonyve. (1.) 1932. marc. 13.
15-16. p.; (2.) 1932. mér. 20. 17. p.

Gyomai Imre

Szenteleky Kornél: Gyomai Imre francia regénye. Imre Gyomai: Refoul-
ment. Romén. Editions pu Tambouriu, Paris. 1931. jan. 7. 25-26. p.

Hankiss Janos-Juhdsz GGéza

Szentcleky Kornél: Egy irodalmi vita ¢pilégusihoz. [Hankiss Janos-
Juhasz Géza: Panorama de la litérature hongroics contemporaine c.
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munkajardl és Hevesi Andrasnak az Erdélyi Helikonban kozolt vonat-
kozo vitacikkérsl] 1930. dec. 24-25. 61-62. p.

Harsényi Lajos

Koréni Elemér: A szent asszony. Harsanyi Lajos regénye Szent
Erzsébetrdl. 1931. jal. 19. 26-27. p.

Kacér Illés

Czaké Tibor: Varazsfuvola. Regény. Kacér Illés kényve, a Kultira
kiadasa, Budapcst. 1931. febr. 8. 27. p.

Kazinczy Ferenc

Szenteleky Kornél: Kazinczy Ferenc. 1931. aug. 30. 13-14. p.

Madaéch Imre

K. S.: Eszmccscre. Emberi komédia Madach Ember tragédija koriil.
1931. jan. 11. 29-30. p.

Polacsi Janos: Az Ember tragédiaja angolul. 1931. marc. 22. 27. p.
Guttmann Simon: Az Ember tragédijja a vildgirodalomban. 1932. jan.
10. 16-17. p.

Moéricz Zsigmond

Szirdky Dénes Sandor: Mai Dekameron. 1932, marce. 27. 16-17. p.

Szab6 Dezs§

Csuka Zoltan: A zéitonyra futott Szab6é DezsG. 1932. jon. 12. 18. p.

Szini Gyula
Szenteleky Kornél: Szini Gyula. 1932. méj. 29. 18. p.

Tamas Istvan

Blazsck Ferenc: Szabadkai diakok. Regény. Irta: Tamas Istvan. Kiadja
a budapesti Konyvbaratok Szovetsége. 1933, jan. 1. 20. p.

D) Rominiai magyar irodalom
1. Altalinos rész

Gengely Boriska: Frdélyi fr6. 1932, jan. 10. 17, p.
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Szentimrei Jend: Erdély magyar irodalma 13 ¢év alatt. 1932. jan. 12. 17-
18. p.
2. Egyes irok

Bartalis Janos

Gergely Boriska: Bartalis Janos: 1932. febr. 21. 18. p.

Berde Miria

Szentelcky Kornél: Berde Maria: Foldindulas. Regény két kotetben. Az
Erdélyi Szépmives Céh és a budapesti Athenacum kiadasa. 1931. aug.
2. 26-27. p.

Ligeti Ernd
Gergely Boriska: A két Boszorményi. 1932, jan. 3. 17-18. p.

Kacs6 Sandor

Csuka Zoltan: Kacso Sandor: Vakvaganyon. Brassoi Lapok kiadasa.
Brassé. 1931. nov. 8. 28. p.

Karacsony Bend

Gergely Boriska: Karacsony Bend: Potjurska. 1932, apr. 24. 17. p.

Kibédi Sandor

Gergcly Boriska: "Isten kegyelmébdl'. 1932, marce. 20. 16. p.

Kuncz Aladar

Szenteleky Kornél: Kunez Aladar. 1931, jal. 5. 27. p.

Kristaly Istvan: Kuncz Aladér: Fekete kolostor, (Feljegyzésck a [rancia
internéltsagho6l.) Az Erdély Szépmives Céh kiaddsa, 1931. 1931, szept.
13. 27-28. p.

Szenteleky Kornél: Kuncz Aladar. 1931, jal. 5. 27. p.

Szirmai Karoly: Impressziok a Fekete kolostorrél. 1931. dece. 6. 22-24. p.

Makkai Sandor

Szenteleky Kornél: Makkai Sdndor: Magunk revizidja. (Az Erdélyi
Szépmives Céh kiadasa, Kolozsvar.) 1931. aug. 30. 27. p.



Molter Karoly
Gergely Boriska: Meténia R. T. 1932, febr. 7. 17. p.

Reményik Sandor

Gergely Boriska: Reményik Sandor: Két fény kozott. 1932. jan. 24. 18. p.

Szanté Gyorgy
Gergely Boriska: Szantoé Gyorgy: Mata-Hari. 1932. jan. 24. 18. p.

E) Csehszlovikiai magyar irodalom
1. Altaldnos rész

Csuka Zoltan: Magyar kultarviragzas Szlovenszkoban. 1931. 4pr. 19, 26.

p.
Szemléls: Forgicsok a kiscbbségi ifjusagrol. (A pozsonyi Magyar Mincr-
va 1932. janius 15-ci szamabol.) 1932. jdl. 17. 16. p.
Szenteleky Komél: A Magyar Tudoményos, Irodalmi és Miivészeti
Térsasag alakuld kozgylilése Pozsonyban. 1931. nov. 22. 27. p.
Szvatké Pdl: Bata-cip&s magyarok vagyunk. 1932. dpr. 17. 15-16. p.
- Bata cip8s magyar ifjasag. 1932. 4pr. 24. 14-15. p.
Tamds Lajos: A szamiizott irodalom. 1932. nov. 20. 17. p.
¥

Csuka Zoltan: Az Uj Aurora almanachja az 1931. évre. 1931. mérc. 22.
26-27. p.

Poldcsi Janos: Uj Aurora. Irodalmi almanach az 1932. évre.
Tizenegyedik évlolyam. Szerkeszti: dr. Reinel Janos. Concordia Kdnyv-
nyomda, Bratislava - Pozsony. 1932. jan. 31. 17. p.

Szenteleky Kornél: Uj Aurora. Irodalmi almanach az 1932. évre. 11.
évlolyam. Szcrkeszti: dr. Reinel Janos, Pozsony. 1932. jan. 17. 18. p.

2. Egyes irok

Lazar Lasz16

Czako Tibor: Lendilet. Versck. Lazar Lasz16 irdsai. 1932, aug. 28. 16. p.
Dr. Rcincl Janos

- gy clletedett jubiteumrél, Aprilis 15-¢n Helikon-szamot ad ki a
Magyar Mincrva az erdélyi irokkal vald talilkozias emlékére. Interja dr.
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Reinel Janossal, a pozsonyi Uj Aurora szerkeszt&jével. 1932. fcbr. 21.
17. p.

F) Szerb irodalom
1. Altaldnos rész
Dudds Mihdly: A szerb népkoltészetrsl. 1932. febr. 21. 17-18. p.

2. Egyes irok

Brankovié, Lukijan Trivunov
Tolveth Oszkar: Lukijan Trivunov Brankovié. 1931. febr. 22. 27-28. p.

Manojlovié, Todor

Pol4csi Janos: Manojlovié, Todor: A centrifugdlis tdncos. (Misztérium
négy felvonasban.) Forditotta: Csuka Zolt4dn. Urania Nyomda, Novi
Sad. 1931. jin. 7. 24-25. p.

Petrovié, Rastko

K. F.: Petrovié, Rastko. 1931. jal. 19. 26. p.

Pavicevié, Miéun M.
Szenteleky Kornél: A Fekete Hegyek népének biografidja. (Mic¢un M.
Pavi¢evié: Crnogorci u pri¢ama i anegdotama.) 1931. jil. 19. 21-22. p.

G) Délszlav-magyar kapcsolatok

Csuka Janos: Kultarkozeledés. 1931. febr. 22. 13-14. p.
— A jugoszlav magyar kultirkozeledés elfeltételei. A kisebbségi szel-
lemi élet vezetSinek egyiittes akcidja elvezetne a kivant célhoz. 1931.
marc. 8. 13-14. p.
Csuka Zoltdn: Egymds megbecsiilése. 1931. jun. 21. 13-14. p.
Gergely Boriska: A jugoszlav-magyar kultarkozeledés feltételei. 1931.
apr. 19. 25. p.
Poldcsi Janos: Tomori Anasztaz példaja. 1932. [ebr. 7. 13. p.
Skerli¢, Jovan: Magyar befolyas a szerb irodalomra 1848-t61 1871-ig.
Részlet Az ifjisag és irodalom c. mfib8l. Forditotta Polacsi Janos. 1931,
nov. 22. 25-27. p.

H) Vilagirodalom

1. Altalanos rész
Berényi Jdnos: A kolték agja. 1931, szept. 27. 27. p.

70
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Kordni Elemér: Irodalmi lexikon. 1932. jan. 31. 17. p.
2. Egyes irok

Duhamel, George

Farkas Geiza: JovOnk amerikai képe. Clair obscur. 1931. marc. 22. 22-
25. p.

Fauconnier, Henri

Farkas Geiza: A déli tenger vardzsa. Henri Fauconnier: Malaisie. Paris,
Stockholm. 1931. jin. 21. 25-26. p.

Galsworthy, John
Csuka Zoltan: John Galsworthy. 1933. febr. 5. 20. p.

Glaeser, Ernst

Polacsi Janos: Ernst Glaeser: A 902-esek. Ford. Boloni Gyorgy. Edi-
tions Monde kiadasa, Parizs. 1932. aug. 21. 18. p.

Gocthe

Polé4csi Janos: Goethe. 1749. VIII. 28. - 1832. III. 22. 1932. marc. 27. 13-
14. p.

Jeszenyin, Szergej Szergejevics

Herceg Janos: Szergej Jeszenyin. 1933. jan. 8. 19-20. p.

Kisch, Egon Erwin

Herceg Janos: E. E. Kisch: Raj Amerike. Nolit kiadas, Bcograd, 1931.
1931. fcbr. 8. 27-28. p.

Macterlinck, Maurice

Polacsi Janos: Maeterlinck Maurice: A lcrmcszck élete. Franciabol
{orditotta Szolchédnyi Karoly. (Dick M. kiadasa. Evszam nélkiil.) 1932.
aug. 7. 18. p.

Puskin, Alckszandr Szergejevics

Kohin Jend: Az oroszok Puskin-kultusza. 1931, jan. 25. 23. p.
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Remarque, Erich Maria

Csuka Janos: "Es azutan"... Remarque 0j konyve. 1931, jan. 7. 26-28. p.

A. Roubé-Jansky

Tolveth Oszkar: "14 éves vagyok”. (A Roubé-Jansky: "J($)ai quatorze
ans". Editions A. Fayard Cie, Paris. 1931.) 1931. okt. 25. 28. p.

Schnitzler, Arthur

Magister (Kiss Vilmos): Elza kisasszony ndlunk. (Néhany emlék-sor
Schnitzler haldlara.) 1932. jan. 17. 17. p.

111 Altalinos jellegii irasok
1. Bibliografia, kényvkiadas

Csuka Zoltdn: Dr Joca Mihajlovié-dr. Veréb Gyula: Katalog knjiZnice
gradjanske kasine u Subolici - A suboticai polgéri kasziné kényvtari
katal6gusa. 1932. apr. 3. 17.
- Jugoszlaviai Magyar Konyvtar. 1932. nov. 6. 17. p.
- A jugoszlaviai magyar irodalom nagy programja. 1932. dec. 11. 17. p.
Szenteleky Komél: Két irodalmi terv. 1931. jal. 19. 13. p.
- A "Mindent legy(ird fatalsag" kontosc. 1931. okt. 11. 26. p.

2. Sajté
Csuka Zoltdn: Zivatar. [Komaromi Jézscf Sandor folydiratardl.] 1932.
okt. 2. 20. p.
Szenteleky Komél: Az iljisag lapja. [A szabadkai Ortiizrél.] 1932. mérc.
13.13. p.
- Kalangya. 1932. apr. 10. 13. p.
Dr. Takdcs Ferenc: "Kalangya". Amit masutt és itthon mondanak a
magas szinvonalon 4116 magyar laprol. 1932. jin. 5. 33. p.

3. Irodalmi targyd cikkek

Borcesok Erzsébet: Az irodalom hangja. 1931. okt. 25. 27. p.

- A haldoklé poézis. 1932. jan. 19. 16. p.

Csuka Janos: Elkallodott értékek. 1931. apr. 5. 23-24. p.

Csuka Zoltan: Irodalmi bévlik sorozatban. 1932. febr. 28. 17. p.
Gergely Boriska: Ir6 ¢és olvasé érdeke. 1932. dec. 18. 17. p.

- Igazsagkeresés. 1933, marc. 26. 17. p.

Kordni Elemér: A j6 1tilars. 1931. aug. 16. 30. p.

- A vers és a proza harca. 1932, jul 17. 16. p.

Kristaly Istvan: Europa horizontjdban... 1931. apr. 5. 36-38. p.

- Happy and. 1931. jul. 19. 27-28. p.
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- Széljegyzetck viharban... (1. Az alkotés; I1. A pillanat.) 1931. aug, 16.
31. p.

- Konyvet veszek... 1932, jal. 31. 13-14. p.

Poldcsi Janos: Mesemonddk misszidja. (Akik a gyermekeknek irtak.)
1932. jan. 17. 18. p.

- A konyvekr§l. 1932. jal. 10. 13. p.

- Irok és olvasok talalkozoja. 1932. dec. 24-26. 24. p.

Szenteleky Kornél: Beteg miivészck "beteg” miivészete. 1931. jan. 11. 23-
24. p.

- Az ir6k csonka parlamentje. 1931. [cbr. 22. 26. p.

- Ki jon Eftimiu utdn? 1931. mjj. 24. 13-14. p.

- Nemcsak kenyérrel... 1931. okt. 11. 13-14. p.

- A modern kdnyv nemzetkozi kiallitasa. 1931. okt. 11. 25-26. p.

- Panasz a PEN klubhoz. 1932. mirc. 27. 13. p.

X. Y. Z.: Hazalelé. (Ellesctt parbeszéd.) 1932. nov. 27. 17. p.

IV. Vallis

Dr. Takdcs Ferenc: A beogradi egyhazmegye névtdra. 1932. jil. 24. 17-
18. p.

V. Tarsadalomtudomanyok
1. Szocioldgia

Farkas Geiza: Fclcbardtaink. Egy szociologus husvéti elmélkedése.
1931. apr. 5. 33-36. p.

- Gyilkosok. 1931. m4j. 24. 20-22. p.

- A kecske, a kaposzta. [1.] 1931. jal. 5. 23-26. p.

- A kecske, a kaposzta. [I1.] 1931. jal. 19. 14-16. p.

- A leszéllitas. 1931. aug. 2. 15-18. p.

- Két dldozat. Megtortént, ha méasképp tortént, igy is torténhetett volna.
1931. dec. 6. 15-17. p.

- Ososztonok kitorése. 1933, febr. 12. 18. p.

- A legel6n. Beszélgetés. 1933. marc. 12. 19. p.

2. Politika

Csuka Zoltdn: Svabok a Vajdasigban. (Dr. Stanié, Slavko tanulmanya a
Letopis legtijabb szamaban.) 1931. okt. 11. 26-27.

Farkas Geiza: BEkét, békét! 1931, szept. 13. 26-27. p.

Szenteleky Komndl: Tények és szamok Eurdpar6l. Vladimir Voytinsky:
Tatsachen und Zahlen Eurpas. Pancuropa Verlag, 1930. 1931. jan. 25.
21-22. p.
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3. Folklér, népélet

Batta Péter: Arat6innep. [Egy verses felkdszont8 szovegével.] 1932. aug.
21. 16-17. p.

- Ladafia. [Egy 1878. évi magyar bakandéta a boszniai harcokrdl.] 1933.
jan. 22. 18. p.

Darvas Gdabor: Markolab. 1932. dec. 24-26. 23. p.

Fekete Gyula: Janos bacsi, a kincsaso. [A kSkecske-monda toredékei.)
1933. febr. 12. 17. p.

VI. Nyelvészet

Bogner Jézsef: Koznyelviink problémaéja. Hozzaszolas Szenteleky Kornél
cikkéhez. 1931. marc. 8. 25-26. p.

Borsodi Lajos: Az irasméd tisztasdga. 1932. m4j. 15. 13. p.

Csuka Zoltdn: A Letopis ankétja az egységes jugoszlav betithasznélat
iigyében. 1931. jan. 25.22. p. .

Gergely Boriska: Az anyanyelv. 1933, jan. 15. 17. p.

Kisbéry Janos: A szegény ird panaszai. 1933. jan. 15. 19-20. p.
[Ujrakozolve, jelentéktelen roviditéssel: 1933. jan. 22. 19-20. p.]
Szenteleky Kornél: Nyelvi problémak. 1931. febr. 8. 13-14. p.

-1 A szlav nevek helyesirasa. 1931, jan. 7. 13. p.

VII. Természettudomanyok

Darvas Gébor: A halilsugarak. 1932. aug. 14. 16. és 25. p.

-: Uj radiécsodak. 1932. szept. 11. 16. p.

-: A modern [izika a technika szolgalataban. 1932. szept. 18. 16. p.
Hegediis Ldszl6: Egy kis természettudomanyi morzsa foldgolyonk
miultjarol és jovajérsl. 1932, okt. 23. 20. p.

-: Egy kis természcettudomanyi morzsa az 6zonrdl és az ultraviola
sugarakrol. 1932. okt. 23. 20. p.

-: Természcttudoményi morzsa az €18 test villamos dramair6l. 1932, nov.
27.20. p.

-: Természettudomanyi morzsa a halélsugarakrél. 1933. jan. 29. 20. p.

VIII. Miivészetek

Barta Gabor: A konyv és a [ilm hatasa az iljasag életére. 1932, okt. 30.
17. p.

Csuka Zoltan: Uj épités. Molnar Farkas munkai. 1923-33. A Magyar
Mithelyszovetség kdnyvsorozata. 1933, marc. 26. 27.p.

Farkas Geiza: Japan {estészet. Egy kiallitas otletébsl. 1931, jal. 7. 24. p.
Dr. Friedmann Emé: Film ¢s karakterologia. (A kilcjezés problémdgja.)
1931. szept. 27. 27-28. p.

Kiihmer Béla: A bacskai miivészet kidllitasa és a kritika. 1932, nov. 13.
20. p.

Szirdky Dénes Sdandor: Szinpad ¢s nézatér. 1932, mare. 20. 17. p.
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Tolveth Oszkdr: Szedlacsek Lajos hegedimiivész radidhangversenye.
1931. aug. 2. 28. p.
-: Néhany sz0 a jugoszlav zenckoliészetrdl. 1931. aug. 16. 31-32. p.

IX. Torténelem

Czirdky Imre: En is hazakeriiltem. 1932, jal. 31. 14-15. p.

Darvas Gdabor: Komiszban... 1932. szept. 4. 16. p.

Polacsi Janos: A Békességnek Punctumai. Zuboly Andras
almariumabol. 1932. szept. 18. 13-14. p.

- A bogojevor magyarok szarmazasi helye. 1932, [cbr. 14. 13-14. p.

- Tokoly Sabbas alapitdlevele és a magyar kultdrtorckvésck. 1931, nov.
22.13-14. p.

Zelenai Mikl6s: Visszacmlékezéseim az orosz hadifogsagbol. [1.] 1932.
szcpt. 4. 15. p.

-: Visszaecmlékezéscim az orosZ hadifogsaghol. [11.] 1932. szept. 11. 15-
16. p.

X. Szerkesztoségi kozlemények
1) A Mi Irodalmunkrdl

- A Mi Irodalmunk legkozelebb januar masodik felében jelenik meg.
1930. dec. 24-25. 58. p.
- A Mi Irodalmunk legkodzelebb februar 8-an jelenik meg. 1931. jan. 25.
24. p.

2) Novellapailyizat

-1 A Reggeli Ujsag irodalmi rovata kétezer dinaros novellapalyazatot ir
ki, amelynek eredményét a jov§ év piinkosdjén hirdetjiik ki. 1930. dec.
24-25. 42. p.

Csuka Zoltdn: Harminckilenc péalyamunka érkezett be A Mi Irodal-
munk novellapélyazatara. 1931. szept. 13. 13-14. p.

-: Irodalmi hirek. A novcllapalyazat 40. novellaja. 1931. okt. 11. 28. p.
Borsodi Lajos-Korani Elemér-Szenteleky Komél: A Mi Irodalmunk novel-
lapalydzatanak eredménye. A bizottsag jelentése 1931. nov. 8. 13-14. p.

3) A Kalangyardél

-: Kalangya cimen Szenteleky Kornél szerkesztésében aprilis elején
irodalmi folyéirat indul. 1932. marc. 27. 16. p.

-: Nagy rokonszenvvel {ogadta az olvasokdzonség a Kalangya
meginditasanak bejelentését. 1932. apr. 3. 16. p.

-: A Kalangya irodalmi foly6irat majusi szama megjclent. 1932. mij. 8.
15. p.

- Mr:mlcn mffvell kischbségi magyar csaldd asztaldn Kalangya. 1932,
jon, 12,15 p,
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-: Megjelent a Kalangya juliusi 3. szdma. 1932. jul. 3. 25. p.

- [Ugyanez:] 1932. jdl. 10. 16. p.

-: A Kalangya augusztusi szimanak pompis vezet&ceikke... 1932. jal. 24.
16. p.

-: Ertékes miimelléklettel jelenik meg a Kalangya szeptemberi szdma.
1932. aug. 28. 16. p.

-: Dr. Tapay-Szab6 Lasz16, a nagynevii magyar publicista cikket irt a
Kalangyanak Szentelcky Kornél dunai kultirtervének megvaldsitasarol.
1932. szept. 25. 16. p.

-: Nyolcvannégy oldal terjedclemben, gazdag tartalommal jelent meg a
Kalangya karacsonyi szama. 1932. dec. 11. 18. p.

-: Megjelent a Kalangya 8. szama! 1932. dec. 11. 20. p.

-: Kalangya irodalmi est 1933, mérc. 5-¢n, az Gjvidéki Habag-palotaban.
1933. marc. 5. 19. p.

4) Irodalmi hirek

1930.: dcc. 24-25. 48. p.

1931.: jan. 11. 30. p.; jan. 25. 24. p.; febr. 8. 28, p.; febr. 22. 28. p.; mérc.
8. 21. p.; mérc, 22. 28. p.; apr. 5. 38. p.; dpr. 19. 28. p.; mdj. 10. 28. p;
méj. 24. 28, p.; jin. 7. 28. p.; jal. 5. 28. p.; jal. 19. 28. p.; aug. 2. 28. p,;
aug. 16. 32. p.; aug. 30. 27-28. p.; szept. 13. 28. p.; szept. 27. 28. p.; okt.
11. 28. p.; okt. 25. 28. p; nov. 8. 28. p.; nov. 22. 28. p.; dec. 20. 28. p,;
1932.; jan. 3. 18. p.; 31. 16. p.; fcbr. 7. 17. p.; [cbr. 14. 18. p.; febr. 21.
18. p.; febr. 21. 16. p.; [cbr. 28. 15. p.; mérc. 6. 17. p.; méarc. 13. 15. p,;
marc. 20. 16. p.; marc. 27. 17. p.; apr. 3. 17. p.; apr. 10. 16. p.; dpr. 24.
16. p.; méj. 8. 18. p.; m4j. 15. 27. p.; m4j. 22. 33. p.; m4j. 29. 18, p,;
[képszoveg:] m4j. 29. 17. p.; jin. 5. 33. p; jun. 26. 18. p.; jil. 3. 25. p,;
jal. 24, 16. p.; aug. 14. 25. p.; nov. 6. 20. p.; nov. 13. 20. p.; nov. 20. 20.
p-; dec. 24-26. 24. p.

1933.: jan. 8. 20. p.; jan. 29. 20. p.; [cbr. 26. 19. p.; mérc. 5. 20. p.; mérc.
19. 19. p.; mérc. 26. 27. p,;

5) Konyvreklimok
Csuka Zoltan: Tizharang c. verseskoletérdl:
1932. jan. 12. 15. p,; 1932. dec. 4. 20. p.; 1932. dece. 11. 20. p.; 1932. dec.
18. 20. p.; 1932. dce. 24-26. 24. p.; 1933, jan. 1. 18. p.
6) Szerkesztoi iizenetek
1930.: dcc. 24-25. 62. p.
1931.: jan. 11. 30. p.; jan. 25. 24. p.; [cbr. 8. 28. p.; [cbr. 22. 28. p.; mdrc.

8. 28. p.; mérc. 22. 28. p.; apr. 5. 38. p.; dpr. 19. 28. p.; mdj. 10. 28. p,;
maj. 24. 28. p.; jan. 7. 28. p.; jan. 21. 28. p.; jul. 5. 28. p; jul. 19. 28. p.;
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aug. 16. 32. p,; aug. 30. 28. p. okt. 11. 28. p.; okt. 25. 28. p.; nov. 22, 28,
p-; dec. 20. 28. p.

1932.: jan. 10. 18. p.; jan. 17. 18. p.; jan. 24. 18. p.; jan. 31. 17. p.; febr.
14. 18. p,; febr. 21. 18. p.; mérc. 6. 17. p.; marc. 20. 16. p.; mérc. 27. 17.
p-; apr. 10. 16. p.; 4pr. 24. 16. p.; m4). 8. 18. p.; méj. 15. 27. p.; m4j. 22.
33. p.; mdj. 29. 18. p.; jin. 5. 33. p; jun. 12. 18. p.; jin. 26. 18, p.; jal. 3.
25. p,; jal. 24. 18, p.; jal. 31, 16. p.; aug. 21. 18. p.; szept. 11. 16. p.;
szept. 18. 16. p.; okt. 2. 20. p.; nov. 6. 20. p.; nov. 13. 20. p.; dec. 11. 20.

p.
1933.: jan. 8. 20. p.; febr. 12. 19. p.; febr. 26. 19. p.; marc. 26. 27. p.

FUGGELEK
A MI IRODALMUNK ALMANACHJA

A Mi Irodalmunk Almanahja. Jugoszlaviai magyar irdk irasai.
Szerkesztette: Szenteleky Kornél. A Reggeli Ujsag karacsonyi melléklete.
Urania Nyomda Miiintézet és Kiadovallalat, Komlés Marton nyomadsa, Novi
Sad, 1931. 150. p. 14 X 21

Ajanlas: Ezt a konyvet - 1étiink és torekvésiink bizonyitékat - a
jugoszlaviai magyar irodalom megértd, scgits, nagy baratjanak, Vilt Vil-
mos doktornak ajanljak a Mi Irodalmunk munkatarsai. 5. p.

Szenteleky Komnél: Elhang. 5-8. p.

[Cenzaréazott versck: 9-10. p.]

Adotjdn Andrds: Edcsapam. [Vers.] 11. p.; Uram, kdszonom a csodat.
[Vers.] 11-12. p.; A Tél elébe. [Vers.] 13. p.

Berényi Jénos: Napnyugat vandorai. [Vers.] 14. p.; Aldzat. [Vers.] 15. p.
Bencz Boldizsdr: Ave Maria. [Vers.] 16. p.; Tiirve legytirettiink. [Vers.]
18. p; Sziirctel6k gydszdalokat énckeltck.[Vers.] 18. p.; Véandor all az
orszaguton. [Vers.] 18-19. p.

Blazsek Ferenc: A kék vonat. [Novella.] 20-27. p.

Borsodi Ferenc: Uzenct a csodatajrél. [Vers.] 28. p.; Elni az élettel.
[Vers.] 29. p.

Borsodi Lajos: Végéallomas. [Novella.] 30-35. p.

Borcsok Erzsébet: Rugyezésben. [Novella.] 36-39. p.

Csuka Zoltdn: Sz6. [Vers.] 40-41. p.; Az Gstehén. [Vers.] 42. p; A
mélység zsolozsmija. [Vers.] 43. p.

Czaké Tibor: Levéd hullott Ie a tudés [4j4r6l. [Vers.] 44. p.; A kisgyer-
mck halaldra. [Vers.] 45-46. p.

Czirdky Imre: Ferene bécsi follebbezett. [Novella.] 47-51. p.

Darvas Gabor: A bicska. (Részlet a szerz6 készuls regényébdl.) 52-56. p.
Dudds Kdlmdn: Ebredés a Tiszan. [Vers.] 57-58. p.; Tiszai alkony.
[Vers.] 58-59. p.

Faragd Imre: Trodalmunk - kultarink. [Cikk.] 60-68. p.

Farkas Geiza: Kirdlyi széken ahalil, [EsszE.] 09-77. .

Fekete Lajos: Szilgy. (Emlékeim razselingga mellett; A kaliba; Tiizes
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csodéik a kertben; Toporzékolva jott az alkony; Gregor; A dencvér; A
mesedls gonosz taltos.) [Versciklus.] 78-83. p.

F. Galambos Margit: Ne sz0)]. [Vers.] 84. p.; Ma minden f§j. [Vers.] 84.
p.; Resignation. [Vers.] 85. p.; Végrendelet. [Vers.] 85. p.

Heinz Vilmos: Uj mesét és hitet a gyermeknek. [Vers.] 86-87. p.;
Epitem a béke templomat. [Vers.] 87-88. p.

Karlocai -: Kenyerem, kenyered, kenyere. [Novella.] 89-94. p.

Kovdts Antal: Nem f{élek a halallol. [Vers.] 95. p.; Hajnalban. [Vers.] 95-
96. p.; Rapsz6dia. [Vers.] 96-98. p.

Kristaly Istvdn: Tavaszi este. [Novella.] 99-107. p.

Latdk Istvdn: Lanynak. [Vers.] 108-109. p.; Borzongis. [Vers.] 109. p.
Magister (Kiss Vilmos): Valséag. [Cikk.] 110-112. p.

Poldcsi Jénos: Este, tiz 6ra utdn. (Csevegés.) [Cikk.] 113-118. p.
Szenteleky Komél: Kalman kései csokja. [Novella.] 119-125. p.

Szirmai Kdroly: Csigahazas emberek. [Novella.] 126-142. p.

Vértes V. Karoly: Ember - Elet - Kenyér. [Novella.] 143-149. p.

+

A kotet utolsé lapjan: Minden cikkért az ir6 felel.



REZIME
Istorija i repertorijum knjizevnog priloga "A Mi Irodalmunk”

KnjiZevni prilog "A Mi Irodalmunk” ("Na3a knjiZevnost") novosadskog dnevnog lista na mad-
jarskom jeziku "Reggeli Ujsag" ("Jutarnje novine") predstavlja drugu - sve do danas neobradjenu
- lazu rada Kornela Sentelekija na organizovanju knjiZzevno-duhovnog Zivota madjara u Jugos-
laviji.

Detaljna analiza i filolodka prezentacija celokupne gradje ovog knjiZevnog priloga od znafaja je
ne samo sa aspekta Sentelekijevog sivaraladiva, vec i sa aspekta istorije knjiZevnosti i nacionalne
samosvesti madjara u Jugoslaviji.

Studija i repertorijum knjiZevnog priloga "A Mi Irodalmunk” nadopunjuje struénu litcraturu
koja se odnosi na period izmedju dva svetska rata. Gradju spomenutog glasila autor prikazuje u
celosti, a istovremeno daje objektivnu ocenu njegovog karaktera, orijentacije i estetske vrednosti.

SUMMARY
History of the Literary Supplement "A mi irodalmunk”

"A Mi Irodalmunk" (Our Literature), the literary supplement of the Novi Sad daily paper
"Reggeli Ujsdg" (Morning News), represents yet another aspect of Kornél Szenteleky’s efforts to
organize the lilerary and intellectual life of Hungarians in Yugoslavia.

A detailed analysis and a philological presentation of the entire material of the Supplement is
significant not only from the point of view of Szenteleky’s literary creation but also from the
aspecl of the litcrary history and national awarencss of ITungarians living in Yugoslavia.

With this paper and repertory the author complements the studies on the period between the
World Wars. The completc matcrial of the Supplement is presented with an objective evaluation
and acsthetic values.
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