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INTEROGATIVNI MODALITET U FRANCUSKOM
| SRPSKOM JEZIKU

Apstrakt

Unutarjezicko i medujezi¢ko poredenje upitnih oblika u francuskom
1 srpskom jeziku sa formalnog, funkcionalnog, semantickog 1 stilistickog
aspekta omogucava nam da bolje shvatimo specifi¢nosti iskazivanja inte-
rogativnog modaliteta u svakom jeziku ponaosob, kao i da nagovestimo
potencijalne poteskoce koje moze imati izvorni govornik srpskog jezika
prilikom usvajanja interogativnog modaliteta u francuskom jeziku. Razli-
Cit broj raspolozivih oblika za obrazovanje totalnih i1 parcijalnih pitanja,
1 njihovo delimi¢no poklapanje u dva jezika, ukazuju neminovno na nji-
hove razlike u iskazivanju komunikativnih funkcija i/ili stilistickih vred-
nosti. Cilj naseg istrazivanja jeste da odredimo potencijalne poteskoce u
usvajanju gramatickog i pragmatickog znanja iskazivanja interogativnog
modaliteta u kontekstu nastave francuskog kao stranog jezika, pre svega,
iz perspektive govornika kojima je maternji jezik srpski, ali ¢itavu proble-
matiku nastoja¢emo da sagledamo u Sirem svetlu budu¢i da ona ¢ini deo
opste polemike medu didakti¢arima francuskog jezika. Posebnu paznju
posvecujemo stilistickim vrednostima onih upitnih oblika u francuskom
jeziku koji pokazuju najveci stepen varijacije. Otezavajucu okolnost u
izuCavanju jezicke varijacije u francuskom jeziku, pa tako i jezickih va-
rijeteta za iskazivanje upitnog znacenja, predstavlja ¢injenica S$to u lin-
gvistickoj literaturi ne postoji dosledan nac¢in njenog opisa, te je on cesto
zasnovan na kvantitativno i1 kvalitativno neusaglasenim kriterijumima.
Razli¢ito odredivanje stilistickih vrednosti upitnih oblika u francuskom
jeziku proizlazi, izmedu ostalog, i iz razli¢itog tumacenja normativnih na-
cela, te tako, u savremenoj lingvistickoj literaturi, normativnoj, deskrip-
tivnoj 1 didaktickoj, koegzistiraju razli¢ita tumacenja jezicke norme, od



tradicionalno konzervativne do fleksibilne, §to doprinosi tome da se isti
jezicki oblik razli€ito tretira, kao standardan ili nestandardan.

Kljucne reci: interogativni modalitet, sintaksa, jezi¢ka varijacija, kontrastiv-
na analiza, francuski jezik, francuski kao strani jezik, srpski jezik.



INTERROGATIVE MOOD IN FRENCH AND SERBIAN

Abstract

The intralingual and interlingual contrastive analysis of interroga-
tive forms in French and Serbian, from the formal, functional, semantic
and stylistic point of view, enables us to better understand the specificities
of expressing interrogative mood in both languages, as well as to indicate
potential difficulties which a native speaker of Serbian might have in the
process of acquisition of the interrogative mood in French. The different
number and the partial equivalence of the available forms of yes/no and wh-
questions in the two languages point to the differences in expressing com-
municative functions and/or stylistic values. The purpose of our research
is to determine potential difficulties in the acquisition of grammatical and
pragmatic knowledge and the ability to express interrogative mood in the
context of teaching French as a foreign language. Although our research
is based on the perspective of native speakers of Serbian learning French
as a foreign language, the interrogative mood in French in the context of
teaching French as a foreign language will also be analysed from a general
point of view since it is a point of contention among specialists in the didac-
tics. Particular attention will be paid to the stylistic values of interrogative
forms in French which show the highest level of variation. In French lin-
guistics, there is no consistent description of linguistic variation in general,
and as a consequence, studies of variation with respect to interrogativity
are often based on qualitatively and quantitatively fluctuating criteria. The
differences in the stylistic values of the interrogative forms in French are,
among other things, due to the different interpretations of the normative lan-
guage standards, so that, in the modern normative, descriptive and didactic
linguistic literature, different interpretations of the linguistic norm coexist,
from traditionally conservative to flexible, and as a result, the same linguis-
tic form may be referred to as both standard and nonstandard.



Keywords: interrogative mood, syntax, language variation, contrastive
analysis, French, French as a foreign language, Serbian.
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MODALITE INTERROGATIVE EN FRANGAIS
ET EN SERBE

Abrégé

La comparaison intralinguale et interlinguale des formes interroga-
tives en frangais et en serbe du point de vue formel, fonctionnel, séman-
tique et stylistique nous permet non seulement de mieux comprendre les
particularités expressives de la modalité interrogative dans chacune de ces
deux langues mais aussi d’essayer de prédire les difficultés potentielles d’ un
apprenant serbophone en phase d’acquisition de cette partie de grammaire
en classe de FLE. Le nombre variable des formes de I’interrogation totale
et partielle ainsi que leur équivalence partielle en francais et en serbe té-
moignent indéniablement du fait que les fonctions communicatives et les
valeurs stylistiques ne s’expriment pas entie¢rement de la méme maniére
dans ces deux langues. Dans notre recherche nous nous donnons donc pour
tache de définir avant tout les difficultés potentielles dans I’acquisition de
la compétence grammaticale et pragmatique de la modalité interrogative
chez des apprenants serbophones en classe de FLE, mais nous essaierons
aussi d’analyser toute la problématique dans un contexte plus large, vu le
fait qu’elle représente un sujet de polémique générale entre les didacticiens
de FLE. Nous nous intéresserons plus particulierement aux valeurs stylis-
tiques des formes interrogatives ou nous constatons un plus haut degré de
variation. La variation, dans son sens plus large, ainsi que dans celui plus
particuliérement de I’interrogation totale et partielle directe, est souvent re-
présentée dans la linguistique francaise d’une maniere incohérente, a I’aide
de critéres quantitatifs et qualitatifs imprécis ce qui rend toute analyse d’au-
tant plus complexe. Les critéres vagues des valeurs stylistiques des formes
interrogatives en frangais proviennent, entre autres, de I’interprétation in-
consistante des principes normatifs. Cette inconsistance se refléte a ce point
dans la littérature linguistique, qu’elle soit normative, descriptive et didac-
tique, que des définitions multiples de la norme langagiére coexistent, allant
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du sens conservatif traditionnel au sens flexible, avec pour résultat le fait
que I’on puisse considérer une méme forme langagiere comme étant a la
fois standard et non standard.

Mots clés : modalité interrogative, syntaxe, variation linguistique,
analyse contrastive, frangais, francais langue étrangere, serbe.
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SKRACENICE

Gramaticki pojmovi:

subjekat

glagol

objekat

upitni izraz est-ce que
upitna re¢

inverzija nenaglasene licne zamenice u funkciji
subjekta

imenicka grupa u funkciji subjekta

Primeri totalnih pitanja u francuskom jeziku:

[SV1]
[ESV]

[V-CL]
[GN V-CL]

Tu connais Pierre ?, Pierre connait Marie ?

Est-ce que tu connais Pierre ?, Est-ce que Pierre
connait Marie ?

Connais-tu Pierre ?

Pierre connait-il Marie ? Quelqu’un connait-il Pierre
et Marie ?

Primeri parcijalnih pitanja u francuskom jeziku:

[QSV]
[QESV]

[SVQ]
[QV-CL]

Comment il s’ appelle ?, Comment ton frere s appelle ?

Comment est-ce qu’il s appelle ?, Comment est-ce que
ton frere s appelle ?

1l s appelle comment ?, Ton frere s appelle comment ?
Comment s appelle-t-il ?

13



[QV GN]
[Q GN V-CL]
[Q=S V]

Korpus:

ACC

ACM
MDH
JSPR

LISS
DKP
FDAP

ELM
RF-F1J
RF-FIP

RF-FII

RF-FCT
RF-FIL

RF-FIG
RF-LMP
RF-LMF
RB1-TPP
RB1-USP
RB2-K2
RB202-L
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Comment s appelle ton frere ?
Comment ton frere s appelle-t-il ?
Qui est la ?

Albert Camus, Caligula (1938)

Albert Camus, Le malentendu (1944)

Marguerite Duras, Hiroshima, mon amour (1960)
Jovan Sterija Popovi¢, Rodoljupci (objavljeno post-
humno, napisano oko 1854. godine)

Ljubomir Simovi¢, Putujuce pozoriste Sopalovié (1986)
Dusan Kovacevi¢, Profesionalac (1989)

Le fabuleux destin d’Amélie Poulain (Jean-Pierrre
Jeunet, 2001)

Entre les murs (Laurent Cantet, 2008)
Radio France, France Info — France Info Junior (2011)

Radio France, France Info — Patron, Chef d’entreprise
(2011)

Radio France, France Info — Les invités de France Info
(2011)

Radio France, France Culture — La grande table (2011)

Radio France, France Inter — La librairie francophone
(2011)

Radio France, France Inter — Le grand entretien (2011)
Radio France, Le Mouv’— Allo, la Planete (2011)
Radio France, Le Mouv’— Fresh Cultures (2011)
Radio Beograd 1, Talasanje — Pusti pricu (2012)
Radio Beograd 1 — U sredistu paznje (2012)

Radio Beograd 2 — Klub 2 (2012)

Radio Beograd 202 — Leksikon (2012)



Napomena: U delovima rada koji se odnose na kontrastivnu analizu,
uz skracenice koje oznacavaju knjizevne izvore (ACC, ACM, MDH, JSPR,
LJSS, DKP), navedena su i mala slova (a, b, ¢, d) koja upucuju na:

a — originalan tekst na francuskom ili srpskom jeziku,

b — prevod objavljen na francuskom ili srpskom jeziku,

¢ — prevod objavljen na hrvatskom jeziku,

d — transkripciju video-snimka izvodenja pozori$ne predstave.

Ukoliko uporedo nisu dati izvorni tekst (a) i prevod (b) i (¢), odnosno
transkripcija video-snimka (d), podrazumeva se da je primer preuzet iz
izvornog teksta, te malo slovo a) nije posebno belezeno.

Ostalo:

DAF Dictionnaire de [’Académie francaise en ligne (9°
édition, 1992—..., de 4 a Quotité), https://academie.
atilf.fr/9 (Pristupljeno 21. jula 2012)

TLFI Le Trésor de la langue francaise informatisé (1971—
1994), http://www.cnrtl.fr/definition/ (Pristupljeno 14.
oktobra 2011)

LPR Le Petit Robert. Version électronique du Nouveau Petit
Robert. Dictionnaire alphabétique et analogique de la
langue francaise. [CD-ROM, Version 2.1]. (2001).

LRI Le Petit Larousse illustré (1998)

LRL Dictionnaire Larousse en ligne, https://www.larousse.
fr/dictionnaires/francais/ (Pristupljeno 14. novembra
2011)

aut. prev. autorkin prevod

aut. obel. autorka je obelezila deo citata koji izvorno nije tako
oznacen

fr. francuski jezik

en. engleski jezik

nem. nemacki jezik

* nestandardni iskaz
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PREDGOVOR

Slozenost pitanja kao predmeta nauc¢ne spoznaje pruza neiscrpne
moguénosti za prouc¢avanje ove tematike iz ugla nauke o jeziku, posebno
morfologije, sintakse, intonosintakse, ali i iz ugla semantike, pragmatike,
stilistike, primenjene lingvistike, sociolingvistike, retorike, logike, filozofije,
i dr. Moje zanimanje za proucavanje strukturnih i stilistickih odlika
interogativnog modaliteta u francuskom jeziku potice jo$ od pocetka mojih
osnovnih studija na smeru Francuski jezik i knjizevnost na Filozofskom
fakultetu Univerziteta u Novom Sadu. Naime, ¢injenica da se isti sadrzaj
parcijalnog pitanja moze na francuskom jeziku iskazati na razli¢ite nacine
(na primer, pitanje ,,Kako se zoves?” moze se formulisati bar na Cetiri
nacina: Comment t’appelles-tu ?, Comment est-ce que tu t’appelles ?, Tu
t'appelles comment ?, Comment tu t ‘appelles ?) pobudivala je u meni razne
teme za razmisljanje: koji upitni oblik je primeren u odredenoj govornoj
situaciji, koji upitni oblik treba da bude zastupljen u nastavi francuskog kao
stranog jezika, kako se odnositi prema upitnim oblicima koji nisu u skladu
sa jezickom normom, a ¢ija je upotreba rasprostranjena. Interesovanje za
ovu tematiku dodatno se produbilo u toku inspirativnog rada sa studentima
Odseka za romanistiku na Filozofskom fakultetu Univerziteta u Novom
Sadu kojima imam sre¢u da predajem duzi niz godina. Nastoje¢i da
definiSem poteskoée u usvajanju gramatickog i pragmatickog znanja
iskazivanja interogativnog modaliteta na francuskom jeziku iz perspektive
govornika kojima je maternji jezik srpski, rodila se ideja o kontrastivnom
proucavanju interogativnog modaliteta u francuskom i srpskom jeziku koja
je ¢inila deo doktorske disertacije pod naslovom Interogativni modalitet
u francuskom jeziku u kontekstu nastave francuskog kao stranog jezika.
Monografija koja se nalazi pred ¢itaocima predstavlja skraéeni i prilagodeni
oblik navedene doktorske disertacije koju sam odbranila na Filozofskom
fakultetu u Novom Sadu 3. jula 2013. godine pred komisijom u sastavu:
prof. dr Snezana Guduri¢ (mentor), prof. dr Ana Vujovi¢, doc. dr Milivoj
Alanovic¢ i doc. dr Ljubica Vlahovié.
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1. UVOD

1.1. Jezicka kompetencija: gramatic¢ko i pragmati¢ko znanje

Jezi¢ka kompetencija predstavlja vid slozenog znanja koje objedinju-
je znanje sistemskih odlika nekog jezika (znanje jezickog sistema), ali i
znanje drustvene upotrebe i stilistickih vrednosti pojedinih jezickih oblika
na osnovu Cega se odreduje njihova primerenost u konkretnim uslovima
komunikacije (znanje komunikacije, odnosno znanje ostvarenja ili upotre-
be jezickog sistema). Dakle, jezicka kompetencija sastoji se od najmanje
dve komponente: gramatickog i pragmatickog znanja. Pod gramatickim
znanjem podrazumeva se ,,poznavanje jedinica jednog posebnog jezickog
sistema (na svim nivoima: fonoloskom, morfoloskom, leksickom, sintak-
sickom, semantickom, tekstuelnom), ali i poznavanje nekih pravila, pre
svega pravila za kombinovanje jezickih jedinica i za njihovo organizovanje
u jedinice viSega reda (recimo u sintagmu, rec¢enicu, tekst)” (Radovanovi¢
2003: 47-48). Gramati¢ko znanje upotpunjava se pragmatickim znanjem,
odnosno poznavanjem ,,pravila odabiranja i pravila upotrebe jezickih sred-
stava — s obzirom na nejezicki, pragmaticki, situacioni ili sl. nazvani kon-
tekst, odnosno jedinica s kojima pojedinac i kolektiv raspolazu u inventaru
usvojenog jeziCkog sistema (to vredi za sve jezicke entitete, od fonoloskih
do tekstuelnih, stilskih i zanrovskih)” (Radovanovi¢ 2003: 48).

1.2. Predmet, cilj i plan istrazivanja

U skladu sa gore navedenim shvatanjem jezicke kompetencije, pred-
met naSeg interesovanja bice poredenje gramatickih i pragmatickih aspekata
iskazivanja interogativnog modaliteta u francuskom i srpskom jeziku. Cilj
istrazivanja jeste da odredimo poteskoce u usvajanju gramatickog i pragma-
tickog znanja iskazivanja interogativnog modaliteta na francuskom jeziku
iz perspektive govornika kojima je maternji jezik srpski, ali nastojaCemo da
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sagledamo ¢itavu problematiku u Sirem svetlu buduc¢i da ona ¢ini deo opste
polemike medu didakti¢arima francuskog jezika.

U prvom delu rada nastoja¢emo, pre svega, da opiSemo osnovne struk-
turne odlike interogativnog modaliteta, i to, posebno, u francuskom i u srp-
skom jeziku, te, potom, da izvrSimo njihovu kontrastivnu analizu. unutarje-
zicko 1 medujezicko poredenje upitnih oblika u francuskom i srpskom jeziku,
sa formalnog, funkcionalnog, semantickog i stilistickog aspekta, omoguéice
nam da ih bolje shvatimo u svakom jeziku ponaosob, kao i da istaknemo
potencijalne poteskoce koje moze imati izvorni govornik srpskog jezika prili-
kom usvajanja interogativnog modaliteta na francuskom jeziku.

Drugi deo rada bi¢e posvecen pragmatickom aspektu iskazivanja
interogativnog modaliteta na francuskom jeziku. Prikaza¢emo i uporedi-
ti rezultate znacajnijih statistickih analiza zastupljenosti pojedinih upitnih
oblika u razli¢itim registrima francuskog jezika (s posebnim naglaskom na
upotrebu onih oblika koji pokazuju najveci stepen jezicke varijacije), nakon
¢ega ¢emo sagledati kako se konkretno defini$u njihove stilisticke vrednosti
u normativnoj i deskriptivnoj literaturi.

1.3. Struktura korpusa

Kako bismo prikazali i uporedili gramaticko i pragmaticko znanje
iskazivanja interogativnog modaliteta kojim potencijalno raspolazu izvorni
govornici francuskog 1 srpskog jezika u $to raznovrsnijem kontekstu, nas
korpus obuhvata knjizevnu gradu, audio 1 audio-viuzelne izvore. U obzir
su uzeti samo oblici direktnog pitanja u francuskom 1 srpskom u kome su
upotrebljeni glagoli u licnom glagolskom obliku (ukupno priblizno 2.300
upitnih oblika).

Kada je re¢ o francuskom jeziku, korpusom su obuhvacena pitanja
ekscerpirana iz tri dramska dela izvorno napisana na francuskom i preve-
dena na srpski: Albert Camus, Caligula (Alber Kami, ,,Kaligula”) iz 1938.!
(ACC), A. Camus, Le malentendu (A. Kami, ,Nesporazum™) iz 1944.

! Navodimo godinu prvog izdanja, a bibliografski podaci o izdanju koje smo
koristili tokom naseg istrazivanja nalaze se u spisku literature. Ukoliko je delo prvi put
objavljeno posthumno, navodimo podatak o tome za koji period se vezuje nastanak datog
knjizevnog dela.
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(ACM) i Marguerite Duras, Hiroshima, mon amour (Margerit Diras, ,,Hiro-
§imo, ljubavi moja”) iz 1960. godine (MDH). Pored navedenih izvora, bi¢e
upotrebljeni, na francuskom jeziku, u manjoj meri, i primeri iz drugih knji-
7evnih dela: A. Camus, Etat de siége (A. Kami, ,,Opsadno stanje”) iz 1948.
godine, kao i pripovetke Gi de Mopasana, objavljene izmedu 1882. i 1885.
godine (Guy de Maupassant, « L’aveu », « La parure », « Le bonheur »,
«Unlache », « Souvenir », « Monsieur Parent », « A vendre », « L’ inconnue »,
«Imprudence », « Un fou », « En wagon », « Ca ira », « Au bord du lit », « Le
gateau », « Magnétisme », « Confessions d’une femme », « Clair de lune »,
« Une passion », « Yveline Samoris », « Mon oncle Jules »). U izvesnoj
meri, sluzicemo se i primerima iz re¢nicke grade: Le Trésor de la langue
frangaise informatisé, 1971-1994. (TLFI), Le Petit Robert. Version élec-
tronique du Nouveau Petit Robert. Dictionnaire alphabétique et analogique
de la langue franc¢aise. [CD-ROM, Version 2.1], 2001. (LPR), Le Petit La-
rousse illustré, 1998. (LRI), internet izdanje recnika Larousse, 2011. (LRL)
i deveto, nedovrs$eno izdanje re¢nika Dictionnaire de I’ Académie frangaise,
¢iji su prva tri toma objavljena 1992, 2000. i 2011. godine (DAF).

Kada je re¢ o srpskom jeziku, korpusom su obuhvacena pitanja ekscer-
pirana iz tri dramska dela izvorno napisana na srpskom i prevedena na fran-
cuski: Jovan Sterija Popovié, Rodoljupci (J. S. Popovi¢, « Les Patriotes »)
objavljeno posthumno, napisano priblizno 1854. godine (JSPR), Ljubomir
Simovié, Putujuée pozoriste Sopalovi¢ (Lioubomir Simovitch, « Le théatre
ambulant Chopalovitch ») iz 1986. (LJSS) i Dusan Kova&evié, Profesiona-
lac (D. Kovacevi¢, « Le Professionnel ») iz 1989. godine (DKP).

Pored knjizevnih izvora, znacajan deo korpusa ¢ine i upitni oblici za-
belezeni u radio-emisijama na francuskom i srpskom jeziku (ukupno pri-
blizno 670 pitanja).

Korpus radio-emisija na francuskom jeziku ¢ine audio-podkasti (uku-
pnog trajanja od oko Sest sati) francuske nacionalne radio-mreze Radio
France, snimljeni tokom 2011. godine: France Info — France Info Junior
(RF-FL)), France Info — Patron, Chef d’entreprise (RF-FIP), France Info
— Les invités de France Info (RF-FII), France Culture — La grande table
(RF-FCT), France Inter — La librairie francophone (RF-FIL), France Inter
— Le grand entretien (RF-F1G), Le Mouv’— Allo, la Planete (RF-LMP), Le
Mouv’— Fresh Cultures (RF-LMF). U korpusu radio-emisija na francuskom
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jeziku zabelezeno je priblizno 400 pitanja (od ¢ega oko 250 totalnih pitanja
1 150 parcijalnih pitanja).

Korpus radio-emisija na srpskom jeziku ¢ine audio-podkasti (uku-
pnog trajanja od oko Sest sati) Radio Beograda — radiodifuzne ustanove
Radio-televizije Srbije, snimljeni tokom 2012. godine: Radio Beograd I,
Talasanje — Pusti pricu (RB1-TPP), Radio Beograd 1 — U sredistu paznje
(RB1-USP), Radio Beograd 2 — Klub 2 (RB2-K2), Radio Beograd 202 —
Leksikon (RB202-L). U korpusu radio-emisija na srpskom zabelezeno je
priblizno 270 pitanja (od ¢ega oko 100 totalnih pitanja i 170 parcijalnih
pitanja).

Prilikom opisa upitnih rec¢enica u francuskom, sluzi¢emo se i delom
korpusa koji ¢ine pitanja zabelezena u savremenim francuskim igranim fil-
movima (ukupno priblizno 370 pitanja): Le fabuleux destin d’Amélie Pou-
lain (,,Cudesna sudbina Amelije Pulen”) iz 2001. (FDAP) i Entre les murs
(,,Jzmedu zidova”) iz 2008. godine (ELM).

Kontrastivna analiza strukturnih odlika interogativnog modaliteta u
francuskom i srpskom jeziku bi¢e zasnovana na poredenju upitnih oblika iz
izvornih dramskih dela (priblizno 1.250 totalnih i parcijalnih pitanja): ACCa,
ACMa, MDHa, JSPRa, LJSSa, DKPa, sa njihovim prevodima objavljenim
na francuskom ili srpskom jeziku: ACCb, ACMb, MDHb, JSPRb, LJ SSb,
DKPb. U manjoj meri, poredi¢emo i dva objavljena prevoda francuskih
knjizevnih dela ACCa i ACMa: na srpskom (ACCb, ACMD) i hrvatskom
jeziku (ACCc, ACMc). U izvesnoj meri, analiziraéemo i nac¢in na koji je
knjizevni prevod dramskog dela D. Kovacevica, Le professionnel adaptiran
prilikom izvodenja na sceni pozorisne trupe Le thédtre de poche iz Zeneve
(u koprodukciji sa Thédtre Vidy iz Lozane), 2003. godine (DKPd).

1.4. Metode istrazivanja

SloZenost pitanja kao predmeta naucne spoznaje i postavljeni ciljevi
naseg rada zahtevaju primenu razli¢itih metoda istrazivanja.

U prvom delu rada zastupljen je deskriptivni metod uz pomoc¢ kojeg
¢emo opisati medujezicke i unutarjezicke strukturne, semanticke, funkci-
onalne 1 stilisticke odlike upitnih oblika u francuskom i u srpskom jeziku.
Primenom kontrastivne analize, zasnovane na poredenju upitnih oblika u
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izvornim dramskim delima i njihovim objavljenim prevodima na srpski ili
francuski, nastojacemo da utvrdimo sli¢nosti i razlike u iskazivanju intero-
gativnog modaliteta u oba jezika.

U drugom delu rada bi¢e podvrgnuti statistickoj obradi podataka odre-
deni upitni oblici iz dela korpusa u kojem je zastupljen radijski jezik, te ¢e
ti podaci biti uporedeni sa ranijim statistickim rezultatima ucestalosti upo-
trebe upitnih oblika, zasnovanim na analizama francuskog govornog jezika.
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2. STRUKTURNE ODLIKE INTEROGATIVNOG
MODALITETA U FRANCUSKOM | SRPSKOM JEZIKU

Pre nego Sto predstavimo strukturne odlike interogativnog modaliteta u
francuskom i srpskom jeziku i medusobno ih uporedimo, naveséemo koje su
univerzalne odlike interogativnog modaliteta na osnovu kojih se on razlikuje
u odnosu na ostale modalitete ili reCenicne tipove, te koji su moguci kriteri-
jumi njegove klasifikacije (formalna i semanticko-funkcionalna podela).

2.1. Interogativni modalitet: opste odlike i kriterijumi
klasifikacije

2.1.1. Modaliteti ili re¢enicni tipovi

Gramaticari obi¢no razlikuju tri ili Cetiri modaliteta, odnosno rece-
ni¢na tipa (deklarativni, interogativni 1 imperativni, kojima se, eventualno,
dodaje i eksklamativni modalitet ili reCeniéni tip)>. U podeli na tri osnovna
modaliteta svaki receni¢ni tip odlikuje se specificnim morfoloskim, sintak-
sickim 1/ili prozodijskim karakteristikama, na osnovu kojih se oni medu-
sobno jasno razgranicavaju. Razlog zbog kojeg se eksklamativni modalitet
ponekad ne ubraja u osnovne recenicne tipove pociva upravo na ¢injenici

2 U skladu sa tim, i u gramatikama francuskog jezika razlikuju se tri (fr. [ ‘assertion,
I’interrogation, I’injonction) (Riegel et al. 2004: 385-388; Wilmet 2007: 492—493) ili Cetiri
modaliteta (fr. [’assertion, l’interrogation, l’injonction, [’exclamation) (Dubois, Lagane
1993: 14-16, Le Goffic 1993: 95-96; Grevisse, Goosse 2005: 74). U serbokroatistickoj
literaturi, Milivoje Minovi¢ vrsi podelu recenica ,,prema cilju kazivanja (tzv. komunika-
tivnom cilju ili zadatku) i intonaciji koja korelira s tim ciljem” na: izjavne ili obavestajne,
upitne i zapovedne rec¢enice (Minovi¢ 1987: 27-29), a takvu podelu, izmedu ostalih, daju
i Pavica Mrazovi¢ i Zora Vukadinovi¢, s tim $to insistiraju na jasnom razgranic¢enju izme-
du nezavisnih recenica kao sintaksickih struktura i govornih ¢inova kao komunikativnih
struktura (Mrazovié, Vukadinovi¢ 2009: 517-519). Ranko Bugarski deli reenice, prema
funkciji, na izjavne, upitne, zapovedne i uzvicne (Bugarski 2003: 179).
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S$to on ne ulazi u jasne opozicije sa ostalim re¢eni¢nim tipovima. Naime, ne
samo da prisustvo eksklamativnog modaliteta ne iskljucuje ostale modalite-
te, ve¢ se Cesto preplice sa njima, naro€ito sa interogativnim i imperativnim
modalitetom (Guiraud 1967: 89). Prema tome, jezicki model u kome je iz-
vrsena podela na tri receniCna tipa (deklarativni, interogativni i imperativni
modalitet ili recenicni tip), koji 1 mi zastupamo, podrazumeva tri osnovna
oblika jezickog delovanja (Dubois 1972: 20), dok bi eksklamativni recenic-
ni tip iskazivao govornikov subjektivni stav i predstavljao bi mogu¢i dodat-
ni vid ekspresivne funkcije jezika (Riegel et al. 2004: 387-388).

Navedeni receni¢ni tipovi, u svom suzenom ili prosirenom vidu, mogu
poprimiti razli¢ite reCeni¢ne oblike, te tako mogu biti u potvrdnom ili odri¢-
nom, aktivnom ili pasivnom, li¢nom ili bezli¢nom, neutralnom ili emfatic-
nom obliku. Navedeni receni¢ni oblici, u izvesnim sluc¢ajevima, mogu biti
kumulativnog tipa (s tim $to se podrazumeva da prisustvo potvrdnog oblika
iskljucuje odri¢ni, prisustvo aktivnog oblika iskljucuje pasivni, prisustvo
li¢nog oblika iskljucuje bezli¢ni, a prisustvo neutralnog oblika iskljucuje
emfati¢ni)’. Oni ne nose posebnu intonaciju, ali mogu modifikovati posto-
jecu intonativnu konturu odredenog rec¢enicnog tipa.

2.1.2. Interogativni modalitet

2.1.2.1. Opste odlike interogativnog modaliteta

Pomocu interogativnog modaliteta izricu se upitne (interogativne) re-
¢enice 1 iskazi, odnosno pitanja. Pojedini autori razlikuju pojam ,,upitnih
recenica” 1 ,,upitnih iskaza” od ,,pitanja”. Naime, pitanje, kao govorni ¢in,
ne mora nuzno da bude iskazano upitnom re¢enicom?*, kao $to ni svaka upit-

3 Na primer, re¢enica moze biti deklarativnog re¢eni¢nog tipa u linom, odri¢nom i
pasivnom obliku, kao slede¢i primer na francuskom jeziku: Le vainqueur, naturellement, sera
celui dont la composition n’aura pas été interrompue par le sifflet (ACCa: 138). U prevodu na
srpski jezik, upotrebljen je deklarativni recenicni tip u licnom, odri¢énom i aktivnom obliku:
Pobednik ce, naravno, biti onaj ciju pesmu ne prekine zvizduk (ACCb: 89).

4 1z pragmaticke perspektive, razlikuje se direktno i indirektno formulisanje
govornog ¢ina pitanja. Naime, dok se direktno formulisanje govornog ¢ina pitanja iskazuje
upitnom rec¢enicom (O est ce livre ?, ,,Gde je ta knjiga?”, aut. prev.), indirektno postavljeno
pitanje, koje zavisi od govorne situacije, moZe biti iskazano, na primer, posredstvom
izjavne recenice (Je ne trouve pas ce livre, ,Ne mogu da pronadem tu knjigu”, aut. prev.)
(Riegel et al. 2004: 392).
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na reCenica, koja ima formalne odlike interogativnog modaliteta, ne nosi
nuzno znacenje pitanja’. Kako bi se izbegle nedoumice, pojedini autori upo-
trebljavaju termin ,,sintaksi¢ka pitanja” u znacenju upitnih recenica (Piper
u: Piper i dr. 2005: 671). Mi ¢emo naziv ,,pitanja” upotrebljavati u zna¢enju
,sintaksicka pitanja” kao sinonim za upitne recenice i iskaze.

Upitna re¢enica koja je ostvarena u odredenom kontekstu predstavlja
upitni iskaz. Prilikom opisivanja opstih morfoloskih i sintaksickih odlika
interogativnog modaliteta, sluzi¢emo se terminom ,,upitna recenica”, a kada
bude re¢i o upotrebi u odredenom kontekstu, terminom ,,upitni iskaz” (u
prvom slucaju, upotrebljava¢emo kao primere izolovane recenice, a u dru-
gom slucaju trudi¢emo se da upitne iskaze navedemo tako da se vidi u kom
kontekstu su upotrebljeni, citirajuci iskaze koji neposredno prethode i/ili
slede upitnom iskazu).

Jedna od jezickih univerzalija jeste i ta da ,,svi jezici raspolazu sred-
stvima za obrazovanje odri¢nih, upitnih i zapovednih oblika” (Bugarski
2003: 77). Upitne reCenice se, sa stanovista sintaksi¢ke derivacije, najcesce
tumace kao derivati izjavnih recenica (Le Goffic 1993: 93), od kojih su one
formalno i1 semanticki slozenije (Piper u: Piper i dr. 2005: 671). Formal-
ne odlike pitanja, u vidu posebnih morfoloskih, sintaksickih, leksickih i/ili
prozodijskih sredstava za izrazavanje interogativnog modaliteta, polazna su
osnova za definisanje osnovnih kriterijuma njihove klasifikacije (Le Goffic
1993: 93-96, Riegel et al. 2004: 391).

Prema tumacenju Predraga Pipera, tipi¢ne upitne recenice obi¢no
obuhvataju slede¢e semantiCko-pragmaticke sadrzaje upitnosti: govorni-
kovo odsustvo informacije o nekome ili ne¢emu i Zelju da tu informaciju
dobije posredstvom pitanja, kroz podsticanje sagovornika na verbalnu inte-
rakciju u vidu replike-odgovora. Sve komponente sadrzaja upitnosti mogu
biti oslabljene ili potpuno izostavljene, te se tako razlikuju tipi¢ne od manje
tipicnih upitnih recenica (Piper u: Piper i dr. 2005: 671). Iako se pitanja
obi¢no postavljaju u cilju dobijanja nepoznate informacije, ona vrse i druge

> U slede¢em slu¢aju, formulisanje pitanja: As-tu une cigarette ? (,Jmas li
cigaretu?”, aut. prev.), Avez-vous [’heure ? (,Imate li sat?”, aut. prev.), *T aurais pas
cent balles ? (,,Jmas koji dinar?”, aut. prev.), sluzi za iskazivanje zahteva (za dobijanjem
cigarete, informacije o tome koliko je sati, udeljivanjem novca). Naime, davanje potvrdnog
odgovora na navedeno pitanje, kome ne bi usledilo ispunjenje zahteva, tumacilo bi se kao
neslana Sala ili nesolidarno ponasanje (Riegel et al. 2004: 400).
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komunikativne funkcije, kao, na primer, traZzenje potvrde neke informaci-
je uz izrazavanje sumnje, neverice, cudenja, i slicno (Musi¢ 1908, 1910,
Moignet 1966, Raki¢ 1987, Le Goffic 1993, Miri¢ 1994, Riegel et al. 2004),
o ¢emu c¢e biti vise reci u narednim poglavljima.

U pisanju, upitne recenice se na kraju beleze upitnikom (?°).

2.1.2.2. Kriterijumi klasifikacije interogativhog modaliteta

2.1.2.2.1. Formalna podela

Osnovna tradicionalna formalna podela pitanja jeste podela na direk-
tno (upravno) 1 indirektno (neupravno) pitanje (D/I), kao u slede¢im prime-
rima:

Luka: Pozvali ste me za sto Luka : Vous m’aviez invité a votre

da popijem pice... table pour boire un verre...

Ja: Ja sam vas pozvao za sto? (D) | Moi : Moi, je vous ai invité a ma
table ? (D)

Luka: Da. Prodavao sam novine, | Luka : Oui. Je vendais des journaux,
a vi ste me upitali da li *bi nesto | et vous m’avez demandé si je voulais

popio. (I) (DKPa: 150) boire un verre. (1) (DKPb: 68)

U francuskom i srpskom upotrebljava se isti znak pitanja (?) na kraju recenice.
Postoji vise teorija o poreklu ovog interpunkcijskog znaka. Prema jednoj teoriji ovaj znak
potice od latinske reci quaestio koja se pisala na kraju pitanja, zatim se belezilo samo prvo i
poslednje slovo: go, pa se potom belezilo g iznad o, $to je vremenom dalo stilizovani oblik:
? Medutim, novija paleografska istrazivanja vezuju pojavu znaka pitanja za kraj VIII i
pocetak IX veka, odnosno za period ,,karolinske renesanse” i razvoj novog oblika pisma za
prepisivanje knjiga (,,karolinska minuskula”) u vreme vladavine Karla Velikog (768-814).
Tada se znak pitanja najpre belezio u obliku tacke iznad koje se dodavao znak nalik na tildu
(~), oponasajuci nesumnjivo upitnu intonaciju.

Znak pitanja usvojen je, izmedu ostalog, i u arapskom, gde se on prilagodava
pisanju od desno na levo, te se belezi na sledeci na¢in: ¢ U $panskom jeziku, na predlog
Kraljevske akademije, od 1754. godine, na pocetku upitne recenice upotrebljava se obrnuti
znak pitanja (), a na kraju upitne reCenice standardni znak pitanja (?). U grckom jeziku,
umesto upitnika, upotrebljava se tacka zarez (;) od IX veka.

Umetnici imaju svoje videnje znakova interpunkcije, te tako francuski pesnik,
dramski pisac i esejista Pol Klodel (Paul Claudel, 1868—1955) vidi u znaku pitanja (?)
naculjeno uho koje ¢eka odgovor.

http://www.lexpress.fr/culture/le-point-d-interrogation-le-sacre-de-
charlemagne 776444.html (Pristupljeno 25. avgusta 2011).
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Interogativni modalitet sluzi za postavljanje direktnih pitanja, odno-
sno za obrazovanje interogativnih (upitnih) samostalnih recenica (Ja sam
vas pozvao za sto? / Moi, je vous ai invité a ma table ?). Indirektno pitanje
nalazi se u zavisnoslozenoj recenici (da li *bi nesto popio / si je voulais
boire un verre)’, ¢ini deo deklarativnog modaliteta, te nece biti predmet po-
sebne analize u naSem radu. Dakle, pod pojmom ,,pitanja” podrazumevace
se iskljucivo ,,direktna pitanja”, i to ona u kojima je glagol upotrebljen u
licnom glagolskom obliku, potvrdnom ili odricnom.

Opsta podela pitanja, zasnovana na njihovom formalno-strukturnom
ustrojstvu, ali 1 na vrsti o¢ekivanog odgovora koji treba da usledi, podrazu-
meva obic¢no sledec¢a dva osnovna tipa pitanja:

a) totalno pitanje (fr. interrogation totale) i

b) parcijalno pitanje (fr. interrogation partielle).

Ova podela je izvrSena u zavisnosti od toga na koji se deo recenice
pitanje odnosi. Totalno pitanje odnosi se na glagol u funkciji predikata, dok
se parcijalno pitanje odnosi na preostale receni¢ne konstituente. Totalnim
pitanjem trazi se afirmacija ili negacija izreCenog receni¢nog sadrzaja, te
je obi¢no ocekivani odgovor oui/si® ili non, odnosno da ili ne. Parcijalnim
pitanjem trazi se odredena informacija koja se moze odnositi na samog vr-
Sioca radnje, predmet radnje, okolnosti vrsenja glagolske radnje, osobine
nekog pojma, i sli¢no.

O podeli na totalna i parcijalna pitanja, kao i o njihovim strukturnim
odlikama u francuskom 1 srpskom jeziku, bi¢e vise govora u poglavljima
koja slede, a u ovom delu Zeleli bismo ukratko da se osvrnemo na neke dru-
ge moguce kriterijume klasifikacije upitnih iskaza zasnovanih na njihovim
semanti¢ko-funkcionalnim karakteristikama.

7'U srpskom jeziku ne dolazi do sintaksi¢kih transformacija nalik onima koje se
desavaju u francuskom jeziku prilikom prelaska direktnog totalnog pitanja u indirektno
(francuski jezik: Vous m’avez demandé : « Vous voulez boire un verre ? » / « Est-ce que
vous voulez boire un verre ? » / « Voulez-vous boire un verre ? » — Vous m’avez demandé
si je voulais boire un verre; srpski jezik: Vi ste me upitali: ,, Da li biste nesto popili?” — Vi
ste me upitali da li bih nesto popio).

8 Odgovor si upotrebljava se u francuskom jeziku kad se na pitanje postavljeno u
odri¢nom obliku daje potvrdan odgovor.
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2.1.2.2.2. Semanticko-funkcionalna podela
Podela upitnih iskaza, izmedu ostalog, moze se vrsiti (Piper u: Piper i dr.

2005: 671-679):
a) prema stepenu informativnosti;

b) prema odnosu izmedu pitanja i prethodnog iskaza (tzv. levi kontekst);
¢) prema odnosu izmedu pitanja i replike-odgovora (tzv. desni kontekst).

Prema stepenu informativnosti, pitanja mogu biti: minimalna izborna,
alternativna, izborna’ i otvorena pitanja.

Minimalna izborna pitanja su ona pitanja na osnovu kojih se trazi po-
tvrdan ili odri¢an odgovor (ova kategorija obuhvata totalna pitanja):

Cherea : Tum’as demandé, Caius ?
Caligula (d’une voix faible) : Qui,
Cherea.

Gardes! Des flambeaux ! (Silence.)
Cherea : Tu as quelque chose

de particulier a me dire ?

Caligula : Non, Cherea. (ACCa: 106)

Hereja: Trazio si me, Gaje?
Kaligula (slabim glasom): Jesam,
Hereja.

Strazari! Buktinje! (Cutanje.)
Hereja: Imas nesto

posebno da mi kazes?

Kaligula: Ne, Hereja. (ACCb: 76)

Lui : Tu as connu beaucoup de
Japonais a Hiroshima ?

Elle : Ah, j’en ai connu, oui...

mais comme [oi...

(avec évidence) non...
(1l sourit. Gaieté.) (MDHa: 49-50)

On: Upoznala si mnogo Japanaca
u Hirosimi?

Ona: Ah, upoznala sam ih, da...
ali kao tebe

(uverljivo) ne...

(On se smesi. Veselost.) (MDHb:
36)

Ja: Druze Luka, drago mi je

da smo se upoznali. Ja cu sve
ovo lepo procitati, a vi svratite za
desetak dana.

Negde, krajem meseca...

Moi : Camarade Luka, j’'ai été ravi
de vous rencontrer. Je vais lire
tout cela attentivement, et vous
repasserez dans une dizaine de
jours. Disons, vers la fin du mois...

U francuskoj terminologiji ne pravi se razlika izmedu minimalnih izbornih,
alternativnih i izbornih pitanja. Sva pitanja pomocu kojih se trazi izbor izmedu eksplicitno
ponudenih odgovora nazivaju se ,,alternativnim” (fr. / interrogation alternative) (Riegel et al.
2004: 399)) ili ,,disjunktivnim” (fr. [ 'interrogation disjonctive) (Grevisse, Goosse 2007: 482).
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Luka: Izvinite necu modi.
Ja: Zasto necete moci?
Niste iz Beograda?

Luka: Jesam, ali idem
na operaciju. (DKPa: 136)

Luka : Excusez-moi, je ne pourrai
pas.

Moi : Et pourquoi vous ne pourrez
pas ?

Vous n’étes pas de Belgrade ?
Luka : 8i, j’en suis. Mais je dois
me faire opérer. (DKPb: 29)

Odgovor moze biti i neodreden (moze da glasi: peut-étre, ,,mozda”; je
ne sais pas, ,,n¢ znam”; je ne crois pas, ,,ne verujem”, i slicno)'*:

Martha : Allez-vous donc retourner

au pavs d’ou vous venez ?
Jan : Peut-étre. (ACMa: 205)

Marta: Da li cete se vratiti
u zemlju iz koje dolazite?
Jan: MoZda. (ACMb: 119)

Martha : 1l reviendra seul ?
La mere : Je ne sais pas. (ACMa:
159)

Marta: Vratic¢e se sam?
Majka: Ne znam. (ACMb: 101)

Troisieme patricien : Par tous les
dieux, va-t-il mourir ?

Premier patricien : Je ne crois pas.
Sa maladie n’est mortelle que pour
les autres. (ACCa: 129)

Trec¢i patricije: Tako mi _svih
bogova, hoce li umreti?

Prvi patricije: Ne bih rekao.
Njegova bolest je smrtonosna

samo za druge. (ACCb: 85)

Odgovor na minimalno izborno pitanje ne mora biti eksplicitno dat:

19U odgovoru se mogu na¢i modalne partikule (prva grupa) na naéin kako ih definigu
P. Mrazovi¢ i Z. Vukadinovi¢, kao i njihovi prevodni ekvivalenti na francuskom jeziku: bez
sumnje, bezmalo, dabo(g)me, dakako, gotovo, izgleda, jedva, konacno, mozda, naprotiv,
naravno, navodno, nazalost, nemoguce, nesumnjivo, neosporno, nepotrebno, nikako,
niposto, obavezno, ocito, sigurno, skoro, svakako, taman, tesko, uglavnom, umalo, uopste,
valjda, verovatno, zamalo, itd. (Mrazovi¢, Vukadinovi¢ 2009: 468—473). Na taj nacin se,
umesto Sture afirmacije ili negacije, daje subjektivna procena sadrzaja propozitivhog dela
recenice (Piper u: Piper i dr. 2005: 676).
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Martha : Est-il riche ?
La mere : Il ne s’est pas inquiété du
prix. (ACMa: 159)

Marta: Je li bogat?
Majka: Nije ni pitao za cenu.
(ACMD: 101)

Ceesonia Hélicon, ne t’a-t-
il vraiment rien dit _avant de

Cezonija: Helikone, zar ti stvarno
nije nista rekao pre no Sto je

s 'échapper ?

Hélicon Je ne suis pas son
confident, je suis son spectateur.
C’est plus sage. (ACCa: 29)

pobegao?
Helikon: Ja nisam neko kome se on

poverava, vec neko ko ga posmatra.
To je pametnije. (ACCb: 43)

Na minimalno izborno pitanje moze se uzvratiti novim pitanjem:

Martha : Non, je veux dire:
étes-vous marie ?

Marta: Ne, hocu da kazem:
da li ste oZenjeni?

Jan : Pourquoi me demandez-vous | Jan: Zasto me to pitate?

cela ? (ACMa: 182)

(ACMb: 110)

Na minimalno izborno pitanje odgovor se moze dati i neverbalnim
sredstvima, gestovima koji ukazuju na potvrdan ili odrican odgovor'':

Lui : Tu as peur ?

On: Plasis se?

(Elle sourit. Elle fait « non » de la | (Ona se smesi. Cini ,,ne” glavom'.)
téte.) (MDHa: 74) (MDHb: 51)

Pitanja koja nude izbor izmedu dva moguca odgovora (sem afirma-
cije ili negacije iskaza)"® nazivaju se alternativnim pitanjima. Na tako po-

""U Francuskoj i Srbiji upotrebljavaju se isti gestovi za iskazivanje potvrdnog
(klimanje glavom) i odri¢nog stava (odmahivanje glavom), ali ovi gestovi, iako su zajednicki
mnogim narodima, ipak nisu univerzalni — na primer, u Bugarskoj se upotrebljavaju
suprotni gestovi (odmahivanje glavom je znak potvrdnog stava, a klimanje glavom je znak
odri¢nog stava).

12 Umesto: Cini ,,ne” glavom, prikladniji bi bio prevod: Odmahuje glavom (aut.
prev.).

13U sire shva¢enom poimaniju alternativnih pitanja, sva totalna pitanja bi spadala u
ovu kategoriju.
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stavljeno pitanje oCekuje se da sagovornik izabere jednu od ponudene dve

mogucénosti:

Maria : 1l n’a pu partir sans moi,
je ne vous comprends pas.
Vous a-t-il quittées définitivement

Marija: Nije mogao da otputuje
bez mene, ne razumem vas.
Da li je otiSao zauvek

ou a-t-il dit qu’il reviendrait ?
Martha Il nous a quittées
définitivement. (ACMa: 239)

ili je rekao da c¢e se vratiti?
Marta: Otisao je zauvek.
(ACMD: 134)

Iako se ocekuje da sagovornik odabere jedan od ponudena dva odgo-
vora, to ne mora uvek biti slucaj, kao u slede¢im primerima gde u odgovoru
stoji kombinacija ponudene dve alternative:

Sofija: Jos mi niste kazali
kako se zovete!
Drobac: Zovemo se... Drobac.

Sofija: Je li vam to ime ili prezime?

Drobac: To mi je sve. I ime i
prezime. (LISSa: 63)

Sophie : Vous ne m’avez toujours
pas dit comment vous vous appelez.
Le Broyeur : Nous nous appelons
Le Broyeur.

Sophie : C’est votre nom ou votre

prénom ?
Le Broyeur : C’est tout. Le nom et

le prénom. (LISSb: 102)

Vasilije: Na koju masku mislis:
na_masku glumca, ili na masku

Vassili : A quel masque penses-tu ?
Au _masque de [’acteur ou au

ludaka?
Jelisaveta: Mislim na masku
ludog glumca! (LJSSa: 75)

masque du fou ?
Elizabeth : Je pense au masque
de ’acteur-fou. (LJISSb: 125)

U sledec¢im primerima alternativnih pitanja, izbegnut je odgovor:

Journaliste : Et si vous étes mis en
cause ou mis en_examen dans cette

Novinarka: A ako budete optuzeni
ili stavljeni pod istragu povodom

affaire, est-ce que vous démissionez

tog slucaja, hocete li dati otkaz ili

ou vous restez ?

Cete ostati na funkciji?

41



Natasa Radusin-Bardic¢

Frédéric Péchenard, le directeur
général de la police nationale :
Eh, bien, écoutez, nous verrons,
laissons faire la Cour de la justice.
(RF-FII, 09.09.11)

Frederik Pesnar, generalni
direktor francuske policije: Eh,
pa, slusajte, videcemo, prepustimo
slucaj Sudu pravde.

(RF-FII, 09.09.11) (aut. prev.)

Ukoliko su u upitnom obliku ponudene tri ili viSe moguénosti u ko-
jima ne mora nuzno biti sadrzan trazeni odgovor, takva pitanja nazivaju se

izbornim pitanjima'*:

Jelisaveta: Da li ¢e cednainesrecna
Amalija odbraniti svoje devicanstvo

Elizabeth : Est-ce que la chaste
et _malheureuse Amalia sauvera

i cast? 1li ¢e grubi Franc, koji je

sa virginité et son_honneur ? Ou

prevario _oca 1 _oklevetao brata,

est-ce_que le brutal Frantz qui a

uspeti u svojoj bludnoj nameri? 1li

trompé son peére et calomnié son

c¢e_se oklevetani i prognani Karl

frére réussira dans son dessein

pojaviti u poslednjem trenutku, da

infame ? Ou est-ce que Karl, exilé

osveti _oca, da odbrani ljubljenu

et calomnié, apparaitra au dernier

Amaliju, i da kao munja kazni svog

moment _pour _venger Son _pere,

zloc¢inackog brata?

Filip: Sve Cete saznati veceras,
ako dodete na premijeru tragedije
Razbojnici od slavnog Fridriha
Silera, koju ¢ée vam prikazati...

Vasilije:  ...putujuce
Sopalovié¢! (LISSa: 8)

pozoriste

défendre son aimée Amalia et, tel la
foudre, chdtier son frere criminel ?
Philippe : Vous saurez tout ce soir

si vous venez a la premiere de
la tragédie du célebre Friedrich
Schiller, Les Brigands, que jouera
pour vous...

Vassili Le thédtre ambulant
Chopalovitch ! (LJSSb: 12)

Otvorena pitanja (fr. questions ouvertes) odgovaraju parcijalnim pita-
njima, a razlikuju se od zatvorenih pitanja (fr. questions fermées), odnosno
minimalnih izbornih, izbornih i alternativnih pitanja, po tome $to ne podra-
zumevaju ili formalno ne nude moguée odgovore (TLFI)':

4 Medutim, u pojedinim klasifikacijama u serbokroatisti¢koj literaturi ¢uva se
naziv ,,alternativna pitanja” bez obzira na to da li je re¢ o izboru izmedu samo dva ili vise
ponudenih odgovora (Mrazovi¢, Vukadinovi¢ 2009: 702).

15 http://www.cnrtl.fr/definition/question (Pristupljeno 14. oktobra 2011).
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Ja: Izvinite

kako se vi zovete?

Covek: Ja sam Luka Laban... Luka
Laban... (DKPa: 133)

Moi : Excusez-moi.

Comment vous appelez-vous ?
L’homme : Je suis Luka... Luka
Laban... (DKPb: 20)

Naravno, odgovor na otvoreno pitanje moze, takode, biti neodreden:

Martha : De quel air vous a-t-il | Marta: S kakvim vas je izrazom lica

demandé sa chambre ?

pitao za sobu?

La mere : Je ne sais pas. Je vois | Majka: Ne znam. Vid mi je slab

mal et je I’ai mal regardeé. (ACCa:
162)

i jedva da sam ga pogledala.
(ACCb: 102)

Kao na totalno pitanje, i na parcijalno pitanje moze se, umesto odgo-

vora, uzvratiti novim pitanjem:

Maria (avec une sorte de
distraction) : Pourquoi, pourquoi

Marija (nekako rastreseno):
Zasto, zasto ste to ucinile?

aviez-vous fait cela ?
Martha @ Au nom de quoi me
questionnez-vous ? (ACMa: 241)

Marta: U ime cega me ispitujete?
(ACMbD: 135)

Hélicon : Ou prenez-vous
qu’il s agisse d’amour ?
Premier patricien @ Et de quoi

d’autre ? (ACCa: 16)

Helikon: Zasto mislite

da je u pitanju ljubav?

Prvi patricije: A Sta bi drugo bilo?
(ACCb: 37)

U zavisnosti od iskaza koji prethodi upitnoj re€enici, pitanje moze biti

inicijalno ili tzv. eho-pitanje's.

16 Termin ,eho-pitanje” (eng. echo questions) upotrebljava se obiéno u

anglosaksonskoj literaturi (Crystal 2008: 161), te smo ga i mi sretali u literaturi koja se
bavi interogativnim modalitetom u francuskom jeziku (Coveney 2002, Elsig 2009). U
literaturi na francuskom jeziku, termin questions (en) écho retko se upotrebljava (Valdman
1998), ali se govori o ,,ponavljanju prethodne replike uz izrazavanje pre dubitativnog
nego interogativnog znacenja” (Moignet 1966: 57, Le Goffic 1993: 98). U literaturi iz
serbokroatistike, usvojen je termin ,,eho pitanja” (Raki¢ 1987, Miri¢ 1994, Piper u: Piper
i dr. 2005), a ponekad se umesto njega upotrebljava termin ,,propozicionalno povratno
pitanje” (Mrazovi¢, Vukadinovi¢ 2009: 705) ili ,,jecno pitanje” (Mihaljevi¢ 1995).
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Inicijalno pitanje ¢ini deo najces¢e dvoclane strukture: pitanje — od-
govor, a eho-pitanja se neposredno nadovezuju na prethodni iskaz i Cine
srediS$nji deo tro¢lane strukture: inicijalni iskaz — inicijalni iskaz ponovljen
u vidu upitne replike — odgovor.

Eho-pitanjima trazi se obi¢no potvrda ili objasnjenje prethodnog iska-
za, koji se ponavlja uz upitnu intonaciju. Naime, na taj nacin, sagovornik
nastoji da proveri da li je ispravno ¢uo i shvatio prethodni iskaz, ili zeli da
iskaze svoju iznenadenost i nevericu, te da trazi podrobnije objasnjenje, kao
u slede¢im primerima:

Ja: Citali ste Aristotela? Moi : Vous avez lu Aristote ?

Luka: Malo citao, vise slusao. Luka : Lu un peu, surtout écouté.

Ja: Vise ste slusali? Moi : Surtout écouté ?

Luka: Da... Sto jeste — jeste. Luka : Oui... C’est un fait.

Ja: Vise ste slusali Aristotela? Moi : Vous avez surtout écouté
Aristote ?

(Luka me je pogledao i tiho rekao.) | (Lukame regarda et dit doucement.)
Luka: Molim vas, nemojte da me | Luka : S’il vous plait, ne m’insultez

vredate... pas...

Ja: Izvinjavam se, ali... Moi : Je m’excuse, mais...

Luka: Vise sam slusao o Aristotelu. | Luka : J’ai surtout écouté parler
(DKPa: 135) sur Aristote. (DKPb: 24-25)

U odnosu na trazeni odgovor, pitanja mogu da budu neutralna ako ne
sadrze elemente koji bi ukazivali na to da se anticipira neki odredeni odgo-
vor, ili pitanja mogu da budu navodec¢a ako sadrze elemente kojima se suge-
riSe odreden odgovor (npr. n’est-ce pas ?, ,,zar ne?”’). Mi smo takva pitanja
nazvali dopunskim pitanjima, te ¢e o njima, izmedu ostalog, biti detaljnije
govora u narednim poglavljima.

Navedimo jo$ podelu na: a) prave i b) neprave upitne recenice (Mi-
novi¢ 1987: 28, Mrazovi¢, Vukadinovi¢ 2009: 701). Na prava pitanja se
trazi odgovor od sagovornika, a neprava pitanja (fr. interrogation fictive)
imaju formalno obeleZje upitnosti, ali imaju oslabljene semanticke odlike
upitnosti ili ih uopste nemaju (Grevisse, Goosse 2007: 482—-483). Neprava
pitanja mogu samo da vrSe funkciju kontaktnih signala govornika (Mrazo-
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vi¢, Vukadinovi¢ 2009: 707). U narednom primeru govornik ne o¢ekuje od
sagovornika odgovor na postavljeno pitanje, ve¢ ga on sam daje:

Vasilije: Znate li vi, gospodo,

Sta je pozoriSte?

Sedite u Uzicu, a na deset metara
od vas — pocinje Engleska!
Na samo deset sekundi hoda od vas
— pocinje deveti vek!

(LJSSa: 38)

Vassili : Savez-vous, Madame,

ce qu’est le thédtre ?

Vous étes assise a QOujitsé et a
dix metres de vous commence
I’Angleterre. A dix secondes de
marche seulement commence le 1X*
siecle. (LJSSb: 61)

U neprave upitne recenice ubrajaju se i retorska pitanja (fr. /'interro-
gation oratoire, question rhétorique, question dirigée) koja se upotreblja-
vaju kao snazno stilsko sredstvo (Minovi¢ 1987: 28). Na njih se ne ocekuje
odgovor, ve¢ ona sluze da se izrazi govornikovo emotivno stanje u odnosu
na sam predmet govora (neverica, divljenje, prezir, i slino). Ne ocekuje
se eksplicitan odgovor budu¢i da se on podrazumeva: ako je pitanje po-
stavljeno u potvrdnom obliku, podrazumeva se odri¢ni odgovor, i obrnuto
(Grevisse, Goosse 2007: 483). U narednom primeru dato je retorsko pitanje

koje ima oblik parcijalnog pitanja:

Hélicon : Ne t’offenses pas, Caius,
de ce que je vais te dire.

Mais tu devrais d’abord te reposer.
Caligula  (s’asseyant et avec
douceur) : Cela n’est pas possible,
Hélicon, cela ne sera plus jamais
possible.

Hélicon : Et pourquoi donc ?
Caligula : Si je dors,

qui me donnera la lune ?

Hélicon (apres un silence) : Cela
est vrai.

(Caligula se leve avec un effort
visible.) (ACCa: 27)

Helikon: Nemoj da se uvredis,
Gaje, zbog ovoga Sto Cu ti reci.

Ali bi najpre trebalo da se odmoris.
Kaligula (sedajuci, i blago):

To nije moguce, Helikone,

to vise nikada nece biti moguce.

Helikon: A zasto?

Kaligula: Ako spavam,

ko ¢e mi dati mesec?

Helikon (posle kraceg cutanja): To
je istina.

(Kaligula ustaje s vidnim naporom.)
(ACCb: 42)
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Podrazumevani odgovor na navedeno pitanje glasi: Personne
(,,Niko”).

2.2. Interogativni modalitet u francuskom jeziku

Opis strukturnih odlika interogativnog modaliteta u francuskom jeziku
obuhvatace, pre svega, pregled literature koja se bavi tom tematikom, a zatim
opis unutarjezickih varijeteta za iskazivanje totalnih 1 parcijalnih pitanja sa
formalnog, kao i funkcionalnog, semantickog 1 stilistickog aspekta.

2.2.1. Pregled literature

U literaturi o interogativnom modalitetu u francuskom jeziku (Wag-
ner, Pinchon 1962: 534-535; Chevalier et al. 1964: 90; Dubois et al. 1993:
155-156; Le Goffic 1993: 95; Riegel et al. 2004: 391; Grevisse, Goosse
2005: 115; Wilmet 2007: 584-586; Papi¢ 1992: 149-157), uobicajena je
podela na:

a) totalna pitanja (fr. interrogation totale, globale ou générale), pri
¢emu se pitanje odnosi na ¢itavu recenicu 1 ocekuje se potvrdan ili odri¢an
odgovor (ako je pitanje formulisano u potvrdnom obliku, oc¢ekivani odgo-
vori su: oui / non; odnosno, ako je pitanje formulisano u odricnom obliku,
ocekivani odgovori su: si / non);

b) parcijalna pitanja (fr. interrogation partielle), pri ¢emu se pitanje
odnosi na nepoznati recenicni deo markiran upitnom recju, koji se ocekuje
da bude iskazan u odgovoru, dok su ostali receni¢ni delovi poznati, te se
ponavljaju ili se podrazumevaju.

Upitni modalitet odlikuje se specifiénom intonacijom 1/ili upotrebom
upitnih reci 1/ili specifiénim redom reci.

Upitni sistem standardnog francuskog jezika odlikuje se, u znacajnoj
meri, upotrebom inverzije!” subjekta i glagola, koja se narocito poStuje u

17U francuskom jeziku inverzija se ne javlja samo u upitnim re¢enicama. Ovde neée
biti pobrojani svi slucajevi kada se ona upotrebljava u izjavnim reCenicama ve¢ ¢emo samo
navesti pojedine primere iz naseg korpusa. Inverzija je, u standardnom francuskom jeziku
obavezna, na primer, ako se prilog peut-étre nalazi na pocetku izjavne recenice na koju se
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knjizevnom jeziku (izuzev u slucaju ako se u njemu podrazava razgovorni
jezik'), kao i u formalnom pisanom i donekle u formalnom usmenom izra-
zavanju. Medutim, u svakodnevnom, neformalnom govornom jeziku pri-
metna je teznja, u totalnom i parcijalnom pitanju, ka uspostavljanju kanon-
skog reda reci specificnog za izjavnu reCenicu: subjekat + glagol + objekat
(S+V+0)~.

U totalnim i parcijalnim pitanjima, kanonski red re¢i (S + V + O)
uspostavlja se, izmedu ostalog, 1 upotrebom upitnog izraza est-ce que. U
totalnim pitanjima, upotrebljava se samo oblik est-ce que ili elidovani oblik
est-ce qu’ ispred samoglasnika ili nemog 4 (Est-ce que tu connais Pierre ?,
Est-ce qu’il connait Pierre ?, Est-ce qu habiter signifie vivre habituellement
quelque part ?), dok se, u parcijalnim pitanjima, upotrebljava oblik est-ce
qui kada se pitanje odnosi na subjekat (Qui est-ce qui connait Pierre ?), a
oblik est-ce que (est-ce qu’) u svim ostalim slucajevima (Comment est-ce
qu’il s appelle ?, Qu’est-ce qu’ habiter veut dire ?).

U re¢nicima i gramatikama francuskog jezika est-ce qui, odnosno est-
ce que (est-ce qu’), razli¢ito je definisano, a ponekad i sami autori paralelno
upotrebljavaju vise naziva:

odnosi (a ne sledi mu que, parce que 1 slicno), kao u slede¢im primerima: Peut-étre as-tu
raison, je te demande pardon (ACM: 170); Peut-étre vaudrait-il mieux mettre la piece en
ordre. Caligula a horreur du désordre (ACC: 55); Mais peut-étre tout serait-il changé si
vous aviez été aidée comme doit I’étre toute femme et si vous aviez re¢u [’appui d 'un bras
d’homme (ACM: 190); Peut-étre est-ce seulement que vous vous y conduisez de fagon
étrange (ACM: 210). Inverzija je, takode, izmedu ostalog, obavezna ako se a peine nade
na pocetku recenice: Parent s affaissa sur un siége et regarda [’enfant d 'un il hébété. Il
ne comprenait plus rien ; il ne savait plus rien ; il se sentait étourdi, abruti, fou, comme
sl venait de choir sur la téte ; a peine se souvenait-il des choses horribles que lui avait
dites sa bonne (Maupassant s.d.b: 20-21); Et il se décidait a aller, des I’aurore, requérir
les magistrats pour se faire rendre Georget. Mais a peine avait-il pris cette résolution qu il
se sentait envahi par la certitude contraire (Maupassant s.d.b: 56). Moris Grevis (Maurice
Grevisse) navodi da, posle a peine, dolazi gotovo uvek do inverzije, dok se, posle peut-
étre, ona javlja dosta Cesto (Grevisse 1969: 136—-137).

18 Pod ,,razgovornim jezikom” podrazumevamo svakodnevni, neformalni govorni
jezik.

19 Kada bude re¢i o ,kanonskom redu re¢i” (S + V + O) u francuskom jeziku,
podrazumevace se da je u funkciji objekta, ukoliko je iskazan, upotrebljena imenica ili
imenicka sintagma, a ne zamenica.
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— ,,upitna morfema” (fr. morphéme interrogatif) (TLFI)*;

— ,upitna formula” (fr. formule interrogative) (LPR);

— ,,direktni upitni izraz” (fr. locution interrogative directe) (DAF)*!;

— ,,posebni uvodni element” (fr. introducteur spécial) (Grevisse,
Goosse 2005: 115);

— ,.fokalizator (c’est que) upotrebljen u inverziji (est—ce que)” (ft. fo-
calisateur inversé) (Wilmet 2007: 584-586);

— izraz” (fr. locution), ,partikula” (fr. particule) (Wagner, Pinchon
1962: 210, 537);

— ,okamenjena grupa” (fr. groupe soude), , konstrukcija” (fr. construc-
tion) (Chevalier et al. 1964: 91);

— upitni prilog” (fr. adverbe interrogatif), ,,formula” (fr. formule)
(Grevisse 1969: 814).

U gramatikama francuskog jezika objavljenim na srpskom jeziku est-
ce qui, odnosno est-ce que (est-ce qu’), takode je razli¢ito definisano:

— ,,izraz” (Horecki 1953: 82-83);

— formula” (Papi¢ 1992: 149-154);

— ,,izraz”, ,,obrt” (Draskovi¢ 1992: 183—-184, 227-229);

—,.prilog”, ,,formula”, ,,izraz” (Jovanovi¢ i dr. 1991: 172, 562, 563).

Bududi da se est-ce qui, odnosno est-ce que (est-ce qu’), ipak najcescée
definise kao ,,upitni izraz” (fr. locution interrogative), i mi smo usvojili taj
termin. Mada je u upotrebi ustaljen kao nera$clanjiv upitni izraz koji uvodi
direktno pitanje pomocu koga se ¢uva kanonski red reci, sam izraz est-ce
que zapravo potic¢e od inverzije fokalizatora ¢ ’est que (sastavljenog od po-
kazne zamenice srednjeg roda ce, 3. lica jednine indikativa prezenta glagola
étre 1 veznika que).

U francuskom jeziku minimalna odlika upitnog modaliteta na osnovu
koga se totalno pitanje moze razlikovati od izjavne recenice jeste intonaci-
ja (Tu connais Pierre ?). Parcijalno pitanje nuzno mora posedovati upitnu
re¢ (upitni determinativ, zamenicu ili prilog)*?, dok su ostale karakteristike

20 http://www.cnrtl. fr/definition/est—ce%20que (Pristupljeno 14. oktobra 2011).

2l https://academie.atilf.fr/9/consulter/%C3%8 ATRE?options=motExact&page=1
(Pristupljeno 21. jula 2012).

22 Upitne reéi (fr. mots interrogatifs) ponekad se nazivaju i « morphémes en qu- »,
buduci da vecina upitnih re¢i pocinje na qu- ili sadrzi navedeni element: qui, que, quoi,
pourquoi, quel, lequel, quand, itd. (Le Goffic 1993: 93).
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upitnog modaliteta, narocito red reci u recenici, podlozne varijaciji. Struk-
turne odlike interogativnog modaliteta u francuskom jeziku neraskidivo su
vezane za jezi¢ku varijaciju. Ovoj problematici bi¢e posvecen drugi deo
rada, gde ¢e biti dat detaljniji pregled literature koja se bavi navedenom
tematikom.

2.2.2. Totalno pitanje

U francuskom jeziku totalno pitanje moZe se obrazovati na tri nacina:

1. [SV1] Tu connais Pierre ? Pierre connait Marie ?
2. [ESV] Est-ce que tu connais|Est-ce que Pierre connait
Pierre ? Marie ?

3.a) |[V-CL] Connais-tu Pierre ?

b) [[GN V-CL] |Pierre connait-il Marie ? Quelqu un connait-il Pierre
et Marie ?

Tabela 1: Totalno pitanje u francuskom jeziku

U Tabeli 1, po uzoru na prikaz sistema upitnih recenica u francuskom
jeziku Ejdana Kavenija (Aidan Coveney)®, upotrebljene su sledeée skrace-

2 Ovde je dat modifikovani prikaz oblika totalnih pitanja u francuskom jeziku
E. Kavenija. Naime, izostavljeni su oblici totalnih pitanja koji se mogu svrstati medu
regionalizme, kao $to je oblik [SV-#i], na primer: T avais-ti perdu les sens ? (Maupassant
s.d.a: 55), koji se sre¢e u Normandiji i nekim drugim krajevima Francuske.

M. Grevis navodi da se recca #i srece u narodnom govoru u upitnim i uzviénim
reCenicama, a njena upotreba poti¢e iz XV veka. Zanimljivo je primetiti da se njeno
poreklo vezuje za inverziju glagola u 3. licu jednine indikativa prezenta uz nenaglasenu
liénu zamenicu u muskom rodu kada se, usled obavezne inverzije, Cuje latentni suglasnik
iz glagolskog oblika (na primer: i/ dit [il di] / dit-il [ditil], il part [il pa:r] / part-il [pa.rtil],
il sort [1l so:Rr] / sort-il [so.rtil], itd.). U narodnom govoru doslo je do apokope suglasnika
[1] iz nenaglasene li¢ne zamenice, te se, na osnovu izgovora [diti], [pa.rti], [so.rti] i sli¢no,
izdvaja slog [ti] kao posebna oznaka upitnog oblika ¢ija se upotreba potom generalizuje
u narodnom govoru uz sva lica i uz oba roda. Iako E. Kaveni vezuje upotrebu ove recce
uz kanonski red reci kakav je u izjavnoj recenici: [SV-#], M. Grevis navodi i primer njene
upotrebe uz inverziju: Voulez-vous-t-y que je vous embrasse ?, preuzet iz knjizevnog dela
u kojem autor podrazava narodni govor: Alphonse Daudet, Jack (1876) (Grevisse 1969:
666).
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nice: S = subjekat (fr. sujet), V = glagol (fr. verbe), E = upitni izraz est-ce
que, CL = inverzija nenaglaSene li¢ne zamenice u funkciji subjekta (fr. sujet
clitique inverti) (Coveney 1997: 88-89), GN = imenicka grupa u funkciji
subjekta (fr. groupe nominal avec la fonction de sujet)**, 1 = upitna intona-
cija®.

Prvi tip totalnih pitanja izveden je samo upitnom intonacijom [SV1],
drugi tip upitnim izrazom est-ce que [ESV], a tre¢i tip inverzijom subjekta i
glagola, koja moze biti prosta [V-CL] ako je subjekat nenaglasena li¢na za-
menica’, pokazna zamenica srednjeg roda ce ili neodredena zamenica on,
ili slozena [GN V-CL] ako je subjekat neka druga zamenica osim navedenih
ili ako je subjekat imenica (ili imenic¢ka grupa).

U nastavku ¢emo detaljnije opisati svaki unutarjezic¢ki varijetet za
iskazivanje totalnog pitanja u francukom jeziku, pri ¢emu ¢emo navoditi
primere iz naSeg korpusa.

2.2.2.1. Oblici totalnih pitanja

2.2.2.1.1. Totalna pitanja izvedena upitnom intonacijom

Totalno pitanje izvedeno upitnom intonacijom: [SV1] morfoloski i
sintaksicki je nemarkirano, te se razlikuje od izjavne reenice samo po svo-
jim prozodijskim karakteristikama. Naime, za razliku od izjavnih recenica,
koje imaju uzlazno-silaznu intonaciju, totalno pitanje ovog tipa ima uzlaznu
intonaciju (manje ili viSe izrazenu u zavisnosti od komunikativne funkcije
koju vrsi).

Ovde izdvajamo iz naseg korpusa neke primere totalnih pitanja izve-
denih samo upitnom intonacijom:

a) primeri totalnih pitanja tipa [SV1] uz glagole u indikativu:

24 Mark Vilme (Marc Wilmet) precizira da je, u slozenoj inverziji, imenica ili
imenicka grupa upotrebljena u funkciji apozicije, dok zamenica vrsi funkciju subjekta.
Tako, na primer, u recenici: Pierre chante-t-il ?, Pierre je upotrebljeno u funkciji apozicije,
a il u funkciji subjekta (Wilmet 2007: 584).

23 E. Kaveni ne beleZi posebno oznaku za intonaciju (1) u tipu upitnih re¢enica [SV]
i ne oznacava posebno slozenu inverziju [GN V-CL] u odnosu na prostu inverziju [V-CL]
u totalnim pitanjima (ali je razlikuje u parcijalnim pitanjima).

26 Podrazumeva se da subjekat moze biti i bezli¢na zamenica i, §to se ubuduée neée
posebno navoditi.
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— glagoli u potvrdnom obliku indikativa: Tu comprends ? (MDH: 58),
Tu veux du café ? (MDH: 44), Tu l’aimes donc ? (ACC: 30), Il a tué ton pere ?
(ACC: 74), Vous avez de la famille ? (ACM: 181), Vous vous battiez ?
(ACC: 54), C’est vrai ? (MDH: 53), Tout est prét ? (ACC: 135), Ma figure
te deplait ? (ACC: 137), Sa mere et sa sceur étaient donc des criminelles ?
(ACM: 242), Quand vous allez la-bas, vous habitez pres de la mer ? (ACM:
181), Si je comprends bien, ['une de vous m’admettra par intérét et [’autre
par indifférence ? (ACM: 209);

—glagoli u odri¢nom obliku indikativa: Tu ne travailles pas [ ’aprés-mi-
di ? (MDH: 77), Tu ne dis rien, Martha ? (ACM: 221), Ca ne fait rien ?
(MDH: 46), Il n’y personne ? (ACM: 166), Personne ne rit ? (ACC: 60), Ca
n’a jamais recommencé, pour toi ? (MDH: 59), Cela n’est pas suffisant ?
(ACC: 136), Vous ne me demandez pas pourquoi il doit mourir ? (ACC:
58), Mais..., quelquefois, la vie ne doit pas étre gaie pour vous ? (ACM:
183), Mere ! vous n’allez pas me laisser seule ? (ACM: 229), Et, par con-
sequent, il n’y a pas de complot, dis-moi, ce n’était qu’une plaisanterie ?
(ACC: 104), 1l ne fallait pas renforcer nos troupes en Afghanistan, il ne
fallait pas y aller des 2001, Ségolene Royal ? (RF-FII, 15.07.11);

b) primeri totalnih pitanja tipa [SV 1] uz glagole u kondicionalu:

— glagoli u potvrdnom obliku kondicionala: 2014, c’est la date qui
est annoncée pour un retrait définitif. 1l *faudrait pas l’avancer et est-ce
que ce serait possible, d’ailleurs ? (FR-FII, 14.07.11)¥, Tu aurais eu froid,
dans cette cave a Nevers si on s était aimés ? (MDH: 86), Chaque jour, a
toute heure, a toute seconde, il se demanderait cela, il chercherait a savoir,
a deviner, a surprendre cet horrible secret ? (Maupassant s.d.b: 39);

— glagoli u odri¢nom obliku kondicionala: Cela ne te ferait rien de
ne pas faire de philosophie ? (ACC: 123), Mais... un fils qui vous aurait
prété son bras, vous ne l’auriez peut-étre pas oublié¢ ? (ACM: 190), Mais
cependant si cet homme n’était pas un tireur, il n’aurait pas accepté immée-
diatement cette arme dangereuse et ces conditions mortelles ? (Maupassant
s.d.a: 129).

27U francuskom govornom jeziku &esto se izostavlja prvi deo negacije ne... pas, te
se tako, na primer, umesto standardnojezickog oblika: il ne faudrait pas, kaze: il faudrait

pas.
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U nasem korpusu medu totalnim pitanjima tipa [SV 1], najvise je pri-
mera upitnih recenica sa glagolima u indikativu kako u potvrdnom tako i u
odri¢nom obliku.

2.2.2.1.2. Totalna pitanja izvedena upitnim izrazom est-ce que

Drugi tip totalnih pitanja: [ESV] morfoloski je markiran upotrebom
upitnog izraza est-ce que (ili est-ce qu’), kao u slede¢im primerima iz naseg
korpusa:

a) primeri totalnih pitanja tipa [ESV] uz glagole u indikativu:

—glagoliupotvrdnom obliku indikativa: Est-ce que tu pleures, Martha ?
(ACM: 235), Est-ce que tu participes au concours, Caius ? (ACC: 136),
Est-ce que tu as jamais su aimer, Cherea ? (ACC: 134), Est-ce que tu peux
me montrer tes dernieres pieces ? (ACC: 77), Est-ce que tu avais remarqué
que c’est toujours dans le méme sens que l’'on remarque les choses ? (MDH:
47), Alors, justement, est-ce que vous avez déja regu une convocation de
la juge sur cette affaire ? (RF-FII, 09.09.11), Ségolene Royal, est-ce que
vous pensez que vous pouvez gagner sans avoir des poids lourds derriere
vous ? (RF-FII, 15.07.11), Est-ce qu’on voit qu’il ment ? (MDH: 80), Est-
ce qu’il y a une différence entre supprimer et désactiver son compte ?
(RF-F1J, 27.05.11), En un siecle, est-ce que la recette a changé ou pas ?
(RF-FIP, 28.05.11), Si on tue Kadhafi, est-ce que la guerre sera terminée ?
(RF-F1J, 26.03.11), Et sur la méthode, est-ce que c’est légal de repérer,
Justement, les communications téléphoniques d’un journaliste, sachant que
la Commission nationale des interceptions de contréle de sécurité n’a pas
éte saisie dans cette affaire ? (RF-FII, 09.09.11);

— glagoli u odricnom obliku indikativa: Est-ce que ce n’est pas une
maniere de se protéger, *d’ét’ dans une bulle, de croire qu’on fait acte et de
ne pas le faire ? (RF-FIL, 05.11.11)%, Et est-ce que les militants, justement, ...
ils *vont pas se dire : « Mélenchon, il a tue le parti communiste ? » (RF-FII,
17.06.11), Est-ce quelles ne se ressemblent pas ? (Maupassant s.d.b: 165);

%8 Jedna od odlika francuskog govornog jezika jeste i pojednostavljenje suglasni¢kih
grupa tako $to se, u grupi pregradni suglasnik + likvida + suglasnik, izostavlja likvida, te
se, tako, umesto d’étre dans une bulle [detro dd zyn byl], kaze d’ét’ dans une bulle [det
da zyn byl], $to automatski povlaci i gubljenje nepostojanog e, buduci da prestaje da vazi
zakon tri suglasnika, kao 1 asimilaciju suglasnika koji su se nasli u novonastalom kontaktu:
[ded da zyn byl] > [de dd zyn byl].
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b) primeri totalnih pitanja tipa [ESV] uz glagole u kondicionalu:

— glagoli u potvrdnom obliku kondicionala: I/ *faudrait pas I’avan-
cer et est-ce que ce serait possible, d’ailleurs ? (RF-FII, 14.07.11), Est-ce
qu’on pourrait recentrer le débat sur les faits ? (ELM), Est-ce que, par
hasard, cette épreuve vous suffirait ? (Maupassant s.d.c: 106), Est-ce que tu
serais un ldche ? (Maupassant s.d.c: 124), Est-ce que j ’aurais peur ? (Mau-
passant s.d.a: 120), Est-ce que Limousin [’aurait gardeé, aimé, sans cela ?
(Maupassant s.d.b: 77);

— glagoli u odri¢nom obliku kondicionala: Est-ce que Limousin n’au-
rait pas laché bien vite la mere et le petit s il n’avait pas su que le petit était
a lui, bien a lui ? (Maupassant s.d.b: 77).

U nasem korpusu medu totalnim pitanjima tipa [ESV], najvise je pri-
mera upitnih recenica sa glagolima u potvrdnom obliku (narocito u indika-
tivu), dok ih je u odricnom obliku (kako u indikativu tako i u kondicionalu)
zabelezeno svega nekoliko.

2.2.2.1.3. Totalna pitanja izvedena inverzijom

Treci tip totalnih pitanja odlikuje se specificnim redom reci: inverzi-
jom subjekta i glagola. Razlikuju se dva podtipa totalnog pitanja izvedenog
inverzijom: prosta inverzija [V-CL] ako je subjekat iskazan u vidu nena-
glasene li¢ne zamenice, pokazne zamenice srednjeg roda ce ili neodredene
zamenice on, ili slozena inverzija [GN V-CL] ako je subjekat neka druga
zamenica osim navedenih ili ako je subjekat imenica (ili imenicka grupa).

Izdvajamo sledece primere podtipa [V-CL], odnosno primere pitanja
izvedenih prostom inverzijom:

a) primeri totalnih pitanja [V-CL] uz glagole u indikativu:

— glagoli u potvrdnom obliku indikativa: Sais-tu combien de guerres
Jai refusées ? (ACC: 96), Crois-tu que deux hommes dont [’dme et la fierté
sont égales peuvent, au moins une fois dans leur vie, se parler de tout leur
ceeur ? (ACC: 110)%, Etes-vous capable de souffrir plus d’un an ? (ACC:
17), Allez-vous donc retourner au pays d’ou vous venez ? (ACM: 205),

? Iza glagola misljenja u upitnom ili odriénom obliku moguée je, u zavisnoj
recenici, upotrebiti indikativ ili sibzonktiv: Penses-tu (crois-tu) qu ’elle vienne / viendra ?;
Je ne pense (crois) pas qu’elle vienne / viendra. Odabir glagolskog nacina zavisi¢e od
tumacenja radnje iskazane u zavisnoj recenici i stepena njene (ne)izvesnosti (Riegel et al.
2004: 325).
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Heésiterez-vous encore ? (ACC: 48), Aviez-vous appris déja qu’il était votre
frere ? (ACM: 242), Est-il muet ? (ACM: 178), La vertu nous appelle a
son secours, allons-nous refuser de [’entendre ? (ACC: 52), Et sont-ils res-
tés longtemps ainsi ? (ACM: 191), Dis-moi, Cherea, était-ce vraiment du
grand art ? (ACC: 126), Mere, est-il vrai que, la-bas, le sable des plages
fasse des brilures aux pieds ? (ACM: 165), Faut-il donc s entéter quand
les choses se présentent mal et passer par-dessus tout pour un peu plus
d’argent ? (ACM: 195);

— glagoli u odri¢nom obliku indikativa: Ne per¢ois-tu pas ces mille
petites rumeurs qui révelent la haine aux aguets ? (ACC: 144), N 'entends-tu
pas ces cliquetis de fers ? (ACC: 144), Ne t’en souviens-tu pas ? (ACC:
79), Ne [’as-tu pas vu, Hélicon ? (ACC: 28), N étes-vous donc pas certaine
qu 'une mere puisse aimer sa fille ? (ACM: 230), Ne [’aimez-vous donc pas ?
(ACM: 162), Ne [’avez-vous pas reconnu et, votre mere et vous, n’avez-vous
pas été heureuses de ce retour ? (ACM: 240), Ne m’avez-vous pas appris
a ne rien respecter ? (ACM: 230), Ne vous sentez-vous pas tres seules ?
(ACM: 183), N’est-ce pas notre avantage, a tous les deux, de garder nos
distances ? (ACM: 184);

b) primeri totalnih pitanja [V-CL] uz glagole u kondicionalu:

—glagoliupotvrdnom obliku kondicionala: Serait-il malade, Ccesonia ?
(ACC: 133), Serait-ce parce que j ai fait mourir ton fils ? (ACC: 59);

— glagoli u odricnom obliku kondicionala: Ne vaudrait-il pas mieux
que le dernier témoin disparaisse ? (ACC: 146).

U korpusu naseg istrazivanja, medu totalnim pitanjima [V-CL], najvi-
Se je primera upitnih recenica sa glagolima u indikativu kako u potvrdnom,
tako 1 u odricnom obliku.

Zabelezeni su retki primeri totalnih pitanja izvedenih slozenom in-
verzijom: [GN V-CL], a medu njima su samo primeri sa glagolima u po-
tvrdnom obliku indikativa: Le personnel est-il mauvais ? (ACC: 67), Ce
processus est-il irréversible ? (RF-FII, 23.06.11), La France a-t-elle les
moyens de ses engagements militaires ? (RF-FII, 14.07.11), Le drame qui
s est produit hier, la mort de cing soldats francais dans un attentat-suicide,
vous conforte-t-il dans votre analyse de la situation ? (RF-FII, 14.07.11),
Mon adversaire a-t-il fréquenté les tirs ? (Maupassant s.d.a: 128), Monsieur
Paul veut-il de la tisane ou du champagne ? (Maupassant s.d.b: 159).
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Odredeni glagolski oblici upotrebljeni u inverziji poseduju i morfo-
loske karakteristike koje ih razlikuju od glagolskih oblika upotrebljenih uz
kanonski red reci. Ovo se u prvom redu odnosi na prezent indikativa glagola
koji imaju udvojene oblike u 1. licu jednine. Tu spada glagol pouvoir koji
u 1. licu jednine ima dva oblika: je peux / je puis, od kojih se samo drugi
oblik moze upotrebiti u inverziji: puis-je, kao u slede¢im primerima: Puis-je
au moins avoir [’autorisation de m’asseoir chez moi ? (ACC: 49), Puis-je
monter dans ma chambre ? (ACM: 193). U izjavnim reCenicama mogu se
upotrebiti oba oblika 1. lica jednine glagola pouvoir, ali se u svakodnevnom
govoru ¢eSc¢e upotrebljava oblik je peux, dok oblik je puis upuéuje na ne-
govani jezik: Je puis prendre sur moi ce qui vous reste encore a faire dans
la maison (ACM: 160). U nasem korpusu zabelezen je oblik je puis i uz
pitanje tipa [ESV]: Est-ce que je puis voir ? (ACM: 187).

Glagoli koji spadaju u prvu grupu (u infinitivu se zavrSavaju na —ER*,
kao, na primer, glagoli: parler, aimer, acheter, itd.) u 1. licu jednine indi-
kativa prezenta imaju nastavak -e koji se ne izgovara (je parle [30 parl],
J aime [3em], jachéte [3afet]), ali, prilikom inverzije, nepostojano e, iz na-
stavka za 1. lice jednine indikativa prezenta, prelazi u otvoreno [g], a be-
lezi se grafijom -&°!: parlé-je [parle:3], aimé-je [eme:3], acheté-je [afte:3].
Prilikom inverzije upitnih oblika, do ove promene dolazi i u 1. licu jed-
nine kondicionala proslog druga forma (¢iji morfoloski oblik je identi¢an
sibzonktivu pluskvamperfekta): j eusse parlé [3ys parle], ali eussé-je parlé
[yse.3 parle]. Medutim, inverzija glagola 1. lica jednine veoma se retko
upotrebljava u govoru (zbog navedenih odstupanja od glagolske paradigme,
ali 1 zbog ¢injenice da retko sami sebi postavljamo pitanja, ve¢, uglavnom,
odgovor na postavljeno pitanje trazimo od sagovornika) i ovi oblici se srecu

39 Ovde se ne ubraja glagol aller koji je nepravilan i pripada tre¢oj grupi glagola u
koju spadaju glagoli ¢iji se infinitiv, u ostalim slu¢ajevima, zavrsava na -RE, -OIR i -IR.
Grafija -¢, inace, upucuje, uglavnom, na zatvoreno [e], npr. j ‘ai parlé [3e parle].
Iz tog razloga, novije izmene u francuskom pravopisu, na predlog Visokog saveta za
francuski jezik (Conseil supérieur de la langue francaise), koji je usvojila Francuska
akademija, preporucuju grafiju -é u inverziji 1. lica jednine indikativa prezenta glagola
prve grupe, npr. parlé-je (« Les rectifications de 1’orthographe », Journal officiel de la
République frangaise, Editions des documents administratifs, Ne100, Rapport du Conseil
supérieur de la langue frangaise du 6 décembre 1990, http://www.academie-francaise.
fr/sites/academie-francaise.fr/files/rectifications_1990.pdf (Pristupljeno 22. septembra
2011)). U upotrebi su obe grafije koje se podjednako smatraju ispravnima.
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samo u knjizevnom jeziku. Ukoliko se, ipak, u govoru upotrebljava pita-
nje u 1. licu jednine, pribegava se obliku [SV1], npr. Je parle ? J aime ?
Jachete ? ili [ESV], npr. Est-ce que je parle ? Est-ce que j'aime ? Est-ce
que j’achete ? 1zdvajamo primer iz naSeg korpusa gde je pitanje u 1. licu
jednine iskazano oblikom [SV1]: Je suis le premier Japonais de ta vie ?
(MDH: 50).

U negovanom jeziku se, ipak, upotrebljava oblik [V-CL] uz pojedine
glagole ¢iji je oblik u inverziji 1. lica jednine indikativa prezenta identi¢an
onom koji se upotrebljava u kanonskom redu reci, kao, na primer, kod gla-
gola: étre (je suis [30 syi] / suis-je ? [syi:3]), savoir (je sais [39 s€] / sais-je ?
[se:3]), aller (je vais [30 ve] / vais-je ? [ve:3]), dire (je dis [30 di] / dis-je ?
[di:3]), faire (je fais [30 fe] / fais-je ? [fe:3]), devoir (je dois [30 dwa] /
dois-je ? [dwa:3]), itd. Nas korpus belezi slede¢e primere totalnih pitanja
izvedenih pomocu inverzije 1. lica jednine indikativa prezenta glagola étre:
Suis-je encore belle ? (ACM: 228) 1 glagola devoir: Dois-je vous servir a
boire, en attendant que votre chambre soit préte ? (ACM: 182), Dois-je le
remporter ? (ACM: 212), kao 1 jedan primer inverzije pomoénog glagola
avoiru 1. licu jednine passé composé-a glagola écrire: Eh bien ! n’ai-je pas
écrit, dans le temps, un traité du coup d’Etat ? (ACC: 22).

Prilikom inverzije glagola 3. lica jednine, ako se li¢ni glagolski oblik
zavrSava na -a ili -e, umece se eufoni¢no®? -z- izmedu glagola i nenaglasene
li¢ne zamenice i/ i elle, ili izmedu glagola 1 neodredene zamenice on, kao
u slede¢im primerima*®: A-t-il répondu ? (ACC: 16), Hélicon, n’a-t-il vrai-
ment rien dit avant de s’échapper ? (ACC: 29), Mais n’a-t-il pas quelque
maladie moins grave et plus avantageuse pour nous ? (ACC: 129), Vous
a-t-il parlé longuement, mere ? (ACM: 162), N’y a-t-il donc rien dans la
tienne qui soit semblable, |’approche des larmes, un refuge silencieux ?
(ACC: 84), Par tous les dieux, va-t-il mourir ? (ACC: 129), Vous a-t-il quit-

32 M. Grevis se ne slaze sa tumacenjem da je re¢ o eufoniji, veé¢ smatra da je pre
re¢ o analogiji, po uzoru na glagolske oblike kod kojih se usled obaveznog vezivanja u
3. licu jednine Cuje [t], npr.: est-il [etil], dit-il [ditil], sort-il [sortil], prend-il [pratil],
aimait-il [emetil], itd. On, takode, navodi da se analogijsko -#- upotrebljava od XVI veka,
a belezenje izmedu dve crtice ustanovio je gramati¢ar Vozla (Claude Favre de Vaugelas,
1585-1650) (Grevisse 1969: 584).

33 Pored navedenih sluajeva, ova pojava odnosi se i na inverziju 3. lica jednine
indikativa prezenta glagola vaincre (vainc-t-il) i convaincre (convainc-t-il), ali se ovi oblici
retko srecu u upotrebi.
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tées définitivement ou a-t-il dit qu’il reviendrait ? (ACM: 239), N a-t-il pas
pris une chambre chez vous ? (ACM: 238), Le drame qui s est produit hier,
la mort de cing soldats francgais dans un attentat-suicide, vous conforte-t-il
dans votre analyse de la situation ? (RF-FII, 14.07.11), A-t-elle menti ? je
ne sais pas (Maupassant s.d.b: 84), Vous a-t-on assez fait la cour, ce soir ?
(Maupassant s.d.b: 275).

2.2.2.2. Red reci u totalnim pitanjima

Prva dva tipa totalnih pitanja, [SV1] 1 [ESV], ¢uvaju kanonski red
reci koji je, u francuskom jeziku, uobicajen u izjavnoj recenici: subjekat +
glagol + objekat (S +V + O).

Treci tip totalnih pitanja izvodi se pomocu obrnutog reda reci, odno-
sno inverzije, koja moze biti:

a) prosta inverzija [V-CL], ako je subjekat nenaglasena licna zame-
nica, pokazna zamenica srednjeg roda ce ili neodredena zamenica on, kao
u primerima: Voulez-vous le voir ? (ACM: 181), Est-ce donc du bonheur,
cette liberté épouvantable ? (ACC: 148), Est-ce un homme que vous allez
rencotrer au musée du Louvre prochainement ? (RF-FIL, 05.11.11), Vous
a-t-on assez fait la cour, ce soir ? (Maupassant s.d.b: 275);

b) slozena inverzija [GN V-CL], ako je subjekat neka druga zamenica
osim navedenih za [V-CL] ili ako je subjekat imenica ili imeni¢ka grupa®*,
te stoji ispred glagola, ali se 1 ponavlja iza glagola u vidu nenaglasene li¢ne
zamenice 3. lica jednine ili mnozine, kao u primerima: Le personnel est-il
mauvais ? (ACC: 67), L’écrivain est-il un étre égocentrique voire égoiste ?
(RF-FIL, 05.11.11), L art est-il pour vous une appropriation du monde et de
la nature ? (RF-FIL, 05.11.11) Les musées sont-ils les derniers lieux ou se
rencontrent les cultures pour vous ? (RF-FIL, 05.11.11).

Ukoliko je glagol u slozenom vremenu ili u pasivu, u inverziju se
stavlja samo li¢ni glagolski oblik: Aviez-vous appris déja qu’il était votre
frere ? (ACM: 242), Allez-vous donc retourner au pays d’ou vous venez ?
(ACM: 205), Ne serai-je point enlacée fievreusement par des bras éperdus,
dans les ombres claires d’un soir d’été ? (Maupassant s.d.c: 115). Prvi deo

34 Do slozene inverzije dolazi najéesée ako je subjekat imenica. Subjekat moze biti
i neka druga vrsta reci, kao u slede¢em primeru gde je subjekat glagol u infinitivu: Oui,
oui, ce doit étre une volupté, la plus grande de toutes peut-étre ; car tuer n’est-il pas ce qui
ressemble le plus a créer ? (Maupassant s.d.b: 169).
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negacije ¢uva svoje mesto ispred glagola u inverziji, a drugi deo negacije
stavlja se iza glagola u inverziji i licne nenaglasene zamenice, zamenica ce
ili on. Ostale zamenice ostaju rasporedene ispred glagola kao §to bi stajale u
kanonskom redu reci: Te souviens-tu du temps ou je t embrassais ? (ACM:
235), Ne l’'aimez-vous donc pas ? (ACM: 162), Ne t’en souviens-tu pas ?
(ACC: 79).

Inverzija se u pisanju belezi sponom (crticom) izmedu glagola i nena-
glasene li¢ne zamenice koja mu sledi.

2.2.2.3. Komunikativne funkcije totalnih pitanja

U normativnoj i deskriptivnoj literaturi totalna pitanja u francuskom
jeziku najcesce se opisuju samo kao sredstvo za trazenje nepoznate infor-
macije, te se njihove ostale komunikativne funkcije gotovo uopste ne spo-
minju. Iz tog razloga, u ovom delu ¢emo viSe paznje posvetiti vezi izmedu
oblika totalnih pitanja i pojedinih vrsta komunikativnih funkcija koje oni
iskazuju, oslanjaju¢i se na malobrojnu relevantnu literaturu koja se bavi
tom tematikom (Moignet 1966, Genouvrier 1972, Le Goffic 1993, Gadet
2001a), kao 1 na primere iz korpusa naseg istrazivanja.

Kada je re¢ o neutralnim totalnim pitanjima, odnosno o pitanjima na
koja se trazi potvrdan ili odrican odgovor, bez ikakvog sugerisanja jednog
ili drugog odgovora, dakle, o pitanjima na koja su, makar u formalnom smi-
slu, podjednako moguc¢a oba odgovora, takvo pitanje moze biti formulisano
na sve raspolozive nacine: [SV1], [ESV], [V-CL] ili [GN V-CL] (Moignet
1966; Le Goffic 1993: 98-102). Prema tome, teoretski gledano, primeri neu-
tralnih totalnih pitanja iz naSeg korpusa mogli su, pored postojeceg upitnog
oblika, biti iskazani i na ostale potencijalne naCine, a da im osnovno znace-
nje ne bude promenjeno. Tako je pitanje: Vous avez de la famille ? (ACM:
181) moglo biti iskazano i1 na sledece nacine: Est-ce que vous avez de la
famille ? ili Avez-vous de la famille ?, pitanje: Est-ce qu’ils parlent le méme
arabe ? (RF-FIL, 05.11.11) moglo je da glasi i: Ils parlent le méme arabe ?
ili Parlent-ils le méme arabe ?, a pitanje: Etes-vous marié ? (ACM: 182) mo-
glo je da izgleda i ovako: Vous étes marié ? ili Est-ce que vous étes marié ?
Cinjenica da je, ipak, u konkretnoj govornoj situaciji, medu raspolozivim
potencijalnim upitnim oblicima, data prednost odredenom obliku u odnosu
na ostale, tumaci se najCesc¢e kao posledica stilistickih karakteristika koje
se pripisuju razli¢itim upitnim oblicima, o ¢emu ¢e biti reci malo kasnije.
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Medutim, totalna pitanja ne sluZze samo za traZenje nepoznate infor-
macije, ve¢ vrSe i druge komunikativne funkcije, kao, na primer, provera
informacije €ija je recepcija manje ili viSe oteZana, usled objektivnih (npr.
buka u govornom okruzenju) ili subjektivnih prepreka (npr. predrasude, ne-
znanje, zatec¢enost, i slicno). Dakle, izmedu ostalog, totalna pitanja mogu
poprimiti oblik nemodifikovanih ili modifikovanih eho-pitanja, uz izraza-
vanje govornikove sumnje, podozrenja, neverice, cudenja, nedoumice, odu-
Sevljenja, divljenja, ironije, i sli¢no. U tom slucaju izbor moguéih upitnih
oblika nije isti kao prilikom trazenja nepoznate informacije, vec je suzen
1 svodi se na upitni oblik [SV1] na osnovu koga se, zahvaljujuci ekspre-
sivnim prozodijskim sredstvima, iskazuje manje ili viSe oslabljeno upitno
znacenje, a nijansira se svaki govornikov stav, kao u primerima koji slede:

— Alors, Jean Béliveau. C’est un Canadien. 1l a fait le tour du mon-
de a pied. Dix ans. Dix ans, oui, oui. Il est revenu a Montréal, on
["aura tout a I’heure au téléphone, avec sa femme Luce qui l’a
attendu pendant dix ans ! Ca, je te jure... [...]

— Bonsoir, Luce.

— Bonsoir, Eric. Cava ?

— Ben, oui. Et tu [’as attendu dix ans ?

— Onze ans et deux mois.

— Onze ans et deux mois ? (RF-LMP, 04.11.11);

— Mon peére venait assez souvent surtout en France [...] et il re-
venait en Roumanie avec plein de livres. [...] Il revenait en train,
en wagon couchette qui cachait plein de livres sous la banquette,
il amenait des journaux, des magazines. Donc, nous, on vivait a
I’heure de la France, au rythme de la France. On révait de la Tour
Eiffel, de Notre-Dame, de Montmartre [...]. On parlait un fran¢ais
décalé puisque nous, on parlait le francais des livres, et surtout de
Balzac, de Flaubert.

— Vous avez appris le francais, vraiment, en lisant la littérature

francaise ? (RF-FIG, 01.11.11);
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— Semble-t-il que j’arrive a repérer *tous ces mélodies-la® dans
des langues différentes que je ne parle pas.

— Aucune ?

— Pas celles-la, j’en parle sept, mais...

— Vous en parlez sept ? Sept langues ?

— Oui, plus ou moins bien. (RF-FIG, 01.11.11);

— Qu’est-ce* tu vas faire dans le cinquieme ?°°

— Ben au cinquieme, ben moi, je vais voir des copains, des copines
du lycée, tout ¢a. A Luxembourg, plus précisément.

— Ah oui, tu vas au Jardin du Luxembourg ?

— Non, pas au Jardin, j’ai dit Luxembourg !

— Tu vas dans le pays qui s ’appelle le Luxembourg ?

— Mais non ! La station de métro Luxembourg, le RER... (ELM).

U slede¢im primerima totalna pitanja tipa [SV 1], takode, imaju osla-
bljeno upitno znacenje i sluze prvenstveno kao snazno ekspresivno sred-
stvo, te iskazuju:

— Cudenje:

— Vous croyez vraiment que je vais voir ma mere, que je lui dirai :
« 1l fallait que je #sois fusse... » ? (ELM);

- ¢udenje 1 izneverenost:
—Je voulais te parler d’un truc. *Y a un peu de bruits qui courent
et..”’
— Des bruits ?
— Oui, *y a des éléves qui sont venues me voir et qui m’ont dit
que... que, ben, ... que tu les avais insultées pendant les cours. [...]

35 Buduéi da je imenica mélodie zenskog roda, pravilan oblik glasio bi: toutes ces
mélodies-la.

3% U francuskom razgovornom jeziku ¢esto dolazi do uproi¢avanja suglasni¢kih
grupa, te se, umesto qu ‘est-ce que tu vas faire [kesko ty va fe:r], Cuje: qu est-ce* tu vas
faire [kes ty va fe:r].

37U francuskom razgovornom jeziku, u bezli¢noj konstrukciji il y a [ilja], ¢esto
dolazi do afereze zamenice i/, te se samo kaze y a [ja].
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Elles m’ont dit que tu les avais traitées de pétasses, et qu’ensuite,
ben, que ¢a avait tout déclenché avec Souleymane.
— Tout le monde dit ¢a et tu le crois ? (ELM);

— ironiju:
— Explique-moi ¢a mieux, ¢a m’intéresse.
— J *sais pas®*® comment vous expliquer. [...]
— *Jsuis pas assez intelligent ? (ELM)*?;

— uvredenost:
— Hier, il t’a trop insulté. [...] 1l a dit que *t’étais limité.*’
J'ai souligné, ¢ca m’a choqué.
— Quoi, moi, *j suis limité, moi ? (ELM).

Naveséemo i primere totalnih pitanja tipa [SV1] u kojima se trazi
potvrda necega Sto se smatra verovatnim, oCiglednim ili logi¢nim*': 1/ est
probable que nous mourrons sans nous étre jamais revus ? (MDH: 107),
Ainsi, tu as peur d’étre empoisonné ? (ACC: 70), Et, par conséquent, il n’y
a pas de complot, ce n’était qu’'une plaisanterie ? (ACC: 104), Il y a donc si
longtemps que vous habitez cet hotel ? (ACM: 189), Si je comprends bien,
["une de vous m’admettra par intérét et [’autre par indifférence ? (ACM:
209), Personne ne veut me tuer, cela est évident ? (ACC: 104), Vous étes
tcheque, naturellement ? (ACM: 179), Mais il faudra envoyer des troupes
au sol, clairement ? (RF-FI1, 14.07.11), Et vous, évidemment, vous souhai-
tez généraliser ce compteur ? (RF-FIP, 23.04.11), Ah, c’est pour ¢a que tu

38 U francuskom razgovornom jeziku, usled sinkope prvog dela dvoélane negacije
ne... pas, odri¢ni oblik indikativa prezenta 1. lica jednine glagola savoir glasi: je ne sais
pas [39n se pa] > je sais pas [30 se pa]. Sinkopa nepostojanog e, dovodi do asimilacije
suglasnika, te se, umesto je sais pas [39 s€ pa], kaze j sais pas [[€ pa].

39 Sinkopa nepostojanog e dovodi do asimilacije suglasnika, te se, umesto je suis
[39 syi], kaze j suis [fyi].

40 Jedna od Gestih pojava u francuskom razgovornom jeziku jeste i gubljenje
samoglasnika [y] u nenaglaSenoj licnoj zamenici 2. lica jednine tu [ty], i to samo ukoliko
se nade ispred glagola koji pocinje samoglasnikom, te se tako umesto tu étais limité [ty ete
limite] kaze ¢ 'étais limité [tete limite].

41Uz priloge siirement, certainement, probablement, évidemment, naturellement,
incontestablement, itd. upotrebljava se, uglavnom, pitanje tipa [SV1] (Vassilieva 1998).
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parles si bien le francais ? (MDH: 52), Cette crise est donc, au fait, une
crise politique puisque les politiques n’ont pas réussi a harmoniser les dif-
férences qu’il y avait entre les dix-sept pays ? (RF-FII, 13.09.11).

Primere upotrebe upitnog oblika [SV1], u cilju traZzenja potvrde po-
znate ili o¢ekivane informacije, uz manje ili vise izrazen govornikov stav u
odnosu na sam sadrzaj pitanja, navodi i Pjer Le Gofik (Pierre Le Goffic), po-
zivajuéi se na Zerara Moanjea (Gérard Moignet) (Le Goffic 1993: 98-99).
Izmedu ostalog, P. Le Gofik daje primer: Alors, vous voulez devenir avia-
teur ?, te zakljuCuje da bi, u navedenom kontekstu, u kome se trazi potvrda
iskaza koji je ocenjen kao verovatan, neprikladni bili oblici [ESV]: Alors,
est-ce que vous voulez devenir aviateur ? ili [V-CL]: Alors voulez-vous de-
venir aviateur ? (Le Goffic 1993: 98). Naime, upotrebom oblika [ESV] i [V-
CL] dodatno bi se, makar u formalnom smislu, naglasilo upitno znacenje,
dok oblik [SV1], u navedenom kontekstu, vr$i sugestivnu funkciju pitanja
na koji se o¢ekuje potvrdan odgovor. Takode, oblik [SV1] namece se kao
jedini moguci oblik totalnog pitanja kada se ponavlja ve¢ saopstena infor-
macija (eho-pitanja): Votre mari est mort. — Mon mari est mort ?** (Le Gof-
fic 1993: 98), te se na taj nacin pre iskazuje neverica nego upitno znacenje.
Isto tako se upitni oblik [SV1] namece i u slucaju kada se iskazuje snazno
osecanje negodovanja ili ozlojedenosti, te se znacenje upitnog iskaza, u tom
slucaju priblizava znacenju uzvi¢nog iskaza: Vous croyez vraiment que ¢a
va se passer comme ¢a ?, Comment ! vous voulez qu’on fasse semblant de
ne rien voir ! (Le Goffic 1993: 98-99).

Slican primer, u kome se pitanjem [SV1] trazi potvrda poznate in-
formacije, navodi i Fransoaz Gade (Francoise Gadet): Vingt heures trente,
c’est ¢a ? (Gadet 2001a: 113). Ona navodi i primer pitanja [SV1] u kome
se sa nevericom ponavljaju sagovornikove re¢i: Vous m’avez déja rencon-
tré ?, gde bi upitni oblici [ESV] i [V-CL], takode, bili neprimereni (Gadet
2001a: 110), budu¢i da bi vrsili razli¢itu komunikativnu funkciju (trazenje
nepoznate informacije umesto iskazivanja oslabljenog upitnog znacenja uz
dominantnu ekspresivnu funkciju). U narednom primeru, takode, totalno
pitanje tipa [SV1] nema alternativan oblik pomoc¢u koga bi se, na podjed-

42 Ovaj primer preuzet je od Z. Moanjea, a izvorno poti¢e iz Molijerove komedije
,,Jobrazeni bolesnik” (Moliére, Le Malade Imaginaire, 1673, 111, XVII) (Moignet 1966:
57).
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nak nacin, nakon saop$tene informacije, iskazala iznenadenost: Je viens
d’apprendre son départ. — Ah ? Il est parti ? (Genouvrier 1972: 37).

U svim navedenim primerima ekspresivne ili sugestivne upotrebe
totalnog pitanja [SV 1], ako bismo, umesto njega, upotrebili upitne oblike
[ESV]ili [V-CL], pitanje viSe ne bi vrsilo istu komunikativnu funkciju, veé
bi preraslo u pitanje kojim se trazi nepoznata informacija i u kojem je, ma-
kar u formalnom smislu, podjednako ocekivan i potvrdan i odri¢an odgovor.
Prema tome, u navedenim primerima ekspresivne ili sugestivne upotrebe
totalnog pitanja [SV 1], dati upitni oblik nije ,,familijarna varijanta” totalnog
pitanja ve¢ je to jedinstveni upitni oblik koji, u pojedinim slucajevima,
ne moze biti zamenjen ostalim upitnim oblicima, a da, pri tom, znacenje
ostane isto. Na osnovu svega iznetog, mozemo zakljuciti da je, u pojedinim
kontekstima, 1 sam formalni oblik interogativnog modaliteta preduslov za
iskazivanje odredenog semantickog sadrzaja, te da razli¢iti oblici za iska-
zivanje totalnih pitanja nisu nuzno ,stilisticke varijante” ¢ija bi upotreba
zavisila isklju¢ivo od situacionog raslojavanja jezika (Culioli 1983: 300).

U nastavku ¢emo navesti primere uzastopne upotrebe razli¢itih oblika
totalnih pitanja, te ¢emo pokusati da objasnimo njihovu upotrebu. U slede-
¢em odlomku iz dramskog dela, koje ¢ini deo naseg korpusa, upotrebljeni
su upitni oblici [V-CL] i [SV1]:

Jan : Vous avez un domestique bizarre.

Martha : C’est la premiere fois qu’on nous reproche quelque chose
a son sujet. Il fait toujours trés exactement ce qu’il doit faire.

Jan : Oh ! ce n’est pas un reproche. Il ne ressemble pas a tout le
monde, voila tout. Est-il muet ?

Martha : Ce n’est pas cela.

Jan : Il parle donc ?
Martha : Le moins possible et seulement pour [’essentiel. (ACM:

177-178)

U prvom slucaju, na pitanje iskazano oblikom [V-CL], podjednako
je verovatan i potvrdan i odri¢an odgovor, odnosno da sluga, koji je veoma
cudan, jeste ili nije nem, ali u drugom slucaju, budu¢i da je problematika
izmestena na drugi plan, postavljeno je pitanje [SV1] posto se izvodi jedini
logican zakljucak, a to je da sluga govori, te se ocekuje da on bude potvrden.
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Naves¢emo i primer u kome su, u istom iskazu, uzastopno upotreblje-
ni upitni oblici [SV1]1 [ESV]:
— 2014, c’est la date qui est annoncée pour un retrait définitif. 1l
faudrait pas ’avancer et est-ce que ce serait possible, méme d’ail-
leurs ? (RF-FII, 14.07.11).

U prvom slucaju, na odri¢an oblik postavljenog pitanja [SV1], oceku-
je se potvrdan odgovor, a u drugom slucaju, trazi se informacija da li nesto
jeste ili nije moguce.

U slede¢em primeru takode su upotrebljeni upitni oblici [SV1] i
[ESV]:

— Vous aviez publiquement critiqué la facon dont était conduite
la guerre en Afghanistan. Ca vous a, d’ailleurs, valu d’étre sanc-
tionnée par le ministre de la défense. [...] On s’y prend mal en
Afghanistan ?
— [...] Alors, est-ce qu’on s’y prend mal ? Non, la situation en
Afghanistan est une situation qui est difficile et dont, un jour ou
["autre, il faudra sortir. (RF-FII, 14.07.11).

U prvom slucaju, na osnovu informacija datih u uvodu, postavlja se
pitanje [SV1] na koje se oc¢ekuje potvrdan odgovor. Medutim, sagovornik,
nakon kraée digresije, ponavlja postavljeno pitanje, ali u izmenjenom obli-
ku: [ESV], nastojeci, u retoricke svrhe, da se distancira od problematike i
objektivno je sagleda. On postavlja pitanje [ESV] na koje je podjednako
verovatan i potvrdan i odri¢an odgovor, te najzad daje odri¢an odgovor,
odnosno odgovor suprotan od prvobitno oc¢ekivanog, sugerisanog pitanjem
[SV1].

Pored primera u kojima se na pitanje [SV1] u potvrdnom obliku oce-
kuje afirmativni odgovor, moguce je i da se na takvo pitanje, na osnovu op-
Steg konteksta, toka razgovora, intonacije i ubedljivosti iznetih argumenata,
ocekuje negativan odgovor: Un adolescent qui discute avec sa famille, qui
continue a avoir *des bonnes notes®, qui a des amis quand méme, méme
si c’est quelqu’un de solitaire, c’est quelqu’un de marginal ? (ELM), Tu

43 Posto imenici u mnozini prethodi pridev, pravilan oblik bi bio: de bonnes notes.
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trouves que c’est normal quand un *prof** de francais te demande de lire de
lui dire que *t’as pas envie ? Tu trouves que c’est complétement normal ?
(ELM), Tu crois que *j’ai que ¢a a faire, de me venger de toi, Souleyemane ?
(ELM).

Zarazliku od [SV1], upitni oblik [ESV]* ne moze da sluzi za traZzenje
potvrde sadrzaja iskazanog pitanjem (Le Goffic 1993: 102), ali upitni oblici
[V-CL] i [GN V-CL] mogu da vrse sli¢nu funkciju u odredenoj meri. Na-
ime, ovim oblicima mogu se iskazati pitanja na koja se odgovori u tolikoj
meri podrazumevaju da se ni ne ocekuje da nuzno uslede. Tako, na primer,
na sledeca pitanja [V-CL] u odri¢cnom obliku, podrazumeva se potvrdan od-
govor: Eh bien ! n’ai-je pas écrit, dans le temps, un traité du coup d’Etat ?
(ACC: 22), N’entends-tu pas ces cliquetis de fers ? (On les entend.) Ne
percois-tu pas ces mille petites rumeurs qui révelent la haine aux aguets ?
(ACC: 144), Ne vaudrait-il pas mieux que le dernier témoin disparaisse ?
(ACC: 146), N’est-ce pas notre avantage, a tous les deux, de garder nos
distances ? (ACM: 184), Ne m’avez-vous pas appris a ne rien respecter ?
(ACM: 230). Sledeca pitanja [V-CL], koja su, takode, u odricnom obliku,
iskazuju govornikovo ¢udenje: Et ne peux-tu imaginer qu 'un homme pleure
pour autre chose que ['amour ? (ACC: 39), N’étes-vous donc pas certaine
qu 'une mere puisse aimer sa fille ? (ACM: 230). Naves¢emo i primere pita-
nja [V-CL] u potvrdnom obliku, na koja se podrazumeva odrican odgovor:
Allez-vous supporter cela ? Hésiterez-vous encore ? (ACC: 48), La vertu
nous appelle a son secours, allons-nous refuser de [’entendre ? Conjurés,

# U francuskom razgovornom jeziku &esta je pojava apokope, te se, tako, umesto
standardnojezickog oblika professeur [profesce:r], kaze samo prof [prof].

3 U nasem korpusu zabeleZen je samo jedan sluéaj u kome je upotrebljen upitni
oblik [ESV], a da se njime izri¢ito ne trazi potvrdni ili odri¢ni odgovor. Re¢ je o pitanju
koje se javlja u sceni iz filma ,,Jlzmedu zidova” (Entre les murs, 2008). Profesor, nastojeci
da smiri graju u razredu (koja je nastala kada je na casu francuskog jezika obradivan
sibzonktiv imperfekta koji se dacima ¢ini arhaicnim i beskorisnim), upotrebljava upitni
oblik [ESV] ne bi li privukao njihovu paznju: Est-ce que je peux me permettre de répondre ?
Est-ce que je peux répondre a la question qui m’est posée ? Na ovo pitanje se, u ovom
kontekstu, nije ocekivao odgovor, ve¢ se njime samo opominju ucenici i skrece se paznja
odgovara: Je vous autorise. U nastavku se javlja slicna situacija, te profesor ponavlja: Heé,
hé, est-ce que je peux répondre ?... Je veux bien discuter, mais dans le calme. (ELM).
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accepterez-vous enfin que les patriciens soient contraints chaque soir de
courir autour de la litiere de César ? Permettrez-vous qu’on les appelle
« ma cherie » ? Qu’on leur enleve leur femme ? Et leurs enfants ? Et leur ar-
gent ? (ACC: 52-53), Est-ce donc du bonheur, cette liberté épouvantable ?
(ACC: 148), Faut-il donc qu’il m’enleve encore ['amour de ma mere et
qu’il vous emmene pour toujours dans sa riviere glacée ? (ACM: 233).

U slede¢em odlomku iz dramskog dela, koje ¢ini deo naSeg korpusa,

upotrebljeni su uzastopno potvrdni upitni oblik [SV1] i potvrdni i odri¢ni
upitni oblici [V-CL], ¢ije znacenje ¢emo pokusati da objasnimo:

66

Maria : Je viens rejoindre mon mari. [...]

1l est arrivé ici hier et devait me rejoindre ce matin. [...]

Martha : Cela vous sera difficile. Votre mari n’est plus ici.

Maria : Que dites-vous la ? N a-t-il pas pris une chambre chez
vous ?

Martha : 1l avait pris une chambre, mais il [’a quittée dans la nuit.
[-]

Maria : Je ne sais pas si mon mari approuvera ce que je vais vous
dire, mais je suis lasse de ces complications. L’homme qui est
arrivé chez vous, hier matin, est le frére dont vous n’entendez plus
parler depuis des années.

Martha : Vous ne m’apprenez rien.

Maria, avec éclat : Mais alors, qu’est-il donc arrivé ? Pourquoi
votre frere n’est-il pas dans cette maison ? Ne [’avez-vous pas re-
connu et, votre mere et vous, n’avez-vous pas été heureuses de ce
retour ?

Martha : Votre mari n’est plus la parce qu’il est mort. [...]

Maria : Vous plaisantez, n’est-ce pas ? [...]

Martha : Nous avons tué votre mari cette nuit, pour lui prendre son
argent, comme nous [’avions fait déja pour quelques voyageurs
avant lui.

Maria : Sa mere et sa sceur étaient donc des criminelles ?

Martha : Oui.

Maria, toujours avec le méme effort : Aviez-vous appris déja qu’il
était votre frere ?
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Martha : Si vous voulez savoir, il y a eu un malentendu. Et pour
peu que vous connaissiez le monde, vous ne vous en étonnerez pas.
(ACM: 238-243)

U odlomku su upotrebljena dva totalna pitanja koja su iskazana odric-
nim upitnim oblikom [V-CL], te se, u oba sluc¢aja, ocekuje potvrdan odgo-
vor. U prvom slucaju: N'a-t-il pas pris une chambre chez vous ?, izvesniji
je potvrdni odgovor, jer Marija pouzdano zna da je njen muz odseo u tom
hotelu, a u drugom slucaju: Ne [’avez-vous pas reconnu et, votre mere et
vous, n’avez-vous pas été heureuses de ce retour ?, ocekuje se, kao jedini
logi¢an, potvrdni odgovor. Marija saznaje da je njen muz izenada umro, te,
nemajuci snage da prihvati tu vest, postavlja pitanje [SV1] u kome iznosi
zakljucCak da se radi o nekoj Sali, nadajuci se da ¢e dobiti potvrdan odgovor:
Vous plaisantez, n’est-ce pas ? Medutim, ona saznaje da su majka i sestra
pocinile ubistvo, i da im to nije prvi put da su ubile ¢oveka, te, sa razdiru¢im
bolom i nevericom, postavlja pitanje [SV1] u kome proverava informaciju
koju je upravo saznala: Sa mere et sa sceur étaient donc des criminelles ?
Ostaje neizvesno da li su one pre zlo¢ina prepoznale sina i brata, odnosno
da li su ga ubile sa predumisljajem, te Marija postavlja pitanje [V-CL] u
potvrdnom obliku na koji ne moze pretpostaviti ni potvrdan ni odri¢an od-
govor: Aviez-vous appris déja qu’il était votre frere ?

Pored pobrojanih primera upotrebe totalnih pitanja, ona mogu i da,
naizgled, sadrze upitno znacenje, ali da, zapravo, nose skriveno znacenje
imperativa, kao u slede¢im primerima pitanja [SV1]: Vous ne me demandez
pas pourquoi il doit mourir ? (ACC: 58) (u znacenju: Demandez-le-moi !),
Si tu me disais maintenant pourquoi vous vous battiez tout a [’heure ?
(ACC: 70) (u znacenju: Dis-le-moi !), Cela ne te ferait rien de ne pas faire
de philosophie ? (ACC: 123) (u znacenju: Arréte de faire de philosophie !),
Je suppose que vous avez une piece d’identite ? (ACM: 181) (u znacenju:
Donnez-la-moi !), Mere ! Vous n’allez pas me laisser seule ? (ACM: 229)
(u znacenju: Restez avec moi !), Je peux avoir encore un petit cognac ?
(FDAP) (u znacenju: Resservez-moi un cognac !), Tu connais Aquafresh ?
(ELM) (u znacenju: Brosse tes dents !), Et tu pourrais mettre une photo un
Jjour peut-étre, hein ? (ELM) (u znacenju: Mets ta photo !), Vous pouvez m’é-
couter deux minutes, s’il vous plait ? (ELM) (u znagenju: Ecoutez-moi !),
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*Ten as pas marre de jouer au con ? (ELM) (u znacenju: Arréte de faire
des bétises !), Vous comprenez, Madame, ce que [’on dit ? Tu peux traduire ?
(ELM) (u znacenju: Traduis-le !).

Sledeca pitanja, €iji je oblik [ V-CL], takode kriju znacenje imperativa:
Ne peux-tu me laisser en paix, comme le fait maintenant ton pere ? (ACC:
141) (u znaenju: Laisse-moi en paix !), Veux-tu m’écouter et connaitre ce
qui te menace ? (ACC: 100) (u znacenju: Ecoute-moi /).

Pitanje [SV1] moze i da sluzi za iznoSenje predloga ili molbe: Tu
restes en contact avec nous pour nous raconter tout ¢a au fur et a mesure ?
(RF-LMP, 04.11.11). P. Le Gofik takode navodi primer ucestalog upitnog
oblika [SV1]: On y va ? (u znaenju: Allons-y !), gde bi ostali upitni oblici
bili neprimereni jer bi upucivali na drugaciji kontekst (Est-ce qu’on y va ?,
Y va-t-on ?) (Le Goffic 1993: 99).

Na osnovu svega iznetog, mozemo zakljuciti da totalna pitanja mogu
imati brojne komunikativne funkcije, a mi smo naveli samo neke od njih.
Odgovor na totalna pitanja moze biti sasvim neizvestan, manje ili vise pred-
vidljiv i oc¢ekivan, sugerisan, pa Cak i anticipiran, a ponekad se, totalnim
pitanjem, ¢ak ni ne trazi odgovor, ve¢ se posredstvom upitnog oblika izraza-
va govornikov stav, te takva pitanja mogu da sadrze uzvicno ili zapovedno
znacenje. U zavisnosti od komunikativne funkcije koja se zeli postici, zavi-
si¢e 1 odabir odgovarajuceg upitnog oblika totalnih pitanja koje govornici
imaju na raspolaganju. Taj odabir ni u kom slucaju nije proizvoljan. Dok se
kod neutralnih totalnih pitanja, pomoc¢u kojih se trazi nepoznata informaci-
ja, moze govoriti o stilistickim faktorima koji uticu na odabir upitnih oblika
(o cemu ¢e kasnije detaljnije biti govora), ostale upotrebe totalnih pitanja
ne pruzaju mogucnost izbora, ve¢ se njihova upotreba svodi najcesée na
upitni oblik [SV1]. Moguce je, u izvesnoj meri, i da upitni oblici [V-CL]
i [GN V-CL] izrazavaju znacenja koja prevazilaze trazenje nepoznate in-
formacije u vidu potvrdnog ili odricnog odgovora, ali, budu¢i da se takva
upotreba sreée gotovo iskljucivo u knjizevnom jeziku, ona je stilisticki mar-
kirana. Posto upitni oblik [SV1] pokriva najsiri spektar znacenja, od neu-
tralnih totalnih pitanja do pitanja u kojima se gubi upitno znacenje u korist
uzviénog ili zapovednog znacenja, ne treba da nas ¢udi Cinjenica §to je ovaj
upitni oblik, kao Sto ¢emo to kasnije videti, najzastupljeniji u francuskom
jeziku. Pored morfoloskih i sintaksic¢kih prednosti o¢uvanja reda reci kao
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u izjavnim recenicama, ovaj upitni oblik iskazuje interogativni modalitet
posredstvom prozodijskih sredstava kojima se nijansira svako upitno znace-
nje u datom kontekstu. Prema tome, iako je, u francuskom jeziku, teoretski
moguce formulisati totalno pitanje na tri, odnosno cetiri nacina, u praksi
¢e odabir upitnog oblika zavisiti od komunikativnih funkcija 1 stilistickih
faktora.

2.2.2.4. Dopunsko pitanje
Na kraju izlaganja o opStim karakteristikama totalnih pitanja u fran-
cuskom jeziku naveS¢emo primere pitanja pomocu kojih se, posredstvom
posebnih upitnih izraza, trazi od sagovornika potvrda iskazanog sadrzaja
u recenici. Takva pitanja nazvali smo dopunskim pitanjima. Tako totalno
pitanje tipa [SV1] moze biti praceno upitnim izrazom nest-ce pas, koje
se naj¢esce nalazi na kraju upitnog iskaza, ali moze se naci i na njegovom
pocetku ili u sredini:
a) na pocetku upitnog iskaza*:
Caligula (toujours riant, a Cesonia) : N est-ce pas, ma chere,
c’est trés important, le Trésor ?
Cesonia : Non, Caligula, c’est une question secondaire. (ACC:
32);

b) u sredini upitnog iskaza:
Vous avez tous fait de ces réves singuliers, n’est-ce pas, qui vous
rendent maitres de ['impossible, qui vous ouvrent des portes infran-
chissables, des joies inespérées, des bras impénétrables ? (Mau-
passant s.d.c: 71);

¢) na kraju upitnog iskaza:
Martha : Allez-vous donc retourner au pays d’ou vous venez ?

% Upitni izraz n est-ce pas na pocetku iskaza moze uvesti kompletivnu re¢enicu:
Nest-ce pas que c’est utile, le baccalauréat ? (Sagan, Bonjour tristesse, 1954, p. 98),
N’est-ce pas que vous tirez bien, Ferdinand ? (Céline, Voyage, 1932, p. 74) (TLFI,
http://www.cnrtl.fr/definition/n’est-ce%20pas, Pristupljeno 14. oktobra 2011). Ovakva
upotreba u re¢niku DAF definisana je kao odlika familijarnog francuskog jezika, a
zamenjuje standardnojezicki oblik: n’est-il pas vrai que... ?, https://academie.atilf.fr/9/
consulter/%C3%8ATRE?options=motExact&page=1 (Pristupljeno 21. jula 2012).
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Jan : Peut-étre.
Martha : C’est un beau pays, n’est-ce pas ?
Jan, il regarde par la fenétre : Oui, c’est un beau pays. (ACM: 205);

Caligula : Bon, bon. Je raconterai, alors. Mais tu riras, n’est-ce
pas, Lepidus ? (L’eil mauvais.) Ne serait-ce que pour ton second
fils. (De nouveau rieur.) (ACC: 59).

Ako je iskaz na koji se odnosi n ‘est-ce pas u potvrdnom obliku, ocekiva-
ni odgovor je oui (ili je moguée izraziti neslaganje i odgovoriti odri¢no: non):
Martha : Je regrette, monsieur, que cette chambre ne soit pas aussi
confortable que vous pourriez le désirer.
Jan : Elle est particulierement propre, c’est le plus important. Vous
['avez d ailleurs récemment transformée, n’est-ce pas ?
Martha : Oui. Comment le voyez-vous ? (ACM: 202-203);

Caligula : Tu m’es fidéle, n’est-ce pas ?
L’intendant (d’'un ton de reproche) : César !
Caligula : Eh bien, j’ai un plan a te soumettre. [...] (ACC: 33).

Ako je iskaz na koji se odnosi 7 est-ce pas u odricnom obliku, o¢ekiva-
ni je odgovor non (ili je moguce izraziti neslaganje i odgovoriti potvrdno: si):
Caligula : Tu vois donc que j’avais raison de ne pas te croire. Tu
n’es pas un ldche, n’est-ce pas ?
Le vieux patricien : Oh ! non...
Caligula : Ni un traitre ?
Le vieux patricien : Cela va sans dire, Caius. (ACC: 103—-104).

Dopunsko pitanje, u totalnim pitanjima, umesto pomocu n ‘est-ce pas,
moze da bude izrazeno pomocu odri¢nog priloga norn*” na kraju upitno-po-

47 Odricni prilog non upotrebljava se i kako bi se naglasilo nestrpljenje: Tu viens,
non ?, kako bi se odbacio moguéi prigovor: Celle-la est bien bonne, non ?,kao i u nepravom
pitanju kako bi se izrazila neverica ili cudenje: Tu sais, je suis re¢u. — Non ? (= Pas possible ?)
(Mauger 1968: 379).
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tvrdnog iskaza*®, a o¢ekivani odgovor u tom slucaju je, takode, oui (ili je
moguce izraziti neslaganje i odgovoriti odri¢no: non):
Elle : C’est parce que tu sais que je pars demain.
(1l rit avec elle, mais moins qu’elle. Apres un temps.)
Lui : C’est possible que ce soit aussi pour ¢a. Mais ¢ est une rai-
son comme une autre, non ? L’idée de ne plus te revoir... jamais...
dans quelques heures.
(L’auto est arrivée et s’ est arrétée au carrefour.) (MDH: 61-62).

2.2.3. Parcijalno pitanje

U francuskom jeziku parcijalno pitanje, u zavisnosti od toga koju
upitnu re¢ sadrzi (upitni determinativ, upitnu zamenicu ili upitni prilog),
obi¢no se gradi na jedan ili viSe slede¢ih nacina prikazanih u Tabeli 2:

1. [QSV] Comment il s’ appelle ?
Comment ton frere s’ appelle ?
2. [QESV] Comment est-ce qu’il s ’appelle ?
Comment est-ce que ton frere s appelle ?
3. [SVQ] 1l s’appelle comment ?
Ton frere s appelle comment ?
4 a) [QV-CL] Comment s appelle-t-il ?
b) [QV GN] Comment s appelle ton frere ?
c) [Q GN V-CL] Comment ton frere s appelle-t-il ?
5. [Q=S V] Qui est la ?

Tabela 2: Parcijalno pitanje u francuskom jeziku*

48 Odri¢ni prilog non moze stajati i na kraju upitno-odriénog iskaza: La nuit, on lui
refuse un lit: « Quoi ! Vous n’étes pas venu de si loin pour dormir, non ? » (Michaux, Plume,
1930, p. 143). — Tu ne pouvais pas lui foutre un bon coup de poing dans les dents, non ?
(Aymé, Jument, 1933, p. 78) (TLFI, http://www.cnrtl.fr/definition/non, — Pristupljeno 14.
oktobra 2011).

491z Tabele 2 izostavljeni su upitni oblici parcijalnih pitanja kojima se odlikuje
narodni jezik, kao Sto su: [Q que SV] — Comment qu’il s’appelle ?; [Q ¢ est que/qui SV
— Comment c’est qu’il s’appelle ?; [QE c’est que/qui SV]| — Qui est-ce que c’est qui ?,
Qu’est-ce que ¢ est que ?, itd.
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U Tabeli 2, po uzoru na prikaz sistema upitnih recenica u francuskom
jeziku E. Kavenija®’, upotrebljene su sledece skracenice: S = subjekat (fr.
sujet), V = glagol (fr. verbe), E = upitni izraz est-ce que (fr. locution interro-
gative), CL = inverzija nenaglaSene licne zamenice u funkciji subjekta (fr.
sujet clitique inverti), GN = imeniCka grupa u funkciji subjekta (fr. groupe
nominal avec la fonction de sujet), Q = upitna rec (fr. mot interrogatif), Q=S
= upitna re¢ u funkciji subjekta (fr. mot interrogatif = sujet) (Coveney 1997:
88-89).

U parcijalnim pitanjima [QSV], [QESV], [SVQ] o¢uvan je kanonski
red reci (S + V + O), specifi¢an za izjavnu recenicu u francuskom jeziku.

U parcijalnom pitanju tipa [QESV] kanonski red reci ostvaren je po-
sredstvom upitnog izraza est-ce que, koji se direktno nadovezuje na upitnu
rec, iza Cega sledi S+ V + O.

Parcijalno pitanje [QSV] u suprotnosti je sa pravilom standardnog
francuskog jezika na osnovu koga se, iza upitne reci u inicijalnoj poziciji,
upotrebljava inverzija, osim u slucaju kada iza upitne reci sledi upitni izraz
est-ce que u pitanjima tipa [QESV] ili ako upitna re¢ vr$i funkciju subjekta,
kada se obavezno ¢uva kanonski red reci: [Q=S V].

U parcijalnom pitanju [SVQ] inverzija je izbegnuta na taj nacin §to je
upitna re¢ upotrebljena na kraju upitne recenice.

Inverzija u parcijalnim pitanjima moze biti prosta: [QV-CL] i [QV
GN] ili slozena: [Q GN V-CL]. Za razliku od totalnih pitanja, gde do proste
inverzije dolazi samo ako je subjekat nenaglasena li¢na zamenica, neodre-
dena zamenica on ili pokazna zamenica ce, u parcijalnim pitanjima, pored
slucaja [QV-CL], npr. Comment s appelle-t-il ?, postoji i slu¢aj [QV GN],
kada cela imenicka grupa u funkciji subjekta stoji iza glagola, npr. Com-
ment s appelle ton frere ? U prostoj inverziji, subjekat u vidu zamenice ili
imenicke grupe stavlja se iza glagola, s tim $to se, u slozenim glagolskim
oblicima, u inverziji tipa [QV-CL] subjekat stavlja odmah iza pomo¢nog
glagola, a u inverziji tipa [QV GN] subjekat se stavlja iza pomocnog gla-
gola i glagolskog oblika koji mu sledi. U slozenoj inverziji [Q GN V-CL],
subjekat upotrebljen posle upitne reci, ponavlja se iza glagola u licnom gla-

30 Za razliku od prikaza parcijalnih pitanja datog kod E. Kavenija, upitni oblici
4 a), b) 1 c¢) razvrstani su u potkategorije istog tipa pitanja, buduci da je u sva tri slucaja
upotrebljena inverzija (Coveney 1997: 88—89).
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golskom obliku, u odgovaraju¢em obliku licne nenaglasene zamenice 3.
lica jednine ili mnoZine.

Inverzija [QV-CL]1[Q GN V-CL] belezi se sponom (crticom) izmedu
glagola i nenaglasene licne zamenice koja mu sledi, dok se inverzija tipa
[QV GN] u pisanju posebno ne belezi.

Parcijalna pitanja odreduju se, pre svega, na osnovu toga koju upitnu
re¢ sadrze, te ¢e u nastavku rada najpre biti opisani morfoloski oblici razli-
¢itih upitnih reci: upitnih determinativa, upitnih zamenica i upitnih priloga.
Red reci u parcijalnim pitanjima zavisi¢e od toga koju funkciju upitna rec¢
vrsi u recenici, kao i od stilisti¢kih faktora, o ¢emu ¢e detaljnije biti govora
kasnije.

2.2.3.1. Oblici parcijalnih pitanja

2.2.3.1.1. Parcijalna pitanja sa upitnim determinativima

Upitni determinativi (fr. les adjectifs interrogatifs, les déterminants
interrogatifs)>' su upitne reci koje se slazu u rodu i broju sa imenicom na
koju se odnose, te, prema tome, razlikujemo njithove sledece oblike:

MUSKI ROD ZENSKI ROD
JEDNINA quel ? quelle ?
MNOZINA quels ? quelles ?

Tabela 3: Upitni determinativi u francuskom jeziku

Primeri parcijalnih pitanja sa upitnim determinativima:

a) bez predloga: Quel dge avais-tu ? (MDH: 51), Quelle est votre des-
tination ? (ACM: 180), Mais quels sont les criteres qui pesent dans votre
decision ? (RF-FII, 02.08.11), Quelle tempéte éclata dans cette cervelle de

31U gramatikama francuskog jezika objavljenim na srpskom, upotrebljava se termin
,.upitni determinativ” (Draskovi¢ 1992: 79-80, Jovanovic i dr. 1991: 484-485) ili ,,upitno-
eksklamativni determinant” (Papi¢ 1992: 41, 150-151). Izbegava se doslovni prevod
francuskog termina adjectif interrogatif (,,upitni pridev”’) veé se daje prednost terminu
déterminant interrogatif, odnosno ,,upitnom determinativu” ili ,,upitnom determinantu”,
kako bi se jasnije odredila ova grupa reci, ¢ija je upotreba donekle ,,sli¢na upotrebi ¢lana”
(Draskovi¢ 1992: 75). (Pored navedenih terminoloskih reSenja, zabelezen je i termin

,,hesamostalna upitna zamenica” (Horecki 1953: 42) koji se retko upotrebljava.)
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Jeune fille douée de tous les instincts d’'une honnéte femme ? Quel déses-
poir bouleversa cette dme simple ? Quelles tortures étreignirent cette joie
incessante, ce rire charmant, cet exultant bonheur de vivre ? Quel combat
se livra dans ce coeur si jeune, jusqu’a [’heure ou le dernier invité fut parti ?
Voila ce que Joseph ne pouvait me dire. (Maupassant s.d.c: 162);

b) sa predlozima: De quel air vous a-t-il demandé sa chambre ?
(ACM: 162), Dans quelle chambre le mettrons-nous ? (ACM: 165), Pour
quelles raisons, en fait, l’audition diminue ? (RE-FIP, 02.04.11), A quel
moment tous les soldats francais se seront-ils retirés d’Afghanistan ? (RF-
FII, 23.06.11), A quel moment, en quel lieu la révélation lui fut-elle faite ?
(Maupassant s.d.c: 46).

Upitni determinativi uglavnom sluze za postavljanje pitanja o iden-
titetu, a rede se upotrebljavaju za postavljanje pitanja o kvalitetu®?. U rec-
niku TLFI navodi se slede¢i primer upotrebe upitnog determinativa guel
uz imenicu koja oznacava lice, a u kojem se pita za kvalitet: Quels enfants
étes-vous qui, en deux mots, faites de notre rencontre un drame ? (Jean Gi-
raudoux, Electre, 1937, 11, 4, p. 145)%.

Prilikom postavljanja pitanja o identitetu lica, ako je u funkciji su-
bjekta imenica, moguce je, umesto upitne zamenice qui, upotrebiti upitni
determinativ quel’*: « Mais quel est le pére de la jeune personne ? » —
« Un Russe, parait-il, le comte Rouvaloff. » (Maupassant s.d.c: 161), Je
demandai aussitot : « Quelle est cette femme ? » La bonne a téte de béguine
répondit sechement : « C’est madame. » (Maupassant s.d.b: 113). Ako se

52 Do XIX veka upitni determinativ quel upotrebljavao se podjednako za postavljanje
pitanja o identitetu i o kvalitetu (Chevalier et al. 1964: 252). U re¢niku Littré (1863—1877)
navodi se primer pitanja: De Paris a Lyon quelle est ma route ? koje moze imati tri
znacenja: 1) ,,Koja su mesta kroz koja treba pro¢i od Pariza do Liona?”; 2) ,,Kakav je put
od Pariza do Liona?” (npr. prijatan, zivopisan, monoton); 3) ,,Koliko dugo traje put od
Pariza do Liona?”. Isto tako, navodi se da pitanje Quelle est votre maison ? moze da znaci:
1) ,,Koja je, medu ovim kucama, vasa?”’; 2) ,, Kakva je vasa kuc¢a?”, http://littre.reverso.net/
dictionnaire-francais/definition/quel (Pristupljeno 14. novembra 2011). U oba ova primera,
u savremenom francuskom jeziku, o¢uvano je prvo znacenje upitnog determinativa quel,
dok su ostala znacenja arhai¢na i srecu se samo u knjizevnosti.

53 http://www.cnrtl.fr/definition/quel (Pristupljeno 14. oktobra 2011).

3% Medutim, prilikom postavljanja pitanja o identitetu lica, ako je u funkciji subjekta
licna zamenica, jedino je moguce upotrebiti zamenicu qui: Qui es-tu ? (MDH: 35).
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imenica u funkciji subjekta ne odnosi na lica, obavezno je upotrebiti upitni
determinativ quel, na primer: Quel est ce langage ? (ACM: 185).

U razgovornom jeziku, umesto upitnog determinativa que/ + imeni-
ca, upotrebljava se upitna zamenica quoi, te se, tako, na primer, umesto:
Quels sont les pays les plus gros consommateurs de créeme Nivea ? kaze:
C’est quoi les pays les plus gros consommateurs de créme Nivea ? (RF-FIP,
28.08.11), ili se, na primer, umesto: Quel est le profil type de votre client ?
kaze: Une clientéle d’affaires, des touristes étrangers, c’est quoi le profil
type de votre client ? (RF-FIP, 30.04.11).

Oblici upitnih determinativa istovetni su sa uzvi¢nim determinativima
(fr. adjectifs exclamatifs) koji se upotrebljavaju u uzvi¢nim re¢enicama da
iskazu radost, divljenje, cudenje, ogorcenost, tugu, strah, bes, i slicno: Quel
sens de la romance ! (FDAP), Quelle armée ! (ACC: 58), Quel temps bi-
zarre, aujourd 'hui | (FDAP), Et quelle immonde solitude doit étre la tienne !
(ACC: 83), Quel malheur ! Une princesse jeune et jolie... (FDAP).

2.2.3.1.2. Parcijalna pitanja sa upitnim zamenicama

Upitne zamenice (fr. les pronoms interrogatifs)>® u francuskom jeziku
mogu biti proste i slozene.

Proste upitne zamenice (fr. les pronoms interrogatifs simples) imaju
sledece oblike: qui 7, que ? 1 quoi ?, a njihova upotreba zavisi od toga da li
se odnose na lica ili stvari 1 od toga koju funkciju vrse u recenici.

Upitna zamenica gui odnosi se na lica’® i podrazumeva se da je mus-
kog roda u jednini, sem ako kontekst ne upucuje na to da se ova zamenica
odnosi na muski rod u mnozini ili na Zenski rod u jednini ili mnozini. U sle-
de¢im primerima, gui se odnosi na imenicu zZenskog roda u jednini: Quelles
idiotes | — Qui est idiote ? Ma sceur, ma mere, ma niece ? (Jean Giraudo-
ux, L’Apollon de Bellac, 1942) (Grevisse 1969: 500), na imenicu muskog
roda u mnozini: Qui étaient ces garcons ? (Vercors, Les Armes de la nuit,

55 Upitne zamenice u francuskom jeziku imaju iste oblike kao relativne zamenice:
qui, que, quoi, lequel (izuzev relativne zamenice dont, koja nema odgovarajucu upitnu
zamenicu, i relativne zamenice ou sa mesnim i vremenskim znacenjem, koja u klasifikaciji
upitnih re¢i odgovara samo upitnom prilogu za mesto: ou).

3¢ Upotreba upitnih zamenica nije jasno razgrani¢ena kada su u pitanju Zivotinje. U
principu, upitna zamenica que odnosi se i na zivotinje, ali ponekad je moguce upotrebiti
i qui za Zivotinje, na primer, za psa kao kuénog ljubimca koji ima svoje ime (Casimir,
Milou...) (Riegel et al. 2004: 394).
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1951, p. 73) (Grevisse 1969: 500) i na imenicu zenskog roda u mnozini: Qui
étaient ces dames et d’ou venaient-elles ? (Henri Bosco, Les Balesta, 1956,
p. 179) (Grevisse 1969: 500).

Upitnoj zamenici qui moze da prethodi predlog: A qui appartient
donc cette maison ? (Maupassant s.d.b: 113), Je voulus lui faire accepter la
bague achetée pour elle, mais elle articula avec tant de hauteur : « Pour qui
me prenez-vous, monsieur ? » que je devins rouge jusqu aux oreilles de cet
empilement d’humiliations (Maupassant s.d.b: 128).

Upitne zamenice que i quoi odnose se na stvari. Upitna zamenica que
ispred samoglasnika ima elidovani oblik qu’: Qu’a-t-il dit ? (ACC: 142),
Qu’ai-je a faire dans leur compagnie ? (ACM: 244), Qu’en pensez-vous ?
(RF=FII, 15.07.11), On sait un peu plus ce que les Américains vont faire.
Qu’allons-nous faire, nous, en France ? (RF—FII, 23.06.11).

Ako upitnoj zamenici prethodi predlog, ne upotrebljava se que, ve¢ je-
dino naglaseni oblik quoi: A quoi penses-tu ? (ACC: 142), De quoi s agit-il ?
(ACC: 122), Et de quoi parlez-vous ? (RF-FII, 15.07.11), Au nom de quoi
me questionnez-vous ? (ACM: 241), Sur quoi aurais-tu pleurer ? (MDH:
26). NaglaSeni oblik upotrebljava se, takode, ako upitnoj zamenici prethodi
glagol: Vous faites quoi, M. Dufayel ? (FDAP) ili ako joj sledi predlog de i
pridev: Quoi de neuf ? (LPR) ili ako je upotrebljena samostalno: Regardez
mes lauriers. — Ben quoi ? (FDAP).

Za razliku od prostih upitnih zamenica, slozene upitne zamenice (fr.
les pronoms interrogatifs composés) imaju iste oblike za lica i stvari, ali
razli¢ite oblike u zavisnosti od toga da li su u muskom ili Zenskom rodu i da
li su u jednini ili mnozini*’. U narednoj tabeli prikazani su njihovi osnovni
oblici u muskom i zenskom rodu, u jednini i mnozini (lequel ?, laquelle ?,
lesquels ?, lesquelles ?), kao 1 njihovi sazeti oblici ukoliko im prethode
predlozi a ili de:

57 Slozene upitne zamenice slazu se obavezno sa imenicom na koju se odnose u
rodu, a ostaju u jednini ili mnozini u zavisnosti od smisla (Lequel de ces tableaux préferes-
tu ? / Lesquels de ces tableaux préféres-tu ?).
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MUSKI ROD ZENSKI ROD
JEDNINA lequel ?; auquel ?; laquelle ?; a laquelle ?;
duquel ? de laquelle ?
MNOZINA | lesquels ?; auxquels ?; lesquelles ?; auxquelles ?;
desquels ? desquelles ?

Tabela 4: Slozene upitne zamenice u francuskom jeziku

U nasem korpusu zabeleZene su samo slozene upitne zamenice upo-
trebljene u elipti¢énim recenicama, te ¢e u nastavku biti navedeni primeri iz
gramatika i renika francuskog jezika kako bismo prikazali njihovu upotre-
bu u upitnim recenicama sa glagolima u licnom glagolskom obliku.

Slozene upitne zamenice upotrebljavaju se kada je potrebno napraviti
izbor izmedu dve ili viSe stvari ili lica, koji se podrazumevaju na osnovu
konteksta, ili su posebno iskazani imenicom ili imeni¢kom grupom, i to
tako da prethode slozenoj upitnoj zamenici: De ces deux tableaux, lequel
préférez-vous ?, Trois routes conduisent ici; par laquelle étes-vous arrivé ?
(DAF)*, ili joj slede: Laquelle aimez-vous le mieux de ces deux maisons ?
(DAF)*, Laquelle de ces étoffes choisis-tu ?, Duquel de ces auteurs avez-
vous lu les ceuvres ? (Grevisse 1969: 504).

Slozena upitna zamenica /equel moze biti upotrebljena i u srednjem
rodu kada se pitanje izbora odnosi na dve ili viSe radnji iskazanih glagolom
u infinitivu: Partir ou rester : lequel vous plait le mieux ?, Lequel préfe-
rez-vous, partir ou rester ? (Grevisse 1969: 504), ali ta upotreba je veoma
retka®.

Kada se pitanje izbora odnosi na lica, moguce je umesto sloZene
upitne zamenice upotrebiti prostu upitnu zamenicu qui: Lequel de ces trois
hommes / qui de ces trois hommes vous parait le plus coupable ? Laquelle /
qui des deux sceurs va-t-il épouser ? (DAF)°'.

58 https://academie.atilf.fr/9/consulter/LEQUEL?options=motExact (Pristupljeno
21. jula 2012).

> Ibid.

60U re¢niku Francuske akademije navodi se da je ova upotreba arhai¢na, te da je
u savremenom francuskom jeziku, prikladniji upitni oblik: Que préférez-vous... ? (DAF),
1bid.

o1 Ibid.

77


https://academie.atilf.fr/9/consulter/LEQUEL?options=motExact

Natasa Radusin-Bardic¢

2.2.3.1.3. Parcijalna pitanja sa upitnim prilozima

U francuskom jeziku razlikujemo sledece upitne priloge: za mesto
(ou, d’ou, itd.), vreme (quand, depuis quand, jusqu’a quand, itd.), nacin
(comment), koli¢inu (combien), uzrok (pourquoi)®.

Upitni prilog ou upotrebljava se uz glagole stanja za postavljanje pi-
tanja o tome gde se neko ili neSto nalazi: Ou est le patron ? (FDAP), ili uz
glagole kretanja za postavljanje pitanja o pravcu kretanja: Ou courez-vous
ainsi ? (ACC: 49). Upitni prilog ou moze da stoji uz predloge, npr. uz pred-
log de da bi se postavilo pitanje o polaznoj tacki nekog stanja ili neke rad-
nje: D ou sortez-vous ? (Maupassant s.d.c: 160).

Ovaj upitni prilog moZze biti upotrebljen i u figurativnom znacenju
(LPR): Alors, votre fameux compteur Linky... Ou est-ce qu’on en est dans
cette expérimentation ? (RF-FIP, 23.04.11), *T"’as une vision du monde op-
timiste, pessimiste, *t’en es ou ? (RF-LMP, 04.11.11). Konstrukcija d ou
vient que... ? sluzi za postavljanje pitanja o uzroku: D ou vient, reprit-il,
que vous n’étes pas venue chez moi ? (Gustave Flaubert, Madame Bovary,
1857), D ou vient qu’on ne s’en soit pas aper¢u ? (Grevisse, Goosse 2007:
489).

Upitni prilog za vreme moze biti upotrebljen bez predloga: Quand
cela a-t-il passé, pour toi, la folie ? (MDH: 59) ili uz predlog. Ako je upo-
trebljen uz predlog depuis, njime se iskazuje pitanje koje se odnosi na poce-
tak neke radnje ili stanja: Depuis quand monsieur a-t-il vu madame rentrer
pour six heures et demie ? (Maupassant s.d.b: 8-9), a ako je upotrebljen uz
predlog jusqu’a, njime se iskazuje pitanje koje se odnosi na kraj neke radnje
ili stanja: Jusqu’a quand va-t-il tenir tant de place ? (Colette, La naissance
du jour, 1928, p. 8) (TLFI)®.

62 M. Grevis svrstava medu upitne priloge i que u odredenoj upotrebi kada oznagava
uzrok (Si tu souffrais, que n’ouvrais-tu ton ame ?), a que se u takvoj upotrebi sre¢e u
knjizevnom jeziku samo ako je subjekat nenaglaSena licna zamenica ili zamenice on ili ce.
Pored toga, on navodi da gue moze biti upotrebljen i kao prilog za koli¢inu (Eh bien, que
gagnez-vous, dites-moi, par journée ?) (Grevisse 1969: 832).

85 http://www.cnrtl.fr/definition/quand (Pristupljeno 14. oktobra 2011).

78


http://www.cnrtl.fr/definition/quand

Interogativni modalitet u francuskom i srpskom jeziku

Upitni prilog za nac¢in comment sluzi za postavljanje pitanja o tome na
koji se nacin vrsi neka radnja: Et... comment se fixe le prix d 'une chambre
d’hotel ? — Le prix se fixe en fonction de [’offre et de la demande. (RF-FIP,
30.04.11), ali i za postavljanje pitanja o osobinama nekoga ili necega: Elle
est comment ? Grande, petite, blonde, brune ? (FDAP).

Upitne re¢enice Comment ¢a va ?, Comment vas-tu ?, Comment
allez-vous ? imaju faticku funkciju 1 oslabljeno upitno znacenje u sva-
kodnevnoj komunikaciji, ali mogu biti upotrebljene i u svom osnovnom
znacenju: Quand j’ai refermé *vot’ livre, j avais surtout une question en
téte. J'espere pas... ne pas étre indiscrete, mais... comment allez-vous au-
jourd’hui, Ananda Devi ? (RF-FIL, 05.11.11).

Upitni prilog comment upotrebljava se i u bezli¢nim konstrukcijama
sa glagolima faire i pouvoir, kao u slede¢em primeru: Comment |[...] se pou-
vait-il que rien ne révélat aux ceeurs droits les fraudes des coeurs infames,
que la voix fiit la méme pour mentir que pour adorer, et le regard fourbe qui
trompe, pareil au regard sincere ? (Maupassant s.d.b: 41). Upotrebljava se
takode i u konstrukciji comment ¢a se fait que..., kao u slede¢im primeri-
ma: Esmeralda, comment ¢a se fait que *t’as changé ta place comme ¢a ?
(ELM), Comment ¢a se fait que les autres font l’effort d’écrire dix lignes, et
toi, une ligne ¢a suffit ? (ELM), u kojima se pitanje ne odnosi na nacin, ve¢
na razlog zasto se neka radnja vrsi ili ne vrsi.

U sledecim recenicama sa upitnim prilogom comment iskazuje se ¢u-
denje, ali se trazi i dodatno pojasnjenje koje se pre odnosi na uzrok nego na
nacin: Je *lis pas. — Comment ¢a, tu lis pas ? —J ai pas envie de lire. (ELM),
*Quat’-zéro, on sait que... ¢a fait mal, mais... — Comment ¢a, *quat’-zéro ?
— Ben, parce que [’autre fois il y avait le Mali, la, il a joué contre le Maroc,
et... ils les ont tapés *quat’-zéro. (ELM).

Na pitanje u kome je comment upotrebljen uz modalni glagol: Com-
ment veux-tu que je te félicite si tu ne lis pas ? (ELM), ne o¢ekuje se odgo-
vor, ve¢ se pre ukazuje na argument koji (ne)opravdava (ne)vrsenje neke
radnje.

Upitni prilog comment upotrebljava se i u uzviénim recenicama za
iskazivanje ¢udenja: Comment ! nous tournons le dos a Versailles. Mais
c’est justement la que nous voulons diner. (Maupassant s.d.a: 267) ili nego-
dovanja: Comment ! c’est comme ¢a que tu me parles ? (LPR).
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Upitni prilog za koli¢inu combien moze biti upotrebljen bez predloga
ili sa predlozima, a sluzi za postavljanje pitanja o koli¢ini: Aujourd’hui de
combien de sites vous occupez-vous en France ? (RF-FII, 02.08.11), kao 1,
izmedu ostalog, o ceni: Et ¢a cotite combien, un compteur Linky ? (RF-FIP,
23.04.11), Combien *t’as payé ? (RF-LMP, 04.11.11), a u slede¢im prime-
rima pitanje se odnosi na vremenski period potreban za realizaciju neke rad-
nje ili na duzinu trajanja neke radnje ili stanja: Donc, *t’as refait ce chemin
a pied. Combien de temps *t’as mis ? (RF-LMP, 04.11.11), Tu es enceinte
de combien ? (ELM), Tu restes combien de temps au Népal ? (RF-LMP,
04.11.11), En combien de temps I’armée rouge peut-elle étre ici, au mini-
mum ? Six jours ? (André Malraux, Les Conquérants, 1928, p. 72) (TLFI)%.

U familijarnom francuskom jeziku, kao pridev i imenica upotrebljava
se oblik combientieme® pomocu koga se postavlja pitanje o nekom plasmanu:
Vous étes combientieme, la, vous savez ? — Qui, on a des classements a toutes
les quatre heures, en fait. Donc, la on sait qu’on est quatrieme. On est a une
petite dizaine de kilometres derriere le troisieme, en fait. (RF-LMP, 04.11.11).

U familijarnom francuskom jeziku combien se upotrebljava i uz ¢lan,
1 to kao nepromenljiva imenica muskog roda (le combien), a sluzi za po-
stavljanje pitanja o datumu: Le combien sommes-nous ? (umesto: quel jour
sommes-nous ?, quelle est la date ?) (DAF)%, ili o vremenskom intervalu:
Tous les combien passe le bus ? (umesto: quelle est sa fréquence ?) (LPR).

Pomocu upitnog priloga pourquoi, postavlja se pitanje o uzroku: pour
quelle raison ? (,,iz kog razloga ?’) (LPR): Alors, pourquoi me le dis-tu ?
— Parce que je ne crains personne. (ACC: 75), ili se postavlja pitanje o
nameri®’: dans quelle intention ? (,,s kojom namerom ?”) (LPR): Ce que

 http://www.cnrtl.fr/definition/combien (Pristupljeno 14. oktobra 2011).

8 U re¢niku LPR navodi se da je combientieme nestandardni oblik koji se
upotrebljava u francuskom narodnom govoru, dok se u re¢niku LRI on vezuje za francuski
familijarni jezik (LRI: 236).

66 https://academie.atilf.fr/9/consulter/COMBIEN?options=motExact&page=1
(Pristupljeno 21. jula 2012).

7 U re¢niku TLFI, navodi se da se u pisanju ponekad, u znacenju: 4 quoi cela
sert-il ? Quel est le but de 1'opération ? (,Cemu to sluzi?”, ,Koji je cilj te radnje?”),
okleva izmedu grafija pourquoi faire i pour quoi faire, ali ova druga grafija preovladava
(http://www.cnrtl.fr/definition/pourquoi, http://www.cnrtl.fr/definition/faire, Pristupljeno
14. oktobra 2011), kao u sledecem primeru:
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vous allez faire pour commencer, ¢ est que vous allez sortir une feuille, vous
allez la plier en deux de sorte qu’elle puisse se tenir sur le bord de la table
de fagon apparente et vous allez écrire en gros dessus, votre nom et *vot’
prénom. — Pourquoi on doit écrire nos noms ? — Pour que je puisse vous
connaitre, tout simplement. (ELM).

2.2.3.2. Red reci u parcijalnim pitanjima

Red reci u parcijalnim pitanjima zavisi prvenstveno od funkcije koju
upitna rec¢ vrsi u recenici. Kao $to je ve¢ napomenuto, ako upitna re¢ vrsi
funkciju subjekta, Cuva se kanonski red reci [Q=S V], dok je u ostalim slu-
¢ajevima moguce upotrebiti inverziju.

Ako je subjekat imenica ili neka druga zamenica osim licne nena-
glasene zamenice 1 zamenica ce ili on, pravilno je upotrebiti bilo prostu
inverziju tipa [QV GN] bilo slozenu inverziju [Q GN V-CL], pod uslovom
da upitna re¢ ne vrsi funkciju ni direktnog objekta (fr. complément d’objet
direct) ni imenickog dela predikata (fr. attribut), kao u slede¢im primerima:
Ou conduit ce chemin ? / Ou ce chemin conduit-il ?; Comment va votre
mere ? / Comment votre mere va-t-elle ?; Combien a coité ceci ? / Combien
ceci a-t-il coiité ?; A qui succéde ce prince ? / A qui ce prince succéde-t-
il ? Medutim, slozena inverzija obavezna je uz glagol kome sledi direkt-
ni objekat®®, npr. Quand Racine donna-t-il Andromaque ?, kao i uz glagol
kome sledi imenicki deo predikata, npr. Comment cet homme serait-il sage
? Quand La Bruyere devint-il académicien ?, 1 uz upitni prilog pourquoi,
npr. Pourquoi ’opium fait-il dormir ? (Grevisse 1969: 138).

U nastavku ¢e biti visSe govora o redu reci u parcijalnim pitanjima uz
svaku vrstu upitnih re¢i zasebno.

2.2.3.2.1. Red reci u parcijalnim pitanjima sa upitnim
determinativima
Upitni determinativi stoje uvek ispred imenice na koju se odnose, a
jedini slu¢aj kada mogu biti odvojeni od nje jeste kada se nadu ispred 3. lica

Caligula : Oui, je voulais la lune.

Hélicon : Ah ! (Silence. Hélicon se rapproche.) Pour quoi faire ?

Caligula : Eh bien !... C’est une des choses que je n’ai pas. (ACC: 24).

%8 Tzuzev uz upitni determinativ quel kada su moguée i prosta [QV GN] i slozena
inverzija [Q GN V-CL].
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jednine ili mnozine glagola étre u funkciji imenickog dela predikata®, te do-
lazi do proste inverzije: Quel est ce langage ? (ACM: 185), Quel est le cha-
timent réserve aux esclaves paresseux ? (ACC: 57), Quelle est votre destina-
tion ? (ACM: 180), Quel est ['origine de ce film ? (RF-FIG, 01.11.11), Quel
a été votre premier choc esthétique ? (RF-FIG, 01.11.11), Mais quels sont les
criteres qui pesent dans votre décision ? (RF-FII, 02.08.11), Quels sont mes
qualités et mes défauts ? (ELM)™. U ovakoj upotrebi, u funkciji subjekta,
umesto imenice, moze biti upotrebljena nenaglasena li¢na zamenica: Mais
ce qui vous génera, sans doute, c’est le titre de cet ouvrage. — Quel est-il ? —
« Le Glaive. » (ACC: 65), Et je ne connais qu 'une fagon de balancer [’hosti-
lité du monde. — Quelle est-elle ? — La pauvreté. (ACC: 95)"".

Ako upitni determinativ stoji uz imenicu koja vrsi funkciju subjekta,
¢uva se kanonski red re¢i [Q=S V]: Quel Marocain a joué en Angleterre ?

89U re¢niku TLFI, kada je quel, u upitnim re€enicama, upotrebljeno ispred glagola
étre, definisano je kao upitna zamenica (fr. pronom interrogatif), a kada je upotrebljeno
ispred imenice definisano je kao upitni determinativ (fr. adjectif interrogatif) (TLFI, http://
www.cnrtl.fr/definition/quel, Pristupljeno 14. oktobra 2011). Ova podela na vrste reci
razlikuje se od podele date u re¢niku LPR gde je guel definisano kao upitna zamenica (ft.
pronom interrogatif) samo ,,ispred partitiva” (seult. devant un partitif), te se za direktno
pitanje navodi jedino sledeéi primer: De nous deux, quel est le plus méprisable ? (Alphonse
glagola étre u ostalim upotrebama, ono je definisano kao upitni determinativ (fr. adjectif
interrogatif). U nasoj klasifikaciji, quel upotrebljeno ispred glagola éfre, bice, takode,
definisano kao upitni determinativ, uz nuzne napomene o specifi¢nosti ovakve upotrebe.

70 Upitni determinativ quel moze, retko, biti upotrebljen samostalno u elipti¢nim
recenicama kao u slede¢em primeru preuzetom iz recnika TLFI: Elle baissa la téte. J'ai eu
des malheurs qu’elle répondit. — Quels ? — Je n’ose, dit-elle (Raymond Queneau, Loin de
Rueil, 1944, p. 76), http://www.cnrtl.fr/definition/quel (Pristupljeno 14. oktobra 2011). U
standardnom francuskom jeziku, uobicajeno je da, u takvoj upotrebi, guel stoji uz imenicu
na koju se odnosi, kao u slede¢em primeru: Je ne te laisserai pas longtemps. Comprends
donc, Maria, que j’ai une parole a tenir. — Quelle parole ? — Celle que je me suis donnée
le jour ou j’ai compris que ma meére avait besoin de moi. (ACM: 173—-174), ili da bude
samostalno upotrebljena upitna zamenica: Tu as une autre parole a tenir. — Laquelle ? —
Celle que tu m’as donnée le jour ou tu as promis de vivre avec moi. (ACM: 174).

! Retke su upotrebe uz nenaglasene li¢ne zamenice u ostalim licima osim u 3. licu
jednine ili mnozine. U re¢niku TLFI navodi se jedan takav primer: Qui sommes-nous ?
ou plutot: quels sommes-nous ?, nous autres d’aujourd’hui, qui renongons, sans méme en
avoir conscience, a nommer la vertu, et peut-étre, a sentir vivre en nous l’idée auguste que
ce nom rappelait jadis dans toute sa force ? (Paul Valéry, Variété 1V, 1938, p. 172), http://
www.cnrtl.fr/definition/quel (Pristupljeno 14. oktobra 2011).
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(ELM), Quel ceeur, quel dieu auraient pour moi la profondeur d’un lac ?
(ACC: 150), Quelle tempéte éclata dans cette cervelle de jeune fille douée
de tous les instincts d’une honnéte femme ? Quel désespoir bouleversa
cette ame simple ? Quelles tortures étreignirent cette joie incessante, ce
rire charmant, cet exultant bonheur de vivre ? Quel combat se livra dans ce
coeur i jeune, jusqu’a [’heure ou le dernier invité fut parti ? Voila ce que
Joseph ne pouvait me dire. (Maupassant s.d.c: 162). Medutim, postoji te-
znja ka tome da se i u ovom slucaju generalizuje pravilo primene inverzije,
$to M. Grevis potvrduje, izmedu ostalog, slede¢im primerom: Mais quel
roman, quelle intrigue lui permettront-ils d’exprimer les sentiments forts
qu’il vient d’éprouver ? (André Maurois, Prométhée, p. 218), ali dodaje da
je inverzija obavezna ako je upotrebljen glagol u odricnom obliku: Quel
homme, sensible aux beautés de ce monde [...] n’aurait-il pas révé de ne
plus s’en arracher ? (André Chamson, dans les Nouv. litt., 21 janv. 1960)
(Grevisse 1969: 136-137).

Uz unipersonalne glagole dolazi obavezno do inverzije, te se upit-
ni determinativ + imenica nalaze na pocetku recenice u funkciji ,,pravog
subjekta” (fr. sujet réel), dok se li€na zamenica srednjeg roda i/ u funkciji
,prividnog subjekta” (fr. sujet apparent) stavlja iza glagola: Quelle heure
est-il ? (Grevisse 1969: 137).

Ako upitni determinativ ne stoji uz imenicu koja vrsi funkciju subjek-
ta, pravila standardnog francuskog jezika nuzno nalazu upotrebu inverzije,
koja moze biti prosta ako je subjekat licna nenaglaSena zamenica, ce ili on
[QV-CL]: Quel age avais-tu ? (MDH: 51), Quel regard portez-vous sur
toutes ses affaires qui sortent en ce moment ? (RF-FII, 13.09.11), Quels
souvenirs gardez-vous de cette enfance dans un milieu qui est, quoi, ce-
lui d’une famille juive roumaine intellectuelle ? (RF-FIG, 01.11.11), Dans
quelle chambre le mettrons-nous ? (ACM: 165), De quel air vous a-t-il
demandeé sa chambre ? (ACM: 162), ili slozena ako je subjekat neka dru-
ga zamenica sem licne nenaglasene zamenice, ce ili on, ili ako je subjekat
neka imenica ili imeni¢ka grupa [Q GN V-CL]: 4 quel moment tous les sol-
dats frangais se seront-ils retirés d’Afghanistan ? (RF-FII, 23.06.11), Pour
quelle raison, Radu Mihdaileanu, cette chanson vous émeut-elle particulie-
rement ? (RF-FIG, 01.11.11).

Ako upitni determinativ stoji uz imenicu u funkciji direktnog objekta,
a subjekat je iskazan imenicom ili nekom drugom zamenicom sem li¢ne
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nenaglaSene zamenice 1 zamenica ce ili on, moguca je prosta inverzija [QV
GN]: Quel dge a mon oncle ? ili slozena inverzija [Q GN V-CL]"*: Quel dge
mon oncle a-t-il ? (Grevisse 1969: 138).

Upitni determinativ quel/ moze biti upotrebljen i u parcijalnim pitanji-
ma tipa [QESV], kao §to se to vidi u slede¢em primeru preuzetom iz recni-
ka TLFI: Quel rapport est-ce que tout cela avait avec sa propre histoire ?
Aucun, pensa Jacqueline. Une rencontre (Aragon, Beaux quart., 1936, p.
303)™. Medutim, upitni determinativ quel ne moze biti upotrebljen u parci-
jalnim pitanjima tipa [QESV] ako vrsi funkciju imeni¢kog dela predikata.

U delu naseg korpusa koji se odnosi na francuski jezik u radio-emi-
sijama 1 igranim filmovima, zabeleZeni su upitni oblici [QSV], svojstveni
francuskom razgovornom jeziku: Quel poids ¢a représente pour vous, en ter-
me /d’affaires/ ? (RF-FIP, 30.04.11), Pour quelles raisons, en fait, [’audition
diminue ? (RF-FIP, 02.04.11), Si on dit « l'imparfait de l’indicatif », c’est
compris qu’on veut bien le distinguer de [’autre imparfait. De quel impar-
fait il faut le distinguer ? (ELM), Dans votre vie a vous, la, personnelle, a
quel moment vous avez honte ? (ELM), kao 1 oblici [SVQ], takode svojstveni
francuskom razgovornom jeziku: Et il s agit de quel genre de sites ? (RF-FII,
02.08.11), Vous étes de quel coté, vous ? (RF-FIL, 05.011.11).

2.2.3.2.2. Red reci u parcijalnim pitanjima sa upitnim zamenicama
Prosta upitna zamenica gui moze biti upotrebljena u funkciji subjekta
za lica u svom neproSirenom ili prosirenom obliku, a u oba slucaja cuva se
kanonski red reci. Primeri upitnih reCenica tipa [Q=S V]: Qui peut le dire ?
(ACC: 30), Qui peut le savoir ? (ACC: 105), Si je dors, qui me donnera la
lune ? (ACC: 27), Qui te dit que je ne suis pas heureux ? (ACC: 147), Qui
vous dit que je n’ai pas de raisons de m’y préter ? (ACM: 208), Qui te parle
de Drusilla, folle ? (ACC: 39), Et qui répondrait dans une chambre d’hotel ?
(ACM: 211), J'ai vu des capsules en bouquet: qui y aurait pensé ? (MDH:
24), La sienne, de vie, ... qui va s’en occuper ? (FDAP), Qui a secoué le

2 Medutim, ako postoji moguénost dvosmislenosti, kao u slede¢em primeru koji
navodi M. Grevis: Quels écrivains frangais lisent les Américains ?, gde se ne vidi jasno Sta
je subjekat (les écrivains frangais ili les Américains), potrebno je uvesti slozenu inverziju
da bi se izbegla dvosmislenost: Quels écrivains frangais les Américains lisent-ils ?, gde je
subjekat les Américains (Grevisse 1969: 138).

73 http://www.cnrtl.fr/definition/quel (Pristupljeno 14. oktobra 2011).
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champagne ? (ELM). Primeri upitnih recenica tipa [QESV]: Qui est-ce qui
achete aujourd ’hui la créme Nivea ? (RF-FIP, 28.05.11), Qui est-ce qui a un
mouchoir ? (ELM), Qui est-ce qui enchaine ? (ELM), Qui est-ce qui a dit
¢a ? (ELM), Qui est-ce qui t’a donné ta moyenne ? (ELM).

Upitna zamenica qui u funkciji imenickog dela predikata zahteva upo-
trebu proste inverzije Qui sera le jury ? (ACC: 136), Qui est votre mari ?
(ACM: 238), Qui suis-je ? (RF-FIG, 01.11.11), Qui aimerais-je étre ?
(ELM), Qui es-tu ? (MDH: 35), Qui est-il vraiment, Ananda ? (RF-FIL,
05.11.11). Medutim, u delu korpusa koji obuhvata igrane filmove i dramska
dela u kojima se podrazava francuski razgovorni jezik, zabelezili smo, sa
upitnom zamenicom qui u funkciji imenickog dela predikata, i upitne rece-
nice tipa [SVQ]: Vous étes qui ? (FDAP), C’est qui cette femme ? (ELM),
kao 1 upitne recenice tipa [QSV]: Qui c¢’est ? (MDH: 120).

Upitna zamenica gui u funkciji direktnog objekta, takode, zahteva in-
verziju: Mais toi, qui sers-tu ? (ACC: 126), ali i u tom slucaju je moguce
upotrebiti tip upitnih recenica [SVQ]: 1l guette... qui, maintenant ? (Jean
Giono, Colline, 1929, p. 108) (TLFI)™.

Ponekad se zahvaljujuéi proSirenim oblicima, pomocu upitnog izraza
est-ce qui, odnosno est-ce que, izbegava dvosmislenost koja bi mogla nasta-
ti ako bi upitna zamenica gui bila upotrebljena sama u inicijalnoj poziciji u
recenici, kao u slede¢em primeru: Qui voit Pierre ? Naime, ovo pitanje mo-
glo bi da ima dvostruku vrednost, te da znaci: Qui est-ce que voit Pierre ?,
ali i: Qui est-ce qui voit Pierre ? (Chevalier 1964: 93).

Ako je upitna zamenica qui upotrebljena uz predlog, nuzno je, u skla-
du sa pravilima standardnog francuskog jezika, upotrebiti inverziju: Vers
qui donc, dans le monde, aurais-je pu me tourner, sinon vers celle qui avait
tué en méme temps que moi ? (ACM: 245).

Prosta upitna zamenica que (qu’) moze biti upotrebljena u funkciji
subjekta za stvari samo u svom prosSirenom obliku u kojem je eksplicitno
sadrzana oznaka koja upuéuje na takvu funkciju: qu 'est-ce qui’™, kao u sle-
de¢im upitnim recenicama tipa [QESV]: Qu’est-ce qui te prend ? (ACC:

74 http://www.cnrtl.fr/definition/qui (Pristupljeno 14. oktobra 2011).

7> Veoma retko, u znadenju « qu’est-ce qui », odnosno u funkciji subjekta za
stvari, moze biti upotrebljeno quoi, mada je takva upotreba arhai¢na: Quoi a détourné,
un moment, le thédtre francais de son caractere original ? (Paul Léautaud, 1872—1956)
(Wagner, Pinchon 1962: 212).
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34), Qu’est-ce qui vous a pris ? (RF-LMP, 04.11.11), Qu’est-ce qui n’est
pas vrai ? (ACC: 55), Qu’est-ce qui ne va pas ? (ACC: 67), Qu’est-ce qui se
passe, ici ? (FDAP), Qu’est-ce qui vous reste a faire ? (RF-FIG, 01.11.11),
Qu’est-ce qui t’arrive dans ta téte ? (RF-LMP, 04.11.11), Qu’est-ce qui
dans l'intimité pourrait étre compliqué a raconter ? (ELM), Qu est-ce qui
s’est passé cet été ? (ELM), Qu ’est-ce qui s est passé pendant les vacances,
la ? (ELM).

Jedini slucaj kada upitna zamenica que moze imati funkciju subjekta
jeste kada uz unipersonalne glagole vrsi funkciju ,,pravog subjekta” (ft. su-
Jjet reel), prilikom Cega je obavezna inverzija glagola i ,,prividnog subjekta”
(fr. sujet apparent)’s: Que faut-il faire ? (ACC: 73), Qu'’y a-t-il ? (ACC: 98),
Ou’y a-t-il de juif en vous ? (RF-FIG, 01.11.11), Et pour les banques, que
faut-il faire, Jean-Pierre Chevenement ? (RF-FII, 13.09.11), Mais alors,
qu’est-il donc arrivée ? (ACM: 240), Et quand on arrive au zéro, que se
passe-t-il ? (ELM), Que s’est-il passé a Nevers, dans sa ville natale ou elle
a éte élevee ? (MDH: 13), Que s est-il passé dans sa vie pour qu’elle soit
ainsi, si libre et traquée a la fois, si honnéte et si malhonnéte a la fois, si
équivoque et si claire ? (MDH: 13), Qu’importe ?77 (ACC: 39). U prime-
rima: Qu’est-ce qu’il y a ? (MDH: 120), Qu’est-ce qu’il y aurait d’autre
comme nom dans ce texte que vous ne comprenez pas ? (ELM), qu’est-ce
que je u funkciji ,,pravog subjekta”, dok je ,,prividni subjekat” neutrum i/.

Upitna zamenica gue moze vrsiti funkciju imenickog dela predikata
u svom osnovnom obliku kada je obavezna inverzija: Que deviendrait le
monde si les condamnés se mettaient a confier au bourreau leurs peines de
coeur ? (ACM: 195), (...) que deviendrais-je loin de vous ? (ACM: 196), ili
prosirenom obliku (qu 'est-ce que) kada je ocuvan kanonski red reci: Qu ‘est-
ce que c’était pour toi, Hiroshima en France ? (MDH: 48), Qu’est-ce que
c’est le film dans lequel tu joues ? (MDH: 53), La correction auditive, *not’
métier, [’essentiel de *not’ métier, c’est de corriger la « presby acousie ».
Alors, qu’est-ce que c’est que ce vilain mot ? La presby acousie, c’est la
baisse naturelle de [’audition liée a I’dge (RF-FIP, 02.04.11). U razgovor-

76 Medutim, moguce je, uz unipersonalne glagole, iskazati pitanje i u obliku
[QESV], te tada dolazi do dvostruke mogucnosti ortografisanja: Qu ‘est-ce qu il se passe ?
i Qu’est-ce qui se passe ? (Papi¢ 1992: 153).

"7'U upitnoj reenici Qu'importe ? nije iskazan ,prividni subjekat” (fr. sujet
apparent) u obliku neutruma i/ koji obi¢no stoji uz unipersonalne glagole.
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nom jeziku, u funkciji imeni¢kog dela predikata, u upitnim recenicama tipa
[SVQ], upotrebljava se zamenica quoi: Monsieur, c’est quoi ? (ELM), He,
c¢’est quoi ce tatouage, Souleymane ? (ELM), Rappelle-nous en deux mots.
C’est quoi le chemin de Stevenson ? (RF-LMP, 04.11.11), C’était quoi [’idée
du départ ? (RF-LMP, 04.11.11), C’est quoi, « l'intuition » ? (ELM), C’est
quoi finalement le truc ? (ELM), Tu trouves qu’elles sont quoi... ? (ELM),
1l a dit que *t’étais quoi ? (ELM), C’est quoi ? — C’est quoi « quoi » ?
(ELM).

Upitna zamenica que u funkciji direktnog objekta obavezno zahte-
va inverziju: Que veux-tu ? (ACC: 74), Que bois-tu, Mereia ? (ACC: 70),
Que fait-elle, que pense-t-elle dans sa chambre d’hotel, le coeur ferme, les
yeux secs, toute nouée au creux d 'une chaise ? (ACM: 201), Qu’a-t-il dit ?
(ACC: 142), Qu’ai-je a faire dans leur compagnie ? (ACM: 244), Que vas-
tu chercher la ? (ACM: 175), On sait un peu plus ce que les Américains
vont faire. Qu’allons-nous faire, nous, en France ? (RF—FII, 23.06.11), Une
derniere question sur la crise de la dette, Ségolene Royal. La Greéce attend
d’urgence un deuxieme plan d’aide et on voit les Européens incapables de
*se mett’... de se mettre d’accord, méme sur la tenue de la réunion. Que
vous inspire ce spectacle, cette mésentente ? (RF-FII, 15.07.11), Que peut
changer votre fils a cela ? (ACM: 232), On peut toujours se moquer mais
que peut faire d’autre un touriste que, justement, pleurer ? (MDH: 25).
Ukoliko je u ovoj funkciji upotrebljena upitna zamenica u svom prosirenom
obliku: gu’est-ce que, oCuvan je kanonski red re¢i’®: Qu’est-ce que vous
voulez ? (ACC: 31), Qu’est-ce que *t’as fait ? (FDAP), Qu’est-ce que ce
mot veut dire ? (ACM: 241), Qu’est-ce que cela peut te faire, si je ne recule
pas devant les actes ? (ACM: 161), Qu’est-ce que tu appelles étre d’une
moralité douteuse ? (MDH: 55), Qu’est-ce qu elle va comprendre ? (ELM),
Qu’est-ce qu’on lui met ? (ELM), Qu’est-ce que tu as retenu en SVT ?
(ELM), Qu’est-ce que tu as appris concernant la reproduction des étres
humains, par exemple ? (ELM).

U razgovornom jeziku, u funkciji direktnog objekta, upotrebljava se
upitna zamenica quoi u upitnim recenicama tipa [SVQ], kao u slede¢im pri-
merima: Tu cries quoi ? (MDH: 90), Tu notes quoi ? (FDAP), Ca te ferait

8 Medutim, ako iza qu’est-ce que subjekat nije lina nenaglasena zamenica ni
zamenice ce ili on, moguce je upotrebiti prostu inverziju: Mais qu est-ce que prouve cette
chanson ? (Alfred de Musset, Barberine, 1913, 111, 2) (Grevisse 1969: 138).
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quoi ? (FDAP), Vous voyez quoi, la ? (FDAP), Elle me veut quoi ? (FDAP),
Vous faites quoi, M. Dufayel ? (FDAP), Ca veut dire quoi « snob » ? (ELM),
C’est marqué quoi ? (ELM), Et s’il y avait quatre vers, Wei, on dirait quoi ?
(ELM), Il a dit quoi, Louise, déja ? (ELM), Et vous attendez quoi en faisant ?
(ELM), La créme Nivea, la petite boite bleue, ¢a représente quoi dans votre
chiffre d’affaires ? (RF-FIP, 28.05.11).

Kao $to je to ranije ve¢ receno, uz predloge ne moze da stoji upitna
zamenica que, ve¢ jedino njen naglaseni oblik quoi, i tada pravila standar-
dnog francuskog jezika nalazu upotrebu inverzije: A quoi penses-tu ? (ACC:
142), A quoi donc puis-je t'aider ? (ACC: 28), A quoi révez-vous encore ?
(ACM: 194), De quoi s 'agit-il ? (ACC: 122), Et de quoi parle-t-il, Ceesonia ?
(ACC: 64), Et de quoi parlez-vous ? (RF-FII, 15.07.11), Mais de quoi par-
lons-nous, mon amour ? (ACC: 102), Et que me fait une main ferme, de
quoi me sert ce pouvoir si étonnant si je ne puis changer [’ordre des choses,
si je ne puis faire que le soleil se couche a l’est, que la souffrance décroisse
et que les étres ne meurent plus ? (ACC: 40), Au nom de quoi me question-
nez-vous ? (ACM: 241), Sur quoi aurais-tu pleurer ? (MDH: 26).

U delu naseg korpusa koji obuhvata francuske radio-emisije, igrane
filmove 1 dramska dela u kojima se podrazava francuski razgovorni jezik,
predlog + quoi upotrebljeno je i u upitnim recenicama tipa [SVQ]: Et ¢a
sert a quoi, un compteur intelligent ? (RF-FIP, 23.04.11), Et tu seras avan-
cée a quoi si *j suis puni ? (ELM), kao 1 u upitnim re¢enicama tipa [QSV]:
Alors, ces compteurs, a quoi ¢a sert ? (RF-FIP, 23.04.11), A quoi tu révais ?
(MDH: 44), De quoi vous vous plaignez ? (ELM).

Ako slozena upitna zamenica vrsi funkciju subjekta, u upitnoj receni-
ci je zastupljen kanonski red re¢i [Q=S V]: Laquelle dort le mieux ? (Victor
Hugo, Les feuilles d’automne, VI, « A un voyageur », 1831), Lequel etit
osé lui adresser la parole devant témoin ? (Frangois Mauriac, Les anges
noirs, 1936, p. 97) (Grevisse 1969: 136). Medutim, u knjizevnom jeziku,
neretko se generalizuje primena inverzije i u slucajevima kada upitna rec¢
vr$i funkciju subjekta, te tako M. Grevis navodi slede¢i primer sa slozenom
upitnom zamenicom lequel: Lequel de vos ouvrages vous fit-il connaitre ?
(Les Nouvelles littéraires, 12.04.1951) (Grevisse 1969: 136).

Uz unipersonalne glagole dolazi obavezno do inverzije, te se sloZzena
upitna zamenica nalazi na pocetku recenice u funkciji ,,pravog subjekta”
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(fr. sujet réel), dok se iza glagola stavlja licna zamenica srednjeg roda i/ u
funkeciji ,,prividnog subjekta” (fr. sujet apparent): Lequel faut-il ? (Grevisse
1969: 137).

Ako slozena upitna zamenica ne vrsi funkciju subjekta, pravila stan-
dardnog francuskog jezika nuzno nalazu upotrebu inverzije subjekta, koja
moze biti prosta [QV-CL]: De ces deux tableaux, lequel préférez-vous ?,
Trois routes conduisent ici; par laquelle étes-vous arrivé ?, Laquelle ai-
mez-vous le mieux de ces deux maisons ? (DAF)™ ili sloZzena: [Q GN V-CL]:
Lequel les clients choisissent-ils ? (Delatour et al. 1991: 192).

Slozene upitne zamenice takode mogu imati prosirene oblike posred-
stvom upitnog izraza est-ce que [QESV], te se na taj nacin ¢uva kanonski
red rei: Lesquelles est-ce que tu préférais, des filles ou des femmes du
monde ? (Maupassant s.d.b: 164).

2.2.3.2.3. Red reci u parcijalnim pitanjima sa upitnim prilozima

Upotreba upitnog priloga za mesto ou na pocetku upitne recenice (sa
ili bez predloga), u skladu sa pravilima standardnog francuskog jezika, na-
laze upotrebu proste ili slozene inverzije. Ovde navodimo primere proste
inverzije u upitnim recenicama tipa [QV-CL]: Mais ou m’emmeénent-ils ?
(ACC: 131), Il se demandait : « Ou donc ai-je vu ces personnes-la ? » et,
tout a coup, il reconnut un geste de la main : c’était sa femme, sa femme
avec Limousin, et avec son enfant, son petit Georges (Maupassant s.d.b:
63), Ou étais-tu ? (MDH: 49), Ou vas-tu, Hélicon ? (ACC: 101), Ou est-il ?
(ACM: 240), Mais ou [’avait-il mis, le bon Dieu ? (Maupassant s.d.b: 234),
Ou a-t-elle pris ce nom de Samoris ? (Maupassant s.d.c: 161), Ou étes-vous
ne ? (ACM: 179), Ou courez-vous ainsi ? (ACC: 49), Ou sont-ils mainte-
nant ? (Maupassant s.d.b: 114), Ou sont-elles ? Ou pourrait-on les retrou-
ver ? les revoir ? (Maupassant s.d.b: 120), Ou peut-on se la procurer ?
(ACC: 137), D’ ou sortez-vous ? (Maupassant s.d.c: 160).

Navesc¢emo, takode, 1 primere proste inverzije u upitnim recenicama
tipa [QV GN]: Ou est la douceur ? (RF-FIL, 05.11.11), Ou va votre priorité ?
(RF-FII, 02.08.11), Ou sont mes 1 F ? (FDAP), kao 1 primer slozene inver-
zije [Q GN V-CL]: Dis, maman, ou [’abbé [’a-t-il trouvé, ce petit gar¢on ?
(Maupassant s.d.b: 234).

7 https://academie.atilf.fr/9/consulter/LEQUEL?options=motExact (Pristupljeno
21. jula 2012).
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Kanonski red reci moze biti uspostavljen posredstvom upitnog izraza
est-ce que u upitnim recenicama tipa [QESV]: Ou est-ce quon... qu’on con-
somme... C’est quoi les pays les plus gros consommateurs de créeme Nivea ?
(RF-FIP, 28.05.11), Alors, votre fameux compteur Linky... Ou est-ce qu’on
en est dans cette expérimentation ? (RF-FIP, 23.04.11).

U delu naseg korpusa koji obuhvata francuske radio-emisije, igrane
filmove 1 dramska dela u kojima se podrazava francuski razgovorni jezik,
zabeleZen je veliki broj primera upotrebe upitnog priloga ou u upitnim re-
¢enicama tipa [SVQ]: Je la mets ou, cette table ? (ELM), *T’es ou ? (RF-
LMP, 04.11.11), *T’as une vision du monde optimiste, pessimiste, *t’en es
ou ? (RF-LMP, 04.11.11), Vous avez dormi ou, du coup ? Dehors, sous la
tente ? (RF-LMP, 04.11.11), Et en France, justement, ils sont... ils sont allés
ou, les... les touristes ? Plus dans la capitale, plus sur la cote a cause du
beau temps ? (RF-FIP, 30.04.11), Et Diarra, il joue ou ? (ELM), Ca vient
d’ou, ¢a ? (RF-FIG, 01.11.11). Kanonski red reci ouvan je i u upitnim re-
¢enicama tipa [QSV]: Ou je peux la trouver ? (FDAP), Ou tu vas ? (ELM),
Ta femme, ou elle est ? (MDH: 75), Ou elles sont ? (FDAP).

Upotreba upitnog priloga za vreme quand na pocetku upitne recenice
(sa ili bez predloga), u skladu sa pravilima standardnog francuskog jezi-
ka, nalaze upotrebu proste ili sloZzene inverzije. Naves¢emo primer proste
inverzije tipa [QV-CL]: Quand vous verrai-je ? (Maupassant s.d.b: 125),
i primere slozene inverzije [Q GN V-CL]: Quand cela a-t-il passé, pour
toi, la folie ? (MDH: 59), Depuis quand monsieur a-t-il vu madame rentrer
pour six heures et demie ? (Maupassant s.d.b: 8-9). Budu¢i da, u korpusu,
nismo posebno zabelezili prostu inverziju u upitnim re¢enicama tipa [QV
GN], ovde navodimo primer preuzet iz gramatike francuskog jezika: Quand
viendra Fréderic ? (Delatour et al. 1991: 193).

Kanonski red re¢i moze biti o¢uvan posredstvom upotrebe prosirenog
oblika pomoc¢u upitnog izraza est-ce que [QESV], kao u slede¢em primeru
preuzetom iz re¢nika francuskog jezika: Quand®® est-ce qu’on s’en va ?
(LPR).

89 U upitnim re¢enicama nema vezivanja izmedu upitnog priloga quand [kd] i reéi
koja sledi, osim kada je quand upotrebljeno u svom prosirenom obliku: quand est-ce que
[ka tesk(a)].
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U delu korpusa koji obuhvata francuske radio-emisije, igrane filmove
i dramska dela u kojima se podrazava francuski razgovorni jezik, najve-
¢i broj primera sa upitnim prilogom guand zabelezen je u obliku [SVQ]:
Elle revient quand ? (MDH: 76), Vous étes ici depuis quand ? (FDAP),
C’est pour quand, ces cafés, Eva ? (FDAP), Et la généralisation, c’est pour
quand ? (RF-FIP, 23.04.11), Tu es rentré quand ? (RF-LMP, 04.11.11), a za-
belezen je 1 jedan primer upitne recenice tipa [QSV]: Et depuis quand c’est
des envies qui gouvernent ici, hein ? (ELM). Kanonski red reci je, takode
ocuvan i u konstrukciji: ¢’est quand... que, kao u slede¢em primeru: C’est
quand la derniere fois que vous avez entendu quelqu 'un parler comme ¢a ?
(ELM).

Za upitni prilog comment vaze pravila kao i za ostale upitne priloge
u direktnim pitanjima sa glagolom u li¢nom glagolskom obliku. Ukoliko je
upitni prilog comment upotrebljen na pocetku upitne recenice, u skladu sa
pravilima standardnog francuskog jezika, nuzna je upotreba proste ili sloze-
ne inverzije. Ovde navodimo primere proste inverzije u upitnim recenicama
tipa [QV-CL]: Comment le saurais-je ? (ACC: 30), Comment aurais-je pu
eviter de le voir ? (MDH: 23), Comment pourrais-je me passer de [’amour
de mon fils ? (ACM: 231), Comment me serais-je doutée que cette ville était
faite a la taille de [’amour ? (MDH: 35), Comment veux-tu que je te félicite
si tu ne lis pas ? (ELM), Mais comment [’as-tu appris ? (ACC: 81), Com-
ment ne serais-tu pas traité en étranger dans une maison ou tu te présentes
comme un étranger ? (ACM: 169), Comment n’avait-il pas songé a cela ?
(Maupassant s.d.b: 55), Comment ne pouvait-il rien savoir, ne pouvait-il pas
deviner en les regardant ainsi cote a cote, en face de lui ? (Maupassant s.d.b:
41), Comment le voyez-vous ? (ACM: 203), Et comment les choisissez-vous,
ces sites ? (RF-FII, 09.09.11), Comment le savez-vous ? (Maupassant s.d.c:
159), Comment vous appelez-vous ? (Maupassant s.d.a: 90), Comment ne
pouvait-on voir ces choses-la dans les dmes, comment se pouvait-il que
rien ne revélat aux ceeurs droits les fraudes des cceeurs infames, que la voix
fiit la méme pour mentir que pour adorer, et le regard fourbe qui trompe,
pareil au regard sincere ? (Maupassant s.d.b: 41). Naves¢emo, takode, i pri-
mere proste inverzije u upitnim re¢enicama tipa [QV GN]: Comment s ’est
porté le groupe dans cette période ? (RF-FIP, 28.05.11), Et... comment se
fixe le prix d’'une chambre d’hotel ? (RF-FIP, 30.04.11), Comment est venu
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votre vocation de cinéaste ? (RF-FIG, 01.11.11). Najzad, slozena inverzija
[Q GN V-CL] zabelezena je u slede¢em primeru: Comment ce pauvre étre
disgracieux et gauche était-il arrivé a faire le métier qui demande le plus de
grdce, d’adresse, de ruse et de beauté ? (Maupassant s.d.b: 240).

Kanonski red re¢i moze biti oCuvan posredstvom upitnog izraza est-
ce que u upitnim recenicama tipa [QESV]: Damien, comment est-ce qu’on
appelle les habitants de I’Argentine ? (ELM), Et, justement, comment est-
ce que vous avez traversé la crise ces deux dernieres années ? (RF-FIP,
28.05.11), Cette saison d’été, comment est-ce que vous la voyez ? Plutot...
plutot d’une maniere positive ? (RF-FIP, 30.04.11), Comment est-ce que
vous expliquez cette dégradation du service rendu aux usagers ? (RF-FIP,
23.04.11).

U delu korpusa koji obuhvata francuske radio-emisije i igrane filmo-
ve, kanonski red reci u parcijalnim pitanjima uz upitni prilog comment ocu-
van je tako Sto upitni prilog stoji na kraju upitne recenice, kao u slede¢im
primerima upitnih recenica tipa [SVQ]: Si c’est un fils, tu vas [’appeler
comment ? (ELM), /I s’appelle comment ? (FDAP), Elle est comment ?
Grande, petite, blonde, brune ? (FDAP), Votre clientéle est plutot... est plu-
tot comment ? Une clientéele d’affaires, des touristes étrangers [...] ? (RF-
FIP, 30.04.11), Monsieur, ¢a s écrit comment, « La Fayette » ? (ELM), Ca
s écrit comment, « La Fayette », alors ? (ELM), Trois vers par strophe, donc,
¢a s appelle comment ? (ELM), C’est comment autour de toi ? (RF-LMP,
04.11.11), Et le monde ? 1l est comment, le monde ? (RF-LMP, 04.11.11).

U istom delu korpusa ili u dramskim delima koja podrazavaju francu-
ski razgovorni jezik, zabelezili smo, takode, veliki broj upitnih recenica tipa
[QSV] u kojima je upitni prilog comment upotrebljen u inicijalnoj poziciji,
ali gde ne dolazi do inverzije, uprkos pravilima koje nalaze standardni fran-
cuski jezik: Au niveau pratique, comment *t’as fait pour financer tout ¢ca ?
(RF-LMP, 04.11.11), Comment elle est, ta femme ? (MDH: 76), Comment il
va faire pour se venger ? (RF-F1J, 26.03.11), Comment on peut désactiver
son compte ? (RF-F1J, 27.05.11), Comment on peut filtrer les personnes qui
vous demandent en amis et qu’on ne connait pas ? (RF-F1J, 27.05.11), Et
comment on repere, justement, cette menace, ces individus que vous avez
arrétés ? (RF-FIP, 09.09.11), Comment ils font pour prendre les feuilles
examens alors que c’est top secret ? (RF-F1J, 01.07.11), Et qu’est-ce que
vous faites pour ¢a, pour développer justement la réservation par le web,
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vous allez faire des choses sur les smartphones, enfin, comment, comment
vous faites ? (RF-FIP, 30.04.11), Mais comment on sait si c’est a l’écrit ou
a l'oral ? (ELM), Comment c’était ta folie a Nevers ? (MDH: 58), Esme-
ralda, comment ¢a se fait que *t’as changé ta place comme ¢a ? (ELM),
Comment ¢a se fait que les autres font l’effort d’écrire dix lignes, et toi, une
ligne ¢a suffit ? (ELM), Comment je le sais ? (Maupassant s.d.c: 160).

Medu upitnim recenicama tipa [QSV], izdvoji¢emo sledece: Com-
ment ¢a va ? Comment tu t’appelles ? / Comment vous vous appelez ? u
kojima ne dolazi do inverzije, ali koje su u tolikoj meri uobicajene u sva-
kodnevnoj upotrebi da se njihov ustaljeni oblik ne dozivljava kao krSenje
jezicke norme.

Upitni prilog za koli¢inu combien moze biti upotrebljen kao neodre-
dena zamenica i tada se obi¢no nalazi u funkciji subjekta kome sledi glagol
u mnozini, te je tako o¢uvan kanonski red re¢i (S=Q V): Combien ont réglé
leur cotisation de ’année ? (Le Goffic 1993: 106). U navedenom primeru
upotrebljeno je samostalno combien umesto « combien de gens » ili « com-
bien de personnes », kao u: Combien de personnes savent exactement le
sujet ? (RF-F1J, 01.07.11). Slaganje sa samostalno upotrebljenim combien
obi¢no je u mnozini muskog roda (Combien sont vraiment satisfaits de leur
sort ?7), s tim $to je moguce i slaganje u mnozini Zenskog roda ako je, na
osnovu konteksta, takvo slaganje opravdano (Ces robes sont démodées :
combien ont été achetées en solde ?) (Grevisse, Goosse 2005: 229).

lako combien upotrebljeno uz imenicu koja vrsi funkciju subjekta
zahteva kanonski red re¢i, M. Grevis navodi da je, ¢ak i u ovoj upotrebi,
izrazena teznja ka generalizovanju upotrebe inverzije: Combien de gens en
France ont-ils le courage d’étre corrects, d’étre loués pour eux-mémes ?
(Frangois Mauriac, La Province, 1926, p. 28) (Grevisse 1969: 136).

Pored navedene upotrebe, combien moze biti iskazano samostalno i u
znacenju: « quelle somme d’argent », kao u primerima: Combien prends-tu
pour le voyage ?, Combien as-tu dépensé aujourd’hui ? (Grevisse, Goosse
2005: 228-229).

U skladu sa pravilima standardnog francuskog jezika, ako upitna re¢
ne vrsi funkciju subjekta i ne sledi joj est-ce que, a nalazi se na pocet-
ku upitne recenice, obavezna je prosta ili slozena inverzija. Ovde navodi-
mo primere proste inverzije [QV-CL]: Alors, en dix ans, justement, depuis
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ces attentats, combien y a-t-il eu de menaces sur le sol frangais ? (RF-FII,
09.09.11), Aujourd’hui de combien de sites vous occupez-vous en France ?
(RF-FII, 02.08.11), i primer proste inverzije [QV GN]: Je dis : combien
vous a cotité, en trois mois, la plus charmante de vos maitresses, en argent,
bijoux, soupers, diners, théatre, etc., entretien complet, enfin ? (Maupassant
s.d.b: 284), kao i primere slozene inverzije [Q GN V-CL]: Par exemple,
combien de couples ont-ils un orgasme a cet instant ? (FDAP), Combien
cela coiiterait-il, une toilette convenable, qui pourrait te servir encore en
d’autres occasions, quelque chose de tres simple ? (Maupassant s.d.a: 67).

Kanonski red re¢i moze biti ocuvan ako iza upitne reci stoji upitni
izraz est-ce que u upitnim rec¢enicama tipa [QESV]: Combien est-ce que
nous vous devons, monsieur ? (Maupassant s.d.d: 303).

U delu naseg korpusa koji obuhvata francuske radio-emisije i igrane
filmove, kanonski red re¢i o€uvan je i u upitnim re¢enicama tipa [SVQ]: Et
¢a cotite combien, un compteur Linky ? (RF-FIP, 23.04.11), Vous avez triché
combien de fois au cours de cette émission ? (RF-FIG, 01.11.11), Tu restes
combien de temps au Népal ? (RF-LMP, 04.11.11), Ca cotite combien ?
(ELM), Tu es enceinte de combien ? (ELM), Et les vers sont de combien de
syllabes, est-ce que vous pouvez me dire ? (ELM), Des conseils de discipli-
ne, on en a fait combien [’an dernier ? (ELM), kao i u upitnim re¢enicama
tipa [QSV]: Combien de temps ¢a t’a pris ? (FDAP), Combien de nouvaux
compteurs vous avez installés sur place ? (RF-FIP, 23.04.11), Donc, *t’as
refait ce chemin a pied. Combien de temps *t’as mis ? (RF-LMP, 04.11.11),
Combien *t’as payé ? (RF-LMP, 04.11.11).

Upotreba upitnog priloga za uzrok pourquoi na pocetku upitne rece-
nice, u skladu sa pravilima standardnog francuskog jezika, nalaze upotrebu
proste [QV-CL] ili slozene inverzije [Q GN V-CL]. Do proste inverzije [QV-
CL] dolazi ako je subjekat licna nenaglasena zamenica, zamenica ce ili on:
Alors, pourquoi me le dis-tu ? (ACC: 75), Cherea, pourquoi ne m’aimes-tu
pas ? (ACC: 107), Alors, pourquoi veux-tu me tuer ? (ACC: 108), Mais
pourquoi ne puis-je pas partager ce bonheur avec toi ? (ACC: 147), Pour-
quoi me regardez-vous ainsi ? (ACM: 207), Et pourquoi vous battiez-vous ?
(ACC: 54), Alors, pourquoi m’as-tu fait rester ? (ACC: 68), Pourquoi me
géneriez-vous ? (ACM: 182), Mais pourquoi m’avez-vous appelé « mon
fils » 2 (ACM: 192), Pourquoi, pourquoi avez-vous fait cela ? (ACM: 241),
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Pourquoi, alors qu’elle aussi le désire, ne veut-elle pas le revoir ? (MDH:
13), Et pourquoi voulais-tu voir tout a Hiroshima ? (MDH: 41), Pourquoi
les a-t-on fardés comme ¢a ? (MDH: 72), Un de ces messieurs s’écria :
« Il y a eu pourtant des miracles autrefois. » Mais [’autre répondit : « Je le
nie. Pourquoi n’y en aurait-il plus ? » (Maupassant s.d.c: 66—67), Pourquoi
avait-il regardé cette femme d’une pareille fagcon ? (Maupassant s.d.a: 118),
Mais alors pourquoi me demandes-tu si j’ai eu des maitresses ? (Maupas-
sant s.d.b: 163).

Ako je u upitnoj recenici subjekat imenica ili neka druga zamenica
osim li¢nih nenaglasenih zamenica ili zamenica ce ili on, prosta inverzija
[QV GN] nije moguca. U tom slucaju pravila standardnog francuskog je-
zika zahtevaju upotrebu slozene inverzije [Q GN V-CL]: Pourquoi votre
frere n’est-il pas dans cette maison ? (ACM: 240), Pourquoi les Frang¢ais
ont-ils lancé une guerre en Lybie ? (RF-F1J,26.03.11), Pourquoi le langage
métaphorique permet-il pour vous de dire des choses que la société au-
Jjourd hui soit réprouve soit n’a pas envie d’entendre ? (RF-FIG, 01.11.11),
Pourquoi son ceeur se mettait-il a battre follement a chaque bruit connu de
sa chambre ? (Maupassant s.d.a: 120), Pourquoi un enfant aurait-il moins
d’instinct qu’'une béte ? (Maupassant s.d.b: 53), Pourquoi la vue de cette
maison me fit-elle tressaillir de joie ? (Maupassant s.d.b: 109). P. Le Gofik
navodi da je verovatno razlog Cinjenici da je uz pourquoi moguca samo
sloZena inverzija upravo taj §to se pomocu ovog upitnog priloga postavlja
pitanje o direktnoj vezi izmedu subjekta i predikata (« une question sur les
motifs de la convenance du prédicat au sujet », odnosno ,,pitanje o motivi-
ma na osnovu kojih je odredeni predikat prikladan odredenom subjektu”,
aut. prev.) (Le Goffic 1993: 114). Naime, upravo se takvo znacenje iskazuje
u slozenoj inverziji, gde se subjekat u inicijalnoj poziciji, iskazan u vidu
imenice (ili neke druge zamenice osim licne nenaglasene ili zamenica ce i
on), ponavlja u postpoziciji iza glagola u licnom glagolskom obliku, u vidu
li¢ne nenaglasene zamenice, pri ¢emu se naglasava pitanje da li taj predikat
u centralnoj poziciji odgovara tom subjektu, dva puta ponovljenom (« ce
prédicat convient-il a ce sujet ?») (Le Goffic 1993: 101).

U upitnoj recenici iskazanoj pomocu upitnog priloga pourquoi, ka-
nonski red re¢i moze biti o¢uvan upotrebom prosirenog oblika izvedenog
pomocu est-ce que u upitnim re¢enicama tipa [QESV]: Pourquoi est-ce que
ces cremes solaires sont aussi cheres ? (RF-FIP, 28.05.11), Pourquoi est-
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ce que c’est plus difficile d’accepter de porter un appareil auditif que des
lunettes ? (RF-FIP, 02.04.11), Pourquoi est-ce qu’on dit « de l'indicatif » ?
(ELM), Pourquoi est-ce qu’on dit, pourquoi est-ce qu’on précise « l'impar-
fait de l'indicatif » et pourquoi pas seulement « ['imparfait » ? (ELM).

U delu korpusa koji obuhvata francuske radio-emisije, igrane filmove
i dramska dela u kojima se podrazava francuski razgovorni jezik, zabele-
zen je veliki broj upitnih recenica tipa [QSV] u kojima je ocuvan kanonski
red reci bez posredstva prosirenog oblika: Pourquoi tu es a Hiroshima ?
(MDH: 40), Pourquoi les Frangais, ils sont partis les premiers ? (RF-F1J,
26.03.11), Pourquoi il y a une dizaine *des autres pays qui vont faire la
guerre ? (RF-F1J, 26.03.11), Pourquoi ils *envoient pas des soldats au sol ?
(RF-FLJ, 26.03.11), Pourquoi on s attaque a Kadhafi et pas aux *aut’ dic-
tateurs ? (RF-F1J, 26.03.11), Pourquoi on n’interdit pas les toilettes pen-
dant les examens ? (RF-F1J, 01.07.11), Pourquoi ils *interdisent pas les
téeléphones ? (RF-F1J, 01.07.11), Pourquoi avant les examens, le maitre ou
la maitresse *regarde pas si les enfants ont quelque chose pour tricher ?
(RF-F1J,01.07.11), J ai onze ans, pourquoi je n’ai pas le droit de m’inscrire
sur Facebook ? (RF-F1J, 01.07.11), Pourquoi il insiste ? (FDAP), Pourquoi
vous mettez toujours des noms comme ¢a, alors ? (ELM), Pourquoi vous
*mettez pas Aissata, ou Rachid, ou Ahmed ? (ELM), Pourquoi ils mettent
l'impartfait « de lindicatif » ? (ELM), Pourquoi, du jour au lendemain, les
choses changent ? (ELM), Pourquoi les autres font l’effort de raconter leur
vie ? (ELM).

Uz upitni prilog pourquoi nije zabelezena upotreba u upitnim receni-
cama tipa [SVQ)].

2.2.3.3. Varijacija upitnih oblika parcijalnih pitanja

Parcijalna pitanja u francuskom jeziku naj¢esc¢e mogu biti iskazana na
vise razliCitih nacina, pod uslovom da upitna re¢ ne vrsi funkciju subjekta.
Ipak, u pojedinim slucajevima, uobicajenost upotrebe pojedinog upitnog
oblika u odredenom znacenju iskljucuje sve ostale moguce varijante par-
cijalnih pitanja. Tako, na primer, pitanja na pocetku razgovora: Comment
c¢a va ?, Comment vas-tu ?, Comment allez-vous ? ne trpe varijaciju jer u
tolikoj meri imaju ukalupljeni oblik da ¢esto gube upitno znacenje i postaju
samo uobicajeno sredstvo za otpocCinjanje komunikacije.
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Varijacija upitnih oblika u parcijalnim pitanjima ne zavisi toliko od ko-
munikativnih funkcija, koliko od stilistickih faktora, cemu ¢e narocito biti
posvecen drugi deo rada. Naime, upotreba pojedinih upitnih oblika u odrede-
noj govornoj situaciji nije proizvoljna, ve¢ najcesce sledi izvesne zakonitosti
koje se vezuju za situaciono raslojavanje jezika. Medutim, ovo pravilo nije
iskljucivo, te kao Sto ne treba olako shvatiti da se uvek isto znacenje moze
iskazati razli¢itim upitnim oblicima, tako ni upotrebu razli¢itih upitnih oblika
ne treba uvek nuzno vezivati za situaciono raslojavanje jezika. U naSem kor-
pusu zabelezeni su i sluc¢ajevi kada su, u istoj govornoj situaciji, u kratkom
vremenskom razmaku, zabelezena pitanja istog ili sli¢nog sadrzaja, iskazana
u razli¢itim upitnim oblicima, kao u slede¢em primeru gde su upotrebljeni
upitni oblici [SVQ] 1 [QSV]: Et ¢a sert a quoi, un compteur intelligent ? —
[...] Alors, ces compteurs, a quoi ¢a sert ? Ben, ¢a sert a faciliter les services
aupres des clients (RF-FIP, 23.04.11). U ovom slucaju, ponavljanje pitanja, u
vidu upitnog oblika [QSV], moglo bi se tumaciti na na¢in na koji je to objas-
njeno u izdanju gramatike Le bon usage iz 2007. godine (Grevisse, Goosse
2007: 503). Naime, moglo bi se shvatiti da je pitanje: 4 quoi ¢a sert ? zapravo
indirektno pitanje u kome se glavna rec¢enica podrazumeva, a ceo oblik bi
onda odgovarao totalnom pitanju tipa [SV1]: (Alors, vous me demandez) a
quoi ¢a sert ? Re€ je o retoriCkom sredstvu, specificnom za didakticke, ali i
marketinSke tipove govora (Blanche-Benveniste 1997: 51).

Poglavlje o strukturnim odlikama interogativnog modaliteta u francu-
skom jeziku zavrSi¢emo op$tim napomenama o upotrebi upitno-uzviénog
hein 1 quoi, uz navodenja primera iz naseg korpusa.

2.2.4. Upitno-uzvicno hein u totalnim i parcijalnim pitanjima

U francuskom jeziku upitne iskaze veoma Cesto prati upitno-uzvicno
hein [€] koje ima viSe funkcija.

Upotrebljava se samostalno u razgovornom jeziku kako bi jedan sa-
govornik pokazao drugom da nije Cuo predasnji iskaz, te kako bi na taj na-
¢in zatrazio da se on ponovi®'. Cak i ako je ¢uo predasnji iskaz, sagovornik

81 Uctiviji nadin trazenja da se ponovi ili pojasni predasnji iskaz moze se izraziti
pomocu: Pardon ?, kao u slede¢im primerima: Bredoteau. — Pardon ? — C’est le nom que
vous cherchez. (FDAP); « Sans toi, les émotions d’aujourd’hui ne seraient que la peau
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na taj na¢in moze pokazati svoje ¢udenje ili iznenadenost, zahtevajuci da se
taj iskaz ponovi ne bi li proverio da li ga je dobro razumeo, te kako bi dobio
dodatno pojasnjenje: Suivez les fleches bleues, M. Quincampoix. — Hein ?
(FDAP).

Uopsteno govoreci, hein dodatno naglasava upitno znacenje i zahteva
pruzanje odgovora: Hein, Mereia, que dis-tu de cette logique ? — Elle est...,
elle est rigoureuse, Caius. Mais elle ne s applique pas au cas (ACC: 71). U
zavisnosti od intonacije i opSteg konteksta, podsticaj na pruzanje odgovora
moze biti ostvaren u pozitivnom smislu (ohrabrenje) i negativnom smislu
(pretnja). U slede¢em primeru jedan sagovornik prekida drugog, te ga iza-
ziva da ponovi ono §to jeste ili nije nameravao glasno da do kraja iskaze,
pri ¢emu se precutani, podrazumevani semanticki sadrzaj, istice u prvi plan:
Parle pour toi, espece de... — Espece de quoi, hein ? | ? — Arrétez | (FDAP).

Uz totalna pitanja, pomocu hein trazi se slaganje sa sadrzajem iznetog
iskaza, te u toj upotrebi ono sluzi za postavljanje dopunskih pitanja (ume-
sto: n’est-ce pas ? ili non ?): On dit : « pleurer comme une madeleine »,
hein ? — Oui. (FDAP), M. Dufayel, ...vous savez ce qui est arrivé a la con-
cierge, ce matin ? Une lettre. De son mari. Avec quarante ans de retard. Ca
fait beaucoup quand méme, hein, M. Dufayel ? (FDAP), Comme ta mere *le
supportait pas, il était rangé dans la cabane a outils. On va les réconcilier.
Etvoila ! Pas mal, hein ? (FDAP).

Medutim, hein moZze imati i oslabljeno upitno znac¢enje, odnosno, ono
uopste ne mora da zahteva odgovor, nego moze samo da sluzi kao ekspre-
sivno sredstvo. Tako se, pomocu kein u slede¢im upitnim iskazima, izraza-
va prezir: Oh ! le monstre, [’infecte monstre. Tu as encore joué. Tu viens de
jouer, hein ? Et tu es content de toi ? (ACC: 82), ironija: Te voila bien fier,
hein ? Oui, je sers un fou. Mais toi, qui sers-tu ? La vertu ? (ACC: 126), i
sli¢no.

U re¢niku TLFI, pored toga Sto se opisuje upotreba hein kao uzvika,
opisuje se 1 njegova upotreba u vidu ,,pragmaticke partikule” (fr. particule

morte des émotions d’autrefois. » — Pardon ? — « Sans toi, les émotions d’aujourd hui ne
seraient que la peau morte des émotions d’autrefois. » (FDAP); Vous étes majeure ? —
Pardon ? — Vous étes épilée ? (FDAP). Isto znacenje, na manje uctiv nacin, iskazuje se u
razgovornom jeziku i pomocu upitnog priloga comment: Comment ? (= Que dites-vous ?)
(DAF, https://academie.atilf.fr/9/consulter/comment?page=1, Pristupljeno 21. jula 2012)
ili upitne zamenice: Quoi ?
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pragmatique) koja se moze na¢i na pocetku, u sredini i na kraju iskaza®’. Na
ovaj nac¢in mogla bi se objasniti i njegova faticka funkcija kojom se osigura-
va direktno obracanje i prenosSenje poruke: Alors, vous le disiez, hein, Helen
Willems, vous faites beaucoup d’autres choses aujourd’hui, du déodorant,
du shampooing, en passant par [’apres-rasage (RF-FIP, 28.05.11), On ne
va pas monter au début des images, hein, et au querelle des images (...).
J’avais envie dans le XX siecle et dans le XXI¢ de prendre trois petits cas.
Premierement, une femme: Germaine Richier, une sculpteur. (...) On lui
commande un Christ pour une église moderne a Assy, hein. (...) C’est une
sorte de baton, hein, c’est un baton avec deux bras sur une croix (RF-FCT,
01.11.11).

2.2.5. Upitno-uzvi¢éno quoi

U razgovornom jeziku upitna zamenica quoi upotrebljava se u elip-
ticnim konstrukcijama kada se trazi dodatno pojasnjenje: Regardez mes
lauriers. — Ben quoi ? (FDAP), Quand tu veux, le mal est fait. — Quoi ?
(FDAP), Il est distrait, lui aussi ? — Quoi, « lui aussi » ? (FDAP), Ca veut
dire quoi ? — Dire quoi, quoi ? (ELM).

Upitna zamenica quoi upotrebljava se i u uzvi¢nim iskazima u kojima
se izrazava cudenje: Ben, « une Autrichienne », tout le monde sait (ce que)
¢a veut dire, quoi | (ELM), Tu fantasmes ou quoi ? (ELM). Ona se sre¢e i u
iskazima u kojima se daje neko objaSnjenje koje se smatra o€iglednim: Elle
est comment ? Grande, petite, blonde, brune ? — Disons de taille moyenne.
Pas une naine ni une girafe. Normale, quoi. (FDAP).

U razgovornom jeziku, quoi se, takode, upotrebljava 1 prilikom oda-
zivanja: Hé, monsieur, j'ai une question | — Quoi ? — A ce qui parait, au
conseil de classe, vous m’avez cassé. (ELM).

2.3. Interogativni modalitet u srpskom jeziku
Nakon $to smo opisali strukturne odlike interogativnog modaliteta

u francuskom jeziku, opisa¢emo strukturne odlike upitnog sistema u srp-
skom, kako bismo ih, potom, mogli medusobno uporediti. Ovaj opis, kao 1

82 http://www.cnrtl.fr/definition/hein (Pristupljeno 14. oktobra 2011).
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u prethodnom poglavlju, obuhvatace, pre svega, pregled literature koja se
bavi tom tematikom, a zatim opis unutarjezickih varijeteta za iskazivanje
totalnih 1 parcijalnih pitanja sa formalnog, kao i funkcionalnog, semantic-
kog i stilistickog aspekta.

2.3.1. Pregled literature

Jezik kojim se sluZzimo pretrpeo je brojne promene naziva koje su
mahom bile pre politicki nego lingvisticki motivisane. Tokom poslednjih
decenija svedoci smo pojave da se jezik, koji se ranije nazivao srpskohr-
vatskim, odnosno hrvatskosrpskim, ekavskog i ijekavskog izgovora, 1 koji
je bio zajednicki najveéem broju govornika u biv§oj SFRJ (zvani¢ni jezik
u SR Srbiji, SR Hrvatskoj, SR Bosni i Hercegovini i SR Crnoj Gori), danas
raS¢lanjuje na zasebne jezike, prvenstveno na osnovu nacionalne pripadno-
sti govornika (srpski, hrvatski, crnogorski, bosanski, odnosno bosnjacki)®.

83 Nakon raspada SFRJ, u biv§im republikama u kojima je nekada zvaniéni jezik
bio srpskohrvatski ili hrvatskosrpski, ekavskog i ijjekavskog izgovora, nijedna novonastala
drzava nije zadrzala raniji naziv zvani¢nog jezika:

—u Republici Hrvatskoj, Ustavom iz 1990. godine propisano je da su u sluzbenoj
upotrebi hrvatski jezik i latini¢no pismo (II Temeljne odredbe, Clanak 12), https://narodne-
novine.nn.hr/clanci/sluzbeni/2010_07 85 2422 html (Pristupljeno 2. aprila 2012);

—u Republici Srbiji, nakon izlaska iz drzavne federacije sa Crnom Gorom 2006. godine,
Ustavom je propisano da su u sluzbenoj upotrebi srpski jezik i ¢irili¢no pismo (I Nacéela ustava,
Jezik i pismo, Clan 10), https://www.srbija.gov.rs/view file.php?file id=2159&cache=sr
(Pristupljeno 2. aprila 2012); Statutom Autonomne Pokrajine Vojvodine iz 2009. godine
odredeno je da su, pored srpskog jezika i ¢irilicnog pisma (uz moguénost upotrebe latini¢nog
pisma), istovremeno u sluzbenoj upotrebi madarski, slovacki, hrvatski, rumunski i rusinski
jezik, kao i njihova pisma (I Osnovne odredbe, Sluzbeni jezici i pisma, Clan 26), http:/www.
puma.vojvodina.gov.rs/documents.php?st=0 (Pristupljeno 2. aprila 2012);

—u Crnoj Gori, Ustavom iz 2007. godine odredeno je da je sluzbeni jezik crnogorski
jezik, ¢irili¢no 1 latinicno pismo su ravnopravni, a pored crnogorskog, u sluzbenoj su upotrebi
i srpski, bosanski, albanski i hrvatski jezik (I Osnovne odredbe, Jezik i pismo, Clan 13), http://
www.skupstina.me/index.php/me/ustav-crne-gore (Pristupljeno 2. aprila 2012);

—u Bosni i Hercegovini, nakon Dejtonskog mirovnog sporazuma iz 1995. godine,
usvojeno je drzavno uredenje koje se sastoji od dva entiteta: Republike Srpske i Federacije
Bosne i Hercegovine; prema Ustavu Republike Srpske, u sluzbene jezike ubrajaju se ,,jezik
srpskog naroda, jezik hrvatskog naroda, jezik bosnjackog naroda”, a sluzbena pisma su
¢irilica i latinica (I Osnovne odredbe, Clan 7), http://www.narodnaskupstinars.net/sites/
default/files/upload/dokumenti/ustav/cir/ustav_republike srpske.pdf (Pristupljeno 2. aprila
2012); dok su, prema Ustavu Federacije Bosne i Hercegovine, kao sluzbeni jezici, odredeni
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Smatrajuci da je medu ,,novonastalim jezicima” neuporedivo visSe gramatic¢-
kih sli¢nosti nego razlika (razlike se, uglavnom, oc¢itavaju na leksickom ni-
vou), ostaje neosporna polazi$na osnova da je u pitanju isti jezik, srpskohr-
vatski ili hrvatskosrpski, zasnovan na narodnim govorima novostokavskih
dijalekata®. U skladu sa Cinjenicom da je, u osnovi, re¢ o istom jeziku,
uz uvazavanje njegovog teritorijalno-varijantnog raslojavanja, ravnoprav-
no smo se sluzili odabranom relevantnom serbokroatistickom literaturom
objavljenom od pocetka XX veka do danas, uprkos ¢injenici $to se u njoj, za
opisani jezik, upotrebljavaju razliciti termini koje ¢emo po potrebi citirati
(,,srpskohrvatski jezik”, ,,hrvatskosrpski jezik™, ,,srpskohrvatski — hrvatsko-
srpski jezik”, ,hrvatski ili srpski jezik”, ,srpski ili hrvatski jezik”, ,,srpski
jezik”, ,hrvatski jezik”).

Nasa analiza strukturnih odlika interogativnog modaliteta bi¢e zasno-
vana na korpusu koji pretezno odgovara isto¢noj varijanti srpskohrvatskog
jezika, skrac¢eno oznac¢enom kao srpskom jeziku. U manjoj meri, bi¢e uka-
zano na razliku u upotrebi pojedinih oblika upitnih recenica u istocnoj i
zapadnoj varijanti srpskohrvatskog jezika, odnosno, skraceno, u srpskom i
hrvatskom jeziku.

U serbokroatisti¢koj literaturi, posebno mesto o upitnim recenicama
zauzima studija Augusta Musica ,,Pitanja u hrvatskom ili srpskom jeziku”,
objavljena u dva nastavka od 1908. do 1910. godine u Radu JAZU (Jugo-
slavenske akademije znanosti i umjetnosti), dopunjena 1914. godine ,,Do-
datkom ’Pitanjima u hrvatskom ili srpskom jeziku’ objavljenim u istom
Casopisu. A. Musi¢ je zasnovao svoju studiju na originalnoj tezi da pitanja,

samo bosanski i hrvatski jezik, a sluzbeno pismo je latinica (I Uspostavljanje federacije,
Clan 6), https://www.predstavnickidom-pfbih.gov.ba/bs/page.php?id=103 (Pristupljeno 2.
aprila 2012).

84 U $esnaestom izdanju enciklopedijskog referentnog dela Ethnologue: Languages
of the World, u kojem je pobrojano 6.909 poznatih svetskih zivih jezika, srpskohrvatski
(eng. Serbo-Croatian) je zaveden kao ,,makrojezik” (eng. macrolanguage, 1ISO 639—
3: hbs) za koji se procenjuje da ga govori 16.351.052 govornika. U okviru navedenog
,,makrojezika” obuhvacena su tri pojedinacna jezika (eng. individual languages): srpski,
hrvatski i bosnjacki / bosanski (Serbian, Croatian, Bosnian) (Lewis, M. Paul (eds.),
Ethnologue: Languages of the World, SIL International, Dallas, Texas, 2009, http://www.
ethnologue.com/, Pristupljeno 23. februara 2013).
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kako direktna tako i indirektna, poticu od realnih pogodbenih rec¢enica®.
Prema njegovom tumacenju, za ispunjenje njihovog uslova i postizanje cilja
koji se pitanjima zeli postici, prvenstveno je vazno da onaj kome je pitanje
upuceno bude obavesten o vrsenju odredene radnje. Tako A. Musi¢ pitanje:
Pisu [li? tumaci na slede¢i nacin: Ako pisu (protaza), tezim za obavijescu
(= kazi!), da pisu (apodoza) (Musi¢ 1908: 120-121). A. Musi¢ je svoju
analizu upitnih recenica ,,u hrvatskom ili srpskom jeziku” zasnovao na kor-
pusu sastavljenom od narodne knjiZzevnosti koju je prikupio i objavio Vuk
Stefanovi¢ Karadzi¢ (Srpske narodne pjesme, 1841-1865; Srpske narodne
pripovijetke, 1870), kao i na osnovu Karadzi¢evog prevoda Novog zavjeta
na srpski jezik (1847). A. Musi¢ je prikupljenu gradu, na osnovu formalnih
karakteristika, podelio na pitanja bez upitne partikule, pitanja sa upitnim
partikulama ili konjunkcionalna pitanja (sa partikulama koje su ¢esto u upo-
trebi: /i, da (i), zar, ali 1 sa onima koje imaju dijahroni znacaj, budu¢i da su
zabelezene u narodnoj knjizevnosti, ali ni u vreme objavljivanja studije nisu
viSe bile u upotrebi: (j)eda (i), ali, ili, oli), disjunktivna pitanja i pronomi-
nalna pitanja (sa upitnim zamenicama i upitnim prilozima)®.

U analiziranim gramatikama i lingvistickim studijama iz oblasti ser-
bokroatistike preovladuje opsti stav da pitanja poticu od izjavnih (obavestaj-
nih) recenica. U njima se, prema obliku pitanja, kao 1 prema vrsti i obimu
trazene informacije, izmedu ostalog, razlikuju sledece kategorije pitanja:

a) nepronominalne upitne reenice / pronominalne upitne recenice
(Koncarevi¢ 1986: 77),

b) upitni iskazi sa potpunom propozicijom / upitni iskazi sa propozi-
tivnom funkcijom (Miri¢ 1994),

85 Svoju tezu da su direktna i indirektna pitanja u ,.,geneti¢koj svezi” sa pogodbenim
reCenicama, A. Musi¢ je nastojao potkrepiti i ¢injenicom da, u razli¢itim jezicima, ,,iste
rijeci sluze kao hipoteticke konjunkcije 1 kao interogativne partikule (npr. [...] lat. si (hipot.
i interog. indir.), fr. si (hipot. i interog. indir.), [...] hrv. ili srp. ako (hipot. i interog. indir.),
[i (hipot. 1 interog. dir. 1 indir.) [...])” (Musi¢ 1908: 111).

8 A. Musi¢ ovu vrstu pitanja naziva pronominalnom ,,jer svagda po¢inju s interoga-
tivnim pronomenom” (Musi¢ 1910: 149-150), a u ,,interogativni pronomen” ili u ,,upitne
zamenicke re¢i” (Koncarevi¢ 1986: 77) podjednako se ubrajaju upitne zamenice i upitni
prilozi (otuda se ova kategorija pitanja ponekad zove i ,,zamenickim pitanjima” (Piper u:
Piper i dr. 2005: 672)).
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¢) predikatna pitanja / nepredikatna pitanja (Simi¢, Jovanovi¢ 2007:
154-155),

d) opsta pitanja / posebna ili specificna pitanja (Kristal 1988: 23, 281),

e) situativno opsta pitanja / situativno posebna pitanja (ili zamenicka
pitanja) (Piper u: Piper i dr. 2005: 672—673),

f) opsta upitna recenica / posebna upitna recenica (Stanojci¢, Popovic
2010: 349-350),

g) totalna pitanja / parcijalna pitanja (Popovi¢ u: Piper i dr. 2005:
1044—1046; Mrazovi¢, 2009: 701-704).

U svim ponudenim terminoloskim resenjima, razlikuju se dve vrste
upitnih re€enica: prvi pojam oznacava pitanje koje se odnosi na glagol, trazi
se informacija o tome da li se data situacija (radnja, zbivanje, proces, stanje,
i sli¢no) u celini realizuje ili ne, te je osnovni tip odgovora: da / ne, a drugi
pojam oznacava pitanje pomocu koga se trazi informacija o sadrzini nekog
dela upitne recenice markiranog upitnom re¢ju (na primer, o vrsiocu radnje,
predmetu radnje, okolnostima vrsenja glagolske radnje, osobini nekog poj-
ma, 1 sli¢no), te je ocekivani odgovor izraz kojim se iskazuje ta sadrzina i
upotpunjuje smisao cele recenice.

U opisu strukturnih odlika interogativnog modaliteta u srpskom jeziku
zadrzaCemo naziv totalna / parcijalna pitanja®’, kao $to je to bio i slucaj prili-
kom opisa strukturnih odlika interogativnog modaliteta u francuskom jeziku.

Spomenimo i da se u serbokroatistickoj literaturi, po uzoru na klasi-
fikaciju pitanja u engleskom jeziku, upotrebljava termin za totalna pitanja
zasnovan na kriterijumu ocekivanosti odgovora: ,,’da ili ne’ pitanja”, ,,’da-
ili-ne’ pitanja” (en. yes—no questions, y/n) (Kristal 1988: 23, 42)*, odnosno,

87 Pored pobrojanih naziva, u Enciklopedijskom rjecniku lingvistickih naziva nude
se slede¢i termini na ,,hrvatskosrpskom jeziku” koji bi odgovarali totalnim pitanjima: ,,opce
pitanje — ili apsolutno ili kategoricko ili jednodijelno ili primarno ili prosto pitanje ili pitanje
u pravom smislu rijeci”, kao i sledeci termini koji bi odgovarali parcijalnim pitanjima:
»djelomicno ili relativno ili sekundarno ili posredno pitanje” (Simeon II 1969: 59).

88 U srpskohrvatskom izdanju Kristalovog re¢nika, za termin na engleskom jeziku:
ves—no questions nudi se, izmedu ostalog, slede¢i prevod: ,,alternativna pitanja” (Kristal
1988: 23). Drugde se, u analiziranoj literaturi koja se bavi ovom tematikom, odvajaju i
zasebno definiSu ove kategorije pitanja (Miri¢ 1994; Mihaljevi¢ 1995; Piper u: Piper i dr.
2005; Mrazovié, Vukadinovi¢ 2009); ,,alternativna pitanja” su Sire shvaéena, te se, izmedu
ostalog, za njih kaze da se najcesce javljaju u obliku da /i pitanja i /i pitanja (Da li ¢e doci
Marko ili Milos?), ali da se mogu javiti i u vidu parcijalnog pitanja (Ko ¢e doci: Marko
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,da / ne pitanja” (Mrazovi¢, Vukadinovi¢ 2009: 508). Za parcijalna pitanja,
prema kriterijumu strukturnog pokazatelja upitnosti, srece se i naziv ,,zame-
nicka pitanja”, ali 1 ,,k-pitanja” budu¢i da vecéina parcijalnih pitanja sadrzi
upitne reci koje pocinju na suglasnik ,.k-: (t)ko, koji, kako, kad(a), koliko,
kuda, kamo (Raki¢ 1987: 109)*.

Oblici totalnih pitanja u serbokroatistickoj literaturi definisani su na ra-
zli¢ite nacine su definisani. Autori svih analiziranih gramatika i lingvistickih
studija koje se bave ovom tematikom slazu se u tome da totalna pitanja mogu
da budu izvedena pomocu /i, da li (da [’), zar (na primer, Vidas li nase? (DKP:
133), Da li je tu Teja? (DKP: 132), Zar ne citate novine? (JSPR: 174)). Me-
dutim, vrsta re¢i pomocu koje se grade totalna pitanja razlicito je odredena:
ranije je pretezno smatrano da je re¢ o upitnim veznicima (Mareti¢ 1963; Ba-
bi¢ 1964; Brabec i dr. 1968), a danas, kao $to je to jos tvrdio A. Musi¢ (Musi¢
1908), usaglasen je stav da je re¢ o upitnim re¢cama (Cesticama ili partikula-
ma) (Kati¢i¢ 1986; Minovi¢ 1987; Bari¢ i dr. 1997; Piper u: Piper i dr. 2005;
Simi¢, Jovanovi¢ 2007; Mrazovi¢, Vukadinovi¢ 2009; Stanojci¢, Popovic¢
2010). Napomenimo jo$ da, s jedne strane, Mihailo Stevanovi¢ i Ivan Klajn
li 1 zar nazivaju upitnim re¢cama (partikulama), dok, s druge strane, da /i M.
Stevanovi¢ naziva ,,slozenim upitnim veznikom” (Stevanovi¢ 1989 II: 13), a
I. Klajn ga naziva samo ,,spojem” (Klajn 2006: 106). DuSanka Miri¢ dvocla-
nu skupinu da /i naziva ,,slozenom partikulom”, uzimajuéi u obzir ,,razli¢ito

ili Milos?) (Mrazovié¢, Vukadinovi¢ 2009: 704). Pored navedenih termina, u prevodu
Kristalovog re¢nika na srpskohrvatski jezik, ,,’da ili ne’ pitanja” nazivaju se i ,,inverznim
pitanjima” (prema en. ‘inverted order’ questions) buduéi da je formalno, u engleskom
jeziku, ova vrsta pitanja obelezena inverzijom (npr. en. Is he coming?, ,,Dolazi li on?”).

% Ovaj termin usvojen je prema engleskom: wh-questions. Naime, u engleskom
jeziku veéina upitnih re¢i pocinje na ,,wh-": who, whom, what, which, whose, where, when,
why, itd. (Browne 1976: 195). Medutim, ponekad se i u literaturi na srpskohrvatskom
jeziku doslovno prevodi i neprimereno upotrebljava termin iz engleskog jezika wh-words
kao ,,wh-re¢i” (Kristal 1988: 281; Mihaljevi¢ 1995: 25), i, prema terminu wh-questions,
govori se o ,,wh-pitanjima” (Kristal 1988: 23) ili ,,wh-recenicama” (Kristal 1988: 281).

Za ,parcijalna pitanja” upotrebljava se i termin ,,pitanja sa upitnim re¢ima”, ali
smatramo da je on neprimeren buduci da se i ,,totalna pitanja” mogu graditi od upitnih
recei, koje takode ubrajamo u upitne re¢i u Sirem smislu (videti definiciju ,,upitnih rijeci”
koju daje Rikard Simeon gde se kaze da je to ,,opéenito rije¢ koja sluzi za izrazavanje
pitanja, npr. u hrv. zar, li, a posebice upitne zamjenice (tko, Sto, koji, koliki) i prilozi (kuda,
dokle, kada)” (Simeon II 1969: 672)).
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paradigmatsko odredenje njenih strukturnih komponenata (da — veznik, /i —
partikula)”, ali i ,,nedjeljivost semanti¢ke funkcije” (Miri¢ 1994: 146), a Lana
Hudecek i Luka Vukojevi¢ govore o ,,Cesticnoj skupini” (Hudecek, Vukojevié
2007: 218). M. Stevanovi¢, takode, da upotrebljeno ispred samostalnih rece-
nica u upitnom znacenju (na primer, Druze Luka, da vi niste slucajno malo
pogresili? (DKP: 133)) naziva veznikom ,,koji tu nema veznickog karaktera,
ve¢ je vise neki upitni znak” (Stevanovi¢ 1989 II: 15). S druge strane, poje-
dini lingvisti, upravo iz tog razloga Sto nema veznicki karakter, ubrajaju da u
ovoj upotrebi, u upitne recce (Cestice ili partikule) (Musi¢ 1908; Katici¢ 1986;
Bari¢ i dr. 1997; Piper u: Piper i dr. 2005).

Kada je re€ o totalnim pitanjima, izvedenim pomocu je i (je [’), koja se
srecu u razgovornom jeziku, a u kojima oblik je nema znacenje glagola biti (ne
stoji umesto naglaSenog oblika 3. lica jednine prezenta glagola biti: jeste li kao
u primeru: Je [’ to istina? (JSPR: 223)), ve¢ moze biti zamenjeno oblikom da /i
ili samo /i (na primer, Je [’pada sneg? (RB1-USP, 06.02.12), umesto: Da I’ pada
sneg? ili Pada li sneg?), takva pitanja razlicito su tretirana. U veéini slucajeva,
ona se gotovo uopste ni ne spominju, izuzev donekle u opisu upitnih recenica u
hrvatskom jeziku: Stjepan Babi¢ govori o vezniku je /i (Babi¢ 1964), a Radoslav
Katici¢, kao i Eugenija Bari¢ sa saradnicima, o upitnoj Cestici je /i (Katic¢i¢ 1986;
Baric¢ i dr. 1997)*. Na ovu pojavu ukazuje i Ljubomir Popovic: ,,Sekvenca je [’
(retko je /i) u usmenom jeziku se toliko osamostalila da se, kao upitni izraz (tac-
nije: recca), pocela da upotrebljava i van veze sa radnim glagolskim pridevima,
up. [...] Je li neces da pucas na mene? (Dobrica Cosié, Koreni, 1954, str. 136)”
(Popovi¢ 2004: 147)°". U novije vreme, i P. Piper, u opisu upitnih recenica u srp-
skom jeziku, govori o upitnoj recci je /i (Piper u: Piper i dr. 2005).

% D. Miri¢ se ne slaze sa tim da se, u navedenoj upotrebi, ,.konstrukcija” je i tretira
kao ,,upitna Cestica” na nacin kao $to to ¢ine E. Bari¢ i saradnici u Prirucnoj gramatici
hrvatskoga knjizevnog jezika, Cije je prvo izdanje objavljeno 1979. godine (a koje se od
1995. godine objavljuje pod nazivom Hrvatska gramatika) ,,u kojoj se kao jedine potvrde
upotrebe ove konstrukcije navode iskazi gdje upotreba pomoé¢nog glagola nije sistemski
opravdana” (Miri¢ 1994). Mi se priklanjamo tumacenju da je, upravo iz razloga Sto je u
navedenoj upotrebi isklju¢eno znac¢enje pomoénog glagola, re¢ o upitnoj recci (ili nedeljivoj
slozenoj upitnoj recei) je /i u istoj meri u kojoj je to i upitna recca (ili nedeljiva slozena
upitna recca) da li, koja moze stajati umesto je /i, ali koja ima razlicite stilisticke odlike.

1'Lj. Popovi¢ iznosi navedeno zapazanje u knjizi Red reci u srpskom jeziku, &ije je
drugo izdanje objavljeno 2004. godine, a koja je zasnovana na preradenoj verziji njegove dok-
torske disertacije Red reci u savremenom srpskohrvatskom knjizevnom jeziku iz 1972. godine.
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Razli¢it odnos zastupljen je i prema totalnim pitanjima ¢ije je jedino
distinktivno obelezje upitnosti zasnovano na intonaciji (na primer, 7i ne
znas ko sam ja? (DKP: 132)). Pojedini gramaticari ih ne spominju (Mareti¢
1963; Brabec i dr. 1968; Klajn 2006; Simi¢, Jovanovi¢ 2007), a drugi im
poklanjaju manje ili vise paznje (A. Musi¢ detaljno govori o njima naziva-
juéi ih ,pitanjima bez upitne partikule” (Musi¢ 1908: 181-187)). Re¢ je o
upitnim recenicama koje imaju isti oblik kao izjavne (obavestajne) receni-
ce, ali razli¢itu intonaciju (Stevanovi¢ 1989 II: 8-9), odnosno, o neutralnim
reCenicama u kojima se pitanje obelezava upitnom intonacijom (dizanjem
glasa) (Stanojc¢i¢, Popovi¢ 2010: 349). Dakle, intonacija je u tom slucaju
jedina oznaka pitanja (Kati¢i¢ 1986: 134—135, Bari¢ i dr. 1997: 447), a M.
Minovi¢ precizira da je, u tim pitanjima, intonacija upotrebljena kao gra-
maticko sredstvo bududi da je jedini nosilac (izrazavalac) upitnog znacenja
(Minovi¢ 1987: 20). Stanimir Raki¢ ova pitanja naziva ,,tonskim pitanji-
ma” (Raki¢ 1987: 92-94), Milan Mihaljevi¢ ,,nultim pitanjima” (Mihaljevi¢
1995: 20), P. Mrazovi¢ i Z. Vukadinovi¢ ,,izjavnim re¢enicama u funkciji
pitanja” (za razliku od ,,izjavnih recenica u funkciji potvrdnog iskaza” i
»izjavnih recenica u funkciji usklika”) (Mrazovi¢, Vukadinovi¢ 2009: 55—
56), P. Piper ,,deklarativnim pitanjima” (Piper u: Piper i dr. 2005: 676).

Parcijalno pitanje gradi se pomocu upitnih reci u koje spadaju upitni
prilozi (za mesto (gde (gdje), kud(a), kamo, otkud(a), odakle, dokle), vreme
(kad(a), od kada / otkad(a), do kada / dokad(a), dokle), na¢in (kako), koli-
¢inu (koliko), uzrok (zasto)). Ostale upitne reci od kojih se izvode parcijalna
pitanja ponekad se morfoloski razli¢ito definiSu (mada tradicionalno preo-
vladava podela naznacena pod a), kojoj se i mi priklanjamo):

a) upitno-odnosne zamenice (imenicke: ko/tko, Sta/sto i pridevske:
koji, koja, koje; Ciji, Cija, Cije; kakav, kakva, kakvo,; koliki, kolika, koliko)
(Brabec i dr. 1968: 94-95; Stevanovi¢ II 1989: 9—12; Stanojci¢, Popovié
2010: 99-106; Klajn 2006: 88-92);

b) upitne zamenice (imenicke: ko/tko, Sta/sto i pridevske: koji, koja,
koje; Ciji, cija, c¢ije) 1 zamenicki pridevi (kakav, kakva, kakvo; koliki, kolika,
koliko) (Bari¢ i dr. 1997: 205);

¢) upitne zamenice (ko/tko; Sta/sto) i zamenicki pridevi (koji, koja,
koje, kakav, kakva, kakvo, koliki, kolika, koliko; ¢iji, ¢ija, cije) (Miri¢ 1994).
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Pojedine upitne re¢i poseduju varijantnu polarizovanost oblika (srp-
ski jezik: ko, sta; hrvatski jezik: tko, sto). U srpskom jeziku vecinu funkcija
upitno-objektnog znacenja nosi oblik s7a, dok se oblik sfo uglavnom srece
u upitno-kauzalnoj funkciji (Stevanovi¢ II 1989: 10-11; Miri¢ 1994), te se
u takvoj upotrebi sfo pre analizira kao prilog, sinonim za zasto (Klajn 2006:
91).

Medu upitne reci koje imaju najrazudenije oblike spadaju upitni prilo-
zi za mesto. Prema tradicionalnom tumacenju pojedinih gramaticara ,,hrvat-
skosrpskog jezika”, ¢esto dolazi do preplitanja njihovog znacenja i krSenja
standardno-jezi¢ke norme, prema kojoj bi upitni prilog gde (gdje) sluzio
samo za iskazivanje mesta gde se neka radnja vrsi (odgovarajuci odgovor:
u + imenica u lokativu), kamo za iskazivanje cilja kretanja (odgovarajuci
odgovor: u + imenica u akuzativu), kuda za liniju kretanja (odgovarajuci
odgovor: imenica u spacijalnom (prostornom) intrumentalu) (Brabec i dr.
1968: 154). Sa ovakvim stavom ne slazu se brojni gramaticari (Stevanovié¢
IT 1989: 17), tim pre §to se, u srpskom jeziku, za razliku od hrvatskog, upit-
ni prilog kamo retko upotrebljava® i njegovo znacenje iskazuje se upitnim
prilogom kuda. Osim toga, o upotrebi upitnog priloga gde (gdje), koji sluzi
kako za staticki, tako i za dinamicki aspekat kategorije prostora, D. Miri¢
zakljucuje ,,da se insistiranje na iskljucivo lokativnoj upotrebi moze smatra-
ti za nasilnu intervenciju u Zivom jeziku” (Miri¢ 1994: 284). P. Piper takode
navodi da se upitni prilog gde upotrebljava i za pitanje o mestu i za pitanje
o pravecu (npr. Gde si?**, Gde ides?), a kuda se upotrebljava i za pravac i za
liniju kretanja (npr. Kuda ides?, Kuda si posao?, Kuda si prosao?) (Piper u:
Piper i dr. 2005: 672).

U literaturi o totalnim i parcijalnim pitanjima u srpskom jeziku zna-
¢ajno mesto zauzimaju kontrastivne analize u kojima se sistem upitnih re-
¢enica u srpskom jeziku poredi, izmedu ostalih, sa ruskim, engleskim i ma-
darskim jezikom. Posebno izdvajamo doktorsku disertaciju D. Miri¢ Upitni

92 Osim u frazeologizmu (kudi)kamo (lepe) sreé¢e (Mirié¢ 1994) i vezniku kamoli.

93 U nestandardnom jeziku na pitanje: Gde si? &esto se uje odgovor: Kuci sam.
Ovaj oblik se takode upotrebljava i uz glagole mirovanja (Nema ga kuci, Bolje je da sedis
kuci) (Klajn 2016: 129). Rec je o nepravilnoj upotrebi spacijalnog (prostornog) lokativa
bez predloga (ispravno bi bilo re¢i: Kod kuce sam, Nema ga kod kuce, Bolje je da sedis
kod kuce).
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iskaz u ruskom i srpskom jeziku (Miri¢ 1994) u kojoj je, na izuzetno siste-
matic¢an nacin, prikazana klasifikacija upitnih iskaza u navedena dva jezika
slede¢i formalno-strukturne i funkcionalno-semanticke kriterijume®. Kada
je re¢ o poredenju upitnih recenica u srpskohrvatskom i francuskom jeziku,
poznata nam je samo novija analiza upotrebe recce /i u hrvatskom jeziku i
njenih ekvivalenata u francuskom (Cosié 2006: 47—67).

2.3.2. Totalno pitanje

U srpskom jeziku, totalno pitanje moZe se obrazovati na sledece na-
¢ine:

1. | tonsko pitanje Citas knjigu? Citao si knjigu? Citaces knjigu?

2. | a) li pitanje Citas li knjigu? Jesi li citao knjigu? Hoces li
citati knjigu?

b) (1i) pitanje Citas (1i) knjigu? Jesi (li) citao knjigu? Hoces
(li) citati knjigu?

3. | a) da li pitanje Da li citas knjigu? Da li si citao knjigu? Da li
ces citati knjigu?
b) je li pitanje Je I’ ¢itas knjigu?

4. | da (+neg.) pitanje | Da ne citas (mozda) knjigu? Da nisi (mozda)
citao knjigu? Da neces (mozda) citati knjigu?

5. | zar pitanje Zar cita$ knjigu? Zar si citao knjigu? Zar ces
citati knjigu?

Tabela 5: Totalno pitanje u srpskom jeziku

Totalno pitanje koje se samo na osnovu intonacije razlikuje od izjavne
reCenice nazvali smo tonskim pitanjem, a medu pitanjima koja su izvedena
pomocu upitnih recci, razlikujemo: /i pitanje, da li pitanje, je li pitanje, da
(+ neg.) pitanje i zar pitanje. U navedenoj podeli, /i pitanje i (/i) pitanje, kao

%4 Prilikom izrade naSeg rada pozivali smo se na rukopis doktorske disertacije
D. Miri¢ Upitni iskaz u ruskom i srpskom jeziku koja je 1995. godine odbranjena na
Filozofskom fakultetu Univerziteta u Novom Sadu. Navedeni rukopis je 2013. godine
objavljen u Ediciji E-disertacija (knjiga 2) na istom fakultetu: http://digitalna.ff.uns.ac.rs/
sadrzaj/2013/978-86-6065-176-3 (Pristupljeno 11. marta 2019).
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i da li pitanje i je /i pitanje (koje se obi¢no upotrebljava uz glagol u prezen-
tu), svrstana su u istu kategoriju, s tim §to napominjemo da se (/i) pitanje i
Jje li pitanje vezuju za razgovorni jezik™.

U nastavku ¢emo detaljnije opisati svaki unutarjezic¢ki varijetet za
iskazivanje totalnog pitanja u srpskom jeziku, pri ¢emu ¢emo, kao u pret-
hodnom poglavlju, navoditi primere iz naSeg korpusa.

2.3.2.1. Oblici totalnih pitanja

2.3.2.1.1. Totalna tonska pitanja

Kao §to je ve¢ napomenuto, tonska pitanja se po svojim morfoloskim
1 sintaksickim svojstvima ne razlikuju od izjavnih recenica. U njima se upit-
no znacenje iskazuje samo na osnovu intonacije. Prema tome, na primer,
reCenica: Ti ne znas ko sam ja (DKP: 132), izgovorena sa uzlazno-silaznom
intonacijom, ima znacenje izjavne recenice (7i ne znas ko sam ja.), dok ista
reCenica izgovorena sa uzlaznom intonacijom (7i ne znas ko sam ja?), ima
znacenje upitne recenice.

Naves¢emo primere tonskih pitanja iz korpusa naseg istrazivanja:

a) potvrdni oblik: Ti, dakle, kazes da si voda trupe? (LISS: 13), Dakle
niko necée sa mnom? (JSPR: 183), Ima vas cetvoro? (LISS: 13), Danas vam
je 45. rodendan? (DKP: 134), Vi dolazite iz Beckereka? (JSPR: 209), Druze
Luka, te knjige su rukopisi, spremni za stampanje? (DKP: 134), Pa to si ti
naleteo kad sam se vracala? (LISS: 65), Njega je, znaci, ubilo pozoriste?
(LISS: 75), Vi biste hteli da me Uzice kamenuje? (LISS: 38), I mozda bi se
onda stvari promenile? (RB1-TPP, 01.02.12);

b) odri¢ni oblik: Valjda neces da kazes da je on mislio da je sve to bilo
pozoriste? (LISS: 75), Valjda ne mislis da duh pokojnog danskoga kralja
treba da trazim i po uzickim pijacama? (LISS: 38), I, naravno, nista vise,
osim moje lepote, i ne vidis? (LISS: 65), A mene se ne plasis? (LISS: 63),
Moje ime vam, naravno, nista ne govori? (DKP: 132), Vi niste pisac po pro-
fesiji? (DKP: 135), Ne zZivite od pisanja? (DKP: 135), Niste iz Beograda?
(DKP: 136), Kafedzija nije hteo nista da ti vrati? (LISS: 59), Valjda nije i
nocas otisla da pliva? (LJSS: 60).

%3 Termini: ,tonsko pitanje”, ,,/i pitanje”, ,.da li pitanje”, ,.da pitanje”, ,zar pitanje”
preuzeti su od S. Rakica (Raki¢ 1987), a navedenu klasifikaciju totalnih pitanja posebno
smo upotpunili terminima: ,,(/i) pitanje” i ,,je /i pitanje”. Takode smo ,,da pitanje” preinacili
u ,,da (+ neg.) pitanje” buduéi da ova vrsta pitanja zahteva upotrebu glagola u negaciji.
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2.3.2.1.2. Totalna li pitanja

Oblici /i pitanja izvode se obi¢no tako Sto se neposredno iza glagolau
licnom glagolskom obliku upotrebljava upitna re¢ca /i%. Cineéi jedinstvenu
izgovornu celinu, glagol i upitna enklitika /i nalaze se obi¢no na pocetku re-
¢enice. Posebno ¢emo navesti primere za proste i slozene glagolske oblike.

U naSem korpusu, od prostih glagolskih oblika, zabeleZeni su samo
primeri /i pitanja u prezentu’’:

a) u potvrdnom obliku: Mogu li u to ime da vas ponudim jednim pi-
c¢em? (DKP: 143), Smem li da pogledam? (DKP: 134), Imas li kocku secera
u kuci? (LISS: 31), Znas li ti uopste §ta znaci to, taj proces, taj glagol, ta
glagolska radnja: misliti? (LISS: 11), Secas li se §ta je tvoj ujak cesto go-
vorio? (DKP: 156), Misli i taj silaziti odozgo? (LISS: 52), Idemo i na ru-
cak? (DKP: 131), Smemo li Cestitati? (JSPR: 222), O, sjeni Milosa Obilica,
Hajduk-Veljka i drugih junaka, cujete li? (JSPR: 224), Znate li vi, gospodo,
§ta je pozoriste? (LISS: 38), A idete li vi kod lekara opste prakse bar jed-
nom godisnje? (RB1-USP, 06.02.2012), Stefane, treba li ja kundakom da ti
objasnjavam? (LISS: 11), Stoji li ve¢ i u novinama? (JSPR: 190), Postoji li
neki lik na koji bi specijalno *trebali da obratimo paznju... neko ko je tebi
specijalno drag? (RB2-K2, 02.02.2012), Ima li neki lijek, neka krema, neka
mast, bilo sta? (RB1-USP, 06.02.2012);

b) u odricnom obliku: Ne pokazuje li to, da magistrat ne drzi za slobo-
dom? (JSPR: 167), Ne vidite li da je ova rec¢ tuda? (JSPR: 176).

Ako se u /i pitanjima upotrebljava prezent glagola biti*®, on se javlja
u svom naglasenom obliku u svim licima, osim u treCem licu jednine, gde

% Pored upotrebe u nezavisnim (Boyjis li se ti mene, mala?, Branko Copi¢, Dozivijaji
Nikoletine Bursaca, 1963, str. 104) i zavisnim upitnim recenicama (Ko ce znati je I’ Nidzo
uopste imao svoju djevojku, B. Copi¢, Dozivljaji Nikoletine Bursaca, 1963, str. 164), re¢ca
li javlja se i u uslovnim (Pustis li se osecanjima, onda je gotovo!, D. Cosié, Daleko je
sunce, 1966, str. 116) i namernim re¢enicama (Patim se i lomim ne bi li oni bolje zivili, B.
Copié, Dozivljaji Nikoletine Bursaca, 1963, str. 100) (Popovi¢ 2004: 147—148).

7 U nasem korpusu nisu zabeleZeni oblici /i pitanja u aoristu ili imperfektu, ali
oni bi sledili opsti princip za gradenje ove vrste totalnih pitanja u prostim glagolskim
vremenima — aorist: Rekoh li vam to?, imperfekt: Govorah li vam veé o tome?

% Prema I. Klajnu, iako neki gramati¢ari govore o posebnom glagolu jesam koji
ima samo prezent (nema infinitiva), a pravim prezentom glagola bi#i smatraju oblik budem,
takvo razdvajanje nije opravdano, te on razlikuje dva, odnosno tri prezenta glagola biti:
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se ne upotrebljava oblik jeste (jest) nego je, koji, u ovoj upotrebi, postaje,
takode, naglasen: to sam ja — jesam li to ja?; to si ti — jesi li to ti?; to_je
on — je li to on?; to smo mi — jesmo li to mi?; to ste vi — jeste li to vi?; to
su oni — jesu li to oni?

Naveséemo primere upotrebe prezenta glagola biti u /i pitanjima iz
naseg korpusa:

a) u potvrdnom obliku: Jesam li to ja? (RB1-USP, 06.02.12), Jesi
li ti luda? (JSPR: 201), Je li u takvoj meri kriv? (JSPR: 201), Je li prilika
dobra? (JSPR: 222), Je li moguce? (JSPR: 223), Je [’ti sad srce na mestu?
(LJSS: 55), Je li to nesto sto karakterise ovo vreme? Je li to internet teh-
nologija? Jesu li to uglavnom anglicizmi? (RB1-TPP, 01.02.12), Jeste li
zadovoljni, gospoja Zelenicka? (JSPR: 177);

b) u odri¢nom obliku: Nije li to lepo? (JSPR: 172), Ali, molim vas, pi-
tajte se sami: vi se neprestano teskate, Sto ljudi ginu i Sto nam se sela pale;
nije li to ocevidno protiv narodnosti? (JSPR: 196), Nije li grehota, da nasa
bracé¢a umiru od gladi? (JSPR: 215), Nije li to izdajica? (JSPR: 217).

U [i pitanjima izvedenim od slozenih glagolskih oblika, upitna recca
li stavlja se neposredno iza pomoc¢nih glagola biti ili hteti, a zatim sledi
odgovarajuci oblik osnovnog glagola koji se menja (u perfektu i pluskvam-
perfektu to je glagolski pridev radni, a u futuru prvom to je infinitiv).

Perfekt /i pitanja gradi se tako $to se, umesto enklitickih oblika po-
moc¢nog glagola biti, upotrebljavaju naglaseni oblici u svim licima osim u
treCem licu jednine, gde se, umesto oblika jeste (jest), Cuva oblik je, koji je,
u ovoj upotrebi, takode naglasen: ja sam to rekao — jesam li to ja rekao?;
ti si to rekao — jesi li to ti rekao?; on je to rekao — je li to on rekao?; mi
smo to rekli — jesmo i to mi rekli?; vi ste to rekli — jeste li to vi rekli?; oni
su to rekli — jesu li to oni rekli?

Naveséemo neke primere perfekta /i pitanja iz naseg korpusa:

a) u potvrdnom obliku: Jesam li ja kazao da moraju propasti? (JSPR:
199), Jesam li vam pokazala onaj hrastov astal ispod lipe? (LISS: 23), Jesi
li im dala na znanje? (JSPR: 202), Jesi li se za njega nasminkala? (LISS:
68), Jesi li mozda citala jutrosnje novine? (LISS: 72), Je li poginuo u ovom

nesvrSeni u punom obliku jesam, u enklitickom sam 1 svrSeni prezent budem koji se, u
standardnom srpskom jeziku, upotrebljava u zavisnim recenicama (Klajn 2006: 152—-154).
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ratu? (LISS: 23), 4 je I’ to krvarilo nekad? (RB1-USP, 06.02.12), Jeste i i
vi culi, da dolazi vojska? (JSPR: 184), Jeste li Citali novine, necace? (JSPR:
197), E, jeste li ga *vid’li? (JSPR: 218), Jeste |’ imali neke plikcice povre-
meno na tim mestima? A jeste li se lecili dosad? (RB1-USP, 06.02.12), Jesu
li ih ovde u kuci pobili? (LISS: 70);

b) u odri¢nom obliku: Niste li mi jedno parce iz ruku istrgli? (JSPR:
181).

Iako u naSem korpusu nije zabelezen primer /i pitanja u pluskvamper-
fektu, princip upotrebe (ne)naglasenih oblika pomoc¢nog glagola biti bio bi
isti ako se grade od perfekta®: ja sam to bio rekao — jesam li to ja bio re-
kao?; ti si to bio rekao — jesi li to ti bio rekao?; on je to bio rekao — je li to
on bio rekao?; mi smo to bili rekli — jesmo li to mi bili rekli?; vi ste to bili
rekli — jeste li to vi bili rekli?; oni su to bili rekli — jesu li to oni bili rekli?

U futuru prvom, /i pitanja grade se tako §to se dosledno upotreblja-
vaju naglaSeni oblici pomoénog glagola hteti u svim licima iza ¢ega sledi
upitna recca /i, a zatim infinitiv osnovnog glagola: ja cu to reci / reci ¢u —
hocu li to ja reci?; ti ces to reci/reci ceS — hoces li to ti reCi?; on ce to reci
/reci e — hoce li to on reci?; mi cemo to reci / reéi cemo — hocemo li to
mi reci?; vi Cete to reci / reci cete — hocete li to vi reéi?; oni c¢e to reci / reci
ce — hoce li to oni reci?

U naSem korpusu zabelezena su sledeca /i pitanja u futuru prvom:
Molim, hocu li kakav odgovor dobiti? (JSPR: 209), *Oc¢u li ja doziveti da
te bar pet minuta u Zivotu vidim treznog? (LISS: 22), Hoce li biti kakav
carski komesar? (JSPR: 173), Hoce li skoro doc¢i? (JSPR: 180), Hoce li biti
Dusanovog carstva? (JSPR: 222), Hocemo li da nastavimo sa pakovanjem?
(LISS: 60), Pa hocete li se vi odre¢i? (JSPR: 221), Hocete li staviti kako ste
i vi dobili sluzbu izvan Vojvodine? (JSPR: 223).

U slede¢em primeru izostavljen je osnovni glagol koji se podrazume-
va: *Ocemo li, glumac, po jedan cug? (LISS: 22), u znadenju: Hocemo i,
glumac, da popijemo po jedan cug?

Pored pobrojanih oblika indikativa, naves¢emo i primere /i pitanja
u potencijalu, i to u potvrdnom: Kazi, bi li *puco? (LISS: 20), i odri¢nom

9 Ako se pluskvamperfekt gradi od imperfekta pomoénog glagola biti, /i pitanje bi
izgledalo ovako: Bejah li vam veé govorio o tome?
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obliku: Ne bi li bilo dobro, da metnemo madzarske kokarde, kao gospodin
Zutilov? (JSPR: 184).

2.3.2.1.3. Totalna (Ii) pitanja

U govoru se, ponekad, gubi upitna recca /i, a mi smo te oblike nazvali
(1) pitanjima”'® jer se u njima upitna re¢ca podrazumeva. Nave$¢emo sle-
dece primere takvih pitanja iz emisija Radio Beograda (2012): Pre neki dan
se vodila rec: kako ¢emo reci — krecimo stan, ne krecimo ga? Ne. Farbamo
ga? Ali nije, strana je rec. Bojimo ga? Pa strana je rec. Onda se neko setio,
pa domaca rec je jedino ,,mastiti”. Hocete (11) reci da mastite zidove? Ne.
(RB1-TPP, 01.02.12), Da li si radio nekad sa Goranom Mihicem? Jesi (11)
imao neko iskustvo? (RB2-K2, 02.02.12), Ja znam, ja sam nesto naucila...
zato Sto nasi danasnji gosti nisu ovde prvi put. Vec¢ su dolazili. Slusala sam
ih pazljivo i naucila lekciju. — E, ako si ti naucila, onda... — Jesi (11) ti na-
ucio? —Ja? Pa ja nisam dzabe sedeo u poslednjoj klupi, zato i moramo da
ponovimo ovu lekciju! (RB1-TPP, 10.02.12), Znate (1i) Sta je opasnost ro-
ditelja na Fejsbuku? (RB1-TPP, 10.02.12). Doda¢emo i sledece primere iz
dramskog teksta u kojem pisac podrazava razgovorni jezik, te upotrebljava
(Ii) pitanja: Nisam ni slovo razumeo! — Mislis (1i) da ja jesam? (LJSS: 49),
Mislis (1i) ti mene stalno prekidati — Stefane? (LISS: 53), Blagoje, c¢ujes (li)
ti mene? (LISS: 28), Gino, jesi (li) pobesnela? (LISS: 29), Jesi (1i) ti luda?
(LISS: 30), Jesi (li) ti ¢uvar u zatvoru? (LISS: 50), Jeste (1i) je culi Sta
kaze? (LJSS: 10), Jeste (1i) vi mozda bracni parovi? (LISS: 13), Jesam (li)
Jja tebi jednom *kazo da ne zvocas? (LISS: 22), Jesi (1i) se smirila? (LISS:
47), Jesi (1i) mogla bar malo da trenes posle svega? (LISS: 47), Pa jeste (1i)
vi ¢uli onu pucnjavu malopre? (LISS: 29), A reka mirise na lubenicu, jeste
(i) primetili? (LISS: 26), Vidite (1i) $ta ih je snaslo? (LISS: 46), *Oce (li)
ko zvati te glumce? (LISS: 51).

100 7a razliku od A. Musiéa, koji u kategoriju ,,pitanja bez upitnih partikula” ujedno
ubraja pitanja koja smo mi nazvali tonskim pitanjima i (/i) pitanjima (Musi¢ 1908: 181—
187), mi ove vrste totalnih pitanja razdvajamo u razlicite kategorije, mada ih je nekada
tesko razlikovati kada su u prostim glagolskim oblicima, kada nije iskazan subjekt i kada su
data van konteksta (na primer, Citas knjigu? moze poticati od (Ti) ¢itas knjigu? ili Citas (1i)
knjigu?; medutim, Jesi citao knjigu? oCigledno potice od Jesi (1i) citao knjigu?, za razliku
od Citao si knjigu?), te se njihovo pravo znacenje, u nedostatku formalnih pokazatelja,
otkriva na osnovu intonacije i opsteg konteksta.
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O gubljenju ,,veznika /i govori i Tomislav Mareti¢ u svojoj Grama-
tici i stilistici hrvatskoga ili srpskoga knjizevnog jezika Cije je prvo izdanje
objavljeno 1899. godine'’!. On, izmedu ostalog, navodi sledeée primere iz
narodnih umotvorina koje je prikupio i objavio V. S. Karadzi¢: Ne znas kaka
bilja od omraze? (umesto: Ne znas [i kaka bilja od omraze?, Srpske narodne
pjesme, 1845), Hoces dati konja na razmjenu? (umesto: Hoces i dati konja
na razmjenu?, Srpske narodne pjesme, 1845), Mozes dati mene dugovanje?
(umesto: Mozes [i dati mene dugovanje?, Srpske narodne pjesme, 1846),
kao 1 primer iz prevoda Starog zavjeta Pure Danicica (1870): Hoces ici s
ovijem covjekom? (umesto: Hoces [i i¢i s ovijem covjekom?, Prva knjiga
Mojsijeva, 24, 58) (Mareti¢ 1963: 530).

2.3.2.1.4. Totalna da Ii pitanja

U srpskom jeziku totalna pitanja mogu se graditi i tako da se, ispred
glagola, upotrebi da li (da [’), sastavljeno od jednosloznog veznika da koji
postaje naglasen kada se upotrebljava uz upitnu enklitiku /i: dali (Klajn
2006: 106, 170). Ova pitanja obicno se srecu u potvrdnom obliku, te ¢emo
navesti primere iz korpusa:

a) u prezentu: Da [i imam sve Sto je potrebno da *bi na licnom planu
sa uspehom prebrodio prijemni ispit i upisao se? (RB202-L, 26.02.12), 4,
kada si ispravan... da li ti mene postujes? (LISS: 21), Da li ipak sve ovo
pokrece pitanje nacina odlucivanja, procesa odlucivanja unutar Evropske
unije? (RB1-USP, 02.03.12), 4 da li za tu predstavu imate dozvolu? (LISS:
16), I da li ste vi uopste svesni situacije u kojoj se nalazite? (LISS: 17), Da
1’vi to placete? (LISS: 37), Da li vam se tako vise svida? (DKP: 130), Da
li mozda znate za jos neko istrazivanje koje je na ovu temu radeno? (RB1-
USP, 21.02.12), A da li treba da se radujemo, kao mozda Filip, ili da se
skamenimo od uzasa, kao mozda ja, ako te granice nema? (LISS: 40);

b) u perfektu: Kad se Filip pojavio pred tobom, da li ti je slucajno
rekao: ,,Stani, ne boj se moje ruke”? (LJ SS: 75), Jadranka, da li ste vi, kad
ste bili mali, hteli da budete psiholog? (RB202-L, 26.02.12);

¢) u futuru: Da li ¢es da se upises po svojoj zelji ili ne? (RB1-USP,
02.03.12), Da li ¢e cedna i nesrecna Amalija odbraniti svoje devicanstvo

11U tre¢em izdanju gramatike T. Maretiéa iz 1963. godine izostavljena je stilistika,

te naziv glasi: Gramatika hrvatskoga ili srpskoga knjizevnog jezika. T. Mareti¢ grupu reci:
da, da li, li, zar, kao 1 ali (dijalekticki), eda, eda li naziva upitnim veznicima.
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i ¢ast? (LISS: 8), Da li ¢e to prepoznati sledec¢a viada ili ne? (RB1-USP,
02.03.12);

d) u potencijalu: Da i bi neko mogao da mi pomogne? (LISS: 35),
Da li bi onda bilo pametno da budem prijatelj svom detetu na Fejzsbuku?
(RB1-TPP, 10.02.12), Da [i bi nam bilo drago da nam roditelji budu na
Fejsbuku? (RB1-TPP, 10.02.12), Da li bi to... da li bismo moZda tako otisli
malo na onu stranu o kojoj smo govorili? (RB1-TPP, 01.02.12).

2.3.2.1.5. Totalna je li pitanja

U razgovornom jeziku, umesto slozene recce da li, upotrebljava se
ponekad u tom svojstvu je /i (koje se obi¢no skracuje u: je [’)'%?, te smo ova
pitanja nazvali ,je /i pitanjima”. P. Piper objasnjava da ,,ako je predikat u
prezentskom obliku punoznacnog glagola, osim recci /i 1 da [i moze biti
upotrebljena recca jel’, koja tu ima status posebne upitne recce, a ne dela
slozenog glagolskog oblika” (Piper u: Piper i dr. 2005: 675), na primer: 4 je
I’ ucis decu? (RB1-TPP, 10.02.12), Je I’ pada sneg? (RB1-USP, 06.02.12),
Je [’ dobijate i vi ovakve price? (RB1-USP, 21.02.12), Je I’ se bavite ne-
kim sportom? (RB1-USP, 06.02.12), 4 kad ,,guglamo”, je |’ , talasamo”?
(RB1-TPP, 10.02.12), Je I’ ti to mene zamisljas kao nakazu? (LISS: 49), Je
I’ sad razumes — Stefane? (LISS: 53), Je I’ kazete meni? (LJSS: 28).

U delu naSeg korpusa koji obuhvata radio-emisije na srpskom jeziku
zabelezeni su 1 primeri je [i pitanja u potencijalu: 4 recite mi, je I’ *bi rekli
da vam je koza malo suvlja ili ne? (RB1-USP, 06.02.12), i u perfektu: Je [’
ste to povezali bilo sa ¢im? (RB1-USP, 06.02.12).

192 Tako je usagladen stav o tome da treba pisati odvojeno je /i, postoje razlike u
misljenjima kako treba pisati izvedene oblike od je /i koji se sre¢u u razgovornom jeziku:
je l'ilijel’, je I’ da ili jelda, je I’ te ili jelte. U Pravopisu srpskoga jezika iz 2004. godine
(objavljenom u vidu ekavskog izdanja priruénika za Skole), stoji da bi ove oblike trebalo
pisati zajedno: jel’, jelte, jelda (PeSikan, Pizurica i Jerkovi¢c 2004: 44, 181, 195), a L.
Klajn predlaze da se piSe odvojeno: je [ i je [’ te, a spojeno: jel’ da (Klajn 2016: 110). U
Pravopisnom recniku srpskog jezika sa gramaticko-pravopisnim savetnikom navodi se da
se recca /i piSe rastavljeno od reci koja joj prethodi: da li, mogu Ii, je li i sliéno (osim u
kamoli, a kamoli, nekmoli, a nekmoli) (Sipka 2010: 535), ali se ne daju posebne preporuke
za pisanje je [’(ili jel ?), je I’ te (ili jelte?), je I’ da (ili jelda?). U izdanju Pravopisa srpskoga
Jjezika iz 2010. godine navodi se da se recca /i piSe odvojeno ako se nalazi u sklopu uzrecice
Jje li, ali se pise spojeno u redukovanom obliku mnozine jelte (Pesikan, Jerkovi¢ i Pizurica
2010: 94).
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Kao sto je ve¢ napomenuto, u je /i pitanjima, oblik je nema znacenje
glagola biti kao u /i pitanjima u kojima taj oblik stoji umesto naglasenog
oblika 3. lica jednine prezenta glagola biti: jeste (jest) kao u primeru: Je [’
to istina? (JSPR: 223). U je [i pitanjima, je /i moze biti zamenjeno oblikom
da i, tako da, na primer, pitanje: Je I’ sad razumes — Stefane? (LJSS: 53),
moze da glasi i: Da li sad razumes — Stefane?, a moze 1 biti upotrebljeno
samo uz /i, na primer: Razumes li sad — Stefane? ili bez li: Razumes (1i) sad
— Stefane?

2.3.2.1.6. Totalna da (+ neg.) pitanja

Totalna pitanja mogu biti formulisana i tako da se upotrebi upitna
reCca da, kao u slede¢im primerima (podvuceno je da koje uvodi totalno
pitanje): Da mozZda necete da kazete da drveni mac nije ozbiljno oruzje? 1
da drvenim macem ne moze da se proburazi azdaja, ili da se probode tira-
nin? I da drvenim macem ne mogu da se odbiju udarci celicnog? I da mozda
necete da kazete da tantuzima ne moze da se potkupi svedok, ili sudija, ili
ministar? I da su dukati vredniji od tantuza? I da kamene kuce traju duze od
nacrtanih? I da su od njih sigurnije? I da nacrtana kuéa nije prava kuca?
(LISS: 14).

Totalna pitanja izvedena pomocu da upotrebljenog u upitnom znace-
nju stoje uz glagol u odri¢nom obliku: 7 vi za sebe kazete da ste glumci! — A
da ti mozda neces da kazes da nismo? (LJ SS: 14), Da to ti, mozda, neces
da kazes da ste vi — stvarnost? — A da ti mozda neces da kazes da nismo?
(LISS: 15), Da mozda neées da kazes da trazim izgovor? (LISS: 50), A da
ti mozda neées da je branis? Batinasku polegusu! (LISS: 69).

2.3.2.1.7. Totalna zar pitanja

Totalna pitanja mogu se graditi i pomocu upitne recce zar, kao u sle-
de¢im primerima:

a) potvrdni oblik: Zar je to rodoljublje? (JSPR: 183), Zar je sad vaz-
no? (LISS: 47), Zar se sa takvom glavom moze — misliti? (LISS: 11), Zar
moze covek da bude tolika zver? (LISS: 22), Zar moramo i da se rugamo?
(LJSS: 69), Zar mislite, da se tako lako kupuje sloboda? (JSPR: 195), Zar si
spala na onog batinasa? (LISS: 67), Zar se to ovde desilo? (LISS: 71), No
Jja vidim u svakoga po jednu kokardu; zar hocete da nosite po dve? (JSPR:
174), Zar biste vi odali vase drustvo? (JSPR: 181);
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b) odri¢ni oblik: Zar ovde ne sme naglas ni da se razmislja? (LISS:
16), Zar vi necete? (JSPR: 169), Pa zar vas nije stid? (LISS: 67), Zar ne
vidite da je u pitanju drveni mac? (LISS: 15), Zar mu nisam stisnula ruku?
(LJSS: 34), Zar ti nisi imala druga posla, nego u mene da gledas? (JSPR:
191), Zar nisi mogao nista drugo da uradis? (LISS: 66), Zar ti je Bog zato
dao toliku lepotu? (LISS: 67), Zar on nije bio ovde? (LISS: 34), Zar posle
necemo opet ziveti zajedno? (JSPR: 185).

2.3.2.2. Red reci u totalnim pitanjima
Red reci u tonskim pitanjima istovetan je onom koji se upotrebljava
u izjavnim re¢enicama (u srpskom jeziku uobicajen red re¢i'® u izjavnoj
reCenici je: subjekat + glagol + objekat).
Ukoliko je totalno pitanje izvedeno pomocu upitne recce /i, ona se u
[i pitanjima upotrebljava iza glagola u licnom glagolskom obliku, upotre-
bljenom u inicijalnoj poziciji u recenici. Subjekat moze ili ne mora da bude
iskazan (implicitno je sadrzan u morfoloSkom obliku finitnog glagola), a
ukoliko je iskazan, obi¢no se upotrebljava iza glagola, odnosno, dolazi do
inverzije. U slede¢em primeru /i pitanja, kako bi se subjekat dodatno ista-
kao, upotrebljen je u inicijalnoj poziciji, ispred glagola u licnom glagol-
skom obliku kome sledi upitna recca /i:
Zelenicka: Necace, necace, zar sam docekala, da me zmija iz ruze
narodnosti ujede, da mi sunce potamni onda, kad sam mislila, da
najlepse svetli?
Leprsic¢: Sta je vama, gospoja ujna?
Zelenicka: Sta je? Ta mrska kokarda sme li diciti srce pravog Sr-
bina?
Leprsi¢: Ovo je zbog narodnosti, gospoja ujna. (JSPR: 195).

Iako se u /i pitanjima upitna recca /i obi¢no upotrebljava iza glagola,
ona se moze naci 1 iza drugih vrsta reci koje zauzimaju inicijalnu poziciju
isticanja u emocionalno obojenim recenicama: Sad li ¢e mi doci radost?,
Istina li je da ¢u roditi?, Na sav li ¢es se zbor gnjeviti? (prevod Starog

103 Dok smo se, govoreéi o rasporedu redeni¢nih konstituenata u francuskom,
sluzili terminom ,,kanonski red re¢i”, prilikom opisa rasporeda rec¢eni¢nih konstituenata
pS41]

u srpskom jeziku, govori¢emo o ,,uobi¢ajenom redu reci” jer je, kao $to ¢emo to videti u
narednom poglavlju, red reci u srpskom jeziku slobodniji nego u francuskom.
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zavjeta D. Danici¢a (1870), Prva knjiga Mojsijeva, 18, 12; 18, 13; Cetvrta
knjiga Mojsijeva, 16, 22) (Mareti¢ 1963: 471). Ukoliko je upitna recca /i
rasporedena iza drugih vrsta re¢i osim glagola'®, pitanjem se iskazuje Cu-
denje, iznenadenost, odusevljenje, prekor: 7i li si to?, Ti li si to uradio?, Ti
li to rece?! (Mrazovi¢, Vukadinovi¢ 2009: 495), a pravi smisao odreduje se
na osnovu prozodijskih karakteristika i opSteg konteksta.

Ako se, uz receu /i, javljaju i neke druge enklitike, one se obavezno
rasporeduju iza recce /i: Secate li se? (DKP: 150), Pa hocete li se vi odreci?
(JSPR: 221), Cujete li ih? (DKP: 152), O, Milos Obilic¢u, cujes li ga? (JSPR:
182), Jeste li ga culi? (JSPR: 196), Jesi li im dala na znanje? (JSPR: 202).

U da li pitanjima, je [i pitanjima, da (+ neg.) pitanjima i zar pitanjima,
slozene upitne recce da /i i je i, kao i upitne recce da i zar, obi¢no stoje na
pocetku recenice.

U da (+ neg.) pitanjima, red reci iza upitne recce da u inicijalnoj po-
ziciji isti je kao u izjavnim re¢enicama, osim uz povratne glagole gde po-
vratna zamenica se dolazi odmah iza da, a ispred glagola u odricnom obliku
kome pripada, kao u primeru koji navodi M. Stevanovi¢: Da se nije zapet-
liao s nekom...? (D. Cosi¢, Koreni, 1954, str. 24) (Stevanovi¢ 1989 II: 15).

2.3.2.3. Komunikativne funkcije totalnih pitanja

U nasem korpusu tonska pitanja se u manjoj meri upotrebljavaju kao
neutralna pitanja u kojima bi se trazila nepoznata informacija u vidu potvrd-
nog ili odri¢nog odgovora!®. S. Raki¢, takode, ne beleZi tonska pitanja u
funkciji informativnih pitanja. D. Miri¢ zakljucuje da, ,,u odnosu na upitne
iskaze sa strukturnim pokazateljima upitnosti, tonski iskazi u srpskom jezi-

104 Upitna reca /i moZe se naéi i iza upitnih re¢i u parcijalnim pitanjima, te tada
uvodi nijansu nesigurnosti: Kako li samo da mu to kazem? (Mrazovi¢, Vukadinovi¢ 2009:
495) ili neizvesnosti: Koliku li platu ima ministar?; Gde li sam ostavio kljuceve? (Klajn
2006: 175).

105 Takva pitanja A. Musié nazivao je nazivao ,,informativnim pitanjima” — , jer sluze
za informaciju onoga, koji pita”, a na njih se ne o¢ekuje nikakav odreden odgovor, odnosno,
,koliko se oéekuje pozitivan, toliko se ocekuje i negativan” odgovor. S druge strane, on
razlikuje ,,admirativna pitanja” — ,,u kojima onaj, koji pita, jasno pokazuje, kakav odgovor
ocekuje, 1 to, ako je pitanje pozitivno, negativan, ako li je pitanje negativno, pozitivan, tj. on
sam kod pozitivnoga pitanja pouzdano misli, da ono, za sto pita, ne biva, a kod negativnoga,
da biva”, te dodaje da se to ,,jasno razabira iz upitnoga tona, koji je modificiran tako, te se
vidi, da se onaj, koji pita, onomu, za Sto pita, cudi” (Musi¢ 1908: 140—141).
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ku pokazuju vecu sklonost ka izrazavanju modifikovano-upitnog znacenja”
(Miri¢ 1994).

U vecini slucajeva, tonska pitanja sluze kao ekspresivno sredstvo ko-
jim se iskazuje, na primer, cudenje: 7i nisi moj otac, Megaron? I ovo nije
moja majka, Megara? Ti nemas grbu? I nemas rosavo lice? I nemas zgr-
Genu ruku? Ni sakatu nogu? (LISS: 49), Vi jos sumnjate? (JSPR: 182), Vi
se niste nimalo uplasili? (LISS: 24), Sve ste ovo uspeli da uradite uz neki
vas redovan posao? (DKP: 135); ironija: Aaa! Ti to, Sto ti se muti po glavi,
nazivas misljenje? Ti verujes da je to, sto prolazi kroz tvoju glavu, neko
misljenje? (LISS: 11), Sta, i vi ste Srbin? Nije vas sramota! (JSPR: 181);
divljenje: I ti svakoj od ovih bilj¢ica znas ime? (LISS: 64).

S. Raki¢ navodi da se tonska pitanja javljaju kao ,,pretpostavna pi-
tanja” buduéi da se ,,0bi¢no upotrebljavaju kada govornik ima neke pret-
postavke o odredenoj pojavi” (Vi ste bili u Italiji?), a ponekad se ,te pret-
postavke govornika ekspliciraju pomocu sveza dakle, prema tome, znaci,
itd.” (Vi ste, dakle, bili u Italiji?) (Raki¢ 1987: 92). Ova pitanja mogu biti i
,stavna pitanja” — ,,jer izrazavaju stav za koji govornik zeli da bude potvr-
den ili odbacen” (Raki¢ 1987: 92).

U sledec¢im primerima ponavljaju se sagovornikove reci, u istom ili u
donekle izmenjenom obliku (nemodifikovana i modifikovana eho-pitanja),
uz iskazivanje ¢udenja, neverice, negodovanja, ozlojedenosti, uvredenosti u
odnosu na sadrzaj prethodnog iskaza ili u odnosu na izneti stav:

Smrdi¢: Pa gde vam je kokarda madzarska?

Serbulié¢: E, on nije pridenuo ni srpsku.

Gavrilovi¢: Ja to drzim za budalastinu.

Leprsi¢: Budalastinu? Vama je narodnost budalastina?
Gavrilovi¢: Narodnost nije budalastina; ali da covek nije narodan,
ako ne metne kokardu, to je budalastina. (JSPR: 184);

Smrdié: Znate li Sta je novo?

Zutilov: Da ¢ujemo.

Smrdic: Bila je bitka kod Panceva; tu su Madzari potuceni do noge.
No to je nista.

Zelenicka: Nista? Kad Srbin slavnu pobedu odrzi, to je nista? O,
nebo!

Smrdié: Ima vaznijih novina.
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Zelenicka: Nista nema vaznijega od srpske pobede. (JSPR: 199);

Blagoje: Oslobodicu se i ove flase i tebe!

Gina: Mene mozda i *oces — i daj Boze! — ali te flase ne mozes
nikad, ni doveka!

Blagoje: Ne mogu? Gledaj kako ne mogu! (Baci flasu daleko u
reku.) Jesi li cula kako je bucnula — bu¢! Pliva niz Detinju, pa u
Moravu, pa u Dunav, pa iz Dunava u Crno more, a iz Crnog mora
u bestragiju! (LISS: 57);

Luka: Mozda naslov nije najbolji, ali je sigurno najistinitiji. A ko-
liko sam razumeo Aristotela, pisac u svome zanatu ne sme praviti
greske u odnosu na istinu.

Ja: Citali ste Aristotela?

(On i Aristotel? Gledao sam ga kao prividenje. On je, ovakav, Ci-
tao Aristotela. Ponovio sam pitanje, jer je precutao odgovor.)

Ja: Citali ste Aristotela?

Luka: Malo citao, a vise slusao.

Ja: Vise ste slusali?

Luka: Da... Sto jeste — jeste.

Ja: Vise ste sluSali Aristotela?

(Luka me je pogledao i tiho rekao.)

Luka: Molim vas, nemojte da me vredate...

Ja: Izvinjavam se, ali...

Luka: Vise sam slusao o Aristotelu. (DKP: 130-132);

Luka: Govor sam krisom snimio, u kancelariji prekucao, dva pri-
merka dostavio, a jedan poneo kuci. [...] Kod kuce sam pazljivo
procitao i konstatovao da bi vas trebalo ubiti. Jednostavno, prvi
put kad se napijete, pregaziti kolima kao psa. Kao poslednje ulicno
pseto.

Ja: Pregaziti kao pseto?

(Posmatrao sam ga kao cudoviste, a on je i dalje mirno sedeo.)
Ja: Hteli ste da me pregazite? Da me ubijete?

Luka: Da.

Ja: Salite se, druze Luka?
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Luka: Ne. Da mi je rekao: ,,Gazi!” — ode ti.
Ne bi bio ni prvi ni poslednji... (DKP: 140).

U naSem korpusu zabelezeni su i primeri tonskih pitanja u kojima se
trazi potvrda necega $to se smatra verovatnim, ociglednim ili logi¢nim:

Majcen: A da li za tu predstavu imate dozvolu?
Jelisaveta: Samo kazi da nemas ni tu dozvolu, pa ja ovog momenta
dajem otkaz!
Vasilije: Ja mislim da je dovoljan nas renome!
Jelisaveta: Toga sam se i plasila!
Majcen: Znaci, ni dozvolu nemate?
Vasilije: Ako vi mislite da je neka administrativna i birokratska
hartijica sa nekakvim ljubicastim Stembiljima i parafima vaznija
od naseg umetnickog renomea, ja stvarno ne znam o cemu mi ovde
uopste i razgovaramo! (LISS: 16);

Simka (izlazi u dvoriste sa prekrivenim posluzavnikom): Gino,
mogu li kod tebe da sklonim srebrni escajg?

Gina: Plasis se da ti ga ne zdipe umetnici?

Simka: Bolje da sklonim kod tebe, nego da strepim! (LISS: 24-25);

Vasilije: Najbolje da vam otvoreno kazem... Videli ste da nam je
predstava zabranjena. Poslednji dinar smo dali na zakup kafane.
Simka: Pa necete imati para da mi platite kiriju?

Vasilije: To sam i hteo da kaZem. Zato bi bilo najbolje da otputuje-
mo odmah. (LISS: 60);

Drobac: Ne znas ti ¢cime ja zaradujem lebac!

Sofija: Cime? Cekicem? Budakom? Iglom i koncem? Pekarskom
lopatom?

Drobac (pokaze volujsku Zilu): Evo cime!

Sofija: Ti si kocijas?

Drobac: Batinjas.

Sofija: Sta?

Drobac: Batinjas... Batinjam ljude... Vezem ih na macke i bati-
njam... Razumijes? Ne razumijes! (LISS: 65-66).
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U sledec¢em primeru pomocu tonskog pitanja iznosi se predlog:
Blagoje: MoZda bi mogla nesto caskom da umesis?
Gina: Sta da umesim?
Blagoje: Sta bilo... pitu od jabuka! (LISS: 52).

Totalna pitanja u koja spadaju /i pitanja, (/i) pitanja, da [i pitanja i je [i
pitanja mogu imati znacenje neutralnih pitanja, s tim $to se (/i) pitanja i je li
pitanja upotrebljavaju u razgovornom jeziku (pri cemu se, kao §to je ve¢ na-
pomenuto, je /i obi¢no skracuje u je [’)'%. Prema tome, pojedina pitanja moze-
mo postaviti na bilo koji od navedena Cetiri nacina za postavljanje neutralnih
pitanja, s tim Sto razliciti oblici nose razlicite stilisticke odlike: Vidas li nase?
(DKP: 133) moze glasiti i: Vidas nase?'”, Da li vidas nase?, Je I’ vidas nase?;
Vidite Sta ih je snaslo? (LISS: 46) moze glasiti i: Vidite li $ta ih je snaslo?, Da
li vidite sSta ih je snaslo?, Je I’ vidite Sta ih je snaslo?; Da li vam se tako vise
svida? (DKP: 130), moze glasiti i: Svida li vam se vise tako?, Svida vam se
vise tako?, Je I’ vam se tako vise svida?; dok Je [’ se bavite nekim sportom?
(RBI-USP, 06.02.12) moze biti sro¢eno u istom znacenju i ovako: Bavite li se
nekim sportom?, Bavite se nekim sportom?, Da li se bavite nekim sportom?

Dok /i pitanja, (li) pitanja, da li pitanja i je [i pitanja u potvrdnom
obliku obi¢no imaju znacenje neutralnih pitanja na koja je moguce dati i po-
tvrdan i odrican odgovor, pomocu totalnih pitanja u odri¢cnom obliku obi¢no
se iskazuje Cudenje ili sugeriSe potvrdan odgovor'®. U odnosu na ostale

106 T Mareti¢ govori da se ,,dijalekticki” (dijalekatski) upotrebljava je /i umesto
,upitnog veznika /i, te navodi samo jedan primer: ja ¢u vidit [...]: je " imade vukah i
hajdukah [...]? (umesto da li imade?, imade [i?, Narodne pjesme bosanske i hercegovacke,
prikupili Ivan Franjo Juki¢ i fra Grga Marti¢, 1858) (Mareti¢ 1963: 289).

107 Pitanja Vidas nase?, Bavite se nekim sportom?, Svida vam se vise tako? mogu
biti upotrebljena i kao tonska pitanja, na primer u eho-pitanju, ili kao (i) pitanja, na primer
u neutralnom pitanju, a na osnovu prozodijskih odlika i opsteg konteksta tumaci se njihovo
pravo znacenje.

108 74 Ii pitanja, T. Mareti¢ kaze sledece: ,,Veoma obi¢ni upitni veznik /i nalazi se
i u jesnim i u nije¢nim re¢enicama; u prvom slucaju ne zna se hoce li onaj koji je pitan
odgovoriti jesno ili nije¢no, npr. jesi li ga vidio?; imate li malo hartije? Isto znaéi katkad
i 1 u nijeénim reCenicama, npr. nijesi li ga vidio?; nemate li malo hartije? Obicnije Ii u
nijeCnim recenicama znaci isto $to zar u isto takvim recenicama, a zar kad se uzme u
jesnom pitanju, ocekuje se odgovor nije¢an i obrnuto, npr. zar i ti to mislis?; zar vi ne
vidite? Ovome drugom primjeru odgovara /i u primjerima: nijesam li ti rekao?; nije li bog
stvorio svijet?” (Mareti¢ 1963: 554).

122



Interogativni modalitet u francuskom i srpskom jeziku

vrste totalnih pitanja, da /i pitanja se retko srec¢u u odricnom obliku, a ovaj
zakljuCak izvodi i S. Raki¢ (Raki¢ 1987: 99). Naves¢emo primer odricnog
/i pitanja na koje se o¢ekuje potvrdan odgovor:

Leprsic: Jednim slovom: Vojvodina ima svoje sopstveno pravleni-

je; vojvoda postavlja cinovnike — samo Srblje. Nije li to lepo?

Svi: Zaista lepo! (JSPR: 172).

Navedeno odri¢no /i pitanje: Nije li to lepo? moglo je da bude formu-

lisano i kao odri¢no zar pitanje: Zar to nije lepo?, te da se u podjednakoj
meri na takvo pitanje o¢ekuje potvrdan odgovor.

Recca zar daje upitnoj recenici posebnu ekspresivnu vrednost. Na
takvo pitanje se Cesto ne oc¢ekuje odgovor veé se njime iskazuje cudenje,
iznenadenost, kao i negodovanje, protest:

Gina: Boze, gde li je Sekula!
Tomanija: Pa zar ti ne znas? Da joj kazem?
Dara: Sekula ti je uhapsen! (LISS: 29-30);

Majcen: [...] Ovde je protiv vas podneta gomila optuzbi! Nemate
ausvajs! Sluzite se laznim imenima! Okupljate narod na javnom
mestu! Nosite oruzje! |...]

Sofija: To Sto vas podnarednik, gospodine, naziva oruzjem, to je
obicna pozorisna rekvizita!

Jelisaveta: Zar vi ne znate cime su naoruzani glumci? Drvenim
macevima, kao Sto je ovaj, topovima od cunkova, vestackim puska-
ma! (LISS: 13-14);

Gina: Znam da si brz na jeziku!... Pijes i lokmasis, a ne vidis u Sta
ti Sekula srilja!

Blagoje: U sta srlja?

Gina: Zar je moguce da ti bas nista ne vidis?

Blagoje: Ja sam za tebe oduvek bio slepac! A najsleplji sam bio
kad sam te *uzimo!

Gina: A *progledo si kad si potrosio miraz! (LJSS: 23);

Smrdi¢: Sta ste se toliko s tim razgovarali?
Serbuli¢: Cisto mi je sramota kazivati.
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Srdi¢: Zar je tako zlo?

Serbulié: Nije zlo, nego...

Smrdié: Sta je dakle?

Serbuli¢: Cudna stvar. Radi se da prodamo Vojvodinu.
Smrdi¢: Kakav bi bio taj nevaljao covek, koji bi svoju Vojvodinu
izdao?

Serbulié: I ja tako kazem.

Smrdi¢: Zar smo mi zato krv prolivali?

Serbulié: Tako je.

Smrdi¢: I toliko stradali?

Serbulié: Veé to Bog jedan zna! (JSPR: 219).

Izmedu ostalog, zar pitanja mogu da izraze i razne nijanse znacenja:
pitanje koje prerasta u uzvik (Zar je to pravda?!; Zar je to ovde dozvolje-
no?!), cudenje sa prekorom (Zar se tako razgovara sa majkom?), prekor
sa primesama saveta (Zar ne mozes doc¢i na vreme?; Zar bas moras toliko
da pusis?!), cudenje sa upozorenjem (Zar hoces posao da izgubis?), molbu
(Zar ne bih mogla jos ostati? (Pa sutra ne idem u skolu)) (Mrazovi¢, Vuka-
dinovi¢ 2009: 506).

Pomocu zar pitanja ne mogu se formulisati neutralna pitanja. Njiho-
vom upotrebom u potvrdnom obliku obi¢no se sugeriSe odrican odgovor, a
u odri¢nom obliku sugerise se potvrdan odgovor:

Smrdié: Vi ne mozete potpisati.

Serbulié: Zasto?

Smrdi¢: Kad niste bili u odboru. [...]

Serbuli¢: Pa zar *bi vi mene izdali? Mi stari prijatelji!

Smrdi¢: Dobro, samo da ne okrive nas.

Serbulié: Ja ¢u potpisati nasamo, pa posle neka traze, kad izvucem
novce. (JSPR: 220);

Serbulié: S Madzarima korespondirati, to bas nije lepo!
Leprsi¢: Gospoja ujna, zar tako treba?

Zutilov: Cudarsag'”! Pa jo§ ima meni da prebacuje!
Serbulié: Ja bih se stidio takovo $to uciniti! (JSPR: 224-225);

199 0d madarskog cudarsdg, u znaéenju ,nitkovluk”, , nevaljalstvo” (JSPR: 230).
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Druga gradanka: Znate li vi da je rat?
Jelisaveta: Zar zato, Sto je rat, treba da se odreknemo i umetnosti?
Nikad! Ni po cenu Zivota! (LJSS: 9);

Gavrilovi¢: Zao mi je svakoga, koji strada nevino.

Smrdi¢: Nevino! Dakle Madzari i Svabe su nevini?

Gavrilovi¢: Kako koji.

Smrdic: Oni zar nisu pljackali i zla ¢inili?

Gavrilovi¢: Jesu, ali nasi nisu gledali koji je kriv, nego koji je bo-
gat. (JSPR: 214-215);

Luka: Zar vam ne licim na policajca?

Ja: Licite, ali ne govorite kao covek koji je ceo vek proveo u poli-
ciji. (DKP: 141);

Drobac: Nije te *stra?

Sofija: Cega da me bude strah?

Drobac: Ko zna ko *more iz ovog mraka da naide. [...]
Sofija: Pa valjda biste me vi uzeli u zastitu!

Drobac: Ja?

Sofija: Zar ne *bi?

Drobac: *Bi. Uzeli *bi.

Sofija: Eto vidite! I zbog ¢ega onda da se plasim? (LISS: 63).

S. Raki¢ belezi i zar pitanja upotrebljena kao ,,pretpostavno-eksplika-
tivna pitanja” u kojima se pokazuje ,,govornikovo iznenadenje da je izraZeni
stav (verovatno) istinit”, te se na takva pitanja pre oc¢ekuje Sire objasnjenje
nego potvrdan ili odri¢an odgovor: Zar si vec¢ stigao?, Zar je Hitler ostao
ziv? (Raki¢ 1987: 106).

Oblici da (+ neg.) pitanja izrazavaju pretpostavku, mogucnost ili ve-
rovatno¢u''’, te se na njih ocekuje potvrdan odgovor:

10 Ova pitanja A. Musié¢ naziva ,,suspikativnim pitanjima” (u kojima se nesto
nagada), te napominje da ,,partikula da moze znaciti mozda”, kao u primeru: Moj posinko,
Kraljeviéu Marko! Sto si mi se tako razljutio! Da ti nije nestanulo blaga? (Srpske narodne
pjesme, prikupio 1 objavio V. S. Karadzi¢, 1845, 11, 429), gde se podrazumeva: Mozda
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Ja: Druze Luka, da vi niste slucajno malo pogresili? U ovoj zgradi
ima jos nekoliko ljudi sa imenom Teodor...
Luka: Znam. Ali samo je jedan Teodor Teja Kraj... (DKP: 133).

R. Kati¢i¢ napominje i da se ,,upitne Cestice zar i da” mogu upotre-
biti i zajedno, te, izmedu ostalih, navodi primer iz narodne knjiZevnosti,
u kome je iskazano znacenje uzvi¢ne, a ne upitne recenice: Zar da majka
ostane i bez sina! (V. S. Karadzi¢, Narodne pripovijetke, 1853) (Kati¢i¢
1986: 136).'"

2.3.2.4. Dopunsko pitanje

S. Raki¢ pitanja u kojima govornik trazi potvrdu iskazanog stava na-
ziva ,tag-pitanjima” (prema engleskom terminu guestion tag, odnosno tag
question) — a najcesce se ona ,,prave zavrSnim re¢cama zar ne i je li: Ti ¢es
popravit kola, zar ne?, Nisi popravio kola, je li?”” (Raki¢ 1987: 93). Ova
upitna struktura naziva se i ,,upitnim priveskom”, a dodaje se obi¢no na
kraju izjavne recenice kako bi izrazila ,,negativnu ili pozitivnu orijentaci-
ju” (Kristal 1988: 207). Za razliku od neutralnih pitanja, na pitanja: Videli
ste ih, zar ne? Videli ste ih, zar niste? Videli ste ih, je li? Videli ste ih, jel’

ti je nestanulo blaga (Musi¢ 1908: 170, 192). On ih tumaci kao ,.hipoteticke recenice,
u kojima je negirana samostalna supozicija govornikova” (Musi¢ 1908: 192). S. Raki¢
ovu vrstu pitanja naziva ,,dubioznim pitanjima”, odnosno ,,dubitativnim pitanjima” jer u
njima govornik izrazava svoju sumnju (Da nisi bolestan?, Da nije pismo zatureno?, Da
nisi kazao?) (Raki¢ 1987: 99—100, 103). U negiranim upitnim reéenicama, konverzaciona
partikula mozZzda moze da izrazi, sem pretpostavke, jo§ i zabrinutost: Da nisi mozda
bolesna?, a javlja se i sa ironi¢nim prizvukom: Da ne bi mozda pecenih seva?, Da nisi
mozda princ od Velsa? (Mrazovi¢, Vukadinovi¢ 2009: 468, 496).

"I A Musié deliberativna pitanja: Da skocim u vodu, da se udavim?, Da se ubijem?,
Da dignem ruku na se, da pogledam u usta strasnoj cevi?, Da begam u tud, nepoznati svet,
da ogledam, ne ¢u li moci tamo tekar otpoceti zivot postena coveka? (Milan P. Milicevi¢,
Deset para: prica iz zivota u varosi, 1881, str. 40), u zavisnosti od znacenja, naziva
»informativnim postulativnim pitanjima” ili ,,admirativnim postulativnim pitanjima”, a u
njima je ,,u pitanje stavljena zelja ili volja, uopce postulacija” (Musi¢ 1908: 194-196).
Pitanja u kojima je zar i da upotrebljeno zajedno mogu biti samo ,,admirativna postulativna
pitanja”: Onda dode k Simonu Petru, i on mu rece: Gospode! zar ti moje noge da operes?;
Onda rece Isus Petru: zadjeni noz u noznice. Casu, koju mi dade otac, zar da je ne pijem?;
A oni vikahu: uzmi, uzmi, raspni ga. Pilat im rece: zar cara vasega da razapnem? (prevod
Novog zavjeta V. S. Karadzi¢a (1847), Jevandelje po Jovanu, 13, 6; 18, 11; 19, 15) (Musi¢
1908: 219).
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tako?, ocekuje se potvrdan odgovor. Prema tome, posto ova pitanja ,,navo-
de” sagovornika na odredenu vrstu odgovora, P. Piper takva pitanja naziva
,havodec¢im pitanjima” (Piper u: Piper i dr. 2005: 678—679). Mi smo, za ovu
vrstu pitanja, usvojili naziv ,,dopunska pitanja” (Mihaljevi¢ 1995: 23-25).

Naveséemo primere totalnih pitanja, iz naSeg korpusa, prac¢enih upit-
nim oblikom je li tako (je I’ tako), na koja se ocekuje potvrdan odgovor: Sni-
manje je, dakle, trajalo skoro godinu dana, je li tako? (RB2-K2, 02.02.12),
Ako se ne varam, profesore Mateji¢, vi ste mi rekli da su sedeli predstavnici
razlicitih politickih stranaka, je li tako? (RB1-TPP, 06.02.12), Tu sad do-
bijamo prvi put... Razdvajamo strucnu maturu i opStu maturu, je li tako?
(RB1-TPP, 06.02.12), A cak i ako se izbrisu fotografije sa Fejsbuka, svi oni,
to ¢e Nikola da objasni kao strucnjak, svi oni koji imaju adresu ,,url” mogu
da dodu do nje, je I’ tako? (RB1-TPP, 10.02.12), Ali, Dunja, tu onda leze i
zamke, je [’ tako? (RB1-TPP, 10.02.12), Na uboje i cireve stavijas bokvicu,
Jje li tako? (LISS: 64), Izdajstvo se ne moze trpiti. Je li tako, gospodine Ga-
vrilovi¢u? (JSPR: 167).

U razgovornom jeziku, u sli¢noj upotrebi, javljaju se i oblici je I, je
[’da, je I’ te. Naves¢emo primere za oblik je [’ te iz korpusa: Molim gospo-
dine Leprsicu, ovi madzarski protokoli uvedeni su od nekoliko godina, je
["te? (JSPR: 175), Ali da nismo u neprijateljstvu, je [’ te da su vrlo uctivi?
(JSPR: 191) Sledece pitanje postavlja se sa ironijom i izvesnom provoka-
cijom, oc¢ekujuéi, na iznetu konstataciju, formalno potvrdan odgovor, a taj
odgovor bi, zapravo, bio neprihvatljiv: 4 koji je rodoljubac, taj moze ciniti
Sto hoce, je [’te? — Rodoljubac ne moze drugo raditi, nego Sto je rodoljubivo
(JSPR: 221). U slede¢em primeru je [’ te pre sluzi za najavu pitanja koje ¢e
tek uslediti: Je I’ te, molim, je li gospodin Zutilov kod kuce? (JSPR: 194).
Navedeni oblici mogu da stoje i uz parcijalna pitanja vrseci faticku ili apela-
tivno-vokativnu funkciju, kao u slede¢em primeru koji navodi D. Miri¢: Je
li, Siroce, sto ne posluzivas redom? (Dusan Kovacevié, Sveti Georgije ubiva
azdahu, 1984) (Miri¢ 1994).

Oblici je I’ (da) / je I’ te sluze i za iskazivanje cudenja i neverice
(Zamisli, otpustili su Marka. — Je 1’?! Otkud to?; Doznali smo istinu o toj
aferi. — Je I’ te? Pa kako se to uopste moglo desiti?), a pomocu oblika je [’
da moze se sugerisati i pristanak na neku molbu (Pomoci ¢es mi, je I’da?!)
(Mrazovi¢, Vukadinovi¢ 2009: 494).
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P. Mrazovi¢ 1 Z. Vukadinovi¢ uvrstavaju oblike je [’ (da) / je |’ te u
,konverzacione partikule” u uzem smislu (poput ama, bas, de, dobro, e pa,
eno, eto, evo, gle, (h)ajd(e), kao, neka, nema Ssta, vala, zar, i tako dalje).
Ove partikule dobijaju svoje znacenje upotrebom u odredenim govornim
¢inovima, uz odgovarajucu intonaciju, a njihova uloga je da modifikuju,
preciziraju ili dodatno istic¢u ilokutivhu komponentu, odnosno govornikovu
nameru (Mrazovi¢, Vukadinovi¢ 2009: 484-485).

Pored toga Sto se pomocu je [’ (da) / je |’ te, zar ne, je |’ tako, kao i
pomocu: cujete li me?, zar nisam u pravu?, slazete li se i vi?, jesi li cula?,
razumes li me?, jesi (li) videla?, trazi slaganje sa iznetim sadrzajem iskaza,
pomocu navedenih oblika proverava se i da li sagovornik prati i razume
ono §to mu se saopStava, te oni spadaju u ,.kontakne signale govornika”!!?
(Mrazovi¢, Vukadinovi¢ 2009: 707).

2.3.2.5. Varijacija oblika totalnih pitanja

M. Stevanovi¢ zakljuCuje da tonska pitanja, u knjizevnom jeziku,
pojedini pisci ¢esce ili rede upotrebljavaju (ili ih c¢ak, mozda, uopste i ne
upotrebljavaju), te se zastupljenost ove vrste totalnih pitanja moze smatrati
osobinom knjizevnog stila svakog pisca (Stevanovi¢ 1989 II: 8). P. Piper
dodaje da njihova upotreba zavisi i od pragmatickih faktora, na primer, ,,ako
se u dijalogu zeli izbe¢i forma naglasenijeg propitivanja’ sagovornika” (Pi-
per u: Piper i dr. 2005: 676). Kada je re¢ o zastupljenosti tonskih pitanja,
D. Miri¢ daje statisticki podatak na osnovu analize svog korpusa, koji je
mahom bio saCinjen od knjizevnih izvora (proznih i1 dramskih tekstova),
prema kome 40,46% totalnih pitanja ¢ine tonska pitanja, a 59,54% pitanja
sa strukturnim sredstvima (upitnim re¢cama) (Miri¢ 1994: 83)!13,

Zanimljiva su, mada Cesto neusaglasena, zapazanja o stilistickoj vred-
nosti 1 upotrebi /i pitanja, da li pitanja i je [li pitanja u isto¢noj i zapad-

12U ,kontaktne signale govornika” spadaju i naizgled parcijalna pitanja: $ta
kazete na to? sta ti mislis?, na koja se obicno ocekuje iskazivanje slaganja ili neslaganja sa
iznetim sadrzajem iskaza, kao i naizgled totalno pitanje znas (/i) sta? na koje se ne ocekuje
odgovor, vec¢ sluzi kao najava iskaza koji tek treba da usledi (Mrazovi¢, Vukadinovi¢ 2009:
707).

'3 Budu¢i da D. Miri¢ vrsi kontrastivno poredenje upitnih iskaza u srpskom i
ruskom jeziku, zanimljiv je podatak da je dominantan oblik totalnog pitanja u ruskom
jeziku tonsko pitanje (prema analizama korpusa D. Miri¢, ¢ak 91,98% svih analiziranih
totalnih pitanja na ruskom jeziku ¢ine tonska pitanja).
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noj varijanti srpskohrvatskog jezika''*. Odgovarajuci na pitanje ,,Kakva je
razlika izmedu je [i? i da [i?”, S. Babi¢ zakljuCuje da razlike u znacenju
nema, buduéi da su oba upitna oblika sinonimna, ali je upotreba da /i u
nezavisno-upitnim re¢enicama rasprostranjenija u isto¢nim krajevima, dok
je samo /i ili je /i zastupljenije u zapadnim krajevima, Sto bi bilo potrebno,
kako on kaze, potkrepiti opSirnijim istrazivanjima'’>. S. Babi¢, takode, tvrdi
da je, umesto Da li se vedri? ili: Je li se vedri?, pravilnije re¢i samo Vedri
li se? (ili: Zar se vedri?), a umesto Da li je nebo vedro? bolje je re¢i: Je li
nebo vedro?, te zakljucuje da su takve reCenice izrazajnije samim tim jer su
liSene suvisnih reci (Babi¢ 1964: 57). R. Katici¢, takode, u svojoj Sintaksi
hrvatskoga jezika navodi da je, u da [i pitanjima, suvisno da, te ¢e se ,,u
njegovanijem stilu uzimati samo /i’ (Katic¢i¢ 1986: 135).

Kada je re¢ o je [i pitanjima, ,,upitna Cestica je /i je ,,nesto rjeda od
drugih i pripada viSe razgovornom nego knjizevnom jeziku, ali se i u njemu
javlja” (Katici¢ 1986: 136), a sli¢no se zakljucuje i u Hrvatskoj gramatici,
ali se kaze da je njena upotreba , rijetka” (Bari¢ i dr. 1997: 448)''¢. D. Miri¢

114 Jos su Petar Guberina i Kruno Krsti¢ u ,,Razlikama izmedu hrvatskoga i srpskoga
knjizevnog jezika” (Matica hrvatska, Zagreb, 1940, str. 43) govorili sledece: ,,Srbi
upotrebljavaju uvijek da /i u upravnom govoru i neupravnom pitanju: a) Da i je dosao?, b)
Ne znam da li je dosao. Hrvati rado prave razliku izmedu upravnog i neupravnog pitanja,
pa u upravnom pitanju upotrebljavaju je /i, a u neupravnom da /i ili je li: a) Je li on dosao?,
b) Ne znam, da li je (je li) on dosao.” (Hudecek, Vukojevi¢ 2007: 225). L. Hudecek i L.
Vukojevi¢ delimi¢no osporavaju navedena tvrdnje, razlikujuci dva slucaja upotrebe da li
pitanja u hrvatskom jeziku, u kojima:

1) da li pitanja mogu se zameniti sa /i pitanjima (npr. Da li radis? = Radis 1i?), te se
u tom slucaju da li pitanja smatraju odlikom ,,razgovornog funkcionalnog stila hrvatskoga
standardnoga jezika”, a /i pitanja spadaju u ,,opéeobvezatni hrvatski standardni jezik”;

2) da li pitanja ne mogu se zameniti sa /i pitanjima (da /i u elipticnim alternativnim
pitanjima, npr. Koja je haljina ljepsa, da li crvena ili plava?; da li da + prezent, npr. Da li
smatraju odlikom ,,opéeobvezatnog hrvatskog standardnog jezika” (Hudecek, Vukojevié
2007: 224-233).

115 Ri¢ard L. Lid (Richard L. Leed), prou¢avajuéi intonaciju u srpskohrvatskim
totalnim pitanjima, dolazi do zakljucka da ne postoji strogo razgrani¢enje u upotrebi
upitnih oblika u isto¢noj i zapadnoj varijanti srpskohrvatskog jezika, ali neosporno postoji
sklonost, u isto¢noj varijanti, ka upotrebi da /i pitanja uz intonaciju izjavnih re¢enica, dok u
zapadnoj varijanti postoji sklonost ka upotrebi /i pitanja i tonskih pitanja (Leed 1968: 331).

161 Hudegek i L. Vukojevi¢, s jedne strane, govore o ,,zastarjeloj ¢esti¢noj skupini”
je li, je I’, jel’ koja je potvrdena u starijim izvorima (Je /i se kajes za sve grijehe svoje?,
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zakljucuje da je ,,upotreba konstrukcije je /i (je /’) karakteristi¢na za razgo-
vorni jezik i knjizevnoumetnicke tekstove sa takvom stilizacijom” (Miri¢
1994).

Prema tumacenju S. Rakica, razlika izmedu da /i pitanja i /i pitanja
je uglavnom stilisticka: da /i pitanja imaju izrazeniji zvani¢ni prizvuk u
odnosu na /i pitanja, te iako se i jedna i druga vrsta totalnih pitanja javlja u
svakodnevnom govoru, neka da /i pitanja mogu da zvuce suvise formalno
u obi¢nom razgovoru buduéi da pitanju daju ,,naglasen, izricit karakter” (na
primer, S. Raki¢ objasnjava da su s modalnim glagolima obicnija /i pitanja:
Hoces li da ides u bioskop? nego da li pitanja: Da li hoces da ides u bio-
skop?) (Raki¢ 1987: 98-99).""7 S. Raki¢ svoju tezu potkrepljuje zapazanjem
da se da li pitanja ¢esce javljaju u kvizovima i upitnicima, a /i pitanja se ¢es-
¢e javljaju u obi¢nom govoru (Raki¢ 1987: 97). U prilog njegovoj tezi ide
i shvatanje D. Miri¢ da ,,dok je upotreba partikule /i stilski nemarkirana, za
slozenu partikulu (da /i) moze se ustanoviti tendencija upotrebe u oficijelnoj
situaciji, kao forme kojoj se daje prednost iz razloga uctivosti, $to ilustruju
1 primjeri iz intervjua” (Miri¢ 1994).

U naSem korpusu radijskog jezika, sastavljenogm od Sestocasovnih
podkasta emisija Radio Beograda (videti Dodatak 2), zabelezeno je ukupno
96 totalnih pitanja, medu kojima ubedljivo preovladavaju da /i pitanja sa
45 % od ukupno svih totalnih pitanja, zatim slede je /i pitanja 20%, /i pita-
nja 17%, tonska pitanja 14% i (/i) pitanja 4% (nisu zabelezena da (+ neg.)
pitanja i zar pitanja). Ovi podaci znatno se razlikuju od podataka dobijenih

Antun Kanizli¢, 1699-1777), ali vise ne pripada ,,suvremenom hrvatskom standardnom
jeziku”, a, sa druge strane, govore o ,,razgovornoj ¢esti¢noj skupini” je /i, je I’ (Je li radis?)
koja je veoma zastupljena u ,,razgovornom stilu”, ali ne pripada ,,standardnomu jeziku”,
te potom navode brojne primere upotrebe nepstandardnih je /i pitanja, preuzetih mahom iz
intervjua objavljenih u Vjesniku. Medutim, oni u ,,razgovorni funkcionalni stil hrvatskoga
standardnoga jezika” ubrajaju je [, je I, jelda kao dopunsko pitanje (Sti¢i cemo na vrijeme,
je li / jelda?) i postapalicu (I sad tebe, je li / jelda, zanima moj odgovor), dok jel’ i jel te
u ulozi dopunskog pitanja (Sti¢i cemo na vrijeme, jel’/ jel te?) i postapalice (I sad tebe,
je'l /jelte, zanima moj odgovor) ubrajaju u ,,razgovorni stil koji ne pripada standardnomu
jeziku” (Hudecéek, Vukojevi¢ 2007: 221-222, 233).

"7 Prema nasem shvatanju, kada je re¢ o razlikovanju da /i pitanja i /i pitanja, u
primerima koje navodi S. Raki¢, ,,formalan, izricit karakter pitanja” u srpskom jeziku pre ¢e
zavisiti od prozodijskih elemenata nego od sintaksickog oblika pitanja. Izri¢ito neformalni
karakter bio bi izrazen pomocu (/i) pitanja: (H)oces u bioskop?
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analizom upitnih recenica u pojedinim dramskim tekstovima u kojima se
podrazava razgovorni jezik, kao $to je to slucaj u pozorisnim komadima
Ljubomira Simoviéa, Putujuce pozoriste Sopalovié¢ (1986) i D. Kovadevica,
Profesionalac (1989). U prvom slucaju, da li pitanja su, od ukupno 229
totalnih pitanja, zastupljena u 7% slucajeva, a u drugom slucaju, da /i pita-
nja su, od ukupno 107 totalnih pitanja, zastupljena u svega 4% slucajeva.
U prvom sluc¢aju najbrojnija su tonska pitanja (29%) i /i pitanja (28%), au
drugom sluc¢aju, ubedljivo najbrojnija su tonska pitanja (74%) koja se naj-
cesce javljaju u vidu eho-pitanja, iza ¢ega slede /i pitanja (20%).

Na osnovu rezultata dobijenih analizom totalnih pitanja u naSem kor-
pusu, mogli bismo zakljuciti da da /i pitanja preovladavaju kao upitni oblik
za iskazivanje formalnih neutralnih pitanja, koja su narocito zastupljena u
radio-emisijama. Medutim, u korpusu radio-emisija, pod uticajem sve ve-
¢eg prodora razgovornog jezika u medije, zna¢ajno mesto zauzima i upitni
oblik je /i pitanja, koji je nedovoljno zastupljen u deskriptivnoj gramatickoj
literaturi istocne varijante srpskohrvatskog jezika. U dramskim tekstovima,
u znacajnijoj meri su zastupljena pitanja koja pre sluze za iskazivanje dru-
gih komunikativnih funkcija osim traZzenja nepoznate informacije, a medu
njima se narocito isticu tonska pitanja koja vrSe ekspresivnu i sugestivnu
komunikativnu funkciju.

2.3.3. Parcijalno pitanje

U srpskom jeziku uobi€ajeno je da se parcijalno pitanje gradi uz po-
mo¢ upitne reci (upitna zamenica ili upitni prilog) koja zauzima inicijalnu
poziciju u recenici. U nastavku ¢emo navesti primere parcijalnih pitanja iz

naSeg korpusa, uglavnom upotrebljenih u svom osnovnom znacenju''®.

18 zadrzaéemo se samo na osnovnom znaenju upitnih reéi, te neéemo posebno
navoditi priloske izraze (npr. koliko dugo, kako dugo u upitno-temporalnom znacenju)
i predlosko-padezne konstrukcije (npr. zhog cega u upitno-kauzalnom znacenju), kao
ni polifunkcionalnost pojedinih upitnih priloga (npr. upitni prilog kako sluzi za upitno-
kvalifikativno znacenje, ali i za izrazavanje uzro¢nog znacenja u admirativnom pitanju:
Izisavsi pak car da vidi goste ugleda ondje covjeka neobucena u svadbeno ruho. I rece mu:
prijatelju! kako si dosao amo bez svadbenoga ruha? a on ocutje (prevod Novog zavjeta
V. S. Karadzi¢a (1847), Jevandelje po Mateju, 22, 11-12) (Musi¢ 1910: 180-181) — osim
toga, kako sluzi i za izrazavanje sumnje, nerazumevanja, neslaganja sa stavom adresata,
negacije mogucnosti, deliberativno znacenje, i drugo (Miri¢ 1994: 275)). Naime, koliko
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2.3.3.1. Oblici parcijalnih pitanja

2.3.3.1.1. Parcijalna pitanja sa upitnim zamenicama

Parcijalna pitanja mogu biti izvedena pomoc¢u zamenica koje se po
funkciji dele na imenicke i pridevske.

Imenicke zamenice spadaju u samostalne reci (poput imenica), a dele
se po vrsti, izmedu ostalog, na upitno-odnosne zamenice' za lica ko (tko) i
nezive pojmove Sta (5to)'°.

Pridevske zamenice nisu samostalne reci, ve¢ spadaju u kategoriju
odredbenih (zavisnih) reci (poput prideva) koje imaju oblike za sva tri roda
(muski, zenski 1 srednji) i za oba broja (jedninu i mnozinu). Pridevske za-
menice se, izmedu ostalog, dele na upitno-odnosne zamenice'?! pomocu
kojih se postavlja pitanje o licima i nezivim pojmovima (koji, koja, koje),
pripadanju i poreklu (¢iji, cija, c¢ije), osobinama (kakav, kakva, kakvo), veli-
¢ini ili koli¢ini (koliki, kolika, koliko). Sve upitno-odnosne zamenice, kako
imenicke tako i pridevske, kao §to im ime kaZze, upotrebljavaju se 1 u upit-
nim i u odnosnim recenicama.

Zajednicko imenickim i pridevskim upitnim zamenicama jeste to da
se menjaju po padezima. Kao i1 kod prideva, nominativ i akuzativ muskog
roda svih pridevskih upitnih zamenica uz dva, tri, cetiri ili oba imace oblik

god da bi semanticka analiza sredstava za iskazivanje parcijalnih pitanja bila zanimljiva,
narocito u pogledu kontrastiranja francuskog i srpskog jezika, ona bi prevazilazila okvire
zadatog cilja naSeg rada.

19 Pored pobrojanih, u imeni¢ke zamenice spadaju i li¢ne zamenice (ja, fi, on, ona,
ono, itd.), licna zamenica za svako lice (sebe, se), neodredene zamenice slozene sa ko i Sta
(neko, netko, nesto, nesta), odricne zamenice slozene sa ko i Sta (niko, nitko, nista), opste
zamenice slozene sa ko i Sta (svako, svatko, svasta; ma ko, ma tko, ma sta, ma sto, bilo ko,
bilo tko, bilo sta, bilo Sto).

120 Dok je jasno razgrani¢ena upotreba imenickih upitno-odnosnih zamenica: na
lica (ko / tko) 1 na nezive pojmove (Sta / Sto), ova upotreba nije jasno razgranicena kada su
u pitanju Zivotinje, te se tako za neku Zivotinju pita: Sta je to?, ali se, na primer, kaze: Kome
si dao seno? — Konju. (a ne: #Cemu si dao seno?) (Piper u: Piper i dr. 2005: 672).

121 Pored pobrojanih, u pridevske zamenice spadaju i prisvojne zamenice (moj,
moja, moje; tvoj, tvoja, tvoje; njegov, njegova, njegovo, itd.), pokazne zamenice (ovaj,
ova, ovo, onaj, ona, ono; taj, ta, to, itd.), neodredene zamenice (neki, neka, neko, nekakav,
nekakva, nekakvo, itd.), odri¢ne zamenice (nikoji, nikoja, nikoje,; nikakav, nikakva, nikakvo,
itd.) i opste ili odredene zamenice (svaki, svaka, svako; ma koji, ma koja, ma koje; bilo koji,
bilo koja, bilo koje).
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dvojine na —a: Cija tri prsta?, Kakva cetiri brata?, Koja dva prozora si
razbio? (Klajn 2006: 89).

Naveséemo najpre primere iz naseg korpusa za imenic¢ku upitnu za-
menicu za lica ko: Ko pravi ovde nered? (LJSS: 10), Ko sme dirnuti u na-
rodnu zenicu? (JSPR: 206), Ko jos zabranjuje narodu citati i pisati? (JSPR:
197), A zbog koga dolazi? (DKP: 131), Kom ne treba Vojvodina? (JSPR:
225), A kome ste je predali? (DKP: 130), Kome ona moze da se obrati?,
Kome mi mozemo da se Zalimo? (RB1-USP, 21.02.2012), Ama koga se odri-
cem? (LISS: 48), A koga najcescée vidas? (DKP: 133), Muza varas sa Se-
kulom, Sekulu sa glumcem. A s kim ées sutra glumca prevariti? (LISS: 48),
Pred kim da me je stid? (LISS: 67), O kome pricate? (LISS: 71).

U slozenim glagolskim oblicima, slaganje glagolskog prideva radnog
je u muskom rodu: Ko ti je dao to? (JSPR: 169), Ko je to video? (JSPR:
213), Ko me je spasao? (DKP: 145), Ko je na tu veliku misao doSao, dostoj-
nu velikoga Dusana? (JSPR: 178), Ko ti je *kazo da *spustis ruke? (LJSS:
11), Ko je u koga pucao? (LISS: 30).

U nastavku navodimo primere imenic¢ke upitne zamenice $ta ,,za pred-
met ili bilo §ta osim lica u funkciji subjekta” (Stevanovié¢ IT 1989: 10): Sta je
t0? (JSPR: 168), Sta gledas tamo? (LISS: 50), Ali $ta ¢e svet re¢i? (JSPR:
218), Sta ste za narod ucinili? (JSPR: 205), A §ta bi radili? (JSPR: 217),
Cega da me bude strah? (LISS: 63), Iz ¢ega da puca go covek? (LISS: 71),
A od cega je umro? (DKP: 138), Zbog cega mi se mesate u Zivot ceo dan?
(LJSS: 48), Po cemu da se orijentisem? (LISS: 49), U sta srlja? (LISS:
23), Na Sta vi odvajate tih sat, sat i po? (RB202-L, 26.02.12), O cemu vi
to govorite? (LISS: 67), O ¢emu su te ,, Besede”, druze Luka? (DKP: 139).

U slozenim glagolskim oblicima, slaganje glagolskog prideva radnog
je u srednjem rodu: Sta je bilo, Marta? (DKP: 161), Sta se desilo? (DKP:
161), Sta li je to moglo da puca? (LISS: 25), Sta ga je onda moglo odmamiti
od Sekule? (LISS: 56), A $ta se to onda promenilo od decembra kada smo
isto ocekivali kandidaturu? (RB1-USP, 02.03.12), Sta bi za Srbiju znacilo
predsedavanje Generalnom skupstinom? (RB1-USP, 02.03.12).

Naves¢emo i primere parcijalnih pitanja izvedenih pomocu pridev-
ske upitne zamenice koji, koja, koje: Koji strani jezik govorite? (RB1-TPP,
01.02.12), Koja je vasa omiljena bajka? (RB202-L, 26.02.12), Koji su bili
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razlozi zbog kojih su bas tebe odabrali da budes reditelj te serije? (RB2-K2,
02.02.12), Koji su_faktori rizika za promenu koze? (RB1-USP, 06.02.12), Koje
vam strane reci najvise smetaju u nasem jeziku? (RB1-TPP, 01.02.12), A koje
su to moje ,, problematicne” knjige? (DKP: 139), Koju ono ulogu resava u naci-
onalnom kontekstu? (RB1-TPP, 06.02.12), Koju sliku da skinem? (DKP: 147),
Na koju masku mislis: na masku glumca, ili na masku ludaka? (LISS: 75), Na-
mece se pitanje da li ¢e ovo uticati na odnos dve zemlje i na koji nacin? (RB1-
USP, 02.03.12), Sa kojim znanjem nam izlaze deca? (RB1-TPP, 06.02.12), U
kojim slucajevima treba uklanjati mladeze, a u kojim ne? (RB1-USP, 06.02.12).

U genitivu, dativu i akuzativu jednine muskog i srednjeg roda, ume-
sto punih oblika kojeg(a), kojem(u), moguce je upotrebiti i sazete oblike
kog(a), kom(e), te ¢emo ovde navesti primer za skraceni oblik dativa jed-
nine srednjeg roda: Kao po kom pravu predsjedatelj nesto vise znaci, nego
drugi clenovi? (JSPR: 203).

U nasem korpusu zabelezena su samo dva primera pridevske upitne
zamenice ¢iji, ¢ija, cije: Ciji je to sud? (RB1-USP, 21.02.12), Cije su ovo
knjige? (LISS: 137).

U nastavku izdvajamo, iz naSeg korpusa, sledece primere parcijal-
nih pitanja koji se grade pomocu pridevske upitne zamenice kakav, kakva,
kakvo: Kakav osecaj tu imate? (RB1-USP, 21.02.12), Kakav vi utisak ima-
te? (RB1-USP, 21.02.12), Kakva je boja srpska? (JSPR: 175), Kakva je to
vika? (JSPR: 224), Kakva je sadasnja mlada generacija kao generacija?
(RB202-L, 26.02.12), Mladi nekada i mladi sada, kakva je, kolika je ra-
zlika? (RB202-L, 26.02.12), Dobro, a kakvo ja to ocekujem obrazovanje?
(RB1-TPP, 06.02.12), Uzmite sredotocno pravlenije, koje je ovih dana usta-
novljeno: kakvi su cinovnici? (JSPR: 207), Kakve su reakcije? (RB2-K2,
02.02.12), Kakva su to nova zanimanja? (RB1-TPP, 01.02.12), A, kakve ja
veze imam sa njima? (DKP: 157), O kakvoj vi to ribi govorite? (LISS: 38).

Pridevska upitna zamenica kakav, kakva, kakvo sluzi prvenstveno za
postavljanje pitanja o osobini: U kakvom je stanju ranjenik?, ali Cesto ima
isto znacenje kao koji, koja, koje: Kakav se to skandal dogodio? (Klajn
2006: 89).
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U naSem korpusu zabelezen je jedan primer upotrebe pridevske upit-
ne zamenice koliki, kolika, koliko: Mladi nekada i mladi sada, kakva je,
kolika je razlika? (RB202-L, 26.02.12).

D. Miri¢ primecuje da se u savremenom srpskom jeziku rede upotre-
bljavaju oblici u mnozini koliki, kolike, kolika, te da se umesto njih radije
upotrebljava upitni prilog koliko, na primer: umesto Kolike si knjige uzela?
kaze se Koliko si knjiga uzela? (Miri¢ 1994).

2.3.3.1.2. Parcijalna pitanja sa upitnim prilozima

Kao §to je napomenuto, u upitne priloge spadaju oblici za mesto (gde
(gdje), kud(a), kamo, otkud(a), odakle, dokle), vreme (kad(a), od kada / ot-
kad(a), do kada / dokad(a)'**, dokle), nacin (kako), koli¢inu (koliko), uzrok
(zasto).

U upitne priloge za mesto spada najveci broj oblika medu kojima se
naroito esto upotrebljava oblik gde (gdje): Gde se ja nalazim? (LISS: 48),
Pa dobro, Blagoje, gde si ti dosad? (LISS: 22), Gde je barjak? (JSPR: 211),
A gde je, u stvari, granica izmedu Zivota i pozorista? (LISS: 40), Gde je
moja knjiga?! Gde je knjiga?! (DKP: 155), Gde smo negde najslabiji? Gde
najcesce nasedamo, da tako kazem? (RBI1-TPP, 10.02.12), Gde su moje
nenapisane knjige? (DKP: 129), Gde su barikade? (JSPR: 210), Pa gde su
ti doktori? (JSPR: 215), Gde si sve to naucio? (LISS: 64), A gde ste igrali
pre nego §to ste dosli kod nas? (LISS: 24), Gde ¢es sad opet? (LISS: 27).

U nasem korpusu zabelezene su dijalekatske varijante ovog upitnog
priloga, gdi: Gdi je taj odbor? (JSPR: 210)'2 i de: Pe mi je zila? (LISS: 31).

Izdvajamo 1 slede¢e primere parcijalnih pitanja koji su izvedeni po-
mocu upitnog priloga za mesto kud(a): Kud sam ja pristao? (JSPR: 211),
Kuda ide strategija? (RB1-TPP, 06.02.12), Kud se dede Leprsi¢? (JSPR:
218), Kud znamo bezati? (JSPR: 210), Kud se znamo okrenuti? (JSPR:
211), Kuda nas vodite? (LISS: 11), Kud zaista Zelite da idete? (RB1-TPP,
06.02.12), Za Boga, kud éemo sad? (JSPR: 209), I kud cete sad? (LISS: 78),

122 Pravilno je pisati od kada / otkad, otkada, kao i do kada / dokad, dokada (u
zavisnosti od toga da li se posebno naglasava prilog kada), ali je ispravno pisati samo
otkud, otkuda, 1 otkako (PesSikan i dr. 2010: 95, 97, 402, 304).

123 Tako nije posebno zabeleZena u nasem korpusu, u srpskom jeziku se upotrebljava
i dijalekatska varijanta di u kojoj dolazi do redukcije inicijalne suglasnicke grupe.
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Kuda treba nasa zemlja, kojim putem da krene do 2020. godine da bi negde
drugde stigla nesto kasnije? (RB1-TPP, 06.02.12).

U nasem korpusu nije zabelezen oblik parcijalnog pitanja uz upitni
prilog kamo koji je ¢eS¢e u upotrebi u zapadnoj varijanti srpskohrvatskog
jezika, dok je u isto¢noj varijanti srpskohrvatskog jezika znaCenje ovog
upitnog priloga obuhvaceno upitnim prilogom kuda.

Upitni prilog za mesto otkud(a) ne srece se u nasem korpusu u svom
osnovnom, ve¢ u svom uzro¢nom znacenju, uz primese ¢udenja i iznenade-
nosti: Vi ste dobar poznavalac diplomatije, poznavalac odnosa medu drza-
vama — upravo zato htela bih da popricamo o stvarima koje su se dogodile
u samom finisu ovog briselskog najnovijeg sastanka. Kao neprijatan tus,
delovalo je istupanje Rumunije koja je pokusala da blokira odluku minista-
ra, uz primedbu da se ne postuju prava rumunske manjine. Otkud to? (RB1-
USP, 02.03.12). Sli¢ne primere sre¢emo i ,,u iskazima sa komunikativnim
ciljem identifikacije ’porekla’ nekog stanja, posesivnog odnosa ili znanja
kao objekta pitanja” (Miri¢ 1994), i to kako uz upitni prilog otkud(a): Otkud
Jja da znam? (LISS: 46), Otkud ti znas kako mi je? (LJSS: 29), Otkud onda
znas sva ta imena? (LISS: 64), I otkud znas §ta se cime leci? (LISS: 64),
Otkud vam takva masta? (LJSS: 63), Otkud toliki novci? (JSPR: 220), tako i
uz upitni prilog odakle: Odakle vam, onda, pravo da me svojatate sa njima?
(DKP: 157), Odakle oni znaju za vasa interesovanja? (RB1-TPP, 10.02.12).

U nasem korpusu zabelezen je jedan primer upotrebe upitnog priloga
za mesto odakle u svom osnovnom znacenju: 4 odakle ste vi? (RB1-USP,
06.02.12).

Navodimo i nekoliko primera parcijalnih pitanja izvedenih pomo-
éu upitnog priloga za vreme kad(a): Kad da ti kazem? (LISS: 27), A kad
da razvijem kore? (LISS: 52), A kad se to pojavi? Leti, zimi? (RB1-USP,
06.02.12), Kada ocekujete da bismo mogli da je dobijemo? (RB1-USP,
02.03.12), Kad sam mu dao? (LISS: 12), Kad sam vam rekao? (DKP: 159),
A kad, kad sam pisao? (DKP: 160), Kad si pre i njega stigla da prigrlis?
(LJSS: 48), Kad je rekao? (LISS: 74), Kad je Srbin nosio bradu? (JSPR:
204), A kad ste vi dosli? (JSPR: 214), Sta kazu, kad ¢e deliti kupovne knji-
Zice? (LJSS: 71).

Zabelezen je jedan primer upotrebe upitnog priloga za vreme od kada
/otkad(a): A od kad ste taksista? Od kada ste taksista? (DKP: 156).
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U naSem korpusu nije zabeleZena upotreba upitnog priloga za vreme
do kada / dokad(a), koji i u korpusu D. Miri¢ pokazuje znatno redu upo-
trebu u odnosu na upitni prilog dokle, koji se upotrebljava u vremenskom
znacenju, a Cije je primarno znacenje spacijalno.

Posebno izdvajamo i primere parcijalnih pitanja koji su izvedeni po-
mocu upitnog priloga za vreme dokle: Dokle mislite da se svadate? Dok
Drobac ne izmakne? (LISS: 58), Dokle éemo trpiti, da nam deca budu Piste
i Janosi? (JSPR: 175).

Naves¢emo 1 primere parcijalnih pitanja koji su izvedeni pomocu
upitnog priloga za nacin kako u svom osnovnom znacenju: Kako ih pozna-
jes i razlikujes po mraku? (LISS: 64), Kako vam je ¢erka? (DKP: 130), To,
s tobom i Sekulom... kako se desilo? (LISS: 48), Kako hladno¢a utice na
kozu, na izlozene delove tela, i kako da se zastitimo? (RB1-USP, 06.02.12),
Kako se to moze leciti? (RB1-USP, 06.02.12), Dobro vece, kako ste? (RB1-
USP, 06.02.12), Izvinite, kako se vi zovete? (DKP: 133), Kako se zovu oni
opisi izmedu razgovora? (DKP: 160), Kako ste me pronasli, kad niste ni-
Sta videli? (DKP: 145), Kako biste vi sebe zapravo predstavili? (RB202-L,
26.02.12).

U nasem korpusu zabelezeni su i primeri parcijalnih pitanja koji su
izvedeni pomocu upitnog priloga za koli¢inu koliko: Koliko sam zagrabio?
(JSPR: 213), Koliko ima godina? (LJSS: 46), *Kol’ko prosecni Japanac
pojede ribe u toku svog prosecnog Zivota? (RB1-TPP, 06.02.12)"**, *Kol-
ko moze da ima sati? (LISS: 59), Koliko je ta tema zastupljena na vasem
sajtu? (RB1-USP, 21.02.12), 4 koliko uspevate da probudite tu vrstu em-
patije? (RB1-TPP, 10.02.12), Koliko je eksperata radilo, profesore Mateji-
¢u? (RB1-TPP, 06.02.12), Nek mu se sekvestira imanje, koliko ¢e izgubiti?
(JSPR: 201), Koliko ¢e trajati javna rasprava? (RB1-TPP, 06.02.12), Iz
*kolko voda ispiras? (LISS: 27).

124 U radio-emisijama, sinkopu samoglasnika i u upitnom prilogu koliko belezili
smo apostrofom (kol’ko), mada je u knjizevnim delima koja ¢ine deo naseg korpusa
zadrZana samo grafija kolko.
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Najzad, navodimo i primere parcijalnih pitanja uz zasto'*, osnovni
oblik upitnog priloga za uzrok: A zasto te to toliko cudi? (DKP: 156), Zasto
mislis da je on odgovoran? (LISS: 14), Kad ti znas kako bi trebalo igrati
grofa, zasto ti ne uzmes njegovu ulogu? (LISS: 35), Srbin ima dovoljno cve-
¢a u svome vertu, zasto da od drugih ukrase trazi? (JSPR: 176), Zasto nam
je sad ovako? (RB1-USP, 06.02.12), Zasto to toliko obavijamo tajanstve-
nosc¢u? (RB1-USP, 21.02.12), Pa zasto nam ne kazete sta je novo? (JSPR:
222), Zasto su je uhapsili? (DKP: 142), Pa zasto ste njih onako falili, a nas
narod kudili? (JSPR: 188), Kad moze srpski vojvoda, zasto ne bismo i mi?
(JSPR: 198), Zasto bismo govorili ,,stejdz”? (RB1-TPP, 01.02.12), Zasto bi
neki ludak bio moj rodak? (DKP: 132).

U razgovornom jeziku upotrebljava se i1 skraceni oblik upitnog prilo-
ga zasto, odnosno oblik §7o u istom kauzalnom znadenju: Sto pitas? (LJSS:
72), Sto neces da mi kazes kakvu akciju? (LISS: 12), Sto ne gledas *de
stajes? (LISS: 63), Sto vredas travku? (LISS: 64), U Karlovcima bila je
skupstina. Izabrali su patrijarha i vojvodu. — Sto ne vicete ,, Ziveli”? (JSPR:
181), Sto ne protestiraju? (JSPR: 217), Pa Sto si onda dolazila, kad ne mo-
zes? (LISS: 72), Ej, a §to si bio na tom sajtu? (RB1-TPP, 10.02.12).

U manjoj meri, upotrebljava se u kauzalnom znacenju i oblik sta: E,
§ta se vi opet ljutite? (JSPR: 204), Sta se ljutim? (JSPR: 205), Pa, §ta ste
skrstili ruke? (JSPR: 210), Sta se ne spremate? (JSPR: 210). Prema tuma-
¢enju D. Miri¢, upotreba oblika Sta za izrazavanje upitno-uzro¢nog znace-

125U komadu ,,Rodoljupci” Jovana Sterije Popoviéa, koji ¢ini deo naseg korpusa,
zasto sre¢emo 1 u arhai¢noj upotrebi u znacenju ,,zato §to”:

Gavrilovi¢: [...] Boja je za narod odlicni znak, kao i za coveka haljina. Ali ja
bogme zbog haljine necu se tuci ni poginuti.

Leprci¢: Zasto nemate ¢uvstva za narodnost.

Gavrilovi¢: Moze biti. Ja drzim srecu narodnu u jeziku i zakonu, u velicini i
napretku, a ne u kokardama i bojama. (JSPR: 188);

Gavrilovi¢: Vise je Nad uvazavao nas narod, nego vi, kao Srblji.
Leprsi¢: Dabogme, zasto se boji. A zasto ne spominje nase privilegije? Cekajte
samo, dokle ih zaokupe granicari, pa ¢e traziti i on Tunguziju. (JSPR: 188);

Gavrilovi¢: Tako govoriti kao vi, to je retkost kod zenskih.
Zelenicka: Zasto svaka ne oseca, sta je nacionalni ponos. (JSPR: 195).
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nja obicno je praceno negativnim emocijama i izrazavanjem nezadovoljstva
(Miri¢ 1994).

U nasem korpusu zabelezeno je nekoliko primera parcijalnih pitanja
u kojima je iza upitnih re¢i upotrebljena upitna recca /i: Ako hapsite ljude
zbog drvenih maceva, na kojima jedino moze da se isprzi jaje ili skuva caj
— naravno, pod uslovom da imate jaje ili caj — Sta li tek radite sa onima
koji imaju prave puske, i prave bombe? (LISS: 15-16), Boze, §ta li to puca?
(LJSS: 24), Sta li je to moglo da puca? (LISS: 25), Gde li se samo od greha
sacuvase, da mi je znati? (DKP: 157). Ova pitanja su po pravilu retorska.

2.3.3.2. Red reci u parcijalnim pitanjima

U srpskom jeziku u parcijalnim pitanjima uobicajeno je da upitna rec¢
stoji na pocetku recenice, te su takve gotovo sve upitne recenice zabeleZene
u nasem korpusu, uz retke izuzetke.

U njima je karakteristicna ceS¢a upotreba inverzije, odnosno stavlja-
nje tematskog subjekta iza glagola koji dolazi u medijalnu poziciju (Popo-
vié 2004: 149): Sta kaze devojka? (JSPR: 218), Sta znaci ova ,, strategija”?
(RB1-TPP, 06.02.12), Sta hoée ,,strategija”’? (RB1-TPP, 06.02.12), Kuda
ide ,,strategija”’? (RB1-TPP, 06.02.12), Sta bi od svega navedenog razume-
la necija baka? (RB1-TPP, 01.02.12), Kad moze srpski vojvoda, zasto ne bi-
smo i mi? (JSPR: 198), Kako izgleda obrazovni sistem u celini? (RB1-TPP,
06.02.12), Gde rade otac i sin Krkobabic¢i? (RB1-USP, 21.02.12).

Medutim, moguce je i zadrzati raspored u kome subjekat dolazi ispred
glagola: Sta ,,strategija obrazovanja i vaspitanja” predocava? (RB1-TPP,
06.02.12), Sta obrazovanje moze da uradi, §ta bi moglo da uradi ako se
pokaze dovoljno svesti i osetljivosti za vaznost obrazovanja za razvoj Srbi-
je? (RB1-TPP, 06.02.12), Sta oni tu zapravo traze? (RB1-TPP, 01.02.12),
Sta vi ocekujete? (RB1-USP, 02.03.12), Na §ta vi odvajate tih sat, sat i po?
(RB202-L, 26.02.12), Kome ona moze da se obrati? (RB1-USP, 21.02.12),
Kome mi mozemo da se Zalimo? (RB1-USP, 21.02.12), Kako vi uspete sve
to da organizujete? (RB202-L, 26.02.12).

U izvesnim slu¢ajevima, upitnoj reci moze da prethodi neki tematski
ili uvodni ¢lan (sem glagola), ,,pri cemu se intenzifikuje njegova informa-
tivna funkcija” (Popovi¢ 2004: 242): Mladi nekada i mladi sada, kakva je,
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kolika je razlika? (RB202-L, 26.02.12), 7o s tobom i Sekulom... kako se
desilo? (LJSS: 48).
Kao sto primecuje Lj. Popovié, ovakvo izdvajanje obicno je pra¢eno
kontrastiranjem izdvojenog ¢lana:
Gavrilovi¢: Ja drzim srec¢u narodnu u jeziku i zakonu, u velicini i
napretku, a ne u kokardama i bojama. Ove, kako su danas izabrali,
tako se mogu sutra promeniti, pa niko nece osetiti nikakvu stetu.
Serbuli¢: Da se manemo toga: nego kazite, mi Sta ¢emo raditi, kad
dodu soldati?
Gavrilovié: Dacemo im kvartir i hrani¢emo ih. Sta znamo? (JSPR:
184—185).

Ponekad se upitna re¢ moze naéi u finalnoj poziciji, i to tako da se
nadovezuje na prethodni kontekst: Narod se tukao i krv prolivao, pa zasto?
(JSPR: 206). Slicne primere navodi i Lj. Popovié: Bio je sluga. Sluzio je
kome? Nauci? Kojesta. (Jovan Popovi¢, Reda mora da bude, 1932), ,,Ka-
kav je ovo Zivot”, pricale su, ,,pasji. Cuvas postenje, za koga?” (Novak Si-
mié, Brkici iz Bara, 1947) (Popovi¢ 2004: 252). U ovim primerima, ,,finalna
pozicija odgovara poziciji koju bi u analognoj neupitnoj recenici zauzimao
receni¢ni fokus, a to je bas onaj receni¢ni ¢lan Cije se sadrzine tice pitanje”,
te se, prema tome, u tom sluc¢aju, ,,upitna i obavestajna recenica poklapaju
sa gledista rasporeda fokusa” (Popovi¢ 2004: 252). Ovakvim rasporedom,
recenica se segmentira na dva dela razdvojena pauzom i intonacijom: prvi
deo, iskazan u vidu konstatacije, nadovezuje se na prethodni poznati kon-
tekst 1 ne nosi upitno znacenje, a u drugom delu je sadrzana upitna re¢ koja
se ne odnosi na celu re¢enicu, nego na odredeni recenicni ¢lan koji, ukoliko
se ne nadomesti u vidu valjanog odgovora, moze da ospori vrednost Citave
ranije iznete konstatacije. Cesto se na ova pitanja i ne oéekuje valjan odgo-
vor, te ona spadaju u retorska pitanja.

Pored navedene upotrebe upitne reci u finalnoj poziciji, Lj. Popovié
navodi i moguénost upotrebe takvog rasporeda u sluzbi isticanja (poentira-
nja) sadrzine odgovarajuceg Clana: Mali i tihi Sesil [...] uhvatio je [...] nit
koja ¢e posle smrti Elizabete [...] vezati dva bratska naroda i dovesti na
presto Engleske, koga? Skotskog kralja (Isidora Sekulié, Mir i nemir (ogled-
ni radovi), 1957) (Popovi¢ 2004: 253). Primecujemo da ni u ovom slucaju
nije re¢ o pitanju u pravom smislu te reci, ve¢ je pre rec o stilskom sredstvu

140



Interogativni modalitet u francuskom i srpskom jeziku

pomocu koga se izbegava monotonost u naraciji i unosi izvesna dramska
napetost pre pruzanja odgovarajuc¢eg odgovora, koji moze ili ne mora da se
podrazumeva.

Najzad, mozemo pomenuti i upotrebu upitnih reci u finalnoj poziciji
u eho-pitanjima u vidu reakcije na prethodni iskaz koji nije u potpunosti
primljen usled buke u komunikacijskom kanalu ili je primljen sa dozom ne-
verice i ¢udenja, pa se trazi njegova potvrda. U tom slucaju ponavlja se ne-
osporan deo primljene poruke, a umesto re¢eni¢nog ¢lana koji nije prenet ili
koji se nastoji proveriti, upotrebljava se upitna re¢ sa upitnom intonacijom,
1 to na mestu koji trazeni receni¢ni ¢lan zauzima u izjavnoj recenici: Martin
Jje udario koga na primanju?, Oni su dva sto?, Jecna su pitanja dokaz za
sto?, Kigali je gdje u Africi? (Mihaljevi¢ 1995: 31-32). Navesé¢emo slican
primer iz nasSeg korpusa:

Gina: [...] Blagoje, cujes ti mene?

Simka: Stoji *ko'*® oduzet!

Gina: Blagoje!

Blagoje: Kad je gledam, ose¢am se *ko soba...

Gina: (Kad je gledas, osecas se) *Ko sta?

Blagoje: ... *ko soba u koju su uneli ljubicice! (LISS: 28).

2.3.4. Upitno-uzvicno a u totalnim i parcijalnim pitanjima

U razgovornom jeziku dopunsko pitanje gradi se 1 pomocu upitne rec-
ce a'?, kao u primeru: Uvek si me docekivao. Nocas nisi. Ostareo si, a? (D.
Cosié, Koreni, 1954, str. 4), a ona se upotrebljava i ,.kao reéca za pojacava-
nje upitnosti i kad recenica ima druge upitne znake [...]: 4 Sto se ti uplices...
a? (Simo Matavulj, Bakonja fra Brne, 1892, str. 31)” (Stevanovi¢ II 1989:
9). Osim toga, ova recca, u nestandardnom razgovornom jeziku, sluzi i pri-
likom odazivanja.

126 U srpskom razgovornom jeziku, usled saZzimanja samoglasnika, oblik kao
izgovara se ko.

127 Kao $to to P. Piper navodi, osim ove upotrebe, reéca a javlja se i samostalno u
razgovornom jeziku ,.kao funkcionalni ekvivalent zamenickog pitanja: Sta kazes? (npr.
Neko zvoni. — A?)” (Piper u: Piper i dr. 2005: 678).
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2.3.5. Upitno-uzvicno sta

Spomenimo i da se, u razgovornom jeziku, oblik $ta, osim u svom

osnovnom znaéenju upitne zamenice za stvari, upotrebljava i kao partikula,
¢ije su najcesce funkcije ,,faticka i izrazavanje emocionalnih komponenata
(iznenadenja, nezadovoljstva)” (Miri¢ 1994: 169):

Filip: Ako vi niste moji roditelji, ko sam ja?

Blagoje: O cemu ovaj bunca?

Filip: I ko ste, u tom slucaju, vi?

Blagoje: Ja?

Filip: Ti nemas grbu?

Blagoje: Grbu? Sta ¢e mi grba?

Filip: I nemas rosavo lice?

Blagoje: Sta? [...] Je [ ti to mene zamisljas kao nakazu? (LISS:
49);

Leprsic¢ (peva): Na noge, Srblji braco, sloboda zove!
Serbuli¢: Zalosna nam sloboda!
Leprsié: Sta, i vi ste Srbin? Nije vas sramota! (JSPR: 181).

Zamenica Sta uz nenaglaseni oblik pomoc¢nog glagola biti u treCem

licu jednine: sta je, upotrebljava se za odazivanje (umesto uctivijeg oblika:
,»molim”):
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Sofija: Jelisaveta!

Jelisaveta (iz kuce): Sta je?

Sofija: Nisi mi kazala kako je divan pogled odavde!
Jelisaveta (izlazi na verandu): Kad da ti kazem?
Morala sam sama da raspakujem kofere. (LISS: 27);

Jelisaveta (s verande): Sofija!

Sofija: Sta je, Sta gori?

Jelisaveta: Znas li gde su macevi?
Sofija: Otkud ja da znam? (LISS: 46).




Interogativni modalitet u francuskom i srpskom jeziku

2.4. Predlog modela kontrastivne analize strukturnih odlika
interogativhog modaliteta u francuskom i srpskom jeziku

2.4.1. OpSte napomene

Kontrastivna analiza strukturnih odlika interogativnog modaliteta u
francuskom 1 srpskom jeziku bi¢e zasnovana, u oba pravca, na poredenju
izvornih dramskih dela na francuskom: ACCa, ACMa, MDHa 1 njihovih
objavljenih prevoda na srpski: ACCb, ACMb, MDHDb, kao i na poredenju
izvornih dramskih dela na srpskom: JSPRa, LJSSa, DKPa i njihovih objav-
lienih prevoda na francuski: JSPRb, LISSb, DKPb. U manjoj meri, analizi-
ra¢emo 1 nacin na koji je knjizevni prevod dramskog dela DKPb adaptiran
prilikom njegovog izvodenja na sceni: DKPd.

Posebno ¢emo izdvojiti osnovne sli¢nosti 1 razlike u oba jezika najpre
u totalnim, a zatim u parcijalnim pitanjima (prvenstveno uz upitne reci upo-
trebljene u svom osnovnom znacenju). Poredi¢emo samo pitanja u kojima
je upotrebljen glagol u licnom glagolskom obliku, a takva pitanja se, u oba
jezika, mogu iskazati na dva glagolska nacina: u indikativu i kondicionalu
(potencijalu).

2.4.2. Totalna pitanja u francuskom i srpskom jeziku

2.4.2.1. Oblici totalnih pitanja u francuskom i srpskom jeziku

U francuskom jeziku svi oblici totalnih pitanja: [SV1], [ESV], [V-CL]
i [GN V-CL] spadaju u standardni jezik. U srpskom jeziku totalna pitanja
mogu se graditi pomocu standardnih oblika: tonsko pitanje, /i pitanje, da [i
pitanje, da (+ neg.) pitanje i zar pitanje, ili nestandardnih oblika, specificnih
za razgovorni jezik: (/i) pitanje i je /i pitanje.

I u francuskom i u srpskom jeziku totalno pitanje moze se razliko-
vati od izjavnih recenica samo na osnovu upitne intonacije (u klasifikaciji
totalnih pitanja u francuskom jeziku takva pitanja smo oznacili: [SV1], au
srpskom kao tonska pitanja).

Dok se u francuskom jeziku totalno pitanje moZe izvesti samo inver-
zijom, koja moze biti prosta: [V-CL] ili sloZzena: [GN V-CL], u srpskom
jeziku sama inverzija ne nosi upitno znacenje, ve¢ se ona upotrebljava uz
upitnu reccu /i u takozvanim /i pitanjima (s tim §to zamenicki subjekat ne
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mora nuzno da bude iskazan). U nestandardnom upitnom obliku (7i) pitanja,
u kome je upotrebljena inverzija, a izostavljena upitna recca /i, upitno zna-
¢enje uspostavlja se pre na osnovu intonacije i podrazumevane upitne rec¢ce
/i, nego na osnovu same inverzije.

U francuskom jeziku totalno pitanje moze biti izvedeno posredstvom
upitnog izraza est-ce que, te smo takva pitanja oznacili: [ESV], a u srpskom
standardnom jeziku, pored upotrebe upitne recce /i u /i pitanjima, upotre-
bljava se i slozena upitna recca da li u da i pitanjima, dok se upitna recca je
li upotrebljava u je [i pitanjima, kojima se odlikuje srpski razgovorni jezik.

Totalna pitanja u srpskom jeziku specificna su po tome $to modal-
na znacenja, osim pomocu prozodijskih, iskazuju i posebnim morfoloskim
sredstvima, upotrebom upitne recce zar u zar pitanjima i upitne re¢ce da u
da (+ neg.) pitanjima — ,,§to modalnost srpskohrvatskih upitnih recenica ¢ini
vidljivijom” (Raki¢ 1987: 91), o cemu ¢e biti vise re¢i u poglavlju o komu-
nikativnim funkcijama totalnih pitanja u francuskom i srpskom jeziku.

Posto se u francuskom jeziku totalno pitanje gradi na tri nacina:
[SV1], [ESV] i [V-CL], odnosno [GN V-CL], a u srpskom jeziku se ono
gradi na pet nacina: tonsko pitanje, /i pitanje, da li pitanje, zar pitanje, da (+
neg.) pitanje, odnosno na sedam nacina ako ra¢unamo i oblike koji se srecu
u razgovornom jeziku: (7i) pitanje i je /i pitanje, mozemo govoriti samo o
delimi¢nom poklapanju pojedinih upitnih oblika u navedena dva jezika.

2.4.2.2. Red reci u totalnim pitanjima u francuskom i srpskom jeziku

U oba jezika moguce je da totalno pitanje ima isti sintaksicki oblik
kao izjavna recenica od koje se razlikuje samo po intonaciji. Iz tog razloga,
izlozi¢emo najpre osnovne razlike u redu reci koje se javljaju u izjavnoj
reCenici u oba jezika.

Za razliku od vezanog (fiksnog) reda re¢i u francuskom jeziku, u
srpskom jeziku red reci je slobodniji zahvaljuju¢i oCuvanijem flektivnom
sistemu (deklinaciji po padezima). Dok je u francuskom jeziku kanonski
raspored osnovnih receni¢nih elemenata u izjavnoj recenici: S + V + O
(podrazumeva se da je objekat, ukoliko je upotrebljen, iskazan u vidu ime-
nice ili imenicke sintagme, a ne zamenice), u srpskom jeziku navedeni red
reci je stilski neutralan, ali je moguce upotrebiti bilo koju od ostalih mogu-
¢ih kombinacija rasporeda receni¢nih elemenata, koja onda postaje stilski
markirana. Drugim re¢ima, umesto neutralnog reda reci u reCenici: Marko
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voli Milicu (S +V + O), u srpskom jeziku je moguce iskazati isto osnovno
znacenje uz isticanje razlicitih re¢eni¢nih elemenata u inicijalnoj ili finalnoj
poziciji, u zavisnosti od verbalnog i situacionog konteksta, te je tako svaki
izbor funkcionalno relevantan: Marko Milicu voli (S + O + V), Milicu Mar-
ko voli (O + S + V), Voli Marko Milicu (V + S + O), Voli Milicu Marko (V
+ O + S), Milicu voli Marko (O + V + S)!?8, Zauzimanjem redosleda koji
odstupa od stilski neutralnog, pojedini re¢enic¢ni elementi se isticu i suprot-
stavljaju elementima koji nisu nuzno iskazani, a podrazumevaju se na osno-
vu opsteg konteksta (Milicu Marko voli, a ne Jelicu; Marko Milicu voli, ne
mrzi je; Milicu voli Marko, a ne Dusan, itd.)'*. Dok se u srpskom jeziku, u
navedenim primerima, funkcija subjekta i objekta lako odreduje na osno-
vu morfoloskog oblika imenice, odnosno upotrebljenog padeza (subjekat je
iskazan u nominativu, a objekat u akuzativu), u francuskom jeziku vezani

128 Medu navedenim moguéim redosledima subjekta, glagola i objekta u re¢eni¢nom
nizu, raspored S + V + O je najceS¢i u najvecem broju jezika (specifican je, izmedu
ostalih, 1 za engleski jezik), raspored S + O + V je dosta Cest (upotrebljava se u japanskom
jeziku), raspored V + S + O je srednje frekventan, dok su ostali rasporedi vrlo retki, prema
podacima koje navodi Radmila Pordevi¢, pozivajuéi se na sledeci izvor: J. H. Greenberg
(ed.), Universals of Language, ,,Some Universals of Grammar with Particular Reference to
the Order of Meaningful Elements”, Cambridge (Mass.), The M.I.T. Press, 1963, pp. 60—63
(Pordevi¢ 2009: 121-122). Medutim, ovi podaci razlikuju se, u pogledu zastupljenosti
odredenih tipova rasporeda re¢eni¢nih elemenata, od podataka koji se navode u The World
Atlas of Language Structures Online, prema kojima, na osnovu 1.377 analiziranih jezika,
najucestaliji redosled je S + O + V (565 jezika), zatim S + V + O (488 jezika), pa sledi
V + S+ 0 (95 jezika), V + O + S (25 jezika), O + V + S (11 jezika) iO + S+ V (4
jezika), dok 189 jezika nema dominantan raspored reCeni¢nih elemenata (kao, na primer,
nemacki jezik, u kome se podjednako upotrebljava S + V + O, kao i S + O + V) (Dryer,
Matthew S., Chapter 81: ,,Order of Subject, Object and Verb”, in: Dryer, Matthew S.,
Haspelmath, Martin (eds.), The World Atlas of Language Structures Online, Max Planck
Digital Library, Munich, 2011, http://wals.info/chapter/81 (Pristupljeno 24. aprila 2012)).
U navedenoj klasifikaciji koju nudi The World Atlas of Language Structures Online, u
grupu jezika u kojoj je zastupljen redosled S + V + O, uvrsteni su podjednako francuski i
srpski jezik (kao i, na primer, ruski jezik) — uz napomenu da se, pored jezika koji nalazu
strogu upotrebu kanonskog reda reéi u izjavnoj recenici (en. rigid word order), kao, na
primer, u francuskom jeziku, u istu kategoriju ubrajaju i jezici sa fleksibilnim redom reci
(en. flexible word order), ali gde se jedan red reéi izdvaja kao neutralan i dominantan, kao
Sto je to slucaj, na primer, u srpskom i ruskom jeziku.

129 Naravno, pojedini re¢eniéni elementi mogu se i u stilski neutralnom redu reéi
posebno istac¢i zahvaljujuci prozodijskim sredstvima (intonacija, recenicni akcenat, pauze,
i sli¢no).
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red reci sluzi kao sredstvo za izrazavanje gramati¢kih odnosa, te reCenice:
Pierre aime Marie 1 Marie aime Pierre imaju razli¢ito znacenje (u prvom
primeru Pierre je subjekat, a u drugom primeru je to Marie)'*°.

U srpskom jeziku zamenicki subjekat ne mora nuzno da bude iskazan,
ve¢ je on implicitno sadrzan u licnom obliku glagola. U francuskom jeziku
subjekat mora biti iskazan u izjavnim i upitnim re¢enicama upotrebljenim
uz glagol u licnom glagolskom obliku (subjekat jedino nije iskazan u uzvic-
nim recenicama, uz glagole u imperativu).

lako, za razliku od francuskog jeziku, red reci u srpskom nije strogo
omeden u izjavnoj recenici na raspored S + V + O, pojam ,,slobodnog reda
re¢i” ne treba doslovno shvatati, o ¢emu je jo$ govorio Pera P. Pordevi¢!?!,
prema navodenju Lj. Popovica: ,,Ali, i ako vidimo tu slobodu; i ako razme-
Staj reCi u nasim recenicama nije vezan za onako stalna pravila, kakva su,
recimo, u novim jezicima evropskim (francuskom, engleskom, pa i nemac-
kom): — opet ni ovaj nas slobodni red nije prost nered” (Popovi¢ 2004: 14).
Prema tome, ,,slobodan red reci” ne znaci da je on proizvoljan, jer kada bi
se upotrebljavao bilo koji raspored reci, to ,,i ne bi bilo ravno slobodi, nego
haosu” (Popovi¢ 2004: 14), te bi bilo ispravnije govoriti o relativno slobod-
nom redu reci.

Red reci u srpskom jeziku sledi odredene zakonitosti, medu kojima,
pre svega, opsti princip da se iza poznate informacije saopsStava nova infor-
macija (tema + rema), a pri tom je tipicna tema gramaticki subjekat, dok je
tipi¢na rema predikat, sam ili praéen zavisnim re¢eni¢nim ¢lanovima. Cak i
ako zamenicki subjekat nije iskazan, reCenica je i dalje tematizovana, mada
implicitno, jer je na osnovu kongruentnog glagolskog oblika i na osnovu

130U francuskom jeziku se za isticanje re¢eni¢nih delova upotrebljava ,,formula
c’est... qui” (kojom se naglasava subjekat, na primer: C’est moi qui lui ai télephoné hier) i
»formula c’est... que” (kojom se naglasavaju ostale funkcije, na primer indirektni objekat:
C’est a lui que j’ai téléephoné hier, ili, na primer, priloska odredba za vreme: C’est hier
que je lui ai téléphoné) (Papi¢ 1992: 178). Naglasavanje subjekta i objekta postize se i
izdvajanjem fokalizovanog ¢lana (imenice ili naglasene zamenice) na pocetak ili kraj
recenice, koji se, u nefokalizovanom delu recenice, javlja u vidu nenaglasene zamenice,
kao u primerima: Ce film, il vous a plu ?; Il est sympathique, M. Dupont; Toi, tu t’en
mogques, Pierre, je lui ai téléphoné hier; 1l I'a bdtie lui-méme, sa maison; Eux, on les
respecte; Tu me connais, moi (Papi¢ 1992: 180-181).

131 pera P. Pordevi¢, ,,0 redu reéi u srpskom jeziku: pristupna akademijska beseda”,
Glas Srpske kraljevske akademije, L111, 1898, str. 167-231.
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konteksta jasno kom se pojmu pripisuje sadrzaj reme (Popovi¢ 2004: 29).
Vazno je istaéi da tematsko-rematska progresija nije zasnovana na Cisto for-
malnoj, nego na sintaksi¢ko-semantic¢koj receni¢noj strukturi, te da je tako,
u zavisnosti od konteksta i reCeni¢ne perspektive, umesto obi¢nog reda reci
S +V + O, moguce upotrebiti bilo koju od mogucih permutacija osnovnih
re¢eni¢nih elemenata, pri ¢emu znacajnu ulogu u informativnoj aktualizaci-
jirecenice imaju i prozodijska sredstva (reeni¢ni akcenat, intonacija, oba-
vezne i ekspresivne pauze, i slicno).

Jako se sluzimo terminom ,,slobodan red re¢i”, treba imati na umu
da pojedine vrste reci u srpskom jeziku imaju uvek strogo odredeno mesto
u recenici, bez moguéeg pomeranja, a u pitanju su one reci koje nemaju
vlastiti akcenat nego se spajaju sa naglasenima, i to tako S§to im prethode
(proklitike) ili im slede (enklitike).

Pored totalnih pitanja koja svojim oblikom odgovaraju izjavnim rece-
nicama, a razlikuju se od potonjih samo na osnovu intonacije (pitanja tipa
[SV1] i tonska pitanja), postoje i upitni oblici u kojima je oCuvan red reci:
S +V + 0, ali je u inicijalnoj poziciji upotrebljen upitni izraz est-ce que u
pitanjima tipa [ESV], odnosno sloZena upitna recca da i u da [i pitanjima
ili sloZena upitna recca je /i u je li pitanjima.

Kao §to smo to ve¢ napomenuli, u oba jezika totalna pitanja grade
se i pomocu inverzije, sa znac¢ajnom razlikom S§to se u srpskom jeziku ona
upotrebljava uz iskazanu ili podrazumevanu upitnu reccu /i u /i pitanjima
i (1i) pitanjima, a u francuskom jeziku inverzija sama po sebi nosi upitno
znacenje u pitanjima tipa [V-CL] i [GN V-CL]. U pisanju inverzija se u
francuskom jeziku obelezava crticom (sponom) izmedu glagola u licnom
obliku i subjekta u vidu nenaglaSene licne zamenice ili zamenica on i ce,
dok se u srpskom jeziku inverzija ortografski posebno ne obelezava.

2.4.2.3. Komunikativne funkcije totalnih pitanja u francuskom i
srpskom jeziku
U francuskom jeziku neutralno pitanje moze biti postavljeno posred-
stvom svih raspolozivih oblika totalnih pitanja: [SV1], [ESV], [V-CL] ili
[GN V-CL]. Kao $to smo to ranije videli, medu pobrojanim upitnim obli-
cima, pitanje tipa [ESV] upotrebljava se prevashodno za neutralna pitanja,
dok ostale vrste pitanja, a medu njima narocito pitanje tipa [SV1], mogu,
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posredstvom intonacije, posluziti i za iskazivanje subjektivnog stava govor-
nika u odnosu na sam sadrzaj pitanja, te da sugeriSu potvrdni ili odri¢ni od-
govor. Navedeni oblici (izuzev [ESV] koji obi¢no ima znacenje neutralnog
pitanja) mogu da grade i retorska pitanja, odnosno samo formalno da imaju
oblik pitanja, ali da se na njih zapravo ne oc¢ekuje odgovor, ve¢ da sluze
samo kao ekspresivno sredstvo.

U sledec¢im primerima totalno pitanje tipa [SV1] prevodi se na srpski
jezik kao tonsko pitanje'**:

Martha (sur un autre ton) : Marta (drukcijim tonom):
Vous étes Tchéque, naturellement ? | Vi ste, naravno, Ceh?

Jan : Naturellement. Jan: Naravno.

Martha : Domicile habituel ? Marta: Stalno prebivaliste?
Jan : La Bohéme. Jan: Ceska.

Martha : Vous en venez ? Marta: Dolazite iz Ceske?
Jan : Non, je viens d’Afrique. Jan: Ne, dolazim iz Afrike.
(Elle a [’air de ne pas comprendre.) | (Reklo bi se da ona ne razume.)
De [’autre coté de la mer. Preko mora.

Martha : Je sais. (Un temps.) Marta: Shvatam. (Pauza.)
Vous y allez souvent ? 1 tamo cesto idete?

Jan : Assez souvent. |...] Jan: Prilicno Cesto. |...]

132 Kada je re¢ o totalnim pitanjima tipa [SV1] u knjizevnom delu ACMa,
zanimljivo je spomenuti da je zabelezen razli¢it pristup u prevodenju ovog upitnog oblika
u dva analizirana prevoda: na srpskom (ACMDb) i na hrvatskom jeziku (ACMc). Dok se
u prevodu objavljenom na srpskom gotovo sva takva pitanja dosledno prevode tonskim
pitanjima, ¢ime ova vrsta pitanja postaje ucestalija nego sto je to uobicajeno u standardnoj
upotrebi srpskohrvatskog jezika, u prevodu objavljenom na hrvatskom veci broj takvih
pitanja iskazan je /i pitanjima. Tako su pitanja: Vous en venez ?, Vous y allez souvent ?,
Vous voulez vous fixer ici ?, Vous y avez habite ?, Vous allez y rester longtemps ?, Il y a
donc si longtemps que vous habitez cet hotel ? (ACMa: 180, 188—189), u prvom slucaju
prevedena na sledeéi nacin: ,,Dolazite iz Ceske?”, ,,I tamo esto idete?”, ,Nastanicete se
ovde?”, ,,Ziveli ste ovde?”, ,,Ostadete dugo?”, ,,Odavno zivite u ovoj gostionici?” (ACMb:
110, 113), a u drugom sluc¢aju: ,,Dolazite li odande?”, ,,Idete li tamo cesto?”, ,,Hocete li
ostati ovdje?”, ,,Jeste li ovdje zivjeli?”, ,,Hocete li dugo ostati?”, ,,Stanujete li, dakle, ve¢
odavno u ovom svratistu?” (ACMc: 135-142).
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Martha : Vous voulez vous fixer ici ?

Jan : Je ne sais pas. C’est selon

ce que j’y trouverai. (ACMa: 179—

180)

Marta: Nastanicete se ovde?
Jan: Ne znam. Zavisi od toga
Sta ¢u ovde naci. (ACMbD: 110)

Totalno pitanje tipa [SV1] prevodi se 1 kao /i pitanje ili, rede, kao da

[i pitanje:

Martha (avec une dureté soudaine) :
Ah ! joubliais | Vous avez de la

famille ?

Jan : J’en avais.
Mais il y a longtemps que je [’ai
quittée. (ACMa: 181-182)

Marta (odjednom tvrdo):
Ah, zaboravila sam!
porodicu?

Jan: Imao sam je.

Ali sam je davno napustio.

(ACMb: 110)

Imate i

La mere (a Martha) : Tu as rempli

la fiche ?
Martha : Oui.

La mere : Est-ce que je puis voir ?
Vous m’excuserez, monsieur, mais
la police est stricte. (ACMa: 187)

Majka (Marti): Jesi li popunila
upitnik?

Marta: Jesam.

Majka: Mogu i da pogledam?
Izvinite, gospodine, ali nasa
policija je stroga. (ACMb: 113)

Le vieux patricien (tremblant) :
C’est la torture. |...]

Cherea : Cela ne te ferait rien

de ne pas claquer des dents ainsi ?

Stari patricij (drhtavo):
Mucit ¢ée nas. |...]

Hereja: Ne bi li prestao

S tim uzasnim cvokotanjem?

J’ai ce bruit en horreur. |...]
Cherea  (sans  broncher)
Connaissez-vous le mot favori de
Caligula ? [...]

Le vieux patricien : Cela ne te ferait
rien de ne pas faire de philosophie ?

Uzasavam se tog zvuka. |...]
Hereja (ne trepnuvsi): Znate li
Kaligulinu omiljenu recenicu? |...]

Stari patricije: Da li bi prestao
s tim uzasnim filozofiranjem?

Je l'ai en horreur. (ACCa: 122—
123)

Uzasava me. (ACCc: 91-92)
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Poslednja dva primera, iskazana u izvornom obliku kao totalno pita-
nje tipa [SV1] (Cela ne te ferait rien de ne pas claquer des dents ainsi ?,
Cela ne te ferait rien de ne pas faire de philosophie ?), prevedena su i kao je
li pitanje, pri ¢emu se naglasava neformalni karakter razgovora:

Le vieux patricien (tremblant) :
C’est la torture. |...]

Cherea : Cela ne te ferait rien

de ne pas claquer des dents ainsi ?

Stari patricije (drhteci):
Onda, mucenje. |...]

Hereja: Je I’ bi mogao
da prestanes da cvokoces zubima?

J’ai ce bruit en horreur. |...]
Cherea (sans broncher) :
Connaissez-vous

le mot favori de Caligula ? |...]

Le vieux patricien : Cela ne te ferait
rien de ne pas faire de philosophie ?

Uzasavam se tog zvuka. |...]
Hereja (ne trepnuvsi):

Znate li koja je Kaligulina omiljena
recenica? |...]

Stari patricije: Je I’ bi mogao

da se manes filozofiranja?

Je l'ai en horreur. (ACCa: 122—
123)

Ja se toga uzasavam. (ACCb: 89)

U korpusu naSeg istraZivanja neutralno pitanje na francuskom jeziku
tipa [ESV] obi¢no se prevodi na srpski jezik u vidu /i pitanja ili da li pitanja:

Caligula : [...] Qu’est-ce que tu fais ?
Tu écris toujours ? Est-ce que tu
peux me__montrer _tes dernieres

Kaligula: [...] Sta radis?
1 dalje pises.'** Mozes li da mi
pokaZes poslednje Sto si napisao?

pieces ?

Le jeune Scipion (mal a l’aise, lui
aussi, partagé entre sa haine et il
ne sait pas quoi) : J'ai écrit des
poemes, César. (ACCa: 77)

Mladi Scipion (i on s nelagodom,
razdiran izmedu mrznje i ni sam
ne zna cega drugog): Pisao sam
pesme, Cezare. (ACCb: 64)

133U izvorom tekstu, upotrebljeno je pitanje [SV1] kojim se iskazuje Sudenje: Tu
écris toujours ?, §to je u navedenom prevodu samo iskazano izjavnom re¢enicom: ,,I dalje
pises.”, dok je u drugom konsultovanom prevodu zadrzana upitna re¢enica: ,,Sta radis?
Pises? Mozes li mi pokazati svoja najnovija djela?” (ACCc: 57).
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Cherea : Est-ce que tu participes
au concours, Caius ?

Caligula C’est inutile. 1l y
a longtemps que j’ai fait ma
composition sur ce sujet. (ACCa:
136)

Hereja: Da li CeS se i ti takmiciti,
Gaje?

Kaligula: Nema potrebe. Odavno
sam ja napisao pesmu na tu temu.
(ACChb: 89)

Osim toga, neutralno pitanje na francuskom jeziku tipa [V-CL] ili
[GN V-CL] obi¢no se prevodi na srpski jezik, takode, u vidu /i pitanja ili da

li pitanja:

Jan : [...] Puis-je monter dans ma
chambre ?

La mere : Allez, monsieur. Le
vieux domestique vous attend dans
le couloir. (Il la regarde et veut
parler.)

Avez-vous besoin de quelque chose ?

Jan: [...] Mogu li da odem u svoju
sobu?

Majka: Samo vi idite, gospodine.
Stari sluga vas ceka u hodniku.">*

Da li vam je nesto potrebno?

Jan (heésitant) @ Non, madame.

Mais... je vous remercie de votre
accueil. (ACMa: 77)

Jan (oklevajuci): Nije, gospodo.
Ali... hvala vam na doceku. (ACMb:
115)

Hélicon : [...] Mais sais-tu que [’on
complote contre ta vie ? |...] Veux-

Helikon: [...] Ali, da li znas da kuju
zaveru da te ubiju? [...] HoceS li

tu m’écouter et connaitre ce qui te

da me saslusas i da cujes kakva ti

menace ?

Caligula (s’arréte et le regarde
fixement) : Je veux seulement la
lune, Hélicon. Je sais d’avance ce
qui me tuera. (ACCa: 134)

opasnost preti?

Kaligula (zastaje i netremice ga
gleda): Ja hocu samo mesec,
Helikone. Unapred znam sta ¢e me

ubiti. (ACCb: 73-74)

134 U navedenom prevodu izostavljena je didaskalija: 11 la regarde et veut par-
ler, koja je prevedena u drugom konsultovanom prevodu: ,,On je gleda. Zeli nesto reéi”

(ACMc: 145).
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Kao §to smo to ranije primetili, analiziraju¢i upitne oblike totalnih
pitanja u svakom jeziku ponaosob, pitanja tipa [ESV] u francuskom jeziku i
da li pitanja u srpskom jeziku retko se sre¢u u odricnom obliku.

Kada pitanje tipa [SV1] iskazuje ,,modifikovano upitno znacenje”
(Miri¢ 1994) (ekspresivna i sugestivna pitanja), narocito kada je u odri¢nom
obliku, prevodi se naj¢esée kao zar pitanje:

Le vieux patricien : Qui sera le jury ?

Caligula : Moi. Cela n’est pas

suffisant ?

Le vieux patricien : Oh ! oui.
Tout a fait suffisant. (ACCa: 136)

Stari patricije: Ko ¢e ih ocenjivati?
Kaligula: Ja, zar to nije dovoljno?

Stari patricije: O, da.
Sasvim dovoljno. (ACCb: 89)

Martha : Vous voulez vous fixer ici ?
Jan : Je ne sais pas.
C’est selon ce que j’y trouverai.

Martha : Cela ne fait rien.
Mais personne ne vous attend ?

Marta: Nastanicete se ovde?

Jan: Ne znam.

To ée zavisiti od toga Sta ¢u ovde
naci.

Marta: Dobro, nije vazno.

Ali zar vas niko ne ceka?

Jan : Non, personne, en principe.
(ACMa: 180)

Jan: Ne, u nacelu, niko.
(ACMD: 110)

Kada nije upotrebljeno kao neutralno pitanje, totalno pitanje tipa [V-
CL] ili [GN V-CL], narocito kad je u odricnom obliku, prevodi se, takode,

najcesce kao zar pitanje:

Maria : Je viens rejoindre mon
mari. |...]

Martha [...] Cela vous sera
difficile. Votre mari n’est plus ici.
Maria : Que dites-vous la ? N a-t-il
pas pris une chambre chez vous ?

Marija: Dosla sam po svog muza.
[...]

Marta: [...] To nece biti izvodljivo.
Muz vam visSe nije ovde.

Marija: Sta to govorite?

Zar nije uzeo sobu kod vas?

Martha : Il avait pris une chambre,
mais il ’a quittée dans la nuit. |...]

Marta : Uzeo je sobu,
ali ju je noc¢as napustio. [...]
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Maria (avec éclat) : Mais alors,

qu’est-il donc arrivé ? Pourquoi
votre frere n’est-il pas dans cette
maison ? Ne [’avez-vous pas

Marija (prasnuvsi): Ali ako je tako,
Sta se onda dogodilo? Zasto vas
brat nije u ovoj kuci?

Zar ga niste prepoznale i zar vasa

reconnu__et, votre meére et vous,

majka i vi niste bile srecne Sto se

n’avez-vous pas _été _heureuses de

vratio?

ce retour ?

Martha : Votre mari n’est plus la
parce qu’il est mort. (ACMa: 238—
240)

Marta: Vas muz vise nije ovde
zato Sto je mrtav. (ACMb: 134—
135)

Caligula : Récite-moi ton poeme.
Le jeune Scipion : Je t’en prie,
César, non.

Caligula : Pourquoi ?

Le jeune Scipion : Je ne l’ai pas sur
moi.

Caligula : Ne t’en souviens-tu pas ?
Le jeune Scipion : Non. (ACCa:
78-79)

Kaligula: Recituj mi svoju pesmu.
Miladi Scipion: Molim te, Cezare,
nemoyj.

Kaligula: Zasto?

Mladi Scipion: Nemam je ovde.

Kaligula: Zar je se ne se¢as?
Mladi Scipion: Ne. (ACCb: 65)

U nastavku ¢emo videti kako se totalna pitanja prevode sa srpskog

na francuski jezik. U srpskom jeziku za neutralna pitanja naj¢esce se upo-
trebljavaju oblici /i pitanja i da [i pitanja, odnosno, u razgovornom jeziku
(li) pitanja i je [i pitanja. Totalna pitanja koja su izvedena samo upitnom
intonacijom, odnosno tonska pitanja, retko se upotrebljavaju kao neutralna
pitanja, te pretezno sluze za izrazavanje govornikovog subjektivnog stava
(¢udenja, neverice, divljenja, negodovanja, i sli¢no) ili se njima trazi potvr-
da onoga §to se smatra verovatnim, logi¢nim ili o¢iglednim. Preostali oblici
totalnih pitanja u srpskom jeziku: zar pitanja i da (+ neg.) pitanja ne mogu
imati znacenje neutralnih pitanja, ve¢ prvenstveno sluze za iskazivanje go-
vornikovog subjektivnog stava.

Sa srpskog na francuski jezik, tonsko pitanje se prevodi kao pitanje
tipa [SVT]:
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Ja: Nemojte se ljutiti, druze Luka,
ali moram nesto da vas pitam.

Vi niste pisac po profesiji?

Luka: Ne.

Ja: Ne Zivite od pisanja?

Luka: Ne.

Ja: Sve ste ovo uspeli da uradite
uz neki vas redovan posao?

Luka: Da. [...] Radio sam puno.
Trudio sam se da  budem
profesionalac. (DKPa: 135-136)

Moi : Ne vous fachez pas, camarade
Luka, mais je dois vous poser une
question...
Vous n’étes
profession ?
Luka : Non.
Moi : Vous ne vivez pas de [ écriture ?
Luka : Non.

Moi : Vous avez réussi a faire
tout ¢ca, en marge de votre travail
quotidien ?

Luka : Oui. [...] J'ai beaucoup
travaillé. Je me suis efforcé d’étre
un professionnel. (DKPb: 25-27)

pas _écrivain, _de

Prilikom prevodenja sa srpskog na francuski jezik, oblik /i pitanja
prevodi se na sve moguce raspolozive naine gradenja totalnih pitanja u
francuskom jeziku, odnosno kao pitanje tipa [SV1], [ESV]1[V-CL]ili [GN

V-CL], kao u slede¢im primerima:

Simka: [...] Jeste li videli

kako je reka blizu?

Dok je moj pokojni major bio Ziv,
posle rucka sedimo ovde,

Jjedemo kajsije,

a on kostice sa verande baca u reku!
Jelisaveta: Muz vam je bio major?
Simka: Artiljerijski!

Vasilije: Je li poginuo u ovom ratu?

Simka: Nije, umro je od zapaljenja
pluca! (LJSSa: 23)

Simca : [...] Yous avez vu

comme la riviere est proche ?
Lorsque feu mon mari était encore
en vie, apres le déjeuner on restait
ici, on mangeait des abricots et il
langait les noyaux dans la riviere !
Elizabeth : Votre mari était major ?
Simca : Oui, d’artillerie.

Vassili : Et il est mort pendant cette

guerre ?
Simca : Non, il est mort d’une

pneumonie. (LISSb: 36-37)
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Luka: [...] Vratili ste se u restoran,
i dok ste narucivali veceru,
zamolili ste kelnera da skine Titovu
sliku sa zida. [...]

— Nece moci , gospodine,
slika je naslikana na zidu.
— Dobro, rekao si ti, ako ne mozZete

Luka : [...] Vous etes retourne au
restaurant, et pendant que vous
commandiez le diner, vous avez
demandé au serveur de décrocher
du mur le portrait de Tito. [...]

— Ca ne sera pas possible monsieur,
le portrait est peint sur le mur.

— Bon, tu as dit, si vous ne pouvez

da skinete sliku sa zida, mozZete [i

pas _deéecrocher Tito du mur, vous

da skinete ime sa grada?

Ja: To sam rekao?
Luka: Da. (DKPa: 147-148)

pouvez peut-étre le décrocher du
nom de la ville ?

Moi : C’est ce que j ai dit ?

Luka : Oui. (DKPb: 60-61)

Luka: [...] Kad smo se vracali kuci,
moj Milos kaze meni.: ,, Cale, zasto
vi u policiji ne formirate Odeljenje
za spas srpske literature? |...]

Znas li, Cale, kolika bi to biblioteka
bila?!” (DKPa: 151-152)

Luka : [...] Pendant notre retour a la
maison, mon Milos me dit : « Papa,
pourquoi vous, a la police, vous ne
formeriez pas une Section pour la
sauvegarde de la littérature serbe ?
[...] Est-ce que tu sais, papa, quelle
bibliotheque cela ferait ? » (DKPb:
72)

Serbuli¢: Je li kod kuce Zutilov?
Milcika: Nije. Zasto tako hitno?

Serbuli¢: Imamo vazna posla.

[...]

Hoce li skoro doci?

Milcika: Ja mislim da hoce. Izvol te
sesti. (JSPRa: 180)

Serbuli¢ : Zutilov est-il a la maison ?
Milcika : Non. Pourquoi est-ce si
urgent ?

Serbuli¢ : Nous avons a traiter
avec lui d’affaires importantes. |...]
Va-t-il bientot arriver ?

Milcika : Je pense que oui. Je vous
en prie, asseyez-vous. (JSPRb: 76—
77)

U srpskom razgovornom jeziku upitna rec¢ca /i ne mora da bude ek-
splicitno iskazana, ve¢ moze da se podrazumeva, i to u pitanjima koja smo
mi oznacili kao (/i) pitanja, gde se zadrzava red reci (inverzija) kao u /i
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pitanjima. Medutim, ovakva pitanja izvedena inverzijom u srpskom jeziku
ne mozemo izjednaciti sa totalnim pitanjima u francuskom, gde upotreba
inverzije ima razli¢itu stilisticku vrednost i nije uvetovana iskazanom ili
podrazumevanom upotrebom upitne reci, kao §to je to u srpskom jeziku
slucaj sa upitnom re¢com /i. Buduéi da (/i) pitanja, u srpskom, i [V-CL] i
[GN V-CL], u francuskom jeziku, pripadaju razli¢itim jezickim registrima,
ne iznenaduje ¢injenica $to se obi¢no ne srecu kao prevodni ekvivalenti. U
naSem korpusu (/i) pitanja prevedena su na francuski jezik uglavnom pomo-
¢u upitnog oblika [SV1] ili rede pomocu upitnog oblika [ESV]:

Simka: Jesi se smirila? Simca : Ah, te voila, tu t’es un peu
calmée ?
Gina: Smiricu se kad umrem. Gina : Je serai calmée quand

J aurai rendu [’ame !
Simka: Jesi mogla bar malo da | Simca : Est-ce que tu as pu faire

trenes posle svega? un_petit somme, au_moins, apres
tout ¢ca ?

Gina: Da trenem? Gina : Tu parles !

Pored tebe i tvojih glumaca? |...] A cété de toi et de tes acteurs ! [...]

Spaljivala sam Sekuline papire. J’étais en train de briler les
papiers de Sékoula.

Simka: Pa jesi Sta nasla? Simca : Alors, tu as trouvé quelque
chose ?

Gina: Nasla sam ovo! Gina : Tiens, voila ce que j ai trouve !

(Pruzi Simki pismo.) |...] (Elle tend une lettre a Simca.) |...]

Blagoje: |...] Jesi sve spalila? Blagoyeé : [...] *T"as tout brulé ?'%

Gina: Spalila sam! Kamo srece Gina : QOui, j'ai tout brulé. Si

da sam bila pametna, pa da ne | seulement *j’avais pas été assez
citam Sta spaljujem! Tako bar ne *bi | béte pour lire ce que j’ai brilé.

nikada saznala... Comme ¢a *j’aurais pas su.
(LISSa: 47, 50) (LISSb: 74-75, 79)

135 Kako bi se oznagilo da upitni oblik (/) pitanja: Jesi sve spalila? pripada raz-
govornom jeziku, u prevodu na francuski jezik upotrebljen je upitni oblik [SV1] u kome
dolazi do pojave specifi¢ne za francuski razgovorni jezik: gubljenje vokala [y] u nenagla-
Senoj li€noj zamenici drugog lica jednine ispred glagola koji pocinje na vokal, te je, umesto
standardnojezickog oblika: 7u as tout briilé ?, upotrebljeno: T as tout briilé ?
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Vasilije: Pocepali ste mi dozvolu!

Milun: Kakvu dozvolu?

Vasilije: Sta se sad pravite ludi,
kakvu dozvolu!

Dozvolu za predstave,

koju sam vam dao pred ovim ljudima!

Milun: Ti meni dao?
Vasilije: A vi ste je pocepali i pojeli!

Milun: Ja? Sta ti to govoris?
Imas ti neki dokaz za to Sto govoris?

Vasilije: Dokaz ste pojeli,

ali imam ove svedoke!

Milun: Jeste li vi videli da mi je ovaj
dao neku dozvolu?

Gina: Nismo!

Milun: Da li se ovde uopste pojavila
neka dozvola?

Vassili : Vous avez dechiré mon
autorisation!

Miloun : Quelle autorisation ?
Vassili Pourquoi vous faites
l’idiot, maintenant ? Quelle
autorisation !

Mais [’autorisation pour notre
piece, celle que je vous ai donnée
devant toutes ces personnes.
Miloun : Tu me [’as donnée ?
Vassili : Et vous [’avez déchirée et
mangée !

Miloun : Moi ? Qu’est-ce que tu
racontes la ? *1 en as une preuve
de ce que tu dis ?

Vassili : La preuve, vous [’avez
mangée, mais j'ai ces témoins.
Miloun : Vous avez vu que celui-la
m’a donné une autorisation ?
Gina : Non, nous n’avons pas vu.
Miloun : *Est-ce qu’y a eu trace
ici d’une autorisation ?

Gina: Nije! Gina : Non.
Milun (Blagoju): Jesi_ti video da | Miloun (a Blagoye) : Toi, *t’as
sam ja ovde *pocepo neku dozvolu? | vu _que j'ai déchiré ici une

Gina: Nije video! (LJSSa: 54-55)

autorisation ?
Gina : *Il a pas vu. (LJSSb: 87—
88)

Kao §to smo to ranije videli, u srpskom razgovornom jeziku upotre-
bljava se i slozena upitna recca je [i u je [i pitanjima, a, u naSem korpusu, ova
pitanja najces¢e odgovaraju u francuskom jeziku upitnom obliku [SV1]:
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Gina: Ne istresaj mi to tvoje dubre
na ves!
Jelisaveta: Je | kazete meni?

Gina: Zar ga ja ovde perem
da ga ti prljas?

Jelisaveta: Istresam spavacicu,
gospodo, gde je tu dubre?
(LJSSa: 28)

Gina : Ne secoue pas ta merde

sur mon linge !

Elizabeth : C’est a moi que vous
dites ca ?

Gina : Je vais le laver toute la
Jjournée pour que tu le salisses ?
Gina : Je secoue ma chemise de
nuit, Madame. Ou est la merde la-
dedans ? (LISSb: 45)

Luka: [...] Ti mislis da si ovde
postavljen zato Sto zasluzZujes da
budes ovde? Je I’ to mislis?

Ja: Da, bas to, druze Luka!

Mislim da mi je mesto da radim
ovde. (DKPa: 157)

Luka : [...] Tu penses que tu as été
nommeé ici pour ton mérite ? C’est
ce que tu penses ?

Moi : Mais parfaitement, camarade
Luka ! Je crois que c’est ma place
de travailler ici. (DKPb: 86)

Filip: Ti nemas grbu?
Blagoje: Grbu? Sta ée mi grba?

Filip: I nemas rosavo lice?

Blagoje: Sta?

Filip: I nemas zgrcenu ruku?

Ni sakatu nogu?

Blagoje: Je I ti to mene zamisljas
kao nakazu?

Filip: Ti nisi Ricard!

Blagoje: A ko je *reko da jesam?
(LJSSa: 49)

136 U datom primeru navedeno pitanje:

Philippe : Tu n’as pas de bosse ?

Blagoyé : Une bosse ? Pour quoi
faire ?

Philippe : Et tu n’as pas un visage
gréle ?

Blagoyé : Quoi ?

Philippe : Et tu n’as pas une main

raidie, ni une jambe coupée ?
Blagoyé : Non mais dis donc, tu
mimagines comme un monstre '3
Philippe : Tu n’es pas Richard.
Blagoyé: Etquit’aditquejel’étais ?
(LJSSb: 77-78)

Je I ti to mene zamisljas kao nakazu? nema

znacenje pravog pitanja, ve¢ se njime iskazuje ¢udenje, Sto se vidi i iz prevoda na francu-
ski jezik, gde je ova reCenica iskazana kao uzvi¢na: « Non mais dis donc, tu m’imagines

comme un monstre ! »
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Oblik da [li pitanja prevodi se na sve moguce raspolozive nacine gra-
denja totalnih pitanja u francuskom jeziku, odnosno kao pitanje tipa [SV1],
[ESV]1i[V-CL]ili [GN V-CL], kao u slede¢im primerima:

Vasilije: Nismo mi drZali nikakve
govore, nego smo izveli odlomak iz
jedne scene, radi reklame!

Majcen: A Sta ste reklamirali?
Vasilije: Predstavu!

Majcen: A da li za tu predstavu
imate dozvolu?

Jelisaveta: Sad samo kazi da nemas
ni tu dozvolu, pa ja ovog momenta
dajem otkaz! (LISSa: 16)

Vassili : Mais nous ne faisions pas
de discours. Nous jouions le début
d’une scene pour nous faire de la
publicite.

Maitsen : De la publicité pour quoi ?
Vassili : Pour la représentation de
ce soir.
Maitsen
représentation
autorisation ?
Elizabeth : Si tu dis maintenant que
tu ne [’as pas non plus, je donne
ma démission a la minute méme.
(LISSb: 25-26)

Et
vous

cette
une

pour
avez

Ja: Zasto bi neki ludak bio moj
rodak?

Marta: Pa, on me je pitao:
.Dalije tu Teja?” A vi ste mi rekli
da vas je tako majka zvala.

Ja: Pitao vas je
dalije tu Teja?
Marta: Da. (DKPa: 132)

Moi : Pourquoi un fou serait-il mon
cousin ?

Marta : Eh bien, il m’a demandé :
« Est-ce que Teja est la ? » Et vous
m’avez dit que c’est ainsi que votre
mere vous appelait.

Moi : 1l vous a demandé :

« Est-ce que Teja est la ? »

Marta : Oui. (DKPb: 15-16)

Serbuli¢: Ako se Rusija umesa,
onda je dobro.

Leprsic: Vi jos sumnjate? KaZite
da li bi smela Srbija pomoc siljati,

Serbulié : Si la Russie s’en méle,
alors tout va bien.

Leprsi¢ : Vous doutez encore ?
Dites-moi, la Serbie oserait-elle

da Rusija nije zapovedila?

envover _de ['aide si la Russie ne
[’avait pas ordonné ?
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Serbulic: Sad sam malo utesen.
(JSPRa: 182)

137

Serbuli¢ : Je suis un peu rassure a
présent. (JSPRb: 79)

Oblik zar pitanja najcesce se prevodi na francuski jezik kao totalno
pitanje tipa [SV1] ili [V-CL], odnosno [GN V-CL], kao u slede¢im prime-

rima:

Ja: Druze Luka, molim vas,

ako je ovo neka Sala, ako je ovo
neko smislio da bi me napravio
ludim, ja vam se kunem... |...]

Luka: Zar vam ne licim

na policajca?

Ja: Licite, ali ne govorite

kao covek koji je ceo vek proveo
u policiji. (DKPa: 141)

Moi : Camarade Luka, je vous
en prie, si c’est une blague, si
quelqu’un a inventé toute cette
histoire pour me rendre fou, je vous
jure... [...]

Luka : Pour vous je n’ai pas [’air
d’un policier ?

Moi : Vous en avez I’air, mais vous
ne parlez pas comme un homme qui
a passé toute sa vie dans la police.
(DKPb: 44)

Jelisaveta: Sta se to ovde dogada?
Druga gradanka: Nista, dosao
davo po svoje!

Tre¢a gradanka: Cekamo da iznesu
leseve!

Jelisaveta: Zar se to ovde desilo?

Cetvrta gradanka: Ovde! |...]
Majcen: Straza!

Jelisaveta: Filipe!

Majcen: Ne dajte mu da pobegne!

Elizabeth : Mais qu’est-ce qui se
passe ici ?

2¢ femme : Il se passe que diable est
venu chercher sa part !

3¢ femme : On attend qu’on sorte
les cadavres.

Elizabeth : Mais comment'’, ¢ est
ici que c’est arrivé ?

4¢ femme : Oui, ici. [...]

Maitsen : Gardes !

Elizabeth : Philippe !

Maitsen : Ne le laissez pas échapper.

137U prevodu zar pitanja: Zar se to ovde desilo? (« Mais comment, ¢’est ici que
c’est arrivé ? »), na pocetku recenice upotrebljen je veznik mais i prilog comment, koji
sluze kao dodatno sredstvo za isticanje cudenja.
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Prva gradanka: Pa zar je to ubica?

[...]
(Strazari pucaju. Filip pada mrtav,)

(LISSa: 71-72)

1¢ femme : Mais c’est lui le
meurtrier ? |[...]
(Les gardes tirent. Philippe tombe

mort.) (LISSb: 117-120)

Nad: [...] Sram i stid da bude
vasim ucenim ljudima, tako narode
ogorcavati! |...]

Istite vasa prava, pisite, dokazujte,
a nemojte da se grdimo i ruzimo.

Zar _posle necemo opet Ziveti

Nad : [...] Honte et déshonneur a
vos savants d’exaspérer ainsi les
peuples ! [...]

Réclamez vos droits, écrivez,
argumentez, mais ne nous insultons
pas et ne nous injurions pas les uns
les autres.

N’allons-nous pas ensuite

zajedno?

Gavrilovi¢: Ja sam uvek govorio,
da se tako ne pise: Za Boga, sve se
moze na lep nacin kazati.

(JSPRa: 185)

de toute facon vivre ensemble ?

Gavrilovic¢ : J’ai toujours dit qu’il
ne fallait pas écrire ainsi. Pour
[’amour du ciel, tout peut se dire de
maniere courtoise. (JSPRb: 84-85)

Vasilije: Ko je ovaj?

Gina: Ko ¢e biti, batinas! |...]
Nece da se smiluje nikom!

Ni mladom, ni starom, ni bolesnom!
Nece da se smiluje ni za pare!
Davali su mu i zlatne satove,

samo da ne bije, al on, zlikovac,
nece ni zlatan sat!

Vasilije: Zar covek mozZe da bude
tolika zver?

Gina: Nije on zver, nego gore od
zveri, necovek! (LIJSSa: 21-22)

Vassili : Qui c’est celui-la ?

Gina : Ben, c’est le bourreau ! [...]
1l n’a pitié de personne !

Ni jeunes, ni vieux, ni malades !
Pour de [’argent non plus, il n’a
pas de pitié | On lui a donné des
montres en or pour qu’il ne frappe
pas, mais lui, le salaud, il n’en
voulait pas, méme une montre en
or!

Vassili : Un homme peut-il étre
une telle béte ?

Gina : *C’est pas une béte, mais
pire qu’une béte, un monstre !
(LISSb: 33-34)
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Medutim, u izvesnim slucajevima, zar pitanje se prevodi i kao pitanje
tipa [ESV] u potvrdnom obliku, koje naizgled ima oblik neutralnog pitanja,
a zapravo se njime iskazuje ironija, ¢udenje, uvredenost, negodovanje, i

sli¢no:

Vasilije: Gospodine podnarednice,
sve je to lako objasniti! Ja mislim...

Filip: Aaa! Ti to, Sto ti se muti
po glavi, nazivas misljenje?
Misljenje? Sa takvom glavom kao
Sto je tvoja? Ti verujes da je to,
Sto prolazi kroz tvoju glavu, neko
misljenje? Ti mora da o sebi imas
neko veoma visoko misljenje, kad
tako mislis! Sta kaze, ,ja mislim™!

Vassili : Monsieur le sergent, tout
ca peut s’expliquer facilement. Je
pense...

Philippe : Ah ! agiter tout ¢a dans ta
téte, tu appelles ¢a penser ? Penser ?
Avec une téte comme la tienne ? Tu
t'imagines que ce qui traverse ta
téte est une pensée ? Mais tu dois
avoir de toi-méme une tres haute
opinion pour croire ¢a ! Qu’a-t-
il dit ? Je pense ! Rien de moins !
Est-ce qu’avec une téte pareille on

Nista manje! Zar _se sa takvom
glavom mozZe — misliti? Znas i
ti uopste Sta znaci to, taj proces,
taj glagol, ta glagolska radnja:
misliti? Mislio je Aristotel, Stefane,
mislili su Platon i Dekart, Stefane,
a ne ti! (LJSSa: 11)

peut penser ? Sais-tu méme ce que
¢a veut dire cette fonction, cette
action, cette forme verbale, penser ?
Aristote  pensait, Stéphane, et
Platon, et Descartes, mais pas toi !
(LISSb: 17)

Vasilije: Ja sam u pozoristu,
a ne u cirkusu!

Drobac: Nisi slucajno

neka skitnica? Ili kockar?

Vasilije: Zar _vam _ja licim na
kockara?

Drobac: Pitam. Zbog

Uredbe o telesnoj kazni.

Vassili : Je suis dans un thédtre,
pas dans un cirque !

Le Broyeur : Tu ne serais pas par
hasard un vagabond ou un type qui
est joueur ?

Vassili : Est-ce que j'ai [’air d'un
joueur ?

Le Broyeur : Je demande. C’est a
cause du Réglement sur le chdtiment
corporel.
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telesnom kaznom
kaznjavace  se i  skitnice,
besposlicari, kockari, pijanice
i lica koja prenose lazne vesti.
(LISSa: 20)

Po clanu tri,

Selon ['article 3, sont punis par
chdtiment corporel les vagabonds,
les oisifs, les joueurs, les ivrognes
et toute personne qui propage des
fausses nouvelles. (LISSb: 31)

(Odmaknu se od Sofijje. Ona,
osisana do glave, kle¢i na
sredini scene. Svi je, za trenutak,
posmatraju bez reci.) |...]
Tomanija: Znas li *kolko Cces
da ustedis na Cesljevima, na
ukosnicama, na papilotnama?
Nema pranja kose, uvijanja,
gubljenja vremena!

Gina: Zar moramo

i da se rugamo?

Blagoje: A da ti mozda neces da
je branis? Batinasku polegusu!
(LJSSa: 68—69)

(lls s’écartent de Sophie. Elle, la
téte tondue, est a genoux au milieu
de la scene. Tous la regardent un
moment, sans dire un mot.) |...]
Tomania : Tu sais combien tu vas
économiser pour les peignes, les
eépingles, les bigoudis ? Plus de
cheveux a laver, plus de mise en
plis, plus de perte de temps.

Gina : Est-ce qu’on a aussi besoin
de se moquer ?

Blagoyé : Tu veux peut-étre la
défendre, la trainée du tortionnaire.
(LJSSb: 112-113)

U naSem korpusu, najmanje je bilo da (+ neg.) pitanja, a svi primeri
takvih pitanja prevode se na francuski jezik kao totalna pitanja tipa [SV1]:
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Filip: Da moZda necete da kaZete
da drveni mac nije ozbilino oruzje?

Philippe : Vous voulez dire peut-
étre_que [’épée en bois n’est pas

Vasilije: Molim vas, ne obracajte
paznju na njega!

Filip: I da drvenim macem

ne moze da se proburazi azdaja,

une épée veritable ?

Vassili : S’il vous plait, ne faites
pas attention a lui.

Philippe : Qu’avec une épée en
bois on ne peut pas éventrer un

ili da se probode tiranin?
1 da drvenim macem ne mogu
da se odbiju udarci celicnog?

Jelisaveta: Posle macevanja, to
bi moglo da sluzi kao sitnina za
potpalu!

Filip: I da mozda necete da kazete
da tantuzima ne moze da se potkupi

dragon ou transpercer un tyran ?
Et qu’avec une épée en bois on ne
peut pas réussir une parade contre
une épée en acier ?

Elizabeth : Apres le combat on
pourrait peut-étre en faire du petit
bois ?

Philippe : Et vous voulez dire peut-
étre qu’avec des jetons on ne peut

svedok, ili sudija, ili ministar?
1 da su dukati vredniji od tantuza?

pas _soudover un_témoin, un juge
ou un _ministre ? Que les ducats

I da kamene kuce traju duze od

ont plus de valeur que les jetons ?

nacrtanih? I da su od njih sigurnije?

Selon vous les maisons en pierre

I da nacrtana kuca nije prava kuca?

dureraient _plus longtemps que

Jelisaveta: Nemojte da sluSate
njegove fantazije! (LISSa: 14)

les maisons dessinées ? Et elles
seraient plus sires ? Et une maison
dessinée ne serait pas une vraie
maison ?

Elizabeth : N’écoutez pas ses folies !
(LJSSb: 22)

Covek: Bio sam ubeden da me
,poznajes” bar dve poslednje
godine... Bar toliko... Medutim,
vidim...

L’homme : J’étais convaincu que
tu m’avais « identifié », au moins
ces deux dernieres années... au
moins... Cependant, je vois...
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Ja: Da vi niste...
Covek: Prijatelj iz vojske? [...]

Ja sam Luka Laban... Luka Laban...
Moje ime vam, naravno, nista ne

Moi : Vous ne seriez pas...
L’homme : Un copain de régiment ?
Je suis Luka... Luka Laban...

Mon nom, bien siir, ne vous dit rien ?

govori? (Jamais entendu. L’homme
(Nikad cuo. Covek me je posmatrao | m’observait froidement et
hladno i mirno. calmement. Je commencais a

perdre mon sang-froid, ce qui ne
m’était pas tres difficile.)

Moi : Camarade Luka, vous ne
vous seriez pas un peu trompé par
hasard ?

Dans ce bdtiment, il y a d’autres
personnes du nom de Teodor...
Luka : Je sais. Mais il n’y a qu’un
seul Teodor Teja Kraj... (DKPb:
18-20)

Poceo sam da gubim Zivce,
Sto meni ne pada tesko.)
Ja: Druze Luka, da vi niste
slucajno malo pogresili?

U ovoj zgradi ima jos nekoliko ljudi
sa imenom Teodor...

Luka: Znam. Ali samo je jedan
Teodor Teja Kraj... (DKPa: 133)

Mozemo zakljuciti da, prilikom prevodenja sa francuskog na srpski 1
sa srpskog na francuski jezik, postoje ekvivalentni upitni oblici koji se uce-
stalo javljaju, a koje ¢emo pokusati Sematski da prikazemo. Razlikova¢emo
neutralno pitanje od markiranog pitanja, pri cemu pod markiranim pitanjem
podrazumevamo pitanje putem kojeg govornik, pomoc¢u morfoloskih i/ili
prozodijskih sredstava, iznosi i1 svoj subjektivni stav u odnosu na sagovor-
nika, predmet govora i/ili oc¢ekivan odgovor.

Pre svega, mozemo primetiti da se na najviSe naina moze prevesti, sa
francuskog na srpski jezik, upitni oblik [SV1]!*¥, koji u francuskom jeziku
sluzi i za neutralno i1 za markirano pitanje, u standardnom i u razgovornom
jeziku:

138 Vazno je ukazati na razli¢ite moguénosti prevodenja upitnog oblika [SV1] na
srpski jezik jer smo primetili da se, u pojedinim prevodima, ovaj oblik automatski prevodi
kao tonsko pitanje, dok on, zapravo, pokriva ¢itav spektar razlicitih znacenja i upotrebe u
francuskom jeziku koji se na srpskom jeziku razli¢ito iskazuje.
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tonsko pitanje
/ li pitanje
/ da li pitanje
[SV1] 1//: je li pitanje

bﬁ; (li) pitanje
\ zar pitanje
da (+ neg.) pitanje

Prikaz 1: Upitni oblik u francuskom: [SV1] i ekvivalentni upitni oblici u srpskom

Neutralno pitanje na francuskom jeziku moze se iskazati pomocu svih
raspolozivih oblika totalnih pitanja, a na srpskom standardnom jeziku ono
se obi¢no iskazuje pomocu dva upitna oblika — /i pitanje ili da /i pitanje:

[SV1]

\

[ESV] < = li pitanje, da li pitanje

[V-CL]. [GN V-CL] /

Prikaz 2: Neutralno pitanje (standardni jezik)

Kada je re¢ o ,,markiranom pitanju”, ono se obi¢no na francuskom
jeziku iskazuje pomocu svih upitnih oblika totalnih pitanja osim oblika
[ESV], a na srpskom jeziku pomocu zar pitanja ili tonskog pitanja (izostav-
ljamo iz Prikaza 3. upitni oblik da (+ neg.) pitanje ¢iji su malobrojni oblici
u nasem korpusu prevedeni samo u vidu upitnog oblika [SV1]):

[SV1] —
zar pitanje, tonsko pitanje
[V-CL], [GN V-CL] 4—/—'

Prikaz 3: Markirano pitanje (standardni jezik)

Nestandardni oblici totalnih pitanja koji pripadaju srpskom razgovor-
nom jeziku: (/i) pitanje 1 je /i pitanje, prevode se na francuski jezik kao
totalno pitanje tipa [SV1] (uz eventualne fonetske, morfoloske, sintaksicke
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ili leksicke modifikacije iskaza kako bi se oznacio odgovarajuci jezicki re-
gistar):

‘_/—» (Zi) pitanje
[SV1] —

Prikaz 4: Markirano pitanje (razgovorni jezik)

Jje li pitanje

2.4.2.4. StilistiCke odlike totalnih pitanja u francuskom i srpskom
Jjeziku

Na osnovu Prikaza 4, vidimo da su, u srpskom jeziku upitni oblici (/i)
pitanja i je /i pitanja stilisticki markirani jer su svojstveni razgovornom je-
ziku, dok, u francuskom jeziku odgovarajuci upitni oblik [SV1] nije nuzno
stilisticki markiran jer se srece u razlicitim jezickim registrima.

U francuskom jeziku, stilisticka diferencijacija totalnih pitanja vrsi
se, pre svega, u negovanom jeziku, upotrebom upitnog oblika izvedenog
slozenom inverzijome: [GN V-CL]. Upotreba totalnih pitanja izvedenih
prostom inverzijom: [V-CL] nije nuzno stilisticki markirana budu¢i da su,
1 u svakodnevnom jeziku, ustaljeni pojedini upitni oblici izvedeni na taj
nacin. Medutim, dosledna upotreba inverzije u upitnim oblicima, proste ili,
narocito, sloZzene, svakako upucuje na negovani jezik. Neretko, prilikom pi-
smenog prevodenja sa srpskog na francuski jezik, prednost se daje upitnim
oblicima izvedenim inverzijom, na ustrb stilisticke diferencijacije koja bi
zahtevala upotrebu upitnih oblika koji odgovaraju neformalnijem vidu izra-
zavanja. Ukoliko je re¢ o dramskim tekstovima, prilikom njihove pripreme
za izvodenje na sceni, dolazi neminovno i do stilisticke adaptacije, koja sva-
kako obuhvata i upitne oblike. Takav je slucaj i u prevodu dramskog dela
D. Kovacevi¢a Profesionalac (1990) koji ¢ini deo naseg korpusa: (DKPb).
U izvodenju pozorine trupe Le thédtre de poche iz Zeneve (u koprodukciji
sa Thédtre Vidy iz Lozane), u reziji Lorans Kalam (Laurence Calame)!*’,
izmenjeni su, na primer, slede¢i upitni oblici (na snimku predstave od 15.

139 Izvodenje Profesionalca na francuskom jeziku (« Le professionnel »), prema
prevodu dramskog teksta D. Kovacevica, proglaseno je za najbolju predstavu na 49.
Sterijinom pozorju u Novom Sadu 2004. godine (Sterijina nagrada i nagrada Okruglog
stola kritike), a, pored toga, L. Kalam dobila je i nagradu za najbolju reziju i Piter Vilkinson
(Peter Wilkinson) za najbolju scenografiju.
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marta 2003. godine: (DKPd)) u odnosu na one koji su dati u objavljenom

prevodu'*’:

Luka : [...] Je peux m’asseoir ? Je | Luka : [...] Je peux m’asseoir ? Je

souffre du dos... souffre du dos...
Moi : Je vous en prie, je vous en | Moi : Je vous en prie, je vous
prie... [...] apporte... [...]

Luka : Ca m’est interdit, sur du | Luka : Non, ¢ca m’est interdit, sur
moelleux. Tant que je le pouvais, | du moelleux. Tant que *j ’pouvais, je
je n’en avais pas, maintenant que | n’en avais pas, maintenant que j'en

j’en ai, je ne peux plus. ai, *j’en peux plus.

Puis-je prendre votre chaise ? * ] 'peux prendre votre chaise ?
Moi : Oui, bien sur. Moi : Oui, bien sur.

(DKPb: 37) (DKPd: 00:18:33-00:18.44)

Luka : [...] J'ai plusieurs fois | Luka : [...] J ai plusieurs fois décidé
décidé de vous tuer, et comme vous | de vous tuer, et comme vous pouvez
pouvez le constater, je ne l’ai pas | le constater, je ne l’ai pas fait. Par
fait. Par contre, vous sauver la vie, | contre, vous sauver la vie, ¢a, je [’ai
je l'ai fait plus d’une fois, comme | fait plus d’une fois, comme vous
vous pouvez le constater aussi. [...] | pouvez le constater aussi. |...]

Moi : Vraiment, jevous enremercie, | Moi : Moi, je vous en remercie,
camarade Luka. Me voila a la fois | camarade Luka. Grdce a vous, me
content et rassure. [...] Grdce a | voila rassuré et bien content. Non,
vous j’ai atteint aujourd’hui mon | non, mais... grdce a vous j'ai
quarante-cinquieme anniversaire. | atteint aujourd’hui mon quarante-
Puis-je, pour [’occasion, vous | cinquieme anniversaire. Alors, pour
offrir un verre ? [’occasion, je vous offre un verre ?

Luka : Si vous pensez que je le | Luka : Si vous pensez que je le
mérite. (DKPb: 48—49) meérite. (DKPd: 00:26:33-00:27:08)

140 Kada bude bilo reéi o stilistickim odlikama parcijalnih pitanja u francuskom
i srpskom jeziku, vide¢emo da je, na slican nacin, sprovedena i adaptacija pojedinih
parcijalnih pitanja.
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Moi : Vous les entendez ? Moi : Vous les entendez ?

Luka : J’entends. Luka : J’entends.

Moi : Ils fétent mon anniversaire, | Moi : Ils fétent mon anniversaire,
ils passent des chansons de mon | ils passent des musiques de mon
pays natal, pour me rappeler d’ou | pays natal, de ma province, pour

je viens et ou je dois retourner. me rappeler d’ou je viens et ou je
Ce sont peut-étre eux qui vous ont | devrais retourner. *C’est peut-étre
PpOuUssé a venir... eux qui vous ont fait venir...

Luka : Tu crois que je te trompe ? | Luka : Tu crois que je te trompe ?
Que je te mens ? Que je te mens ?

Moi : Je ne sais pas, mais je vous | Moi : *Jsais plus.

en supplie...

Luka : Sais-tu ce qu’auraitrépondu | Luka : Tu sais ce qu’aurait répondu
ton _ami, [’ingénieur Yotsa ? | ton ami, ['ingénieur Yotsa ? 1l aurait
1l aurait dit : « Je ne suis pas | dit : « Je ne suis pas communiste,
communiste, je n’ai donc pas le | donc je n’ai pas le droit de mentir. »
droit de mentir. » (DKPb: 73) (DKPd: 00:43:34-00:43:57)

2.4.3. Parcijalna pitanja u francuskom i srpskom jeziku

2.4.3.1. Oblici parcijalnih pitanja u francuskom i srpskom jeziku

Prilikom poredenja parcijalnih pitanja u francuskom i srpskom je-
ziku, primecujemo da se upitne reci, izuzev upitnih priloga, u odredenoj
meri razli¢ito morfoloski odreduju u navedena dva jezika. Naime, kao §to
to I. Klajn primecuje, ,,U vecini zapadnoevropskih jezika zamenicama se
nazivaju samo oblici tipa on, ko, neko, koji u recenici obavljaju imenicke
funkcije, dok se oblici tipa moj, takav, svaki, koji se odnose na imenicu i
slazu se s njom, svrstavaju medu prideve'*!. U srpskoj gramatici i jedni i
drugi spadaju u zamenice, samo se one prve nazivaju imenickim, a druge
pridevskim zamenicama” (Klajn 2006: 79).

141 Kao $to je to ranije napomenuto, u francuskom jeziku, pored termina les
déterminants interrogatifs, upotrebljava se i les adjectifs interrogatifs (,,upitni pridevi”)
koji se obi¢no na srpski jezik ne prevodi doslovno, nego se prednost daje terminu ,,upitni
determinativi”.

169



Natasa Radusin-Bardic¢

Prema tome, u navedena dva jezika, poredicemo parcijalna pitanja
izvedena pomocu:

a) prostih upitnih zamenica u francuskom jeziku i imenickih upitnih
zamenica u srpskom jeziku;

b) slozenih upitnih zamenica u francuskom jeziku i pridevskih upitnih
zamenica u srpskom jeziku;

c) upitnih determinativa u francuskom jeziku i pridevskih upitnih za-
menica u srpskom jeziku;

d) upitnih priloga u francuskom i srpskom jeziku.

Sve upitne reci, osim upitnih priloga, spadaju u promenljive reci, koje
se, u srpskom jeziku, menjaju po padezima, a u francuskom jeziku se pa-
deski odnosi iskazuju pomocu predloga i polozaja reci u recenici. SloZene
upitne zamenice i upitni determinativi u francuskom jeziku imaju oblike
za jedninu i mnozinu, te razlikuju muski i Zenski rod, dok pridevske upitne
zamenice u srpskom jeziku, pored navedenog, razlikuju i srednji rod'**.

2.4.3.1.1. Parcijalna pitanja sa prostim upitnim zamenicama u
francuskom i imenickim upitnim zamenicama u srpskom
jeziku

Prostoj upitnoj zamenici za lica u francuskom jeziku: qui odgovara u
srpskom imenicka upitna zamenica: ko, kao §to se to vidi u slede¢im prime-
rima koje ¢emo navesti:

Maria : Je viens rejoindre mon
mari. (Elle entre.)

Martha (la regardant) : Qui est
votre mari ?

Maria : Il est arrivé ici hier et
devait me rejoindre ce matin. Je
suis étonnée qu’il ne [’ait pas fait.
(ACMa: 238)

Marija: Dosla sam po svog muza.
(Ulazi.)

Marta (gledajuci je): Ko je vas
muz?

Marija: Doputovao je juce, i jutros
Jje trebalo da dode po mene. Cudi
me Sto to nije ucinio. (ACMb: 134)

142 U francuskom jeziku, retko je kad zastupljen srednji rod, a takvo znadenje, na
primer, kao $to smo to videli, u pojedinim slucajevima, izmedu ostalog, moZze imati sloZena

upitna zamenica lequel.
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(Graja i vika rastu. (Le vacarme et les cris augmentent.

Ulec¢e Milun.) Miloun surgit.)

Milun: Ko pravi ovde nered? Miloun : Qui fait du tapage, ici ?

Treca gradanka: Pitaj njih! 3¢ femme : *T’as qu’a demander a

[...] ceux-la![...]

Vasilije: Mi smo putujuce pozoriste | Vassili : Monsieur, nous sommes

Sopalovié¢! (LISSa: 10) le théatre ambulant Chopalovitch.
(LISSb: 15-16)

U francuskom jeziku, u funkciji subjekta, zamenica gui moze se javiti 1
u svom prosirenom obliku: gui est-ce qui (takav oblik se rede upotrebljava, ali
navedeni primeri iz naseg korpusa mogli su da glase i: Qui est-ce qui est votre
mari?, Qui est-ce qui fait du tapage, ici? —u srpskom jeziku prevod bi ostao
isti, odnosno zamenica ko, u funkciji subjekta, ostala bi u nominativu)'*.

Za iskazivanje direktnog objekta za lica, u francuskom jeziku moze se
upotrebiti oblik qui bez predloga ili proSireni vid ove zamenice: qui est-ce
que, a u srpskom se upotrebljava zamenica ko u akuzativu ili genitivu:

Covek: Secate li se te vase price L’homme : Vous souvenez-vous
., Prijatelj iz vojske”? |...] de votre histoire : « Le copain de

régiment » ? [ ...]
O onom coveku koji vam je prisao | De cet homme qui s est approché de
na ulici, zagrlio vas, izljubio i | vous dans la rue, vous a pris dans

upitao: ses bras et embrassé, puis vous a
demande :

Vidas li nase? |...] « Tu vois les notres ? » |...]

Vidam, naravno da vidam! « Oui, bien siir que je les vois !

143 Vjekoslav Cosi¢ sugerise da bi se, u izvesnom smislu, mogli smatrati priblizno
ekvivalentnim oblicima: Tko li je dosao? i « Qui est-ce qui est venu ? » (Cosié 2006: 57).
Medutim, recca /i u parcijalnim pitanjima uglavnom upucuje na retorska pitanja, dok u
francuskom jeziku prosireni oblik pitanja (upitna rec¢ + est-ce que / est-ce qui) ne mora da
nosi takvo znacenje, ve¢ se takvim oblikom upravo moze dodatno insistirati na upitnom
znacenju (osim toga, potrebno je posebno napomenuti da postoji i sluc¢aj kada prosireni
oblik pitanja nema alternativni prosti oblik, kao §to ¢emo to uskoro videti kod upitne
zamenice za stvari u funkciji subjekta: gu ‘est-ce qui).
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Kako ih ne *bi vidao!

I Covek ti je poverovao, zagrlio te,
potapsao po ramenu — bilo mu je
drago Sto se nisi odrodio, i upitao
te:

Koga najcesce vidas? Pa... i tu si,
kao sad, stao i pokusao da se

seti§ bar jednog imena. (DKPa:
133)

Commentpourrais-jenepaslesvoir!
» Et ’homme t’a cru, il t’a pressé
dans ses bras, t'a donné quelques
tapes sur [’épaule, content que tu ne
te sois pas renié, et il t'a demandé :
« Et qui vois-tu le plus souvent ? »'**.
La aussi, comme maintenant, tu étais
debout, et essayais de te souvenir
d’au moins un nom. (DKPb: 18-19)

U francuskom jeziku padeSka znacenja iskazuju se pomocu predloga,

te je takav slucaj i uz zamenicu qui:

Martha |...] : [...] Yers qui donc,
dans le monde, aurais-je pu me

Marta [...]: [...] Kome sam ja, u
ovom svetu, mogla da se okrenem,

tourner,_sinon vers celle qui avait

ako ne onoj koja je ubijala zajedno

tué en méme temps que moi ? Mais
je me trompais. Le crime aussi est
une solitude, méme si on se met a
mille pour [’accomplir (ACMa:
245)

sa mnom?

Medutim, prevarila sam se. I zlocin
Jje usamljenost, cak i ako se hjljadu
ljudi udruzi da ga izvrsi. (ACMb:
137)

Ja: [...] A Sta mislite, kako sam
mogao da procitam knjigu koja
vam je vracena pre pet meseci?
Nije vam vracena?

A kome ste je predali? Pa, izvolite,
trazite je od njega... (DKPa: 130)

Moi : [...] A votre avis, comment
aurais-je pu lire un livre qui vous a
été renvoye il y a cing mois ?... On
ne vous l’a pas renvoyé ?

Et a qui I’avez-vous remis ? Alors,
je vous en prie, demadez-le lui...
(DKPb: 9)

Prostoj upitnoj zamenici za stvari u francuskom jeziku: que (quoi)
odgovara u srpskom jeziku imenicka upitna zamenica: sta. U francuskom

144 Navedeno pitanje na francuskom jeziku moglo je, izmedu ostalog, i da glasi:
« Qui est-ce que tu vois le plus souvent ? ».
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jeziku, ova zamenica, u funkciji subjekta, moze se javiti samo u svom pro-

Sirenom vidu: qu est-ce qui:

Ceesonia (méme jeu) :

Et pourquoi vous battiez-vous ?
Cherea : Nous nous battions pour
rien.

Cesonia : Alors, ce n’est pas vrai.
Cherea : Qu’est-ce qui n’est pas
vrai ?

Ceesonia : Vous ne vous battiez pas.
(ACCa: 54-55)

Cezonija (istim tonom):
A zbog cega ste se tukli?
Hereja: Ni zbog cega.

Cezonija: Ma hajde, to nije istina.
Hereja: Sta nije istina?'®

Cezonija. Niste se tukli.
(ACCb: 54)

Ja: Zasto mi ostavijate kljuceve?

Marta: Necu vise dolaziti.

Ja: Necete vise dolaziti?

Marta: Ne... |...]

Ja: Zasto?

Sta se desilo? Sta je bilo, Marta?
(Gledala me je cutec¢i. OCi su joj
bile mutne i uplasene.) (DKPa:
161)

Moi : Pourquoi me laissez-vous les
clés ?

Marta : Je ne viendrai plus.

Moi : Vous ne viendrez plus ?
Marta : Non... |...]

Moi : Mais pourquoi ?

Qu est-ce qui s est passé ? Qu’est-
il arrivé, Marta ? (Elle me regardait
en silence, les yeux embués et
apeurés.) (DKPb: 96-97)

U prethodnom primeru naveden je i jedini slucaj kada upitna zameni-
ca que moze imati funkciju subjekta, a to je kada uz unipersonalne glagole
v1si funkciju ,,pravog subjekta” (fr. sujet réel): Qu’est-il arrivé, Marta ?

Za iskazivanje direktnog objekta za stvari, u francuskom jeziku se
moze upotrebiti oblik gue bez predloga ili prosireni vid ove zamenice:
qu’est-ce que, a u srpskom se upotrebljava zamenica sta u odgovaraju¢em

padezu:

145 U hrvatskom jeziku upotrebljava se oblik sto: ,,Sto nije istina?” (ACCc: 39).
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Caligula : C’était difficile a trouver.
Hélicon : Quoi donc ?

Caligula : Ce que je voulais.
Hélicon : Et que voulais-tu ?
Caligula (toujours naturel) : La lune.
(ACCa: 24)

Kaligula: Bilo je tesko naci.
Helikon: A sta to?

Kaligula: Ono Sto sam Zeleo.
Helikon: A Sta si zeleo?

Kaligula (i dalje prirodno): Mesec.
(ACCb: 41)

L’intendant  (d’une voix mal
assuree) Nous... nous te
cherchions, César.

Caligula (d’une voix breve et

changée) : Je vois.

L’intendant : Nous... ¢ est-a-dire...
Caligula (brutalement) :

Qu est-ce que vous voulez ?
L’intendant : Nous étions inquiets,
César. (ACCa: 31)

Upravitelj palate (nesigurno):
Mi... mi smo te trazili, Cezare.

Kaligula (odsecno i promenjenim
glasom): Vidim.

Upravitelj palate: Mi... to jest...
Kaligula (grubo):

Sta hocete?

Upravitelj palate: Brinuli smo se,
Cezare. (ACCb: 44)

Serbulié:
rodoljupci!
Sta ste za narod ucinili?
Smrdié: A Sta ste ucinili vi?

Vi

[...] Rodoljupci,

Serbuli¢: Vise od vas.

Ko je po kafanama javno govorio,
da Srblji moraju dobiti, nego ja,
ja se cudim, kako su me MadZari
trpili. (JSPRa: 205)

Ukoliko, u francuskom jeziku,

Serbulié¢ : [...] Des patriotes, vous,
des patriotes !

Qu’avez-vous fait pour la nation ?
Smrdi¢ : Et vous, qu’est-ce que

vous avez fait?

Serbuli¢ : Plus que vous. Qui, sinon
moi, déclarait publiqguement dans
les cafés que les Serbes devaient
[’emporter ? Je m’étonne que les

Hongrois m’aient laissé faire.
(JSPRb: 112)

upitnoj zamenici za stvari prethodi

predlog, umesto oblika que, obavezno se upotrebljava oblik quoi:
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Cherea (calme et s’asseyant) :
De quoi s’agit-il ?
Premier patricien et
patricien (ensemble) :
La conjuration est découverte.
(ACCa: 122)

le vieux

Hereja (smireno, sedajuci):
U cemu je stvar?
Prvi  patricije i
(zajedno):

Zavera je otkrivena.
(ACCb: 82)

stari patricije

Maria  (avec sorte de
distraction) :

Pourquoi, pourquoi avez-vous fait
cela ?

Martha : Au nom de quoi

me questionnez-vous ?

Maria (dans un cri) : Au nom de

mon amour | (ACMa: 241)

une

Marija (nekako rastreseno):

Zasto, zasto ste to ucinile?

Marta: Uime cega

me ispitujete?

Marija (kriknuvsi): U ime svoje
ljubavi! (ACMb: 135)

Leprsic¢: [...] U Evropi ima
osamdeset miliona Slavjana,

i Evropa mora biti slavjanska!
Zutilov: Sta se to nas tice?

Leprsié: Sta se tice?

To je greh protiv narodnosti; a greh
protiv narodnosti veci je u sadasnje
vreme nego smrtni greh. (JSPRa:
171)

Leprsic : [...] Il y a en Europe
quatre-vingts millions de Slaves,
aussi I’Europe doit étre slave !
Zutilov En__quoi cela nous
concerne-t-il ?

Leprsic¢ : Enquoicanous concerne ?
C’est un péché contre la nation ;
et un péché contre la nation est
plus grave a ’heure actuelle qu’'un
péché mortel. (JSPRb: 62—63)

Sofija: Sto ste me prepali!
Drobac: Plivas i po noc¢i?

Sofija: Ko ste vi?

Drobac: Nije te *stra?

Sofija: Cega da me bude strah?
Drobac: Ko zna ko *more iz ovog
mraka da naide. (LISSa: 62—63)

Sophie : Comme vous m’avez fait
peur !

Le Broyeur : Tu *t’baignes aussi la
nuit ?

Sophie : Qui étes-vous ?

Le Broyeur : *T’as pas peur ?
Sophie : De quoi aurais-je peur ?
Le Broyeur : N’importe qui peut

s ‘amener dans le noir. (LJSSb: 101)
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Ako je, u francuskom jeziku, parcijalno pitanje formulisano na slede-
¢inacin: [SVQ], takode se iskljucivo upotrebljava naglaseni oblik zamenice

que, odnosno zamenica quoi:
Blagoje: O cemu ovaj bunca? |...]

Simka: [...] Neka vam objasne
glumci, ja ne umem!

Blagoje: Sta da objasne? (Gini) I
zasto je *kazo da se odrices sina?

Gina: Zato sto je *momentalni
bolesnik!

Blagoje: Sta kazes da je?

Gina: Mene naziva majkom, a tebe
ocem!

Kad pogledam njega ludog,

i tebe pijanog, ne bi me cudilo

i da je istina! (LJSSa: 49-50)

Blagoyé : Mais il déraille, celui-la !
[...]

Simca : [...] Les acteurs n’ont
qu’a vous expliquer, moi j’en suis
incapable.

Blagoyé : Expliquer quoi ? (a Gina)
Et pourquoi il a dit que tu renies a
ton fils ?

Gina : Parce qu’il est « momenta-
lement » malade!

Blagoyé : Tu dis qu’il est quoi ?
Gina : Moi, il m’appelle mere, toi
pere !

A vous voir tous les deux, lui
completement fou et toi saoul, ben
*jSerais pas surprise que ce soit
vrai. (LISSb: 77-79)

Sazet pregled oblika prostih upitnih zamenica u francuskom 1 ade-
kvatnih imenickih upitnih zamenica u srpskom jeziku dajemo u slede¢im

prikazima:
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PROSTA UPITNA
ZAMENICA
ZALICAU
FRANCUSKOM

subjekat | QUI
QUI EST-CE QUI
QUI
direktni QUI EST-CE QUE
objekat
PAR QUI
AVEC QUI...
sa
predlogom |DE QUI, A QUI

IMENICKA UPITNA ZAMENICA

%,,A U SRPSKOM:
=

-

(u odgovaraju¢em
padezu, sa ili bez predloga)

<«—> OD KOGA =
CIL, CIJA, CUE
(pridevska upitna zamenica)

Prikaz 5: Prosta upitna zamenica za lica u francuskom i imenicka upitna zamenica za lica

u srpskom jeziku

subjekat

QU’EST-CE QUI

ZA STVARI U SRPSKOM:

PROSTA UPITNA
ZAMENICA
ZA STVARI U
FRANCUSKOM

direktni objekat

QUE

QU’EST-CE QUE

STA

§
-

sa predlogom

PAR QUOI
AVEC QUOI
etc.

(u odgovaraju¢em
padezu, sa ili bez predloga)

Prikaz 6: Prosta upitna zamenica za stvari u francuskom i imenicka upitna zamenica za
stvari u srpskom jeziku

2.4.3.1.2. Parcijalna pitanja sa sloZzenim upitnim zamenicama u
francuskom i pridevskim upitnim zamenicama u srpskom
jeziku

Za razliku od srpskog u francuskom jeziku postoje proste 1 slozene
upitne zamenice. U nasem korpusu zabelezeno je malo primera parcijalnih
pitanja izvedenih pomocu slozenih upitnih zamenica, a one mahom u srp-
skom jeziku odgovaraju pridevskoj upitnoj zamenici koji, koja, koje:
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Jan Je ne te laisserai pas
longtemps.  Comprends  donc,
Maria, que j’ai une parole a tenir.
Maria : Quelle parole ?

Jan : Celle que je me suis donnée
le jour ou j’ai compris que ma mere
avait besoin de moi.

Maria : Tu as une autre parole a
tenir.

Jan : Laquelle ?

Maria : Celle que tu m’as donnée

le jour ou tu as promis de vivre avec
moi. (ACMa: 173-174)

Jan: Necu te dugo ostaviti samu.
Shvati, Marija, ja moram da odrzim
rec.

Marija: Koju rec?

Jan: Onu koju sam sebi dao onog
dana kad sam shvatio da sam
potreban majci.

Marija: Jos jednu rec¢ treba da
odrzis.

Jan: Koju?

Marija: Onu koju si dao meni
onog dana kad si obecao da ces
Ziveti sa mnom. (ACMb: 107)

Navescemo 1 jedan zabeleZeni primer iz naseg korpusa u kome je slo-
Zena upitna zamenica iz francuskog jezika iskazana u srpskom jeziku kao
pridevska upitna zamenica kakav, kakva, kakvo:

Lejeune Scipion : Et quelle immonde
solitude doit étre la tienne !
Caligula (éclatant, se jette sur lui
et le prend au collet ; il le secoue) :
La solitude !

Tu la connais, toi, la solitude ?
Celle des poétes et des impuissants.
La solitude ? Mais laquelle ? Ah !
tu ne sais pas que seul, on ne [’est
jamais !

Et que partout le méme poids
d’avenir et de passé nous
accompagne ! (ACCa: 83)

Mladi Scipion: I kako uzasna
mora biti tvoja samoca!

Kaligula (planuvsi, baci se na
njega i zgrabi ga za okovratnik;
drmusa ga): Samoca!

1i, ti poznajes samocu?

Samocu pesnika i nemocnika.
Samoca? Ali_kakva?'® Ah! ti ne

znas da covek nikad nije sam!

I da nas posvuda prati isti teret
buducnosti i proslosti! (ACCb: 66)

U narednom prikazu dajemo skraceni pregled oblika slozenih upitnih
zamenica u francuskom jeziku i odgovarajuc¢ih pridevskih zamenica u srp-

skom jeziku:

146 Samoc¢a? Ali koja?” (ACCc: 62).
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SLOZENE UPITNE ZAMENICE U
FRANCUSKOM:

PRIDEVSKE UPITNE ZAMENICE
U SRPSKOM:
| KOJLKOIA,KOJE

LEQUEL, LAQUELLE
LESQUELS, LESQUELLES

T~ (KAKAV, KAKVA, KAKVO)

Prikaz 7: Slozene upitne zamenice u francuskom i pridevske upitne zamenice u srpskom
jeziku

2.4.3.1.3. Parcijalna pitanja sa upitnim determinativima u
francuskom i pridevskim upitnim zamenicama u srpskom

jeziku

Kao §to smo ranije videli, upitni determinativi u francuskom jeziku
najcesce sluze za postavljanje pitanja o identitetu, a rede o kvalitetu, te od-
govaraju, u srpskom jeziku, pridevskim upitnim zamenicama koji, koja,

koje:

Martha : Domicile habituel ?

Jan : La Bohéme.

Martha : Vous en venez ?

Jan : Non, je viens d’Afrique. |...]
Martha [...] : Quelle est votre
destination ?

Jan : Je ne sais pas. Cela dépendra
de beaucoup de choses. (ACMa:
179-180)

Marta: Stalno prebivaliste?

Jan: Ceska.

Marta: Dolazite iz Ceske?

Jan: Ne, dolazim iz Afrike. |...]
Marta [...]: Koje vam je odrediste?

Jan: Ne znam. To ce zavisiti
od mnogo cega. (ACMb: 110)

Jelisaveta: Njega je, znaci,

ubilo pozoriste?

Vasilije: Ali je zato spaslo pravog
ubicu!

Jelisaveta: A to, Sto smo mislili da
Jje maska, bilo je lice!

Elizabeth : Alors ca veut dire

que le thédtre ’a tué !

Vassili : Oui, mais le thédtre a
sauvé le vrai meurtrier.

Elizabeth : Et ce qu’on croyait étre
le masque était le visage ?
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Vasilije: Na koju masku mislis:
na_masku glumca, ili na masku

Vassili : A _quel masque penses-
tu ? Au masque de [’acteur ou au

ludaka?
Jelisaveta: Mislim na masku
Iudog glumca! (LISSa: 75)

masque du fou ?
Elizabeth : Je pense au masque
de lacteur-fou ! (LJSSb: 125)

Medutim, upitni determinativi mogu, u pojedinim slucajevima, od-
govarati, u srpskom jeziku, pridevskim upitnim zamenicama kakav, kakva,

kakvo:

Caligula : [...] Quel est le chatiment
réservé aux esclaves paresseux ?

Kaligula: [...] Kakva je kazna
predvidena za lenje robove?

Ceesonia : Le fouet, je crois. (ACCa:
56-57)

Cezonija: Bicevanje, cini mi se.
(ACChb: 55)

Leprsi¢: Ovo su

kokarde madzarske,

a nasa je zelja imati srpske.
Nancika: Dobro.

Kakva je boja srpska?

Serbuli¢: Sta, Srpkinja, pa ne zna
ni kakva je boja srpska! (JSPRa:
175)

Leprsic : Celles-ci sont

des cocardes hongroises, notre
désir est d’en avoir des serbes.
Nancika : Bon.

Quelles sont les couleurs serbes ?
Serbuli¢ : Quoi, une Serbe qui
ignore quelles sont les couleurs
serbes ! (JSPRb: 69)

U francuskom jeziku pitanje o poreklu ili pripadanju postavlja se tako
Sto zamenici qui prethode predlozi a ili de ili pomoc¢u upitnog determinativa
quel, a, u srpskom, takvo se pitanje moze, izmedu ostalog, iskazati pomocu
pridevske upitne zamenice: ¢iji, ¢ija, cije, kao u slede¢im primerima:
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Caligula [...] Tout a [’air si
compliqué. Tout est si simple
pourtant. Si j’avais eu la lune, si
[’amour suffisait, tout serait changé.
Mais ou étancher cette soif ?
Quel _ccoeur, _quel dieu auraient

Kaligula: [...] Kako je sve zamrSeno.
A ipak, jednostavno. Da sam dobio
mjesec, da je ljubav dostajala, sve
bi se izmijenilo.

Ali gdje utaziti Zed?

Cije srce, koji bog ima za mene

pour moi_la profondeur d’un lac ?

dubinu jezera?

(s 'agenouillant et pleurant)
Rien dans ce monde, ni dans [’autre,
qui soit a ma mesure. (ACCa: 150)

(Pada na koljena, place.)
Nista na ovom ni na onom svijetu
nije po mojoj mjeri. (ACCc: 112)

Ja: Pa... $ta da radim

sa ovim vasim knjigama?

Luka: Sa mojim knjigama?

Nisu to moje knjige.

Ja: Nisu vase?

Luka: Ne.

Ja: A cije su?

Luka: Vase.

Ja: Cije?

Luka: Vase. Tvoje. [...]

Nemojte se smejati, molim vas...
Ja: Kako da se ne smejem?

Taman sam pomislio da ste
ozbiljan covek, a vi meni predajete
moje knjige.

Cije su ovo knjige?

Luka: Vase... Ja sam Luka Laban,
policajac u penziji. (DKPa: 136—
137)

Moi : Alors... Qu’est-ce que je fais
de tous vos livres ?

Luka : De mes livres ?

Ce ne sont pas mes livres.

Moi : Ce ne sont pas les votres ?
Luka : Non.

Moi : Et de qui sont ces livres ?
Luka : De vous.

Moi : De qui ?

Luka : De vous. Ce sont les tiens.
[...] Ne riez pas, s’il vous plait...
Moi : Comment, que je ne rie pas ?
Je pensais, a l'instant, que vous
étiez un homme sérieux et voila que
vous me remettez mes soi-disant
livres. A qui sont ces livres ?

Luka : A vous... Je suis Luka Laban,
policier en retraite. (DKPb: 29-31)

Upitni determinativi u francuskom jeziku mogu imati i znacenje koje
se u srpskom iskazuje pridevskom upitnom zamenicom koliki, kolika, ko-

liko:

181



Natasa Radusin-Bardic¢

Un homme : Lavie a augmenté et les
salaires sont devenus insuffisants.
Nada : Nous le savions et voici un
nouveau bareme.

1l vient d’étre établi.

L’homme : Quel sera le pourcentage
de ['augmentation ?

Nada (il lit) : C’est tres simple.
Bareme numéro 108. [...]

L’homme : Mais quelle augmentation
cela représente-t-il ?

Nada : L’augmentation est pour plus
tard, le bareme pour aujourd’hui.
(Camus 1948: 122—-123)

Jedan covek: Zivot je poskupeo
i nadnice su postale nedovoljne.
Nada: To nam je poznato, i evo
nove obracunske skale nadnica.
Upravo je stupila na snagu.

Covek: Kolika ¢e biti povisica?

Nada (¢ita): To je vrio jednostavno.
Skala broj 108. |...]
Covek: Ali kolika je povisica?

Nada: Povisica dolazi kasnije,
obracunska skala nadnica danas.
(Kami 2008c¢: 176)

U francuskom jeziku, upitnim determinativima mogu da prethode
predlozi kako bi se iskazala razna znacenja koja, u srpskom, pridevske upit-
ne zamenice dobijaju u razli¢itim padezima, sa ili bez predloga:

Martha : Mere, il faudra le tuer.
[...] Dans quelle chambre le
mettrons-nous ?

La mere : N’importe laquelle,

pourvu que ce Soit au premier.
(ACMa: 163-165)

Marta: Majko, moracemo da ga
ubijemo. [...] U koju sobu cemo ga
smestiti?

Majka: U bilo koju, samo da je na
prvom spratu. (ACMb: 103)

Martha : [..] Vous a-t-il parlé
longuement, mere ?

La mere : Non. Deux phrases en
tout.

Martha : De gquel air vous a-t-il
demandé sa chambre ?

La mere : Je ne sais pas. Je vois
mal et je I’ai mal regardé. (ACMa:
162)

Marta: [...] Je li dugo razgovarao s
vama, majko?

Majka: Nije. Rekao je svega dve
recCenice.

Marta: S kakvim vas je izrazom lica
pitao za sobu?

Majka: Ne znam. Vid mi je slab
i jedva da sam ga pogledala.
(ACMb: 102)
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Smrdi¢: Kao po kom pravu
predsjedatelj nesto vise znaci, nego

Smrdi¢ : De quel droit le président
a-t-il plus de poids que les autres

drugi clenovi?
Zutilov: Hocete li da budete

komesar u kakvom srezu?
Smrdié: Dabogme, kad su
drugi sve opapoljili. (JSPRa: 203)

membres ?

Zutilov Voulez-vous étre
commissaire dans [ 'un des districts ?
Smrdi¢ : Mais bien siir, maintenant
que les autres ont tout pille !
(JSPRb: 109-110)

Filip: I zasto uz ribu
sluzite crno vino?
Simka: O kakvoj vi to ribi govorite?

Filip: Govorim o ovoj kecigi!

Kao da ste je pohovali u strugotini!
[...]

Simka: Culi ste §ta mi je rekao!

S kakvim pravom?

Sofija: Nije on to rekao vama,

nego Simoni! (LJSSa: 38-39)

Philippe : Et pourquoi, avec le
poisson, servez-vous du vin rouge ?
Simca : Mais de quel poisson
parlez-vous ?

Philippe : Je parle de ce sterlet
que vous avez diu cuire dans les
copeaux ! [...]

Simca : Mais vous avez entendu ce
qu’il m’a dit | De quel droit ?
Sophie : Ce n’est pas a vous qu’il
I’a dit, mais a Simone. (LJSSb: 62)

U slede¢im primerima, upitni determinativ guel 1 imenica uz koju sto-

ji (quel age, quelle heure) izrazavaju znacenje koje se, u srpskom jeziku,
iskazuje pomocu upitnog priloga koliko 1 odgovarajuce imenice (koliko go-
dina, koliko sati):

Lui : C’était un beau jour d’été a
Paris, ce jour-la, j’ai entendu dire,
n’est-ce pas ?

Elle : 1l faisait beau, oui.

Lui : Quel dge avais-tu ?

Elle : Vingt ans. Et toi ?

Lui : Vingt-deux ans. (MDHa: 51)

On: Bio je to lep letnji dan u
Parizu, taj dan, cuo sam da
pric¢aju, zar ne '

Ona: Da, vreme je bilo lepo.

On: Koliko si imala godina?

Ona: Dvadeset. A ti?

On: Dvadeset dve. (MDHb: 37)

147U ovom prevodu doslovno se prati red re¢i kakav je u izvornom obliku na fran-

cuskom jeziku. Smatramo da bi, na srpskom, adekvatniji bio prevod: ,,Cuo sam da je toga
dana u Parizu bio lep letnji dan, zar ne?” (aut. prev.).
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Vasilije: Taj njihov sin...
Simka: Sekula?

Vasilije: Koliko ima godina?

Simka: Ako bi preZiveo,

Vassili : Leur fils...

Simca : Sékoula ?

Vassili : Quel dge a-t-il ?
Simca : S’il s ’en sort vivant,

o Nikoljdanu bi napunio devetnaest. | il aura dix-neuf ans pour la Saint-

(LISSa: 46-47)

Nicolas. (LISSb: 73)

Jelisaveta: *Kolko mozZe da ima | Elizabeth : Quelle heure peut-il

sati?

étre ?

Vasilije: Ne znam. Satom sam platio | Vassili : Je ne sais pas. J ai payé
prenociste u Pozegi. (LJSSa: 59) notre nuit a Pojéga avec ma

montre. (LJSSb: 96)

U slede¢em prikazu, dat je pregled razli¢itih oblika koji, u srpskom
jeziku odgovaraju oblicima francuskih upitnih determinativa:

UPITNI DETERMINATIVI U

FRANCUSKOM:

QUEL, QUELLE
QUELS, QUELLES

/AN

PRIDEVSKE UPITNE ZAMENICE U
SRPSKOM:

KOJL KOJA. KOJE
% (KAKAV, KAKVA, KAKVO)

(KOLIKI, KOLIKA, KOLIKO)
> (CUI, CIJA, CIJE)

N UPITNI PRILOG:
KOLIKO
Quel dge as-tu ? =, Koliko imas godina?”

Quelle heure est-il ? =, Koliko je sati?”

Prikaz 8: Upitni determinativi u francuskom i pridevske upitne zamenice u srpskom
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Interogativni modalitet u francuskom i srpskom jeziku

2.4.3.1.4. Parcijalna pitanja sa upitnim prilozima u francuskom i

srpskom jeziku

U francuskom jeziku upitni prilog za mesto ou moze da iskazuje
stati¢ki ili dinamicki aspekt prostornog znacenja, te, u zavisnosti od toga,
moze da bude preveden na srpski na razne nacine. Ukoliko oznacava sta-
ticki aspekt, on se na srpski dosledno prevodi pomoc¢u upitnog priloga gde:

Martha : [...] Mais je dois vous
demander votre nom et
prénoms.

Jan : Hasek, Karl. |...]

Martha : Date et lieu de naissance ?
Jan : J’ai trente-huit ans.

Martha : Ou étes-vous né ?

Jan (il hesite) : En Bohéme.
(ACMa: 178-179)

VoS

Marta: [...] A sad mi, molim vas,
recite ime i prezime.

Jan: Karl Hasek. |...]

Marta: Mesto i godina rodenja?
Jan: Imam trideset osam godina.
Marta: Gde ste rodeni?

Jan (okleva): U Ceskoj.

(ACMb: 109)

Martha : [...] Votre mari est mort
cette nuit, je vous assure que cela
n’est pas une plaisanterie. Vous
n’avez plus rien a faire ici.

Maria : Mais vous étes folle, folle
a lier | C’est trop soudain et je ne
peux pas vous croire. Ou_est-il ?
Faites que je le voie mort et alors
seulement je croirai ce que je ne
puis méme pas imaginer. (ACMa:
240)

Marta: [...] Muz vam je nocas umro,
uveravam vas da to nije Sala.
Vi ovde vise nemate Sta da traZite.

Marija: Ali vi ste ludi, nacisto ludi.
To je suvise neocekivano i ne mogu
da vam poverujem. Gde je on?
Dajte mi da ga vidim mrtvog i tek
tad ¢u poverovati u ono sto ne mogu
cak ni da zamislim. (ACMb: 135)
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Vasilije: Kazite mi...
gde je sada vas pekar?
Simka: Stanimirovic ili Slovié?
Vasilije: Pitam u principu...
Gde mislite da treba da

pekar?
Simka: Gde c¢e biti

pekarnici?

Vasilije: A apotekar?
Simka: U apoteci.

Ne razumem zasto pitate.

bude

nego u

Vasilije: A ucitelj?

Simka: U skoli!

Vasilije: A gde je kovac?

Gde je vodenicar?

Simka: Kovac u kovacnici.
Vodenicar u vodenici.

Smesna pitanja!

Vasilije: A gde, po toj istoj logici,
treba da bude glumac?

Simka: Znam Sta hocete da kazem:
u pozoristu! (LISSa: 37-38)

Vassili : Dites-moi...

ou est maintenant votre boulanger ?
Simca : Stanimirovi¢ ou Slovic¢ ?
Vassili Je vous demande en
général : a votre avis ou doit se
trouver un boulanger ?

Simca : Ou voulez-vous qu’il soit ?
Dans sa boulangerie !

Vassili : Et le pharmacien ?

Simca : Dans sa pharmacie !

Je ne comprends pas pourquoi vous
me posez toutes ces questions.
Vassili : Et 'instituteur ?

Simca : A I’école !

Vassili : Et ou est le forgeron ?

Et le meunier ?

Simca : Le forgeron est dans sa
forge et le meunier dans son moulin.
Quelles questions !

Vassili : Et selon cette méme lo-
gique, ou doit se trouver [’acteur ?
Simca : Je sais ce que vous voulez
dire : dans le thédtre | (LJSSb: 60)

U narednom primeru upotrebljen je nestandarni oblik upitnog pri-
loga za mesto: de, koji je odlika narodnog govora u pojedinim krajevima
srpskohrvatskog govornog podrucja, a na francuski jezik je stilisti¢ki ade-
kvatno iskazan posredstvom nestandarnog oblika parcijalnog pitanja [Q que
SV], kojim se odlikuje narodni govor u pojedinim francuskim regijama:
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Interogativni modalitet u francuskom i srpskom jeziku

(Svi odjednom ucute: ulazi Drobac.)
Drobac: Zaboravio sam Zilu.

*Ovden sam *nede ostavio Zilu.
*De mi je Zila?

Zove me Majcen na duznost, kad
*nide zile! Ja sam bez one volujske
Zile *ko bez ruke! (LJSSa: 31)

(Tous se taisent. Entre Le Broyeur.)
Le Broyeur : J’ai oublié mon nerf-
de-boeuf. Ici, quelque part, j’ai
laissé mon nerf-de-beeuf.

*Ou qu'il est ?

Maitsen m’appelle au service,

Jje *trouve pas le nerf. Sans ce nerf-
de-boeuf je suis comme sans mains.
(LJSSa: 51)

Ukoliko upitni prilog za mesto ou iskazuje dinamicki aspekt (pravac
kretanja), on se, na srpski jezik, prevodi pomocu upitnog priloga kuda:

(Hélicon dépose la tablette sur un
des sieges et se retire.)
Caligula : Ou vas-tu, Hélicon ?

Hélicon (sur le seuil) : Te chercher
la lune. (ACCa: 101)

(Helikon spusta plocicu na jednu
stolicu i povlaci se.)
Kaligula:  Kuda
Helikone?'*
Helikon (na pragu): Da ti trazim
mesec. (ACCb: 74)

si___poSao,

Jelisaveta: Ja uopsSte ne vidim
kakve veze mi, kao glumci, imamo
s takvim stvarima!

Milun: Ja ¢u da ti pokazem kakve
imate veze! Napred!

Sofija: Kuda nas vodite?

Milun: Nije tvoje da pitas!
Napred, kad govorim! (LJSSa: 11)

Elizabeth Je ne comprends
vraiment pas ce que nous, les
acteurs, nous avons a voir avec
toutes ces choses-la.

Miloun : Je vais te montrer, moi,
ce que vous avez a voir. Allez, en
avant !

Sophie : Mais ou nous emmenez-
vous ?

Miloun C’est pas a toi de
questionner ! En avant, j’ai dit !
(LISSb: 17)

148 U hrvatskom jeziku upotrebljava se upitni prilog kamo koji se u srpskom retko

sreée: ,,Kamo c¢es, Helikone?” (ACCc: 76).
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Medutim, umesto upitnog priloga kuda, u upotrebi se srece i upitni
prilog gde koji, takode, pored statickog, moze da oznacava i dinamicki as-
pekt kategorije prostora (pravac kretanja):

(Ils sont dans le couloir de I’hotel.)
Lui : Ou vas-tu en France ? A
Nevers ?

Elle : Non. A Paris. (Un temps.) A
Nevers, non je ne vais plus jamais.
(MDHa: 56)

(Oni su u holu hotela.)

On: Gde ides u Francusku? U
Never?

Ona: Ne. U Pariz. (Pauza.) U Never
vise nikad ne idem. (MDHb: 39)

Milun: A sad me slusaj!

Odavde ima do sutra da mi se
izgubis!

Vasilije: Gde da se izgubim?
Milun: Ne zanima me!

Slobodan si da ides kuda *oces!
(LJSSa: 55)

Miloun : Et maintenant *t’écoutes :
*t'as  jusqu’a  demain  pour
décamper d’ici.

Vassili : Et je vais ou ?

Miloun : *C’est pas mes oignons !

*T’es libre d’aller ou tu veux !
(LISSb: 88)

Obliku upitnog priloga za mesto d’ou odgovaraju, u srpskom jeziku
oblici: odakle, otkud(a). Ovi oblici, u svom osnovnom znacenju priloga za
mesto, iskazuju polazi$nu tacku kretanja, a u primerima koje ovde navodi-
mo iskazuju poticanje necega (znanja ili materijalnog dobra):

Drobac: Nisam ja travar!

Sofija: Otkud onda zna$ sva ta
imena?
Drobac: A otkud ti znas?

Sofija: I otkud znas Sta se ¢ime leci?
Gde si sve to naucio?

Drobac: Pa to ti znade svako djete
u Sinjevcu! (LJSSa: 64)

Le Broyeur : Moi, je *suis pas un
guérisseur.

Sophie : D’ou sais-tu tous ces
noms, alors ?

Le Broyeur : Ben et toi, d’ou tu les
sais ?

Sophie : D ou sais-tu quelle plante
guérit quoi ? Ou as-tu appris tout
cela ?

Le Broyeur : Ben, dame, tous les

gamins savent ¢a a Sinievac !
(LJSSb: 105)
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Interogativni modalitet u francuskom i srpskom jeziku

Serbuli¢: Ko potpise, dobija
pedeset dukata u zlatu.

Smrdi¢: Sta, §ta?

Otkud toliki novci?

Serbuli¢: Kaze da se unapred placa.

Smrdic: Ali, toliki ljudi!
To ¢e mnogo izneti! (JSPRa: 220)

Serbuli¢ : Quiconque signe touche
cinquante ducats-or.

Smrdic¢ : Quoi, quoi ?

D ou vient tant d’argent ?

Serbuli¢ : 1l dit que c’est payable
d’avance.

Smrdic¢ : Mais avec tant de gens !
Cela va couiter beaucoup ! (JSPRb:
131-132)

U naSem korpusu nisu zabelezeni primeri za upitni prilog jusqu ou
koji bi iskazivao krajnju tacku kretanja i koji bi, u srpskom, odgovarao upit-
nom prilogu dokle, kao ni primeri za par ou koji bi oznacavao liniju kretanja
1 odgovarao, u srpskom, upitnom prilogu kuda ili konstrukciji kojim putem.

U francuskom jeziku, upitnom prilogu za vreme quand odgovara, u
srpskom, upitni prilog za vreme kad(a):

Elle : Tu es tout seul a Hiroshima ?...
ta femme, ou elle est ?

Lui Elle est a Unzen, a la
montagne. Je suis seul.

Elle : Elle revient quand ?

Lui : Ces jours-ci. (MDHa: 75-76)

Ona: Sam si u Hirosimi? ...
tvoja Zena, gde je ona?'’
On: U Uzenu"°, na planini.
Sam sam.

Ona: Kada se vraca?

On: Ovih dana. (MDHb: 52)

149 Smatramo da je u prevodu na srpski jezik suvi$no ponavljanje subjekta u vidu
zamenice ako je ve¢ iskazan imeni¢kom sintagmom (medutim, u francuskom jeziku cesta
je repriza tematskog ¢lana u vidu zamenice, narocito u pitanjima tipa [QSV], kao u prime-
ru: Ta femme, ou elle est ?, ili dolazi do njegove anticipacije, kao u primeru: Comment elle

est, ta femme ?).

150 Re¢ je o japanskom vulkanu Unzenu koji je u prevodu pogre$no naveden

(,,Uzen”).
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Smrdic¢: A kad ste vi dosli?

Gavrilovic: Kad i svi;
nego sam se zadrzao u Grockoj.
(JSPRa: 214)

Smrdié
arrivé ?
Gavrilovi¢ : En méme temps que

tout le monde, mais je suis resté un
peu a Grocka. (JSPRb: 124)

: Quand donc étes-vous

Sofija: Jelisaveta!

Jelisaveta (iz kuce):

Sta je?

Sofija: Nisi mi kazala

kako je divan pogled odavde!

Jelisaveta (izlazi na verandu):
Kad da ti kazem?

Morala sam sama da raspakujem
kofere!

Sofija: A jesi li videla onu psenicu,
prepunu bulki?

Jelisaveta: Kad da je vidim?

Celo sam jutro iznosila kostime!

(LISSa: 27)

Sophie : Elizabeth !

Elizabeth (de l'intérieur) :
Qu’est-ce qu’il y a ?

Sophie : Tu ne m’avais pas dit
qu’on avait une vue si merveilleuse
ici!

Elizabeth (sort sur le balcon) :

Je me demande quand j’aurais pu
te le dire !

J'ai éteé obligée de défaire

les valises toute seule !

Sophie : Et tu as vu ces blés,
pleins de coquelicots !

Elizabeth Quand _est-ce que
[ ‘aurais pu les voir ?

J’ai sorti les costumes toute la
matinée. (LISSb: 42)

Ukoliko se postavlja pitanje o pocetnoj tacki na vremenskoj osi, u
francuskom jeziku upotrebljava se konstrukcija depuis quand, koja, u srp-
skom, odgovara oblicima od kada i otkad(a):
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Interogativni modalitet u francuskom i srpskom jeziku

Ja: A od kad ste taksista?

(Zastao je, pogledao me i cuteci,
polako, dolio casicu.

Pomislio sam da me nije cuo,
pa sam ponovio pitanje.)

Ja: Od kada ste taksista?

Luka: Od kada su na viast

dosli ovi tvoji.

Ja: Od kad su na viast dosli ,, ovi
moji”’?

(Mislio sam da se Sali, ali je on bio
savrseno ozbiljan.)

Luka: Da, dobro si me cuo.

(DKPa: 156-157)

Moi : Et depuis quand faites-vous
le taxi ?

(1l s’est arréteé, m’a regardé et sans
rien dire, doucement, a rempli son
verre. J'ai cru qu’il ne m’avait
pas entendu. Alors j’ai répété la
question.)

Moi : Depuis quand faites-vous le
taxi ?

Luka : Depuis que tes amis

sont arrivés au pouvoir.

Moi : « Mes amis » sont arrivés au
pouvoir ?

(Je pensais qu’il plaisantait, mais il
était parfaitement sérieux.)

Luka : Oui, tu m’as bien entendu.
(DKPD: 83—-84)

Ukoliko se postavlja pitanje o zavr$noj tacki na vremenskoj osi, u
francuskom jeziku upotrebljava se konstrukcija jusqu’a quand, koja, u srp-
skom, odgovara oblicima do kada, dokad(a) 1 dokle:

Dara: Dokle mislite

da se svadate?

Dok Drobac ne izmakne?

Gina: Muski klimakterijum je gori
od Zenskog! (LISSa: 58)

Dara : Jusqu’a quand vous allez
vous disputer comme ¢a ? Jusqu’a
ce que Le Broyeur nous échappe ?
Gina : Le retour d’age est pire chez
les hommes que chez les femmes !
(LISSb: 93-94)

U francuskom jeziku upitnom prilogu za nacin comment odgovara u

srpskom, upitni prilog za nacin kako:
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Le jeune Scipion : Qui, oui. C’est
tout cela !
Mais comment [’as-tu appris ?

Miladi Scipion: Da, da. O svemu
tome!
Ali kako si dokucio?

Caligula (pressant le jeune Scipion
contre lui) : Je ne sais pas. Peut-
étre parce que nous aimons les
mémes veérités. (ACCa: 81)

Kaligula (privije mladog Scipiona
na grudi): Ne znam. MoZda zato §to
volimo iste istine. (ACCb: 66)

Ja: Izvinite

kako se vi zovete?

Covek: Ja sam Luka Laban... Luka
Laban... Moje ime vam, naravno,
nista ne govori?

(Nikad cuo. [...])

[...] Necu vas dugo zadrzavati.
Znam da idete na rucak sa
Martom...

Ja: Kako znate?

Luka: Danas vam je 45. rodendan?

Ja: Jeste. (DKPa: 133-134)

Moi : Excusez moi.

Comment vous appelez-vous ?
L’homme : Je suis Luka... Luka
Laban... Mon nom, bien stir, ne vous
dit rien ?

(Jamais entendu. |...])

[...] Je ne vous retiendrai pas
longtemps, je sais que vous allez
déjeuner avec Marta...

Moi : Comment le savez-vous ?
Luka : Aujourd’hui, c’est votre
quarante-cinquieme anniversaire ?
Moi : Oui, ¢’est exact. (DKPb: 20-21)

U narednom primeru, upitni prilog comment prevodi se, na srpski,
pridevskom upitnom zamenicom kakav, kakva, kakvo:

Elle : Comment elle est, ta
femme ? [...]

Lui : Belle. Je suis un homme qui est
heureux avec sa femme. (MDHa:
75-76)

Ona: Kakva je ona, tvoja Zena?""
[...]

On: Lepa. Ja sam covek koji je
srecan sa svojom Zenom. (MDHb:

52)

Naime, u savremenom francuskom jeziku, pomocu upitnog determi-
nativa postavlja se pitanje o identitetu, a pomocu upitnog priloga comment
postavlja se pitanje o kvalitetu. U srpskom jeziku upotrebljavaju se razlicite

151 Videti napomenu broj 149.
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Interogativni modalitet u francuskom i srpskom jeziku

pridevske zamenice za postavljanje pitanja o identitetu: koji, koja, koje, 1
kvalitetu: kakav, kakva, kakvo.

U francuskom jeziku, upitnom prilogu za koli¢inu combien odgovara,
u srpskom, upitni prilog za koli¢inu koliko:

Simka: Iz *kolko voda ispiras? priSimca : Dans combien d’eaux tu
rinces ?

Gina: Iz pet. Gina : Ah moi, j'en mets bien cing.

Simka: Ceo Zivot provedu kao na | Simca : Toute leur vie se passe

ladi: danas ovde, sutra onde! comme sur un bateau ! Aujourd ’hui
ici, demain la-bas !

Gina: Meni su sve lade potonule Gina : Ben moi, mon bateau il a

u ovom koritu! (LISSa: 27) coulé dans ma bassine. (LISSb: 43)

Smrdié: Vidim ja, rodoljubije Smrdié¢ : Je vois que le patriotisme

se ne uvazava. est tenu en piétre estime.

Serbulié: Jos ste vi dobro; zagrabili | Serbulié : Vous, encore, vous vous
ste, kad ste bili u odboru, pa vam je | en sortez bien ; vous vous étes tout
sad lako. approprié quand vous étiez dans le
comité, si bien que maintenant vous
étes a laise.

Smrdi¢: Koliko sam zagrabio? Smrdi¢ : Mais combien me suis-je
Cujem, da su mi iz kuce odneli sve. | approprié ? J’ai entendu dire
qu’on avait dévalisé ma maison.
Serbulié¢: Platila je kasa odborska. | Serbuli¢ : C’est la caisse du comité
(JSPRa: 213) qui payait. (JSPRb: 122—-123)

U naSem korpusu nije zabelezeno pitanje u kome se, pomocu upitnog
priloga combien, pita za cenu neCega (npr. Ca fait combien ?, Combien
cotite cette voiture ? (LPR)), a takvo znacenje moglo bi se, u srpskom jeziku
iskazati pomocu upitnog priloga koliko (Koliko to kosta?, Koliko staju ta
kola?) ili posto (Posto je to?, Posto su ta kola?).

U francuskom jeziku upitnom prilogu za uzrok pourquoi odgovara u
srpskom upitni prilog za uzrok zasto:
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Caligula : [...] Cherea

pourquoi ne m’aimes-tu pas ?
Cherea : Parce qu’il n’y a rien
d’aimable en toi, Caius.

Parce que ces choses ne se
commandent pas. Et aussi, parce
que je te comprends trop bien et
qu’on ne peut aimer celui de ses
visages qu’on essaie de masquer
en soi.

Caligula : Pourquoi me hair ?
Cherea : Ici, tu te trompes, Caius.
Je ne te hais pas. |...]

Caligula : Alors, pourquoi veux-tu
me tuer ?

Cherea : Je te l’ai dit : je te juge
nuisible. (ACCa: 107-108)

Kaligula: [...] Hereja,

zasto me ne volis?

Hereja: Zato $to u tebi nema niceg
Sto bi se moglo voleti.

Zato Sto se osecanjima ne moZze
zapovedati.

Aizato sto te suvise dobro razumem
i Sto se ne moze voleti ono svoje lice
koje pokusavamo da sakrijemo i od
samog sebe.

Kaligula: ZaSto me mrzis?

Hereja: Tu se varas, Gaje.

Ne mrzim te. [...]

Kaligula: Zasto onda hoces da me
ubijes?

Hereja: Rekao sam ti: mislim da si
Stetan. (ACCb: 77)

Ovo znacenje moze se, na srpskom, iskazati, izmedu ostalog, i pomo-

¢u konstrukcije zbog cega:

Ceesonia (ironique, montrant le
deésordre) : Vous vous battiez ?
Cherea : Nous nous battions.
Ceesonia (méme jeu) :

Et pourquoi vous battiez-vous ?

Cezonija  (ironicno,
nered): Tukli ste se?
Hereja: Tukli smo se.
Cezonija (istim tonom):
A zbog cega ste se tukli?'>

pokazajuci

Cherea : Nous nous battions pour
rien. (ACCa: 54-55)

Hereja: Ni zbog cega. (ACCb: 54)

U srpskom razgovornom jeziku, uzrocno znacenje iskazuje se i po-
mocu oblika sto 1 Sta, koji se, u takvoj upotrebi, takode svrstavaju u upitne

priloge:

152 7Zasto ste se tukli?” (ACCc: 39).
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Jelisaveta: Kad ti znas

kako bi trebalo igrati grofa,

zasto ti ne uzmes njegovu ulogu?
Sofija: A ko bi onda igrao Amaliju?
Vasilije? |...]

Sofija: Ovako vise ne moze da se
radi!

Jelisaveta: I ne znam

kakav je ovo repertoar!

Vasilije: Sta ti sad odjednom smeta
repertoar?

Jelisaveta: Ansambl od Cetiri
glumca ne moze da igra komad sa
petnaest ili dvadeset lica! (LJSSa:
35)

Elizabeth : Puisque tu sais si bien
comment on doit jouer le comte,
pourquoi tu ne prends pas le role ?
Sophie : Et qui jouerait alors Amalia ?
Vassili ? [...]

Sophie : On ne peut plus travailler
comme ¢a.

Elizabeth : Je me demande

ce que c’est que ce répertoire !
Vassili : Pourquoi il te géne, tout
d’un coup, ce répertoire ?
Elizabeth : Une troupe de quatre
acteurs ne peut pas jouer une piece

avec quinze ou vingt personnages.
(LISSb: 55-56)

Leprsic: [...] Znate i vi,

da je Vojvodina potvrdena?
Serbulié: Kako?

Leprsi¢: U Karlovcima bila je
skupstina. Izabrali su patrijarha i
vojvodu. — Sto ne vicete .. Ziveli”’?

Serbuli¢: Ako vas medutim ovde
okupe Madzari za protokole?

Leprsi¢: Ha, ha, ha! Trideset
hiljada Srbijanaca dolaze nam u
pomo¢, i sedam miliona dukata.
(JSPRa: 181-182)

Leprsic : [...] Savez-vous

que la Voivodine a été proclamée ?
Serbuli¢ : Comment ?

Leprsi¢ : L’assemblée s’est tenue
a Karlovci. On a élu un patriarche
et un voivode... Pourquoi ne criez-
vous pas « vivat » ?

Serbuli¢ : Et si cependant

les Hongrois allaient s’en prendre
a nous ici a cause des registres ?
Leprsic¢ : Ha, ha, ha ! Trente mille
Serbes de Serbie viennent a notre
secours, et aussi sept millions de
ducats. (JSPRb: 78-79)
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Smrdic¢: E, Sta se vi

opet ljutite?

Serbulié¢: Sta se ljutim?

Dok su bili Madzari, ko se vise s
njima mesao i drugovao nego vi.
Castili ste ih, vase Zene i kéeri isle
na bal i s honvidima igrale; pa vi
u odboru, a ja, koji sam protokole
cepao, nista. (JSPRa: 204-205)

Smrdic¢ : Mais pourquoi donc

vous fachez-vous encore ?

Serbuli¢ : Pourquoi est-ce que je
me fache ? Du temps des Hongrois,
personne ne les fréquentait et ne les
cultivait autant que vous. Vous les
invitez a diner, vos femmes et vos
filles allaient au bal et dansaient
avec des militaires hongrois ;
maintenant vous voila dans le
comité, alors que moi qui ai déchiré
les registres, bernique ! (JSPRb:
111)

U narednom prikazu dajemo pregled upitnih priloga (u osnovhom zna-
¢enju) na francuskom jeziku i njihove moguce adekvatne oblike na srpskom:

MESTO

ouU

D’OU

JUSQU’OU

PAR OU

MNAA

GDE stati¢ki aspekt /
pravac kretanja
KUD(A) pravac kretanja
OTKUD(A)
polazi$na tacka
ODAKLE
DOKLE krajnja tacka
KUD(A)
KOJIM PUTEM linija kretanja
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VREME |QUAND

|

KAD(A)
DEPUIS QUAND <« » |OTKAD(A), OD KADA

/ DOKLE
JUSQU’A QUAND
~——— |DOKAD(A), DO KADA

NACIN COMMENT

KAKO

KAKAYV, KAKVA, KAKVO

KOLICINA | COMBIEN

KOLIKO
POSTO

UZROK POURQUOI

ZASTO

7ZBOG CEGA

STO
STA

/N IVA

Prikaz 9: Upitni prilozi u francuskom i srpskom jeziku

2.4.3.2. Red reci u parcijalnim pitanjima i njihove stilisticke odlike u
francuskom i srpskom jeziku

Dok je u srpskom jeziku, uz retka odstupanja, red reci u parcijalnim pi-
tanjima takav da upitna re¢ zauzima inicijalnu poziciju uz uobicajeni raspored
ostalih re¢eni¢nih elemenata, u francuskom jeziku, iako norma nalaze upotrebu
upitne reci u inicijalnoj poziciji uz prostu inverziju: [QV-CL], [QV GN] ili slo-
zenu inverziju: [Q GN V-CL] (izuzev u sluc¢aju [Q=S V] gde obavezno upitna
reC u funkciji subjekta prethodi glagolu), veoma su Cesta odstupanja od ovog
pravila. Naime, u francuskom razgovornom jeziku postoji teznja ka uspostav-
ljanju kanonskog reda reci: S +V + O, 1 to tako da je upitna re¢ upotrebljena na
pocetku upitne recenice: [QESV] 1 [QSV], ili na njenom kraju: [SVQ], uprkos
tome $to norma manje ili viSe osuduje odstupanja od gore navedenog nacela.
Prema tome, u francuskom jeziku postoji vise oblika za izrazavanje parcijalnih
pitanja (izuzev oblika [Q=S V]), dok je, u srpskom, ustaljena upotreba jednog
oblika, kao $to je to predstavljeno u slede¢em prikazu:
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5] \

SV

[SVQ] \\ upitni prilog

[QESV] <\>: upinipriiog

[QV-CL] -« — u inicijalnoj poziciji
_ _—7  + neutralan red re¢i

[QV GN] 7

[Q GN V-CL]

Prikaz 10: Red reci u parcijalnim pitanjima izvedenim pomocu upitnih priloga u
francuskom i srpskom jeziku

U francuskom jeziku, red re¢i u parcijalnim pitanjima nosi snazno
stilisticko obelezje, Sto je teSko porediti sa srpskim, gde je inace red reci
fleksibilniji usled ocuvanijeg flektivnog sistema (deklinacije po padezima),
ali gde, u parcijalnim pitanjima, upitna re¢ gotovo uvek zauzima inicijalnu
poziciju. U drugom delu naseg rada, nastoja¢emo da opiSemo nacin na koji
se, u normativnoj, deskriptivnoj i didaktickoj literaturi, opisuju stilisticke
vrednosti onih parcijalnih pitanja koja pokazuju najveci stepen varijacije u
francuskom jeziku.

U francuskom knjizevnom jeziku doslednije se poStuju normativna na-
¢ela nego u govoru, te se tako cuva inverzija u direktnim parcijalnim pita-
njima, ponekad ¢ak i u dijalozima koji bi trebalo da podrazavaju razgovorni
jezik. Kao 1 prilikom opisivanja stilistickih odlika totalnih pitanja u francu-
skom 1 srpskom jeziku, i ovde ¢emo navesti primere parcijalnih pitanja ona-
ko kako su dati u objavljenom prevodu na francuski jezik dramskog dela D.
Kovacevica Profesionalac (1990): (DKPD), i onako kako su navedena pitanja
adaptirana prilikom njihovog izvodenja na sceni u organizaciji pozorisne tru-
pe Le thédtre de poche iz Zeneve (u koprodukciji sa Thédtre Vidy iz Lozane),
u reziji L. Kalam (na snimku predstave od 15. marta 2003. godine: (DKPd)):
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Moi : Votre livre a été refusé

avant que je n’arrive a ce poste.
[...]

Que dites-vous ? Pourquoi

J utilise le mot « refusé » ? Ce mot
vous blesse. [...] Je suis un insolent ?
Un insolent ?! A votre avis,
comment aurais-je pu lire un livre
qui vous a été renvoyé

il y a cing mois ?...

(DKPb: 9)

Moi : Non, mais votre livre a été
refusé avant que je n’arrive a ce
poste. |...]

Quest-ce que vous dites ? Hein ?
Pourquoij utilise le mot « refusé » ?
Ah, ce mot vous blesse. [...] Ah, je
suis un insolent ? Un insolent...
Non, mais, expliquez-moi comment
J aurais pu lire un livre qui vous a
été renvoyé il y a déja cing mois ?...
(DKPd: 00:04:55-00:05:31)

Moi : Depuis quand faites-vous le
taxi ?

Luka : Depuis que tes amis

sont arrivés au pouvoir. |...]

Moi : Et quel lien aurais-je avec
eux ?

Luka : Je ne sais pas. Vraiment, je
n’en sais rien. Je ne suis plus dans
le service, alors je ne suis plus
aussi bien informé.

(DKPD: 83—-84)

Moi : Depuis quand faites-vous le
taxi ?

Luka : Depuis que tes amis

sont arrivés au pouvoir. |...]

Moi : Et quel lien j "aurais avec eux,
moi ?

Luka :*Je sais pas. *J'en sais
vraiment rien. Je ne suis plus dans
le service, alors je ne suis plus
aussi bien informé.

(DKPd: 00:56:12-00:56:38)

Moi : Et, qui m’a retrouvé ? Qui
m’a sauvé ?

Luka : Moi.

Moi : Vous ?

Luka : Moi.

Moi : Mais, ne me... Comment
m’avez-vous retrouvé, puisque vous

Moi : Et, qui m’a retrouvé ? Qui
m’a sauvé ?
Luka : Moi.

Moi : Alors, comment vous m avez
retrouvé, puisque vous n’aviez rien

n’avez rien vu ?
Luka : C’est une femme qui me [’a
dit.

vu ?
Luka : C’est une femme qui me [’a
dit.
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Moi : Une femme ?

Luka : Oui.

Moi : Et qu’est-ce qu’elle vous a dit ?
Luka : Votre ami vient de tomber du
train. (DKPb: 53-55)

Moi : Et qu’est-ce qu ’elle vous a dit ?
Luka : Votre ami vient de tomber du
train. (DKPd: 00:30:23-00:30:48)

Marta : Qu’est-ce qu’il veut celui-
la?

Moi : Rien, Marta. Tout est en
ordre...

Marta : Pourquoi vous déshabillez-
vous ?

Moi : Je vous le dirai plus tard.

Marta
pale.
Moi : Je me sens bien...

Marta : S’il le faut, je vais appeler
la police.

Moi : Non, non, non... |...]

Marta : Vous m’excuserez, si le
café n’est pas tres bon. C’est moi
qui l’ai préparé...

1ls viennent d’arréter la cuisiniere.
Moi : Angélique, la cuisiniere ?
Marta : Oui.

Moi : Pourquoi [’ont-ils arrétée ?
Marta : Elle a jeté une casserole
d’eau bouillante aux yeux du
chef du personnel. Elle [’a tout
bonnement aveugle.

(DKPD: 45-46)

Vous étes affreusement

Marta : Qu’est-ce *qu’i vous veut,
celui-la ?

Moi : Rien, Marta. Tout est en
ordre...

Marta : Pourquoi
déshabillez ?
Moi : Je vous le raconterai plus
tard.
Marta
pale.
Moi : Non, je me sens bien...
Marta : S’il le faut, j’appelle la
police.

Moi : Non, non, non... |...]

Marta : Vous m’excuserez, si le
café n’est pas tres bon...

yous _yvous

Vous étes affreusement

1ls viennent d’arréter la cuisiniere.
Moi : Qui ¢a, Angélica ?

Marta : Oui, a la cantine.

Moi : Et pourquoi ils ['ont arrétée ?
Marta : Elle a jeté une casserole
d’eau bouillante aux yeux du
chef du personnel. Elle [’a tout
bonnement aveugle.

(DKPd: 00:23:56-00:24:22)
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Luka : [...] Vous avez donné une
veste en cuir au capitaine, et en
retour il vous a donné cette paire
de jumelles.

Moi : Excusez-moi, mais pourquoi
ai-je_troqué une veste contre des

Luka : [...] Vous avez donné une
veste en cuir au capitaine, et en
retour il vous a donné cette paire
de jumelles.

Moi : Et pourquoi j 'aurais troqué
une veste contre des jumelles, moi ?

jumelles ?
Moi : C’est Zoran qui vous a

conseillé de faire I’échange, sous
prétexte que quand la guerre
arriverait, avec les jumelles vous

auriez le grade de commandant.
(DKPb: 68-69)

2.4.4. Dopunsko pitanje

Moi : C’est Zoran qui vous a
conseillé de faire I’échange, sous
prétexte que quand la guerre
arriverait, avec des jumelles vous

auriez le grade de major.
(DKPd: 00:39:09-00:39:41)

U nasem korpusu, naj¢es¢e dopunsko pitanje na francuskom jeziku je
n’est-ce pas, a prevodi se na srpski jezik kao ,,zar ne” ili ,,je 1’ da”:

Caligula (pris d’un rire
inextinguible) : Le Trésor ? Mais
c’est vrai, voyons, le Trésor, c’est

capital.
L’intendant : Certes, César.
Caligula  (toujours  riant, a

Cesonia) : N est-ce pas, ma chere,
c’est tres important, le Trésor ?

Kaligula (prsnuvsi u nezadrziv
smeh): Riznicom? Ama tako je,
zbilja, riznica, to je nesto od zivotnog
znacaja.

Upravitelj: Svakako, Cezare.
Kaligula (i dalje se smejuci,
Cezoniji): Zar ne, draga moja,
riznica je veoma vazna?

Cesonia : Non, Caligula, c’est une
question secondaire. (ACCa: 32)

Cezonija: Ne, Kaligula, to je nesto
sporedno. (ACCb: 44)
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Martha : [...] Je regrette, monsieur,
que cette chambre ne soit pas aussi
confortable que vous pourriez le
desirer.

Jan : Elle est particulierement
propre, c’est le plus important.
Vous [’avez d’ailleurs récemment

Marta: [...] Zao mi je, gospodine,
Sto ova soba nije onoliko

udobna koliko biste verovatno
zeleli.

Jan: lzuzetno je Cista, a to je
najvaznije.

Vi ste je, uostalom, nedavno

transformée, n’est-ce pas ?
Martha : Oui. Comment le voyez-
vous ?

Jan : A des détails. (ACMa: 202—
203)

preuredili, zar ne?
Marta: Da. Kako znate?

Jan: Po nekim detaljima. (ACMb:
118)

Martha : Votre mari n’est plus la
parce qu’il est mort. [...]

Maria Vous plaisantez, n’est-
ce pas ? Jan m’a souvent dit que,
petite fille, déja, vous vous plaisiez
a déconcerter.

Nous sommes presque sceurs et...
Martha : [...] Votre mari est mort
cette nuit, je vous assure que cela

n’est pas une plaisanterie. (ACMa:
240)

Marta: Vas muz vise nije ovde
zato Sto je mrtav. |...]

Marija: Salite se, je I’ da?

Jan mi je Cesto pricao da ste vi jos
kao devojcica voleli da zbunjujete.

Mi smo skoro sestre...
Marta: [...] Muz vam je noc¢as umro,
uveravam vas da to nije Sala.

(ACMb: 135)

Osim toga, dopunsko pitanje na francuskom razgovornom jeziku uve-
deno je i pomocu hein, koje se na srpski jezik, u naSem korpusu, ne prevodi
ili se prevodi kao ,,a”, ,,je 1i”, ,,zar ne”:
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Caligula : [...] Au fait, quand je
suis entrée, vous complotiez, n’est-
ce pas ?

Ony allait de sa petite conspiration,

Kaligula: [...] U stvari, kad sam
usao, vi ste kovali zaveru, zar ne?

Smisliali ste neku malu urotu?'>

hein ?
Levieux patricien : Caius, comment
peux-tu ?... (ACCa: 61-62)

Stari patricije: Gaje,
kako mozes?... (ACCb: 57)

Le jeune Scipion : [..] Oh ! le
monstre, ['infect monstre. Tu as
encore joué. Tu viens de jouer, hein ?

Miadi Scipion: [...] Oh! Cudoviste!
Gnusno cudoviste. Opet si glumio.
Sve vreme si glumio, a?'>*

Et tu es content de toi ?
Caligula (avec un peu de tristesse) :
1l y a du vrai dans ce que tu dis.
J'ai joué. (ACCa: 82)

1 jesi li zadovoljan sobom ?
Kaligula (pomalo tuzno):
Ima istine u tvojim recima.
Glumio sam. (ACCb: 66)

U narednom primeru na francuskom jeziku /ein je upotrebljeno uz
parcijalno pitanje, vrseci faticku funkciju i dodatno podsticuéi sagovornika
na pruzanje odgovora, a prevedeno je, u dva razlicita objavljena prevoda,

kao ,,hajde” ili ,,ha’:

Caligula : Et des [l'instant ou tu
crois que j’ai pris la décision de
t ' empoisonner, tu fais ce qu’il faut
pour t'opposer a cette volonte.
[...] Cela fait deux crimes, et une
alternative dont tu ne sortiras
pas : ou bien je ne voulais pas te
faire mourir et tu me suspectes
injustement, moi, ton empereur. Ou
bien je le voulais, et toi, insecte, tu
t’opposes a mes projets.

153

1i?” (ACCc: 44).
154

Kaligula: A otkako verujes da sam
odlucio da te otrujem, c¢inis sve Sto
treba da se suprotstavis mojoj volji.
[...] To su, dakle, dva zlocina i jedna
alternativa iz koje ti nema izlaza:
ili ja nisam hteo da te ubijem i ti me
nepravedno sumnjicis, mene, svog
imperatora, ili sam ja, pak, hteo
da te ubijem, a ti se, crve, protivis
mojoj volji.

,U stvari, kad sam usao, vi ste spletkarili, je 1i? Petljali neSto kao malu urotu, je

,Upravo si glumio, zar ne?” (ACCc: 61).
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(Un temps. Caligula contemple le
vieillard avec satisfaction.) Hein
Mereia, que dis-tu de cette logique ?

(Pauza. Kaligula zadovoljno gleda
starca.) Hajde, Mereja, Sta velis
na tu logiku?'>

Mereia Elle est.., elle est
rigoureuse, Caius. Mais elle ne
s applique pas au cas. (ACCa: 71)

Mereja: Ona je, ona je dosledna,
Gaje. Ali se ne mozZe primeniti na
ovaj slucaj. (ACCb: 62)

U nasem korpusu, medu oblicima dopunskih pitanja na srpskom jezi-
ku, pored zar ne i je l’da, srecu se i oblici je li tako 1 je [’ te, koji se dosledno
na francuski jezik prevode oblikom « n’est-ce pas »:

Serbulié¢: Treba ih tuZiti.

Zutilov: Treba s njima dole.
Serbulié: Tako je.

Izdajstvo se ne moze trpiti.

Je li tako, gospodine Gavrilovicu?

Serbulié : Il faut les dénoncer:
Zutilov : Il faut les renverser.
Serbulié¢ : C’est vrai.

On ne saurait souffrir la trahison.
N est-ce pas, monsieur Gavrilovic ?

Gavrilovi¢: Oni znaju Sta treba da
cine. (JSPRa: 167-168)

Gavrilovi¢ : Ils savent ce qu’ils ont
a faire. (JSPRb: 58)

Sofija: Sigurno si travar!

Drobac: Travar?
Sofija: [...] Na uboje i cireve
stavljas bokvicu, je i tako?

Drobac: Bokvicu.
(LJSSa: 64)

Sophie Tu es sans doute un
guérisseur ?

Le Broyeur : Un guérisseur ?
Sophie : [...] Sur les bleus et les
ulceres tu poses le plantain. N est-

ce pas?
Le Broyeur : *L’plantain ?'°

(LISSb: 104-105)

Gavrilovi¢: Molim

gospodine Leprsicu,

ovi madzarski protokoli
uvedeni su od nekoliko godina,

Gavrilovié : Dites-moi, je vous prie,
monsieur Leprsic,

ces actes en hongrois

ont été introduits il v a plusieurs

155 Ha, Mereja, $ta kaZze$ na tu logiku?” (ACCc: 52).
156 Tako je u izvornoj verziji upotrebljena izjavna re¢enica, u prevodu je data upitna

recenica.
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je [’te?
Leprsi¢: Da su mogli, oni bi ih
uveli pre potopa. (JSPRa: 175)

années, n’est-ce pas ?

Leprsi¢ : S’ils avaient pu, ils les
auraient introduits avant méme le
déluge. (JSPRb: 70)

Milc¢ika: Pa zasto ste vi s onim
obrlajtnantom toliko razgovarali?

Nancika: On se cudio kako lepo
znam madzarski.
Milcika: To je i meni moj rekao.

Nancika: Ja ti kazem: moras se
njih cuvati.

Milcika: Ali  da  nismo _u
neprijateljstvu, je I’ te da su vrlo

Milcika : Mais pourquoi alors avez-
vous tellement conversé avec ce
lieutenant?

Nancika : 1l s’étonnait que je sache
si bien le hongrois.

Milcika : C’est aussi ce que m’a dit
le mien.

Nancika : Je te le dis : tu dois te
méfier d’eux.

Milcika : Mais s’il n’y avait pas les
hostilités entre nous... n’est-ce pas

uctivi?
Nancika: To je istina. (JSPRa: 191)

quils sont trées courtois ?
Nancika : C’est vrai. (JSPRb: 91)

Spomenimo 1 da partikuli §za, koja se, u srpskom razgovornom jeziku
cesto upotrebljava, izmedu ostalog, kao sredstvo izrazavanja ¢udenja, izne-
nadenosti, nezadovoljstva, 1 sli¢no, odgovara u francuskom razgovornom
jeziku ,,uzvi¢na zamenica” quoi (le pronom exclamatif)'’:

Leprsi¢ (peva): ,,Na noge, Srblji
braco, Sloboda zove!”

Serbulié¢: Zalosna nam sloboda!
Leprsic: Sta, i vi ste Srbin?

Nije vas sramota! (JSPRa: 181)

Leprsic (chante) : « Debout, Serbes
mes freres, La liberté appelle ! »
Serbulié¢ : Triste liberté que la notre !
Leprsic : Quoi, et vous étes Serbe ?
N’avez-vous pas honte ! (JSPRb:
78)

7 U digitalnom izdanju reénika Larousse, quoi se analizira kao ,uzviéna

zamenica” (le pronom

exclamatif)  (https://www.larousse.fr/dictionnaires/francais/

quoi/65795?7q=quoi#65046, Pristupljeno 8. jula 2012), ali u ranijim Stampanim izdanjima
ovog recnika, quoi se, u ovoj upotrebi, analizirao kao ,uzvi¢ni prilog” (/’adverbe

exclamatif) (LRI: 846).
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Zelenicka: [..] Mi moramo,
draga moja, da osnujemo ,,odbor
rodoljubica” [...].

Nancika: To je lepo. No, mislim,
da ¢ce biti opasno, dok su ovde
Madzari.

Zelenic¢ka: Sta, mi da se bojimo?
Bez Zertve ne moze biti.

1 mi treba da pokazemo svetu,

kako Srpkinja poginuti ume

za svoju narodnost. (JSPRa: 181)

Zelenicka : [...] Nous devons, ma
chere, organiser un « comité de
patriotes » [...].

Nancika : C’est bien. Mais je pense
que cela peut étre dangereux

tant que les Hongrois sont ici.
Zelenicka : Quoi, que nous ayons
peur ? Il ne peut pas ne pas y
avoir de sacrifice. Et nous devons
montrer au monde qu’une femme

serbe est préte a périr pour sa
nation... (JSPRb: 94)

Izmedu ostalog, sta, odnosno, quoi, upotrebljava se i kada se od sago-
vornika trazi dodatno pojasnjenje, zato Sto sagovornik zaista nije ¢uo ono
Sto je prethodno receno ili zato $to ne razume ili ne moze da poveruje u ono

Sto je Cuo:

Caligula : C’était difficile a trouver.
Helicon : Quoi donc ?

Caligula : Ce que je voulais.
Hélicon : Et que voulais-tu ?
Caligula (toujours naturel) :

La lune.

Hélicon : Quoi ?

Caligula : Oui, je voulais la lune.
Heélicon : Ah! (Silence. Hélicon

se rapproche.) Pour quoi faire ?
Caligula : Eh bien !... C’est une des
choses que je n’ai pas. (ACCa: 24)

Kaligula: Bilo je tesko naci.
Helikon: A sta to?

Kaligula: Ono sto sam Zeleo.
Helikon: A sta si Zeleo?
Kaligula (i dalje prirodno):
Mesec.

Helikon: Sta?

Kaligula: Da, Zeleo sam mesec.
Helikon: Ah! (Cutanje. Helikon
mu prilazi.) A Sta bi s njim?'>
Kaligula: Pa eto!... To je nesto sto
nemam. (ACCb: 41)

138 A za§to?” (ACCc: 17).
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Drobac: Ne znas ti cime ja | Le Broyeur : Tu sais pas avec quoi

zaradujem lebac! |...] *i’gagne mon pain ?'° [...]
Sofija: Ti si kocijas? Sophie : Tu es cocher ?
Drobac: Batinjas. Le Broyeur : Bourreau.
Sofija: Sta? Sophie : Quoi ?

Drobac: Batinjas... Batinjamljude... | Le Broyeur : Bourreau... je frappe
Vezem ih na macke i batinjam... | les gens... je les attache sur des
Razumijes? Ne razumijes! chevalets *d torture et je frappe. Tu
(LJSSa: 65-66) comprends ? *Tu comprends pas.
(LISSb: 107)

2.4.5. Opsti zakljucak

Kontrastivna analiza upitnog sistema u francuskom 1 srpskom jezi-
ku pruza osnov za utvrdivanje potencijalnih moguénosti pojave pozitivnog
ili negativnog transfera iz maternjeg jezika u procesu ucenja francuskog
kao stranog jezika. Pored izvesnih sli¢nosti, sredstva za iskazivanje upitnog
znaenja u navedena dva jezika pokazuju i znacajne razlike. U kontekstu
nastave francuskog kao stranog jezika namenjenoj srbofonim govornicima,
bilo bi korisno videti kako se pojedine strukturne (morfoloske, sintaksicke,
leksicke), kao 1 semanticke, funkcionalne i stilisticke razlike u izrazavanju
upitnog znacenja u navedenim jezicima odrazavaju na usvajanje interoga-
tivnog modaliteta na francuskom jeziku.

Iz raznih moguénosti poredenja kompleksnog upitnog sistema u dva
jezika, posebno izdvajamo razliCito stilisticko odredenje upitnih oblika u
francuskom 1 srpskom. S jedne strane, za razliku od francuskog, u srpskom
jeziku postoji viSe naina za izraZzavanje totalnog pitanja razlic¢itih komu-
nikativnih 1 stilistickih vrednosti (sedam upitnih oblika u srpskom, od cega
pet standardnih: tonsko pitanje, /i pitanje, da /i pitanje, da (+ neg.) pitanje,
zar pitanje, i dva nestandardna: (i) pitanje i je /i pitanje, naspram cetiri stan-
dardna upitna oblika u francuskom: [SV1], [ESV], [V-CL] i [GN V-CL]).
Medutim, s druge strane, ukoliko upitna re¢ nije iskazana u funkciji subjek-
ta, francuski, za razliku od srpskog, pruza mogucnost izbora izmedu viSe ra-
zlicito stilisti¢ki definisanih upitnih oblika parcijalnih pitanja (najmanje Sest

159 Tako je u izvornoj verziji upotrebljena uzviéna re¢enica, u prevodu je data upitna
recenica.
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upitnih oblika u francuskom, od ¢ega tri standardna: [QV-CL], [QV GN] i
[Q GN V-CL] i tri oblika ¢ija se normativna vrednost, kao $to ¢emo to videti
u drugom delu rada, razli¢ito definise: [QESV], [SVQ] i [QSV], naspram
jednog uobicajenog upitnog oblika u srpskom: upitni prilog u inicijalnoj
poziciji + neutralan red reci). Upravo parcijalna pitanja u kojima upitna re¢
ne vrsi funkciju subjekta, a medu njima narocito parcijalna pitanja izvedena
upitnim prilozima, pokazuju najveci stepen varijacije u francuskom jeziku.
Iz tog razloga, drugi deo naSeg rada bice posvecen pragmatickom aspektu
iskazivanja interogativnog modaliteta na francuskom jeziku, jezic¢koj vari-
jaciji 1 stilistickim vrednostima upitnih oblika (posebno parcijalnih pitanja
izvedenih upitnim prilozima).
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3. STATISTICKE ANALIZE UPOTREBE
INTEROGATIVNIH VARIJETETA U FRANCUSKOM
GOVORNOM JEZIKU | DEFINISANJE NJIHOVIH
STILISTICKIH ODLIKA

Stilisticke vrednosti 1 upotreba upitnih oblika u francuskom govor-
nom jeziku, a medu njima narocito onih oblika koji pokazuju najveci stepen
varijacije, ¢esto su na razli¢ite nacine predstavljene u normativnoj i deskrip-
tivnoj literaturi francuskog jezika. Radi boljeg razumevanja statusa jezic-
kih varijeteta za iskazivanje upitnog znacenja nuzno je da vidimo kakav
je odnos samih izvornih govornika prema jezic¢koj varijaciji, te u kojoj se
meri, prema statistiCkim rezultatima analize korpusa francuskog govornog
jezika, izvorni govornici sluze pojedinim upitnim oblicima u formalnim 1
neformalnim govornim situacijama.

3.1. Statisticke analize upotrebe interogativnih varijeteta u
korpusima francuskog govornog jezika

3.1.1. Korpusi francuskog govornog jezika

Nastojeci da se prevazidu ,,intuitivna i impresionisticka zapazanja” u
opisivanju jezicke varijacije, u drugoj polovini proslog veka prikupljeno je
nekoliko korpusa francuskog govornog jezika (Coveney 1997: 90). Izmedu
ostalog, analizirana je i ucestalost upotrebe pojedinih sredstava za iskazivanje
upitnog znacenja, a ovde ¢emo izneti rezultate nekoliko takvih znacajnijih sta-
tistickih analiza zastupljenosti pojedinih upitnih oblika, uradenih na korpusu
francuskog govornog jezika. Ukratko ¢emo opisati na koji nacin je prikupljen
korpus za svako dato istrazivanje, a potom ¢emo izneti njihove glavne rezultate
1 zapazanja, koje ¢emo, naposletku, uslovno pokusati da uporedimo (poredenje
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moze biti samo uslovno zbog usvojenog razli¢itog metodoloskog pristupa, ne-
ujednacenog obima i svrhe istrazivanja pri izradi svakog korpusa pojedinacno).

3.1.1.1. Analiza korpusa ,osnovnog francuskog jezika” (1964)

U okviru projekta ,,osnovnog francuskog jezika” (nazvanog 1954. godi-
ne frangais élémentaire, a, potom, od 1959. godine, preimenovanog u francgais
fondamental 1* degré, koji je sadrzavao 1.475 reci, 1 koji je upotpunjen sa
francais fondamental 2¢ degré, i dodatnih 1.609 reci), leksicka analiza priku-
pljenog korpusa francuskog govornog jezika imala je za cilj izradu frekvencij-
skog re¢nika'®®. Ministarstvo prosvete Republike Francuske (le Ministére de
I’Education Nationale) poverilo je, 1951. godine, izradu ovog re¢nika posebnoj
komisiji &iji istrazivacki centar je bio smesten u Sen-Kluu (I’Ecole Normale Su-
perieure de Saint-Cloud). Ceo projekat sproveli su Rene MiSea (René Michéa),
Pol Rivenk (Paul Rivenc) i Orelijen Sovazo (Aurélien Sauvageot) sa Zorzem
Gugenemom (Georges Gougenheim) na celu. Cilj je bio, izmedu ostalog, da se
dobije relevantna osnova za izradu udzbenickog materijala koji ¢e omoguciti
Sto efikasnije ucenje francuskog kao stranog jezika, konkurentno ucenju ostalih
stranih jezika, narocito sve rasprostranjenijem engleskom jeyiku.

Za potrebe tog projekta, analizirani su zvucni zapisi ukupno 275
izvornih govornika francuskog jezika (138 muskaraca, 126 Zzena i 11 dece
Skolskog uzrasta) razli¢itog geografskog porekla (86 ispitanika je bilo iz
Pariza, 133 iz razlicitih francuskih regija ili, u manjem broju slucajeva, iz
drugih frankofonih zemalja, dok za 56 ispitanika nije utvrdeno geografsko

160 Frekvencijski re¢nici postajali su i pre reénika ,,osnovnog francuskog jezika”,
ali on se, zahvaljuju¢i tehnoloskom razvitku, razlikuje od svojih prethodnika po tome Sto
nije zasnovan na analizi knjizevnog jezika, ve¢ na analizi govornog jezika. Uz pomo¢
magnetofona (Recordon) sniman je zivi govor koji je, potom, bio podvrgnut transkribovanju
i analiziranju. Novo tehni¢ko pomo¢no sredstvo unelo je revoluciju u izu¢avanje govornog
jezika, i pored svojih skromnih pocetnickih moguénosti (snimak nije mogao da traje duze od
Sest minuta, magnetofon nije bio lako prenosiv budu¢i da je imao preko Sest kilograma §to
je otezavalo snimanje spontanih govornih situacija, itd.). Frekvencijski re¢nik ,,osnovnog
francuskog jezika” razlikuje se, na primer, od recnika ,,osnovnog engleskog jezika”
(Basic English) iz 1928. godine, i po tome $to on nije ,.konacan”, ve¢ pruza moguénost
upotpunjavanja leksi¢kim fondom iz raznih oblasti, u zavisnosti od cilja u¢enja francuskog
jezika (na primer, u izdanju CREDIF-a: Centre de Recherche et d’Etude pour la Diffusion du
Frangais, Saint-Cloud, objavljena je, 1960. godine, dopuna ,,osnovnog francuskog jezika”
namenjena studentima koji studiraju francusku knjizevnost: Vocabulaire d’Initiation a la
Critique et a I’Explication Littéraire).
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poreklo). Analizom su obuhvaceni ispitanici razli¢itog kulturnog, obrazov-
nog i profesionalnog profila (medu njima najvise je bilo studenata, gimna-
zijalaca, nastavnika, profesora, inzenjera, trgovaca, kancelarijskih sluzbeni-
ka, radnika u fabrikama, domacdica, itd.). U 163 zabelezena audio-snimka,
ispitanici govore o razli¢itim temama (najvise o poslu kojim se bave, zatim
o porodici, prijateljima, putovanjima, zdravlju, prevoznim sredstvima, sva-
kodnevnom zivotu, umetnosti, sportu, stanovanju, kuénim poslovima, stu-
dentskom Zzivotu, hrani, itd.).

Autori projekta ,,osnovnog francuskog jezika” objavili su, pored fre-
kvencijskog recnika, i gramatiku ,,osnovnog francuskog jezika”, gde je
¢itavo poglavlje posveceno analizi direktnih pitanja, kojih je u njihovom
korpusu zabelezeno preko hiljadu. Pored rezultata analize upotrebe upit-
nih oblika, autori daju i preporuke za primenu dobijenih rezultata u nastavi
francuskog kao stranog jezika (Gougenheim et al. 1964: 225-230).

Rezultati koji se odnose na totalna pitanja prikazani su u sledecoj ta-

beli:
S #GN S =GN
[SV1] Tu viens ? ? |ISVT] Votre ami vient ? ?
[ESV] | Est-ce que tu 159 |[ESV] Est-ce que votre ami |33
viens ? vient ?
[V-CL] |Viens-tu ? 120 [[GN V-CL] | Votre ami vient-il ? |5

Tabela 6: Analiza totalnih pitanja u korpusu ,,osnovnog francuskog jezika”
(Gougenheim et al. 1964: 226)

Na osnovu predocenih podataka, oCigledno je da totalna pitanja nisu u
potpunosti obuhvacena ovom analizom. Naime, nema podataka za ucestalost
upotrebe upitnog oblika [SV1] za koji se, u kasnijim analizama, pokazalo da
je najcesc¢i u francuskom govornom jeziku. Na osnovu podataka kojima ras-
polazemo, mozemo samo izneti zakljucke o zastupljenosti preostalih upitnih
oblika totalnih pitanja. Odvojeno su dati rezultati za upitne oblike u kojima je
subjekat izrazen u vidu li¢ne nenaglaSene zamenice, pokazne zamenice ce ili
neodredene zamenice on (S # GN) od oblika u kojima je subjekat izraZzen u
vidu neke druge zamenice sem pobrojanih, ili pak u vidu imenice ili imenicke
grupe (S = GN). U prvom slucaju (S # GN), nije zabelezena velika razlika u
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upotrebi izmedu upitnih oblika [ESV] i [V-CL] (oblik [ESV] javlja se u 159
primera, a oblik [V-CL] u ¢ak 120 primera), te su oba ova oblika uvrstena
u gramatiku ,,osnovnog francuskog jezika”. Medutim, u drugom slucaju (S
= GN), gotovo se sedam puta cesce javlja upitni oblik [ESV] u odnosu na
oblik [GN V-CL], te stoga potonji oblik nije uvrsten u gramatiku ,,osnovnog
francuskog jezika”. U sledecoj tabeli, prikazani su rezultati koji se odnose na
parcijalna pitanja izvedena pomocu upitnih priloga'':

ou (d’ou) | quand | comment | pourquoi | combien | ukupno
[QSV]'& 2 0 49 17 9 77
(3,5%) (34%) (57%) | (19%)
[QESV] 11 9 7 2 1 30
(19%) | (33%) | (5%) (7%) (2%)
[SVQ] 6 7 4 1 27 45
(10%) | (26%) | (3%) (3%) (56%)
4.a) [[QV-CL] 25 10 71 10 7 123
(43%) | 37%) | (49%) (33%) | (15%)
b) [[QV GN] 7 0 3 0 1 11
(12%) (2%) (2%)
°) [[Q GN 2 0 2 0 0 4
V-CL] (3,5%) (1%)
ukupno: 53 26 136 30 45 290
(91%) | (96%) | (94%) | (100%) | (94%)

Tabela 7: Analiza parcijalnih pitanja izvedenih pomoc¢u upitnih priloga u korpusu
,,osnovnog francuskog jezika” (Gougenheim et al. 1964: 228)

161 U zagradi su date relativne vrednosti iskazane posebno za svaki upitni prilog,
kojih nema u originalnoj tabeli, a koje su ovde date radi lakse preglednosti i uslovnog
poredenja sa rezultatima ostalih istrazivanja.

162U prikazu rezultata za [QSV], nisu odvojeno predstavljeni rezultati za upitne
oblike u kojima je subjekat imenica (npr. Ou ton pére va ?) i oni u kojima je subjekat li¢na
nenaglasena zamenica, pokazna zamenica ce ili neodredena zamenica on (npr. Ou il va ?),
kao $to je to uéinjeno u originalnoj tabeli. Ovi rezultati prikazani su zbirno, kao §to su to Z.
Gugenem i njegovi saradnici uradili i za oblike [QESV], npr. Ou est-ce qu’il (ton pere) va ?
1 [SVQ], npr. I (ton pére) va ou ?
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Ukupno je zabelezeno 290 upitnih re¢enica'®® izvedenih upitnim pri-
lozima, medu kojima su najbrojnija parcijalna pitanja uz comment (136 pi-
tanja, Sto predstavlja gotovo polovinu od svih pitanja postavljenih pomocu
upitnih priloga).

Tumadeéi dobijene rezultate, Z. Gugenem i njegovi saradnici izvo-
de zanimljive zakljucke o ucestalosti odredenih oblika parcijalnih pitanja.
Upitni oblik [QESV] €es¢i je uz jednoslozne upitne priloge (o, quand) dok
je uz dvoslozne priloge (comment, pourquoi, combien) ¢es$¢i oblik [QSV].
Upitni oblik [SVQ] narocito je zastupljen uz upitni prilog combien kada se
postavlja pitanje vezano za cenu ili koli¢inu.

Na osnovu dobijenih podataka i izvr$enih analiza, Z. Gugenem i nje-
govi saradnici preporucuju da, u nastavi francuskog kao stranog jezika,
budu zastupljeni upitni oblici [QV-CL], ako je subjekat licna nenaglasena
zamenica, pokazna zamenica ce ili neodredena zamenica on, ili [QESV],
ako je subjekat imenica. Moguce je, takode, uvesti u nastavu sledece oblike
koji se Cesto sre¢u u svakodnevnom govoru: Comment ¢a va ? 1 Ca cotite
combien ?

Dakle, navedene preporuke ne slede ranije iznete zakljucke o razlici-
toj zastupljenosti upitnih oblika u zavisnosti od broja slogova koje sadrze
upitni prilozi. Naime, iako je utvrdeno da je uz dvoslozne priloge najcesci
upitni oblik [QSV], ovi nestandardni oblici, uprkos rasirenoj upotrebi u go-
vornom jeziku (combien 19%, comment 34%, pourquoi 57%), ne preporu-
cuje se da budu zastupljeni u nastavi francuskog kao stranog jezika (izuzev
pitanja Comment ¢a va ?). Ustanovljeno je da je upitni oblik [SVQ] narocito
Cest uz upitni prilog combien (56%), a u nastavi se toleriSe upotreba tog
oblika jedino u slucaju: Ca coiite combien ? Ne treba zanemariti ni ¢injeni-
cu da se oblik [SVQ] relativno Cesto srece i uz upitni prilog quand (26%), o
¢emu nema govora u opstim preporukama.

U nastavi se preporucuje upotreba proste inverzije [QV-CL] za koju
se pokazalo da je zastupljena u govoru uz sve upitne priloge, mada u ne-
jednakim razmerama (comment 49%, ou 43%, quand 37%, pourquoi 33%,
combien 15%). Posto je utvrdeno da je u govoru zanemarljivo retka upo-

163 Zapravo, zabelezeno je ukupno 307 parcijalnih pitanja, ali ovde nisu prikazani
rezultati za upitne oblike [Q ¢ est que SV] (ukupno 12 pitanja, od ¢ega 4 uz ou = 7%, 8§ uz
comment = 6%) 1 [Q que SV] (ukupno 5 pitanja, od ¢ega 1 uz ou = 2%, 1 uz quand = 4%,
3 uz combien = 6%).

213



NataSa Radusin-Bardié

treba slozene inverzije (ou 3,5%, comment 1%, nijedan slucaj uz quand,
pourquoi, combien), upitni oblik [Q GN V-CL] nije naSao svoje mesto u
gramatici ,,osnovnog francuskog jezika”. Umesto slozene inverzije, prepo-
rucuje se upotreba upitnog oblika [QESV], koji je donekle ucestaliji uz jed-
noslozne priloge (ou 19%, quand 33%), ali je izuzetno redak uz dvoslozne
upitne priloge (pourquoi 7%, comment 5%, combien 2%).

Na osnovu iznetih preporuka za ucenje upitnih oblika u nastavi fran-
cuskog kao stranog jezika, o€igledno je da autori projekta izrade rec¢nika i
gramatike ,,osnovnog francuskog jezika”, primenjuju¢i kombinovani me-
todoloski pristup, tek delimi¢no postuju rezultate dobijene analizom upo-
trebe pojedinih upitnih oblika u svom korpusu. Naime, u skladu sa dobi-
jenim rezultatima, koji pokazuju da je slozena inverzija retko zastupljena
u govoru, upitni oblik [Q GN V-CL] nije nasao svoje mesto u gramatici
,,osnovnog francuskog jezika”. Medutim, uprkos posvedoc¢enoj ¢estoj upo-
trebi oblika [SVQ] i [QSV] u francuskom govornom jeziku, Z. Gugenem i
njegovi saradnici, dosledno slede¢i normativna nacela francuskog jezika, ne
odobravaju upotrebu navedenih oblika u kontekstu nastave francuskog kao
stranog jezika (osim retkih izuzetaka), buduci da se oni smatraju manje ili
viSe nestandardnima.

Pored Z. Gugenema i njegovih saradnika, korpus ,,0snovnog francu-
skog jezika” analizirali su nezavisno i lingvisti koji nisu imali direktnog
ucesca u njegovom prikupljanju. Medu njima, zanimljivo je izdvojiti ana-
lizu belgijskog lingviste Zaka Pola (Jacques Pohl)'®. Prema navodenju E.
Kavenija (Coveney 2002: 105-112) i Martina Elsiga (Martin Elsig) (Elsig
2009: 16), Z. Pol je obradio jedan deo transkribovanog korpusa ,,0snovnog
francuskog jezika” (645 od ukupno preko hiljadu upitnih recenica), tako $to
je ispitanike, u zavisnosti od njihovog nivoa obrazovanja i drustvenog sta-
tusa, podelio na dve grupe: srednja klasa i radnic¢ka klasa. U narednoj tabeli
prikazani su rezultati koje on daje za totalna pitanja:

164 Jacques Pohl, « Observations sur les formes d’interrogation dans la langue
parlée et dans la langue écrite non-littéraire », in: Actes du X¢ Congres International de
Linguistique et de Philologie Romanes, t. 2, Klincksieck, Paris, 1965. (Coveney 2002:
105-112, Elsig 2009: 16).
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NIVO OBRAZOVANJA — srednja klasa radnicka klasa
UPITNI OBLIK |
1. [SVT] 82,2% 90,7%
2. [ESV] 8,9% 4,6%
3.a) | [V-CL] 8,9% 4,6%

b) | [GN V-CL]
ukupno: 270 151

Tabela 8: Analiza Z. Pola: upotreba totalnih pitanja u korpusu ,,0snovnog francuskog
jezika” (Coveney 2002: 111; Elsig 2009: 16)

Navedeni rezultati, za razliku od onih koje daju Z. Gugenem i nje-
govi saradnici, pokazuju neospornu dominantnost oblika [SV1] u odnosu
na ostale oblike totalnih pitanja, ali je neobi¢no Sto preostali upitni oblici,
[ESV] 1 [V-CL], imaju podjednaku zastupljenost.

Kada je re¢ o parcijalnim pitanjima, Z. Pol navodi sledece rezultate:

NIVO OBRAZOVANJA — srednja klasa radnicka klasa
UPITNI OBLIK |
1. [QSV] 7,7% 27,5%
2. [QESV] 46,5% 53,6%
3. [SVQ] 10,3% 8,7%
4.a) | [QV-CL]

b) | [QV GN] 35,5% 10,2%

) [[Q GNV-CL] 0 0
ukupno: 155 69

Tabela 9: Analiza Z. Pola: upotreba parcijalnih pitanja u korpusu ,,0snovnog francuskog
jezika” (Coveney 2002: 112)

Podaci koje Z. Pol navodi upotpunjuju pregled upotrebe upitnih obli-
ka u francuskom jeziku koji su prethodno dali Z. Gugenem i njegovi sa-
radnici. Naime, na osnovu ovakvog preseka podataka, zakljucujemo da je
prosta inverzija zastupljenija u govoru srednje klase nego u govoru radnicke
klase. Zaklju¢ujemo, takode, da se obe klase sluze supstandardnim oblicima
[SVQ] 1 [QSV], s tim Sto je u radnickoj klasi ucestaliji oblik [QSV], ¢iju
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upotrebu norma francuskog jezika narocito osuduje. Zamerka ovako pojed-
nostavljenom pregledu upotrebe upitnih oblika bila bi ta Sto se pogresno
moze steci utisak o dominantnoj zastupljenosti oblika [QESV], budu¢i da
je u tu kategoriju najverovatnije ubrojano vise upitnih oblika'®® koje ostali
analiti¢ari uglavnom razvrstavaju u posebne kategorije.

3.1.1.2. Analiza decjeg govora, korpus CREDIF-a (1966)

Tokom Sezdesetih godina, u Francuskoj i Velikoj Britaniji, prikupljen je
obiman korpus decjeg govora (dece uzrasta od osam do trinaest godina), zahva-
ljujuéi medunarodnom projektu saradnje izmedu francuske organizacije CREDIF
(Centre de Recherche et d’Etude pour la Diffusion du Frangais, Ecole Normale
Supérieure de Saint-Cloud) 1 organizatora britanskog projekta Nuffield Foreign
Languages Teaching Materials Project (Nuffield College, University of Oxford).

U periodu od 1964. do 1965. godine, na podrucju pariskih predgrada i
francuske provincije, sniman je govor devetogodisnjaka razli¢itog socijalnog
porekla (ucestvovalo je 79 dece, od Cega 44 decaka i 35 devojcica, podeljenih
na 26 grupa, pretezno od po troje dece), te je dobijeno 26 snimaka medu kojima
je svaki sadrzavao prosecno 30 minuta razgovora na slobodnu temu i 10 minuta
snimljenog razgovora tokom igranja. Deca su snimana, uglavnom, u $koli i,
delimi¢no, u porodi¢nom okruzenju, a tezilo se ka tome da se, u $to je moguce
vec¢oj meri, podstaknu spontani razgovori medu njima kako bi se utvrdila nji-
hova interesovanja i kako bi se kasnije sprovela lingvisticka analiza njihovog
govora. Cilj projekta je bio da dobijeni rezultati nadu prakti¢nu primenu, te da
se tako, izmedu ostalog, obezbedi verodostojan oslonac za izradu podsticajne
udzbenicke grade prilagodene datom dec¢jem uzrastu.

Nakon objavljivanja transkripcije odabranih delova korpusa (od 26 sni-
maka zadrzano je 16, a transkripcijom nisu obuhvaceni samo oni delovi sni-
mljenih razgovora koji nisu bili u dovoljnoj meri spontani) (Leclercq 1966),
dobijen je dragocen materijal za istrazivanje decjeg govora koji je, izmedu osta-
log, posluzio i za statisticku analizu zastupljenosti pojedinih upitnih oblika (u
navedenom korpusu zabelezeno je ukupno 816 pitanja). Ovu analizu sproveo je
nemacki lingvista Ludvig Sel (Ludwig S6l1)'% ¢ije ¢emo rezultate pokazati ona-

165 E. Kaveni zaklju¢uje da su, pod rezultatima za upitni oblik [QESV], verovatno
ubrojani i podaci za nestandardne oblike [Q gue SV]1[Q ¢ est que SV] jer oni drugde nisu
posebno iskazani.

166 Ludwig Séll, ,Der neufranzosische direkte Fragesatz in einem Corpus
der Kindersprache®, in: Coseriu, Eugenio; Stempel, Wolf-Dieter (eds.), Sprache und
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ko kako ih predstavljaju E. Kaveni (Coveney 2002: 106-112) i M. Elsig (Elsig
2009: 16). U sledecoj tabeli prikazani su rezultati za totalna pitanja:

1. |[SV1] 90,9%
2. | [ESV] 7,7%
3.a) | [V-CL] 1,1%
b) | [GN V-CL] 0,2%
ukupno: 452

Tabela 10: Analiza L. Sela: upotreba totalnih pitanja u korpusu CREDIF-a
(Coveney 2002: 111, Elsig 2009: 16)

Kao $to se moglo pretpostaviti, upitni oblik [SV 1] najzastupljeniji je
u de¢jem govoru. Najmanje je zastupljen upitni oblik [V-CL] 1 [GN V-CL].
Prema navodenju E. Kavenija, L. Sel objasnjava da su u korpusu svi oblici
proste inverzije upotrebljeni kao replike iz filmskih dijaloga (osim jednog
primera: As-tu regardé Télée-Dimanche ?).

Rezultati zastupljenosti pojedinih oblika parcijalnih pitanja dati su u
sledecoj tabeli:

1. [QSV] 31,6%
2. [QESV] 41,5%
3. [SVQ] 12,9%
4.a) | [QV-CL]
b) | [QV GN] 3,6%
c) | [Q GN V-CL]
ukupno: 364

Tabela 11: Analiza L. Sela: upotreba parcijalnih pitanja'¢’ u korpusu CREDIF-a
(Coveney 2002: 111)

Geschichte. Festschrift fiir Harri Meier zum 65. Geburtstag, Fink, Miinchen, 1971, pp.
493-506. (prevedeno sa nemackog na francuski jezik: L. So6ll, « L’interrogation directe
dans un corpus de langage enfantin », in: Hausmann, F-J. (éd.), Etudes de grammaire
francaise descriptive, Groos, Heidelberg, 1982) (Coveney 2002: 106—112, Elsig 2009: 16).

167U tabeli nisu posebno iskazani podaci za upitne oblike: [Q que SV] = 6,9%, [Q
c’est que SV]=3,3%, [c’est Q que SV] = 0,3%.
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Analiza dec¢jeg govora potvrduje ¢injenicu da se inverzija retko upo-
trebljava u spontanom govoru. U navedenoj analizi naj¢eS¢i upitni oblik
je [QESV]. Veoma je zastupljen upitni oblik [QSV] koji norma narocito
osporava, a gotovo se duplo rede od njega upotrebljava upitni oblik [SVQ].

3.1.1.3. Analiza korpusa P. BenSteta (1973)

Sociolingvisticka analiza upotrebe upitnih oblika u francuskom go-
vornom jeziku koju je sproveo romanista nemackog porekla, Peter Benstet
(Peter Behnstedt)!®8, smatra se najpotpunijom kvantitativnom studijom te
vrste uradenom na korpusu francuskog govornog jezika (Coveney 2002:
106). Njegovim korpusom obuhvacena su tri jezi¢ka nivoa'®’:

a) ,,radijski jezik” (nem. Rundfunksprache), koji je u kasnijim tuma-
¢enjima rezultata P. BenSteta poistovecen sa ,,negovanim francuskim jezi-
kom” (fr. francais soutenu) — ovaj deo korpusa dobijen je snimanjem 4.000
intervjua i razgovora objavljenih na radiju, te odgovara formalnom govoru
srednje klase;

b) ,,familijarni francuski jezik” (fr. le fran¢ais familier) — korpus izve-
den na osnovu razgovora u kojima je ucestvovalo osamnaest osoba koji
su snimani tokom nedelju dana, kao 1 na osnovu trodnevnog prac¢enja raz-
govora troje drugih ispitanika, te se smatra da ovaj deo korpusa odgovara
neformalnom govoru srednje klase;

¢) ,,narodni francuski jezik” (fr. le francais populaire)'’® — korpus koji
potice od autorovih razgovora sa predstavnicima radnicke klase za vreme
rada u svojstvu suvozaca teretnog vozila.

168 peter Behnstedt, Viens-tu ? Est-ce que tu viens ? Tu viens ? — Formen und
Strukturen des Direkten Fragesatzes im Franzosischen, Tiibinger Beitrdge zur Linguistik,
Tiibinger, 1973. (Coveney 2002: 106).

169 Budu¢i da rezultate ove sociolingvistitke analize, koja je originalno napisana
na nemackom jeziku, navodimo pomocu posrednih izvora (Valdman 1982, 2000, 2003,
Coveney 2002), ne raspolazemo detaljnijim podacima o tome na osnovu kojih kriterijuma
su odabrani predstavnici pojedinih jezickih nivoa (pol, uzrast, geografsko poreklo,
obrazovanje, zanimanje, i slicno). PiSu¢i o rezultatima P. Bensteta, ni E. Kaveni se ne poziva
na originalan izvor, ve¢ na tumacenje Bernara Ala (Bernard Al, La notion de grammaticalité
en grammaire générative-transformationnelle. Etude générale et application a la syntaxe
de l'interrogation directe en frangais parlé, Presse universitaire de Leyde, Leiden, 1975).

170 A Valdman zamera P. Benstetu §to, za razliku od govora srednje klase u kojem
je izvrSena stilisticka podela na formalan i neformalan varijetet, u govoru radnicke klase ne
vrsi stilisticku diferencijaciju (Valdman 1982: 224).
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U tabeli koja sledi prikazani su rezultati sociolingvisticke analize P.
Bensteta kojom je obuhvaéena upotreba totalnih pitanja u razli¢itim jezic-
kim nivoima (rezultati su prikazani na nac¢in kako ih navodi M. Elsig):

JEZICKINIVO — ,hegovani ,familijarni ,,harodni
UPITNI OBLIK | | francuski jezik” | francuski jezik™ | francuski jezik”
1. [SV1] 41% 94,7% 94,5%
2. [ESV] 39% 4,4% 5,5%
3.a) |[V-CL]

b) [[GN V-CL] 20% 0,9% 0%
ukupno: 12 069 340 181

Tabela 12: Sociolingvisticka analiza P. Bensteta: upotreba totalnih pitanja (1973)
(Elsig 2009: 16)

Podaci za ,,negovani francuski jezik™ (tacnije, ,,radijski jezik™) poka-
zuju da u ovom jezi¢kom nivou prednjace upitni oblici u kojima je ocuvan
kanonski red reci, kao 1 da nema velike razlike izmedu zastupljenosti upitnih
oblika [SV1]1[ESV]. Medutim, u ovom jezickom nivou nije zanemarljiv ni
udeo upitnih oblika izvedenih inverzijom (zbirno su prikazani rezultati za
[V-CL] 1 [GN V-CL)).

Podaci za ostala dva jezicka nivoa upucuju na dominantnu zastuplje-
nost upitnog oblika [SV1] 1 u manjoj meri na zastupljenost upitnog oblika
[ESV]. U ,familijarnom francuskom jeziku”, inverzija'”' se samo srece u
0,9% upitnih oblika, dok u ,,narodnom francuskom jeziku” nije zabeleZen
nijedan slucaj njene upotrebe.

Nacin na koji M. Elsig tumaci rezultate P. BenSteta donekle se razli-
kuje od tumacenja koje daju E. Kaveni 1 K. Togebi. Naime, dok E. Kaveni
precizira da je, u ,,negovanom francuskom jeziku”, od 20% totalnih pitanja
izvedenih inverzijom, samo 4% izvedeno slozenom inverzijom (Coveney
2002: 111), danski romanista K. Togebi tvrdi da je sloZena inverzija po-
djednako zastupljena kao 1 prosta inverzija (Togeby 1974: 315). K. Togebi

71 M. Elsig ne navodi da li je re¢ o prostoj ili slozenoj inverziji, a Knut Togebi
(Knud Togeby) navodi da je u pitanju prosta inverzija [V-CL] posto je sloZena inverzija
[GN V-CL] sasvim i$¢ezla iz upotrebe u ovom jezickom nivou (umesto Ton pere vient-il ?
upotrebljava se Ton pere, il vient ?) (Togeby 1974: 315).
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dodaje i da se inverzija naroCito upotrebljava uz jednoslozne ili dvoslozne
glagolske oblike, i to posebno uz glagole u 3. licu jednine i mnozine pre-
zenta ili futura.

Kada je rec o parcijalnim pitanjima, E. Kaveni izdvaja slede¢e rezul-
tate analize korpusa P. Bensteta:

JEZICKINIVO — ,negovani ,familijarni ,,harodni
UPITNI OBLIK | | francuski jezik” |francuski jezik”'”?| francuski jezik™'”?
1. [QSV] 10% 46% 36%
2. [QESV] 3% 12% 8%
3. [SVQ] 25% 33% 12%
4.a) |[QV-CL] 47% 3%

b) [[QV GN] 12% 2% 9%!7*

¢) [[QGN 3% 0% 0%

V-CL]

ukupno'”: 4.367 446 587

Tabela 13: Sociolingvisticka analiza P. Bensteta: upotreba parcijalnih pitanja (1973)
(Coveney 2002: 112)

Na osnovu rezultata prikazanih u Tabeli 13, zaklju¢ujemo da je u ,,ne-
govanom francuskom jeziku” dominantan upitni oblik izveden inverzijom
(62%), 1 to narocito prostom inverzijom (59%). Medu onim upitnim oblici-

172 Ovde je prikazano 96% upitnih oblika koji se sre¢u u ,,familijarnom francuskom
jeziku” jer, medu pobrojanim oblicima, nije posebno iskazan rezultat za upitni oblik [Q
c¢’est que SV] koji je zastupljen u 4% slucajeva.

173 Ovde je prikazano svega 65% upitnih oblika koji se sre¢u u ,,narodnom francu-
skom jeziku” jer, medu pobrojanim oblicima, nisu posebno iskazani rezultati za [Q gue
SV] koji je zastupljen u ¢ak 26% slucajeva, [Q que ¢ est que SV]u 6% slucajeva i [Q ¢ est
que SV] u 3% slucajeva. K. Togebi posebno isti¢e upitni oblik [Q que SV] koji je gotovo
podjednako Cest u upotrebi u ,,narodnom francuskom jeziku” kao i oblik [QSV], narocito
uz pourquoi, comment, combien, qui, quel, a rede uz ou i quand.

174 E. Kaveni navodi da se prema B. Alu sre¢u obe vrste proste inverzije, a prema
A. Valdmanu samo prosta inverzija tipa [QV GN].

175 M. Elsig iznosi razli¢ite podatke o ukupnom broju zabelezenih parcijalnih pita-
nja: 4.246 u ,,negovanom francuskom jeziku”, 254 u ,,familijarnom francuskom jeziku” i
192 u ,,narodnom francuskom jeziku” (Elsig 2009: 16). Takode se, u izvesnoj meri, razli-
kuju i statisticki rezultati koje oni nude.
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ma u kojima je ocuvan kanonski red reci, najvise se istice parcijalno pitanje
tipa [SVQ] sa 25% zastupljenosti i [QSV] sa 10% zastupljenosti. Najmanje
zastupljeno parcijalno pitanje je ono u kojem je upotrebljen upitni oblik
[QESV] (3%).

Za razliku od ,,negovanog francuskog jezika”, u ostalim jezickim ni-
voima inverzija spada medu najmanje zastupljene upitne oblike: ,,famili-
jarni francuski jezik” (5%) i ,,narodni francuski jezik” (9%). Dati podaci
odnose se na prostu inverziju budu¢i da se sloZena inverzija ne upotrebljava
u ovim jezickim nivoima. Dakle, u oba jezicka nivoa najzastupljeniji su
upitni oblici u kojima je ocuvan kanonski red reci, ali je, medu njima, tako-
de, najmanje zastupljen upitni oblik [QESV]: ,.familijarni francuski jezik”
(12%) 1 ,,narodni francuski jezik” (8%). Medu preostalim upitnim oblicima
u kojima je ocuvan kanonski red reci, za razliku od ,,negovanog francuskog
jezika”, prednjaci parcijalno pitanje tipa [QSV]: ,,familijarni francuski je-
zik” (46%)'7® i ,,narodni francuski jezik” (36%)'”’, ¢emu sledi parcijalno
pitanje tipa [SVQ]: ,,familijarni francuski jezik” (33%) 1 ,,narodni francuski
jezik” (12%).

Kao i u slucaju predstavljanja rezultata ucestalosti upotrebe pojedinih
oblika totalnih pitanja u korpusu P. Bensteta, prikaz E. Kavenija donekle
se razlikuje od onog koji daje K. Togebi. K. Togebi posebnu paznju po-
svecuje ,,familijarnom francuskom jeziku”, te za ovaj jezic¢ki nivo navo-
di sledece podatke zastupljenosti razli¢itih upitnih oblika: 47% za [QSV],
32% za [SVQ], 13% za [QESV] i 4% za [QV-CL] (Togeby 1974: 315).
U okviru rezultata koji se odnose na upotrebu upitnog oblika [QSV], K.
Togebi posebno istice da se parcijalno pitanje tog tipa narocito ¢esto sre-
¢e uz dvoslozne upitne priloge pourquoi i comment, ali ne uz jednoslozni
upitni prilog quand. Upitni oblik [SVQ] narocito se ¢esto srece uz combien,
quand, quoi, retko uz comment, a nikada uz pourquoi. Parcijalno pitanje
tipa [QESV] narocito je Cesto uz ou i quand'’®. Prosta inverzija tipa [QV-
CL] srece se u ustaljenim pitanjima uz upitni prilog comment (na primer,

176 Ovom rezultatu mogao bi se dodati podatak za sli¢an upitni oblik: [Q ¢ est que
SV] (4%), te bi tada ukupna zastupljenost iznosila 50%.

177 Kada bi se podacima za upitni oblik [QSV] (36%) dodali i rezultati njima sli¢nih
upitnih oblika, specifiénih za ,,narodni francuski jezik”: [Q que SV] (26%), [Q que ¢ est
que SV] (6%) 1 [Q ¢ est que SV] (3%), ukupna zastupljenost iznosila bi ¢ak 71%.

178 Upitni oblik [Q ¢ est que SV] sreée se, takode, uz upitne priloge ou i quand.
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Comment allez-vous ?), a relativno je Cesta 1 uz upitni prilog ou. Prosta
inverzija tipa [QV GN] izuzetno je retka, a slozena inverzija je u potpunosti
iS¢ezla u ,,familijarnom francuskom jeziku”.

P. Benstet je, u odnosu na ostale statisticke analize upotrebe upitnih
oblika u francuskom jeziku, otiSao korak dalje u svom proucavanju buduci da
je poredio svoje rezultate sa subjektivnom procenom njihove zastupljenosti
iz perspektive izvornih govornika. Naime, sprovedena je anketa u kojoj je
ucestvovalo dvesta pripadnika srednje klase. Kada je re¢ o totalnim pitanjima,
ispitanici su dobili listu od Cetrdeset pitanja i trebalo je da procene u kojim
slucajevima bi upotrebili inverziju, i to u govornim situacijama koje bi od-
govarale ,,familijarnom francuskom jeziku”. Od 8.000 zabelezenih upitnih
recenica, Cak 4.435 (55%) je sadrzavalo inverziju, a ona se, zapravo, u nave-
denom jezi¢kom nivou, upotrebljava samo u 0,6% sluc¢ajeva (McCool 1994:
57)'. Zanimljivo je primetiti da je ¢ak dvanaestoro ispitanika odgovorilo da
bi upotrebili inverziju u svih cetrdeset pitanja. Medutim, tokom jednonedelj-
nog pracenja govora petero od dvanaestero ispitanika, P. Benstet je doSao do
zakljuc¢ka da oni, u ,,familijarnom francuskom jeziku”, u situacijama nalik
onima objasnjenima u anketi, uopste ne upotrebljavaju inverziju.

Rezultati ucestalosti odredenih tipova parcijalnih pitanja u ,,famili-
jarnom francuskom jeziku” i subjektivne procene zastupljenosti njihovih
oblika prema videnju izvornih govornika, prikazani su u slede¢oj tabeli:

UPITNI OBLIK | UPOTREBA PROCENA
1. [[QSV] 47% 30%
2. |[QESV] 15% 19%
3. |[[SVQ] 35% 20%
4.a) | [QV-CL]

b) | [QV GN] 3% 30%
¢) | [Q GN V-CL]

Tabela 14: Poredenje P. Bensteta: statisticka vrednost i subjektivna procena upotrebe oblika
parcijalnih pitanja u ,,familijarnom francuskom jeziku” (1973) (Valdman 1982: 225)

17 M. Elsig daje podatak da se, u totalnim pitanjima ,.familijarnog francuskog
jezika”, inverzija javlja u 0,9% slucajeva (Elsig 2009: 16).
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Ocigledno je da su ispitanici u svom govoru precenili zastupljenost
standardnih oblika parcijalnih pitanja izvedenih inverzijom: [QV-CL], [QV
GN], [Q GN V-CL] (procena: 30% vs. statistika: 3%), a potcenili su za-
stupljenost nestandardnih upitnih oblika: [SVQ] (procena: 20% vs. statisti-
ka: 35%), [QSV] (procena: 30% vs. statistika: 47%). Ovi rezultati ukazuju
na stilisticku vrednost koju izvorni govornici pridaju pojedina¢no svakom
obliku upitnih re¢enica. MozZemo primetiti da jedino nema vece razlike u
podacima koji se odnose na tip parcijalnih pitanja [QESV] (procena: 19%
vs. statistika: 15%) $to ukazuje na Cinjenicu da ovaj upitni oblik izvorni
govornici dozivljavaju kao stilisticki neutralan.

3.1.1.4. Analiza korpusa E. Kavenija (1996)'%

Pocetkom osamdesetih godina proslog veka, britanski sociolingvista E.
Kaveni prikupio je korpus francuskog govornog jezika tako §to je snimao
svoje razgovore sa organizatorima (nadzornicima, animatorima i drugim oso-
bljem) letnjih kampova (ft. colonies de vacances) u kojima borave deca uzra-
sta od 7 do 14 godina. E. Kaveni je obiSao petnaest letnjih kampova, pretezno
u departmanu Som (fr. Somme), u Pikardiji, na severu Francuske. Iako se u toj
regiji upotrebljava pikardski dijalekat (ft. /e picard), E. Kaveni navodi da je,
zbog centralizacije, aktivna upotreba ovog dijalekta veoma ogranicena, te da
u njegovom korpusu nije zabelezen znacajniji dijalekatski uticaj.

U razgovorima je ucestvovalo trideset ¢lanova osoblja decjih letnjih
kampova. Podjednako su bili zastupljeni predstavnici oba pola, predstavnici
vise, srednje 1 radnicke klase, a svi sagovornici su bili, uglavnom, starosne
dobi od 17 do 37 godina (uz izuzetak koji su Cinile tri starije zene izmedu
50160 godina). Snimljeni razgovori prevazilazili su formu intervjua i prera-
stali u verbalne interakcije u kojima su svi ucesnici ravnopravno postavljali
pitanja jedni drugima'®!, a osnovna tema razgovora bila je secanje na detinj-

180 E. Kaveni prikupio je korpus francuskog govornog jezika 1982. godine i na
njemu je zasnovao svoju doktorsku tezu koja je odbranjena 1990. godine (Variability in
Interrogation and Negation in Spoken French, University of Newcastle upon Tyne), koja je
prvi put objavljena 1996. godine (Coveney 2002).

81 . Kaveni spominje da se sluzio posebnom taktikom pomoéu koje je govorio o
sebi 1 0 svom britanskom poreklu, te je navodio sagovornike da mu postavljaju dodatna
pitanja. Neformalnom govoru doprinosila je i ¢injenica Sto je autor nekoliko dana boravio
u kampu pre svakog snimanja, nastoje¢i da prethodno upozna organizatore, a tokom samog
snimanja ucesnici u razgovoru nisu se medusobno persirali (osim retkih izuzetaka).
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stvo i na nekadas$nji boravak u sli¢noj sredini, kao i poredenje ranijih sa no-
vijim iskustvima boravka i u¢es¢a u radu decjih letnjih kampova (razmene
iskustava sa autorom koji je i sdm svojevremeno radio u svojstvu animatora
de¢jih letnjih kampova).

Snimljeni materijal traje 18 ¢asova, a u njemu su izdvojena 302 direk-
tna pitanja, od ¢ega 180 totalnih pitanja i 122 parcijalna pitanja. Najveci deo
direktnih pitanja odnosi se na retorska pitanja ili ,,pitanja postavljena u kon-
verzacijske svrhe”!® (142 pitanja), zatim na pitanja postavljena E. Kaveniju
tokom njegovog razgovora sa izvornim govornicima (129 pitanja), a manji
deo pitanja zabelezen je tokom prekida razgovora E. Kavenija sa ispitani-
cima, te tokom kratkih dijaloga medu izvornim govornicima (31 pitanje).

U narednoj tabeli dati su rezultati ucestalosti upotrebe oblika totalnih
pitanja:

1. | [SV1] 79,4%
2. | [ESV] 20,6%
3. | [V-CL] 0%
ukupno: 180

Tabela 15: Analiza E. Kavenija: upotreba totalnih pitanja (Coveney 2002: 118)

Analiza E. Kavenija pokazuje da inverzija nije zabelezena ni u jed-
nom obliku totalnih pitanja. Dominantan oblik totalnih pitanja je [SV1]
(79,4%), ali oblik [ESV] zauzima, takode, znacajno mesto (20,6%).

U sledecoj tabeli, dati su rezultati ucestalosti upotrebe pojedinih tipo-
va parcijalnih pitanja u korpusu E. Kavenija:

182 Retorska pitanja ili ,,pitanja postavljena u konverzacijske svrhe” razlikuju se od
pitanja postavljenih radi dobijanja informacija. E. Kaveni u kategoriju retorskih pitanja
ili ,,pitanja postavljenih u konverzacijske svrhe” ubraja pitanja koja govornici postavljaju
sami sebi, nekoj stvarnoj ili zamisljenoj osobi, a na koja ne ocekuju odgovor (Coveney
2002: 109).
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1. [QSV] 23,8%
2. [QESV] 48,4%
3. [SVQ] 15,6%
4.a) |[QV-CL] 6,6%
b) | [QV GN] 2,5%
©) [[Q GN V-CL] 0%
ukupno: 122

Tabela 16: Analiza E. Kavenija: upotreba parcijalnih pitanja'®* (Coveney 2002: 111)

Primecujemo da je najmanje zastupljen upitni oblik izveden prostom
inverzijom ([QV-CL] + [QV GN] = 9,1%), dok sloZena inverzija nije zabe-
lezena ni u jednom slucaju. Najucestaliji upitni oblik je [QESV] (48,4%).
Medu preostalim upitnim oblicima manja je razlika u zastupljenosti: [QSV]
se javljau 23,8%, a [SVQ] u 15,6% upitnih recenica.

3.1.1.5. Analiza korpusa F. Gade (1997)

F. Gade sprovela je 1997. godine manje obimno istraZivanje zastuplje-
nosti upitnih oblika u govornom francuskom jeziku, a ono je bilo zasnovano
na analizi telefonskih razgovora (autorka je posla od pretpostavke da se
telefonski pozivi pretezno obavljaju kako bi se saznala ili pojasnila neka
informacija, te da dijalog takve vrste podrazumeva, u izvesnoj meri, ucesta-
lu upotrebu direktnih pitanja). F. Gade ne daje detaljnija objaSnjenja o temi
ili stepenu formalnosti razgovora, kao ni o profilu ucesnika u komunikaciji
(pol, starosna dob, nivo obrazovanja, poreklo, socijalni polozaj svakog uce-
snika ponaosob, medusobni odnos ucesnika u komunikaciji).

Tokom 90 minuta snimljenih telefonskih razgovora, zabelezeno je
260 upitnih iskaza (u proseku tri pitanja u minuti), od ¢ega 22 pitanja nisu
posebno analizirana budu¢i da su to retorska pitanja, eho-pitanja ili alter-
nativna pitanja (Gadet 2002: 113). Preostalih 238 pitanja ¢ine 174 totalna
pitanja i 64 parcijalna pitanja. Sledec¢i nivo selekcije bio je da se posebno
eliminiSu ona pitanja koja sadrze samo imenic¢ku sintagmu, te su najzad
analizirana 154 totalna pitanja i 53 parcijalna pitanja.

183 1z tabelarnog prikaza upotrebe parcijalnih pitanja izostavljen je upitni oblik
[Q=S V] koji je zastupljen u 3,3% slucajeva.
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Relativna ucestalost upitnih oblika totalnih pitanja prikazana je u sle-
decoj tabeli'®:

1. |[SV1] 136 (88.,3%)
2. | [ESV] 16 (10,4%)
3.a) | [V-CL] 1 (0,65%)
b) | [GN V-CL] 1 (0,65%)
ukupno: 154

Tabela 17: Analiza F. Gade: upotreba totalnih pitanja (Gadet 2001a: 112)

Rezultati analize totalnih pitanja F. Gade potvrduju dominantnu za-
stupljenost upitnog oblika [SV1], iza ¢ega sledi, sa daleko manjim udelom re-
lativne zastupljenosti, upitni oblik [ESV], dok se oblici totalnih pitanja izve-
deni prostom ili slozenom inverzijom javljaju u neznatnom broju slu¢ajeva.

Relativna ucestalost upitnih oblika parcijalnih pitanja data je u slede-
¢oj tabeli:

1. [[QSV] 13 (24%)
2. | [QESV] 11 (21%)
3. | [SVQ] 9 (17%)'%s
4.a) | [QV-CL]
b) [ [QV GN] 5(9%)
©) [[Q GN V-CL]
ukupno'®: 38 (71%)

Tabela 18: Analiza F. Gade: upotreba parcijalnih pitanja (Gadet 2001a: 112)

184U tabelarnom prikazu rezultata F. Gade, u zagradi ¢e biti data relativna u¢estalost
svakog pojedina¢nog upitnog oblika (iako je nema u izvornoj verziji) radi lakSeg uslovnog
poredenja sa ostalim ranije iznetim analizama.

185 Medu upitnim oblicima tipa [SVQ] ubrajaju se reéenice poput: On sera en moyenne
combien a priori ?, ali tu nije uvrsteno 11 upitnih recenica (21%) za koje se kaze ,,da sadrze
samo upitnu re¢ (Pourquoi ?) ili ¢ est + upitnu re¢ (C’est qui ?)” (Gadet 2001a: 112).

186 T tabelarnog prikaza izostavljen je oblik [c’est Q que SV] koji se javlja u tri
upitne recenice (6%), kao i jedna reéenica (2%) koja, kako to F. Gade tumaci, ima oblik to-
talnog pitanja, ali o¢igledno ima znaéenje parcijalnog pitanja [Et il s appelle ? — Grégory].
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Najmanje zastupljen upitni oblik jeste onaj u kome je upotrebljena in-
verzija (rezultati su dati zbirno 1 ne objaSnjava se da li je re¢ o prostoj ili
slozenoj inverziji). F. Gade napominje da su sva parcijalna pitanja izvedena
inverzijom upotrebljena uz upitni prilog comment, i to na pocetku razgovora.

Medutim, uprkos relativno slaboj zastupljenosti inverzije u govoru
(koju potvrduju i brojne druge analize korpusa francuskog govornog jezi-
ka), F. Gade smatra da ne treba iznositi ishitrene zakljuc¢ke o opstem pojed-
nostavljivanju sistema upitnih recenica u francuskom jeziku (izuzev gublje-
nja regionalnih upitnih oblika izvedenih pomocu upitne recce -ti). Naime,
izvorni govornici poseduju aktivno ili pasivno znanje svih upitnih oblika, te
sintaksicki slozeniji upitni oblici (na primer, [Q GN V-CL]), iako se retko
upotrebljavaju u svakodnevnom govoru, imaju zna¢ajno mesto u pisanom
jeziku ili u negovanom govoru (Gadet 2001a: 113).

3.1.2. Opsti zakljucak statistickih analiza upotrebe interogativnih
varijateta u francuskom govornom jeziku (1964-1997)

Tesko je porediti rezultate istrazivanja koja su sprovedena u vremen-
skom rasponu od pedesetak godina (prvi znacajniji korpus francuskog go-
vornog jezika prikupili su Z. Gugenem i njegovi saradnici pocetkom pe-
desetih godina proslog veka), u kojima je primenjen razli¢it metodoloski
pristup (koji se narocito promenio krajem Sezdesetih i pocetkom sedamde-
setih godina proslog veka sa razvojem sociolingvistike i pod uticajem kvan-
titativnog pristupa proucavanju jezi¢ke varijacije Vilijama Labova (william
Labov)'*"), ¢ije su ciljne grupe razli¢ito definisane (u zavisnosti od starosne
dobi, pola, stepena obrazovanja i/ili drustvenog polozaja), u kojima je na ra-
zli¢it nacin prikupljen korpus (snimanje takticki vodenih intervjua ili samo
spontanih razgovora medu izvornim govornicima), ¢iji su korpusi razli¢itog

187 Ameri¢ki sociolingvista V. Labov primenio je kvantitativni statisticki pristup u prou-
cavanju fonetskih i fonoloskih karakteristika govora stanovnika Njujorka, pripadnika srednjeg i
viseg drustvenog sloja, uzimajuci u obzir, pored drustvene pripadnosti, i ostale nejezicke varija-
ble, kao Sto su pol, starosna dob, stepen obrazovanja, stepen formalnosti ili neformalnosti govor-
nih situacija, i sliéno (The Social Stratification of English in New York City, Center for Applied
Linguistics, Washington D. C., 1966) (Ivi¢ 11 2001: 134; Trask 2005: 173). Po uzoru na njegov
kvantitativni pristup, usledila su brojna istrazivanja drustvene uslovljenosti jezicke varijacije na
svim nivoima jezicke analize, te je tako, izmedu ostalog, njegov uticaj primetan i u prouc¢avanju
oblika direktnih pitanja u francuskom jeziku (narocito u radovima P. Bensteta i E. Kavenija).
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obima (od 151 do 12.069 totalnih pitanja, od 53 do 4.367 parcijalnih pita-
nja), koja na razli¢it nacin tretiraju prikupljene podatke (na primer, pojedini
autori u [QESV] uvrstavaju i one upitne oblike koje drugi autori razvrstava-
juu[Q que SV]1[Q c’est que SV]), koja imaju razli¢itu svrhu istrazivanja
(mada su najcesce sprovedena sa namerom da budu primenjena u nastavi
francuskog kao stranog jezika). Prema tome, poredenjem ovako disparatnih
polazi$nih osnova navedenih analiza upotrebe upitnih oblika u francuskom
govornom jeziku, moguce je samo uslovno izvesti odredene zakljucke o
tendencijama njihove zastupljenosti u savremenom francuskom jeziku.

Podaci koji su, u navedenim istrazivanjima, dati za totalna pitanja,
prikazani su u Tabeli 19 (slede¢i redosled od najvece ka najmanjoj za-
stupljenosti upitnih oblika izvedenih inverzijeom):

TOTALNA PITANJA
[SV1] [ESV] [V-CL] | [GN V-CL] | UKUPNO

1. 41% 39% 20% 12.069
2. 82,2% 8,9% 8,9% 270

3. 90,7% 4,6% 4,6% 151

4. 88,3% 10,4% 0,65% 0,65% 154

5. 90,9% 7,7% 1,1% 0,2% 452

6. 94,7% 4,4% 0,9% 340

7. 79,4% 20,6% 0% 180

8. 94,5% 5,5% 0% 181

Legenda: Rednim brojevima (1-8) oznaceni su sledec¢i analizirani korpusi:
. Korpus P. Bensteta: ,,negovani francuski jezik”

. Korpus ,,osnovnog francuskog jezika”, analiza Z. Pola: srednja klasa

. Korpus ,,osnovnog francuskog jezika”, analiza Z. Pola: radni¢ka klasa

. Korpus F. Gade (telefonski razgovori)

. Korpus CREDIF-a (deg&ji govor), analiza L. Sela

. Korpus P. Bensteta: ,,familijarni francuski jezik”

. Korpus E. Kavenija (osoblje u de¢jim letnjim kampovima)

. Korpus P. Bensteta: ,,narodni francuski jezik”

03N AW

Tabela 19: Pregled statisti¢kih rezultata upotrebe totalnih pitanja
u francuskom govornom jeziku
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Najveéi broj totalnih pitanja izvedenih inverzijom zabelezen je u
korpusu ,,negovanog francuskog jezika” P. Bensteta (20%), dok je, pre-
ma njegovim rezultatima, u ,,familijarnom francuskom jeziku” ovaj oblik
neznatno prisutan (0,9%), a u ,,narodnom francuskom jeziku” uopste ga
nema. Analiza dela korpusa ,,osnovnog francuskog jezika” koju je sproveo
7. Pol pokazuje da je inverzija svakako zastupljenija u srednjoj klasi nego
u radnickoj klasi (8,9% vs. 4,6%). Navedeni rezultati znacili bi da upotreba
inverzije zavisi od jezi¢kog nivoa i stepena obrazovanja (Z. Pol je izvrio
podelu na srednju i radni¢ku klasu u zavisnosti od stepena obrazovanja).
Sve ostale analize pokazuju neznatnu zastupljenost inverzije (analiza dec-
jeg govora L. Sela: 1,3%, korpus telefonskih razgovora F. Gade: 1,3%) ili
njenu potpunu nezastupljenost (korpus E. Kavenija).

Sve analize potvrduju najvecu zastupljenost upitnog oblika [SV 1], ali
u razli¢itim relativnim vrednostima (od 41% u ,,negovanom francuskom je-
ziku” do 94,5% u ,,narodnom francuskom jeziku i 94,7% u ,,familijarnom
francuskom jeziku”). Sve analize, osim analize P. Bensteta koja se odnosi
na ,,negovani francuski jezik”, idu u prilog dominantnoj zastupljenosti upit-
nog oblika [SV1] (uglavnom sve pokazuju ucestalost iznad 80%).

Oblik totalnog pitanja [ESV] jedino je u znacajnijoj meri upotrebljen
u ,,negovanom francuskom jeziku” (39%) i donekle u korpusu E. Kavenija
(20,6%), a u svim ostalim analizama upotrebljen je od 4,4% do 10,4%, te
ima neutralnu stilisti¢ku vrednost.

U narednoj tabeli dajemo podatke o ucestalosti oblika parcijalnih pi-

tanja u analiziranim korpusima (i u ovoj tabeli redosled ide od najvece ka
najmanjoj zastupljenosti upitnih oblika izvedenih inverzijom):
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PARCIJALNA PITANJA
=)
N
= 3 Z > UKUPNO'™
7 9 4 2 > O
& & =z B B e
L[ 10% | 3% | 25% | 47% | 12% | 3% 4367
(100 %)
2 [ 7% | 465% | 103 % 355 % 0% 155
(100 %)
3. [ 275% | 53.6% | 8.7% 10.2 % 0% 69
(100 %)
A 24% | 21% | 17% 9% 53
(71 %)
51 36% | 8% | 12% 9% 0% 587
(65 %)
6.| 23.8% | 484% | 156% | 66% | 25% | 0% 122
(96.9 %)
7] 46% | 12% | 3% | 3% | 2% | 0% 446
(96 %)
8 | 31,6% | 41.5% | 129% 3.6% 364
(89.6 %)

01N N kW~

Legenda: Rednim brojevima (1-8) oznaceni su sledeci analizirani korpusi:
. Korpus P. Bensteta: ,,negovani francuski jezik”
. Korpus ,,0snovnog francuskog jezika”, analiza Z. Pola: srednja klasa

. Korpus ,,0osnovnog francuskog jezika”, analiza 7. Pola: radnicka klasa
. Korpus F. Gade (telefonski razgovori)
. Korpus P. Bensteta: ,,narodni francuski jezik”
. Korpus E. Kavenija (osoblje u de¢jim kampovima)
. Korpus P. Bensteta: ,,familijarni francuski jezik”
. Korpus CREDIF-a (de¢ji govor), analiza L. Sela

Tabela 20: Pregled statistickih rezultata upotrebe parcijalnih pitanja u francuskom
govornom jeziku

188 prikazan je ukupan broj svih parcijalnih pitanja u korpusu, ali rezultati u pro-
centima dati su samo za oznacene upitne oblike, te nisu posebno prikazani rezultati za
nestandardne upitne oblike kojima se odlikuje, na primer, ,,narodni francuski jezik” (kao,
na primer, [Q que SV], [Q ¢ est que SV], 1 sli¢no).
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I u ovom slucaju, najvec¢i broj parcijalnih pitanja izvedenih inver-
zijom zabelezen je u korpusu ,,negovanog francuskog jezika” P. Bensteta
(62%), dok je broj ovih oblika neuporedivo manji u ,,narodnom francuskom
jeziku” (9%) 1 u ,,familijarnom francuskom jeziku” (5%). I pored velike
ucestalosti inverzije u ,,negovanom francuskom jeziku”, parcijalna pitanja
koja su izvedena slozeneom inverzijom iznose samo 3%. Ovo je ujedno i
jedino istrazivanje u kojem su zasebno iskazani rezultati za upotrebljene
upitne oblike izvedene slozenom inverzijom, dok ostala istrazivanja ili daju
zbirno rezultate proste i slozene inverzije ili svedoce o potpunom izostav-
ljanju ovih oblika u govoru. Tako, analiza dela korpusa ,,0snovnog francu-
skog jezika” koju je sproveo Z. Pol pokazuje da srednja i radnicka klasa ne
upotrebljavaju slozenu inverziju u govoru, ali prosta inverzija prisutnija je
u govoru srednje klase nego u govoru radnicke klase (35,5% vs. 10,2%).
Ovi rezultati bi, takode, potvrdivali ¢injenicu da upotreba inverzije zavisi
od jezickog nivoa i stepena obrazovanja, ali to bi se, pre svega, odnosilo na
prostu inverziju, dok slozena inverzija ostaje veoma retko zastupljena ili je
u govoru uopste nema.

Oblik parcijalnog pitanja [SVQ] najvise je zastupljen u ,,familijar-
nom francuskom jeziku” (33%), a nesto manje u ,,negovanom francuskom
jeziku” (25%). U svim ostalim analizama, ovaj upitni oblik pokazuje ma-
nje oscilacije ucestalosti (od 8,7% do 17%). Medutim, nestandardni upitni
oblik [QSV] pokazuje vece razlike u zastupljenosti u zavisnosti od jezickog
nivoa i stepena obrazovanja. Tako je, s jedne strane, ovaj oblik zabeleZzen u
,hegovanom francuskom jeziku” u 10% slucajeva, a, sa druge strane, u ,,na-
rodnom francuskom jeziku” u 36% slucajeva i u ,,familijarnom francuskom
jeziku” u 46% slucajeva. Isto tako, srednja klasa ga upotrebljava manje
nego radnicka klasa (7,7% vs. 27,5%). Prema tome, upotreba ovog oblika,
u obrnutoj je proporciji u odnosu na upotrebu proste inverzije i mogla bi za-
visiti od jezi¢kog nivoa i stepena obrazovanja. Sve ostale analize pokazuju
znacajnu zastupljenost upitnog oblika [QSV] (od 23,8% do 31, 6%).

Upitni oblik [QESV] pokazuje, takode, znacajne razlike u rezultatima
(od 3% do 53,6%), ali bilo bi pogresno iznositi uopstene zakljucke o njego-
voj zastupljenosti buduc¢i da pojedini autori, verovatno, u rezultate za ovaj
oblik ubrajaju i njegove nestandardne varijante, poput [Q que SV]1[Q cest
que SV]. U svakom slucaju, ne postoje znacajnije razlike njegove zastuplje-
nosti u zavisnosti od jezickih nivoa (3% u ,,negovanom francuskom jeziku”,
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8% u ,,narodnom francuskom jeziku”, 12% u ,,familijjarnom francuskom
jeziku”) i drustvene pripadnosti govornika (46,5% u govoru srednje klase,
53,6% u govoru radnicke klase).

3.1.3. Predlog metodologije analize direktnih totalnih i
parcijalnih pitanja u korpusu radijskog jezika (2011)

Budu¢i da korpus ,,francuskog negovanog jezika” P. Bensteta pokazu-
je najvecu zastupljenost inverzije u totalnim i parcijalnim pitanjima, a on je,
zapravo, dobijen analizom upitnih recenica u francuskim radio-emisijama,
zanimalo nas je da li bi analiza novijih radio-emisija pokazala sli¢nu ten-
denciju. Posto smo svedoci sve veceg prodora razgovornog jezika u medije,
izvedena je pretpostavka da savremeni radijski jezik nece pokazati slicne
relativne vrednosti zastupljenosti pojedinih upitnih oblika kao §to je to bio
slucaj sedamdesetih godina proslog veka kada je korpus P. Bensteta poi-
stovecen sa ,,negovanim francuskim jezikom”. Kako bismo proverili naSe
pretpostavke, sprovedeno je ogledno istrazivanje koje je obuhvatilo analizu
odabranih audio-podkasta tri francuske radio-stanice (France Info, France
Inter, Le Mouv’) koje ¢ine deo francuske nacionalne radio-mreze Radio
France. Ukupno trajanje snimljenog materijala iznosi priblizno Sest sati, au
njemu su zastupljene raznovrsne aktuelne drustveno-politicke i ekonomske
teme, kultura (knjizevnost, film, fotografija), razonoda (putovanja), i sli¢no
(detaljniji opis sadrzaja radio-emisija nalazi se u Dodatku 1).

Zabelezeno je ukupno 247 totalnih pitanja i 132 parcijalna pitanja.
Iako je tesko vrSiti poredenje naseg korpusa radijskog jezika sa neupore-
divo obimnijim korpusom P. Bensteta (koji sadrzi 12.069 totalnih pitanja i
4.367 parcijalnih pitanja), moguce je izvesti pojedina zapazanja koja bi bilo
potrebno potvrditi sveobuhvatnijim istrazivanjima.

U narednoj tabeli, prikazani su rezultati zastupljenosti pojedinih obli-
ka totalnih pitanja u nasoj analizi radijskog jezika:
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1. [[SV1] 169 (69%)
2. | [ESV] 60 (24%)
3.a) | [V-CL] 13 (5%)
b) | [GN V-CL] 5(2%)
ukupno: 247

Tabela 21: Analiza totalnih pitanja u korpusu radijskog jezika (2011)

Nasi rezultati pokazuju da je najzastupljeniji upitni oblik [SV1] budu-
¢i da je na taj nacin postavljeno ¢ak vise od dve trecine svih totalnih pitanja
(69%). U znacajnoj meri je, takode, zastupljen upitni oblik [ESV] (24%), ali
je on ipak gotovo tri puta manje prisutan od oblika [SV1], te se ovi rezultati
u velikoj meri razlikuju od rezultata P. BenSteta gde je upotreba ovih oblika
bila skoro izjednacena (41% [SV 1], 39% [ESV]). Znacajna razlika u odno-
su na rezultate P. BenSteta primetna je, takode, i u rezultatima zastupljenosti
totalnih pitanja izvedenih inverzijom. Dok se u korpusu P. Bensteta inverzi-
jau totalnim pitanjima javlja u 20% slucajeva, u naSem korpusu zabelezeno
je svega 7% takvih oblika, i to 5% oblika proste inverzije [V-CL] i 2% slo-
zene inverzije [GN V-CL].

Upitne recenice tipa [SV 1] srecu se u svim analiziranim radio-emisi-
jama, narocito u A6 la planéte'™ gde se javljaju gotovo kao iskljucivi oblik
totalnih pitanja: Ca va bien ?, *T es voila de retour a Montréal, alors ?, *Y
a pas tres longtemps ?, *Y a quelques jours ?, *T as été accueilli en héros ?,
1l faut donc onze ans pour faire le tour du monde a pied ? (RF-LMP,
04.11.11). U istoj radio-emisiji, upotrebljeno je pitanje: Ca marche bien,
semble-t-il ? (RF-LMP, 04.11.11), gde je umetnut ustaljeni oblik u inverziji:
semble-t-il koji ima znacenje: selon toute apparence, apparemment, a ce
qu’il apparait (TLFT)",

Naves¢emo jos neke primere upotrebe totalnih pitanja tipa [SV1] u
raznim radio-emisijama: On peut tres bien imaginer que vos amis proches,
que [’on connait en partie, sont peut-étre glissés dans ce livre ?, Mais vous
ne voulez pas le dire, c’est ¢a ?, Jean-Marie Le Clézio, [’art ¢ est du vide ?

189 Radio-emisija All6 la planéte emitovala se, u vreme naseg istrazivanja, na
radio-stanici Le Mouv’, namenjenoj mahom mladima, u kojoj je narocito bila zastupljena
upotreba razgovornog jezika.

190 http://www.cnrtl.fr/definition/sembler (Pristupljeno 14. oktobra 2011).

233


http://www.cnrtl.fr/definition/sembler

Natasa Radusin-Bardic¢

(RF-FIL, 05.11.11), Cette crise est donc, au fait, une crise politique puisque
les politiques n’ont pas réussi a harmoniser les différences qu’il y avait entre
les dix-sept pays ?, C’est de |’égoisme ?, Donc, si je comprends bien, sortir
la Grece de la zone euro, ¢a ne suffit pas pour vous ? (RF-FII, 13.09.11),
Un événement comme le mariage royal d’hier, ¢ ’est une bonne affaire pour
Best Western ?, Ca veut dire que le bon conseil a donner c’est de réserver
longtemps en avance ?, C’est ¢a ? (RF-FIP, 30.04.11), Si on triche, on peut
aller en prison ?, Mais ¢a n’empéchera pas tout le monde de tricher ? (RF-
F1J, 01.07.11), *C’est des questions que tu te poses ?'°', Tu étais fort en
maths a l’école ?, Je pourrais peut-étre vous poser une question en maro-
cain ? (RF-LMF, 29.10.11), Vous avez appris vraiment le fran¢ais en lisant
la littérature francaise ?, Vous parlez ’arabe ?, Vous parlez sept langues ?
(RF-FIG, 01.11.11).

Upitne recenice tipa [ESV] srecu se u vecini analiziranih radio-emisi-
ja. U retkim slu¢ajevima, [ESV] prednjac¢i u odnosu na ostale oblike totalnih
pitanja, a to se deSava u kratkim radio-emisijama, kao, na primer, France
Info Junior gde pitanja postavljaju deca uzrasta od 10 do 14 godina: Est-ce
que Sarkozy [’a décidé tout seul d’aller faire *un guerre’® en Lybie ?, Est-
ce que ¢a va durer pendant des années comme en Irak ?, Si on tue Kadhafi,
est-ce que la guerre sera terminée ?, Est-ce que Kadhafi peut attaquer la
France ? (RF-F1J, 26.03.11), ili u emisiji Les invités de France Info: Et sur
la méthode, est-ce que c’est légal de repérer justement les communications
téléphoniques d’un journaliste, sachant que la Commision nationale des
interceptions de controle de sécurité n’a pas été saisie dans cette affaire ?,
Alors, justement, est-ce que vous avez déja re¢u une convocation de la juge
dans cette affaire ?, Est-ce qu’en France il y a une vigilance particuliére
a deux jours du onze septembre ?, Est-ce qu’en France il y a eu aussi des
attaques potentiels déjoués ?, Est-ce qu’il y a un avant et un apres onze
septembre ?, Est-ce qu’en France la lutte antiterroriste a changé depuis cet
attentat ? (RF-FII, 09.09.11), kao i u emisiji Patron, chef d entreprise: Pour
Best Western, est-ce que c’est également une bonne période ?, Est-ce que

¥1'U francuskom razgovornom jeziku konstrukcija ¢ ‘est... que javlja se i uz jedninu
i mnozinu (te se, tako, umesto: Ce sont des questions que tu te poses ?, kaze: *C’est des
questions que tu te poses ?).

192 Imenica guerre je zenskog roda i, u navedenom kontekstu, trebalo bi da stoji uz
odredeni ¢lan zenskog roda: faire la guerre (LPR).
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les touristes qui se rendaient en Tunisie ou au Maroc ont décidé de bouder
ces destinations et préferent rester en France ou aller dans d’autres desti-
nations ?, Justement, vous étes présents sur Internet. Est-ce que les réserva-
tions se font de plus en plus par ce biais-la ?, Est-ce que [’addition a baissé
chez les Best Western ?, Est-ce que tout cela n’a pas eu pour conséquence
de vous enlever des clients, et notamment des clients étrangers ?, Est-ce que
ce modele est toujours pertinent aujourd 'hui ? (RF-FIP, 30.04.11).

Budu¢i da je u naSem korpusu najmanje zastupljen upitni oblik izve-
den slozenom inverzijom [GN V-CL] (ukupno 5 pitanja, odnosno 2% kor-
pusa), zanimljivo je videti u kojim je tipovima radio-emisija on zabelezen.
Najvise totalnih pitanja izvedenih slozenom inverzijome [GN V-CL] (3 pi-
tanja) zabelezeno je u knjizevnoj radio-emisiji La librairie francophone'®
u kojoj gostuju ugledni frankofoni knjizevnici'**: L’écrivain est-il un étre
égocentrique voire égoiste ?, Les musées sont-ils les derniers lieux ou se
rencontrent les cultures pour vous ?, L’art est-il pour vous une appropria-
tion du monde et de la nature ? (RF-FIL, 05.11.11). Preostali primeri upo-
trebe slozene inverzije [GN V-CL] zabeleZeni su u razgovoru sa Zerar Lon-
geom (Gérard Longuet), ministrom odbrane Republike Francuske: Ce pro-
cessus est-il irréversible ? (RF-FII, 23.06.11) 1 u razgovoru sa Vensanom
Deportom (Vincent Desportes), generalom divizije kopnene vojske Repu-
blike Francuske (na temu uc¢es¢a u mirovnim misijama): Le drame qui s est
produit hier, la mort de cing soldats frangais dans un attentat-suicide, vous
conforte-t-il dans votre analyse de la situation ? (RF-FII, 14.07.11).

Kada je re¢ o prostoj inverziji, upitne reCenice koje sadrze oblik
[V-CL] zabelezene su, takode, u najve¢em broju slucajeva, u knjizevnoj
radio-emisiji La librairie francophone: Est-ce un homme que vous allez
rencontrer au musée du Louvre prochainement ?, « Crois-tu que ¢a suffit

193 Treba imatiu vidu da se ovaradio-emisija emituje na tri kontinenta: u Evropi, Africi
i Severnoj Americi (Francuska i njene prekomorske teritorije: France Inter, Svajcarska:
Radio Suisse Romande — La Premiere, Belgija: Radio Télévision Belge Francophone — La
Premiere, Afrika i Evropa: Radio Télévision Belge Francophone Internationale, Kanada:
La premiere chaine de la Radio-Canada, Severna Amerika: Réseau Sirius), te da ona,
samim tim, ima poseban znacaj u Sirenju ,,negovanog francuskog jezika”.

194 U analiziranoj radio-emisiji, od 5. novembra 2011. godine, gosti su bili: Ananda
Devi (Ananda Devi), mauricijska spisateljica i Zan-Mari Gistav Le Klezio (Jean-Marie
Gustave Le Clézio), francuski pisac, dobitnik Nobelove nagrade za knjizevnost 2008.
godine.
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d’écrire ? », Pensez-vous que le monde a perdu pied, justement, que nous
avons oublié notre racine, nos metissages et donc notre histoire commune ?
(RF-FIL, 05.11.11), kao i u radio-emisiji Les invités de France Info u kojoj
gostuju ministri, predstavnici Vlade i raznih politi¢kih stranaka: Est-ce vous,
Frédéric Péchenard", qui avez demandé que les factures téléphoniques de
ce journaliste soient examinées ? (RF-FII, 09.09.11), Pensez-vous que la
zone euro va éclater ? (RF-FII, 13.09.11), Ségoléne Royal"®, faut-il suppri-
mer le défilé du 14 juillet, comme le souhaite Eva Joly ? (RF-FII, 15.07.11),
Pouvez-vous étre plus précis sur le calendrier de retrait aujourd’hui ? (RF-
FII, 14.07.11).

U nasem korpusu radijskog jezika ukupno su zabelezena 132 parci-
jalna pitanja, a posebno su izdvojena i analizirana samo ona koja pokazuju
najvecu strukturnu varijabilnost — re¢ je o parcijalnim pitanjima izvedenim
pomocu upitnih priloga ou, quand, comment, pourquoi. Ukupno su zabele-
zena 63 takva parcijalna pitanja, a u narednoj tabeli prikazujemo rezultate
analize njihove zastupljenosti:

1. [QSV] 31 (49%)
2. [QESV] 8 (13%)
3, [SVQ] 11 (17%)
4.a) |[QV-CL] 6 (9,5%)
b) | [QV GN] 6 (9,5%)
) [1Q GN V-CL] 1 (2%)
ukupno: 63

Tabela 22a: Analiza parcijalnih pitanja u korpusu radijskog jezika (2011)

Navedeni rezultati znatno se razlikuju od rezultata dobijenih anali-
zom korpusa radijskog jezika P. Bensteta, narocito u pogledu zastupljenosti
upitnih oblika izvedenih slozenom inverzijom. Dok su rezultati za sloZzenu

195 U vreme emitovanja emisije Frederik Pe$nar (Frédéric Péchenard) bio je
generalni direktor francuske policije.

196 Segolen Roajal (Ségoléne Royal, Parti socialiste) i Eva Zoli (Eva Joly, Europe
Ecologie Les Verts) su francuske politi¢arke.
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inverziju [Q GN V-CL] priblizno jednaki i ukazuju na njenu slabu zastuplje-
nost u govoru (3% vs. 2%), rezultati za prostu inverziju [QV-CL] + [QV
GN] drasti¢no se razlikuju: u korpusu radijskog jezika P. Bensteta prosta
inverzija je dominantni upitni oblik parcijalnih pitanja (47% + 12% = 59%)),
a u naSem korpusu inverzija se neuporedivo manje upotrebljava (9,5% +
9,5% = 19%).

U naSem korpusu najces¢i upitni oblik je [QSV] sa 49% zastuplje-
nosti, te se, u tom smislu, ovi rezultati pre priblizavaju rezultatima analize
,francuskog familijarnog jezika” P. Bensteta ([QSV] = 46%) nego rezul-
tatima ,,francuskog negovanog jezika” ([QSV] = 10%). Nasi rezultati bli-
ski su i rezultatima analize ,,francuskog familijarnog jezika” P. Bensteta
po podacima koji se odnose na zastupljenost upitnog oblika [QESV] (13%
vs. 12%), ali se ipak razlikuju od navedenog jezickog nivoa po upotrebi
inverzije: [QV-CL] + [QV GN] + [Q GN V-CL] koja je u nasem korpusu
zastupljenija nego u ,,francuskom familijarnom jeziku” (21% vs. 5%) i po
upotrebi upitnog oblika [SVQ] koji je prisutniji u ,,francuskom familijar-
nom jeziku” nego u nasem korpusu (33% vs. 17%).

Opsti pregled ucestalosti pojedinih upitnih oblika parcijalnih pitanja
uz ou, quand, comment, pourquoi nuzno je upotpuniti analizom upotrebe
pojedinacno svakog upitnog priloga uz navedeni upitni oblik:
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ou quand | comment | pourquoi | ukupno
1.  [[QSV] 0 0 19 12 31
(56%) | (80%)
2. |[QESV] 2 1 3 2 8
(18%) | (33%) | (9%) 13%
3. [[SVOQ] 5 2 4 0 11
(46%) | (67%) | (12%)
4.a) [[QV-CL] 1 0 5 0 6
(9%) (14%)
b) [[QV GN] 3 0 3 0 6
(27%) (9%)
©) [[QGNV-CL]| o0 0 0 1 1
7%
ukupno: 11 3 34 15 63

Tabela 22b: Analiza parcijalnih pitanja u korpusu radijskog jezika (2011)

U tom slucaju dobijamo zanimljive podatke'’ koji se podudaraju sa
nekim ranijim istrazivanjima francuskog govornog jezika, a koji pokazuju
da je oblik [QSV] narocito zastupljen uz dvoslozne upitne priloge (u naSem
korpusu nijedno pitanje sa jednosloznim prilozima ou, quand nije tako for-
mulisano, ali od ukupno svih pitanja izvedenih pomocu dvosloznog upitnog
priloga comment, 56% pitanja postavljeno je na taj nacin, a od ukupno svih
pitanja izvedenih pomocu dvosloznog upitnog priloga pourquoi, ¢ak 80%
pitanja odgovara tom upitnom obliku). Sa druge strane, upitni oblik [SVQ]
mnogo je ¢es¢i uz jednoslozne upitne priloge (u naSem korpusu nijedno pi-
tanje sa dvosloznim prilogom pourquoi nije tako postavljeno, a od svih pi-
tanja postavljenih uz dvoslozni upitni prilog comment, tako je formulisano
samo 12% pitanja, ali uz jednoslozne upitne priloge taj procenat je mnogo
veci: 46% od svih pitanja izvedenih pomocu ou i ¢ak 67% pitanja izvedenih
pomocu quand).

197 Sa veéom pouzdanoséu mogu se izvesti zakljuéci za dvoslozne upitne priloge
comment 1 pourquoi kojih je zabelezeno vise (ukupno 49 pitanja, od ¢ega 34 uz comment i
15 uz pourquoi) nego jednosloznih upitnih priloga ou 1 quand (ukupno 14 pitanja, od cega
11 uz ou i samo 3 uz quand).

238



Interogativni modalitet u francuskom i srpskom jeziku

Kao prilikom predstavljanja rezultata za totalna pitanja, tako je i za
parcijalna pitanja zanimljivo navesti u kojim se radio-emisijama pojedini
upitni oblici posebno ¢esto sre¢u. U analiziranom Sestocasovnom radio-pro-
gramu, zabeleZen je samo jedan primer parcijalnog pitanja izvedenog sloze-
nom inverzijom [Q GN V-CL]: Pourquoi le langage métaphorique permet-il
pour vous de dire des choses que la société aujourd’hui soit réprouve soit
n’a pas envie d’entendre ? (RF-FIG, 01.11.11). Rec€ je o pitanju postavlje-
nom u emisiji Le grand entretien na radio-stanici France Inter'® u kojoj je
gostovao francuski reditelj rumunskog porekla Radu Mihaileanu (Radu Mi-
haileanu). U istoj emisiji zabeleZeni su i primeri proste inverzije uz upitni
prilog comment, [QV GN]: Comment est venu votre vocation de cinéaste ?,
1 [QV-CL]: Comment fait-on pour filmer dans une langue étrangere ? (RF-
FIG, 01.11.11). Isti reditelj gostovao je i u emisiji Fresh cultures na ra-
dio-stanici Le Mouv’koja je snimljena u drugacijem duhu, te su u njoj pita-
nja sli¢ne sadrzine' postavljena na sasvim drugaciji nacin: Pourquoi *t’as
fait ce choix, en fait ?, Pourquoi ¢a tient une place aussi importante ?, Com-
ment ¢a t’es venu cette idée ? *Pa’ce que ¢a va pas de soi..., Comment on
dirige des acteurs quand i’ parlent dans une langue qu’on *maitrise pas ?
(RF-LMF, 29.10.11). Kao §to je ve¢ ranije receno, radio-stanica Le Mouv’
namenjena je mladoj slusalackoj publici i u njoj je narocito zastupljen raz-
govorni jezik koji se, pored ostalih karakteristika*”, odlikuje i upotrebom

198 Radio-stanica France Inter je medu najslusanijima u okviru francuske nacionalne
radio-mreze Radio France, a njen radio-program namenjen je najsiroj slusalackoj publici. U
emisiji Le grand entretien gostuju intelektualci, umetnici, ugledne licnosti francuskog drustva.

99U obe radio-emisije Le grand entretien i Fresh cultures, povod gostovanja
reditelja Radu Mihaileanua bila je premijera njegovog filma ,,Vrelo zena” (La Source des
Femmes, 2011).

200 propadanje nenaglasenih vokala (fu as fait > t as faif), upro$éavanje suglasnickih
grupa (parce que > pa’ce que; ils parlent > i's parlent), izostavljanje prvog dela negacije (on
ne maitrise pas > on *maitrise pas), upotreba anglicizama (fresh). Prisniji ton u razgovoru
postize se 1 izbegavanjem persiranja kao u slede¢em primeru iz iste radio-emisije: Non,
mais j’'avais une question plus précisément a vous poser, bon ben, sur le fait que vous
avez... que tu as, pardon, passé, beaucoup de temps donc avec ces femmes au Maroc. On
se rend compte, euh... que, ben, ces femmes sont vraiment au centre de la société, justement
on en parle dans le film. J trouve que le regard occidental veut qu’on infantilise beaucoup
ces femmes. [...] Je voulais savoir qu’est-ce que tu en pensais (RF-LMF, 29.10.11). U
poslednjoj reenici o¢igledna je jos jedna tendencija u razgovornom jeziku, a to je upotreba
direktnih pitanja (Qu ‘est-ce que tu en pensais ?) umesto indirektnih (ce que tu en pensais).
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upitnih oblika u kojima je o¢uvan kanonski red rec¢i. Ovakva tendencija pri-
metna je i u emisiji A/[6 la planéte koja se, takode, emituje na radio-stanici
Le Mouv’, te u kojoj su narocito prisutni upitni oblici [QSV]: Comment ¢a
se passe ?, Comment on fait ?, Au niveau pratique, comment *t’as fait pour
financer tout ¢a ?, Et les sujets, comment vous les choississez ?, Comment
vous vous étes retrouvés la-bas ? 1 [SVQ]: C’est comment autour de toi ?,
Et le monde ? Il est comment, le monde ?, *T’es ou ?, Vous avez dormi ou,
du coup ?, *T’as une vision du monde optimiste, pessimiste, t’en es ou ?, Tu
es rentré quand ? (RF-LMP, 04.11.11).

Pretezna upotreba upitnog oblika [QSV] uz upitne priloge comment i
pourquoi naro€ito je primetna u radio-emisiji France Info Junior u kojoj deca
uzrasta od 10 do 14 godina®' postavljaju pitanja stru¢njacima i urednicima
redakcija: Comment on va étre siirs qu’on *va pas toucher des rebelles ?,
Comment il va faire pour se venger ?, Pourquoi les Frangais ils sont partis
les premiers ?, Pourquoi il y a une dizaine *des autres pays qui vont faire
la guerre ?, Pourquoi ils *envoient pas des soldats au sol ?, Pourquoi on
s attaque a Kadhafi et pas aux *aut’ dictateurs ? (RF-F1J, 26.03.11), Com-
ment ils font pour prendre les feuilles examens alors que c’est top secret ?,
Pourquoi on n’interdit pas les toilettes pendant les examens ?, Pourquoi
*ils interdisent pas les téléphones ?, Pourquoi avant les examens, le maitre
ou la maitresse *regarde pas si les enfants ont quelque chose pour tricher ?
(RF-FLJ, 01.07.11), Comment on peut désactiver son compte ?, Comment on
peut filtrer les personnes qui vous demandent en amis et qu’on ne connait
pas ?, J'ai onze ans, pourquoi je n’ai pas le droit de m’inscrire sur Face-
book ? (RF-F1J, 27.05.11).

291 Pri tom ne treba olako izneti zaklju¢ak da deca u tom uzrastu ne vladaju
slozenijim sintaksickim strukturama upitnih oblika u kojima bi bila zastupljena inverzija.
Naime, istrazivanja o kojima govore Kler Blans-Benvenist (Clair Blanche-Benveniste) i
Kolet Zanzan (Colette Jeanjean), u kojima se trazilo od dece da kroz igru oponasaju govor
odraslih, jasno pokazuju da Francuzi ve¢ na ranom uzrastu, slusajué¢i odrasle, usvajaju
razli¢ite upitne oblike, medu kojima je i sloZena inverzija, te kojima pridaju odredene
stilisticke vrednosti, u zavisnosti od govornih situacija u kojima ih sre¢u (Blanche-
Benveniste, Jeanjean 1986). Medutim, u de¢jem govornom repertoaru najcesce su ipak
zastupljeni upravo oni upitni oblici koji se najvise javljaju u njihovom okruzenju, a to su
oblici kojima se odlikuje razgovorni jezik, odnosno oblici u kojima je o¢uvan kanonski
red reci.
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Cinjenica da su pojedini upitni oblici zastupljeniji u odredenim ra-
dio-emisijama ne treba da nas navede na zaklju¢ak o homogenoj, jasno
razlucenoj upotrebi pojedinih upitnih oblika u odredenim govornim situ-
acijama. Naime, cCesto dolazi do njihovog preplitanja, uzastupne upotrebe
razlicitih upitnih oblika u istoj govornoj situaciji. Takav je slucaj i u zabele-
zenom primeru radio-emisije Patron, chef d entreprise*®*, u kojoj su, u krat-
kom vremenskom razmaku od sedam minuta, upotrebljena Cetiri razlicita
upitna oblika: [SVQ]: Alors, vous gérez des hotels trois et quatre étoiles.
Votre clientele est plutot... est plutot comment ? Une clientéle d’affaires, des
touristes étrangers, ¢ est quoi le profil type de votre client ?, [QV GN]: Et...
comment se fixe le prix d’'une chambre d’hotel ?, [QSV]: Et qu’est-ce que
vous faites pour ¢a, pour développer justement la réservation par le web ?
Vous allez faire des choses sur les smartphones ? Enfin, comment... com-
ment vous faites ?, [QESV]: Stéphane Gauthier, directeur général de Best
Western en France. On est quoi... allez, a deux mois de... de vacances d’éte.
Cette saison d’été, comment est-ce que vous la voyez ? Plutot... plutot d 'une
maniere positive ? (RF-FIP, 30.04.11). Sli¢an primer je i sa radio-emisijom
Le grand entretien u kojoj se, pored navedenih upitnih oblika [QV-CL],
[QV GN], [Q GN V-CL], javljaju i oblici [QSV]: Comment ¢a s est passé ?
1[SVQ]: Ca vient d’ou, ¢a ? (RF-FIG, 01.11.11). Po nasem misljenju, inter-
ferencija upitnih oblika u govoru ne dovodi nuzno do stilisti¢ke nekoheren-
tnosti, ve¢ pre svojom, kako intonativnom i ritmi¢kom, tako i strukturnom
raznovrsnoscu, unosi izvesnu dinamicnost u dijalosku interakciju. Medu-
tim, heterogenost upitnih oblika ne znaci da svaki upitni oblik moze biti
upotrebljen u bilo kojoj govornoj situaciji.

202 Reg je o radio-emisiji u kojoj gostuju direktori ili predstavnici uspesnih francuskih
preduzeca koji odgovaraju na pitanja redakcije i komentariSu aktuelne ekonomske teme. U
navedenoj emisiji, od 30. aprila 2011. godine, gost je bio Stefan Gotije (Stéphane Gauthier),
generalni direktor lanca hotela Best Western u Francuskoj.
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3.2. Stilisticke odlike interogativnih varijeteta za iskazivanje
direktnih parcijalnih pitanja u francuskom jeziku u
normativnoj i deskriptivnoj literaturi

3.2.1. Predmet analize

Nakon $to smo videli rezultate znacajnijih statistickih analiza zastuplje-
nosti razli¢itih oblika totalnih 1 parcijalnih pitanja u francuskom govornom
jeziku, vide¢emo kako su definisane stilistiCke vrednosti pojedinih upitnih
oblika koji pokazuju najveci stepen varijacije, a to su, pre svega, parcijalna
pitanja izvedena pomocu upitnih priloga®® ou, quand, comment i pourquoi.
Poredi¢emo na koji nacin su njihove stilisticke vrednosti predstavljene u nor-
mativnom recniku i deskriptivnim re¢nicima, a, zatim, i u gramatikama fran-
cuskog jezika namenjenim govornicima kojima je francuski maternji jezik,
kao 1 u gramatikama francuskog jezika namenjenim strancima.

3.2.2. Recnici francuskog jezika

3.2.2.1. Normativni reCnik Francuske akademije

Normativni re¢nik Francuske akademije®®, pored leksickih datosti,
ortografskih 1 ortoepskih napomena, sadrZi 1 izvesna morfoloska 1 sintaksic-
ka nacela koja odgovaraju uzornom jezickom nivou olicenom u ovom rec-
niku, a koji nosi naziv /e bon usage. Izmedu ostalog, navedena pravila od-

293 Tzuzeéemo combien jer, kao §to smo videli, za razliku od ostalih upitnih priloga, on
moze da vrsi funkciju subjekta i, samim tim, da gradi upitni oblik [Q=S V]. U normativnom
re¢niku Francuske akademije, combien se definiSe kao determinativ (fr. déterminant, na
primer: Combien de livres possédez-vous ?) ili kao upitna zamenica (fr. pronom interrogatif,
na primer: Combien sont-ils ? Des soldats, combien sont revenus ?) (DAF, https://academie.
atilf.fr/9/consulter/COMBIEN?options=motExact&page=1, Pristupljeno 21. jula 2012).

204 Reg je o nedovrienom, devetom izdanju Dictionnaire de I’Académie francaise
¢ija su za sada objavljena tri toma: prvi tom (od odrednica A do Enzyme) objavljen je 1992.
godine, drugi tom (od odrednica Eocene do Mappemonde) objavljen je 2000. godine, a tre¢i
tom (od odrednica Maquereau do Quotité) objavljen je 2011. godine. Prikupljena re¢nicka
grada redovno se objavljuje u Le Journal officiel de la République francaise, « Edition des
Documents administratifs »: http://www.journal-officiel.gouv.fr/dae.html (Pristupljeno 16.
oktobra 2011), a na sajtu Francuske akademije dostupno je i digitalizovano izdanje re¢nika
od odrednica 4 do Quotité: https://academie.atilf.fr/9/ (Pristupljeno 16. oktobra 2011).
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nose se i na redosled reci u direktnom pitanju, te se, uz pojam ,,interogacije”
(fr. interrogation), izricito kaze da direktno pitanje mora biti iskazano uz
inverziju subjekta i glagola, te da ,,ovo pravilo ne trpi nikakve izuzetke*®.
Uz upitne priloge ou, quand, comment 1 pourquoi, isklju¢ivo su navede-
ni primeri upitnih oblika u inverziji (upitni oblik [QV-CL]: Ou suis-je ?,
Ou demeurez-vous ?, Ou en sommes-nous ?, Ou a-t-il pris cette idée ?, D ou
venez-vous ?, Par ou s est-il enfui ?, Quand tiendrez-vous votre promesse ?,
Quand arriverez-vous ?, Jusqu’a quand ou, litt., jusques a quand faudra-
t-il attendre ?, Pour quand me promettez-vous une réponse ?, Comment
allez-vous ?, Comment se porte-t-il 7, Comment a-t-il pu se sauver ?, Com-
ment dirais-je ?, Comment vous étes-vous avisé de venir ici ?, Comment
s est-il adressé a moi plutot qu’a un autre ?, Pourquoi riez-vous ?, Pourquoi
donc a-t-il donné sa démission ?; upitni oblik [QV GN]: De quand date cet
usage ?; upitni oblik [Q GN V-CL]: 4 quand la partie est-elle remise ?)**.

Za ,direktni upitni izraz” est-ce que (fr. locution interrogative di-
recte), kaze se da se pomoc¢u njega gradi upitni oblik koji moze da zameni
inverziju, te se navodi samo primer za totalno pitanje (Est-ce que vous vien-
drez 7). Medutim, upotreba ovog upitnog izraza uz upitne determinative,
zamenice ili priloge vezuje se za ,,nemarni govor” (ft. la langue relachée),
te takav oblik treba izbegavati. Cak se izri¢ito napominje da se u govoru
mora upotrebiti pitanje u obliku [QV-CL] (Quand partez-vous ?), a ne u
obliku [QESV] (Quand est-ce que vous partez ?)*7. Uz odrednicu quand,

205 https://academie.atilf.fr/9/consulter/interrogation?page=1 (Pristupljeno 21. jula
2012).

206 https://academie.atilf.fr/9/consulter/O%C3%9920ptions=motExact&page=1,
https://academie.atilf.fr/9/consulter/quand?page=1, https://academie.atilf.fr/9/consulter/
comment?page=1, https://academie.atilf.fr/9/consulter/pourquoi?page=1, (Pristupljeno 6.
avgusta 2012).

207 https://academie.atilf.fr/9/consulter/%C3%8 ATRE?options=motExact&page=1
(Pristupljeno 21. jula 2012).

Napomenimo i da je izneti stav Francuske akademije u odnosu na upotrebu upitnog
izraza est-ce que u suprotnosti sa opisom koji je dat u prethodnom (osmom) izdanju
recnika, objavljenom izmedu 1932. i 1935. godine, gde je, bez ikakvih restrikcija vezanih
za upotrebu, naveden primer upitnog oblika (pod odrednicom nepromenljive pokazne
zamenice ce): Quand est-ce que vous partirez ? https://academie.atilf.fr/8/consulter/
ce?page=1 (Pristupljeno 25. jula 2012). Uz odrednicu que, napominje se da konstrukcija
c’est... que sluzi za isticanje (C’est dans cette maison qu’il habite), a tu se ubrajaju i upitni
oblici gde je konstrukcija c’est... que upotrebljena u inverziji, a pomocu koje se istice
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navodi se posebno oblik [QESV] (Quand est-ce que... ?), u kome dolazi do
vezivanja, te se napominje da je to ,,familijarni izraz” (fr. le tour familier),
odnosno da pripada ,,jeziku koji se upotrebljava u svakodnevnom razgovo-
ru i ne odgovara negovanom stilu”?%.

3.2.2.2. Deskriptivni recnici

U deskriptivnim re¢nicima francuskog jezika, predstavljanje jezicke
varijacije u funkciji je, pre svega, situacionog raslojavanja jezika koje je Ce-
sto zasnovano na razlikovanju, stilisticki neusaglaseno definisanih, jezickih
nivoa. Jezi¢ka heterogenost odnosi se mahom na leksicki fond, ali u izve-
snoj meri obuhvata i sintaksu francuskog jezika, kao §to ¢emo to videti na
primeru direktnih parcijalnih pitanja izvedenih pomocu upitnih priloga o,
quand, comment 1 pourquoi.

U deskriptivnom rec¢niku Trésor de la langue frangaise (1971-1994)
(TLFTI), zasnovanom na knjizevnim delima iz XIX i XX veka?”, navode se
primeri za standardne upitne oblike [QV-CL]: Ou est-ce ? Ou étes-vous certain
d’avoir vu Honoré ? (Emile Zola, Le Débdcle, 1892), Par ot dois-je entrer ?
— Par la porte, bien siir, déclara Fauchery agacé (Emile Zola, Nana, 1880),
Quand vous verrai-je? murmura-t-il, tres bas (Joris-Karl Huysmans, La-bas,
t. 2, 1891), Quand revient-elle, ton Américaine ? (Edouard Bourdet, Le Sexe
faible, 1931), Comment t’appelles-tu ? (Léon Frapié, La Maternelle, 1904),
Comment allez-vous, cher Marquis ? (Georges Duhamel, Chronique des Pas-

upitni prilog upotrebljen u inicijalnoj poziciji (Ou est-ce qu’on trouvera ce livre ?) https://
academie.atilf.fr/8/consulter/que?page=1 (Pristupljeno 25. jula 2012).

U izdanju gramatike Le bon usage iz 2007. godine, navodi se da se u nedovrsenom,
devetom izdanju normativnog recnika Francuske akademije (1992-) ,,ne pravi razlika
izmedu govornog i pisanog jezika”, te da je nacin predstavljanja upotrebe upitnog izraza
est-ce que, u najmanju ruku, nepotpun (Grevisse, Goosse 2007: 499).

28 https://academie.atilf.fr/9/consulter/familier?page=1 (Pristupljeno 22. jula 2012).

29U re¢niku Trésor de la langue frangaise obuhvacena je leksikografska grada
francuskog jezika iz XIX i XX veka (1789-1960) koja je objavljena u 16 tomova (u
periodu od 1971. do 1994. godine), a plod je saradnje ekipe CNRS-a (Centre National de
la Recherche Scientifique): CRTLF (Centre de Recherche pour un Trésor de la Langue
francaise) koji je zatim prerastao u INaLF (Institut National de la Langue frangaise).
Zahvaljujuéi numeric¢koj obradi re¢nic¢ke grade koju je sprovela ekipa ATILF/CNRS-Nancy
Universite (Analyse et traitement informatique de la langue francaise), od 2002. godine
dostupno je digitalizovano izdanje re¢nika, Trésor de la langue francaise informatisé:
http://www.cnrtl.fr/definition/ (Pristupljeno 14. oktobra 2011).
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quier, La Passion de Joseph Pasquier, 1945), Pourquoi étes-vous méchante
avec moi ? (Octave Mirbeau, Le Journal d’une femme de chambre, 1900),
Pourquoi t’en vas-tu ? (René Bazin, Le Blé qui léve, 1907); [QV GN]: Ou se
trouve le quai de Gesvres ? (Léon-Paul Fargue, Le Piéton de Paris, 1939),
D’ou vient ce bruit ? D ou vient tout le mal ? D ou lui vient sa fortune ? (Ho-
noré de Balzac, Splendeurs et miseres des courtisanes, 1844), Quand tombe-
ront les écailles des yeux du cardinal-archevéque, afin qu’il voie l’indignité
de ce prétre ? (Anatole France, L’ Orme du mail, 1897), Comment va Madame
de Janville ? (Georges Duhamel, Chronique des Pasquier, La Passion de Jo-
seph Pasquier, 1945); [Q GN V-CL]: Quand la jeune fille lui apparut-elle ?
(Maurice Barres, Sous ['eil des barbares, 1888), Pourquoi cet homme sta-
tionne-t-il devant ma porte ? Pourquoi ma concierge avait-elle un drole d’air
en me disant bonjour ? Pourquoi la fenétre est-elle ouverte ? (Roger Vail-
land, Dréle de jeu, 1945)*'°.

Rec¢nik TLFI nudi i primere za upitni oblik [QESV]: Comment est-ce
que *t’aimes ¢a? (Gabrielle Roy, Bonheur d’occasion, 1945), Pourquoi est-
ce qu’on t’a appelée la goulue? lui demandai-je (Blaise Cendrars, Bourlin-
guer, 1948), Comment, pourquoi est-ce que... Quand est-ce que je te revois,
puisque tu es collé dimanche ? (Henry de Montherlant, Les Jeunes Filles,
Les Leépreuses, 1939)*!1. Objasnjava se da se pomocu ,,upitne morfeme” est-
ce que (fr. morpheme interrogatif) grade prosireni, ,,pojacani” oblici parci-
jalnih pitanja, koji sluze za dodatno isticanje upitnog znacenja (na primer,
uz oblik ou est-ce que, kaze se: ou renforcé, pour insister sur l’interroga-
tion)*'?. Ovi oblici vezuju se za usmeni vid izrazavanja (fr. la langue orale),
narocito za ,,familijarni jezik” (fr. le frangais familier), koji se upotrebljava
u neposrednom, svakodnevnom govoru?"’. Neznatno je zastupljen upitni
oblik [SVQ]: La réception serait quand ? (Maurice Druon, Les grandes
familles, t. 2, 1948), koji se, takode, ubraja u ,,familijarni jezik*'*, dok se za

210 http://www.cnrtl. fr/definition/0%C3%B9, http://www.cnrtl.fr/definition/
quand, http://www.cnrtl.fr/definition/comment, http://www.cnrtl.fr/definition/pourquoi
(Pristupljeno 14. oktobra 2011).

21 http://www.cnrtl fr/definition/comment, http://www.cnrtl.fr/definition/pourquoi,
http://www.cnrtl.fr/definition/est-ce%20que (Pristupljeno 14. oktobra2011).

212 http://www.cnrtl.fr/definition/0%C3%B9 (Pristupljeno 14. oktobra 2011).

213 http://www.cnrtl. fr/definition/familier (Pristupljeno 14. oktobra 2011).

214 http://www.cnrtl. fr/definition/quand (Pristupljeno 14. oktobra 2011).
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upitni oblik [QSV] ne navodi nijedan primer uz upitne priloge ou, quand,
comment 1 pourquoi.

U recniku Le Petit Robert (LPR)*"® za standardni jezik navode se,
takode, uglavnom, primeri iz knjizevnih izvora, te se tako nude, izmedu
ostalog, slede¢i primeri za upitni oblik [QV-CL]: D ou venaient-ils ?, Ou
allaient-ils ? (Denis Diderot, Jacques le fataliste et son maitre, 1765—1784),
Par ou commencerai-je ? (Gustave Flaubert, Madame Bovary, 1857),
Jusqu’ou ne serais-je pas monté ? (Frangois Mauriac, Le Neeud de viperes,
1932), Quand aurez-vous fini de conter votre histoire ? (Victor Hugo,
Hernani, 1830), Depuis quand payez-vous vos dettes ? (Victor Hugo, Ma-
rion Delorme, 1831), Comment n’étes-vous pas avec les autres ? (André
Malraux, 1901-1976), Pourquoi existons-nous ?, Pourquoi y a-t-il quelque
chose ? (Voltaire, Dictionnaire philosophique, 1764), i upitni oblik [QV
GN]: Mais ou sont les neiges d’antan ? (Frangois Villon, Testament, « Bal-
lade des Dames du temps jadis », 1461-1462), Ou donc est le jeune mari que
vous m’aviez promis ? (Jean de La Fontaine, Fables, « La jeune Veuve »,
1668). Uz upitne priloge ou, quand, comment 1 pourquoi, ne nude se primeri
za upitni oblik [Q GN V-CL].

U re¢niku LPR navode se i primeri za upitni oblik [QESV]: Ou est-ce
que M™ Swann a pu aller pécher ce monde-la ? (Marcel Proust, A la re-
cherche du temps perdu, A ’ombre des jeunes filles en fleurs, 1919), Quand
est-ce qu’on s’en va ?, Pourquoi est-ce que vous saluez cette Cambremer ?
(Marcel Proust, A la recherche du temps perdu, Du coté de chez Swann,
1913). Upotreba upitnog izraza, odnosno ,,upitne formule” est-ce que (ft.
formule interrogative) u parcijalnim pitanjima (Quand est-ce qu’il vient ?
Comment est-ce que tu vas faire ? Qu’est-ce qui se passe ?), vezuje se za
nfamilijarni francuski jezik™ (fr. le frangais familier), odnosno za jezicki
nivo koji odgovara ,,usmenoj i ¢ak pisanoj upotrebi svakodnevnog jezika
(razgovori i sli¢no), iskljucujuci svecane prilike” (pri tom treba imati u vidu
da se ,,familijarni francuski jezik” vezuje za govornu situaciju, dok se ,,na-
rodni francuski jezik” vezuje za drustvenu pripadnost). U istom re¢niku
navode se, mada u manjem obimu, i primeri za upitni oblik [SVQ]: C’est
pour quand ?, 1l est comment ?, Vous venez comment ? 1 [QSV]: Comment

215 Version électronique du Nouveau Petit Robert. Dictionnaire alphabétique et
analogique de la langue frangaise. [CD-ROM, Version 2.1] (2001).
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¢a va ?, Pourquoi j’en parlais ? (Jules Romains, 1885-1972), takode svoj-
stveni ,,francuskom familijarnom jeziku”.

U re¢nicima Larousse, u Stampanom (LRI: 728, 842, 238, 814) 1 digi-
talizovanom izdanju (LRL)?'®, navode se primeri za standardnojezicke obli-
ke [QV-CL]: Ou habite-t-il ?, Ou courez-vous ?, Quand vient-il ?, Quand
viendrez-vous ?, Comment oses-tu dire ¢a ?, Comment fait-elle ?, Pourquoi
partez-vous ?; [QV GN]: De quand date la découverte de |’Amérique ?;
[Q GN V-CL]: Ou cela vous menera-t-il ? Navedena izdanja recnika nude
i oblike [QESV] upotrebljene uz ,,upitni prilog” est-ce que (fr. adverbe in-
terrogatif): Ou est-ce que tu es ?, Quand est-ce qu’il vient ?, Quand est-ce
qu’il est parti ?, s tim §to se u Stampanom izdanju ovaj oblik vezuje za ,,fa-
milijarni francuski jezik™ (fr. le frangais familier) (LRI: 399), a u digitali-
zovanom izdanju za ,,svakodnevni francuski jezik” (ftr. le francais courant)
(LRL)?". Za ,,familijarni francuski jezik” kaze se da se svakodnevno upo-
trebljava, ali da moze biti dozivljen kao neprikladan u odredenim drustve-
nim okolnostima, kao i u tekstovima pisanim ozbiljnim ili uzvisenim stilom
(LRI: 420). Ostali upitni oblici ne navode se u re¢nicima LRI i LRL.

Zakljuc¢ujemo da svi analizirani recnici najvise primera nude iz knji-
zevnih izvora, 1 to, pre svega, za standardnojezicki oblik [QV-CL], a naj-
manje za [Q GN V-CL]. Prilikom opisa upitnog oblika [QESV], est-ce que
se razli¢ito definise (,,direktni upitni izraz”, ,,upitna morfema”, ,,upitna for-
mula” ili ,,upitni prilog”). Vecina re¢nika podvodi oblik [QESV] pod ,.fa-
milijarni francuski jezik”. Upitni oblici [SVQ] 1 [QSV], mada su najéesce
zanemareni, ukoliko se navode, takode se ubrajaju u ,,familijarni francuski
jezik”. Upitni oblik [SVQ] navodi se samo uz upitne priloge quand i com-
ment (TLFI, LPR), a upitni oblik [QSV] samo uz upitne priloge comment
1 pourquoi (LPR) (upitni prilog ou nije naveden ni u jednom od poslednja
dva oblika).

216 https://www.larousse. fr/dictionnaires/francais/o%C3%B9/568422q=0%C3%B9
#56513, https://www.larousse.fr/dictionnaires/francais/quand/65479?q=quand#64736,
https://www.larousse.fr/dictionnaires/francais/comment/17478?q=comment#17347
(Pristupljeno 6. avgusta 2012).

217 https://www.larousse. fr/dictionnaires/francais/est-ce_que/31160?q=est-ce+quet#
31083 (Pristupljeno 6. avgusta 2012).
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Sazet prikaz opisa stilistickih vrednosti oblika parcijalnih pitanja uz
upitne priloge ou, quand, comment 1 pourquoi, prema analiziranim re¢nici-
ma, dat je u sledecoj tabeli (kosa crta (/) oznacava da odredeni upitni oblik
nije iskazan u navedenom re¢niku):

L =
upitni oblici — |7 |Q | [QESV] [SVQ] [QSV]
recnici | (; ; S
AR
g e
DAF langue / /
relachée
TLFI /
langue
LPR LANGUE langue familiere langue
STANDARD | familiére familiére
LRI / /
LRL langue / /
courante

Tabela 23: Normativni (DAF) i deskriptivni re¢nici (TLFI, LPR, LRI, LRL): stilisticka
vrednost upitnih oblika uz: ou, quand, comment, pourquoi

U nastavku ¢emo videti kako su definisane stilisticke vrednosti upit-
nih oblika: [QESV], [SVQ] 1 [QSV] u gramatikama francuskog jezika (ne-
¢emo se duze zadrzavati na oblicima koji neosporno ¢ine deo standardnog
francuskog jezika, a to su: [QV-CL], [QV GN] 1 [Q GN V-CL], ve¢ samo
na onima cija se stilisticka vrednost ¢esto razli¢ito definiSe u relevantnoj
literaturi).

3.2.3. Gramatike francuskog jezika

Zan-Klod Sevalije (jean-Claude Chevalier), u svom ¢lanku iz 1969,
godine, u kojem se bavi upitnim oblicima i stilistickom varijacijom u kon-
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tekstu ucenja francuskog kao stranog jezika, kaze, izmedu ostalog, da ,,ko
god otvori bilo koju Skolsku gramatiku” ili ,,potrazi vezbe namenjene na-
stavi”, odmah mu postaje jasno da su preskriptivna nacela narocito izraZzena
u poglavlju posve¢enom interogativnom modalitetu (Chevalier 1969: 36).
Naime, kao model parcijalnog pitanja izvedenog pomocu upitnog priloga,
nudi se upitni oblik: Comment Pierre est-il parti ?, ne preporucuje se upo-
treba oblika: Comment est-ce que Pierre est parti ? posto se opisuje kao
odlika familijarnog govora, a oblik: Pierre est parti comment ? smatra se
nestandardnim (Chevalier 1969: 36). Medutim, kako u nastavku isti autor
objasnjava, dovoljno je ,,malo pazljivije oslusnuti nain izrazavanja izvor-
nih govornika” da bi se zakljucilo da, dok prvi oblik ,,gotovo uopste nije
zastupljen u neformalnom govoru”, i dok je drugi oblik prilicno prisutan,
,mada manje nego $to se to tvrdi”, tre¢i oblik prednjaci u upotrebi u sva-
kodnevnom govoru, ¢ak i u govornim situacijama koje nisu nuzno nefor-
malne (Chevalier 1969: 36).

U nastavku ¢emo videti na koji nacin su definisane stilisticke vred-
nosti parcijalnih pitanja izvedenih pomocu upitnih priloga ou, quand, com-
ment 1 pourquoi u odabranim gramatikama francuskog kao maternjeg i, po-
sebno, francuskog kao stranog jezika.

3.2.3.1. Gramatike francuskog kao maternjeg jezika

M. Grevis u svojoj gramatici Le bon usage — Grammaire fran¢ai-
se avec des remarques sur la langue francaise d’aujourd’hui*'® oslanja se
prvenstveno na knjiZzevni jezik. Pored toga Sto opisuje standarnojezicke
upitne oblike [QV-CL], [QV GN] i [Q GN V-CL], on govori i o upotrebi
oblika [QESV] koji se gradi pomoc¢u ,,narodnog izraza” est-ce que (ft. le
tour populaire), a koji je, uz upitne priloge, narocito zastupljen u govornom
jeziku: Pourquoi [...] est-ce que je passe tout mon temps chez toi ? (Gus-
tave Flaubert, Correspondances (a Louise Colet), 1854), Comment est-ce

qu’il s appelle ?, Ou est-ce que nous allons ? (Grevisse 1969: 138, 814). M.

218 Pryo izdanje ove gramatike objavljeno je 1936. godine. O znagaju ove gramatike (Giji
je autor, poreklom Belgijanac, dobitnik, izmedu ostalog, nagrade Joseph De Keyn Belgijske
kraljevske akademije i zlatne medalje Francuske akademije) govore njena brojna izdanja: za
autorovog zivota objavljeno je jedanaest izdanja (poslednje je objavljeno 1980. godine), a
nakon njegove smrti, autorska prava nasledio je Andre Gos (André Goosse), koji u svojstvu
koautora potpisuje poslednjaih pet izdanja (iz 1991, 1993, 2007, 2011. 1 2019 godine).
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Grevis navodi, takode, da se ,,formula” est-ce que (fr. formule) upotreblja-
va kao upitni prilog (fr. adverbe interrogatif) (Grevisse 1969: 814). Pored
navedenih upitnih oblika, M. Grevis navodi i da je moguce da se parcijalno
pitanje gradi pomocu oblika [SVQ]: I/ est ou ?, gde je, pored upotreblje-
ne upitne reci, intonacija nosilac upitnog znacenja. Medutim, moguce je i
da parcijalno pitanje bude izvedeno uz ocuvan kanonski red rec¢i bez uzla-
zne intonacije, obelezeno samo upotrebom upitne reci u inicijalnoj pozi-
ciji: Comment vous vous appelez ? (André Chamson, Le Rendez-vous des
esperences, 1961), Pourquoi tu ne viens plus au cours ? (Henri Troyat, Suite
romanesque : Les Eygletiere, La Malandre, 1967), Ou vous travaillez ?,
Quand ce sera fini ? (Grevisse 1969: 135). Dok se za upitni oblik [SVQ] ne
daju posebne napomene o upotrebi (primer je dat samo uz upitni prilog o),
za upitni oblik [QSV] kaze se da se ovaj oblik ¢esto upotrebljava u svakod-
nevnom govornom jeziku (Grevisse 1969: 135).

U izdanju gramatike Le bon usage iz 2007. godine precizira se da se
oblik [SVQ)] vezuje za ,,govorni familijarni jezik” (fr. langue parlée fami-
liere), te se, pored primera za upitni prilog ou, navode primeri i za upitne
priloge quand i comment (ne navodi se primer uz pourquoi): Claire Lannes,
vous habitez Viorne depuis quand ? (Marguerite Duras, L’Amante anglaise,
1967), Cet argent sera distribué comment ? (Maurice Barres, La grande pi-
tié des eglises, 1914) (Grevisse, Goosse 2007: 502). Pod kategoriju ,,govor-
nog familijarnog jezika” podvodi se i oblik [QSV], koji se generalno smatra
nepravilnim, te koji se u knjizevnosti upotrebljava kako bi se doc¢arao na-
rodni ili de¢ji*" govor (Grevisse, Goosse 2007: 503). Medutim, napominje
se da je primetno da se ovaj upitni oblik ne upotrebljava samo u dijalozima,
nego se sve vise srece 1 u pisanom jeziku: Depuis quand la menace de pri-
son et méme la prison tout court ont empéché les ouvriers de se mettre en
greve ? (Henri Pierre, dans le Monde, 26 juillet 1972), Comment Dieu et les

219 Tako se navodi primer pitanja [QSV]: Comment tu t'appelles ? koji, u
knjizevnom delu, devojcica upucuje odraslom sagovorniku, ali, ubrzo zatim, devojcica
srece jos jednog odraslog sagovornika koji njoj upucuje pitanje istog semantickog sadrzaja,
ali iskazano u drugacijem obliku, [QV-CL]: Comment t appelles-tu ? (Erik Orsenna, La
Grammaire est une chanson douce, 2001) (Grevisse, Goosse 2007: 503). Zadrzavamo
izvesnu rezervisanost povodom ovakvog uopstenog izvodenja zakljucaka i karakterisanja
govora dece i odraslih (videti: Blanche-Benveniste 1983, Blanche-Benveniste, Jeanjean
1986, Blanche-Benveniste, Temple 1989, Blanche-Benveniste 1997).
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hommes pourraient pardonner une si criminelle négligence ? (Pierre Chau-
nu, Le Temps des Réformes, 1975), Ils se demandent et nous demandent
tout simplement : « Pourquoi |’Europe n’est pas encore unie ? » (Denis de
Rougemont, Lettre ouverte aux Européens, 1970) (Grevisse, Goosse 2007:
504). Upotrebljen uz cela (¢a), oblik [QSV] se vise smatra ,,familijarnim”
nego ,,narodnim” (fr. le tour est plutot familier que populaire), a naroci-
to je rasprostranjen upitni oblik kojim se uopsteno odlikuje zapocinjanje
razgovora u govornom jeziku: Comment ¢a va ? (Grevisse, Goosse 2007:
504), te ima vise faticku nego upitnu funkciju. Kada je re¢ o upitnom obliku
[QESV], koji se gradi pomocu uvodnog ¢lana est-ce que (ft. introducteur),
mada se ponekad smatra ,,nezgrapnim” (fr. tours peu élégants et lourds), on
se ,,prilicno Cesto javlja uz upitne priloge ou i quand, nesto rede uz comment
1 pourquoi” (Grevisse, Goosse 2007: 499). Za ovaj upitni oblik kaze se da
je uobicajen u govornom jeziku, ali da se sreée i u pisanom jeziku, ¢ak i u
negovanom stilu (Grevisse, Goosse 2007: 482).

Rober-Leon Vagner (Robert-Léon Wagner) i Zaklin Penson (Jacque-
line Pinchon), autori gramatike Grammaire du francais classique et moder-
ne**, navode da, medu mnostvom upitnih oblika koji postoje u francuskom
jeziku, odabir odgovarajuceg, u odredenoj govornoj situaciji, zavisi od ni-
voa obrazovanja osobe koja govori, od okolnosti, odnosno od familijarnog
ili uzvisenog tona govora, kao i od ritma, harmonije, i slicno (Wagner, Pin-
chon 1962: 539). lako je, prema pravilima standardnog jezika, u direktnom
parcijalnom pitanju obavezna inverzija iza inicijalno upotrebljenih upitnih
priloga ou, quand, comment i pourquoi, u ,narodnom jeziku” (fr. langue
populaire), u navedenoj upotrebi, gotovo uvek se uspostavlja kanonski red
re¢i, kao u slede¢em primeru koji se daje za upitni oblik [QSV]: Le curé
passa si vite qu’on eut juste le temps de voir un coin de sa soutane et sa san-
dale pliée a pleins orteils. « Ou il va ? » (Jean Giono, 1895-1970) (Wagner,
Pinchon 1962: 545). R.-L. Vagner i Z. Pen$on kaZu da se sledeéi upitni obli-
ci, u kojima je ocuvan kanonski red reci, upotrebljavaju u knjizevnosti samo
onda kada se zeli docarati govorni jezik (fr. langue parlée)®': [QESV], na

220 Navedena gramatika nosilac je prestiznog priznanja Francuske akademije.

221 Izmedu ostalog, na osnovu drustvenog poloZaja i nivoa obrazovanja govornika,
objasnjava se i upotreba slede¢ih upitnih oblika: [QESV] — pitanje postavlja jedna
seljanka: Quel dge est-ce qu’elle a, votre sceur ? (George Sand, Nanon, 1872); [SVQ] —
pitanje, postavljeno na nacin koji bi se mogao okarakterisati ,,izrazito prostim narodnim”
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primer: Ou est-ce qu’il travaille ?, Comment est-ce qu’il va ?; Comment
est-ce que vous appelez ce monument gigantesque que vous avez la au bout
de la rue ? (Victor Hugo, Les Misérables, IV, 1862) 1 [SVQ], na primer: Tu
travailles ou ?, Il part quand ?, 1l va comment ?, 1l a fait cela pourquoi ?;
Elle est grande comment, cette statuette ? (Jean Anouilh, 1910-1987).
7.-K. Sevalije i njegovi saradnici koji su napisali gramatiku Gram-
maire Larousse du frangais contemporain 1 namenili je kako onima kojima
je francuski maternji jezik tako i strancima, smatraju da je koncept « le bon
usage », koji je za gramati¢are XVII veka imao precizno znacenje, danas
nemoguce u tom smislu upotrebljavati. [z tog razloga, oni se opredeljuju za
to da iznesu preskriptivna nacela normativne gramatike, ali, takode, $to je
jasnije moguce, da opiSu razlicite sfere jezicke upotrebe (govorni i pisani
jezik, familijarni i negovani, i slicno) (Chevalier et al. 1964: 5). Oslanja-
juéi se na Cinjenicu da su u upitnom sistemu francuskog jezika zastupljeni
raznovrsni upitni oblici, usled delovanja razlicitih tendencija, pre svega, s
jedne strane, teznje ka uspostavljanju kanonskog reda reci, i, sa druge stra-
ne, snaznog uticaja norme i pisanog jezika, Z.-K. Sevalije i njegovi sarad-
nici zaklju€uju da opis postojecih upitnih oblika ,,pre 1i¢i na zamrSen zbun
nego na golo drvo o kojem sanjaju strukturalisticki sintaksicari” (Chevalier
et al. 1964: 96)**2. Oni upitni oblik [QESV], izveden pomocu ,,okamenje-
ne skupine” (fr. groupe soudé) est-ce que vezuju za govorni jezik, dok se
on, iz teznje ka koncizno§¢u, u pisanom jeziku izbegava (Chevalier et al.
1964: 94). Tako postoji opsta tendencija da se umesto inverzije upotrebljava
kanonski red re¢i (Chevalier et al. 1964: 91), ipak se ¢eS¢e daje prednost
obliku [QV-CL] nego obliku [QESV], naroc¢ito uz dvoslozne priloge (npr.

(fr. trés vulgaire), slaze se sa drustvenim polozajem osobe koja ga upotrebljava: C’est
qui ? demanda le « boss » qui venait d’apparaitre sur le seuil de la porte (Pierre Mac
Orlan, 1882—-1970); [SVQ] — pitanje izgovara Kolomba, bivsa prodavadica: Qui ¢ était,
ton pere ? (Jean Anouilh, 1910-1987) (Wagner, Pinchon 1962: 545). Zadrzavamo izvesnu
rezervisanost povodom ovakvog uopstenog karakterisanja govora na osnovu drustvenog
polozaja i nivoa obrazovanja govornika (videti: Blanche-Benveniste, Jeanjean 1986;
Blanche-Benveniste, Temple 1989).

222 Na drugom mestu, kada je re¢ o upotrebi upitnih oblika u nastavnom materijalu
francuskog kao stranog jezika, Z.-K. Sevalije kaze: Aussi I'interrogation est-elle la
croix de tout auteur de grammaire et d’exercices, particulierement de ceux qui, sur des
bases structurales, ont tenté d’intégrer les résultats des inventaires a ['usage des classes
(Chevalier et al. 1969: 36).
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Comment vas-tu ?), u slucaju kada je subjekat iskazan u vidu licne nenagla-
Sene zamenice (osim u prvom licu jednine) (Chevalier et al. 1964: 94). U
navedenoj gramatici spominje se i upitni oblik [SVQ] (Vous partez quand ?)
koji ima intonaciju poput totalnih pitanja tipa [SV1] 1 koji se smatra ,,fami-
lijarnim” (fr. tenu pour familier), a koji se narocito ¢esto javlja u dijalozima
(Chevalier et al. 1964: 94). Medutim, nema primera za upitni oblik [QSV].

Zan Diboa (Jean Dubois) i Rene Lagan (René Lagane) u La nouvelle
grammaire du francais (Cije je prvo izdanje objavljeno 1973. godine), upit-
ni oblik [QESV] (Ou est-ce que les enfants sont partis ?, Quand est-ce que
tu partiras ?, Comment est-ce que Georges a fait ?, Pourquoi est-ce que
Pierre n’est pas revenu ?) vezuju za stil ,,familijarnog razgovora” (ftr. style
de conversation familiere) (Dubois, Lagane 1993: 103, 157). Upitni oblik
[SVQ] (Tu vas ou ?, Il partira quand ?) vezuju, takode, za ,,familijarni je-
zik” (fr. langue familiere), ali ne spominju upitni oblik [QSV].

P. Le Gofik se, u svojoj gramatici Grammaire de la Phrase Fran-
¢aise, oslanja prvenstveno na primere iz svakodnevnog govornog jezika,
ali 1 iz knjizevnog jezika i Stampe””. On navodi da se u francuskom jeziku
paralelno upotrebljava vise upitnih oblika koji pripadaju razli¢itim jezickim
registrima, Sto predstavlja ,,slabu tacku” kako za jezicku normu tako i za
lingvisti¢ku teoriju (Le Goffic 1993: 108). On upitne oblike [QV-CL], [QV
GN]1[Q GN V-CL] naziva ,.kanonskima” (fr. formes canoniques), odnosno
,pravilnima” (fr. expression normale). Kada je re¢ o ostalim upitnim obli-
cima, P. Le Gofik ih razli¢ito definiSe u zavisnosti od pozicije upitne reci u
recenici i u zavisnosti od toga da li je upotrebljena imenica ili zamenica u
vidu subjekta. Ako je subjekat iskazan u vidu nenaglasene li¢ne zamenice,
zamenica ce ili on, a upotrebljen je upitni oblik [SVQ], P. Le Gofik ga na-
ziva ,familijarnim” (fr. familier). Medutim, ako je subjekat iskazan u vidu
imenice, on isti oblik naziva ,,izrazito familijarnim” (fr. trés familier) (Le
Goffic 1993: 109). Ipak, postoji slucaj kada je jezicka norma tolerantnija
prema upotrebi upitnog oblika [SVQ], te kada on ,,gubi dobar deo svog
familijarnog karaktera”, a to se deSava ukoliko upitnoj reci prethodi pred-
log: Paul est venu avec qui ?, Tu as fait ¢ca avec quoi ?, Vous étes de quelle

223 Smatramo da je znadajno $to se govorni jezik pretpostavlja pisanom, a ne
obrnuto, kao $to je to Cesto slucaj: Oral ou écrit, familier ou littéraire, le frangais est un ;
les exemples illustrent surtout la langue des échanges quotidiens, mais aussi le langage
littéraire (notamment Proust) ou la presse (Le Goffic 1993: 5).
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nationalité ?, Ce travail est a faire pour quand ?, Il a couru le cent metres
en combien de temps ? (Le Goffic 1993: 110)**. Pod kategoriju ,,izrazito
familijarnog” oblika, P. Le Gofik podvodi i oblik [QSV], bez obzira koja
je vrsta re¢i upotrebljena u funkciji subjekta (s tim Sto primecuje da se, u
ovom obliku, ipak retko javlja imenica u funkciji subjekta) (Le Goffic 1993:
109). Budu¢i da ovaj oblik norma izricito odbacuje, njegova upotreba upu-
¢uje na ,,nemaran, prost narodni govor” (fr. langage reldaché ou vulgaire)
(Le Goffic 1993: 111). P. Le Gofik upitni oblik [QESV] ne ubraja posebno
ni u jedan jezicki registar, ve¢ za njega samo kaze da se taj, takozvani, ,,po-
jacani” upitni oblik (fr. /'interrogation dite « renforcée ») vise ne dozivljava
kao sredstvo za dodatno isticanje upitnog znacenja, ve¢ kao oblik parcijal-
nog pitanja koji je, kao nosilac upitnog znacenja, ravnopravan sa ostalim
alternativnim upitnim oblicima (Le Goffic 1993: 116)**.

Grupa autora koja je napisala Grammaire méthodique du frangais
(¢ije prvo izdanje potice iz 1994. godine), medu standardne upitne oblike,
ubraja i upitni oblik [QESV] (Ou est-ce que tu vas ?, Ou est-ce que Pierre
a trouvé ce livre ?, Quand est-ce que vous partez ?; Pourquoi est-ce que je
la tue ? (Henry de Montherlant, La reine morte, 1942)) (Riegel et al. 2004:
397). S druge strane, pored standardnih oblika, navode se i oni koji se obic-
no svrstavaju u ,,familijarne” ili ,,narodne”, a medu kojima se nalazi i upitni
oblik [SVQ] (Tu vas ou ?, Tu pars quand ?). Upitni oblik [QSV] posebno
se ne spominje, ve¢ samo oblik [Q que SV] (Ou que tu vas ?, Quand que
tu reviens ?) koji se opisuje kao ,,izrazito familijaran” (fr. structures tres
familieres) (Riegel et al. 2004: 399).

M. Vilme, u svojoj gramatici Grammaire critique du franc¢ais (Cije
prvo izdanje potice iz 1997. godine), kaze da izmedu, s jedne strane, upit-
nih oblika [QV-CL], [QV GN] i [Q GN V-CL] i, s druge strane, upitnog
oblika [SVQ], vode , krivudave staze” kroz razne jezicke registre (Wilmet
2007: 585). Pomocu ,,fokalizatora (c’est que) izvedenog u inverziji (est-
ce que)” (fr. focalisateur inversé) moguce je zadrzati kanonski red reci u
parcijalnom pitanju koje on uvodi (Comment est-ce que ce nom s’écrit ?),

224 P Le Gofik ovde ubraja i: Tu as fait ¢ca pourquoi ?, buduéi da je upitni prilog
pourquoi (= pour + quoi) sastavljen od predloga pour i zamenice quoi.

225 Pored pobrojanih, P. Le Gofik upitni oblik [¢ est Q que SV], na primer: C est ot
que Paul est allé ?, naziva ,nemarnim” (fr. relaché), a oblik [Q ¢ est que SV, na primer:
Ou c’est que Paul est allé ?, ,,prostim narodnim” (fr. vulgaire) (Le Goffic 1993: 117).
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te se taj oblik ¢es¢e upotrebljava nego moguci alternativni oblik u kome je,
u izvesnim slucajevima uz est-ce gue, mogucée upotrebiti i inverziju (Com-
ment est-ce que s’écrit ce nom ?). M. Vilme ne definiSe upotrebu upitnog
oblika [QESV], dok upitne oblike [SVQ] (Ce nom/il s’écrit comment ?) 1
[QSV] (Comment ce nom/il s écrit?) ubraja u ,,familijarni jezik” (fr. langue
familiere).

U narednoj tabeli dajemo sazet prikaz opisa stilisti¢kih vrednosti obli-
ka parcijalnih pitanja izvedenih pomocu upitnih priloga ou, quand, com-
ment, pourquoi, prema analiziranim gramatikama francuskog kao mater-
njeg jezika (kosa crta (/) oznacava da odredeni upitni oblik nije iskazan
u navedenoj gramatici, a upitnik (?) oznacava da je odredeni upitni oblik
naveden, ali njegova stilisticka vrednost nije posebno definisana):
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upitni oblici > |7 |0 |Z | [QESV] [SVQ] [QSV]
gramatike®® | g ; O
58 5
=4
(Grevisse 1969) tour ? usage
populaire courant
al’oral
(Grevisse, courant a langue langue
Goosse 2007)*7 ["oral parlée parlée
(méme a familiere familiere
[’ecrit)
(Wagner, LANGUE langue langue langue
Pinchon 1962) STANDARD parlée parlée parlee
(populaire) | (populaire) | populaire
(Chevalier et al. usage parlé | usage parle /
1964) familier familier
(Dubois, Lagane usage parlé langue /
1993) familier familiere
(Le Goffic 1993) ? langue (tres) langue
familiere |tres familiere
(Riegel et al. LANGUE langue /
2004) STANDARD | familiere
(Wilmet 2007) ? langue langue
familiere familiere

Tabela 24: Gramatike francuskog kao maternjeg jezika: stilisticka vrednost upitnih oblika
uz: ou, quand, comment, pourquoi

226 Gramatike su navedene hronologki, prema godinama objavljivanja prvog izdanja
(Grevisse 1936, Wagner, Pinchon 1962, Chevalier et al. 1964, Dubois, Lagane 1973, Le
Goffic 1993, Riegel et al. 1994, Wilmet 1997).

227U izdanju gramatike Le bon usage iz 2007. godine, ne upotrebljava se pojam
»francuskog standardnog jezika” (fr. frangais standard) uz obrazlozenje da je to jezik koji,
po definiciji, ureduju autoritativne institucije, a njihove se konzervativne preskripcije ne-
retko kose sa realnom jezi¢kom upotrebom (Grevisse, Goosse 2007: 24). Medutim, radi
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Mozemo primetiti da definisanje stilisticke vrednosti upitnog oblika
[QESV] pokazuje najveci stepen varijacije. Podsetimo da je ovaj oblik u
re¢nicima definisan od ,,nemarnog govora” (fr. langue relachée) preko ,,fa-
milijarnog” (fr. langue familiere) do ,,svakodnevnog” (fr. langue couran-
te). U gramatikama francuskog kao maternjeg jezika, obuhvacen je slican
raspon stilisticke vrednosti njegove upotrebe, te on ide od upitnog oblika
bliskog ili svojstvenog ,,narodnom govoru” (fr. langue parlée (populaire)),
preko oblika specificnog za ,,familijarni govor” (fr. usage parlé familier) i
oblika koji je uopSteno uobicajen u govoru (fr. courant a [’oral), ali se sre-
¢e 1 u pisanom jeziku, pa sve do standardnog oblika (fr. langue standard),
ravnopravnog upitnim oblicima u kojima je zastupljena inverzija: [QV-CL],
[QV GN] i [Q GN V-CL]. Navedena razli¢ita stilistiCka odredenja upotrebe
upitnog oblika [QESV] prikazujemo na slede¢i nacin:

RECNICI: (DAF) (TLFI, LPR, (LRL)
LRI)
reldché / familier courant LANGUE
populaire parlé al’oral |STANDARD
parlé (s utilise
méme a
[’écrit)
GRAMATIKE: | | >
(Wagner, (Chevalier |(Grevisse, (Riegel et al.
Pinchon etal. 1964, |Goosse 2004)
1962, Dubois, 2007)
Grevisse Lagane
1969) 1993)

Prikaz 11: Stilisticka vrednost upotrebe upitnog oblika [QESV] u re¢nicima i
gramatikama francuskog kao maternjeg jezika

preglednosti tabele, mi ¢emo oblike parcijalnih pitanja izvedene inverzijom (koji se tradici-
onalno smatraju odlikama uzornog jezickog nivoa le bon usage) podvesti pod ,,standardni
jezik” (uz mogucnost da se u istu kategoriju uvrste i neki drugi oblici ukoliko se u datim
gramatikama oni eksplicitno opisuju kao ,,standardni”).
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Budu¢i da je re¢ o opisu upotrebe upitnog oblika [QESV] u relevan-
tnoj priruc¢noj literaturi, objavljivanoj u duzem vremenskom rasponu koji
obuhvata period od polovine XX veka do pocetka XXI veka, ne treba da nas
¢udi to Sto postoji razlika u definisanju njegovih stilistickih vrednosti. Nai-
me, tokom proteklih pedesetak godina, o¢igledno je da je upotreba upitnog
oblika [QESV] sve viSe postala uobicajena i prihvatljiva, te da se pribliza-
va standarnom jeziku, $to se uglavnom moze pratiti i na vremenskoj osi,
uporedujudi stilisticke kvalifikacije koje se pripisuju ovom upitnom obliku
i periodu iz kojeg poti¢u. Medutim, ipak je iznenadujuce u kojoj meri je
konzervativan stav Francuske akademije u pogledu upotrebe ovog upitnog
oblika buduc¢i da se on i danas definiSe kao odlika ,,nemarnog govora” (ft.
langue reldchée), te se, u najnovijem, nedovrSenom izdanju normativnog
re¢nika (1992-), uz odrednicu est-ce que, objavljenu u drugom tomu re¢ni-
ka DAF iz 2000. godine (od Eocéne do Mappemonde), izriCito kaze da se
»mora reéi: Quand partez-vous ?, a ne: Quand est-ce que vous partez 7”8,
Ovakvo normativno nacelo bilo bi prihvatljivije kad bi u njemu stajalo da
se ,,u govoru mogu upotrebiti oba oblika, ali da u pisanju treba upotrebi-
ti: Quand partez-vous ?, a ne: Quand est-ce que vous partez ?”. Definisanje
upotrebe upitnog oblika [QESV] u savremenom francuskom jeziku pokazu-
je raskorak koji postoji izmedu, s jedne strane, izrazito konzervativnog sta-
novista Francuske akademije, koji upotrebu navedenog upitnog oblika ostro
osuduje, 1, s druge strane, stanovista zastupljenog u novijim gramatikama
francuskog jezika koje navedeni oblik smatraju standardnim?*’.

Ostali upitni oblici pokazuju u manjoj meri oscilacije u pogledu defi-
nisanja njihove upotrebe. Tako se upitni oblik [SVQ] generalno svrstava u
»govorni familijarni jezik” (fr. langue parlée familiere), s tim §to se, u izve-
snoj meri, priblizava ,,narodnom jeziku” (fr. langue populaire) i njegova se

228 https://academie.atilf.fr/9/consulter/%C3%8 ATRE?options=motExact&page=1
(Pristupljeno 21. jula 2012).

229 7ozef Ans (Joseph Hanse, 1902-1992), belgijski gramati¢ar smatran puristom,
¢lan Belgijske kraljevske akademije, nekadasnji predsednik Vrhunskog saveta za francuski
jezik u Belgiji (Conseil supérieur de la langue francgaise) (danasnji Savet za francuski jezik
i jezi¢ku politiku (Conseil de la langue frangaise et de la politique linguistique)), osnivac
i prvi predsednik Medunarodnog saveta za francuski jezik (Conseil international de la
langue frangaise), tvrdio je da je upotreba upitnog izraza est-ce que postala ,,uobicajena i
ispravna u direktnom pitanju”, te da je izliSno smatrati je ,,vulgarnom” (odnosno, ,,prostom
narodnom”) iza upitnih priloga u parcijalnim pitanjima (Blanche-Benveniste 1997: 39).
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upotreba moze, u pojedinim sluc¢ajevima, nazvati ,,izrazito familijarnom”
(fr. langue (tres) familiere).

Upitni oblik [QSV] norma ostro osuduje, te se on ¢ak ni ne spominje
u vecini analiziranih re¢nika kao ni u pojedinim analiziranim gramatika-
ma francuskog kao maternjeg jezika. Ukoliko se i navode primeri upotrebe
ovog oblika, oni se svrstavaju u govorni jezik, od ,,familijarnog” (fr. langue
familiere) do ,,izrazito familijarnog” (fr. langue tres familiere) i ,,narodnog”
(fr. langue populaire).

3.2.3.2. Gramatike francuskog kao stranog jezika

3.2.3.1.1. Gramatike francuskog kao stranog jezika objavljene na
francuskom jeziku

Gaston Moze (Gaston Mauge) svoju gramatiku, Grammaire pratique
du frangais d’aujourd’hui. Langue parlée, langue écrite, zasniva na razli-
kovanju pisanog i govornog jezika. Prema njegovim re¢ima, u vremenu u
kome se pisani i govorni jezik brzo razvijaju, u kome Skola vise nije usta-
nova u kojoj se ¢uva uzorni, ,,pravilni francuski jezik” (fr. le bon frangais),
kao §to je to ranije bila, u kome Stampa, radio 1 mediji prelaze u ruke mladih
koji manje poStuju jezicku normu, a Ciji se glas daleko Cuje, zahtevan je
zadatak napisati udzbenik i za govornike kojima je francuski maternji jezik,
a posebno za strance, koji neminovno uocavaju taj raskorak izmedu teorije
1 prakse (Mauger 1968: III). Naime, ucenje francuskog kao stranog jezika
oteZava €injenica $to stranci mogu, svakodnevno, na radiju, u novinama, pa
¢ak 1 u savremenoj knjiZzevnosti da nadu ,,neosporno demantovanje” prak-
tiéne primene pojedinih normativnih nacela koje sadrze udzbenici (Mauger
1968: 11I).

Kako bi premostio navedene poteskoce u prikazivanju jezicke varija-
cije, u kontekstu u€enja francuskog kao stranog jezika, G. MoZe se oprede-
ljuje za deskriptivni pristup zasnovan, uglavnom, na situacionom raslojava-
nju jezika, definisanom na osnovu ,,jezickih nivoa” (/es niveaux de langue).
Navodi Cetiri jezicka nivoa, ogradujuéi se, pri tom, od svake stroge podele,
usled njihovog Cestog medusobnog proZimanja. Osnovna cetiri jezicka ni-
voa koja on razlikuje su:
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1) ,.francuski pisani jezik” (fr. frangais écrit) — knjizevni jezik (za-
snovan, pretezno, na knjizevnim delima objavljenim pre 1940. godine), koji
¢ini osnovu tradicionalnih gramatika;

2) ,,svakodnevni francuski pisani i govorni jezik” (fr. langue courante
écrite et parlée) — jezicki nivo na kome je zasnovana gramatika G. Mozea,
a koji, na primer, odgovara onom jeziku koji upotrebljava Parizanin prosec-
nog obrazovanja u razgovoru sa pretpostavljenim, dakle, sa sagovornikom
koji mu nije prisan;

3) ,.familijarni francuski govorni jezik” (fr. francais parlé familier)
— podrazumeva neformalnu komunikaciju sa sagovornikom, te je to, na pri-
mer, jezicki nivo koji se upotrebljava u razgovoru ,,sa mehanicarem koji
vam popravlja automobil ili sa prijateljem iz detinjstva”;

4) ,narodni francuski govorni jezik” (fr. francais parlé populaire) —
odgovara jezi¢kom nivou kojim se obi¢no sluzi radnicka klasa u medusob-
noj komunikaciji i u kome ¢e$¢e dolazi do odstupanja od jezicke norme
(Mauger 1968: V-VI)>°,

Na osnovu opisa upotrebe upitnih oblika direktnih parcijalnih pitanja
izvedenih pomocu upitnih priloga ou, quand, comment i pourquoi, upitni
oblici [QV-CL] (Ou sont-elles ?, Ou pourrait-on les retrouver ?, Quand
pars-tu ?, Comment a-t-il réagi ?, Pourquoi fais-tu cela ?, Pourquoi est-ce
si difficile ?), [Q GN V-CL] (Ou Pierre va-t-il ?, Quand Pierre part-il ?,
Comment Pierre a-t-il réagi ?, Pourquoi Pierre fait-il cela ?), [QV GN] (Ou
va Pierre ?, Quand partira Pierre ?, Comment a réagi Pierre ?) 1 [QESV]
(Ou est-ce que Pierre va ?, Quand est-ce que Pierre part ?, Comment est-ce
qu’il a réagi ?, Pourquoi est-ce que tu fais cela ?) pripadali bi ,,svakod-
nevnom francuskom pisanom i govornom jeziku”. Upitni oblik [SVQ] (Tu
vas ou ?, Tu pars quand ?, Il a réagi comment ?, Tu fais ¢a pourquoi ?)
pripadao bi ,,familijarnom francuskom govornom jeziku”, a upitni oblik
[QSV]?!' (Ou tu vas ?, Comment il a réagi ?, Pourquoi tu fais ¢a ?) ,,narod-
nom francuskom govornom jeziku” (Mauger 1968: 380).

230 pored pobrojanih jezi¢kih nivoa, G. Moze uzgred navodi i peti jezi¢ki nivo koji
nije zastupljen u njegovoj gramatici, a rec je o ,,vulgarnom francuskom govornom jeziku”
(frangais parlé vulgaire) koji obuhvata psovke i vulgarne izraze.

G. MozZe za ovaj upitni oblik ne navodi primer sa upitnim prilogom quand (npr.
*Quand il va?) posto se takav oblik obi¢no ne javlja (ili se retko javlja) u govoru, kao sto to
pokazuju analize francuskog govornog jezika (videti: Gougenheim et al. 1964: 228-229).
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Monik Kalaman (Monique Callamand), u svojoj gramatici Gram-
maire vivante du francais. Frangais langue étrangere (¢ije prvo izdanje po-
tice iz 1987. godine), razlikuje dva jezicka ,,stila”: ,,svakodnevni/familijarni
stil” (fr. style courant/familier) 1 ,,negovani stil” (fr. style soutenu)*?* (Calla-
mand 1989: 84). M. Kalaman u ,,svakodnevni stil” (fr. style courant) ubraja
upitne oblike: [SVQ] (Tu vas ou ?, Nous partons quand ?, Vous vous appe-
lez comment ?, Vous faites ¢a pourquoi ?, L’accident s ’est passé comment ?)
1 [QESV] (Ou (est-ce que) tu vas ?, Quand (est-ce que) nous partons ?,
Comment (est-ce que) vous vous appelez ?, Pourquoi (est-ce que) vous fai-
tes ¢a ?, Comment (est-ce que) [’accident s est passé ?). Samim tim §to ona
u svojim primerima stavlja u zagradu upitni izraz est-ce que, to znaci da ona
u ,,svakodnevni stil” ubraja i upitne oblike [QSV] (Ou tu vas ?, Quand nous
partons ?, Comment vous vous appelez ?, Pourquoi vous faites ¢a ?). Ova
¢injenica je znacajna jer se ovaj oblik u veéini gramatika ni ne spominje po-
$to ga norma ostro osuduje ili, ako se 1 spominje, ubraja se u ,,(prost) narod-
ni jezik” ili u ,,izrazito familijarni jezik”. M. Kalaman upitne oblike [QV-
CL] (Ou vas-tu ?, Quand partons-nous ?, Comment vous appelez-vous ?,
Pourquoi faites-vous ¢a ?), [QV GN] (Comment s est passé [’accident ?) 1
[Q GN V-CL] (Quand les salaires seront-ils augmentés ?, Comment [’ac-
cident s’est-il passé ?, Pourquoi Béatrice a-t-elle été renvoyée ?) ubraja u
,hegovani stil” (fr. style soutenu) (Callamand 1989: 86-87).

Gramatika Modes d’emploi. Grammaire utile du frangais, ¢iji su au-
tori Evlin Berar (Evelyne Bérard) i Kristijan Laven (Christian Lavenne),
osmiSljena je, izmedu ostalog, kao ,.komunikativna gramatika” (fr. gram-
maire de la communication) u kojoj se jezicki fenomeni objasnjavaju u
funkciji znacenja koja oni imaju u odredenim govornim situacijama, te
koja ,,uzima u obzir smisao, odnose medu sagovornicima i jezicke registre”
(Bérard, Lavenne 1989: 5)*. Autori navedene gramatike na prvom mestu
navode upitni oblik [QESV] (Ou est-ce qu’il va ?, Quand est-ce qu’il part ?,
Comment est-ce qu’il fait ?, Pourquoi est-ce qu’il part ?), koji, prema njiho-

232 Nije bez znacaja $to M. Kalaman u svojoj gramatici najpre navodi oblike koje
podvodi pod ,,svakodnevni/familijarni stil”, dajuci tako prioritet govornom jeziku, pa tek
onda oblike koje podvodi pod ,,negovani stil”. U vecini ostalih konsultovanih gramatika,
pod snaznim uticajem norme i pisanog jezika, ovaj redosled je obrnut.

233 E. Berar i K. Laven autori su i metoda za uéenje francuskog kao stranog jezika u
kojima je zastupljen komunikativni pristup (Tempo, 1996, Studio 100, 2001).
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voj klasifikaciji, odgovara ,,standardnom jezickom registru” (fr. registre de
langue standard). Zatim navode ,,familijarne” oblike (fr. registre de langue
familier), [SVQ] (Il va ou ?, Il part quand ?, Il fait comment ?)1[QSV] (Ou
il va ?, Comment il fait ?, Pourquoi il part ?), s tim §to napominju da upitni
oblik [QSV] ima izrazeniji familijarni karakter u odnosu na upitni oblik
[SVQ]. Smatramo da je znacajno Sto autori ne daju primere uz sve upitne
priloge za upitne oblike [SVQ] i [QSV]. Naime, oni u preglednoj tabeli
upitnih oblika upotrebljenih uz najvaznije upitne re¢i (Tableau récapitulatif
des principaux mots interrogatifs) jasno oznacavaju da se oblik [QSV] ne
javlja uz upitni prilog quand (# Quand il part ?), kao §to se oblik [SVQ]
ne javlja uz upitni prilog pourquoi (# Il part pourquoi ?) (Bérard, Lavenne
1989: 53)**. Po ovome se navedena gramatika razlikuje od veéine ostalih
koje smo analizirali buduc¢i da oc¢igledno uzima u obzir rezultate statistic-
kih analiza upotrebe upitnih oblika u francuskom govornom jeziku®*. U
,hegovani jezicki registar” (fr. registre de langue soutenu), ubraja se upitni
oblik [QV-CL] (Ou va-t-il ?, Quand part-il ?, Comment fait-il ?, Pourquoi
part-il 2)*°. Uz primere parcijalnih pitanja u prostoj i slozenoj inverziji (Ou
allez-vous ?, Quand venez-vous ?, Comment vos parents vont-ils ?) kaze
se da se oni prvenstveno srecu u pisanom jeziku i u ,,negovanom’ govoru,
ali postoje 1 kratki oblici parcijalnih pitanja u prostoj inverziji koji se sre¢u
u svakodnevnom govoru (Ou vas-tu ?, Comment allez-vous ?, Que faites-
vous ?), a da ne upucuju nuzno na ,,negovani” jezicki registar (Bérard, La-
venne 1989: 52).

234 Na isti na¢in autori obeleZavaju da se uz zamenicu quoi upotrebljava oblik [SVQ]
(Il veut quoi ?, C’est quoi ?), ali se ne 1 oblik [QSV] (# Quoi il veut ?, # Quoi c’est ?).
Dodali bismo da upotreba navedenih upitnih priloga u pojedinim upitnim oblicima nije u
istoj meri negramati¢na kao $to je to slucaj sa opisanom upotrebom upitne zamenice guoi.
Naime, moguce je naci podatke o njihovoj upotrebi u pojedinim statistickim analizama
korpusa francuskog govornog jezika, ali je ona zanemarljiva, te je sasvim opravdano da se
u prvi plan istaknu upitni oblici koji se nesumnjivo najcesée javljaju.

235 O upotrebi oblika [QSV] uz upitni prilog quand i oblika [SVQ] uz upitni prilog
pourquoi, videti: Gougenheim et al. 1964: 228-229, Togeby 1974: 315. Sa navedenim
rezultatima iz relevantnih statistickih izvora podudaraju se i rezultati nase analize upotrebe
upitnih oblika sprovedene na korpusu radijskog jezika (2011).

236 Kao i prilikom analize gramatike M. Kalaman, tako i ovde skre¢emo paznju na
znacajan redosled kojim se izlazu upitni oblici. Naime, nakon neutralnog upitnog oblika
[QESV], prioritet se daje govornom jeziku i oblicima [SVQ] i [QSV], dok se na poslednjem
mestu navodi oblik izveden prostom inverzijom [QV-CL].
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Autori Sorbonine gramatike za strance Grammaire du frangais.
Cours de civilisation frangaise de la Sorbonne posebno naglasavaju evolu-
tivni karakter jezi¢kih pravila. Oni dovode u pitanje postojanje ,,apsolutne
gramaticke norme” (fr. une norme grammaticale absolue) buduéi da ¢esto
jeziCka praksa osporava ono $to se i dalje smatra normom (Delatour et al.
1991: 3-4). 1z tog razloga, oni svoju gramatiku zasnivaju na razlikovanju
jezickih nivoa, od ,,familijarnog”, ,,govornog” i ,,svakodnevnog” (fr. lan-
gue familiere, parlée, courante) do ,,negovanog” i ,.knjizevnog” (fr. langue
soutenue et littéraire) (Delatour et al. 1991: 3—4). Kada je re¢ o oblicima
parcijalnih pitanja uz upitne priloge ou, quand, comment 1 pourquoi, oni ih
razvrstavaju u tri jeziCka nivoa. Upitne oblike [QV-CL] (Ou allez-vous ?)
i1 [Q GN V-CL] (Quand Fréderic viendra-t-il ?, Pourquoi le bébé pleure-t-
il 7) ubrajaju u ,,negovani jezik” (fr. langue soutenue), upitne oblike [QV
GN] (Quand viendra Frédeéric ?) i [QESV] (Ou est-ce que vous allez ?,
Quand est-ce que Frédéric viendra ?, Pourquoi est-ce que le bébé pleure ?)
u ,,svakodnevni jezik” (fr. langue courante), dok oblik [SVQ] (Vous allez
ou ?, Frédéric viendra quand ?) podvode pod ,,familijarni jezik” (fr. langue
familiere) (Delatour et al. 1991: 193). U njihovoj gramatici ne spominje se
upitni oblik [QSV].

3.2.3.1.2. Gramatike francuskog kao stranog jezika objavljene na
srpskom jeziku

U gramatici francuskog jezika Edite Horecki*’, ne spominju se oblici
[QESV], [SVQ]1[QSV], dok se, u ostalim analiziranim gramatikama fran-
cuskog jezika objavljenim na srpskom jeziku, navedeni oblici uglavnom
spominju, mada se njihova upotreba uvek ne definise.

Vlado Draskovi¢, u svojoj Gramatici francuskog jezika za osnovnu
Skolu (Cije prvo izdanje potice iz 1979. godine), navodi da se u parcijalnim

237 Re¢ je, zapravo, o gramatici koja je izvorno napisana na francuskom jeziku
(Edita Horetzky, Précis pratique de grammaire frangaise a l'usage de nos lycéens :
cours moyen et supérieur réunis, Dvorska knjizara Z. i V. Vasiéa, Zagreb, 1938). Ova
gramatika je dozivela brojna izdanja (objavljeno je 2018. godine 19. izdanje u izdavackoj
kuéi Skolska knjiga, Zagreb), kao ,nezaobilazan priruénik brojnih narataja ucenika i
studenata francuskog jezika” (https://shop.skolskaknjiga.hr/znanstvena-i-strucna/rjecnici-
enciklopedije/gramatike-jezicni-prirucnici-i-pravopisi.html, Pristupljeno 28. jula 2012).
Objavljena je i na srpskohrvatskom jeziku 1953. godine (u prevodu Mile Maksimovic), te
se mi pozivamo na to izdanje.
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pitanjima mogu javiti ,,obrti est-ce que, est-ce qui, koji sluze za pojacavanje
pitanja”, te daje u njima o¢uvan kanonski red re¢i (Ou est-ce que vous allez ?,
Quand est-ce que vous partez ?) (Draskovi¢ 1992: 229), ali ne objasnjava
kada se ovaj oblik upotrebljava. Takode, V. Draskovi¢ spominje da se, uz
pojedine priloge, ,,kao i u nasem jeziku, pitanje moze obrazovati i tako da
prilog bude na kraju recenice (sa uzlaznom intonacijom)”, bez inverzije
(Vous partez quand ?, 1l s appelle comment ?) (Draskovi¢ 1992: 197, 201),
ali on ne definise stilisticku vrednost upotrebe ovog upitnog oblika (niti
obrazlaze sporno poredenje sa srpskim jezikom).

Marko Papi¢, u uvodnom delu svoje Gramatike francuskog jezika:
strukturalna morfosintaksa (Cije prvo izdanje potice iz 1984. godine), jasno
izlaZe svoje teorijsko opredeljenje: ,,Sastavljajuci ovu gramatiku rukovodili
smo se ne samo obavezom da izlozimo gradu koja odgovara zahtevima na-
stave odredenih profila, nego i Zeljom, baziranom na jednom imperativu, da
doprinesemo oslobadanju domace francuske gramatike od uskih i u svetu
napustenih okvira tradicionalnog metoda i njenom otvaranju ka savreme-
noj, strukturalnoj lingvistici” (Papi¢ 1992: 9). On isti¢e da je iz njegove
gramatike ,,odstranjena, uz malobrojne izuzetke, sva gramaticka grada koja
ne pripada zivom, savremenom francuskom”, te da je ona zasnovana na
,standardnom, opstem jeziku”, odnosno na jezickom modelu ,koji je za-
jednicki svim registrima, ne pripadajuéi posebno ni jednom od njih, i koji
se podjednako koristi u govoru i u pisanju” (Papi¢ 1992: 9). Kada govori o
osobenostima ,,razgovornog jezika”, jasno se ograduje u pogledu njihove
zastupljenosti u nastavi, te kaze da navedene napomene sluze ,.kao obave-
Stenje o danasnjim tendencijama francuskog svakodnevnog jezika, a ne kao
uputstvo za prakticnu primenu” (Papi¢ 1992: 25). Izmedu ostalih odlika
,razgovornog jezika”, navodi se i upotreba upitnog oblika [QSV], ali samo
kada je subjekat imenica (Ou ton pere va ?), ali kada je u funkciji subjekta
upotrebljena zamenica, upotrebljava se oblik [QV-CL] (Ou va-t-il ?) (Papié
1992: 26). M. Papi¢ ,,razgovornom jeziku” pripisuje i upotrebu ,,formule”
est-ce que iza upitnih priloga, odnosno upitni oblik [QESV] (Ou est-ce que
ta mere est née ?, Pourquoi est-ce qu’il n’a rien dit ?, Quand est-ce que tu
partiras ?, Comment est-ce que Georges a fait ?, Pourquoi est-ce que Pierre
n’est pas revenu ?*%) (Papi¢ 1992: 154). Za upitni oblik [SVQ] kaze se da

238 Poslednja tri primera preuzeta su iz: Dubois, Lagane 1993: 103.
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se upotrebljava ,,vrlo ¢esto u govornom jeziku” (I est ou ?, Hier, a midi,
vous étiez ou ?, Ta mere est née ou ?, Il partira quand ?, Il est comment ?)
(Papi¢ 1992: 154).

Primecujemo da u gramatikama francuskog jezika objavljenim na
srpskom jeziku, izuzev delimi¢no u gramatici M. Papi¢a, nema mesta jezic-
koj varijaciji ili je njoj poklonjeno veoma malo paznje. M. Papi¢, time §to, u
izvesnoj meri, ukazuje na ,,tendencije savremenog francuskog jezika”, obo-
gacuje svoju gramatiku, ali ostaje rezervisan u pogledu njihove ,,prakti¢ne
primene” u nastavi francuskog kao stranog jezika.

Pregled opisa stilistickih vrednosti oblika parcijalnih pitanja izvede-
nih pomoc¢u upitnih priloga ou, quand, comment 1 pourquoi, prema analizi-
ranim gramatikama francuskog kao stranog jezika, dajemo u sledecoj tabeli
(kosa crta (/) oznacava da odredeni upitni oblik nije iskazan u navedenoj
gramatici, a upitnik (?) oznacava da je odredeni upitni oblik naveden, ali
njegova stilistiCka vrednost nije posebno definisana):
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upitni oblici — =)
gramatike | 09 = [QESV] [SVQ] [QSV]
na francuskom O[> O
> | Z >
28 &
=4
(Mauger 1968) langue courante frangais | frangais parlé
écrite et parlée parlé familier| populaire
(Bérard, Lavenne langue LANGUE langue langue
1989) soutenue |STANDARD | familiere | tres familiere
(Callamand 1989) style style
soutenu courant
(Delatour et al. langue langue langue /
1991) soutenue courante familiere
gramatike
na srpskom |
(Horecki 1953) / / /
(Draskovi¢ 1992) | LANGUE ? ? /

(Papi¢ 1992) STANDARD

razgovorni | govorni jezik | razgovorni
Jjezik (vrlo cesto) Jezik

Tabela 25: Gramatike francuskog kao stranog jezika: stilisticka vrednost upitnih oblika
uz: ou, quand, comment, pourquoi

Poredenje opisa upitnih oblika koji se nude u razli¢itim gramatikama
francuskog kao stranog jezika objavljenim na francuskom jeziku pokazuje
u velikoj meri neusaglasenost, narocito kada je re¢ o oblicima koji se pod-
vode pod ,,svakodnevni jezik” (fr. langue courante) 1 ,,standardni jezik™ (ft.
langue standard). Dok se u gramatici G. MoZea pod ,,svakodnevnim jezi-
kom” (govornim i pisanim) podrazumevaju oblici [QV-CL], [Q GN V-CL],
[QV GN]1[QESV], u ostalim gramatikama navedeni oblici se ne ubrajaju u
isti jezicki nivo, nego se pravi razgranicenje izmedu ,,negovanog jezika” (fr.
langue soutenue), u koji spadaju [QV-CL], [Q GN V-CL] (i [QV GN]), od
»svakodnevnog jezika” (fr. langue courant) u koji, u uZem smislu, spadaju
oblici [QESV]1[QV GN], a u Sirem smislu, ¢ak i oblici [SVQ] i [QSV].

266




Interogativni modalitet u francuskom i srpskom jeziku

Zanimljivo je kako se definiSe upotreba upitnog oblika [QESV], kao
Sto se to vidi u slede¢em prikazu:

razgovorni langue langue courante LANGUE
Jjezik courante écrite et parlée STANDARD

| e

(Papi¢ 1992)  |(Callamand 1989, |[(Mauger 1968) |(Bérard, Lavenne
Delatour et al. 1989)
1991)

Prikaz 12: Stilisticka vrednost upotrebe upitnog oblika [QESV] u gramatikama
francuskog kao stranog jezika

Ovaj oblik definisan je u rasponu od ,,razgovornog jezika”, ,,svakod-
nevnog jezika (pisanog i govornog)” (fr. langue courante (écrite et parlée))
do ,,standardnog jezika” (fr. langue standard). Prema tome, kategorizacija
njegove upotrebe ukazuje na veci stepen tolerancije u pogledu njegove za-
stupljenosti u ,,svakodnevnom jeziku” nego §to je to bio slucaj u opisima
koje smo sretali u normativnom re¢niku, deskriptivnim re¢nicima i grama-
tikama francuskog kao maternjeg jezika.

Opis upotrebe ostalih upitnih oblika pokazuju u ve¢oj meri ujedna-
¢enost u odnosu na opis koji smo sretali u ostaloj prirucnoj literaturi. Tako
se upitni oblik [SVQ] generalno svrstava u ,,govorni familijarni jezik™ (ft.
langue parlée familiere), a upitni oblik [QSV], ukoliko se spominje, svr-
stava se u govorni jezik, ,,narodni” (fr. francais parlé populaire) ili ,,izra-
zito familijarni” (fr. langue trés familiere). Najtolerantniji stav u pogledu
definisanja upotrebe upitnih oblika pokazuje M. Kalaman koja, u svojoj
gramatici, u ,,svakodnevni stil” (fr. style courant) ubraja oblike [QESV],
[SVQ]1[QSV], uprkos ¢injenici Sto poslednji navedeni oblik jezicka norma
narocito ostro osuduje.
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4. ZAKLJUCCI

Pocetkom proslog veka, A. Musi¢ je, u svojoj znamenitoj studiji o
interogativnom modalitetu u ,,hrvatskom ili srpskom jeziku”, rekao: ,,Mene
je na pitanja dovelo izu¢avanje modalne sintakse hrvatske ili srpske. A kad
sam vidio, koliko se zanimljiva u njima krije, odluc¢io sam ih za danasnji hr-
vatski ili srpski jezik izuciti u ¢itavom opsegu. Plod svojih studija iznosim
evo na svijet, premda ni sdm ne mislim, da mi je poslo za rukom na sva pita-
nja, Sto ih pitanja zadaju, odgovoriti onako, kako treba” (Musi¢ 1908: 101).
Nesumnjivo je da se u pitanjima mnogo toga ,,zanimljiva” krije, te da ih je
moguce proucavati sa raznih aspekata (iz ugla nauke o jeziku, posebno mor-
fologije, sintakse, intonosintakse, ali i iz ugla semantike, pragmatike, stili-
stike, primenjene lingvistike, sociolingvistike, retorike, logike, filozofije, 1
dr.). Nase proucavanje strukturnih i stilistickih odlika interogativnog moda-
liteta u francuskom i srpskom jeziku primenjenog je karaktera buduci da je
cilj naseg istrazivanja bio da odredimo poteskoce u usvajanju gramatickog i
pragmatickog znanja iskazivanja interogativnog modaliteta na francuskom
jeziku iz perspektive govornika kojima je maternji jezik srpski. Medutim,
nastojali smo da ¢itavu problematiku sagledamo u Sirem svetlu posto ucenje
jeziCke varijacije uopste, a posebno jezickih varijeteta za iskazivanje upit-
nog znacenja, izaziva brojne polemike medu didakticarima francuskog kao
stranog jezika, bez obzira na maternji jezik nefrankofonih govornika.

U prvom delu naseg rada opisali smo strukturne odlike interogativ-
nog modaliteta, posebno u francuskom i srpskom jeziku. Prilikom njihovog
opisa, tezili smo ka tome da obuhvatimo kako upitne oblike koji se sre¢u
u knjizevnom jeziku, tako i one koji se upotrebljavaju u svakodnevnom
govoru, u oba jezika, bez obzira na njihov normativni status. Iz tog razlo-
ga, u nasem korpusu, pored knjizevnih dela (prednost smo dali dramskim
tekstovima zbog njihove dijaloske forme), zna¢ajno mesto zauzimaju i ra-
dio-emisije na francuskom i srpskom, u kojima je ¢esto, u skladu sa opstim
tendencijama u medijima, zastupljen svakodnevni razgovorni jezik. Nakon
S$to smo opisali formalne, kao i izvesne funkcionalne, semanticke 1 stilistic-
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ke odlike upitnog sistema u francuskom i srpskom jeziku (upotrebljeno je
priblizno 800 primera totalnih i parcijalnih pitanja na francuskom i pribliz-
no 700 primera totalnih i parcijalnih pitanja na srpskom), pristupili smo
njihovoj kontrastivnoj analizi kako bismo utvrdili potencijalne poteSkoce
koje mogu imati izvorni govornici srpskog prilikom usvajanja interogativ-
nog modaliteta na francuskom jeziku. Kontrastivna analiza bila je zasnova-
na na poredenju oblika totalnih i parcijalnih pitanja u knjizevnim dramskim
delima i njihovim objavljenim prevodima, u oba smera, na francuskom i
srpskom jeziku (upotrebljeno je priblizno 160 pitanja na izvornom, i isto
toliko na ciljnom jeziku). Na osnovu sprovedene analize, nastojali smo da
pokazemo da strukturna sredstva za iskazivanje interogativnog modaliteta
u datim jezicima pokazuju izvesne sli¢nosti i razlike na morfoloskom, sin-
taksickom, funkcionalnom i stilistickom planu koje smatramo da bi bilo
korisno uzeti u obzir u nastavi francuskog kao stranog jezika namenjenoj
srbofonim govornicima. Porede¢i upitne oblike, dosli smo do zakljucka da
u srpskom postoji vise nacina za obrazovanje totalnih pitanja nego u fran-
cuskom, dok u francuskom postoji vise oblika za iskazivanje parcijalnih
pitanja nego u srpskom. Razli¢it broj raspolozivih oblika za obrazovanje
totalnih 1 parcijalnih pitanja, i njihovo delimi¢no poklapanje u dva jezika,
ukazuju neminovno na njihove razlike u iskazivanju komunikativnih funk-
cija 1/ili stilistickih vrednosti.

S jedne strane, kada je re¢ o totalnim pitanjima, u srpskom jeziku, za
razliku od francuskog, postoji vise upitnih oblika razli¢itih komunikativnih
i stilisti¢kih vrednosti (sedam upitnih oblika u srpskom, od ¢ega pet standar-
dnih: tonsko pitanje, /i pitanje, da [i pitanje, da (+ neg.) pitanje, zar pitanje, i
dva nestandardna: (/i) pitanje i je /i pitanje, naspram Cetiri standardna upitna
oblika u francuskom: [SV1], [ESV], [V-CL] i [GN V-CL]). Totalna pitanja
u srpskom jeziku specifi¢na su po tome sto modalna znacenja, osim pomo-
¢u prozodijskih, iskazuju i posredstvom posebnih morfoloskih sredstava,
upotrebom upitne recce zar u zar pitanjima i upitne recce da u da (+ neg.)
pitanjima, kao i po tome §to se upitni oblici (/i) pitanja i je /i pitanja vezuju
iskljucivo za razgovorni jezik. Znacajna razlika izmedu oblika totalnih pita-
nja u francuskom i srpskom pociva i na €injenici §to u francuskom upotreba
upitnog izraza est-ce que iskljucuje upotrebu inverzije, a u srpskom sama
inverzija ne nosi upitno znacenje, ve¢ se ona javlja uz upitnu reccu /i, ek-
splicitno upotrebljenu u takozvanim /i pitanjima ili implicitno upotrebljenu
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u takozvanim (/i) pitanjima. Dok je u francuskom jeziku, ucestala upotreba
inverzije, naroCito oblika [GN V-CL], odlika negovanog stila, u srpskom
jeziku, upotreba inverzije bez drugih formalnih oznaka upitnog znacenja,
kao Sto je to slucaj u (7i) pitanjima, odlika je razgovornog stila. U oba jezi-
ka upotrebljava se upitni oblik u kome se upitno znacenje iskazuje jedino
posredstvom upitne intonacije, uz ocuvan kanonski, odnosno uobic¢ajeni red
reci: u francuskom smo takvo pitanje oznacili kao pitanje tipa [SV1], au
srpskom kao tonsko pitanje. Medutim, ova dva oblika samo se delimic-
no poklapaju u pogledu iskazivanja komunikativnih funkcija: oblik [SV1]
iskazuje najsiri spektar komunikativnih funkcija, a oblik tonskog pitanja
obi¢no se javlja u vidu markiranog pitanja (iznosenje pretpostavki, sugeri-
sanje odredenog odgovora, izrazavanje sumnje, cudenja, neverice, i sli¢no).
U francuskom jeziku neutralno pitanje se moze iskazati posredstvom svih
raspolozivih upitnih oblika: [SV1], [ESV], [V-CL] 1 [GN V-CL], a u srp-
skom standardnom jeziku obi¢no pomocu: /i pitanja i da [i pitanja, dok se
u razgovornom jeziku upotrebljavaju i nestandardni oblici: (/i) pitanje i je
li pitanje.

S druge strane, francuski jezik, za razliku od srpskog, raspolaze ve¢im
brojem oblika za izrazavanje parcijalnog pitanja u kojima upitna re¢ nije
iskazana u funkciji subjekta. Naime, naroCito u slucaju ako je u funkciji
upitne reci upotrebljen upitni prilog, u francuskom jeziku postoji najma-
nje Sest upitnih oblika za iskazivanje parcijalnog pitanja (odnosno, pet uz
pourquoi koji ne moze da gradi parcijalno pitanje tipa [QV GNJ]), razlicito
stilisticki definisanih, od ¢ega tri standardna: [QV-CL], [QV GN] i [Q GN
V-CL] i tri oblika ¢ija se normativna vrednost razlicito definise: [QESV],
[SVQ] 1 [QSV] (pri ¢emu, postoji tendencija ka definisanju oblika [QESV]
kao standardnog, dok se ostalim oblicima, koji se sre¢u u govornom jeziku,
odreduje razlicit normativni status, koji je, u izvesnoj meri, tolerantniji pre-
ma obliku [SVQ] nego prema obliku [QSV]). Prema tome, u francuskom
jeziku red reci u parcijalnim pitanjima nosi snazno stilisticko obelezje, §to
nije slucaj u srpskom, gde je inace red reci fleksibilniji usled ocuvanijeg
flektivnog sistema (deklinacije po padezima), ali gde, u parcijalnim pita-
njima, upitna re¢ gotovo uvek zauzima inicijalnu poziciju uz neutralan red
reci.

Budu¢i da se stilisticka diferencijacija totalnih i parcijalnih pitanja
razliCito izrazava u francuskom i srpskom, drugi deo naSeg rada bio je po-
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svecen stilistickim vrednostima onih upitnih oblika u francuskom jeziku
koji pokazuju najveci stepen varijacije. Kako bismo bolje razumeli status
jezickih varijeteta u normativnoj i deskriptivnoj literaturi francuskog jezi-
ka, bilo je nuzno da sagledamo kakav je odnos samih izvornih govornika
prema jezickoj varijaciji, te u kojoj se meri, prema statistickim rezultatima
analiza korpusa francuskog govornog jezika, izvorni govornici sluze poje-
dinim upitnim oblicima u formalnim i neformalnim govornim situacijama.
Otezavajucu okolnost u izucavanju jezicke varijacije u francuskom jeziku,
pa tako i jezickih varijeteta za iskazivanje upitnog znacenja, predstavlja Ci-
njenica $to u lingvistic¢koj literaturi ne postoji dosledan nacin opisa jezicke
varijacije, te je ona Cesto zasnovana na kvantitativno i kvalitativho neusa-
glasenim kriterijumima (razlikuje se broj i vrsta jezickih nivoa, registara ili
stilova, od drustveno odredenih do onih u kojima se manje ili viSe obraca
paznja na nacin izrazavanja, preko onih koji su zasnovani na idealizovanoj
jezickoj normi). Razli¢ito odredivanje stilistickih vrednosti upitnih oblika u
francuskom jeziku proizlazi, izmedu ostalog, i iz razli¢itog tumacenja nor-
mativnih nacela, koja su zasnovana samo na knjizevnom jeziku ili uzimaju
u obzir, u manjoj ili ve¢oj meri, i jezi¢ku varijaciju, naro¢ito, u govornom
jeziku. U savremenoj lingvisti¢koj literaturi, normativnoj, deskriptivnoj i
didaktickoj, koegzistiraju razli¢ita tumacenja jezicke norme, od tradicional-
no konzervativne do fleksibilne, $to doprinosi tome da se isti jezicki oblik
razli¢ito tumaci, kao standardan ili nestandardan. Ovo se naroc¢ito odno-
si na oblike parcijalnih pitanja koji pokazuju najveci stepen varijacije, a
to su upitni oblici izvedeni pomocu upitnih priloga ou, quand, comment i
pourquoi. Najocigledniji je primer parcijalnog pitanja [QESV] koji se, u
najnovijem, nedovrSenom izdanju normativnog re¢nika Francuske akade-
mije (u njenom drugom tomu objavljenom 2000. godine) definise kao od-
lika ,,nemarnog govora” (fr. langue reldchée), dok se isti oblik u pojedinim
savremenim gramatikama francuskog jezika, namenjenim izvornim govor-
nicima ili strancima, definiSe kao standardni oblik (Bérard, Lavenne 1989,
Riegel et al. 2004), ravnopravan upitnim oblicima u kojima je zastupljena
inverzija: [QV-CL], [QV GN] i [Q GN V-CL]. Iako statisti¢ke analize upo-
trebe upitnih oblika u francuskom govornom jeziku pokazuju opstu teznju
ka oc¢uvanju kanonskog reda reci: S +V + O, kako u totalnim, tako i u parci-
jalnim pitanjima, upitnim oblicima [SVQ] i [QSV] poklanja se malo mesta
u savremenoj deskriptivnoj literaturi. Ukoliko se spominju, navedeni oblici
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se obi¢no definiSu kao odlika ,,familijarnog jezika” (langue familiere), a
izuzetak predstavlja M. Kalaman koja, u svojoj gramatici namenjenoj stran-
cima, ubraja oblike [QESV], [SVQ] i [QSV] u ,,svakodnevni stil” (fr. style
courant), uprkos ¢injenici $to poslednji navedeni oblik konzervativna jezic-
ka norma narocito ostro osuduje (Callamand 1989).

Bavec¢i se jeziCckom varijacijom u kontekstu nastave francuskog kao
stranog jezika, Z. Pol zakljuéuje da se svako ko predaje francuski jezik sre-
¢e sa ,,0zbiljnim i delikatnim problemom” koji predstavlja ¢injenica da po-
stoje slucajevi kada odlicno govoriti francuski jezik zapravo znaci ,,govoriti
ga pomalo i loSe” (Duran, McCool 2003: 296)*°. Ova konstatacija mogla bi
se primeniti i na uc¢enje strukturnih odlika interogativnog modaliteta, budu-
¢i da savremene analize francuskog jezika pokazuju da izvorni govornici, u
svakodnevnom govoru, paralelno upotrebljavaju standarne i nestandardne
oblike za iskazivanje upitnog znacenja, kojima pridaju razlicite stilisticke
odlike, i koji bi, prema tome, morali na¢i svoje mesto i u nastavi francu-
skog kao stranog jezika. Ukazivanje na znacaj jeziCke varijacije, ve¢ od
rane faze uCenja stranog jezika, u skladu je sa savremenim metodoloskim
tendencijama, ali primena ovih nacela u nastavi i konzistentan opis jeziCke
varijacije predstavlja poseban izazov za didaktiCare francuskog kao stranog
jezika. Buduéi da neujednacenost stilistickih vrednosti upitnih oblika, u re-
levantnoj savremenoj literaturi (teorijskoj i primenjenoj), moze da dovede,
u kontekstu nastave francuskog kao stranog jezika, do nesigurnosti u iskazi-
vanju upitnog znacenja, postoji izrazena potreba ka njihovom podrobnijem
izu€avanju i doslednijem pragmatickom definisanju u skladu sa rezultatima
proucavanja jezi¢ke varijacije uradenim na opSirnim korpusima savreme-
nog francuskog govornog jezika.

239 Probléme grave et délicat pour celui qui doit enseigner notre langue : il y a des
cas ou parler trop bien le francais, c’est un peu le parler mal (Jacques Pohl, « L’omission
de ne dans le frangais contemporain », Le Frangais dans le monde, 111, 1975, p. 23)
(Duran, McCool 2003: 296).
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story/23/radio-beograd-1/1039326/talasanje---pusti-pricu.html. Preu-
zeto: 28. februara 2012.

Delagarde, O. (Animateur). (2011, 2 avril). « Invité : A. Tonnard, co-fon-
dateur et co-président d’ Audika, premier réseau frangais de centre de
correction auditive ». [Podcast audio, durée : 6 minutes]. Dans : Pa-
tron, chef d’entreprise. Paris : Radio France, France Info. Repéré le
14 octobre 2011 a : https://www.francetvinfo.fr/replay-radio/patron-
chef-d-entreprise/.

Delagarde, O. (Animateur). (2011, 23 avril). « Invitée : M. Bellon, prési-
dente du directoire d’ERDF (Electricité Réseau Distribution France),
filiale d’EDF (Electricité de France) ». [Podcast audio, durée : 7 mi-
nutes]. Dans : Patron, chef d’entreprise. Paris : Radio France, Fran-

240 Detaljniji podaci o svim radio-emisijama koje ¢ine deo korpusa nalaze se u
Dodatku 11 2.
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ce Info. Repéré le 14 octobre 2011 a : https://www.francetvinfo.fr/
replay-radio/patron-chef-d-entreprise/.

Delagarde, O. (Animateur). (2011, 30 avril). « Invité : S. Gauthier, directeur
général de Best Western, premiére marque hoteliere dans le monde ».
[Podcast audio, durée : 7 minutes]. Dans : Patron, chef d’entrepri-
se. Paris : Radio France, France Info. Repéré le 14 octobre 2011 a :
https://www.francetvinfo.fr/replay-radio/patron-chef-d-entreprise/.

Delagarde, O. (Animateur). (2011, 28 mai). « Invitée : H. Willems, présiden-
te de Beiersdorf (en France et en Belgique), le groupe de cosmétique
allemand ». [Podcast audio, durée : 7 minutes]. Dans : Patron, chef
d’entreprise. Paris : Radio France, France Info. Repéré le 14 octo-
bre 2011 a : https://www.francetvinfo.fr/replay-radio/patron-chef-d-
entreprise/.

Diallo, R. (Chroniqueuse). (2011, 29 octobre). « Invité : R. Mihaileanu ».
[Podcast audio, durée : 56 minutes]. Dans : Fresh Cultures. Paris :
Radio France, Le Mouv’. Repéré le 8 novembre 2011 a : https://www.
mouv.fr/emissions.

Hallais, G. (Producteur). (2011, 26 mars). « Pourquoi les Francais ont-ils
lancé une guerre en Lybie ? ». [Podcast audio, durée : 4 minutes].
Dans : France Info Junior. Paris : Radio France, France Info. Re-
péré le 14 octobre 2011 a : https://www.francetvinfo.fr/replay-radio/
france-info-junior/.

Hallais, G. (Producteur). (2011, 28 mai). « Comment empécher la triche aux
examens ? ». [Podcast audio, durée : 4 minutes]. Dans : France Info
Junior. Paris : Radio France, France Info. Repéré le 14 octobre 2011
a : https://www.francetvinfo.fr/replay-radio/france-info-junior/.

Hallais, G. (Producteur). (2011, 2 juillet). « Faut-il interdire Facebook aux
juniors ? ». [Podcast audio, durée : 4 minutes]. Dans : France Info
Junior. Paris : Radio France, France Info. Repéré le 14 octobre 2011
a : https://www.francetvinfo.fr/replay-radio/france-info-junior/.

Kobylak, A. (Réalisatrice). (2011, 1 novembre). « Invité : R. Mihaileanu ».
[Podcast audio, durée : 51 minutes]. Dans : Busnel, F. (Producteur).
Le grand entretien. Paris : Radio France, France Inter. Repéré le 14
novembre 2011 a : https://www.franceinter.fr/emissions/le-grand-
entretien/le-grand-entretien-01-novembre-2011.

294


https://www.francetvinfo.fr/replay-radio/patron-chef-d-entreprise/
https://www.francetvinfo.fr/replay-radio/patron-chef-d-entreprise/
https://www.francetvinfo.fr/replay-radio/patron-chef-d-entreprise/
https://www.francetvinfo.fr/replay-radio/patron-chef-d-entreprise/
https://www.francetvinfo.fr/replay-radio/patron-chef-d-entreprise/
https://www.mouv.fr/emissions
https://www.mouv.fr/emissions
https://www.francetvinfo.fr/replay-radio/france-info-junior/
https://www.francetvinfo.fr/replay-radio/france-info-junior/
https://www.francetvinfo.fr/replay-radio/france-info-junior/
https://www.francetvinfo.fr/replay-radio/france-info-junior/
https://www.franceinter.fr/emissions/le-grand-entretien/le-grand-entretien-01-novembre-2011
https://www.franceinter.fr/emissions/le-grand-entretien/le-grand-entretien-01-novembre-2011

Interogativni modalitet u francuskom i srpskom jeziku

Lange, E. (Producteur et animateur). (2011, 4 novembre). « Invités : T. De
Lamotte et al. ». [Podcast audio, durée : 88 minutes]. Dans : A/l6 la
planéte. Paris : Radio France, Le mouv’. Repéré le 14 novembre 2011
a : https://www.mouv.fr/emissions.

Matovi¢, N. (Autorka emisije). (2012, 2. februar). ,,Gost: D. Zecevi¢, redi-
telj”. [Audio-podkast, trajanje: 46 minuta]. U: K/ub 2. Beograd: Ra-
dio-televizija Srbije, Radio Beograd 2. Dostupno na: http://www.rts.
rs/page/radio/sr/series/24/radio-beograd-2/4058/klub-2.html. Preuze-
to: 26. februara 2012.

Niki¢, M. (Urednica emisije). (2012, 1. februar). ,,Tudice u srpskom jezi-
ku”. [Audio-podkast, trajanje: 54 minute]. U: Talasanje — Pusti pri-
¢u. Beograd: Radio-televizija Srbije, Radio Beograd 1. Dostupno na:
http://www.rts.rs/page/radio/ci/story/27/radio-beograd-1/1036728/
talasanje---pusti-pricu.html. Preuzeto: 25. februara 2012.

Patient, B. (Chroniqueuse). (2011, 16 novembre). « Le Super 8 ! ». [Podcast
audio, durée : 5 minutes]. Dans : Emmenez-moi. Paris : Radio France,
France Inter. Repéré le 18 novembre 2011 a : https://www.franceinter.
fr/emissions/emmenez-moi/emmenez-moi-16-novembre-2011.

Patient, B. (Chroniqueuse). (2011, 18 novembre). « La République Galac-
tique ». [Podcast audio, durée : 6 minutes]. Dans : Emmenez-moi.
Paris : Radio France, France Inter. Repéré le 18 novembre 2011 a :
https://www.franceinter.fr/emissions/emmenez-moi/emme-
nez-moi-18-novembre-2011.

Pesnot, L. & Weinfeld, A. (Réalisateurs). (2011, 5 novembre). « Une émis-
sion spéciale avec J.-M. Le Clézio, prix Nobel de Littérature et 1’écri-
vaine mauricienne A. Devi ». [Podcast audio, durée : 54 minutes].
Dans : Khérad, E. (Producteur). La librairie francophone. Paris : Ra-
dio France, France Inter. Repéré le 8 novembre 2011 a : https://www.
franceinter.fr/emissions/la-librairie-francophone/la-librairie-franco-
phone-05-novembre-2011.

Pribi¢evi¢, 1. (Urednica emisije). (2012, 6. februar). ,,Zdravstvena tribi-
na: kozni problemi i mladezi”. [Audio-podkast, trajanje: 43 minutal].
U: U sredistu paznje. Beograd: Radio-televizija Srbije, Radio Beo-
grad 1. Dostupno na: http://www.rts.rs/page/radio/sr/story/23/radio-
beograd-1/1038458/.html. Preuzeto: 26. februara 2012.
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Pribic¢evi¢, I. (Urednica emisije). (2012, 21. februar). ,,Korupcija u siste-
mu zaposljavanja ”. [Audio-podkast, trajanje: 41 minut]. U: U sre-
distu paznje. Beograd: Radio-televizija Srbije, Radio Beograd 1.
Dostupno na: http://www.rts.rs/page/radio/st/story/23/radio-beograd-
1/1048142/.html. Preuzeto: 26. februara 2012.

Pribi¢evi¢, I. (Urednica emisije). (2012, 2. mart). ,,Kandidatura Srbije za
priklju¢ivanje Evropskoj uniji”. [Audio podkast, trajanje: 36 minu-
ta]. U: U sredistu paznje. Beograd: Radio-televizija Srbije, Radio
Beograd 1. Dostupno na: http://www.rts.rs/page/radio/st/story/23/ra-
dio-beograd-1/1054736/.html. Preuzeto: 5. marta 2012.

Rédaction de France Info. (2011, 17 juin). « Invité : J.-L. Mélenchon,
coprésident du Parti de Gauche ». [Podcast audio, durée : 8 minutes].
Dans : L’invité du matin. Paris : Radio France, France Info. Repéré le
14 octobre 2011 a : https://www.francetvinfo.fr/replay-radio/emissi-
ons-podcasts.html.

Rédaction de France Info. (2011, 23 juin). « Invité : G. Longuet, ministre
de la défense ». [Podcast audio, durée : 8 minutes]. Dans : L invité du
matin. Paris : Radio France, France Info. Repéré le 14 octobre 2011
a : https://www.francetvinfo.fr/replay-radio/emissions-podcasts.html.

Rédaction de France Info. (2011, 14 juillet). « Invité : V. Desportes, général
de division de I’armée de terre ». [Podcast audio, durée : 9 minutes].
Dans : L’invité du matin. Paris : Radio France, France Info. Repéré
le 14 octobre 2011 a : https://www.francetvinfo.fr/replay-radio/emis-
sions-podcasts.html.

Rédaction de France Info. (2011, 15 juillet). « Invitée : S. Royal, présidente
de la région Poitou-Charentes et candidate a la primaire socialiste ».
[Podcast audio, durée : 10 minutes]. Dans : L’invité du matin. Paris :
Radio France, France Info. Repéré le 14 octobre 2011 a : https://www.
francetvinfo.fr/replay-radio/emissions-podcasts.html.

Rédaction de France Info. (2011, 2 aott). « Invité : J. Bignon, président du
Conseil d’administration du Conservatoire du littoral ». [Podcast au-
dio, durée : 7 minutes]. Dans : L invité du matin. Paris : Radio France,
France Info. Repéré le 14 octobre 2011 a : https://www.francetvinfo.
fr/replay-radio/emissions-podcasts.html.

Rédaction de France Info. (2011, 9 septembre). « Invité : F. Péchenard,
directeur général de la police nationale ». [Podcast audio, durée : 9
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minutes|. Dans : L invité du matin. Paris : Radio France, France Info.
Repéré le 14 octobre 2011 a : https://www.francetvinfo.fr/replay-ra-
dio/emissions-podcasts.html.

Rédaction de France Info. (2011, 13 septembre). « Invité : J.-P. Chevene-
ment, président d’honneur du Mouvement républicain et citoyen, et
sénateur du Territoire de Belfort ». [Podcast audio, durée : 8 minutes].
Dans : L’invité du matin. Paris : Radio France, France Info. Repéré
le 14 octobre 2011 a : https://www.francetvinfo.fr/replay-radio/emis-
sions-podcasts.html.

Zeljkovi¢, T. 1 Seltik, A. (Autori emisije). (2012, 10. februar). ,,Bezbed-
nost na internetu”. [Audio-podkast, trajanje: 54 minuta]. U: Talasa-
nje — Pusti pricu. Beograd: Radio-televizija Srbije, Radio Beograd 1.
Dostupno na: http://www.rts.rs/page/radio/st/story/23/radio-beograd-
1/1041218/talasanje---pusti-pricu.html. Preuzeto: 28. februara 2012.

Zorki¢-Radicevi¢, R. (Autorka emisije). (2012, 26. februar). ,,Gost: J. Di-
mov, psiholog — ekspert za karijerno vodenje”. [Audio-podkast, traja-
nje: 50 minuta]. U: Leksikon. Beograd: Radio-televizija Srbije, Radio
Beograd 202. Dostupno na: http://www.rts.rs/page/radio/st/series/25/
Beograd+202/4849/Leksikon+.html. Preuzeto: 28. februara 2012.
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DODATAK 1: OPIS SADRZAJA AUDIO-PODKASTA,
RADIO FRANCE, 2011.

KORPUS RADIJSKOG JEZIKA (2011): ANALIZIRANI AUDIO-
-PODKASTI FRANCUSKE NACIONALNE RADIO-MREZE
(RADIO FRANCE) (06:00:49)

FRANCE INFO : [Deca uzrasta od 10 do 14 godina
FRANCE INFO JUNIOR postavljaju pitanja stru¢njacima i
(00:12:03) urednicima redakcija.]

Date, titre, producteur, durée de |’émission :

26.03.11 : « Pourquoi les Frangais ont-ils lancé une guerre en
Lybie ? », producteur : Gilles Hallais (00:04:00)

28.05.11 : « Comment empécher la triche aux examens ? »,
producteur : Gilles Hallais (00:04:01)

02.07.11 : « Faut-il interdire Facebook aux juniors ? », producteur :
Gilles Hallais (00:04:02)

FRANCE INFO : [Direktori preduzeca odgovaraju
PATRON, CHEF na pitanja redakcije i komentarisu
D’ENTREPRISE (00:27:47) aktuelne ekonomske teme. |

Date, animateur, invité, durée de [’émission :

02.04.11 : animateur : Olivier Delagarde, invité : Alain Tonnard,
co-fondateur et co-président d’Audika, premier réseau francais de
centre de correction auditive, avec 430 magasins en France et une
soixantaine en Italie (00:06:32)

23.04.11 : animateur : Olivier Delagarde, invitée : Michele Bellon,
présidente du directoire d’ERDF (Electricité Réseau Distribution
France), filiale d’EDF (Electricité de France) chargée de la
distribution de [’électricité (00:07:01)

30.04.11 : animateur : Olivier Delagarde, invité : Stéphane Gauthier,
directeur général de Best Western, premiére marque hoteliere dans le
monde, avec 4 200 hotels 3 et 4 étoiles, dont 300 en France (00:07:05)
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28.05.11 : animateur : Olivier Delagarde, invitée : Helen Willems,
preésidente de Beiersdorf (en France et en Belgique), le groupe
de cosmeétique allemand qui produit : Nivea, Labello, Eucerin,
Hansaplast, etc. (00:07:09)

FRANCE INFO : [Ministri, predstavnici vlade ili

L’INVITE DU MATIN (00:59:49) | politickih partija odgovaraju na

(Rédaction de France Info) pitanja vezana za aktuelne drustveno-
politicke i ekonomske teme. |

Date, invite, durée de [’émission :

17.06.11 : invité : Jean-Luc Mélenchon, coprésident du Parti de
Gauche (00:08:18)

23.06.11 : invité : Gérard Longuet, ministre de la défense (00:08:28)
14.07.11 : invité : Vincent Desportes, général de division de |’armée
de terre (00:08:52)

15.07.11 : invitée : Ségolene Royal, présidente de la région Poitou-
Charentes et candidate a la primaire socialiste (00:10:11)
02.08.11 : invite : Jérome Bignon, président du Conseil
d’administration du Conservatoire du littoral (00:07:04)

09.09.11 : invité . Frédéric Péchenard, directeur général de la
police nationale (00:08:50)

13.09.11 : invité : Jean-Pierre Cheveénement, président d’honneur
du Mouvement républicain et citoyen, et sénateur du Territoire de
Belfort (00:08:06)

FRANCE INTER : [Intervju sa znamenitim li¢nostima
LE GRAND ENTRETIEN iz oblasti kulture.]
(00:51:34)

Date, producteur, réalisateur, invité, durée de [’émission :

01.11.11 : producteur : Frangois Busnel, réalisatrice : Anne
Kobylak, invité : Radu Mihdileanu, réalisateur et scénariste
d’origine roumaine (00:51:34)

FRANCE INTER : [Intervju sa znamenitim licnostima
LA LIBRAIRIE iz oblasti knjizevnosti.]

FRANCOPHONE (00:54:05)
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Date, titre, producteur, réalisateur, invité, durée de [’émission :

o 05.11.11 : « Une émission spéciale avec J.-M. Le Clézio, prix Nobel
de Littérature et l’écrivaine mauricienne A. Devi », producteur :
Emmanuel Khérad, réalisateurs : Lucien Pesnot & Anne Weinfeld,
invités : Ananda Devi, Jean-Marie Gustave Le Clézio (00:54:05)

FRANCE INTER : [Slusaoci iz Francuske javljaju se
EMMENEZ-MOI (00:11:54) uzivo u emisiju i opisuju, po svom
izboru, neku destinaciju u svojoj
zemlji ili u inostranstvu.]

Date, titre, chroniqueur, invité, durée de |’émission :

e 16.11.11: « Le Super 8 ! », chroniqueuse : Brigitte Patient, invité :
Roger Batteault, ancien charcutier a la retraite, amateur des
documentaires faits avec la caméra Super 8 (00:05:36)

e 18.11.11 : « La République Galactique », chroniqueuse : Brigitte
Patient, invité : Antoine Bardet, colectionneur de vieilles publicités
originales et admirateur du film « La guerre des étoiles » (00:06:18)

LE MOUV’: [Intervju sa (ne)afirmisanim
FRESH CULTURES predstavnicima savremene kulture iz
(00:55:47) domena interesovanja mladih.]

Date, chroniqueur, invité, durée de |’émission :
e 29.10.11:chroniqueuse : Rokhaya Diallo, invité : Radu Mihaileanu,
réalisateur et scénariste d’origine roumaine (00:55:47)

LE MOUV’: [SluSaoci iz Citavog sveta javljaju se
ALLO LA PLANETE uzivo u emisijuipric¢aju o svom zivotu
(01:27:50) daleko od otadzbine, komentariSu

aktuelne dogadaje, dele svoje
uspomene, planove, stupaju uzivo u
kontakt sa drugim slusaocima. ]

Date, producteur, animateur, invités, durée de |’émission :
o 04.11.11 : producteur et animateur : Eric Lange, invités : Tanguy
De Lamotte, skipper du bateau Initiatives — Alex Olivier, participant
a la Transat Jacques Vabre ; Jacques Valat, randonneur frangais
qui fait le Chemin de Stevenson, a travers les Cévennes ; Jean
Béliveau, marcheur québécois qui a fait le tour du monde a pied
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(2000-2011) ; Marie-Pierre Subtil, rédactrice en chef de la revue
6 mois ; Martine Amram, trésoriere de |’association humanitaire
Enfants du Tamil Nadu ; Clémentine Bacri et Adrien Normier,
jeunes chercheurs qui partent sur l’ile de Tanna (Vanuatu) pour
tenter de réaliser une modélisation 3D de la zone de volcan de la
Caldera de Siwi, dans le cadre de Wingsforscience (01:27:50)
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DODATAK 2: OPIS SADRZAJA AUDIO-PODKASTA,
RADIO BEOGRAD, 2012.

KORPUS RADIJSKOG JEZIKA (2012): ANALIZIRANI AUDIO-
-PODKASTI RADIO BEOGRADA - RADIODIFUZNE USTANOVE
RADIO-TELEVIZIJE SRBIJE (06:18:45)

RADIO BEOGRAD 1: Zivotne teme, analiza aktuelnih
TALASANJE — PUSTI PRICU desavanja.
(02:42:13)

Datum emitovanja emisije, tematski naziv, urednik / autor, gosti i trajanje:
e 01.02.12: ,,Tudice u srpskom jeziku”, urednica emisije: Mirjana
Niki¢, goS¢e: dr Rajna Dragicevi¢, profesor leksikologije na
Katedri za srpski jezik Filoloskog fakulteta u Beogradu; dr Radmila
Stijovi¢, leksikograf i lingvista (00:54:02)

e 06.02.12: ,Strategija obrazovanja i vaspitanja Srbije do 2020.
godine”, autorka emisije: Elizabeta Arsenovi¢, gosti: prof. dr Ana
Pesikan, prof. dr Vlastimir Mateji¢ (00:54:32)

e 10.02.12:,,Bezbednost na internetu”, autori emisije: Tanja Zeljkovié¢
i Aca Seltik, gosti: Katarina Andelkovié i Dunja Zivanovi¢, Uprava
za digitalnu agendu; Nikola Bozi¢, IT stru¢njak (00:53:39)

RADIO BEOGRAD 1: Emisija o aktuelnim drustvenim

U SREDISTU PAZNJE zbivanjima u kojoj uéestvuju razni

(02:00:09) stru¢njaci, te u koju se ukljucuju slu-
Saoci 1 postavljaju pitanja.

Datum emitovanja emisije, tematski naziv, urednik, gosti 1 trajanje:
e 06.02.12:,,Zdravstvena tribina: kozni problemi i mladezi”, urednica
emisije: Ivana Pribicevi¢, goS¢a: dermatovenerolog Vesna Mikulié,
Sef Poliklinike u Gradskom zavodu za kozne i veneri¢ne bolesti
(00:42:57)
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e 21.02.12: ,,Korupcija u sistemu zapoSljavanja”, urednica emisije:
Ivana Pribi¢evi¢, gos¢e: Tatjana Vidakovi¢, predstavnica sajta
za zapoSljavanje Infostud; Marijana Milosavljevi¢, saradnica
antikorupcijskog sajta Pistaljka (00:40:45)

e 02.03.12: ,Kandidatura Srbije za prikljuc¢ivanje Evropskoj uniji”,
urednica emisije: Ivana Pribicevi¢, gost: Branko Brankovi¢, bivsi
ambasador SFRJ pri misiji UN-a u Zenevi (00:36:27)

RADIO BEOGRAD 2: Emisija iz oblasti kulture.
KLUB 2 (00:46:10)

Datum emitovanja emisije, urednik, gost 1 trajanje:
e (2.02.12: urednica emisije: Nevena Matovi¢, gost: Dejan Zecevic,
reditelj igrane televizijske serije Vojna akademija (00:46:10)

RADIO BEOGRAD 202: Emisija u kojoj gosti govore o sebi,
LEKSIKON (00:50:13) svojim uspesima i promasajima, ne-
doumicama, odlukama, nacinu zi-
vota, svojim strastima i strahovima,
sasvim li¢no...

Datum emitovanja emisije, autor, gost i trajanje:
e 26.02.12: autorka emisije: Ruzica Zorki¢ RadiCevi¢, gosca:
Jadranka Dimov, psiholog — ekspert za karijerno vodenje (00:50:13)
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