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Nina Yargekov

KETTOS ALLAMPOLGARSAG
(Regényrészletek)

»Egy francia lany”

Egy fiatal francia n6 1ép oda hozzad, nagyon érdekli ez a téma, mert jazizs felmenékt6l szarma-
zik, és jelenleg azon dolgozik, hogy spiritudlis értelemben visszatalaljon a gyokereihez, elva-
laszthatatlan része ez annak a bels6 béke megteremtése felé vezetd ttnak, amelyen tavaly indult
el, a tibeti szerzetesek kozott id6zve, és hat szoval a kovetkezo helyzet jutott eszébe: képzeljitk
el, hogy almodbdl hirtelen felriadsz, és azt latod, tliz van, milyen nyelven kialtanal segitségért?
Tagra mereszted szemedet, végtére is kétnyelvli vagy, nem gyengeelméji, a kérdezé Németor-
szagban vajon franciaul kialtana, hogy segitség, tiz van? Persze hogy nem, nyilvan németiil ki-
abéalna, vagy jobb hijan angolul, na, hat ezzel te is igy vagy, a legkozelebbi szomszédaid nyelvén
kiabalnal segitségért, mégiscsak ez a legcélravezetébb, ha a tulélés a tét. A fiatal n6 megroko-
nyodik: szoval mindig kontroll alatt cselekszel, folyton az jar az eszedben, kihez beszélsz, nincs
valamiféle eredendd belsé kialtas, amely nkénteleniil feltor, amikor elengeded magad? 066,
hét nincs, te legalabbis nem tudsz rola, egyébként meg hogyan is létezhetne olyan diskurzus,
amely nem szdl senkihez, miutan gondolkodni vagy beszélni, torténjék ez akar maganyosan
élve az erdd kellGs kozepén, csakis egy adott nyelv segitségével, vagyis egy emberi kozosség
tagjaként lehetséges? A né mélységesen csalodott, azt tervezte ugyanis, hogy a radzsa joga se-
gitségével eljut a genealdgiai pszichomagia allapotaba, és felszinre hozza magaban a nagysziilei
nyelvi emlékezetét.

Tovabb zaporoznak a kérdések, milyen nyelven hagyna el a szadat az utols6 horgés, ha a hul-
lamz6 tengerben fuldokolnal, milyen nyelven kdromkodnal, ha a sivatagban egy iizbég teve
a kislabujjadra 1épne — és igy tovabb. Készségesen valaszolgatsz, bar egyre inkabb tgy érzed
magad, mintha vasarban mutogatnanak, vagy mintha nyilvanos konzultaciot tartanal, nem tu-
dod pontosan, de az biztos, hogy egyre nyomasztoébba valik a helyzet, mintha be akarnanak
keriteni, mintha mindenaron be akarnak bizonyitani, hogy inkabb vagy az egyik, mint a masik
— hiszen nyilvanval6, mi bajik meg a kérdések hatterében, mi az, ami motivalja, strukturalja
Oket: nem hisznek kettGs identitasod lehetGségében, és ezzel egyiitt a kétnyelviiségedben sem,
hiszen utobbi az elébbinek legegyértelmiibb megnyilvanulasi forméja. Azért akarjak kitalalni,
melyik az igazi nyelved, hogy felkialthassanak, na, hat csak kibujt a szog a zsakbol, nem lehetsz
egyszerre mindkett§, van dominans nyelved, tehat van dominéns identitasod is, hiaba is taga-
dod, jobban vonzodsz, jobban kétédsz az egyikhez, mint a masikhoz, nem olyan tokéletes az
egyensuly a két nemzetiséged kozott, mint ahogy azt el akarod hitetni veliink.

Kibontakozol a hallgatosag gytirtijébol, hogy szerezzél magadnak egy Gjabb kupica palinkat. Az
alkoholt6l ha nem is tisztabbak, de legalabb hatarozottabbak lesznek a gondolataid, meg is fo-
gadod magadban, hogy mostantol kezdve, ha arrol faggatnak, francia vagy-e vagy jazizs — és itt
minden beszélgetés ezzel a kérdéssel kezd6dik —, soha nem fogod azt valaszolni, hogy mindket-
t6, egyszertien annyit mondasz majd, hogy Franciaorszagban sziilettél, jazizs sziil6k gyerme-
keként, és aztan hagyod, hogy mindenki gondoljon, amit akar. Vonalkod nélkiili arucikk leszel,
alkotoi licenccel ellatott identitas: nagylelkien odatartod homlokodat a kérdezéskodéknek, ra-
gasszak csak ra a nekik tetsz6 cimkét, te tudod, hogy ki vagy, és egyediil ez a fontos.
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»A jazizs fogorvos”

Az est vége felé megszolit egy harminc év koriili jazizs férfi, igy legalabb csokken a beszélget6-
partnereid atlagéletkora. Atnytjtja névjegykartyajat, és bejelenti, hogy nemrég alapitotta meg
fogaszati turizmusra szakosodott cégét Jazizsiaban, biztos hallottad mar te is, milyen igéretes ez
a szektor, és a mar tokéletesen eldkészitett szolgaltatasokhoz tolmacsokat keres, akik a francia
pacienseket a jazizs fogorvosokhoz kisérnék. Udvariasan elharitod az ajanlatot, sajnélod, de a
jogi szaknyelv a specialitasod, Gszintén szdlva egyaltalan nem értesz a fogakhoz, aligha boldo-
gulnal ezen a téren. A férfi er6skddik, nem olyan bonyolult, nem kell hozza semmiféle kiilonleges
szakismeret, barki alkalmas lehet a feladatra, amivel végképp kihoz a sodrodbdl, felfogja egyalta-
lan, hogy ezzel 1ényegében a te munkadat nyilvanitja értéktelennek? Ennek ellenére megprobalsz
higgadt maradni, és diplomatikusan a férfi értésére adni, hogy a mindségi tolméacsolashoz eny-
hén szblva lényeges a téma minimalis ismerete, marpedig neked sajnos 16vésed sincs a fogakrol,
halld, zapfogak, szemfogak, metszéfogak, felelnek? Nem, nem felelnek, lathatja! Csakhogy mivel
ez az ember még mindig koti az ebet a karéhoz, nalad elszakad a cérna, egyébként is mérhetetle-
niil eleged van azokbol az tigyfelekbdl, akik nem értenek a szobol, végiil 6szintén kitalalsz, igen,
lehet, hogy ha alaposan felkésziilnél, el tudnad végezni a feladatot, de a helyzet az, hogy semmi
kedved hozza, és tudja miért? Nem, nem tudja, nahat, akkor most elmondod neki: azért, mert
héanyingered van a fogaszati turizmustdl, és fel sem meriilhet, hogy részt vegyél ebben a neokolo-
nialista vallalkozasban, amellyel a nyugatiakat Jazizsidba hivjak, hogy olcs6bban csinéltassanak
maguknak protézist, odamennek és kihasznaljak, amit csak lehet és a tobbire meg fiityiilnek és
annyira sem er6ltetik meg magukat, hogy megtanuljak, hogyan kell jazizsul koszonni, gyakor-
latilag azt sem tudjak, melyik orszagban vannak, és fel sem tudod fogni, hogy egy jazizs ember
hogyan mocskolhatja be sajat magat és a hazajat azzal, hogy egy ilyen gyakorlatot timogat, hat
nincs benne semmi biiszkeség, hogy igy megalazkodik a Nyugat el6tt? Még ha arrdl volna szo,
hogy Franciaorszagba hivjak a jazizs fogorvosokat, hogy francia tarifakért dolgozzanak, miért ne,
az olyan lenne, mint amikor a prostitualtak kiilfoldon gyakoroljak a mesterségiiket, hogy tébbet
keressenek, ezzel nem artanak sem a francia piacnak, hiszen nem torik le az arakat, sem a jazizs
gazdasagnak, mivel hozzajarulnak az orszag gyarapodéasahoz. De a franciaknak eziisttalcan felki-
nalni a jazizs tarifakat nemcsak a jazizs nemzetre nézve megalazo, hanem silyosan sérti a francia
fogorvosok érdekeit is, ugyanis nekik is joguk van ahhoz, hogy tisztességesen megkeressék a
kenyeriiket. Mindezek utan, mivel érzed, hogy ennél tokéletesebb alkalmat aligha taldlhatnal a
szinpadias tavozasra, fenséges eleganciaval kitantorogsz a jazizs kulturalis intézetbdl.

(Lorinszky Ildiko forditasa)



Kincses Endre

OTTHON?

honapokkal kés6bb utaztam csak

haza anyam otthonszagu otthonaba.

az otthonomba. és akkor

kozolték velem, hogy koltoziink.
koltoztiink a szomszédbol a

mellettiink 1év6 hazba.

a mellettiink 1év6 haz falair6l meg 19 évig
azt hittem megoregszenek majd

a gyerekorommal egyiitt. pedig tényleg
mindig el akartam jonni onnan.

a hataron talra koltozni, mint

az Operencias hegyen tal a malac,
gondoltam, neki biztos sokkal boldogabb
a magyar sarba fulladni bele.

és akkor azt mondta anyam, koltoziink,

a magyarba bele. apAm

2 hete hozta at a mikronkat, mar

akkor is gyants volt, hogy

mikré nélkiil mi sem maradunk az otthon

szagu mirelitben. a htgommal

pakoltattam egy dobozba az

Osszes régi emlékem, azt is lefordittattam,

meg hitelesitettem, csak hogy atengedjék a vamon,
mert a mamarol késziilt kedvenc képem hatoldalara
cirill bettikkel irtak, hogy Judit.

anyamék meg csak a kedvenc

szavaikat hoztadk magukkal.

Uj életet kell kezdeni, azt mondtak. tgyhogy ami belefér,
héromszor huszonpar grammnyi lélek,

egy kopott bérbe, a nem 1étez6 autonk
csomagtartdjaba. és akkor megindultunk,

vagyis 6k, mert én most is itt vagyok. meg

most mar leszek is. azt hiszem...

szoval megindultak. 6k... pedig anyamnak ttleve sincs,
ugyhogy 6 otthonhagyta a kedvenc szavait, majd azzal
oregszenek legalabb az otthon maradt falak.
megnyugodtam Kkicsit. két nappal kés6bb,

mar csak 6k maradtak ott.

mindenki atjott magyarba...

Predesztinacid
(Baba, vaszon, lakk)



cim nélkul

(Baba, szilikonpisztoly)
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most otthon az otthonszagt fal. anyam kedvenc
vajdasagi szavai. egy masik csaladi fot6, ami
annyira szerb volt, hogy nem lehetett leforditani.
otthon az elsé lépteim. meg a hugom elsé 1éptei.
az elsé csbkom. meg a nagymamam elsé

hajnali kakaoja. az els6 nyugalmam.

az els6 konnyem, vagy ha nem is az elsé,

az életemnek egy biztosan nagyon fontos kénnye.

vajdasag meg itt, egy beféttesiivegnyi levegGben,
amibdl elterveztem, hogy minden hoénapban hozok
majd a csaladomnak is, hogy meg ne betegedjenek.
meg ezutan mindig szerb csével irom majd a kincsest.
otthon ez igy volt hivatalos.

mert ugye azt mondtak, 1j életet kell kezdentink.

és el kell koltozniink a hatar szomszédos oldalara.
pedig mostanaig azt hittem, hogy az otthonszagban
oregszik meg majd az 6sszes emlékem, ahova
hazajarok néha csak emlékezni majd.

de méar 1 napja senki sincs otthon. mindenki itt van.
pedig én azt hiszem, otthonhagytam valamit.

de mar mindegy, mivel 1 napja senki sincs otthon.
mindenki itt van.

én is.

azt hiszem...

(@)



cim nélkiil
(Baba, szilikonpisztoly)

VAJDASAG?

agy képzeltelek el, mint

egy rozsaszin fiirdGszoba,
aminek hianyzik néhany
csempéje ott a kad kornyékén.

a kadban meg rozsaviz, amit
mar négy éves korodban is
furcsanak tartottal.

én meg ott fekszem benned, a
tiidémbdl csak szavak jonnek,
leveg6 nem. hulla vagyok, amit

a kad aljan hagytal.

meg sem érintesz,

csak nézel.

tusfiiggony vagy, ami

mogé a gatlasaim rejtem, hogy
ne kelljen ruhaban az utcara mennem.
fesziil6 lampafény vagy,
bizonytalan hatéar. ahol

nemzeti nyelv sem kell, hogy
tisztan értselek.

néztelek mar tobbszor is,
mikozben elalszol, de

most elGszor lattam csak, hogy
lélegzel is almodban,

azt hittem, ez ilyenkor megsziinik,
és minden este meghalunk kicsit
egymas mellett. aztan reggel, mindig
csak te tudod elhitetni velem, hogy
érdemes volt ide kimasznom

az anyaméhbdl.

csak miattad varom, hogy
képekkel utazzam at,

a 320 kilométert, ami

mindig olyan, mint

egy hosszi zene a

mr. nobody-bdl.

mindezt azért, hogy

kitilhessek a holdfényedbe,

abba az ablakba, amit

mar tavaly nyar o6ta Gjra

akarok festeni.

de mindig Ggy érzem, hogy
akkor rakényszeriteném, amit
nem is akar igazan.

mint ahogy én sem.
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iilok csak a fényedben, ami

itt még talan mas holdként is latszik,

és mindig ugyanarra a zenére

szivok el egy szl cigit.

kozben meg félek, hogy

atveszi a fliggony az illatod,

és anyamnak ki kell mosson.

olyankor mindig mintha

ujra kellene ismerkedniink.

sokaig tart eljutni a csokodig...

ezért hagyom a gatlasaim nalad,

hogy mezteleniil fekiidjek bele

a kopott kddadba, amit

a tatdm a zentai hid

szinével festett Gjra.

azo6ta mindig olyan, mintha

tényleg veled szeretkeznék.

emlékszem 7 éves koromig

az ablakaink is olyan szintiek voltak,
mint te.

egy barack vagy te vajdasag,

ami a szabadban érett,

és festok festették a csendéletiikbe.
magyarorszag meg azota iiveghaz

ala keriilt, szépen terem,

de nem olyan izes mint te, vajdasag.
athoznam a hatart nekik, meg

a hidszint kadat rézsavizzel.

odaadném a tusfliggonyt,

hogy otthagyjak a ruhaikat, és
mezteleniil menjenek az utcéra.

ez kell nekik is. hidd el. a te holdfényed,
és meg nem kapott csokjaid. hogy

tudjak kicsit, tényleg milyen ott lenni

a szabadban, és megenni téged egy

soha el nem késziilt festmény ihletésébdl.
csokot nyomni rad, visszamészni a tiidédbe.
még ott szép lassan el nem oszlik a tetem, amit
visszahoznak a hataron eltemetni, egy
elszaradt barackfa ala. de te

ott allsz majd akkor is, vajdasag.
csendesen. biztosan.

cim nélkiil de mindig szabadon.
és gyonyortn.
(Baba, szilikonpisztoly)



Voros Eszter

J. D. SALINGER THE CATCHER IN THE RYE CiM(U
REGENYE MINT BILDUNGSROMAN

A dolgozat J. D. Salinger The Catcher in the Rye cimii regényével foglalkozik, és annak bizonyitasara tesz kisérletet,
hogy a m{ val6ban olvashat6 Bildungsromanként.

Az &llités igazolasahoz Franco Moretti és Mihail Mihajlovics Bahtyin szovegeit veszi alapul, majd megallapitja, hogy
a m{ azon bahtyini regénytipusba tartozik, melynek legjellemz6bb vonasa, ,hogy a vilagot és az életet mint tapasz-
talatok gytjteményét, mint iskolat dbrazolja”. Azon megengeds értelmezések kozé tartozik, melyek szerint egy re-
gény abban az esetben is Bildungsromannak nevezhetd, ha a sziizsének csak egy része dbrazolja a f6hds valtozasat,
fejlédését. Holden Caulfield ugyanis a regény nagy részében egy olyan hdsként van jelen, akinek egyedisége — t6bbek
kozott — abban ragadhat6 meg, hogy a korahoz képest elvart érettségi szintet sem éri el. A cimbeli metafora, ,a rozs-
ban a fogd” (,,the catcher in the rye”) nagy jelentGséggel rendelkezik ebbdl a szempontb6l: elsé megjelenésekor arrol
tajékoztatja az olvasoét, hogy a gyermekkorhoz megszéllottan ragaszkod6 hds maga is gyermek még, késébb azonban a
feln6tté valashoz vezet§ eseményekben jatszik fontos szerepet. A torténet elérehaladtaval, a tapasztalatok béviilésével
Holden tuallép azon az allapoton, amelyben 6cese halalakor, tizenharom éves kordban megragadt, s egyre kozelebb
keriil — Moretti fogalmaival élve — a beleegyezéshez vagy torvényesitéshez, ami az emberen beliili, valamint az ember
és a vilag kozotti elidegenedés megszlinésével egyenld.

Kulcsszavak: Salinger, The Catcher in the Rye, Bildungsroman

Bevezetés

Egy sokak &ltal elemzett m{ihoz gyakran vegyes érzelmekkel nytalunk, a nagyobb mennyiségti
szakirodalom ugyanis egyszerre konnyitheti és nehezitheti meg munkankat. J. D. Salinger
el6szor 1951-ben megjelent regényérdl szolva hasonlé problémékkal talalkozhatunk, célunk
ugyanis természetébdl fakaddan megegyezik més értelmezGkével: Gjat mondani.

A kezdo6oldalon a Salinger-regény eredeti, angol cimmel szerepel. Annak ellenére, hogy a konyv
Magyarorszagon Zabhegyezoként valt ismertté Gyepes Judit 1964-es forditdsa nyoman, a
2015-0s valtozatnak koszonhet6en Barna Imre tolmécsoldsaban mar Rozsban a fogoként is
taldlkozhatunk a mtivel. Az egyszertiség kedvéért a miire The Catcher in the Rye-ként hivatko-
zunk, ugyanakkor a legutobbi kiadasbol vessziik idézeteinket. Ennek oka, hogy a szamunkra
fontos szovegrészletek a Rozsban a fogoban kevésbé térnek el az eredeti miiben szereplGktol.
Az Gjat mondas nagyravagyo kisérletéhez a regényen kiviil egy gyakran ismételt fogalmat sze-
retnénk folhasznalni, a Bildungsromant. Salinger miivét t6bben is ebbe a miifajba soroltak ko-
rabban,! azonban a parmondatos jellemzéseken til sosem jutottak. Jelen dolgozattal ezt az
elmaradast szeretnénk poétolni.

Véleményiink szerint a regényt olvasva Holden Caulfield fejl6désének lehetiink tanti, még ha
a mi szilizséje nem is teljes egészében allitja kozéppontba a f6hés formalédasanak folyamatéat.
Kijelentésiink bizonyitasara kiindulopontként Franco Moretti és Mihail Mihajlovics Bahtyin
szovegeit vessziik alapul, melyek segitségével meghatarozzuk és csoportositjuk a valasztott mi-
fajt. A Bildungsroman definialasat kovet6en pedig szoros szévegolvasassal vizsgaljuk meg a The
Catcher in the Rye-t. Az elemzés célja a regényben, valamint a Holden Caulfield személyiségé-
ben és vilagnézetében végbemend valtozas mint Bildung bemutatasa.

1 Példaul Sebestyén Rita és Richard Locke is Bildungsromannak nevezi a regényt. V6. Sebestyén 2002; Locke 2011.
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A Bildungsroman

Tobias Boes tanulmanyanak legels6 soraiban leszogezi, hogy a Bildungsroman az irodalomtu-
domany szdtaranak egyik legproblematikusabb kifejezése, melyet gyakran hasznalnak minden
egyes olyan regényre, melynek kozéppontjaban egy ifja f6hés fejlédése all (Morgenstern—Boes
2009, 647). Epp ezért elengedhetetlennek tartjuk meghatarozni, melyik mifajértelmezéseket
hasznaljuk fel dolgozatunk célkittizésének beteljesitéséhez: Franco Moretti és Mihail Mihajlo-
vics Bahtyin munkaibol kiindulva szoros szovegolvasassal szeretnénk megvizsgalni Holden
Caulfield személyiségében és vilagnézetében végbemend valtozasokat mint Bildungot.

A miifaj meghatdarozasa és rendszerezése

Elsé 1épésként Franco Moretti The Way of the World: The Bildungsroman in European Cul-
ture cimd konyvét, valamint Mihail Mihajlovics Bahtyin A nevel6dési regény és jelentésége a
realizmus torténetében cimi tanulméanyat vessziik alapul a Bildungsroman meghatarozasahoz
és rendszerezéséhez.

Moretti a miifaj eredetét a XVIII. szazadi torténelmi és tarsadalmi valtozasokra vezeti vissza.
A kozéposztaly megerdsodésére olyan valtozasként tekint, amely hangstlyeltolodast idézett
elG: a fiatalsag valt a legmeghatarozobb életszakassza a felnGttkor helyett (Csengei 1999, 8).2
Moretti a Bildungsromant szimbolikus formaként értelmezi, ,amely hangstlyozza a fejlédés
és a tarsadalomba val6 beilleszkedés lehetfségét, és amely ezaltal mintat nyajt a kozéposz-
talybeli fiatalsagnak. A Bildung folyamataban az egyéni fejl6dés és a tarsadalomba vald beil-
leszkedés Gsszetartoznak, és talalkozasi pontjukon a felnétté, éretté valas all” (Csengei 1999,
9). A szerz6 szerint ugyanakkor ,az is sziikséges, hogy az ember ne félelembdl, hanem szabad
akaratabol, sajat meggy6z6désébol fogadja el magaénak a tarsadalmi normakat. Az embernek
ezeket személyisége részévé kell tennie, és a kiils6 kényszert és a bels6 0sztonzéseket egy 1j
egységgé kell olvasztania, mig a kett6 elvalaszthatatlanna nem valik. Ezt az 6sszeolvadast hiv-
juk beleegyezésnek vagy torvényesitésnek” (Moretti 1987, 4: idézi Csengei 1999, 9). Moretti
tehat agy gondolja, hogy a Bildungsroman egy olyan szimbolikus forma, amely bemutatja ,az
elidegenedés megsziinését az emberben, az ember és a vilag kozott” (Jonathan Cullert idézi
Moretti 1987, 61).

Bahtyin tanulmanyéban a regénymtifaj valfajainak osztalyozasaira tesz kisérletet, melynek ér-
telmében ,,a f6h&s dbrazolasanak szerkezeti elvei szerint” utazasi, probatételes, (6n)életrajzi és
nevelési regényrdl beszél. Megallapitja, hogy egyetlen vélfajban sem talalhatdé meg tiszta for-
méaban annak alapelve, azonban minden egyes miiben felfedezhetjiik valamely h&sformalasi
elv talsulyat (Bahtyin 1986a, 421). A nevel6dési regény kapcsan megjegyzi, hogy a rendszerezés
problematikussaga abban rejlik, hogy egy elméleti és torténeti szempontbo6l is nagyon szer-
teagazo jelenségrol van sz6. Ugyanakkor a miifaj ala besorolt miivek rendszerint kiilonb6z6
kutatoi beallitottsagoknak koszonhetéen két csoportra szakadnak: azon szovegekre, melyeknek
egész szlizséje a hds felemelkedésének folyamatarodl szol, valamint azokra, melyekt6l — megen-
ged6bb modon — csak azt varjuk el, hogy bemutassak a hés fejlédését és formalodasat. Bahtyin
egy Uj rendszerezési elvet kinal fel, mert szerinte ,hatarozottan ki kell emelni az ember Iényegi
fejlodésének mozzanatait” (Bahtyin 1986a, 434).

A f6szereplot kész hés”-ként és ,a regény egyenletének konstans értéke”-ként emliti a regény-
valtozatok tobbsége kapcsan, mivel a miifaj altalaban elvarja, hogy ,a hés alakja valtozatlan,
szilard, egysége pedig statikus” legyen. Az uralkod6 regénytipusban a ,kész hds sorsanak és
életének mozgasa a sziizsé tartalma” (Bahtyin 1986a, 435), s ebbdl kovetkezik, hogy ,maga a
jellem, az ember valtozasa és fejlédése nem valik sziizsévé” (Bahtyin 1986a, 436). A Bildungsro-

2 Franco Moretti gondolatait Csengei I1diké innen idézi: Moretti 1987, 4.
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man azonban ezzel ellentétes jegyekkel rendelkezik, melynek értelmében regényképletiinkben
»a hés jelleme valtozo érték”. A statikus egység tehat egy dinamikusra cserélédik fel, a szerepld
fejlédése pedig ,,sziizséképzi jelentbségre tesz szert” (Bahtyin 1986a, 436).

Bahtyin 6t kiilonb06z6 tipusat hatarozza meg a ,fejl6dé ember regényének”. Az elsd, az idilli-
kus-ciklikus tipus szerint a ciklikus idének koszonhet6en ,bemutathat6é az ember Gtja a gye-
rekkortdl az ifjikoron és az érett felnGttkoron at az éregkorig, mikozben feltarulnak az ember
jellemében és nézeteiben végbemend lényeges belsé valtozasok” (Bahtyin 1986a, 436). Tehat a
fejlédést elGsegitd valtozasok ez esetben olyanok, amelyek minden ember életében a koranak
valtozasabol fakadoan kivétel nélkiil bekovetkeznek. A fejlédésregény tipusanak elemei felfe-
dezhetGek egyes szovegekben (példaul a XVIII. szazadi idillekben, valamint XIX. szazadban a
regionalizmus és a tajirodalom miiveiben), tiszta formaban azonban sosem fordultak, illetve
fordulnak el6.

A masodik valfaj3 képvisel6i azon nevelési regények, melyeknek szintén jellemzGje a ciklikussag
és az életkori sajatossagokhoz valo kotddés, viszont kevésbé szorosan. Bahtyin megfogalmaza-
saban ennek a csoportnak minden egyes tagja ,az ember fejl6désének azt a tipikusan ismétl6d6
atjat rajzolja fel, amely az ifjikori idealizmustdl és abrandozastol a felnéttkor érett jozansaga-
hoz és prakticizmusahoz vezet.” A kés6bbiekben fontos lesz nem megfeledkezni errél a kategori-
ardl, melyr6l a tanulményir6 a kévetkezdket is mondja: ,,A fejlédésregénynek erre a tipusara az
a jellemz6, hogy a vilagot és az életet mint tapasztalatok gyiijteményét, mint iskolat abrazolja,
amelyet minden embernek ki kell jarnia és amelyb6l mindenkinek ugyanazt a tanulsagot kell
levonnia: a bizonyos mérvii rezignacioval kisért kijozanodast” (Bahtyin 1986a, 437).

Egyes elemek megtaladlhatoak Goethénél, de tipikusabb példa erre Cristoph Martin Wieland
Agathon torténete cimi alkotasa a XVIII. szazad masodik felébdl.

A harmadik csoportba az életrajzi vagy 6néletrajzi miivek tartoznak. Ebben az esetben mar
nem beszélhetiink ciklikussagrol, mert ,[a] fejlédés az életrajzi id6ben zajlik és megismétel-
hetetlen, individuélis fokozatokon megy keresztiil” (Bahtyin 1986a, 437). Tehat az atalakulés
az ember sorsaban és személyiségében Osszetartozik, egy id6ben zajlik; csak tigy, mint példaul
Charles Dickens Copperfield Davidjaban.

A negyedik valfaj a didaktikus-pedagdgia regény, melynek legtisztabb véaltozata Rousseau
Emilje, ugyanakkor Goethe sem 4ll teljesen tavol téle.

Végezetiil Bahtyin azokat a m{iveket nevezi meg, melyekben az ember fejlédése a vilag valto-
zasaval fonodik Ossze. A f6szerepl6 mellett a — korabban csak hattérként funkcional6 — vilag is
mozgasban van a realisztikus fejlodési regényekben.

Az idézett elméleti szovegek segitségiinkre lesznek a tovabbiakban, nekik kdszonhet6en igazol-
hatobba és koriilhatarolhatobba valik a The Catcher in the Rye mint Bildungsroman.

The Catcher in the Rye mint Bildungsroman

A dolgozat tovabbi részében magaval a regénnyel foglalkozunk, azon beliil is a Bildungot szeret-
nénk bemutatni, vagy ahogy Bahtyin fogalmazott: a ,,rezignacioval kisért kijozanodast” (Bahtyin
1986, 437). Amellett igyeksziink érvelni, hogy Salinger miive Bahtyin rendszerezésének ma-
sodik csoportjaba sorolhat6, a legdominansabb hdsformalési elv tehat ,az élet mint iskola”
megjelenitése. Ez a tipus az életkori valtozasokkal 6sszefiiggésben 1év6 folyamatokat mutat be,
ugyanakkor az egyéni tapasztalatok fontossagara helyez nagy hangstlyt.

A Bildung roviden osszefoglalva Holden Caulfield esetében leginkabb abban &ll, hogy a gyer-
mekkor artatlansagahoz gorcsosen ragaszkodo fia képes lesz tallépni azon az allapoton, mely-

3 A magyar forditasban késobb ,,szigorti értelemben vett nevelési regény”-ként utalnak vissza erre a tipusra, az angol nyelviiben
pedig ,,Bildungsroman in the narrow sense”-ként. Az utébbi értelmében hivatkozhatnédnk Bildungsromanként erre a valtozat-
ra, a félreértések elkeriilése érdekében viszont ettdl a megoldastdl eltekintiink. Bahtyin 1986a 436, 439; Bakhtin 1986b, 24.
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ben évekre megrekedt. Tehat a regény végére elfogadja a tényt, hogy el6bb-uto6bb minden gyer-
mek — tobbek kozott a htiga és 6 is — fel fog néni. A folyamatnak a megértéséhez el6szor a f6hés
személyiségének és vilagértelmezésének alapallapotat rekonstrualjuk, majd a vizsgalédasunk
szempontjabol relevans szovegrészleteken keresztiil mutatjuk be, hogyan jut el a gyermeki ab-
randokat kergetd tinédzser a felnétté valas elsé 1épéseinek megtételéhez.

A (nem tipikus) kamasz hés

A fejlédésregény miifajanak alapkovetelménye az események kozéppontjaban allo fiatal hés,
ezért el6szor Holden Caulfieldot és a feln6ttekhez valo viszonyat szeretnénk roviden jellemezni.
A valtozas egy tizenhat — vagy éppen tizenhét — éves fiatalembernél altalaban nem tal meglepd.
Hiszen — ahogy Bahtyin az idillikus-ciklikus Bildungsroman kapcséan kifejti — életkori sajatos-
sagként is tekinthetiink egy hGs személyiségének valtozasara, fejlédésére (Bahtyin 186, 436). A
The Catcher f6szereplGjénél azonban a korabol fakaddan elvart valtozasok hidnya fedezhetd fel:
,Es ezt is baromi sokszor mondom, hogy »fa«. Egyrészt mert rémes a szokincsem, masrészt
pedig mert baromira infantilis tudok lenni néha. Akkor tizenhat voltam, most meg tizenhét
vagyok, de néha ugy viselkedem, mint aki még csak tizenhdrom” (Salinger 2015, 18).
Retrospektiv én-elbeszéléssel van dolgunk: egy tizenhét éves fiti vall a tizenhat éves koraban
tortént eseményekrdl, mikozben jabb és Gjabb miultbéli emlékeket idéz fel. Holden tizenha-
rom éves volt, mikor Allie nevii 6ccse leukémidban meghalt, s ezt a trauméat azota sem tudta
feldolgozni. Olyannyira, hogy habar bizonyos dolgokban sokkal fejlettebb kortarsainal (példaul
olvasottabb annak ellenére, hogy sajat szokincsével nincsen megelégedve), érzelmei kezelésé-
ben nem bizonyul {igyesebbnek az akkori, harom évvel fiatalabb 6nmaganal.+

A The Catcher in the Rye kapcsan fontos Caulfield és a felnéttek viszonyarol is szolni. James
William Johnson The Adolescent Hero: A Trend in Modern Fiction cimi szovegében a ka-
maszkorrol mint mitoszrol (myth/mythos) beszél, és a fiatal h6sok szerepeltetésére pedig a
gyermekkor romantikussa tételének tovabbéléseként tekint (Johnson 1959, 1014). Ez a roman-
tikussa tétel kiilonosen igaz Salinger életmiivére, melyrdl Bollobas Eniké megallapitja, hogy
slegfébb témaja a gyermekkor és a kamaszkor artatlansaga, illetve annak megé6rzése” (Bollobas
2005, 652). A The Catcher f6szereplGje a romlatlansag iranti ragaszkodasabol kifolyolag a gyer-
mek- és felnGttkort jo és rossz ellentétéhez hasonloan allitja szembe egymaéssal.

Carl F. Strauch szerint ez az ellentét az elbesz€l6i nyelvben is megmutatkozik, épp ezért a nyelv
kettGsségének és ambivalenciajanak elemzését tartja a Salinger-mi értelmezésének legkézen-
fekv6bb modszerének. A Holden altal hasznalt (sajatos) kifejezéseket két csoportra osztja: ud-
variatlanra (,,the slob”), illetve miiveltre (,the literate”). A szerzd szerint a megkiilonboztetett
nyelvhasznalat a kamasz vilagrol alkotott véleményével all 6sszhangban, melynek megfelelGen
szamot ad a ,romlott materializmus alsagos vilagarol”s, valamint egy ,,romlatlan, bizalmas vi-
lagrol”. Habar a kiillonbo6z6 nyelvhasznalat valoban megfigyelhet6 a regényen beliil, a f6hés
leegyszer(isitd vilagrol alkotott nézeteire ezuttal tobb id6t forditanank, mint az azt hangsilyozo
és feler6sit6 forméanak.

Az esetek nagy részében azon sem csodalkozunk, ha egy kamasznak 1épten-nyomon meggytilik
a baja a feln6ttekkel — Holden Caulfield kapcsan azonban 6sszetettebb dologrol beszéliink, mint
egy pusztan életkori sajatossagbol eredd tinédzser-felnétt ellentétrél. A Holden altal hangoztatott
moralis itéletek és a vele torténd szerencsétlen események egyarant szamot adnak a korabban
emlitett konfliktusrol. Az elébbire példa a gyakran idézett parsoros jellemzés batyjarol, aki tehet-
séges ir6 (lehetett volna), helyette azonban Amerikaban valt filmrendez6vé: ,Most Hollywoodban
van D. B. Tisztara elkurvult. Ha egy dolog van a vilagon, amit utalok, az a mozi” (Salnger 2015, 8).

4 Ezt megéllapitja tobbek kozott Sebestyén Rita és Bollobas Eniké is. V6. Sebestyén 2002, 87; Bollobas 2005, 653.
5 Forditas V. E., az eredeti szovegben: ,ithe phony world of corrupt materialism”. In Strauch 2007, 43—47.
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Konkrét osszetiizésként pedig megemlithetjiik a f6szerepld balszerencsés kalandjat az (ironikus
modon) Sunny-nak nevezett prostitualttal és annak fénokével, aki tobb pénz megszerzése ér-
dekében alaposan megveri a fiat. Habar mas-mas formaban, a két kiilonb6z§ szituacié kapesan
egyarant felbukkan a prostitacio, onmagunk eladasa mint biin. Sally Robinson szerint a The
Catcherrel egy id6ben irodott konyveknek is jellemz6 gondolatuk, hogy a fogyasztéi kultara-
ban az egyén és annak hitelessége szintén arucikké valik, raadasul elkeriilhetetleniil (Robinson
2007, 70). A regényen beliil erre a legtobb példat D. B. kapcsan olvashatjuk.

Holden ellenséges érzései tehat nem egyszertien a felnétteknek szolnak, hanem az altaluk kép-
viselt tarsadalmi berendezkedésnek és értékeknek. Jobban mondva, az értékek hianyanak. A
The Catcher in the Rye-ban gyakran felbukkano ,phoniness” vagy ,,phony” szavak® épp ezért
kulcsfontossaguak.” Holden Caulfield szerint ,,phony” tobbek kozott a szinhéz, a film, a Pren-
cep Prep. A magyar forditasokbol kitlinik, hogy a kifejezések jelentését egyszertibb koriilirni,
mint egyetlen szoval helyettesiteni: Gyepes Juditnal ,hamis” vagy ,,megjatszott”, Barna Imre
munkéajaban pedig ,kamu” vagy ,kamuzas” szerepel. A f6szerepl6 minden olyan dolgot és sze-
mélyt ezekkel az elnevezésekkel illet, amely vagy aki felszines, elferditi az igazsagot; de gyakran
csak egészen egyszertien azt, aki hazudik. A f6szerepl6 épp ezért keveredik onellentmondasba:
»~Senki annyit nem hazudik, mint én, ilyet te még nem lattal. Rémes. Ha boltba megyek, valami
magazint venni, és valaki megkérdi, hogy hova megyek, biztos azt felelem neki, hogy operaba.
Iszonyatos. Ugyhogy amikor azt mondtam a Spencernek, hogy a tesiszertarba kell mennem a
cuccomeért, satobbi, akkor is csak hazudtam siméan” (Salinger 2015, 28).

James William Johnson 1959-es tanulmanyaban Holden Caulfield megnyilatkozasait — méas
fiatal h6sokkel egyiitt — a huszadik szédzad olyan ijdonsagaként targyalja, amelyre sem az angol,
sem az amerikai irodalomban nem volt korabban példa. Megéllapitja, hogy a The Catcher in the
Rye a kamaszt a modern ember megtestesiiléseként kezeli (Johnson 1959, 1014). A f6szerepld
akarmennyire is a fogyaszt6i tarsadalom vagy a tomegkultira ellen van, valgjaban elkeriilhe-
tetleniil részesévé valik a szamara olyannyira visszataszitonak tartott vilagnak. A fenti idézet
is errdl a folyamatrol tesz tantibizonysagot, de érdemes ismét felidézni a tizennegyedik fejezet
hotelszobas jelenetét: ,De nem vagyok én normalis. Nem én, eskiiszom. Féluton egyszer csak
azt kezdtem jatszani, hogy haslévést kaptam. Hogy belém 16tt ez a Maurice. Es hogy a fiirds-
szobaban én most mindjart bedobok egy j6 adag whiskyt vagy valamit, idegnyugtatonak, hogy
aztan akcidba lendiilhessek” (Salinger 2015, 154).

Majd a fantazia leirasa végén megallapitja, hogy a filmek ,[h]iilyét csinalnak az emberbdl” (Sa-
linger 2015, 155). A gengszterfilm-imitacio tehat szintén arra mutat ra, hogy Caulfield akar-
va-akaratlanul részévé valik a kulttranak, amelyet elutasit (Locke 2011, 143). A feln6tt vilag
megkoveteli t6le, hogy lasson és itéljen felnéttként, és idével meg is tanulja, hogy nem itélhet
meg masokat és nevezhet ,phony”-nak anélkiil, hogy 6nvizsgalatot tartana. Az ,igazsag” vagy a
,J0sag” eszméjét § sem testesitheti meg (Johnson 1959, 1015), tehat kénytelen kiegyezni az ellen-
ségként szamon tartott vilaggal. A tovabbiakban az ehhez a kiegyezéshez vezetd utat targyaljuk.

Gyermeki abrandok és egy kézponti metafora

Holden Caulfield a regény nagy részében gyermekkorhoz ragaszkodé hdsként van jelen, aki
viselkedésében és gondolkodasaban sokaig nem is mutat fejlédést. Hogy a valtozast érzékeljiik,
elGszor a fészereplS korabbi vagyait és allapotat kell megismerniink.

A The Catcher nemcsak az artatlansagrodl, hanem az artatlansagért sz6l — jegyzi meg Jonathan
Baumbach a f6h@sr6l sz6l6 tanulményaban (Baumbach 2007, 51), ugyanakkor emlitést tesz

6 A ,phoniness” f6névként, mig a ,phony” fénévként és melléknévként egyarant szerepel a regényben.
7 Sebestyén Rita szerint a ,phony” kifejezés ,jellemzi a korabeli amerikai élet tigysz6lvan minden jelenségét”, melyek
alatt a szerzd az 1950-es évek Amerikajanak torténelmi és tarsadalmi véltozasaira utal. L. Sebestyén 2002, 87.
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a cimbeli metaforarol is. Habar nem 6 az egyetlen,® az artatlanok kapcsan jelen dolgozat sem
hagyhatja sz6 nélkiil a ,rozsban a fog6”-t (,the catcher in the rye”-t), mely a {6hds onmeghata-
rozasanak szerves részét képezi, ugyanakkor alatdmasztja Baumbach kijelentését.

A huszonkettedik fejezetben a Caulfield-testvérek beszélgetésének koszonhetGen tobb jelentGs
informéacioval is gazdagodunk. Habar a hug kérdéseire igazan komolyan vehetd valaszok nem
érkeznek, Holden személyiségérdl egy atfogobb képet kapunk. Példaul, amikor Phoebe batyja
szemére veti, hogy nem tud megnevezni egyetlen egy olyan dolgot sem, amit igazan szeretne.
A fit bizonygatja ennek ellenkezdjét, de képtelen koncentralni. El6szor az apacak, majd James
Castle jutnak eszébe. A kovetkezd részletnek koszonhet6en Harold Bloom allitasa beigazolodni
latszik, mely szerint Holden csak az artatlansag mintaképeiben képes igazan megbizni; annak
megtestesitGi pedig kizardlag a halottak és a nagyon fiatalok lehetnek a fGszerepl6 véleménye
szerint (Bloom 2007, 8). Végiil ugyanis a leukémiaban elhunyt 6ccsét, majd a hugaval egytitt
toltott id6t nevezi meg, a kérdez6 azonban elfogadhatatlannak tartja valaszat:,,— Allie meghalt.
Mindig ezt mondod. Ha valaki meghalt, meg minden, és az égben van, akkor az... — Tudom,
hogy halott! Azt hiszed, nem tudom? Azért még szerethetem, nem? Csak azért, mert valaki ha-
lott, az ember azért szeretheti, az istenért! Kiilonosen ha ezerszer rendesebb, mint akarmelyik
él6” (Salinger 2015, 167—168).

A cim értelmezésében szintén segitséget nytjt a testvérek parbeszéde. Holden az utcan sétalva
hallotta korabban, ahogy egy kisfia Robert Burns Comin thro’ the Rye cimi versének egy sorat
énekli: “If a body catch a body coming through the rye” (Salinger 1991, 115). Phoebe viszont fel-
hivja batyja figyelmét, hogy az eredeti széveg “If a body meet a body coming through the rye’!”
(Saliner 1991, 173). A szocsere jelentGsége abban rejlik, hogy a cimbeli metafora és egytuttal a
fGszerepld is erre az elkapdasra épit, s ez alapjan mondja Holden a kovetkezdket arra a kérdésre
valaszként, hogy mit csinalna szivesen: ,Na mindegy, széval elképzelem, ahogy igy kisgyerekek
jatszanak, egy ilyen nagy rozsf6ldon meg minden. Kicsik, sok ezer gyerek, és nincs veliik senki,
marmint hogy felnétt, csak én. Egy bazi nagy szakadék szélén allok. Es az a dolgom, hogy elkap-
jam, ha valaki a szakadék felé rohan... szoval, ha nem néznek a labuk elé, akkor én igy el6ugrok
valahonnan, és megfogom 6ket. Ezt csindlnam reggelts] estig. En lennék ott a rozsban a fogo,
na hat. Hiilyeség, tudom, de igazabol ez akarnék én lenni” (Salinger 2015, 250).

Naiv gondolat lenne az idézet alapjan arra a megallapitasra jutni, hogy Holden Caulfield leg-
fébb vagya, hogy par év mulva rozsban a fogoként alljon munkaba. Gyermeteg nyilatkozatai
ugyanis csak arrdl tesznek tantubizonysagot, mennyire nincsenek elképzelései — t6bbek kozott
— sajat jovGjérdl sem. Szavai mégsem hagyhatdk teljesen figyelmen kiviil. Habar a fGszerep-
16 gondolatai csapongbak, véleményiink szerint mégsem teljesen fiiggetlenek egymastol. Epp
ezért James Castle halalanak felidézése és a védtelenek elkapasanak dbrandja kozott szoros
kapcsolatot allapithatunk meg.

James Castle-lel az Elkton Hillsbe jartak egyiitt, de val6jaban nem ismerték egymast. Castle az
egyik iskolatarsukrol azt mondta, hogy beképzelt, ennek kovetkeztében az hat baratjaval egytitt
ratdmadt a fitira kollégiumi szobajaban. Szerették volna, hogy James visszavonja korabbi ki-
jelentését, de hiaba tettek vele kegyetlen dolgokat (amikre a narrator szandékosan nem tér ki
részletesen), céljukat nem érték el — behddolas helyett a fitt inkabb kiugrott az ablakon. Holden
latta a sovany és gyenge James véres holttestét, az emlék pedig azoéta is élénken él benne. Az 6n-
gyilkos fiti szintén az artatlanok képviseldi kozé tartozott, s mivel nem volt hajlandé visszavonni
igazat, Gszinteségéért az életével kellett fizetnie.

Holden Caulfield nemcsak a gyermekkor cselekvésképtelen megszallottja, hanem egy olyan hés,
aki tenni szeretne a James Castle-h6z hasonl6 biintelenekért, akiket bantani probal a szamara
ellenséget jelentd vilag. Nem rendelkezik azonban az eszkozokkel, amelyeknek koszonhetGen

8 Példaul Peter J. Seng, Jonathan Baumbach és Sebestyén Rita is ir rdla: Seng 1961, 203—209, Baumbach 2007, 95;
Sebestyén 2002, 85—96.
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valtozast idézhetne el masok életében — vagy legalabbis a sajatjaban. Hiszen naiv vagyai arrol
tanuskodnak, hogy — habar nem vallja be maganak — § is egy feln6tt tdimogatasara var, akinek
koszonhetben élete pozitiv fordulatot vehetne.

A kortilotte 1év6 iskolatarsak képtelenek segiteni rajta, s nincs ez masként Phoebe-vel sem.
Habar Richard Locke véleménye szerint a lany megmenti batyjat a ,,zuhanast6l” azaltal, hogy
foglalkozik vele (Locke 2011, 151), magyarazatat nem tartjuk kielégitének. Tobbek kozott azért
sem, mert a The Catcher in the Rye kozponti témajardl, a felnétté valas problematikussagarol
tizéves hiiganak nincsenek sajat élményei, mikozben a regény nagy hangsulyt fektet a tapaszta-
latok fontossagara az ember érési folyamataban.

A f6szerepl6 kortarsai viszont nemcsak a felnétt 1étrél, hanem Caulfieldrél sem tudnak tal so-
kat. A Pencey Prepben t6ltott idére visszagondolva Holden maga mondja, hogy maganiigyeit
sosem osztotta meg a tobbi kollégistaval, mert mindegyikiiket butanak tartotta. Miutan fél-
tékenységbdl Osszeverekedett Stradlaterrel, Ackley faggatta a torténtekr6l, mire igy reagalt:
»~Nem valaszoltam. Csak felalltam, és az ablakhoz mentem, és kibaAmultam. Hirtelen annyira
egyediil éreztem magamat. Szinte jo lett volna meghalni” (Salinger 2015, 73).

Maganyan masok kozelsége sem segit (a rajongott htigaén kiviil), s ahogy a regény vége felé a
magara maradottsag érzése felerGsodik, halalrol és ongyilkos gondolatokrol is egyre gyakrab-
ban esik sz6. Peter J. Seng szerint tigy tlinik, mintha Holden a korabbi események felidézésével
azonosulna az 6ngyilkossagba menekiil§ James Castle-lel (Seng 1961, 207).

A The Catcher f6szerepldje a fentiek szerint semmiben sem tér el a cimbeli metafora megmen-
tésre szorul6 artatlan gyermekeitdl, az onéletrajzi regény késébbi részeiben azonban megjele-
nik a Bildung.

(Félhuton

A miifaji besoroléast illet6en mindenképpen a megenged&bb elemzdk kozé tartozunk, hiszen
nem varjuk el, hogy a regény egész sziizséje a f6hds fejlédésének folyamatarol szoljon. Holden
Caulfield formal6dasa — ha nem is a The Catcher in the Rye egészében, de — bemutatasra keriil.
A valtozasnak két fontos szinterét és az ott tortént eseményeket targyaljuk a tovabbiakban:
a Mr. Antolini lakasaban tett latogatast és a Természettudomanyi Miizeum megtekintésének
meghitsulasat.

A ,rozsban a fog6” metaforat tovabbgondolva Peter J. Seng tigy véli: nem véletlen, hogy Holden
koréabbi angoltanarat, Mr. Antolinit hivja fel telefonon, miutan vallott Phoebe-nek abrandja-
ir6l. Habar Caulfield sziilei csak emlités szintjén jelennek meg a regényben, kideriil, hogy a
vallalati jogész apa és a gyermeke halalat feldolgozni képtelen haztartasbeli anya nem tudnak
segiteni problémakkal kiizd6é kamasz fiukon.® Ennek kovetkeztében lehetséges feln6tt segit6-
ként tanarai, Mr. Spencer és Mr. Antolini probalnak megbirké6zni a feladattal.

Mr. Spencer, a Prencey Prepben dolgozo torténelemtanar Holden kérése nélkiil probalta helyes
mederbe terelni tanitvanya életét — sikerteleniil. Ennek oka 6sszefiigg Peter J. Seng megal-
lapitasaval, mely szerint a fia képtelen elviselni az idGskorbol szarmazoé fizikai gyengeséget,
ugyanakkor Mr. Spencer szokasait és sziinet nélkiili fecsegését sem (Seng 1961, 205). A tanar j6
szandéka ellenére is konfliktushelyzetet teremt, a nevetségesen rossz dolgozat felolvasasaval és
az élet mint jaték hasonlat kifejtésével egyarant. Sikertelenségének oka leginkabb eszkozének
rossz megvalogatasaban rejlik: a torténelemtanar ugyanis beszél. Sally Robinson szerint pedig
leginkabb azok az emberek idézik el6 Holden ,phoniness” irant érzett haragjat, akik szavaik
hasznalatabdl élnek meg, mint példaul az irok vagy a tanarok (Robinson 2007, 72). Val6jaban
azonban nem a hivatasuk jelent a fészerepl6 szdmara problémat, hanem hitelességiik hidnya.

9 Ennek ellenére a fiti titkon bizik benne, hogy segitségére lehetnek. Mikor éjszaka beszokik a sajat hazukba Phoebe-
hez, ezt mondja: ,Ha lebukok, hat lebukok, gondoltam. Még szinte vagytam is ra valahogy” (Salinger 2015, 261).
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Mr. Antolini az egyetlen — felnGtt — szerepld, akire Caulfield igazan felnéz, és aki megmentGje
lehetne. Az angoltanar — Mr. Spencerhez hasonléan — tudja, hogy a fiti élete nem j6 irdnyba ha-
lad, és meg is fogalmazza ezzel kapcsolatos félelmeit: ,,Az a nagyon-nagyon rossz érzésem van,
hogy a vesztedbe rohansz. De hogy mifélébe, azt sajnos nem tudom. (...) Lehet, hogy olyanba,
hogy hamincévesen csak licsorogsz valami barban, és utalsz mindenkit, akirdl leri, hogy focizott
diakkoraban. Vagy ha eléggé kikupalddsz, az is lehet, hogy a bunké beszédiieket fogod utalni.
De lehet az is, hogy egy irodaban végzed, és gemkapcsokkal hajigalod a szomszéd gyorsirot”
(Salinger 2015, 269—270); ,Azon, hogy szerintem a vesztedbe rohansz, valami egészen sajatos,
egészen borzasztd bukast értek én. A bukott ember ilyenkor még az sem érezheti vagy hallhatja
meg, ha puffan. Csak zuhan és zuhan” (Salinger 2015, 271).

Az utobbi idézetben szerepld ,borzaszté bukas” az eredeti miiben ,terrible fall”-ként szerepel,
melynek érdekessége, hogy a ,fall” esést vagy zuhanést is jelent, s ugyanezt a kifejezést olvas-
hatjuk a regényben, amikor Holden a kisgyerekek elkapasarol beszél. A bukas és az elkapas
(hianya) kozotti kapesolatot alatamasztja James Castle torténete, melynek jelentéségére Pia
Livia Hekanaho hivja fel a figyelmet. Hekanaho tgy gondolja, hogy Mr. Antolini szerepe ér-
telmezhet6 egy sikertelen védelmezként is, aki az ablakon kizuhan6 fitin mar csak annyiban
tudott segiteni, hogy holttestét eltakarta kabatjaval a szemtanuk el§l (Hekanaho 2007, 95). A
The Catcher f6szereplGje mint lehetséges megmentGjéhez fordult az angoltanarhoz; Caulfield
rajta kiviil senki mast nem nevez meg, akinek tanacsai gondolkodasra késztették volna:
~Egypar pillanatig még ébren voltam, és az jart az eszemben, hogy miket mondott a tanar ar.
Hogy kinek hanyas az agya meg ilyenek. Tényleg okos a csavo, na” (Salinger 2015, 276).

A regénybdl nem deriil ki, hogy Antolini milyen szandékkal simogatta az alvé kamasz fia fejét,
a narrator azonban nem szivesen vall a torténtekrél, melyek kovetkeztében felpattant és az
éjszaka kozepén tavozott tanara lakasabol. Peter J. Seng fontos és egyben nagyon ironikus fe-
jezetnek tartja a huszonnegyediket: Holden Caulfield egy bukott idealnak koszonhetGen kény-
telen felismerni benne, hogy az 6sszes felné6tt rendelkezik hibakkal, melyeket jol-rosszul, de
takargatni probal. Végiil az utols6 mentsvarat jelent§ Mr. Antolini is elvesziti hitelességét, s
ennek a felismerésnek koszonhetGen a fGszereplé mentalis Osszeomlasa felgyorsul (Seng 1961,
207-208). Holden Caulfield ugyanakkor egyre kozelebb keriil a megallapitas felé, mely szerint
ha ,tokéletes” felnéttre vagyik, maganak kell megpréobalnia azza valni.

A Természettudomanyi Mazeum kapcsan felmeriilé gondolatok szintén kulcsfontossagtiak a
fészerepl6 valtozasa, fejlédése szempontjabol. Caulfield felidézi boldog kisiskolaskorat, amikor
rendszeresen ellatogatott a helyre osztalytarsaival és tanaraival. Az idillikus emlékek szerint
akkor még a felnGttek és a gyermekek kozotti éles ellentét sem 1étezett szamara, a kisérétanarnd
és a teremdr is egyarant kedves figurakként elevenednek meg. A mtzeum legértékesebb tulaj-
donsaganak azonban az allandosagot nevezi meg: ,,De a legjobb az volt abban a mtazeumban,
hogy mindig minden ugyanott van. Hogy nem mozdul senki. (...) Nincs valtozas. Csakis te leszel
mas. Nem gy, hogy gyorsan megndsz, vagy valami. Nem pont igy. Hanem hogy csak més vagy
és kész” (Salinger 2015, 178—-179).

A muzeumot jaro fiatal és az érettebb Holden hangja és gondolatai 6sszemosodnak. A felidé-
zett allandosag és valtozas ellentétét olyan dolgokban latta korabban, minthogy latogatoként
viselt-e kabatot, vagy hogy az el6z6 parjat valaki mas helyettesitette a sorban. Tinédzserként
viszont mar egy masfajta atalakulasra gondol, amit bar érez, még képtelen pontosan szavakba
onteni.

~Mentem-mentem, és a Phoebe jart az eszemben, hogy szombatonként § is a mazeumba jar,
gy, mint én. Hogy ugyanazt latja ott, amit én lattam, és hogy & is mindig mas és mas. Es nem
az, hogy igy elborultam volna ettél, de ilyen jaj, de vidam se lettem t6le. Van, aminek gy kéne
maradnia, ahogy van. Barcsak az ilyesmit is bazi nagy vitrinekbe lehetne rakni, és aztan annyi.
Tudom, hogy nem lehet, de karnak kar azért” (Salinger 2015, 179).
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Caulfield belatja, hogy vannak valtozasok, melyeket képtelenség befolyasolni, bArmennyire is
kiizd elleniik. A fejezet legvégére a fia egy jabb mérfoldk6hoz érkezik, mikor raébred, hogy
tobbé mar nem szeretne ellatogatni a mizeumba. ,,Aztan milyen furcsan jartam mar. Ahogy a
muzeumhoz értem, egyszer csak be nem mentem volna mar semmi pénzért. Nem érdekelt, és
kész — pedig ezért kutyagoltam végig az egész parkon, meg késziiltem ra, meg minden” (Salin-
ger 2015, 180).

Ekkor kezd el tudatosulni benne, hogy t6bbé talan mar nem az a kedves kisér&tanarokkal ki-
randul6 kisfiq, aki volt: habar a helyszin ugyanaz, 6 viszont mas lett. Azzal, hogy csalédott Mr.
Antoliniben, egyetlen lehetséges megmentG6jében, és ezt kovetfen elmult a Természettudoma-
nyi Mizeum iranti rajongasa, mar csak egy 1épésre keriilt attol, hogy valoban felnétté valjon.

Végallomas: a felnéttkor kiiszobén

A The Catcher in the Rye végére Holden Caulfield felismerése elfogadassal parosul annak elle-
nére, hogy a regény kozponti témaéja a gyermekkor idealizalasa és a feln6tté valas problemati-
kussaga. A hGs ugyanis fejlédésének és érésének végsd pontjahoz érkezik azaltal, hogy beismeri
a gyermeki 1ét fenntartasanak lehetetlenségét, és igyekszik olyan felnétté valni, akinek a segit-
ségére 6 maga is vagyott korabban.

Carl F. Strauch a romlatlansag képvisel6inek regénybeli alakjait felsorolva Allie-r6l, Phoe-
be-r6l, Jane Galligherrdl, a két apacardl, a titkos aranyhalrdl (D. B. egykori novellajabol) és
még mindenféle egyéb allatrol tesz emlitést (Strauch 2007, 44). Véleménylink szerint azonban
a legfontosabb név a sorban a kishtigé. Nemcsak azért, mert Phoebe az emlékfoszlanyokon tdl a
f6szerepl6 tizenhat éves kori életeseményeiben tobbszor is megjelenik, hanem mert Holden va-
l6jaban az § megmentését tiizi ki célként maga elé. A megmentés ugyanakkor ebben az esetben
sem sz0 szerint értend6 — vagya valojaban a gyermeki artatlansag megorzésére iranyul.
Bollobés Eniké az amerikai irodalomrol sz6l6 6sszefoglalé jellegli konyvében Salinger regényé-
nek par mondatos elemzését adja a gyermekkor artatlansagdhoz és megdrzéséhez kapcsolodva,
kiemelve az alabbi nagyon fontos szovegrészletet:'° ,Akkor nyomés. En leiilok arra a padra. On-
nan nézlek. — Es leiiltem, 6 pedig felszallt a ringlispilre. Kérbement rajta. Vagyis hogy igy tett
egy kort. Aztan egy nagy, barna, lestrapalt kinézet(i oreg lora iilt. Es aztan mar indult is a menet,
én pedig néztem, hogy forog a Phoebe korbe-korbe. (...) Egyik gyerek a masik utan préobalta
elkapni az aranykarikat, a Phoebe is persze, és én féltem, le ne essen mar arrol a 16rél, de meg
sem mukkantam, semmi. Mert ha aranykarika utan kapdos egy gyerek, nem szabad raszdlni,
kapdosson csak. Ha leesik, hat leesik, de raszolni isten ments™ (Salinger 2015, 303).

Bollobés szerint a fenti jelenetben Holden Caulfield azaltal, hogy ,rajongott htiga mellett végre
feln6ttnek lathatja magat, (...) tallép azon a tizenharom éves allapoton, amelyben 6ccse halala
miatt évekre megrekedt” (Bollobas 2005, 652). Richard Locke szerint pedig a fit ekkor érti
meg, hogy az id6 és a valtozas olyan dolgok, melyek megallithatatlanok (Locke 2011, 146), épp
ezért tobbé mar nem akar ,rozsban a fog6” lenni.

Holden cimbeli metafora kapcsan felmeriil6 gondolatai ugyanis az idézett részletben szinte
megelevenednek: kisgyerekek jatszanak, mikozben figyeli Gket. A legjelent6sebb momentum
pedig éppen ez a megfigyelGi pozicid. Habar félti hiigat a leeséstél (ami angolul csak egy ,,off”

10 Bollobas Eniké 2005-ben megjelent konyvében veliink ellentétben (és értelemszertien) Gyepes Judit forditasat
idézi.

11 “Go ahead, then—T'll be on this bench right over here. I'll watch ya.” I went over and sat down on this bench, and
she went and got on the carrousel. She walked all around. I mean she walked once all the way around it. Then she
sat down on this big, brown, beat-up-looking old horse. Then the carrousel started, and I watched her go around
and around. (...) All the kids kept trying to grab for the gold ring, and so was old Phoebe, and I was sort of afraid
she’d fall off the goddam horse, but I didn’t say anything or do anything. The thing with kids is, if they want to grab
for the gold ring, you have to let them do it, and not say anything. If they fall off, they fall off, but it’s bad if you say
anything to them.” (Salinger 1991, 211.)
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eloljaroszoban kiilonbozik a bukast jelentd ,fall’-t6l), mégsem avatkozik kozbe, nem probalja
meg elkapni a lanyt. A megment6 szerepérol lemondva maga jelenti ki, hogy nem szabad méasok
életébe beleavatkozni — nemcsak tettekkel, szavakkal sem.

Ahogy korabban emlitettiik, a beszédnek tobb szempontbol is nagy jelentGsége van a regény-
ben. Mr. Spencert példaul felesleges fecsegése, Mr. Antolinit pedig értékes mondatainak hasz-
nalhatatlansiga teszi alkalmatlanné a védelmez6i feladatra. Viszont a legnagyobb problémat —
és egyben csal6dast Caulfield szamara — mindkettGjiik esetében szavaik hitelességének hidnya
jelenti. A korhintan il Phoebe-t nézve a kényszeresen beszélgetd (v6. James 2007, 98—108)
f6hds a rossz példakbol tanulva képes csendben maradni. Még a figyelmeztetésrol is lemond,
ugyanakkor kihangstlyozza a tapasztalatok fontossagat a feln6tté valas folyamataban. Az 4j
dolgok megismerésével, kiprobalasaval az egyénnek onalloan kell megbirkoéznia; anélkiil, hogy
barki mas a segitségére lenne azon til, hogy a hattérbdl tamogatja 6t jelenlétével.

Holden Caulfield a regény végére nagy valtozason megy keresztiil. Sikeresen tallép a tizenha-
rom éves 6nmagan, és képes lesz elfogadni a tarsadalmi normékat: senki nem maradhat 6rokké
artatlan gyermek, ugyanakkor a felndvekvé 4j generacio tagjaként lehetdséget kap arra, hogy
bukott ideéljai hibain feliillemelkedve elédeinél jobba valjon. A The Catcher in the Rye f6sze-
replGje sajat meggy6z6désébil kezdi el személyiségének részévé tenni a kiils6 és belsé 0szton-
zéseket. Franco Moretti fogalmaival élve tehat Holden egyre kozelebb keriil a beleegyezéshez
vagy torvényesitéshez (Moretti 1987,16: idézi Csengei 1999, 9). Vagyis, hogy az 6t koriilvev§
vilag elvarasainak és sajat vagyainak Osszeolvasztasaval egy 0j egységet hozzon létre: a felnGtt
onmagat.

Osszegzés

Dolgozatunkban J. D. Salinger The Catcher in the Rye cimii regényével foglalkoztunk és annak
bizonyitasara tettiink kisérletet, hogy a mi valéban olvashat6 Bildungsromanként. Elemzé-
siink kozéppontjaban épp ezért azon szovegrészek alltak, melyek a Bildungrol tesznek tantbi-
zonysagot.

Allitasunk igazolasahoz Franco Moretti és Mihail Mihajlovics Bahtyin szovegeit vettiik alapul,
majd megéallapitottuk, hogy a m{ azon bahtyini regénytipusba tartozik, melynek legjellemz&bb
vonasa, ,hogy a vilagot és az életet mint tapasztalatok gyiijteményét, mint iskolat abrazol-
ja” (Bahtyin 1986a, 437). Azon megenged{ értelmezdk kozé tartozunk, akik szerint egy regény
abban az esetben is Bildungsromannak nevezhet6, ha a sziizsének csak egy része abrazolja a
f6hds valtozasat, fejlédését. Holden Caulfield ugyanis a regény nagy részében egy olyan hésként
van jelen, akinek egyedisége — tobbek kozott — abban ragadhaté meg, hogy a korahoz képest
elvart érettségi szintet sem éri el. A cimbeli metafora, ,,a rozsban a fogd” (,the catcher in the
rye”) nagy jelentGséggel rendelkezik ebbdl a szempontbol: els6 megjelenésekor arrol tajékoz-
tatja az olvasot, hogy a gyermekkorhoz megszallottan ragaszkod6 hds maga is gyermek még,
kés6bb azonban a feln6tté valashoz vezet6 eseményekben jatszik fontos szerepet. A torténet
elérehaladtaval, a tapasztalatok béviilésével Holden tallép azon az 4llapoton, amelyben Occse
halalakor, tizenharom éves kordban megragadt, s egyre kozelebb keriil — Moretti fogalmaival
élve — a beleegyezéshez vagy torvényesitéshez, ami az emberen beliili, valamint az ember és a
vilag kozotti elidegenedés megsziinésével egyenld.
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Szab6 Roland

AZ EN-KEPZES LEHETOSEGEI A TORTENETI £ES MITIKUS
IDO VISZONYLATABAN JOZSEF ATTILA A DUNANAL CiMU
KOLTEMENYEBEN

Jozsef Attila A Dundndl cimii kolteményében az En-reprezentaciok osszetettségének az idékérdés szempontjabol
torténd vizsgalata képezi a tanulmany targyat.

A kolteményt — egytttal az alkot6i korszakot is beleértve — akar a klasszikus és kés6modernitas szubjektumfelfogasa-
nak hatarhelyzetére tevé recepcidesztétikai olvasatok, akar pedig a tropolégiai iranybol megkozelité eredmények nézg-
pontjabol értelmezziik is, vele kapcsolatban az En-konstrukeiok dsszetettségét kell megéllapitanunk. A kolteményben
megszolald, dsszetett, tobbrétegli olvasatokat generalé En a koriilstte megkonstrualt idésikokhoz valé viszonyulasai-
ban reprezentalja 6nmagat. Az effajta En-képzés tobbrétegii olvasati lehetéséget is biztosit, attél fiiggéen, hogy a szub-
jektum a jelen helyzetét a torténeti vagy a mitikus id6hoz kozelitve hatarozza meg. A megszolalas jelenének alapvetd
meghatarozojava a személyes és az egyetemes emberi miltnak e két id6dimenzioba torténd kiterjesztése valik.

Mint ahogy mar egy korabbi — A miifaj-kérdés vizsgalata az En-konstrukcié szemszogébdl Jozsef Attila A Dundanal
cimii mtivében — tanulmanyomban érveltem amellett, hogy végs6 soron a kdltemény kozelebb all a vershez, mint
a versciklushoz, a szovegre egymassal szoros kapcsolatot mutat6 fragmentumokbdl épitkezd egységként, de a vers
és a ciklus kozotti atmenetként tekintek. Ebbél a nézépontbol kisérlek meg valaszokat keresni arra, hogy az ,En”
— ,személyes és torténelmi mult (torténeti id6)” és az ,En” — ,emberiségmalt (mitikus id6)” viszonyulasok koziil
érzékelhetG-e valamelyik opcié kapesan folérendeltség a mésik lehetéség ellenében, vagy parhuzamosan jelenlévd,
mellérendelt En-reprezentaciokrol beszélhetiink. Ugyanakkor elképzelhet§ olyan olvasata is a szévegnek, amely az
id6 fiiggésében megtapasztalhatd kétiranytasagot nem valasztja el egymastol, s ezaltal az id6t nem objektiv keretek
kozott értelmezve igyekszik interpretalni az ,,En” és ,id6” kettdsséget.

A szovegstruktaranak ezt az egyedi, tobbsiku jellegét érdemes legf6képp szem elétt tartani, ugyanis ha egyetlen elvet
kitiintet6 nézGpontra valtunk, azzal éppen az egyik legfontosabb hataselemétdl fosztjuk meg a széveget.

Kulesszavak: id6, En-reprezentdcié, olvasat, nézépontok, Gsszetett szévegstruktira
Az életmii vizsgalatanak problémai

A Jozsef Attila-lira poétikai megkozelitéseinek alapvetése a szubjektum kérdésének vizsgalata.
Aligha vitathat6 tény, hogy az életmii korszakalkot6 jelent6ségét a versekben kiilonos médokon
megidézett En-szerepek osszetettsége adja. A Jozsef Attila-recepcié eredményeként a tavolabbi
és a kozelmultban napvilagot latott értelmezések — fiiggetleniil, hogy éppen mely ideologiak,
recepcioelméleti iskolak gondolkodasmoédja alapjan sziilettek azok — szinte kivétel nélkiil olyan
nézbpontokat érvényesitenek, de legalabbis érintenek, amelyek az En kitiintetett szerepét hir-
detik. Akar a korai idészak esztétizalo verseire, akar az 1920-as évek egyéni hangot mutatd
lirajara gondolunk, vagy a sokak altal az életmi sdlypontjanak tartott kései targyiasit6 vagy
filozofiatorténeti iskolak hangjat idéz6 kolteményeket vessziik alapul, a beszél6 és a megidézett
kornyezet szoros kapcesolatat, tobbnyire oppoziciéjat mutatjak fol.

Tverdota Gyorgy abbdl a néz&pontbol tekint az életmi darabjaira, miszerint a kolt6 ,mindig
organikus miegészben gondolkodott” (Tverdota 2003, 195); vagyis a kolteményre szerves és
lezart egészként kell tekinteniink.!

Bokay Antal hasonlé néz6pontbdl indul ki, amikor Jozsef Attilat ,nagyon tudatos kolt6”-nek
nevezi (Bokay 2004, 31), és amellett érvel, hogy ,kolt6i felnévése mar a modernség késébbi
szakaszanak modszerét koveti” (Bokay 2004, 32).

1 Tverdota Gyorgy megallapitasa nem zarja ki annak a lehet6ségét, hogy a befogadé a szerz6i szandéktol eltérjen, és
olvasoi szokésai alapjan méasként szemlélje a miivet (akar nem egészként).
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Gintli Tibor Jozsef Attila kései koltészetének altalanos ismertetése kapcsan hivja fol a figyelmet
arra, hogy bar a lirai hang és az olvas6 kozotti viszony nem feleltethet6 meg két egyméssal ben-
séséges viszonyban 1év{ életrajzi személy kapcsolatanak, Jozsef Attila koltészetének vitathatat-
lan egyedi érdeme, hogy a magyar lira torténetében a megszolalo hang és a befogad viszonyéat
soha nem tapasztalt mértékben szabaditotta fol a megszokott sémak alo6l (Gintli 2010, 825).
Erdemes folvazolni a Jozsef Attila-életmi olvasati modszartanainal egy tagabb kontextust is.
Problematikus kérdés nem csupan a kolt6 egész életmiivének, de akar egyetlen kolteményének
értelmezése kapcsan is a szerzoi én, a mi és az olvasé viszonyrendszerének értelmezése. Az
angolszasz ,new criticism” szerz6i az irodalmi mi bels6 megkozelitésére fektetik a hangsulyt,
azun. ,close reading”-re, vagyis a ,,szoros olvasasra”, amelynek értelmében minden, a miire vo-
natkoztathato referencialis tényez6 kiiktatodik az értelmezési folyamatbol (Adamik 1998, 34).
Ezzel szemben az Gn. ,expressziv kritika” a figyelmet a szerzére 0sszpontositja.

A szerzd, mi és kozonsége kozotti viszony kutatasanak osszegzd, irodalomelméleti attekintése
messzire vinne, ezért csupan egy megfontoland6 megéllapitast tennék. Corbett ,retorikai kriti-
ka”-jaban a kovetkez6t irja: ,,Az effajta kritika az irodalmi miivet gy tekinti, mint a kommuni-
kacio hordozojat, mint a szerz6 és kozonsége kozotti interakeid eszkozét. [...] A kolté éneke nem
egyszeriien valami, amit kifejez, esetleg, amit kihallunk; az olyan kijelentés, amely végpontjat
egy kozonség valaszaban keresi, egy olyan kijelentés, amely bizonyos értelemben nincs befejez-
ve addig, amig meg nem talal egy hallgatosagot” (Corbett 1969, 18).

A Dunanal vizsgalatanak problémai

A Dunanal Jozsef Attila legtobbet elemzett miivei kozé tartozik. A koltemény a folyamatos
értelmezettség allapotaban van mind a mai napig. Az olvasatok jelentéskonfiguracioit sokféle
elméleti kontextus tartja mozgasban. A koltemény recepcidjaban a tanulmany szakmai narraci-
Oja egy kovetkezetesen végigvitt miiveletsort kivan folmutatni és ez alapjan a kolteményt visz-
szahelyezni a szovegiség horizontjaba. Az id6 kérdése szempontjabol megkozelitett értelmezés
tagoltabba kivanja tenni A Dunandal olvashatosaganak premisszait.

A koltemény aligha tobb 6nmagaban egy szovegnél, de amennyiben az olvasati kontextus lato-
szogeit tagitjuk, egy olyan lizenet is, amely a céljat a befogadoban keresi — vagyis a mi nincs
befejezve addig, amig nem talal végpontot, egy olvasét (vo. Corbett 1969, 18). Végs6 soron nem
am{ figurativ, hiszen a szerz6i szandék egyetlen néz&pontd, egyiranyi megvalosulas, hanem a
befogadé altali olvasat az. A mli 6nmagéaban csak a figurativitas lehet6ségének hordozdja.

A koltemény széttart6 olvasatai tobb problémahalmazba foghatok azaltal, ha ezeket a befoga-
doi nézépont oldalarol kozelitjiik meg. Egyrészt a kolteményt a klasszikus és késémodernitas
szubjektumfelfogasanak hatarhelyzetére tevé recepcidesztétikai olvasatok iranyait sziikséges
emliteni, amelyek szerint a kései idészak kolteményeinek — ebbe A Dunandalt is beleértve —
En-reprezentécioi kiiszobhelyzetben vannak (v6. Tverdota 2003, 193).2 Masrészt a szdveg tro-
pologikus értelmezésének sziikségességét elGtérbe helyez6 nézGpontokat, amelyek altal olvas-
hat6 a koltemény gy is, hogy a szoveg fragmentumai koziil az egyiknek kitiintetett szerepet
tulajdonitunk, és annak nézGpontjaboél olvassuk tijra a tobbi fragmentumot. Ha a megszolald
szubjektum hangjat nem fGszélamként értelmezziik egy kitiintetett helyen, hanem elkiiloniilt,

2 Jozsef Attila Kulcsar Szab6 szerint »kiiszobhelyzetben« van. Mar a htszas években felmeriil nala »szadmos
klasszikus-modern versalkot6 elv visszavonasanak igénye«, s egyben »a kései modernség korszaknyito szemlé-
leti-poétikai jellegzetességei nyilvainulnak meg« lirdjaban. A kétet bevezet6 tanulménya Jozsef Attila miiveivel
illusztréalja a késémodernség kritériumrendszerét (vagy —kotegét). A Szétteriilt iitem haloja rendelkezik egy olyan
el6feltevéssel is, amely nem fiigg a koltészettorténeti allapot leirasatol, s ez az, hogy a lirai méinemet messzemend
szabadsag jellemzi att6l a valosagtol, amelynek talajan a lirai koltemények 1étrejonnek, szemben a »hagyoma-
nyos« felfogasokkal, amelyek a val6sagabrazolasnak, az onkifejezésnek, az alkot6 életrajzi énjére visszavonatkozd
referencialis viszonynak jelentGséget tulajdonitottak. A tanulmany szerzdje ennek a lira radikalis autondomiajat
fel- és elismerd elképzelésnek a nevében 1ép fel.”



egymashoz mellérendelt fragmentumok kompozicidjaként olvassuk a szoveget, igy a mi cik-
lusjellegét hangsulyozzuk (v6. Szabd 2016, 95—96).3 Ehhez az értelmez6i korhoz részben kap-
csolédva, részben ezzel szembehelyezkedve utalodik az a nézépont is, amely a szoveget egységes
kolteményként olvassa (vo. Németh G. 1982, 23—24), de az egységet nem a szoveg tropologiai
olvasata biztositja, hanem a kolteményt kozrezaro oppozicio, az ,én” és ,,0k” / ,.én” és a ,vilag”
viszonyparban folfedezhet6 ciklikussag fogja Gssze.

A koltemény altal el6hivott id6polémiak elméleti kontextusai

Arisztotelésznek az id§ fogalmaval kapcsolatos metafizikai természetti gondolatai kitlintetett
szerepet tulajdonitanak a jelen fogalmanak. Meglatasai szerint a ,,most” azért hatarfogalom,
mert a harom idédimenzi6 — tehat a jelen, a mult és a jové — kozotti hatart jeloli. A ,most”
fogalmat az egyidejliséggel azonositja, tehat a fogalom nem utalhat mindig ugyanarra, mert ez-
altal nem kevesebbet allitanank, mint azt, hogy minden egy id6ben 1étezik vagy torténik (Arisz-
totelész 2010, 218). Ezzel szoros 0sszefiiggésbe hozhat6 a tér és id6 polémiaja, vagyis a ,,most”
fogalmanak analogonja az ,,itt”, azonban az utébbinak nem célszert olyan kitiintetett szerepet
tulajdonitani a térrel 6sszefiiggésben, mint a ,,most” fogalmanak a metafizikaban.

Szent Agoston a prezentizmus képviseletében az id6vel kapesolatos filozéfiai irdsaban allapitja
meg, hogy a harom id6dimenzi6 koziil csak a jelen létezik, tehat nem allithaté semmirdl, ami
elmult vagy csak lesz, hogy létezik. A 1étezést a jelen dimenzi6janak kell magaban hordoznia,
amelynek néz6pontjabol a mult nem mas, mint a jelenbéli 1étezésiink visszahivasa, a jov6 pe-
dig még nem létezhet. Szent Agoston tehat a multtal kapcsolatosan az ,emlékezés” fogalmat
vezeti f0l mint olyan metafizikai aktust, amely soran a valaha jelen pillanatokat visszaképezziik
a memoriank segitségével, Gjraéljiik azokat a jelenben. A jelennel a ,szemlélés” fogalmat, mig
ajovével a ,varakozas” fogalmat kapcsolja 6ssze. Osszességében a mult és a jové dimenzioi az
elmében temporalis értelemben vett jelenlévé képzetek (Szent Agoston 1987, 167—185).

A Szent Agoston-féle idéfelfogas kovetkezményeit elemezve mutat ra4 Huoranszki Ferenc arra,
hogy ha a mult csupan az ,emlékezés” aktusa lenne, akkor ennek értelmében ez azt is jelentené,
hogy ha valamire rosszul emlékeziink, akkor az megvaltoztatja a multra vonatkoz6 adott igaz-
sagot; ha pedig valamire egyéltalan nem emlékeziink, akkor az nem is 1étezik/l1étezett. Hason-
16képp, amennyiben a jov6 ,,varakozas”, akkor ezek a varakozasok/varakozasaink beteljesitik a
jovot (Huoranszki 2001, 200).

Arisztotelésznek az id6 problémajarol irt filozofiai értekezése szerint az id§ 1ényegi tulajdon-
sdga a dinamikus valtozas. Az id6t mint metafizikai entitast az teszi lehetségessé, hogy ami
valaha jov6 volt, az most jelen, és ami most jelen, az valamikor mult lesz. Azonban Arisztotelész
a jelennek kitiintetett szerepet tulajdonit, hiszen csak ehhez képest van értelme a mult és jelen
id6kategoriakat megalkotni (Arisztotelész 2010, 221).

3 A Dunandl olvasati lehetGségeinek kérdését és az ehhez szorosan kapcesol6dd miifaj-kérdés problémajat mar egy ko-
rabbi tanulmanyomban elemeztem, ahol megéallapitottam: ,,A koltemény egyetlen mtegész-, tehat vers-jellegét erd-
siteni latszanak a kovetkezék: a kéltemény szerkezetileg az 5nmeghatérozas kérdésében egy folyamatos ivet ir; az En
egy rogzitett poziciobol tekint mindvégig 6nmaga — a Duna-motivum &ltal elhivott — végletes szerepeire, ez a tény
pedig az egyes részek hierarchikus viszonyban valé rendezdését is folvetheti. Amennyiben a kolteményt szerves
egységként szemléjiik, minden bizonnyal Tverdota Gyorgy éllitasai a helytallobbak, miszerint Jozsef Attila remek-
miive atmenet a vers és a versciklus kozott. E megallapitas kapcsan az »atmenet« kifejezésre érdemes a hangsulyt
helyezni, hiszen magaban hordozza azt a dilemmat, amelyet elsGsorban a befogadé olvasoéi szokasai generalnak. Az
eddigi, a koltemény miifaji kereteit targyal, meglehetGsen széttarto allaspontok tovabbgondolhaténak tlinnek, ha
nem a készen vett miifaji kritériumokat probaljuk meg a szovegre alkalmazni, hanem a miiben er6sen megnyilatkozo
En és annak szerepeinek oldalarél kozelitjilk meg a miifaji és poétikai konvenciokat. Jozsef Attila A Dunandl cimii
kolteménye kapesan Gjra és Gjra folmeriilé mifaji vita kapesan allast foglalni nem érdemtelen dolog, hiszen a vizsga-
16déasok soran folmeriil§ kérdések — akar a hagyomény és modernség kapcsolatara, akar pusztan a miifaji jellemzbk
meglétére reflektalnak is — el6rébb mozdithatjak nem csupan ennek a rendhagy6 életmtinek az értelmezését, hanem
altalaban a klasszikus mtifaji keretek modern kori adaptacigjarol kialakitott koncepcidinkat is.”
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Bergson a szazadforduld egyik legnagyobb hatast, az idér6l szo6l6 filozofiai értekezésében olyan
modern, az id6felfogast alapjaiban megvaltoztato téziseket allitott fol, amelyek a 20. szazadi
modernség alapvetéseit adtak. Nézete szerint az id§ nem matematikai absztrakcid, vagyis a
sz6 szoros értelmében mérhet6 ,,6ra-id6”, hanem a szépség érzékeléséhez hasonld szubjektiv
érzékelés. Alaptézise, hogy a valdosagnak nincs ideje, ami torténik, az minden most torténik, az
id¢ illazidjat csupan a fentebb emlitett id6mérés teremti meg. A valosagnak tehat nincs tem-
poralis vonatkozasa, mivel a mult és a jov6 kategoriai az ember gondolataiban 1étezd entitasok
csak. Az id6 ezért tapasztalés, és ahogy az emberiség miltbéli tapasztalasainak 6sszeadoda-
sa hatéssal van a jelen valosagara, ugyantgy a jelen emberének sajatos valosagértelmezései
hatéssal vannak a késGbbiekre (Bergson 1910, 12—38). Bergson id&értelmezési értekezésének
1910-es magyarorszagi megjelenése utan maris hatott az akkor indul6 Nyugat-kozeli nemzedék
idGszemléletére, természetesen a kés6bbiekben Jozsef Attila gondolkodasmodjat is jelentésen
befolyasolta (v0. Babits 1978, 384).4

Az En-reprezentaci6 lehetéségei a torténeti és mitikus idé viszonylataban

Az En-képzés lehetSségét az olvaso és a beszéls oldalarol is az ,,En—személyes és torténelmi malt
(torténeti id6)”s és az ,,En—emberiségmult (mitikus id6)”¢ viszonyulasok mentén fogom koncep-
cidézusan egy kijel6lt narratoldégia mentén megvizsgalni, majd az ezekbdl lesziirheté konzekven-
ciak alapjan vizsgalom annak lehetdségét, hogy elképzelhet6-e olyan olvasata is a szovegnek,
amely az id6 fliggésében megtapasztalhat6 kétiranytsagot nem valasztja el egymastol, s ezaltal
az id6t nem objektiv keretek kozott értelmezve igyekszik olvasni az ,,En—id6” kettsséget.

Az els6 egység feliitése céliranyosan meghatarozza a beszél6 helyzetét, a megszolalas idejét és
az egész verset ural6 kozponti kép, a Duna jelentésposztulatumait. A szubjektum nemcsak az
id6t tavolitja el onmagatol, hanem a megszolalas jelenétfl 6nmaga jelenét is. A latszolagos ver-
shelyzetet, az ,iilés” aktusat a beszél6 a multba utalja a milt idej(i igehasznalattal: A rakodopart
als6 kovén tiltem / néztem, hogy tszik el a dinnyehéj. Az Gltem és a néztem igék a mult ideji
grammatikai jeloltség mellett a cselekvés lezarultat is magukban hordozzak (v6. Szab6 2016,
93).7 Igy a vers alaphelyzete nem a rakodéparton iil§ alak képe, sem pedig a megidézett alak-
ra vonatkozo medialis cselekvés, az emlékezés. Hiszen ezek lezarult események. A vershelyzet
sokkal inkabb az emlékezésnek mint ,elcselekedett” dolognak a megszolalas jelenében torténd
visszaidézése,® ezaltal a mar emlitett mult ideji cselekvé igék pragmatikusan magukban hor-
dozzak az emlékezés aktusanak a lezart voltat is. A Duna megidézése a foliitésben a kornyezet
altal torténik meg, a néztem, hogy uszik el a dinnyehéj /... fecseg a felszin, hallgat a mély a
folyam mozgésara és mozgalmassagara utalo attribatumok, ezaltal oppozicioba allitva azokat a

4 Babits Mihaly a kovetkez6képp foglalja 6ssze Bergson tézisét (1978, 384): ,Mi minden pillanatban 6regsziink, ami
annyit jelent, hogy rank nézve az id6 minden pillanatban valami Gjat hoz, valami vissza nem térhet6t és visszafelé
meg nem csinalhatot. A mi id6nk csak egyiranyu; az életet visszaforditani nem lehet. A mi id6nk nem egynemd;
s6t 1ényegileg kiilonnem: minden pillanatban maés, j. A mi id6nk teremt, Gjat alkot minden pillanatban. Ez azért
van, mert minden pillanatunkban benn van - tudtunkkal vagy anélkiil - egész multunk, s6t Gseink egész multja; a
mult nem halt meg, hanem hat reank; él testiinkben, lelkiinkben; egész valonk az egész milt ereddje; minden pil-
lanat magaban foglalja az egész multat és valamit ad hozza. Eszerint minden jelen pillanat 1ényegileg kiilonbo6zik
az Osszes megelGz6ktdl, mert egyik sem foglalhatott magaba annyit, mint emez és sohasem térhet vissza ugyanaz,
éppen ugy, ami mar elmult.”

5 A ,torténeti id§” kifejezés egy mult-kategoriat takar, alatta a szubjektum/beszél§ személyes multjat, valamint az
altala kijelolt nép (ti. mai magyarok) torténetiségét és azok megjelenitését értem a beszél6 néz&pontjabol.

6 A ,mitikus id§” kifejezés az id6nek azt a dimenzibjat fedi, amely nem kapcsolodik kozvetleniil a lirai alany szemé-
lyes, és népének torténeti miltjdhoz sem, hanem annal egy nagyobb, egyetemes emberiség-mult halmazban jel6li
ki a mult idGkereteit.

7 A dinnyehéj-problémara a tanulmany terjedelmi korlatai miatt nem térek ki. V6. Szabé 2016, 93: ,(...) az En az
Gsz6 dinnyehéj képébe vegyiil, és ebben a mindségében jelentéktelen id6- és térbeli mozzanatként értelmezédik a
végelathatatlan korforgasban.”

8 Tehat az emlékezésre val6 emlékezés.



besz£l6 altal megidézett, az emlékezés mélyébe meriilt alak rogzitett, mozdulatlan helyzetével.
Tehat a Duna nem csupan archetipikus jellegénél fogva az id6 megidézGje, hanem sziikséges
viszonyitasi pont — ellenpont — is. Ugyanakkor a Duna altal megidézett id6 a jelen, mult és jové
kategoriakon talmutaté dimenziét, a folyton folyé — klasszikus id6kereten kiviili — absztrakt
id6t képezi le. Mintegy a folyam altal elGhivott absztrakt id6vonalon — amelynek se eleje, se
vége — konstrualédnak meg a torténeti és mitikus id6kategoridk. A Dunénak ezt a fajta idépar-
huzamat a negyedik stréfa aspektusa is alataimasztani latszik: A Duna csak folyt.

A viz mint megtisztulasjelkép 6sszekapcsolodik a folyd kontextusdban mozgéasba hozott id6-
posztulatummal. A negyedik strofa es6képzete szintaktikai kapcsolatban all a masodik versz-
szakban mar a szoveg szemantikai szerkezetébe 1éptetett mosésjelentéssel is. Ezzel egy id6ben
interakciéba 1ép az idével, amelyet a néz6° szemléls az es hullasanak fizikai értelemben vett el-
hallgatésa ellenére a multra vonatkoztatva 6rok érvényti torténéssé tesz: (...) mint aki barlang-
bol nézi / (...) egykedvii, 6rok es6 modra hullt, / szinteleniil, mi tarka volt, a mult. Ugyanakkor
az egykedvu hatarozoi értékd minGségjelzd, a szintelendl allapothatarozo és a hullds mint zajlo
torténés megidézése arra utalhat, hogy a szemlél6 — a nézg alak — itt még nem képes birtokba
venni a multat, hiszen az torténés nélkiili, egyhangt és monoton, valamint rajta kiviil 1étezé.

A Duna jelenlétével elGhivott emlékezés — amely mediélis jellegii cselekedetbe mar eleve beleirt
az elmult id6 — 4ltal a torténeti id6 aspektusai jutnak érvényre az elsé egység fragmentumaiban.
Mar az els6 strofaban a megidézett alak szimbidzisba 1ép az id6 képvisel§jével: Mintha szivem-
bl folyt volna tova,/ zavaros, bolcs és nagy volt a Duna, igy téve személyessé a megidézett
multat. A kovetkezd stroéfakban a megidézett emlékez6 jelenét meghatarozo szubjektiv mult je-
lenségei tarulkoznak ki, alapvetéen a gyermeki En megidézésével: S mint édesanyam, ringatott,
mesélt / s mosta a varos minden szennyesét (...) Es mint a termékeny, / mésra gondol6 anyanak
0lén / a kisgyermek, gy jatszadoztak szépen/ és nevetgéltek a habok felém.*©

A masodik egység tobb szempont alapjan kiiloniil el az elsé rész altal folvetett kérdések men-
tén. Ilyen lényegi atfordulasok tapasztalhatok a megszolalas jelenének, illetéleg a szubjektum—
Duna kapcsolat olvasatainak tekintetében.

E két opcid esetében egybeesést érzékelhetiink, igy targyalni is egyiitt érdemes azokat. Az elsé
rész beszélGje — aki kapcsan megallapitottam, hogy az emlékezés folyamatanak visszaidézdje,
amelyet a mult idej igehasznélat erdsit meg — jelen ideji megszolalova valik. A sok jelen ideji
ige: vagyok, meglatok, szemlélget, latom, latok, tudunk, érzem, emlékezem a cselekvést a meg-
szolalds mindenkori jelenébe utaljak. Ennek értelmében az emlékezés folyamatanak folidézése
egybeesik magaval a megidézett emlékezési aktussal, vagyis a megszolalas jelene parhuzamo-
san zajlik az emlékezés jelenével. Ezt erGsiti a Verset irunk — 6k fogjak ceruzamat sor is, ugyanis
a versiras jelenébe hivja vissza az els6 részben még a multba helyezett, lezartnak mutatott em-
1ékezési folyamatot. Erdemes kiemelni azt a nem elhanyagolhaté grammatikai és szemantikai
vonatkozast is, miszerint a igék az elsé részhez hasonlatosan medialis természetliek, azonban
amig a megel6z6 fragmentumokban lezart cselekvést mutattak, addig itt jelen ideji, éppen zaj-
16 tevékenységgé valtoztak. Ezzel szoros relacioban van a Duna-motivum, amelyet az els6 rész
kontextusaban nem csupan az id6 motivumaként, hanem a beszél§ oppozici6jaként értelmez-
tem. Az oppozicionalis viszonyt elsGsorban a lezart, a multba utalt cselekvésmozzanatoknak a
Duna altal el6hivott folytonossaggal szembeni helyzete adta. A masodik egységben ez a viszony
kapcsolatossa valik. Ugyan a Duna-kép szovegszerlien nem jelenik meg a targyalt részben,
azonban a cselekvés folyamatossagat hangsulyoz6 medialis igék éppen e ,folyamatossag-ter-

9 A, lato” értelemben, folyamatos melléknévi igenévként értelmezve.

10 Abeszél6 altal megidézett gyermeki En jelentésrétegeinek értelmezése messzire vinne, és alapvetéen nem is képe-
zi szorosan a tanulmany targyat. Erre a problémara valo reflexio ezért csak labjegyzetben lehetséges. A megidézett
anya alakja kettds, hiszen a dolgozd né képét rajzolja meg a mosés mint cselekvés megjelenitésével, ugyanakkor
a negyedik stréfaban ismét elgkeriils anya-kép nagy valdszintiséggel a gyermeki En 6dipalis komplexusanak is
megjelenitGje, hiszen a megidézett egy masra gondolé anya.
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mészetiik” alapjan osszekapcsolhatok az elsé rész folyamképével. Az En immar olyan komplex
megszolaloként is értelmezhetd, aki egybeesik 6nmagaval a fentebb targyalt két ,jelen” Gsz-
szecsuszasaval. Ugyanakkor nem lehet tilzas az a megéallapitas sem, hogy mindezek alapjan
a szubjektum azonossa valik a Duna-motivummal. Ez nem csupan metaforikusan, de gram-
matikailag is a szovegbe beleirt fordulat. Egy dsszetett, komplex En-reprezentaci6 érzékelhetd
tehat, amelynek értelmében — visszautalva az elsé résszel kapcsolatos megallapitasaimra — egy
hangsilyosabb, szubjektumkozpontt szovegrésszel talalkozunk.

A fenti bekezdésben megallapitottam, hogy a Duna-kép idGtlenségével egybeesik a szubjektum
onmaghatarozasa is. A tanulmanynak A koltemény dltal el6hivott id6-polémiak elméleti kont-
extusai cimi fejezetében korvonalaztam a bergsoni filozofia alapvetését. Aligha elvalaszthato
egymastol e két fontos jelenség. A szoveg szintjén is megidézett bergsoni alaptézis — miszerint a
mult tapasztalatait magunkban hordozzuk — a masodik egység stulypontja. A (...) mar szaz ezer
éve nézem, amit meglatok hirtelen. / Egy pillanat s kész az id§ egésze,/ mit szaz ezer 6s szemlél-
get velem a bergsoni milt-hipotézis legszebb megfogalmazasa. Nem csak stilaris szempontbol*
hangstlyozza a masodik egységet, hanem a torténeti és mitikus id6értelmezések kapcsan is
tovabbi rétegz6dést indit el. Hiszen a bergsoni idémodell beemelésével az els6 egység torténeti
és mitikus id6kategoriait szintén egymasba forditja a szoveg. Igy olyan 6sszetett id-problémat
Iéptet be az olvasat vildgaba, amely idGképben foloslegessé valnak a ,torténeti” és ,mitikus”
megkiilonboztetések, hiszen az id6dimenziok egylényegiivé valnak. Ezaltal az els6 egységben
megidézett id6k — nem csupan a szubjektum megszodlalasa és a torténés jelenének egybefuta-
sa kapcsan — Osszetettebbé valasaval az értelmezés aspektusai is modosulasra kényszeriilnek:
Enyém a mult és 6vék a jelen — a szubjektum immar a torténeti és a mitikus értelemben vett
mult birtokosanak is mutatja magat.

A harmadik egység a méasodik rész osszetett megszolaldi pozicidjat koveti a szoveg szintjén is és
metaforikusan is. Az egység elsé strofajaban a sziil6k felidézésével — Anyam kuan volt, az apam
félig székely, / félig roméan, vagy tan egészen az — visszakapcsolodik a masodik egység foliitésében
megidézett ,,6s”-metaforahoz, amely szoros Osszefiiggésben van a bergsoni szemléletmoddal. Ezt
az emlékezési aktust a multbol a jelenbe vezeti at a masodik strofaban: Megszolitanak, mert 6k én
vagyok mar. Az emlékezés szovegszintli beemelésével — ki emlékszem, hogy tobb vagyok a soknal
— a kolt6 az olvasati lehet&ségeket boviti, mert ezaltal az emlékezés folyamata mar nem csupan a
személyes multra, hanem az egyetemes ,0s”-multra is kiterjed: mert az Gssejtig vagyok minden
6s. Az id6fogalom szempontjabol a beszél egy Gj nézpontot léptet be: az Os vagyok, mely soka-
sodni foszlik; / apam- s anyamma valok boldogon. Vagyis a szubjektum a torténeti értelemben
vett id6 folé rendeli magét, igy el6hivva ezzel egy kovetkez6 bonyolult id6képet. A szoveg latszolag
ismét mozgasba hozza és értelmet ad a torténeti és mitikus id6kategoriak megkiilonboztetésének;
itt még a mitikus 6si idonek a személyes multat rendelve ala. Ezen a ponton kapcsolodik vissza
a versszoveg az elsO egység idGkategoriaihoz, ahol a Duna mint a folyton folyo, mitizalt idd, va-
lamint a személyes 1ét multbéli aspektusai altal el6hivott torténeti id6 egymasnak mellérendelt
és egymashoz képest elkiiloniil6 dimenziokként jelentek meg. A harmadik egység alapjan ez az
elkiiloniilés ugyanugy, a szoveg szintjén aligha vitathaté mddon jelen van. A Duna ismét szoveg-
szertien is megjelenik: A Dunanak, mely mult, jelen s jovends, / egymast olelik lagy hullamai.
Amennyiben a szoveget tgy olvassuk, hogy a foly6 altal képviselt idGjelenséget a szubjektum altal
megidézett bergsoni alapt id6dimenziéval azonositjuk — A vilag vagyok — minden, ami volt, van
—, akkor a torténeti id6 — amikor az a szoros értelemben vett személyes multként keriil olvasasra
— ezen a szoveghelyen az Gsi, mitizalt idGjelenség ala rendel6dik.

11 Meglatasom szerint stilisztikai szempontbo6l a koltemény masodik egysége metaforikusabb jellegti, mig az els6
egységben a fogalmi nyelvhasznalat is idénként el6keriil. Ugyanakkor megjegyzendd az is, hogy az els6 egység
sorai mogotti mentéalis reprezentécié személyesebb jellegii, amig a méasodik egységben univerzalisabb.
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Azonban a szoveg egy kovetkez6 értelmezési sikot is meghagy, ugyanis modositja a torténeti
id6kategoriat is. Ahogy a megel6z6 szovegrészekben utaltam réa, a torténeti id6 alatt nem csu-
péan a beszél6 személyes multjat sziikséges érteni, hanem tagabb, a szoveg altal is megidézett
magyarsag-maultat is. Ha ebbdl a néz6pontbdl értelmezziik a szoveg idGképeinek viszonyrend-
szerét, akkor a mitikus id6 és a torténeti id6 egy sikba rendezddik, egymas mellérendeltjeivé
valnak, hiszen az En a mitizalt univerzalis értelemben vett ,§s”-kategoriat — amely az embe-
riség-multtal azonosithat6 — értelmezi at, vagy inkdbb azonositja a magyarsag-multtal: A vi-
lag vagyok — minden, ami volt, van: / (...), tehat a kettGspontra helyez6dik a hangstly, ami
egyértelmten jelzi a szoveg szintjén, hogy a vilag vagyok bergsoni hatasokat mutaté 6nmegha-
tarozas részletezése kovetkezik: A honfoglalok gy6znek velem holtan / s a meghodoltak kinja
meggyotor. / Arpad és Zalan, Werb6ezi és Dozsa — / torok, tatar, tot, roméan kavarog e szivben/
mely e multnak mar addsa / szelid jovGvel — mai magyarok! Ennél a résznél a beszél6 tjfent
atrendezi az els6 és masodik strofakban elkiilonithet6nek vélt id6fogalmakat. Amit a megel6z6
bekezdésben hangstlyoztam, miszerint az egység els6 és masodik strofai értelmet adnak az id6-
kategoriak elkiilonitésének, csupan latszolagosnak téinik. Eppen a harmadik strofa az, amelyik
visszarendezi az id6fogalmat a koltemény méasodik egységének értelmezésekor targyalt bonyo-
lult, egyszerre jelenvalo, tobbsika mult-fogalomma. Hiszen nem csupan a magyarsag multjat
idézni hivatott torténeti személyek el6hivasara kertiil sor, hanem a személyes, kozvetlen mult
megidézésére is: torok, tatar, tot, roman*? kavarog e szivben. A tovabbiakban érdemes megje-
gyezni, hogy a megidézett torténeti alakok metaforikus jellegiik'® mellett egymas ellentétei is,
igy el6hivva azt a koltemény elsé részében korvonalazott oppoziciés problémat, miszerint a
megidézett szubjektum mozdulatlansagaval ellentétes helyzetben van a Duna soha nem nyugvo
mozgalmassagaval. Ez az ellentét mind a személyes mult, mind a tdgabb értelemben vett torté-
neti milt, mind pedig a bergsoni értelemben vett mitizalt ,,6s”-mult tekintetében kapcsolatos,
egymas mellett megférs viszonnya rendez6édik at az emlékezés aktusa altal: A Dunanak, mely
mult, jelen s jovends,/ egymast olelik 1agy hullamai./ A harcot, amelyet 6seink vivtak, békévé
oldja az emlékezés.

Osszegzés

A tanulmany elején megfogalmazott narrativ koncepcio értelmében olyan szempontrendszert
és modszertani metodust jeloltem ki, amelynek soran megkiséreltem a kolteményt visszahe-
lyezni a szovegiség vilagaba. Utaltam arra is, hogy a kutatasnak nem alapvetd probléméja A
Dundndl koriili miifajvita kapesan 4llast foglalni. A kolteményben megkonstrualt En és annak
az idéproblémahoz valo viszonyulasanak értelmezései azonban kétség kiviil arnyalhatjak akar
a miifajisag kérdését is. Tovabba korvonalaztam azt is, hogy a koltemény recepcioja igen széles
skalan mozog, az értelmezés néz6pontjainak tobbiranytisaga a mi olvasati lehet8ségeinek val-
tozatossagat hangsulyozza.

A tanulmany a szoveg szdmokkal is elkiilonitett egységeiben vizsgélta a szubjektum-konstruk-
ciok Osszetettségét az id6 kérdésének fliggvényében. Az els6 egység beszélGje altal a multba
utalt torténések — beleértve az emlékezés aktusat is — azt hangsulyozzak, hogy az En a sajat
jelenét a multnak alarendelve hatarozza meg. A masodik egység Osszetett jelen idejlisége — ahol
a megszolalas, vagyis a versiras jelene egybeesik mar az emlékezés jelenével — az els6 részhez
képest erdteljesebb En-konstrukeiét mutat, hiszen a beszé16 mar a mult birtokosaként, annak
folérendeltjeként mutatkozik meg. A harmadik egység ezt a kapcsolatot mellérendeltnek mu-

12 Az apjéra vald utalas. Vo. az apam félig székely,/ félig roman, vagy tan egészen az (...)

13 Hiszen Zalan a honfoglalas el6tt a Duna—Tisza kozén uralkodé vezér, akit Arpad érkezése kényszerit futasra, mig
Werb6ezi annak a Tripartitumnak a megfogalmazoja, amely megtorlasként a Dézsa mellé szeg6dd, a 1azadas utan
ismét magara marado jobbagysagra vonatkozo paraszttorvényeket tartalmazza, amelyek ugyan jogerdre kiralyi
ellenpecsét hijan sosem emelkedtek, viszont jogszokasként évszazadokra beépiiltek a magyar tarsadalom életébe.

27



PHILOS/ LoGos

tatja. A szubjektum az emlékezés aktusa altal mintegy szimbidzisba 1ép a milt mindegyik dimenzibjaval, ezzel
fololdva egyrészt azt az oppoziciés zavart, amelyet az elsG egységben az En és a mult hatarozott elkiilonitése,
valamint az En alarendelt helyzete altal tapasztalhattunk, mésrészt azt az En-kozponti hierarchikus viszonyt
is, amelyet a masodik egység mutatott. Ugyanakkor ez keretszer(i visszakapcsolddas is a vers foliitéséhez:
Mintha szivembdl folyt volna tova (...).

Jozsef Attila kolteményének kiilonbo6z6 olvasatai, amelyek gyakran akar széttartoak is, erSteljesen jelzik azt a
tényt, miszerint a kolt6 kései — gyakran klasszicizalé — lirdjanak egyik vitathatatlan érdeme, hogy arra a szintre
jellegét hangsilyozza. A Dundanal aligha vitathaté médon a 20. szazadi modern magyar lira egyik legérzéke-
nyebb teljesitménye.
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Pozsar Anett

POSZTAPOKALIPTIKUS VILAGKEPEK

Cormac McCarthy Az Gt és Dmitry Glukhovsky Metré 2033 cim{ irdsa ugyanazt a problémat — egy globélis destrukcio
uténi létet — reprezentalja, mégis kiilonboz§ vilagképeket bemutatva. Komparativ vizsgélat ala vonva a két posztapo-
kaliptikus narrativa azonban kénnyen péarbeszédbe 1éptethets egyméssal: szembekertil igy a folyamatos koborlas és
abszolut nihil egy 1j tarsadalom létrehozasanak torekvéseivel. Az iras f6ként Noél Carroll nyoman szamot vet azzal a
befogadéaselméleti kérdéssel is, hogy miért élvezetes a disztopidk olvasasa.

Kulcsszavak: Cormac McCarthy, Dmitry Glukhovsky, posztapokaliptikus narrativa, disztépia

Tuléltiik — mondta a nének a lampa langjan keresztiil.
Tuléltiik? kérdezett vissza a né.

Igen.

Mi a francrol beszélsz az isten szerelmére? Nem éltiink
tul semmit. El6halottak vagyunk egy horrorfilmben.!

1.Bevezetd
1.1. In medias res

Szorongat6 a gondolat, hogy egy globalis katasztrofa barmelyik pillanatban bekovetkezhet, igy
a Fold pusztulasatol valo rettegés valamiféle narrativa altal igen gyakori, csak az id6 és tér
valtozik, amikor és ahol véget ér az emberi 1ét (Lisboa 2011, 11—12). Mivel még nem volt ré-
sziink benne, ezért nem tudjuk pontosan, mi is torténhet. Az emberi elme viszont nem képes
elképzelni és reprezentalni az abszoltt semmit. Amikor a vilagvégére gondolunk, nem a teljes
destrukci6 vizidjat latjuk magunk el6tt, hanem csupan azoknak a korabban, tapasztalat Gtjan
atélt torténéséknek a sajatos elegyét (mint példaul a vilaghaborak utani karok, vagy egy halalos
jarvany, amely az emberiség nagy szazalékanak halalaért volt felelGs), amelyek kozel globalis
mértékii karokat okoztak. Amennyiben az apokalipszis egy nagymértékd kulturalis katasztrofa
allapotat reprezentalja, a kovetkezménynek mindenképpen az egyensilyallapot megteremté-
sének kell lennie —igy képzelhets el az apokaliptikus allapot legy6zése. A posztapokaliptikus
narrativak megmutatjak a mai tarsadalom végét és megprobalnak spekulativ valaszokat adni
arra a kérdésre, lehet-e a fennélld kdoszbol rendet teremteni.

1.2. Fixpont

Jelen iras két olyan miivet von komparativ vizsgalat ala, amelyek szintén ezekre a kérdésekre ke-
resik valaszt, s mindkett6 a posztapokaliptikus irodalom zsanerébe sorolhato. A regények egyike
Cormac McCarthy Az Ut (Road) cim(, 2006-ban megjelent fikcios regénye, melybdl 2009-ben
filmadaptacio is késziilt John Coathill rendezésében. A masik Dmitry Glukhovsky Metré 2033
(Mempo2033) cimet viseld, egy évvel korabban megjelent science fiction irasa. Elemzésem-
ben 6sszehasonlitom a miivekben leirt vilagok, jov6képek sajatossagait és értelmezem azokat.
Megkeriilhetetlenné valik igy az emberi civilizaltsag fogalomkdorén valo elmerengés: milyen de-
kadens vonasok tarsulnak az apokalipszis utani emberekhez a testet-lelket deformalo életkoriil-
mények hatasara, hogyan élnek tovabb, hogyan viszonyulnak a mindeniitt jelenlévé kidoszhoz, s
tesznek-e valamit egy 1j, esetlegesen felallithato rend érdekében. Mindezek 6svényén végigha-

1 McCarthy 2010, 57.
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ladva kisérletet teszek egy analogia 1étrehozasara annak kapcsan, miért vezet barmilyen lényegti
globalis katasztrofa ugyanoda: az emberiség vadallatias szintre siillyedd vegetalasahoz.

1.3. A posztapokaliptikus narrativak margéjara

Az ember alapveto 1étsziikségleteinek fedezésére szolgalé mindennemi matériak végesek. Az ivo-
viz egyszer elfogy, a természetben el6fordul6 energiahordozoéink kimeriilnek, a Fold nem tudja
eltartani gyarapodo népességét — sokan igy képzelik el egy vilagvége bekovetkeztét. Masok hipote-
tikus apokalipszis-vizijaban az ember ennél direktebb modon szamolja fel sajat magat: biologiai
fegyver, atomtamadés, halélos jarvany — a végkimenetel kis talzassal ugyanaz. Egy mindent el-
soprd, irreverzibilis destrukeiétdl valé rettegés mindig is jelen volt az emberek életében, legfeljebb
hitiik és kornyezetiik szintj€hez mérten mashonnan és mas idében vartak a pusztulast: ,,Az apoka-
lipszis olyan, mint Isten: ha igazan hiszel benne, csak egy igazi formé4ja lehet” (Lisboa 2011, 20).
Mindez tokéletes taptalaja az egyre terjeszked6 posztapokaliptikus irodalomnak, melynek egyik
legismertebb darabja 1826-ban jelent meg Mary Shelley tollabdl (Az utols6 ember — The last
man), hogy aztan a II. vilaghabort utan val6sagos burjanzasnak induljon. Valami azonban id6-
vel megvaltozott: 1945. augusztus 6-ig egy atombombééhoz hasonlo mértéki és ereji pusztitas
elképzelhetetlen volt. A hideghaborus fenyegetettség alatt egy ilyen katasztrofatol valo félelem
altalanossa valt, s ez azota sem veszett ki az emberek gondolatai koziil. Sokakat foglalkoztat:
mikor tor ki a harmadik, hogyan és mit visz magaval - fantazidnkra és tapasztalataink egytitte-
sére van bizva, a témat feldolgozo elit- és pop-kulturalis alkotasok pedig konyvtarakat és (mara
mar csak metaforaként hasznélatos) videbkolesonzéket toltenek meg.

Az apokalipszis barminem narrativdjaban (legyen sz6 szovegrdl, filmrél vagy akarmilyen mas
alkotasrol), a Bibliatol a kortars science fiction irasokig, szinte kivétel nélkiil allandot képez,
hogy a katasztréfa utan a koriilmények lehet6vé teszik egy Gj kezdet 1étrehozasat (Lisboa 2011,
8). Az apokalipszis tehat j lehetdségeket is jelent. A végkifejlet pedig nem feltétleniil maga az
igazi vég, s6t, nincs olyan alkotas, amely az igazi véget probalna reprezentalni.

2. A vilagégés utan
2.1. Karfelmérés

»,Nem tudom pontosan, hogyan térténhetett, de ezuttal
az emberiség tul messzire ment.”

A vilag szinte maradéktalanul elpusztult. Mindent vastag hamuréteg borit, kék egiink és a tenger
immaron sziirke, minden halotta valt a felszinen. A megmaradt élet jele csak helyenként mutat-
kozik. Ez a kép mindkét posztapokaliptikus regényben megjelenik, s megadja azt a nyomaszto
atmoszférat, ami mindkét kotetben kozos. A Metro 2033 mar cimében utal arra, hogy idében
mennyire esik tavol ez a jov6kép, s hogy a vilag pusztulasat egy hisz évvel a cselekmény ideje
el6tt kirobbant harmadik vilaghabort nuklearis fegyverei okoztak, mig McCarthy nem jelol meg
konkrétumokat. A két m{ a statikussagot és a folytonos koborlast is szembeallitja mint az ember
viselkedési és tarsulasi formaja a vilagvége utan: ,Az Gt tobbé nem az el6rejutas, a haladas, a hu-
manista értelemben vett nevel6dés terepe, hanem egy nem emberi, tehat moralis kategoridkkal
megkozelithetetlen és leirhatatlan, a végsokig idegen 1étezés térforméaja” (Szabo6 2014).

Az egy helyben berendezked6 emberek tarsadalomépité torekvései, mint a termelés, a keres-
kedelem, a kozbiztonsag bizonyos foku felallitasa teljesen més feltételeket és kilatast szabnak,
mint az édesapa—fit paros sziintelen délnek tartasa.

2 Glukhovsky 2011, 39.
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A moszkvai metroban az embereket életben tartja a remény, hogy az egykori vilag még tjjaépit-
hetd, ezaltal folytonos fejlédésben vannak. Ezzel szemben a kilatastalansag és nihil hatvanyo-
zottan érzékelhetd az amerikai szerzé irdsaban, s ezt az iraskép is tiikrozi. A regény ugyanis,
bar kapitéalisok allnak a mondatok elején és irasjelek a végén, més kozpontozast nem tartal-
maz. Ez a grammatikai hidny egyrészrél rakényszeriti a befogadot egy fokuszaltabb és elmé-
lyiiltebb szovegolvasasra és a mondatrészek egyéni tagolasara (ami mar egyfajta értelmezés),
masrészt az er6s monotonitas és fatalizmus érzetét kelti mar az olvasas aktusa maga is anélkiil,
hogy sz6 esne a leirtak jelentésérdl. igy a puszta szovegtest is posztapokaliptikus: a vilagvé-
ge utan az emberek alig kommunikalnak, lassan a civilizacioval egylitt ,a szentnek hitt nyelv”
(McCarthy 2010, 89) is 6rok feledésbe meriil. A tipografiAban megjelend deficit leképezi annak
a posztapokaliptikus kornyezetnek a deformitasat és sivarsagat, melyben McCarthy szerepl6i
vegetald atjukat folytatjadk. A Metro 2033 szovege viszont formailag jol tagolt, semmivel sem
tér el egy regény esetén elvart normatol. S valéban, a Metro joveképe sokkal szervezettebb és
atlathatobb, bizonyos iranyit6 erék és tradiciok megteremtddnek benne, amelyek a lettint korra
emlékeztetnek. Az Ut igy mar a szovegkép tekintetében is valamifajta devianciara hivja fel a fi-
gyelmet, s az olvasonak is nélkiiloznie kell azokat a megszokott és bevett olvasasi modszereket,
amelyek mindeddig rendelkezésre alltak. Tovabba Az Ut esetében ,,a nyelv szintén oszl6 allapo-
tokka, szavak altal atjart er6vonalakka bomlott, szinte érvénytelenné téve barmiféle megkiilon-
boztetést sz6 szerinti és atvitt értelem kozt” (Szab6 2014).

Hamar kideriil, hogy a hasznalati targyak és a megmaradt kornyezet értéke megvaltozik. Fon-
tos lesz minden, ami a primer, illetve fizikai 1étsziikségletek kielégitése szolgal, azaz a 1égzés;
az €hség és szomjusag csillapitasa, az alvas, illetve a megfelel6 hémérséklet biztositasa a test
szamara (Menyhay 1999, 63). Mindezeken feliil valamilyenfajta menedék is nélkiilozhetetlen,
ahol elrejt6zhetnek akar az ellenséges emberek, akar az idegen fajok és veszélyek el6l.

2.2. Csirazo civilizacié az apokalipszisben

A civilizacié fogalma igen kiilonbozd tényekre vonatko-
zik: a technika szintjére, a viselkedésméd milyenségé-
re, a tudomdanyos megismerés fejlédésére, vallasi esz-
mékre és szokasokra. Alkalmazhaté lakasviszonyokra
vagy a férfi és né egyiittélésének modjara, a birésagi
biintetés, az étel elkészitésének formajara. Szigoriian
véve szinte semmi sincs, amit ne lehetne ,civilizalt”
vagy ,civilizalatlan” formaban megtenni.s

A moszkvai metré atombombabiztos alagitjaiban él6knek statikus életteriik van, amelyben a le-
hetGségekhez mérten otthont probalnak kialakitani. Fegyveres katonak érkodnek, az athalado
idegeneket ellenérzik, s ha sziikséges, akar likvidaljak is 6ket sajat biztonsaguk, alloméasuk érde-
kében. A bekovetkezett katasztrofa ellenére igyekeznek civilizalt emberek maradni, a régi tarsada-
lom alapjait meg6rzik és gondozzak. Térekednek a kdzbiztonsagra, ezért az egyes metroallomasok
hatarként funkcionélnak, mintha minden &llomés egy-egy apré allam lenne, s az atjutas fényké-
pes utlevél és igazolvanyok meglétéhez és bemutatasahoz kotott. Nem hagyjak elhatalmasodni
az apokalipszis okozta kaoszt, rendre torekednek, egy tjfajta hierarchiat hoznak létre, s bizonyos
torvények és tisztségek uralkodnak az alagutakban. Egy szoveghelyen Artyomot — a regény fGsze-
replGjét — kinvallatas folytan koncepcios perrel halalbiintetésre itélik. Ez egyrészt ironikusan fel-
hivja a figyelmiinket arra, hogy a rekonstrualt tarsadalmi rend fejlett annyira, hogy torvénykezzen,
masrészt ez az 14j, vilagvége utani bilintetés-végrehajtasi szerv kozel sem tokéletes, korrupt és 6n-
kényes, s a hatalommal val6 visszaélésnek lehetiink szemtanti. Az emlitett jelenet egy kihallgatast
részletezd, apokalipszis el6tti orosz regénybe szinte gond nélkiil atiiltethet6 lehetne, ennél a feje-

3 Elias 1987, 101.
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zetnél Glukhovsky kiilonosen kritikus az Oroszorszagban fennallé6 mindenkori renddel szemben.

Az Utban ez a rendre torekvés semmilyen aspektusban nem talalhat6 meg. Nem akarnak hely-
re- és létrehozni semmit, beletorédnek a vilag és a tarsadalom pusztulasaba. Ennek talan leg-
inkabb szimbolikus jelenete, mikor az édesapa eléveszi pénztarcajat, amelyben hitelkartya és
bankjegyek, a jogositvanya és egy, a feleségérol késziilt fénykép lapul mar hossza ideje. Miutan
agy érzi, hogy ezek egyikére sem lesz sziiksége, a tarcaval egyiitt megszabadul t6liik. Ezen a
ponton elbicsuzik a régi vilagtol, egész eddigi életét6l. Lemond tehat mindenrdl, ami a vilagé-
gés elbtti életét meghatarozta — ahogyan mindenkiét, s igy ténylegesen csak azokat a targyakat
és eszkozoket viszi tovabb, amelyek hasznosnak bizonyultak, funkciojuk volt az at soran. A régi
vilag targyainak hatrahagyasa egy posztliminalis ritus; ezaltal az édesapa az 1j vilagba nyer be-
fogadast (Gennep 2007, 55), leszamolva igy azzal a hatarhelyzet alatti liminalitassal, amelynek
kovetkeztében még ,két vilag kozt lebeg” (Gennep 2007, 53). Az Gt ezen részén egyfajta szer-
tartas torténik, szerepl6i egy specidlis hatarhelyzetbe keriilnek, ahogyan az egyik tarsadalmi
helyzetbdl egy masikba mennek at (Gennep 2007, 53).

A Metréoban a befolyt és felfogott, sugarfert6zés kockazatat magaban hordozé vizet tisztitjak és
sziirik. Létrehoznak tehat olyan intézménykezdeményeket, amelyek emlékeztetnek a letiint korra,
amelyben egykoron éltek. A sztalkereknek (Arkagyij és Borisz Sztrugackij Piknik az arokparton
cimi regényébdl meritette az oOtletet az ird, amelybdl késébb Sztalker cimmel Tarkovszkij-film
késziilt) nevezett, tet6tdl talpig védéruhazatot viseld, felfegyverzett személyek egyfajta hirességek
a metroban, a letlint vildg anyagi javait hasznositjak. A f6ld alatt Gj fizetGeszkoz honosodik meg,
mely atveszi az egykori bankjegyek szerepét: a toltények.

Az atomkatasztrofa utan az emberiség visszakeriilt a tarsadalmi szerz6dés megkdotése el6tti for-
majaba, s a talélék életben maradasa egy 1j tarsadalom, egy Gj rend létrehozasanak fiiggvénye.
Lent, a moszkvai metroban, nyilvainval6an hasonl6 belatasra jutva a megmaradt emberek a beko-
vetkezett kaosz renddé alakitasara torekednek, amennyire koriilményeik engedik. Egyiittes erével
megkisérlik a haboru altal egyik pillanatrél a masikra darabjaira hull6 civilizaci6 Gjraalkotasat,
illetve annak rekonstrualasat. igy a moszkvai a metré egy 1j civilizalt tirsadalom bolesdjévé valik.

2.3. Kozosségek

Meg kell talalnunk a tarsulasnak azt a formdajat, amely
kozos erejével védi s oltalmazza minden tagjanak sze-
mélyét és vagyonat, s amelyben minden ember, ha
egyestl is a tobbiekkel, mégiscsak Gnmaganak engedel-
meskedik, s ugyanolyan szabad marad, mint azel6tt.*

A foldalatti lakosok kozosségekbe szervezddnek. A katasztrofa a legrégebbi és egyediili természetes
tarsadalmi alakulatokat, a csaladokat (Rousseau 1959, 88) is szétzilalta. A megmaradt emberek
egyszerre tarsai is egymasnak, ugyanazt a katasztrofat élve tl és ugyanabban a kézos élettérben
kiizdve tovabb, masrészt pedig végteleniil idegenek. A harmadik vilaghabort menekiiltjei ilyenfor-
man kénytelenek 6sszefogni, hogy emberségiiket és emberiességiiket megérizve kiizdjenek.

A metr6 egyes allomasainak lakoi kozosségeket alkotnak. Vannak, amelyek teljesen izolaltak,
masok kolcsonos szovetséget kotottek egymassal, segitik egymast, koztiik valosul meg az aru-
csere-forgalom. A regény katalogusszertien mutatja be az egyes népcsoportokat és tarsulasokat,
amelyeken Artyom keresztiilsétal az Gt folyaman, hogy elérje kiildetésének céljat, illetve sok hely-
re szerencséje és balszerencséje folytan jut. Az egyes kozosségek l1étrejottérdl nem esik szo, de a
Nagy Féreg torzs kapcsan kapunk egy lehetséges modellt: egy vezetd, aki valamiféle el6nyt élvez,
kiemelkedik tarsai koziil, (példaul szellemi f6lénnyel bir) hiveket gytijt maga koré, biztonsagot
és hitet adva nekik. Ok ezt elfogadjak, s kélesonds szimbidzisban élnek tovabb egymastdl fiiggve.

4 Rousseau 1959, 99.
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Az alloméasok lakoéi azonban nem alkotnak egy globalis egészet. A metréallomas mint hatar-
metafora értelmében az alagttrendszerben szervez6d6 kozosségek nem olyanok, mintha egy
orszagot alkotnanak, benne kisebb varosokkal, hanem mintha kiilon 4llamok lennének, kiilon-
bo6z6 vallassal, malttal. Bizonyos csoportok hadban allnak, masok pedig 0sszefognak. S ponto-
san a széttartas okan, egy globalis, mindenek felett all6 és mindenki altal elfogadott szuverén
(allam)hatalom hianya miatt aprozodik fel a vilaghaborat atvészelt, megmaradt emberiség.
Nincs egy olyan biintetésvégrehajtasi, rendvédelmi szerv, ami fenntartand a rendet a metr6
egészében. Emiatt hiaba a részleges és szeparalt szervezddések megléte, mégiscsak kaotikus a
fennallo allapot. Ennél a 1étrejott kozosségek sokkal szegregaltabbak, mind vallas, mind érték-
rend tekintetében. Hogy néhany emlitésre keriiljon: kommunistak, Krisna-hivek, jehovistak,
satanistak, forradalmarok, neonacik — igen széles a valaszték, hogy a f6hdst megrenditsék most
formal6do hitében, az orosz szerz6 viszont meglehetdsen erds tarsadalomkritikaval mutat ra
az. embercsoportok viselkedésének szélsGségeire és hibaira, s ez a hangnem az egész konyvre
jellemz6.

3. Posztkapitalizmus
3.1. ,,Egy marék lGszerért’™

A sztalkereknek koszonhetGen a felszinrdl aruk érkeznek folyamatosan az alagutakba, és a sza-
porodoképes vagoallatok tartasanak eredményeként megjelenik a termelés. A metré lakoi ké-
pesek tobb élelmet elGallitani, mint amennyit fel tudnak élni, a felesleget pedig mas javakka
formaljak, ezaltal kialakul a t6kés tarsadalom egy kezdetleges formaja.

»Viszonylag értéktelen dolgok, papirdarabok funkcionalhatnak helyette érmeként” (Marx 1949,
138). A Marx T6ke cim irasabdl szarmazo idézet felhivja a figyelmet a fizet6eszkozként haszna-
latos papirpénzek és érmék eszmeiségére. A most kovetkezEbdl pedig kittinik, hogy a vilagvége
utan ez a viszonylagossag is eltlinik, a bankjegyek ténylegesen értékiiket vesztik: ,,A széf tele van
dollarral és rubellel, de semmihez sem lehet kezdeni veliik. Kiilonos. Ertéktelen papirra valtak”
(Glukhovsky 2011, 423). Egy ilyen pre-, illetve jelen esetben poszttarsadalomban a pénz szim-
bolikus értéke miikodésképtelen. Nincs fels6bb szuverén hatalom a megfeleld intézkedésekkel,
korunk gazdasaganak meghatarozo6 eleme funkciotlan papirfecni. A megvaltozott 1étkoriillmé-
nyek hatasara masfajta értékszemléletet hoz magaval ez az j, kialakuloban 1évé tarsadalom.
Egyediil az étel, az ital, a ruhazat és a fegyverek birnak értékkel, a pénz szerepét pedig a 16szerek
veszik at.

~Egy toltény — egy halal. Valakinek az elvett élete. Tiz deka tea — 6t emberélet. Egy rad kol-
bész? Tessék parancsolni, egyaltalan nem draga: mindossze tizenot élet. MinGségi dzseki,
ma ledrazva, haromszaz helyett csak kétszazotven: on megtakarit vele 6tven idegen életet.
Ennek a piacnak a napi forgalma kitehette a metro6 egész 1élekszamat” (Glukhovsky 2011,

97).

Korunk értékméré eszkozével 0sszevetve a kiilonbség szembeotld, mely egyfel6l kettds felhasz-
nalhatosagaban rejlik. Egyszerre fizet6- és 6nvédelmi eszkoz — ha van egy marék 16szeriink,
élelmet is vasarolhatunk belGle, de a megfelel6 fegyverbe téve tiizet is nyithatunk az ellenségre.
Akarhogyan is, mindkét cél az individuum javat szolgélja, ezért is jelenthet els6dleges értéket a
fold alatt. Ahogyan ma sem hivjuk sokan a pénzt bankjegynek, igy a metré lakosai sem a nevén
nevezik fizetGeszkoziiket, hanem példaul ,,golyobisok”-nak (Glukhovsky 2011, 97). Latszik tehat
valamiféle fetisizalas, fliggnek a becéz6 formulaval illetett objektumtol.

5 Glukhovsky 2011, 87.
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Megjelennek bizonyos luxuscikkek, illetve a primer sziikségletek kielégitésére szolgalé arukon
talmend hasznélati targyak az alagutak piacain. Ezenfeliil egykoron 1étezé kultirank csonka
maradvanyai is leszivarognak a sztalkerek altal. A csekély szamban elérhet6 konyveket Ar-
tyom allomasan nagy becsben tartjak, ,szamukra szent ereklyék voltak, utols6 emlékezteték
egy nemlétbe siillyedt gyonyord vilagra” (Glukhovsky 2011, 55). Valogatas nélkiil olvasnak koz-
gazdasagtani értekezéseket, Borgest, Marquezt, Viant, orosz klasszikusokat, régi tankonyveket
gyermekeknek sz616 irasokat. Egy masik allomason viszont Artyom konyvégetokkel talalkozik,
amely a zsaner kapcsan rogton felidézheti Ray Bradbury Fahrenheit 451-ét. A regényben direk-
tebb utalas is torténik a science fiction masik atyjara: ,,Sapadtak lesziink, betegesek, mint Wells
morlockjai, emlékszel, Az idégépben éltek ott nala a fold alatt ilyen teremtmények. Valamikor
azok is sapiensek voltak...” (Glukhovsky 2011, 59) — mondja egy menekiilt Artyomnak, sajat
magat hasonlitva az H. G. Wells disztopidjaban leirtakhoz, valoszintileg igy tiszteleg Dmitry
a miifaj neves képviselGje el6tt. Ez Az Gt vilagaban nem képzelhetd el, a folyamatos ttlélésért
kiizdve és menetelve az emberek lassan olvasni is elfelejtenek, hiszen nincs ré sziikség az élet-
ben maradashoz. Es igy veszik el a kulttira és a valaha ember altal 1étrehozott szellemi termékek
Osszessége a posztapokaliptikus halaltara soran.

Hiba lenne megfeledkezni viszont a posztpénz végességérdl: az emberek a fold alatt nem képesek
1j 16szerek elGallitasara. A sztalkerek, bar osszegytijtik a felszinen maradt toltényeket, de az apo-
kalipszis utan a tarsadalom indusztrilis volta a foldi élet mindennemtiségével egyiitt odaveszett
— igy t6kéjlik véges. Az élelmen kiviil semmilyen anyagi javat nem képesek el6allitani a fold alatt,
igy tehat az aru is és a kettGs természet(i fizet6eszkoz is elfogy. Az aruk tekintetében igy dualiszti-
kussag figyelhet6 meg: vannak az ott kitermelt, el6allitott, feldolgozott termékek, mint a siilt his
és a tea, illetve vannak a ,kész termékek”, amelyek a régi vilag altal hagyoméanyozodtak rajuk,
korlatozott szamban allnak rendelkezésiikre. Ez utobbiak értéke mar direkt médon nem fiigg a
munkatol és az arra forditott id6tél olyan értelemben, hogy nem az § munkajuk soran allitjak
el6, csupan talaljak azokat. Az aru értéke részlegesen levalik a munkarol, s mintha a kereskede-
lem miikodtetetésével a régi vilag egykori dolgozdinak adéznanak. S pontosan ritkasaguk miatt
az alagutak piacain ezek a termékek hozzak létre ezt a posztfogyasztoi tarsadalmat.

3.2. Bevasarlokocsi és Coca-Cola

Aztan a férfi taldlt egy pénzérmét. Vagy egy gombot.
Vastagon belepte a rézrozsda. A hivelykujja krmével
elkezdte lekaparni. Pénzérme volt. Elbvette kését és
ovatosan farigesalni kezdte. Spanyol felirat volt rajta.
Odakialtott a fitinak hogy merre jar aztan végigpillan-
tott a szlrke tajon és a sziirke égbolton és eldobta az
érmét és sietve indult a gyerek utan.®

McCarthy vilagaban a kereskedelem mar semmilyen formaban nem létezik. A bankjegyek és
pénzérmék teljesen értéktelenek. Kialakult viszont a nélkiilozhetetlen javak beszerzésének egy
4j, posztapokaliptikus modja. A talélék, hazrol-hazra jarnak és még épen maradt, szamukra
hasznos javak utan kutatnak. Ezeket azonban nincs mir6l és mire elcserélni — és legfGképpen
nincs kivel. A kisfit és édesapja egy bevasarlokocsit tolnak atjuk soran, melybe sziikséges és
talalt targyaikat felhalmozzak a konnyebb haladas érdekében.

Az egész megmaradt vilag egy hatalmas hipermarketté valt, ahol az el6z6 kort talélék bevéasar-
l6kocsijukba teszik a korabban eléallitott javakat. Hatralévs életiik egy bizonytalan keretekkel
rendelkezd arukeresés lett, dontenitik kell, mi artalmas és mi hasznalhato fel. A bevasarlokocsi
azonban mégis annak a rétegnek a szimbo6luma lesz, aki kiviil 4ll a fogyaszt6i tarsadalmon, az

6 McCarthy 2010, 204.
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abbol kiesd szegényebb szférat képviseli. A bevasarlokocsi normal keretek kozott egy atmeneti
tarhelyként szolgal, az aru a polcrdl belekeriil, majd ki, hogy végiil a vasarolt terméket sajat
hazunkba vigyiik. Az Ut esetében teljesen mas funkciot tolt be, a permanens lakhely hidnya mi-
att folyamatosan vandorolnia kell az apanak és a fitinak, igy a fogyasztoi tarsadalom tagjaival
ellentétben nekik a kocsi allando tarolasi eszkoz lesz, és azok a terepek, ahol néhany napra-ora-
ra letelepednek, képezik az ideiglenes és atmeneti helyet, amelyek kozott a talalt termékeket
szallitjak.

McCarthy regényében, a kozpontozashoz hasonloan alig talalunk tulajdonneveket, s ezaltal az
individuumok is eltlinnek. Az apa viszont talal egy doboz Coca-Coléat, s ennek és az elfogyasztas
aktusanak az ir6 tobb oldalt szentel. ,Azért akarod hogy én igyam meg mert soha t6bbé nem
lesz alkalmam ra ugye?” (McCarthy 2010, 25) — a fogyasztoi kultara megsz{int, konnyen lehet,
hogy az a doboz a vilag legutols6 Coca-Col4ja. Ijeszt6 a szembesiilés, hogy a hajdanan egyik leg-
ismertebb vilagmarka utols6 megmaradt terméke, amelynek neve és logoja mindig is ikonikus
volt, mar nincs tobbé.

Mivel a nevezett termék igazi gazdasagi szimbolumma nétte ki magat, és kultusz targyava valt,
nem lehet eltekinteni az ironikus olvasat lehet8ségétol: a vilag eltlint, még Coca-Cola sincs —
ugyanakkor a vilag eltiint, Coca-Cola mégis van. A kultikussag McCarthy irasabdl sem hianyzik,
az apa leplezetleniil csodéalkozik és megoriil a dobozos italnak, majd szinte rituélis az a jelleg,
ahogy fidnak adja, és érdeklédik arrél, hogy milyennek talalja. A kola az egyetlen dolog (elte-
kintve azoktol a részektdl, amikor hatalmas ételkészletet talalnak, és béséggel van mindenfé-
le élelmiik), amit nem azért fogyasztanak el, hogy éppen meglévé sziikségleteiket csillapitsak.
Ezen a ponton ellentét vonhat6 a Metroé 2033 vilagaval, hiszen ott alkoholt és ehhez hasonlatos
dolgokat magas aron vasarolhatnak, és vasarolnak is, ami szintén a biztonsagosabb berendez-
kedés hozomanya és a kezdetleges tarsadalmi rendnek, a kialakuloban 1év6 gazdasagnak ko-
szonheto.

A Coca-Coca megtalalasakor egy forditott projekcidval szembesiiliink: a Baudrillard &ltali osz-
talyozasban ez az abszurditasnak az a nevetséges esete, mikor ,,a vadember raveti magat vala-
mire, pusztan azért, mert nyugati” (Baudrillard 1987, 97). A nevezett targynak itt nem funkci-
Oja, csupan erénye van, jelként funkcional, nem mas, mint az egykori hatalom fetisizal6dasa
az adott targyban (Baudrillard 1987, 98). Végs6 soron azonban a Coca-Colanak mégis pozitiv
konnotacidja van: egy korabbi élet jeleként szolgal, pusztan azért szép, mert fennmaradt (Baud-
rillard 1987, 98).

Szab6 Gabor McCarthy egy masik szovegérdl, A jogaszrol szolo irasaban ugyanezt a problémat
tematizalja érintGlegesen: ,,Azok a civilizacib teremtette — valaha fétikus — eszk6zok, amelyek
Az Ut posztapokaliptikus torténetében hasznalhatatlanul, és immar értékiiket vesztve hevernek
szanaszét az elhagyott tajon, egy érvénytelenné valt kulturalis szintaxis jelentés nélkiili jeleivé
valtak” (Szab6 2014). A Coca-Cola multra utalasa ilyenforman tisztan mitologikus, gyakorlati
latszata nincs; kizardlag azért 1étezik, hogy valamit jelentsen (Baudrillard 87). A posztapoka-
liptikus vilagban azonban ez a jelentés is egyre halvanyodni latszik, szemiotikai kategoriakkal
élve az pusztan iires jelol6, onmagan kiviil nem reprezentalva semmit, legfeljebb valamiféle
hianyallapotot (Szabo 2014).
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4. Az emberiség magat emészti

Ugye mi soha nem fogunk megenni senkit?
Nem. Persze hogy nem.

Akkor sem ha éheziink?

Most is éhezlnk.

De azt mondtad nem éheziink.

Nem. Azt mondtam hogy nem haldoklunk. Azt nem
mondtam hogy nem éheziink.

De ugye nem fogunk megenni senkit.

Nem. Nem fogunk megenni senkit.

Barmi torténjék is.

Barmi torténjék is.

Mert mi vagyunk a jok.

Igen.

Es mi vissziik a tiizet.

Igen. mi vissziik a tiizet.

Jo.

Mindkét elemzett regény tematizalja az emberevést. Apa és fia az Gt soran tobbszor talalkoznak
a kannibalizmus bizonyos formaival és jeleivel: a korlatozottan hozzaférhet6 élelemmel rendel-
kez6 vilagban ez végsG megoldas a tapanyaghianyra. A fiat a latottak nagyon sokaig foglalkoz-
tatjak, s a kortilményektdl fiiggetleniil moralis értékitéletének dominans komponense az lesz a
késGbbiekben, hogy valaki fogyaszt-e emberhtst.

,Szdmukra a kannibalizmus kényszer rossz. Allati fehérje nélkiil, tudod, nincs tovabb.
De a szajhagyomany megdrzi, és amikor a hasonlok megolésének és felfalasanak kozvet-
len sziiksége elmiilik, akkor ezzel fel fognak hagyni” (Glukhovksky 2011, 363).

A metr6 egyik allomasan Artyomot elraboljak a Nagy Féreg gyermekei — egy primitiv vallasi
torzs. Ok a techno-pesszimizmus megtestesitsi a metré lakossaganak korében, vallsi vezetéjiik
a technokrata tarsadalmat okolja az apokalipszisért, a ledobott nuklearis fegyverekért és egyal-
talan mindenért, s lelkes és naiv hiveit a fegyverek és technika ellen hangolja, hipnotikus siker-
rel. A torzs korében a kannibalizmus bevett szokas, olyannyira, hogy mar egyaltalan nem szamit
deviancianak az efféle taplalékszerzés, egyszertien az életben maradas feltételének tekintik.

Az emberevés aktusa végsé igazolasa annak, hogy az apokalipszis utan, a civilizaci6 lettinésével
az. emberek id6vel levetk6zik emberségiiket: ,[T]eljes bizonyossaggal sosem éallithatjuk, hogy
valamely tarsadalom emberei civilizaltak” (Elias 1987, 39). Mindkét irasbdl kittinik, hogy egy
fels6bb, tarsadalomba szervez6d§ hatalom nélkiil, mely magaba foglalja a torvénykezést, biinte-
tésvégrehajtast és a biztonsag megteremtését, illetve azokat a pilléreket, melyek eltiinése utan a
kultira és szellemiség mar semmin sem tdmaszkodhat, az ember elveszti sajat identitasat, meg-
kérddjelez6dik folénye barmely mas entitassal szemben. Az Ut posztapokaliptikus vilagaban a
tényleges sziikség hivja életre a htuisfogyasztas e devians modjat. Nincs élelem, egyuttal fennallo
hatalom sem, amely torvényeket szab és rendelkezik. Erkolcs, moral, etika — e szavak is lassan
feledésbe meriilnek sok dologgal egylitt, melyek valaha vildgunk szerves részét képezték.

Az alapvet{ kiilonbség a két regény kozott, hogy a Metré 2033-ban csak ez a bizonyos csoport
csuszott le a vadallatisag emberevd mélyére. Kissé didaktikusan bar, de ugyanarra a kovetkez-
tetésre juttatja a befogado6t, mint Az Gt: a Nagy Féreg primitiv kozossége elutasitja a civilizaciot,
a fejlédést, ezaltal magat az emberiséget.

A Nagy Féreg hivei tehat a fejl6dést elutasit6 6semberek reprezentansai, akik éheznek és halal-
ra vannak itélve azaltal, hogy elutasitjak a civilizaltsdgot — mar puszta megjelenésiikben is. A

7  MecCarthy 2010, 128.
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hivek utédai viszont szaporodasra képtelenek, mutaldédva jonnek a vilagra, néhanyan végtagok
nélkiil, vagy éppenséggel tobbel rendelkeznek a megszokottnal, ténylegesen magatehetetlen
férgekre hasonlitanak. Ebbdl is 1athat6: a kannibalizmus nem jelent megoldést az apokalipszis
utan, s végs6 soron az egész emberiség pusztulasaért felelés lehet. A taplalék magunkhoz vé-
telekor kolcsonhatasba keriiliink vilagunkkal. Testlink hatarai kitdgulnak, amint az bekebelezi
az élelmet, mint a vilag egy kis darabjat. Megessziik a vilagot, mert erésebbek vagyunk annal
(Bahtyin 1982, 347). Az ember tehat a kannibalizmus aktuséaval legy6zte sajat magat, uralma
ala hajtotta és lassan bekebelezi tulajdon fajat. Ez egyet jelent az emberiség végs6 pusztulasa-
val, hiszen ilyen vilagvége utani kérnyezetben szaporodni képtelenek, a megmaradt egyedek
pedig tarsaikat olik és eszik meg. A reprodukci6 ily moédon lehetetlen, a remény, hogy a kovet-
kez6 generaciok felépitenek egy 1j vilagot, illet6leg helyrehozzak az el6z6ek hibait, a nullaval
egyenld.

5. Utleiras
5.1. Toltények

A toltény McCarthy irdsaban is kimagaslo helyet kap, de itt, ha lehet, még direktebben lesz élet
és halal szimboluma. A jelentds kiilonbség, hogy az énvédelem és a biztonsag helyett az életrol
val6 lemondés biztos eszkoze a pisztolyban lapul6 két darab 16szer:

,Példaul? Mar rég meg kellett volna tennem. Amikor még harom toltény volt a fegyverben
nem kett6. Hiilye voltam. Mar tal lennénk ezen az egészen. Nem vitt ra a 1élek. Hiaba kény-
szeritettek a koriilmények. Belefaradtam. Az is eszembe jutott hogy neked sem szo6lok. Ta-
lan ez lett volna a legjobb. Mihez kezdesz két tolténnyel? Nem tudsz megvédeni minket. Azt
mondod meghalnal értiink de mire mennénk vele? Ha csak rajtam mulna &t is magammal
vinném. Tudod j6l hogy megtenném. Mert nincs més valasztasunk” (McCarthy 2010, 57).

Ennek kapcsan a posztapokaliptikus zsaner egyik alapkérdése vizsgalhat6: ha egy elpusztult
vilagban kell talélének lenni, mi az, ami hitet adhat, és az elég-e ahhoz, hogy ne dobjuk el
életiinket magunktol? A két 16szer életiiket egyértelmiien nem védheti meg, f6ként, ha tobben
tamadnak rajuk, de nem is ezt a célt szolgalja: pontosan arra elég, hogy mindketten véget ves-
senek életiiknek, ahogyan azt a fiG édesanyja is megtette. Kés6bb egyetlen 16szer marad, mely
az eddigi problémat tovabb arnyalja: az apa egyediil marad gyermekével, életben maradasanak
egyetlen oka fia élete, és egyben Onigazolasa is. A toltény motivuma az életr6l valo lemondés-
hoz, azon tilmenden pedig egy Gj vilagban val6 hithez vezet.

5.2. ,Ha a fitt nem Isten igéje akkor Isten sosem szélalt meg™

A latszolag mindent beboritd6 reménytelenség mogott atsejlik a kisfit isteni 1énye McCarthy
regényében, és egy kis megnyugvast ad a sok borzalom kozott az olvas6 szamara. A torténet egy
pontjan a fia par pillanat erejéig meglat egy mésik gyermeket. Ez az a pont, amelyet kovetGen
mar ellen mer szegiilni édesapjanak. Hidba ered utdna, nem talalja meg a fitit, s a homalyos
leirasok és az apa hatarozott elutasitasa miatt a befogadé is meginog abban, hogy vizi6 vagy
val6sag volt-e a gyerek. A fiti szeretné az ttjuk soran meglatott embereket koriikbe vonni — azaz
kozosséget 1étrehozni, hogy kolesonosen segitsék majd egymast, mindenkivel megosztana az
élelmiiket, de apja nem hagyja, s az emberek megolését, még ha onvédelemrdl is van szo, feles-
leges és feldolgozhatatlan brutalitasnak tekinti. Miutdn mar édesapja viselkedését sem érti és

8 McCarthy 2010, 7.

39



PHILOS/ LoGos

tobbszor el is itéli magaban, érezhetd egy ki nem mondott csalodas. A regény vége felé mar han-
got ad ennek az Gt soran magaba fojtott biralatnak: ,De te mindig olyan torténeteket mesélsz
amelyekben segitiink masoknak kozben meg soha nem segitiink senkinek” (McCarthy 2010,
267). Egy hozz4 hasonl6 tarsra vagyik, aki testet olthetett volna a kisfiti személyében. Mikor
meglatta, minden kétséget kizar6an a reményt ébresztette fel benne, hogy még vannak masok
is, akik tigy gondolkodnak, mint 6, s ezért félelmet nem ismerve utana eredt, hogy felkutassa.

,Mit akarsz csinalni?

Segitsiink neki apa. Segitstink.

A férfi az utat fiirkészte.

Ehes volt apa. Meg fog halni.

Mindenképpen meg fog halni.

Nagyon félt apa.

A férfi leguggolt és a fiti szemébe nézett. En is félek — mondta. Erted? Félek.
A fiti nem felelt. Csak iilt lehajtott fejjel és zokogott.

Nem neked kell mindenkiért és mindenért aggédnod.

A fi mondott valamit de a férfi nem értette. Mi van? kérdezte.

A it konnyt6l csillogo szurtos arccal felnézett. De igen — mondta. Nekem kell”
(McCarthy 2010, 258-259).

A kisfia a valaha 1étezd civilizalt tarsadalom allegoriaja, haldokl6 igazolasa a miiben, egyfajta
isten. Még hisz egy civilizalt tarsadalomban, az emberek 6sszefogasdban és abban, hogy min-
den jora fordul, csak emberségesen kell cselekedni. A hit és a nihil iitk6zik 6ssze ebben a dia-
légusban, a fit maga a Gondviselés —szerinte neki kell aggédnia mindenkiért. A fia igy egy
jobb, szebb jovében hivé, vilagot Gjraépiteni vagyd ember, vagy inkabb torekvés szimboluma
szemben az apaval, aki mar elengedett mindent. Az apa szava mar csak a sziil6i statusz miatt
er6sebb, illetve vice versa: a fiG gyermeki alarendeltsége miatt érezheti ezt a kisebbséget és
erGtlenséget, és hodol be apjanak, vagyis annak, hogy biztosan, meg fognak halni. Tehat a fia
csak akkor lehet tovabbra is ,Isten szava”, miutan elengedte azt, aki 6t elnyomja. S valéban,
az apa halala utan azonnal j6 torténik, feltinnek segit6kész emberek, akik befogadjak a fiat és
csaladot biztositanak neki.

6. Az igazi apokalipszis
6.1. Van még remény?

A vilag szétdarabolhat6 entitdsok nyers magjava zsugo-
rodott. A dolgok nevei a dolgokkal egyiitt fokozatosan
feledésbe meriiltek. Szinek. Madarnevek. Ehetd dolgok
nevei. Végiil minden igaznak vélt dolog neve. Toréke-
nyebbek mint valaha gondolta volna. Eddig vajon meny-
nyi veszett oda? A szentnek hitt nyelv megfosztva refe-
renseitdl s ezaltal a valosagtol. Felemészti magat mint
minden ami megprobalja megtartani a h6t. Hogy idGvel
orokre kihunyjon.®

Konnyen belathato6, hogy barmilyen (poszt)apokaliptikus mii esetében az igazi katasztr6fa nem
az atombomba ledobasa és a vilaghabori, nem a felégett foldek és otthonok, életiiket vesztett
emberek. A kdosz kozvetettebben csapodik be és terjed szét: a fennall6 tarsadalmi rend felbom-
lasahoz vezet id6vel, és elindit egy végelathatatlan decivilizacids folyamatot. Az emberek élete

9 MecCarthy 2010, 89.
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viszont civilizaci6 nélkiil kaoszba torkollik. ,,A bajok gyckere az organikus fejlédés megszakada-
sdban van” (Gombar-Volosin 2000, 52). Ilyenforman az emberiség kezd6pontja a hipotetikus
tarsadalmi szerz6dés megkotésének pillanata, amikor is elfogadja egy felsébb hatalom létezé-
sét, vele egyiitt az allampolgarsagot, és ahonnan az egyén az erkolcsi torvények szerint jar el,
nem 6sztonére, hanem eszére hallgat (Rousseau 1959, 89). Végpontja pedig, ahogyan ezek a
miivek megmutatjak, a fennall6 tarsadalmi rend felbomlasahoz kothetd.

~Az 6nz6 egyén, az egyes ember elmaganyosodasa, a tarsadalom tagjainak atomizal6dasa, vagy-
is a tarsadalom széthullasa, az individuum féktelenné valé onértékelése naponta sziili a legkii-
lonfélébb gazdasagi, 1élektani és politikai probléméakat” (Gombar-Volosin 2000, 5). A poszta-
pokaliptikus narrativak ezen folyamat forditottjanak igazolasai: a gazdasagi, lélektani, politikai
problémak a tarsadalom széthullasadhoz, az egyén onzéséhez és elmaganyosodasahoz vezetnek.
Ez az apokalipszis igazi mibenléte, maga a katasztrofa mindossze a megindul6 decivilizacios
folyamat oka, a bomlaszt6 pillanat, ahol valami addig 1étez6 véget ér.

,— Es hogyan gondolja... Mi... marmint az emberek... Még visszatériink oda? Oda, fel?
Megérhetjiik és visszatérhetiink?

Es mindjart meg is banta, hogy megkérdezte, mert a szavai mintha borotvaként vagtak vol-
na bele az oreg ereibe, azonnal megroggyant, és halkan, kifejezéstelen hangon mormolta:
— Nem hiszem. Nem hiszem” (Glukhovsky 2011, 167-168).

Mindkét regény felteszi a kérdést: visszafordithaté6 mindez? A metr6 alagutjaiban az atomka-
tasztrofa utan elkezd6dott egy 4j tarsadalmi rend felallitasa, s a konyvet olvasva bepillantast
nyerhetiink abba, hogy b6 két évtized alatt hova jutottak. Kérdés, mire képesek az emberek a
fennall6 rend hirtelen felbomlasa utan, kiutat talalnak-e a kdoszbol a civilizacié 6svényén. A hit
és a remény, hogy ez még megvalosulhat viszi a tilél6ket tovabb, fejlédnek és épitik az emberi-
séget az egykor kitaposott it mentén — jobban mondva alatt. Ez a remény azonban igen kevés,
viszont minden kétséget kizar6an tobb, mint Az Gt vilagaban.

»,— De hiszen ha lamp4juk van, akkor az azt jelenti, hogy emberek, nem pedig valamilyen
felszini teremtmények — vetette ellen Artyom.
— Nem tudni, melyik a rosszabb” (Glukhovsky 2011, 278).

Ahogyan az idézetbdl is lathat6, az idegen embercsoportok tagjai ugyanolyan fenyegetést jelen-
tenek, mint az alagutba lejutd szornyszer( létformak. Az allomasok lakoi el6bb-utobb szembe-
stilnek tokéjiik végességével, és nincs egy szuverén hatalom, amelyet mindenki elfogad, ezaltal
a kezdetleges szervezettség latszatat kelt6 kdosz uralkodik. Idével a koriilmények rosszabba
valnak, az élelem és a biztonsag még jobban felszamolodik, s alighanem ugyanaz a dekadencia
kovetkezik majd be, mint McCarthy irdsaban. Mindez a primer sziikségletek kielégithetetlen-
ségével van szoros Osszefiiggésben, hiszen minden individuumot ez motival és 0sztonoz cselek-
véseiben, s az oromtelenség rombolo, destruktiv-agressziv halalosztonné alakulhat, és alakul
is ilyen kortilmények kozt (Menyhay 1999, 61—62). A lopas, a blinozés, az erészak barminemi
forméaja, az incesztus, a kannibalizmus azért fordulnak el§ ezekben a miivekben, mert nem
uralkodnak torvények, nincs kovetkezményként megtorlas, a sziikségletek pedig mindenkiben
munkalkodnak. A felsorolt aktusok altal az emberiség sajat végs6 pusztulasaba, egy Gj apoka-
lipszisbe hajszolja magat, és leveti magarol a civilizacié utolsé maradékait. Az utban ez a fazis
mar az origd, ahova a fold alatti menekiiltek majd csak kés6bb jutnak (helyenként mar kezdetét
is vette) — tehat a metr6 mégis csak az emberiség kriptaja marad.
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6.2. A posztapokalipszis paradoxona

A posztapokaliptikus narrativak szorongat6 élményiik ellenére sok befogadot tudnak magu-
kénak. Noel Carroll a horror paradoxonarol sz6l6 munkajaban (Carroll 2006) feltarja, hogy
miért is vonzodunk valamihez, ami egyértelmiien visszataszit6. Szamos magyarazat megallja
helyét a vizsgalt zsaner esetében is. Ahogyan a horror miifajaban, gy a posztapokaliptikus szo-
vegekben, filmekben is a vonzas és taszitas paradoxonaval talalkozunk egyszerre. Ez a kiilonos
ambivalencia egyaltalan nem 1j, eddig nem tapasztalt élmény a befogadas soran, hiszen példaul
a tragédiak legf6bb alkotbeleme szintén valamiféle botranyos cselekedet vagy mozzanat, amely
borzongassal, félelemmel vagy undorral t6lti el az olvasot, nézét.

A ,horror paradoxona” komplex, nem magyarazhat6 csupan egy érvvel, hanem egy egymasra
rétegz6d6 magyarazategyiittes. A posztindusztrialis tarsadalom értékvalsagat megtapasztalo
szubjektum szamara az ilyen torténetek befogadasa egyrészt ellenstilyozza azt az érzelmi si-
varsagot, amelybe a modern élet kényszeriti (Carroll 2006). Masrészt ,,a horrorban megjele-
né targyak felrigjak a kultara allandé fogalmait és kategoriait: olyan alakokat mutatnak be,
amelyek nem lehetnek (nem létezhetnek) a kulttira dolgokroél alkotott képének megfelelGen”
(Carroll 2006). Pontosan ez a deviancia, ez a szabalytalansag teszi érdekessé a posztapoka-
liptikus narrativakat is, figyelmiink azért iranyul rajuk, mert ,sértik a fennall6 kategoridkat”
(Carroll 2006). Pszichoanalitikus megkozelitésben (amely nem egy atfog6 magyarazat), a vagy-
teljesiilés aktusa miatt szeretlink borzongat6 torténeteket olvasni, hiszen az ott megjelené fik-
tiv képzetek alkalmat adnak elfojtott, rejtett vagyaink kiélésére azaltal, hogy a vilagégés utan
sokszor letisztult és primitiv emberi, szocialis, szexualis viszonyokat abrazolnak. Ezek mellett
mind a horror, mind a posztapokaliptikus miifaj esetében a megismerés és leleplezés altal ki-
vancsisagunknak eleget téve egy ,kognitiv jellegli élvezet” (Carroll 2006) az, amelyet atéliink,
melyhez varakozas tarsul a narrativa 1ényeget rejtegeté halogatasa: ,,a kérdéses informécié oly-
kor a torténet végéig rejtve marad” (Carroll 2006). Bar az ilyen torténetekben olvashato, visz-
szatetszést és félelmet kelt6 dolgok nem esztétizalodnak, hanem ténylegesen azok maradnak,
amik, élvezetiinket lelhetjiik a befogadasukban, hiszen teljesen el vagyunk tavolitva az esemé-
nyektdl: tudjuk, hogy csupan fiktiv gondolatok, nem jelentenek rank veszélyt, nem kozvetleniil
éljiik at a torténéseket.

A Kkét szoveg egyaltalan nem vagyott, utopikus vilagok képét tarja a befogado elé, hanem alap-
jaiban véve egy sotét, negativ, latszolag kilatastalan jovéképet. Mégis vonzo, hiszen megmu-
tatja a mai tarsadalom végét, egyféle valaszt, alternativat kinal fel arra a kérdésre, hogy mi fog
torténni a Fold majdnem teljes elpusztulasa utan. Az apokalipszis felszabaditéan hat, ha arra
gondolunk, hogy a berogziilt, alland6 kulturalis kategoriak eltinnek és egyenes ut nyilik az
0sztonok felé, amelyek a civilizalt tarsadalom normarendszerei miatt elfojtasra vannak kény-
szeritve. Ilyen tekintetben maga a tarsadalmi szerz6dés felbomlésa is egy eszképista fantazia.
A befogadd kivancsisaga nyer kielégiilést a posztapokaliptikus narrativak altal, esetlegesen az
elragadtatas érzetét is kelthetik és élvezetet nydjt, mert nem vagyunk kézvetlen veszélynek kité-
ve, el vagyunk tavolitva és kiviilrél szemléljiik csupan — és ezzel tisztaban is vagyunk. igy pedig,
mindenféle veszélyfaktor kiiktatasa mellett ezek a fikcids torténetek izgalmasak és érdekesek, s
befogadasukkor az ismeretlennel szembeni leleplezés vagya hajt minket, s az teljestl is.

A posztapokaliptikus zsaner barmelyike azonban erésen romanticizalt — még a legsotétebb pil-
lanataiban is. Ezek az irasok az életben maradas kapcsan magukban hordozzak a hisiességet,
a hétkoznapi tevékenységek és erofeszitések patoszat. McCarthy regényében ilyen aspektusbol
vizsgalhato a folyamatos vandorlas és élelemszerzés, apa és fia nem adjak fel a legreménytele-
nebb koriilmények kozott sem. Hasonldéan romantikusak a szimbolumértéki toltények, ame-
lyeket az apa nem hasznal fel, hogy egy kiméletesebb halal alternativajaként tartogassa, ha
olyan szituacidba keriilnek majd, amely sziikségessé teszi ezt a 1épést. Mas megkozelitésbdl a



regény egészén végightizodo, a két fGszereplo életét és cselekedeteit meghatarozé moralis ér-
tékitélet is ilyen, amely nem veszett el a vilaggal, a tarsadalmi kategoriakkal és a civilizacioval
egyiitt: vannak jok és rosszak, hésok és gonosztevék. Tovabba a regény zarlata a koriilmények
ellenére teljesen pozitiv. A fiti édesapja halala utan egy négytagi csaladddal talalkozik, amelyben
gyerekek is vannak (egy kisfit és egy kislany), akik befogadjak 6t, s azzal, hogy a fiG egy nem
vér szerinti csaladba keriilt, még a lehetdség is megvan a késGbbiekben, hogy a lannyal csaladot
alapitson (Lisboa 2011,71). A Metrd 2033 esetében is megannyi romanticizalt elemre bukkan-
hatunk. Ilyenek példaul a talél6k tarsadalomépitd torekvései, melyek baratsagosabba teszik az
alagutakat, Artyom hanyattatasokkal teli kiizdelme, hogy kiildetését teljesitse, valamint a mo-
rélis értékek ebben a szovegben is megmaradtak, hiszen példaul a kannibalizmustol ugyanagy
viszolyognak, ahogyan McCarthy két szerepldje.

6.3. Kezdet és vég

Az apokalipszis a vég helyett értelmezhetd egy 1j kezdetként, egy jobb, 1j vilag 1étrehozasanak
lehetSségeként is. Am ezzel az eséllyel a megmaradt emberek nem képesek élni, Gjra és tjra
elbuknak (Lisboa 2011, 53-54). A Metré 2033 utolsé lapjain a talélék rakétasai kilovik a har-
madik vilaghaborubdl megmaradt atombombaikat, hogy a haldokl6 Fold felszinérél minden
azota kifejlodott, altaluk nem ismert és értett 1étformat elpusztitsanak. Ez valosagos példaza-
ta annak, amelyet a posztapokaliptikus narrativak probalnak megmutatni: az emberiség altal
korabban, illetve repetitiv moédon elkovetett hibak kijavitasa nem lesz eredményes, a bomlast
okozo6 pontokat ismét felallitja az ember, ezzel végtelennek tling rekurzivitisaban visz egyre és
egyre kozelebb egy ténylegesen irreverzibilis pusztulashoz.

Ez a destrukcio6 viszont csak az ember aspektusabdl tiinik visszafordithatatlannak, ahogyan a
végtelen is csak emberi 1éptékkel elképzelhetetlen. Példanak okaért a radioaktiv sugarzas ha-
tasaként kiilonféle Gj 1étformak jelennek meg, és lassan benépesitik a Foldet. A sugarfert6zott
természet igyekszik visszafoglalni a bolygo6t, az épiileteket, er6ditményeket és korabban az ott-
hont és kultarat jelentd tereket beboritja az elvadult névényzet, majd szép lassan megtisztul
az. emberek altal okozott szennyezddésektdl. A Fold szamara az apokalipszis ennélfogva nem
teljesen irreverzibilis, bizonyos id6 elteltével Gjjaéled majd és ismét viragozni kezd.

7. Osszegzés

Mindkét iras egy vilagvége utani jov6képet reprezental. A két ut, az emberiség tovabbélésé-
nek két teljesen kiilonboz6 formaja, s ezek részletekbe mend vizsgalata adta meg azt az alapot,
amely az elemzést a maga dinamikajaban lehetévé tette, és amely folyamatosan tovabbi kérdé-
seket eredményezett.

Glukhovsky science fiction regénye egy kevésbé sotét és kilatastalan harmadik vilaghabora
utani vilag képét mutatja be. Ennek oka a statikus élettér, amely lehetGséget biztosit civili-
zalt koriilmények 1étrehozéasara. Az Ut esetében a vilag Gjra-, illetve felépitésére intencio sincs.
McCarthy nem mulasztja el a fogyaszt6i tarsadalom biralatat, de nagyobb hangstly helyezédik
az élet és a halal, tovabba a hit kérdésére — mivel az embereknek latszolag nincs lehetGségiik
vilagépitésre, az egyetlen fontos kérdés az, hogy tudnak-e még hinni valamiben, és életben tart-
ja-e Gket ez a hit, legyen az barmi is. Az apa kiizdelmének egyetlen kizardlagos oka a fia: az
egyetlen szerepld, aki magaban hordozza az elpusztult civilizacid utols6 maradvanyait, s toké-
letesen ellenpontozza apja fatalista és hanyatld karakterét. A fia isteni természetét megdrizve
nem hal meg a regény végén, és 10j csaladja lesz — ez raerGsit az olvasatra, mely szerint a gyer-
mek hitével és hozza hasonlokkal kivezethetné az emberiséget az apokalipszisbél.
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Az apokalipszis sz6 hallatan sokak magat a vilagméreti katasztrofa kirobbanto okat (a habora,
a fert6zés, az 6zonviz...) azonositjak a fogalommal. Pedig az csak egy lehetséges mod az évszaza-
dok alatt fejléd6—formal6—fennal6 rend feldarabol6daséara: szembesiilés a mindentitt jelen 1év6
hidnnyal. A civilizacio6 eltinése és kovetkezményei, ahogyan az ember folyamatosan rettegd,
maganyos, nélkiiloz8, emberevé gyilkossa valik — ez az igazi vilagvége. Az ember mindent a sa-
jat aspektusabol vizsgal, és ahhoz mérten nevez el, a Fold szempontjabol egy globalis mértéket
olt6 kataklizma nem irreverzibilis. Ez a k6zos a posztapokaliptikus narrativakban, ahogyan az
is, hogy a Fold pusztulasa nem jelent egyet az igazi véggel. Sokkal inkabb egy 1j lehetdség, egy
ideiglenes allapot, amelyben az emberiségnek, tanulva a bukasbol, fel kell épitenie egy poszt-
tarsadalmat.

Az emberiség egyediili talélési esélye egy ilyen méretli katasztrofa utan, ha a fennall6 kaoszt
renddé igyekszik atalakitani: megpréobalja felallitani és megteremteni mindazt az intézmény-
rendszert és tarsadalmat, amely korabban 1étezett. Ez az instrukcio igy pontatlan — mondja a
posztapokaliptikus irodalom. A fennall6 rend torkollt kdoszba, ugyanennek az ismételt felal-
litdsa nem vezet ki a vilagvégébdl (példaul a Metré 2033 rendezdd6 tarsadalma a let{int kor
rendszerének hibait akarva-akaratlanul beleépitette a poszttarsadalom alapjaiba, ezzel vetitve
el6 egy jovebeli ajabb bukast. Ezek a spekulativ poszttarsadalmak ugyanis a mai és minden-
kori civilizacioban fellépd hianyossagokat és hibakat burkoljak a science fiction kontosébe, és
szolgalnak a kitalalt vilagok buktat6iként. Mindezek alapjan Ggy tlinik, avalaha fennall6 rend
rekonstrualadsa nem vezet ki a kaotikus, apokaliptikus allapotbdl. Egy teljesen 1j, gyokerei-
ben maés rendet kell létrehoznia az embereknek, hogy a metrboalagutak fényei ne hunyjanak ki
orokre.
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Szabolcsi Gergely

A HALOTTAK KEPEI — A HALAL KEPEI?

Mit jelent reprezentalni? Mit jelent, amikor valami (vagy valaki) reprezental valakit? A reprezentélt maga is jelenlét-
hez jut a reprezentacio aktusaban vagy valami mas torténik abban a pillanatban? Meg kell vizsgalni a reprezentaci6 és
a portré egyes aspektusait miel6tt ratérnénk a 6 kérdéstink vizsgélatara: mi a halotti maszk és a halottak reprezenta-
cigjanak funkcidja a kultardnkban. Pusztan emlékeztetSk, vagy valamilyen mélyebb kapcsolatban allnak a szubjektm-
mal. Hogy megvalaszolhassuk ezeket a kérdéseket elengedhetetlen megértentink, hogy hogyan ,,m{ikodik” a portré,
mert annak maszk-szert viselkedése a kulcs ahhoz, hogy megértsiik a halottak képeinek igazi erejét.

Kulcsszavak: portré, maszk, reprezentacio, hermeneutika, képelmélet

A portrémiivészet kapcsan van két megkeriilhetetlen kérdés: kit reprezental a portré és mi te-
kinthet6 hiteles portrénak? A két kérdésnek szamtalan vetiilete van: a szentképektol kezdve az
onkényuralmi rendszerek képhasznalatan at egészen a modern szubjektum Onreprezentécio-
jaig minden kép esetében feltessziik Gket. Jelen tanulmanyban arra teszek kisérletet, hogy a
halotti képeket, a halottak képeit vizsgaljam meg abbdl a szempontbol, hogy azok kit és hogyan
reprezentalnak és milyen technikakon, milyen ritusokon kell atesniiik ahhoz, hogy hitelesként
(a szubjektummal 1ényegileg azonosként) fogadjak el 6ket.

Miel6tt azonban a halottak 4brazolasanak kérdésére ratérnék foglalkoznunk kell egy masik kér-
déssel is, mégpedig azzal, hogy mit értiink reprezentacio alatt.

Mit jelent reprezentalni?

Gadamer az Igazsdg és moédszerben rakérdez a kép létmodjara. Kérdezésének célja, hogy
bemutassa, hogy a kép is ra van utalva a bemutatasra, azaz, hogy a varttal ellentétben
ugyanugy nem hasznalhato ra az esztétikai élmény fogalma, ahogyan mas miivészeti agak al-
kotésaira sem. Gondolatmenetének kiindul6pontja az, hogy a kép nem pusztan képmasszert
leképezése [Abbildung] a valosagnak (ennek legtokéletesebb példaja a tiikorkép, melynek
egész egyszerlien nincs 6néllo 1éte), hanem valami azon tili, ugyanis a képmaéssal ellentét-
ben a kép mintaképre val6 vonatkozasa nem egyoldalt — nem csak, a kép rendelkezik sajat,
a mintaképtdl fiiggetlen valosaggal, de sziikségszert az is, hogy a mintakép megmutatkozzon
a képben. A mintakép raadasul csak a kép fel6l szemlélve minta-kép, ezaltal a kép képes
arra, hogy tovabb bévitse az altala reprezentalt 1ényegét (Gadamer 2003, 165—174).

Gadamer a reprezentacié fogalmat a kdnonjogbol eredezteti, a sz6 eredetileg (jogi) képvi-
seletet jelent: ,A reprezentaci6 jogi fogalmaban az a fontos, hogy a persona repraesentata
csupan megmutatott, s a reprezentans, aki a reprezentalt személy jogait gyakorolja, mégis
fiigg to6le”™ (Gadamer 2003, 643). A reprezentacié mint szinpadi bemutatas — irja — mar a
XIII-XIV. szazadban felbukkan, azonban a XVII. szdzadig nem elGadast, hanem az iste-
ninek a bemutatott jelenlétét jelenti: a sz6 tehat itt is magat az abrazoltat jeldli (ahogyan
a kanonjog esetében sem a folyamaton van a hangstly) és a jatékra, el6adasra vonatkozas
csak annak a liturgiatol vald elszakadéaséaval valik lehetségessé. Gadamer itt éppen tgy be-
sz€l a liturgikus szinhaz hagyomanyaroél, ahogyan azt Nietzsche teszi a gorog tragédia korai
szakaszarol: az istenség mindkett6ben bemutattatik, mindkett6ben reprezentalodik a maga
valojaban. A dithiirambikus kar feladata, hogy ,,a hallgatésag hangulatat a dioniiszoszi el-
ragadottsagig csigazza, hogy mire a tragikus hés a szinpadra 1ép, ne az idomtalan maszkot

1 Akiemelés Gadamert6l szarmazik.
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visel6 embert lassdk benne, hanem azt az alakot [Dioniiszoszt], amelyet mintegy sajat elra-
gadtatott latoméasuk teremtett” (Nietzsche 1986, 87). Dioniiszosz a reprezentacioban testet
olt, jelenvalova valik.

Avilagkép kora cim( esszéjében Heidegger ezt irja a reprezentaciordl: ,[...] az Gjkori elGallités,
amelynek jelentése leginkabb a repraesentatio szoban jut kifejezésre [...] azt jelenti: a meglévét
mint veliink szemben all6t maga elé hozni, arra vonatkoztatni, aki elallit és ebbe a magara vo-
natkoztatasba mint mértékado targyteriiletbe visszakényszeriteni” (Heidegger 2006, 83). Szo-
vegében szembeallitja egymassal a gorogség koranak és az Gjkornak a vilaghoz valé viszonyat és
azzal vadolja az tjkort, hogy az abban frissen kialakult emberi szubjektivizmus azzal jar, hogy
a vilagot objektivizaljuk és képszeriisitjiik. A vilagkép szoban nemcsak az érhet6 tetten, hogy a
vilagot képként allitjuk magunk elé, hanem az is, hogy a dolog (a vilag) tgy és akként all el6t-
tlink, ahogy az szdmunkra megjelenik, azaz a ,létezs 1étét a 1étezd elGallitottsagaban” talaljuk
meg (Heidegger 2006, 82). Igy az ember (a szubjektum) allitja elS a képet és ezzel maga valik
az objektivizalt vilag reprezentansava.

Ahogyan azt Lénart Tamas is megjegyzi a szoveg kapcsan, ez azt jelenti, hogy a reprezentacio
folyamata egy viszonyrendszert feltételez a szubjektum és a vilag kozott, azaz Heidegger itt ra-
mutat arra, hogy a (képi) médium — a vilagkép — maga valik iizenetté (Lénart 2010).

Eszerint a gorogségnek nem volt sziiksége az igy értett reprezentaciora, ugyanis a vilagot nem
képként fogtak fel, a létez6 ugyanis, Heidegger szerint, nem azaltal 1étezett, hogy az ember
szemléli, hanem pont forditva, az ember az, akire a 1étezd ratekint, a gorog ember ugyanis a
1étezbt felfogvan 1étezik, ami megakadalyozza, hogy a vilag szamara képként valjon hozzaférhe-
tové. Mindazonaltal lattuk, hogy egy masfajta el6éllitas mégis munkalkodik a gorég kultaraban
és mégis alapja a reprezentacio, csakhogy ez a reprezentacioé éppen abbol nyeri az erejét, hogy
a gorog embert a részévé teszi az el6-allitdsnak. Amikor Dioniiszosz megjelenik, akkor azt a kar
nem olyan értelemben allitja el6, ahogy azt a vilagkép kapcsan Heidegger az Gjkor eljarasat be-
mutatja: a dithiirambikus kar és a hallgat6sag ugyanis a vilagot eleve istenekkel telitve fogja fel.
~A gorogok — irja Nietzsche — ismerték és atérezték a 1étezés és rettenet borzalmait: hogy egy-
altalan élni tudjanak, az oliimposziak ragyogo alomsziilotteit kellett e borzalmak elé allitaniok”
[sajat kiemelés — Sz. G.] (Nietzsche 1986, 44). A gorogség tehat nem képként fogja fel a vilagot,
hanem egy kozbeiktatott miivészi vilaggal gy6zi le a valosag kegyetlenségét. Nietzsche alapjan
tehat az antik gorogok léthez valé viszonyuléasa egy olyan medialis viszonyt feltételez, amelyben
a médium — az ,alomvilag” — kozvetiti a valdsagot. Ez pedig valoban nem az a reprezentécio-
fogalom, amir6l Heidegger beszél az tijkor alapjan (hiszen, ahogy emlitettiik, ott a médium — a
kép — maga valik az iizenetté), azonban latnunk kell, hogy ebbdl a vilagfelfogasbol sem hianyzik
az el6-allitas, csakhogy ez az el§-allitas nem a 1ét megértésének eszkéze, hanem a létként meg-
értett 1ét elviselésének eszkoze. Ezért lehetséges, hogy az isteni ugyanagy reprezentalédjon a
gorog szinhazban, mint ahogyan a keresztény liturgikus szinjatszasban.

A gorogség viszonya a portrémiivészethez is egészen mas, mint amit a késébbi korokban ta-
pasztalunk. A gorog portrémiivészet (elsGsorban a szobraszat) ugyanis sokkal nagyobb hang-
sulyt fektet a személy (bemutatni kivant) bels6 értékeinek megjelenitésére, mint arra, hogy az
elkésziilt mi ikonografiailag pontos legyen. Bacsoé Béla erre a jelenségre Tonio Holschert in-
terpretalva emlékezik meg, amikor azt irja, hogy az abrazolasban folosleges lenne a valodi sze-
mélyt keresni, ugyanis az ilyen képek végsé soron arrol ,,szélnak”, hogy a megjelenitett személy
masokat meggy6zzon arrél, hogy az ott lathat6 karakterjegyek 6sszessége 6t képviselik (Becso
2012, 99). Hekler Antal igy ir az egymas utan tobbszor atdolgozott Székratész portrérol: ,mi-
vésze végiil a fiziognomiai hiiséggel egyaltalan nem torédott [...] arczképe ezaltal eltavolodott a
foldi valosag korébdl s az irodalmi idealportraitok sphaerajaba emelkedett” (Hekler 1917, 8—9).
Az ember személyiségének idealportréban vald reprezentalasa a gorog miivészetben azért is 1é-
nyeges, mert e miivészi program tette lehet6vé azt is, hogy képi abrazolasban jelenitsék meg az
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isteneiket. Olyan reprezentacios technika ez, ami nem egy konkrét modellhez vagy mintakép-
hez kivanja magat mérni, hanem ahhoz az ideahoz, ami a mindennapi élet 1éttapasztalatdhoz a
lehetd legszorosabb moédon hozzatartozik. Ezek a szobrok arrél arulkodnak, milyen modon 1at-
tak isteneiket a gorogok, és az egyes miivészeknek az istenek mely aspektusa volt fontos. Ezek
a portrék azonban nem azt a célt szolgaljak — ellentétben a szinjatszassal —, hogy az istenséget
mint valami jelenvalot el6allitsak, hanem sokkal inkabb céljuk az ,emberi erkolcsi és szelle-
mi tulajdonsagainak felfokozasa egy bizonyos iranyban a legmagasabb és legtisztabb lehet6ség
hataraig” (Hekler 1917, 8—9). Tehat ezek az isteneszmények mikdzben a felszinen azoknak az
oliimposziaknak az abrazolasai, akik nélkiil a gorog ember léte szintiszta hidbavalosag, akdzben
ezek az abrazolasok voltaképp célkitlizések és felszolitasok: rAmutatnak az ember tiszta valoja-
ra és az emberi 1étezés egy olyan fokara melyet haland6ként nem lehet elérni.

Ezekbdl a példakbdl is lathatjuk, nem lehet egyértelmiien megvélaszolni a mit jelent reprezen-
talni kérdést. Szamunkra azonban elsGsorban azt fogja jelenteni, ami ezekben a megkozelité-
sekben kicsit is kozosnek tekinthetd. Reprezentalni annyit tesz, mint képviselni, ez a képviselet
azonban nem ragad le a jogi képviseletnél. A reprezentans, a képviseld, a kép ugyanis nem tud
fiiggetlenedni mindatto6l, amit képvisel, hanem rendelkezik mindazokkal az attribtitumokkal,
amiket a reprezentaltnak tulajdonitunk és igy végeredményben a képviseld, a reprezentans je-
lenti mindazt, ami a reprezentalt.

Az igy leirt reprezentacios formak a miivészet torténetében jellemz&en éppen akkor voltak a
legerésebbek, amikor nem létezett olyan, hogy onmagaért valé miivészet, azaz a miivészet nem
szakadt el a szintiszta funkciotol és igy létre sem johetett az esztétikai megkiilonboztetés ka-
tegoriaja. Gadamer szerint a kép igazi léthatalma a vallasos képek esetében mutatkozik meg
igazan, ugyanis szerinte az isteni megjelenése ,csak a sz6 és a kép altal valik képszertivé” (Ga-
damer 2013, 172) ugyanis az isteni bemutatasakor nem pusztan illusztraciordl beszélhetiink a
kép esetében, hanem val6jaban a kép maganak a 1étez6nek a létmodjat jelenti. A kovetkezGkben
azonban olyan képeket allitunk a kozéppontba, melyeknek elsédleges szerepe nem vallési, ha-
nem az emlékezethez és a felidézéshez kapcsolodnak, ezek pedig a halottak képei.

A koztiink é16 halottak

A képi reprezentacio azzal, hogy jelenlétet ad valakinek, mindig emlékeztet is ra, igy valik a képi
reprezentacio a(z arra mélto) halottainkra val6 emlékezés egyik alapvet6 formajava.? Az alabbi-
akban éppen ezért kivanok egy rovid attekintést nytjtani a kiillonb6zé kultarak halottabrazola-
sair6l megvizsgalva, hogy az adott nép milyen modon viszonyult az dbrazoltakhoz.

A halottakkal valé egytittélés kevés kulttiraban kap annyira kdzponti szerepet, mint az egyipto-
miban, az él6k nyomot hagyni akarasa ugyanis egy olyan kultarat teremt, amiben a halal nem
szigorian a multhoz tartozik, hanem folyamatosan jelen van. ,,A férfia (igaz) emlékmiive: eré-
nye” — idézi Assmann az Okori egyiptomi mondast (Assmann 2004, 62). Az embernek tehat
agy kell élnie, hogy emlékezzenek ra, az egyiptomi temetkezési helyek (igy a piramisok is) az
oroklétnek szoltak, azonban ezek csak ,kiils6dleges jelképe[i] egy feledhetetlen teljesitménynek”
(Assmann 2004, 62). Nem a piramis és a siremlék az, ami miatt emlékezni kell a halottakra, az
csak a felkialtojel a felszolitas végén mely igy hangzik: ,Emlékezz!”. A halottakrol azért emlékez-
nek meg, mert 6k maguk is emlékezést remélnek, igy a ,halél jelenének nincsenek tobbé sem
térbeli, sem idébeni hatarai” (Nadas 2011, 202). Az egyiptomiak hittek a halal utani életben, ez
volt a célja a mumifikalasnak, a templomok kialakitasanak és a szolgak uralkodéval valo elteme-

2 Azt pedig, hogy a halottakra valé emlékezés hogyan valik a kulturalis emlékezet egyik alapstruktirajavd Jan Assmann mutatta
be akkor, amikor ramutatott arra, hogy az ilyen emlékezés nem hagyomanyozott, hanem egy olyan multhoz valé viszony, amit
a kulturdlis miveltség, az érzelmi kotédés és tudatos a mult és a jelen kozotti szakadasokon valo felillemelkedés egyszerre
alakit ki (vo. Assmann 2004, 33-35).
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tésének is.3 Az egyiptomiak hittek abban, hogy az dbrazolasban tovabb él az abrazolt lelke, éppen
ezért alakulhatott ki a mimiak diszes maszkjaibol a kései egyiptomi kulttiraban — a romai ura-
lom ideje és hatasa alatt — a mimiaportré. Ezeknek a portréknak — akarcsak az egyiptomi m-
vészet més alkotasainak — nem volt céljuk, hogy pontos képet alkossanak az elhunytrél, hanem,
hogy a halalukban — a temetés soran — jra megidézzék 6ket (a képeket gyakran még él6 modell
alapjan készitették és azok halala utan a mimiara helyezték, igy ruh4zva fel Gjra arccal a testet,
érdemes Osszevetni a mai temetési szertartasokon €16 szokassal, ahol a halott fényképét helyezik
a kopors6 mellé4). A hasonlésag hianya, bar az egyiptomi kultaranak valoban sajatossaga, nem
egyediilallé a halottabrazolas torténetében, mint lattuk a gorog szobraszok ugyanigy eltértek a
pontos arckép visszaadasatol. Bar a két eljaras hasonld, nem teljesen azonos a mogottiik meg-
haz6d6é miivészetfelfogas. A gorog portré idealizal, heroizal és az altalanost allitja ki az egyedi
rovasara” — allitja Bacs6 Béla kotetérdl irt kritikajaban Vasi Virag (Vasi 2013). Erre az idealiza-
lasra sziiksége van a gorog miivészetnek, ugyanis a gorog kultiirdban a halottak szobrai (szinte)
mindig példaként szolgidlnak. Nem egyszertien az emlékezés a céljuk, hanem a tanitas. Ezért
kell lemondanunk a fiziognémiai hiiségrol a karakterjegyek javara (és ezért kell eltakarni Perik-
1ész fejének szokatlan alakjat). Az egyiptomi mtiimiaportrék valoban sematikusnak tekinthet6ek,
azonban a redukci6 oka nem az, hogy egy altalanos karakter arcképet adjak vissza egy egyedi
ember portréjan — nem mintaképeket kivannak allitani —, hanem az egyiptomi miivészetfelfo-
gas, mely alapvetGen redukalja az dbrazolas modjat. Kozhelyszert, de az egyiptomi miivészet
arra torekszik, hogy mindent és mindenkit a lehetd legjellemzébb modon abrazolhasson, egy
portré esetében ez pedig nem azt jelenti, hogy a legnagyobb élethiiséggel, hanem, hogy a karak-
terjegyeket legjobban megragadva, az abrazolt személy karakterét a legjobban visszaadva kell
abrazolni. Bar mindkét abrazolasmod célja az emlékezés volt, kiilonbozott a befogadoi kozeg: az
egyik a nyilvanossagnak, a masik pedig a privat szféranak szolt.>

A romai emlékezéskultirabol eredd abrazolas, mint irtuk, hatott az egyiptomira, azonban az
egyiptomi kultaraval szemben a romaiban nem ,az Ozirisz talvilagi birodalmanak szant 6rok
forman volt a hangstly, hanem az emberi foldi megjelenésének egyszeri, felcserélhetetlen alak-
jaban val6 meglrzésén: l1étezésének kézzelfoghatd6 manifesztacidjan.”® A romai halotti portré
— aminek hatasara (és amibdl) maga a szentkép, az ikon is kialakult — ugyantigy a legnagyobb
hiiségre torekedett, mint a csaszarportré.

A rémai halotti képek torténetében sajatosan keveredik a privat és a nyilvanos, Assmann feli-
dézi, hogy a romai patricius csaladok az elhunyt rokonok képeit és alarcait magukkal hordozva
vonulnak a csaladi meneteken (Assmann 2004, 10). Bar az ilyen események nyilvanos tereken
mennek végbe, a ritus maga a csaladnak szdl, ennyiben tehat az inkabb a privat szférajaba
tartozik. A keresztény vallas azonban felboritja ezt a rendet. A halottakrdl késziilt képek ugyan-
is hidba szolgaltak eredetileg a maganemlékezetet a romai csaladoknal, a gyakorlat kihatott a
keresztény szentkultuszokra is: igy valt a privat megemlékezés egyszeriben a kultusz egyik for-
méjavé és egyben az ikon elédjévé.” Erdemes azonban vizsgalatunkat most csak a még vallast
mell6z6 gyakorlatokra forditanunk, ugyanis ott érhetd tetten az, hogy a rémai ,halottkultusz”
mennyiben hasonlithaté a csaszarkultuszra. Az elhunytak képei ugyanis nem egyszertien em-

3 Erdekes adalék a kép és képmés viszonyahoz, hogy idével a szolgak felaldozasa helyett a sirkamrékban csak kép-
masaikat helyezték el.

4 Erdemes felidézni azt, hogy mit mond Benjamin a fényképezés altal kiszoritott kultikussag visszaszivargasarol: ,A

fényképezésben a kiallitasi érték minden téren kezdi kiszoritani a kultikus értéket. Ez utobbi azonban nem hatral

ellenallas nélkiil. Az utols6 sanc mogé huzodik, s ez az emberi arc. Egyaltalan nem véletlen, hogy a korai fotografia

kozéppontjaban a portré allt. A kép kultikus értéke a tavoli vagy elhunyt szeretteink emlékezetének kultuszaban

lel végs6 menedékre. A régi fényképekrdl az emberi arcok tiinékeny kifejezésében int felénk utoljara az aura. In-

nen fakad ezeknek a régi képeknek a mélabis és semmi mashoz nem hasonlithaté szépsége” (Benjamin 2003).

Hans Belting ezt az emlékkép és a heroizalt kép szembenallasanak tartja (vo Belting 2000, 101-102).

Hilde Zaloscert Belting idézi (Belting 2000, 101).

7 A rdémai halotti portré és az ikon kapcsolatat Belting részletesen elemzi (v6 Belting 2000, 79—102).
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1ékeztettek (mint az egyiptomi kultiraban) és nem is ,tanitottak” (mint a gérogok héroszai),
hanem veliik egylitt éltek: azért vitték el magukkal a felvonulaskor a képeket, mert a rajtuk
szerepl személyek a csalad részét képezték. Jol lathato, hogy a két képfelfogas kozott kapceso-
lat van, hiszen mindkett6 egy valodi jelenlétet feltételez, azonban nem szabad figyelmen kiviil
hagynunk azt sem, hogy a csaszari identitast csak a kultusz teremti,® ezzel szemben a halott
képét az emlékezet avatja a halott jelenlétének médiumava, éppen ezért a halott szubjektum
identitasa a képek megsemmistiilésével nem szilinik meg, ugyanis mindaddig, amig az emléke-
zetben meg6rzddik, a képek Gjrateremthetdk (a halott valddi képe nem az dbrazolasban, hanem
a mentalisan megO6rzott képben él tovabb).

A halottak abrazolasai koziil érdemes megvizsgalnunk még egyet, a halotti maszkot, ez azonban
az eddigiekkel ellentétben elsGsorban nem antik miifaj. Bar tagadhatatlan, hogy mar az 6kori
Egyiptomban is maszkokat helyeztek a mamiakra, azonban itt els6sorban a még él6 vagy mar
éppen halott személy valddi arcanak lenyomatarodl beszéliink halotti maszkként. Ezek a masz-
kok tokéletes portrék lennének, hiszen pontosan azt, és csakis azt abrazoljak, amit lathatunk:
nem szerzdi interpretaciok, nem idealizalt képek, hanem hi képmasok. Legalabbis ez lenne az
intencié mogottiik, azonban mindez csak illazi6. Tillmann J. A. hivja fel arra a figyelmet, hogy
a halotti maszk sosem lehet ,,valodi”: ha késziiltekor él még az dbrazolt, akkor egy olyan kimere-
vedett képet kapunk, ami sosem létezett, halott, mig a ténylegesen halottakrol késziilt maszkok
eleve élettelenek (Tillmann 2010). Boehm hasonlé problémaét tar fel akkor, amikor a halotti
maszkokat egy torzsi kultusztarggyal, egy feldiszitett koponyéval veti 6ssze (Boehm 2005). Az
altala vizsgalt maszk funkcioja (kultikus, ritualis funkci6) és elkészitési modja (a targy maganak
az elhunytnak viasszal, gyurmaval és festéssel modositott koponyaja, amin a szemek helyére
csigahaz kertilt) is eltér a halotti maszkoktdl. Az egyik célja az, hogy megérizze az €16 utolsd
pillanatait, a méasiknak pedig, hogy egy ritus soran ,megidézze” a halott személyt: az egyik egy
sJjegyzokonyv” (Boehm), a méasik pedig egy olyan miivészi abrazolas, mely jelenlévévé és eleven-
né teszi az elhunyt szubjektumot.

A mechanikus lenyomat agy latszik kevesebb, mint a miivészi abrazolas és atalakitas. A halotti
maszk leginkabb a fényképre hasonlit: egy olyan kimerevitett pillanata az a val6sagnak, ami va-
16jaban nem létezik. Mar idéztiik Benjamint a fénykép kapcsan (4. 1abjegyzet), 6 az aura fogal-
mat a kultusz fogalmaval kototte 6ssze: a mlalkotas értékét a ritualé alapozza meg. Szovegében
amellett érvelt, hogy a kép kultikus értéke éppen az elhunytak képében lel menedékre. Mégis,
elmondhatjuk-e a halotti maszkokr6l mindezt? Valoban fellelhet6 benne a kultikus érték vagy
csak iires abrazolas, ahogyan azt Boehm és Tillmann allitjak?

Mindkét szerz6 fotoszertinek irja le a halotti maszkot, azonban ez Claudia Schmolders szerint
nem jo megkozelités, szerinte a portré a XIX. szazadban akar festett, akar fénykép formajaban
késziil el, az él6 portréjanak szamit, éppen ezért a halotti maszkbdl nem lesz haromdimenzios
fot6? (Schmolders 2006). De ha nem egy fénykép a halottrol, akkor mi a halotti maszk?
Trivialisnak tlinik ugyan, de konnyen megfeledkeziink arrél a tényrél, hogy a halotti maszk
els6sorban egy maszk és mint ilyen, feladata, hogy kitakarjon egy arcot, hogy egy arc elé alljon.
Nancynél a portré esetében a ,kép el- vagy kitakarja a modellt” (Bacs6 2012, 13), éppen mint
egy maszk, holott azt irja, hogy a portré a halotti maszkkal pont ellentétesen viselkedik: ,a
portré nem annyira halhatatlanna tesz egy személyt, mint inkadbb (személyesen) jelenlévivé
teszi a (halhatatlan) halalt egy személyben”, ezzel szemben ,,a halotti maszk [...] a halottat teszi
jelenlévévé” (Nancy 2010, 28). Nancy itt minden bizonnyal abbdl indul ki, hogy a portré csak
az onmagahoz valo viszonyként, a szubjektum 6nmagéahoz valé hasonlésagaként értelmezhetd,

8 Azuralkod¢ identitisa sosem azonos 6nmagaval, igy az 6ket abrazol6 képek sem a szubjektumot, hanem az éltala
betoltstt poziciét hivatottak reprezentalni. Igy lehetséges az, hogy az uralkod6 képmasa helyettesiti magat az
uralkodét (ennek nyomai a jelenkor totalitarius rendszereiben a mai napig tetten érhet6).

9 Schmolders itt nem szdmol a posztmortem fot6zés viktorianus szokasaval, amit nyilvinval6an nem tarthatunk az
é16 portréjanak.
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azaz a (portrén abrazolt) szubjektum szerinte csak annyiban létezik, amennyiben megjele-
nik az 4brazolasban, éppen ezért a portré nem is lehet a szubjektum, csak a tavollétének, a
hidnyanak a kiallitasa. A maszk ezzel szemben szerinte a halott (a szubjektum) lenyomata és
igy nem annak hianyét tiinteti fel, hanem benne tiszta vonatkozas van magara a halottra. Bar
végkovetkeztetésében mer6ben mas ez a megkozelités, mint amit Boehmnél olvashatunk,
azonban van benniik valami eredenddéen kozos: egyikiik sem allitja, hogy a halotti maszk a
halottat é1§ szubjektumként reprezentalja. A halotti maszk Nancy értelmezése szerint a ha-
lottat teszi jelenlévové: mas helyeken a szubjektumra nagyon is koncentralé Nancy itt nem
beszél személyrol.

A halotti maszk agy tiinik, kitakarja a szubjektumot, kitakarja az arcot. Azért nem beszél-
hetiink haromdimenzios fotorol, mert a fénykép feltételez egy személyt, akirdl a fénykép
késziilt, a maszk azonban egy sosem volt pillanatot 6rokit meg, amiben sosem létezett a
szubjektum — ennyiben valéban hasonlit a fotéra, csak mig a fot6 képes lesz elfoglalni azt
a kultikus helyet, ami korabban a muimiaportréknak jart, addig a halotti maszk kiszorul a
miivészetekbdl.l® Megitélésem szerint, igazat kell adnunk Boehmnek akkor, amikor azt irja,
hogy azzal, hogy a maszk ,htien kéveti a dolgot [...] a halal képévé valik” (Boehm 2005, 147).
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Basity Gréta

A VERSMONDAS LELEKTANA A SZABADKAI VERSMONDO
MUHELY TAGJAINAK TAPASZTALATAI ALAPJAN

Az 1958-ban alakult Eletjel Irodalmi El6tjsag szakosztalyaként létrejové irodalmi szinpad, a Csath Géza Miivészetba-
rati Kor kozel fél évszazada folyamatos, rendszeres talalkozohelye, miihelye és p6diuma a versmondoknak.

Az eddigi kutatdsom eredményeként olyan adatbazist sikeriilt létrehoznunk, amely az elmtlt évek miisorain és verse-
nyein elhangzott szovegek és el6adoik adatait gy(ijti egybe, meghatarozza a versmond6 kor korabbi tevékenységét; a
miivelGdésszervezdi funkeiot, az 6vodas korosztalytdl a nyugdijasokig terjedd kozosségépit6 munkat, valamint a kor
tovabbi célkitiizéseit.

Mindez kiinduldpontja annak a pszicholdgiai eszkozokkel elvégzett kutatasi szakasznak, amely soran a versmonddk
verseket értékeltek kiilonboz6 dimenzidk és kérdések mentén és ennek segitségével betekintést nyertiink a versmon-
dokban zajlo lelki folyamatokba, a versek éltal kozvetitett érzelmi élménybe. Egy-egy versmondoéi portf6li6 elkészité-
sekor az egyedi személyes preferenciakhoz keriiltiink kozelebb.

Az idei kutatas legf6bb célja a versmondas 1élektananak feltérképezése, hogy a jov6ben még tudatosabb munka foly-
jon a Csath Géza Miivészetbarati Korben, valamint az is, hogy eredményeinket elérhet6vé tegyiik a tobbi vajdasagi és
magyarorszagi el6adomiivész szamara, szem el6tt tartva a versmondas szubjektiv mozzanatait, az el6ad6 egyéniségét
és a versvalasztas folyamata soran miikodd egyéni preferenciakat és szempontokat.

Kulcsszavak: versmondas, versvalasztas, személyiség, adatbazis, érzelmek
El6szo

Mikozben a magyarorszagi szakemberek, el6adomiivészek, versmondéast oktaté pedagdgusok,
amatér miihelyek vezetdi az utobbi évtizedekben sorra siratjak el a hajdani legend4s mozga-
lomként aposztrofalt magyar versmondast, a szerbiai Eszak-Bacskaban létezik egy kor, amely
1968-ban mar ,egy elhanyagolt miifaj Gjjasziiletését” hirdeti (7Nap, 1968. dec. 6. 12). Az 1958-
ban alakult Eletjel Irodalmi Elétjsag szakosztalyaként létrejové irodalmi szinpad, a Csath
Géza Miivészetbarati Kor kozel fél évszazada folyamatos, rendszeres taldlkozohelye, miihelye
és podiuma a versmondoknak.

Az Eletjel Irodalmi El§tjsag tevékenységérsl, estjeirdl és kiadvanyirol, valamint az Eletjel
Csath Géza Miivészetbarati Kor irodalmi, szinhazi programjairdl és az errél a mara kiilonallo
két szervezetrdl megjelentetett elemzésekrdl és kritikakrol részletesen szamolnak be az Eletjel
Evkényvek, amelyekbd] napjainkig 8 kiadvany keriilt ki a nyomdabél. Az els§ ilyen évkonyv
az 1958 és 1967 kozotti idGszakot dolgozza fel, a masodik az 1967-1972 kozotti eseményeket
foglalja magaban, amikor is hivatalosan megalakul a Csath Géza Kor, majd a hat évet felole-
16 harmadik és hatodik, valamint az 6t évet feldolgoz6 negyedik, 6todik, tovabba a harom év
munkassagat bemutato hetedik, végiil a négy év utan megjelend nyolcadik évkonyv gyijti 6ssze
az adatokat és ad pontos képet a két szervezetrdl.

Az utolsoé feldolgozott év 2003. Ezért is tartottuk sziikségesnek, hogy a fél évszazados iroda-
lomszervez6i tradicioval rendelkezd kor eredményeirdl a hagyoméanyokhoz hiven, a tervezett
kilencedik, illetve tizedik évkonyvvel atfogd beszamolét és osszegzést adjunk. Az egy éve el-
kezdett 6nall6 kutatasnak koszonhetGen létrejott egy aktuélis adatbazis, amely tartalmazza az
irodalmi 0sszeallitasok teljes anyagat, miisorrendjét, valamint a versmondoi portfoliok részle-
tes leirasat.

Az elvégzett munka lehetGséget adott az adatok 6sszevont elemzésére, amely soran mindezt mas
tudomanyteriiletek eszkozeivel, modszereivel és nézGpontjabol igyeksziink Gjra megvizsgalni.
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Jelen munkaban els6sorban azokat a motivumokat kivanjuk feltérképezni, amelyek meghata-
rozzak az egyes versmondok szovegvalasztasat, valamint az elényben részesitett versek hangu-
lataval és érzelemvilagaval is foglalkozunk.

A tobbfazist kutatbmunka jelentds részét képezte a modszeres adatgyfijtés, amelyet a Magyar
Tannyelvi Tanitoképz§ Karon 2015 jiniusaban megvédett szakdolgozatom tartalmaz. A vers-
mondas lélektana cim( kutatas els6 szakaszat egy széles korben (magyarorszagi és szerbiai
versmond6 miihelyek tagsdganak bevonasaval) elvégzett kérdGives vizsgalat képezte, amely-
ben az adatfelvétel a kutatas targyat feltérképezo specifikusan megalkotott modszer segitségé-
vel tortént: az altalanos adatokra vonatkozo kérdések utan konkrét szovegeket osztalyoztak a
megkérdezettek. A Self-Assessment Manikin nem verbalis mérési eljarast hasznalva a verseket
harom skalan értékelhették: a kellemesség, az arousal- és a dominanciadimenziékon.

A kérdéivek segitségével elemezhettiik a versmondok érzelmeit a felsorolt 20 vers hangulata-
nak, az el6adora gyakorolt hatasanak és a el6ado6 érzelmei erésségének fliggvényében.

A vizsgalat tervezett kdvetkez6 szakaszaban az egyes versmondok altal preferalt szovegek 6sz-
szevetése, elemzése torténik majd meg, a versmondo személyisége és altalanos adatai, valamint
a versmondassal toltott évek szama alapjan, ez a kutatds még nem teljes, terveink szerint a
Korben hosszabb ideig aktivan miikod6 tagokkal bévitjiik a csoportot.

A vers az, amit mondani kell — irja Kanyadi Sandor. Kosztolanyi pedig igy fogalmaz Abécé a
hangrdl és szavalasrél cimi irasaban: , A vers néma. Adj neki hangot. A vers a konyvben ha-
lott. Keltsd életre. Mi a szavalas? A vers foltdmasztasa papirsirjabol.” De nem csupén a verset
tartja némanak Kosztolanyi, hanem az egész kort, amely hangtalanul olvas és hangtalanul ir.
»Az 6si kozl6forma azonban a szd volt. Ezt 6sztonosen érezziik, valahanyszor verset szavalnak.
Unnepi borzongas fut at rajtunk, hogy a széval, mely a konyvben térbeli életet élt, az id6ben
taldlkozunk” — teszi még hozza Szavalas cimi szovegében. Ennek a talalkozasnak a helye a p6-
dium, amelyrdél most néhany kivaldé amat6r versmondoét szolitunk meg, hogy megismerjiik azt
a rendkiviil izgalmas érzelmi viszonyt, ami a vershez koti Gket, és amellyel a vers altal felénk
kozvetitik onmagukat is a podiumrol.

1. Az Eletjel Csath Géza Miivészetbarati Kor tevékenysége

A Csath Géza Miivészetbarati Kor megalakuldsa az 1968-as évhez kotédik. Horvath Emma,
az alapit6 és vezet§ elmondasa szerint az Eletjel Irodalmi El6tjsag tizedik évforduldjan hoz-
zak létre az Eletjel els6sorban versmondéssal foglalkozo tagozatat, amelyet gyakran tévesen
a Kosztolanyi Dezsé Kisérleti Szinpaddal azonositanak, ugyanis a két csoport nagyjabol egy
id6ben alakitja ki arculatat, tagjai tekintetében is vannak atfedések.

A Csath Géza Miivészetbarati Kor onallosulasanak tekintetében mérfoldkének szamit Hor-
vath Emma 1968. oktéber 28-an megtartott négynyelvi (magyar, szerbhorvéat, angol, francia)
el6adoestje. A Nem mondhatom el senkinek... cim est a visszhangok alapjan elsopré kézon-
ségsikert aratott (Dévavari et al. 1973, 204).

»~Horvath Emma 6nall6 estjén — amikor csaknem az egész pédiumot és csaknem az egész estet
— egymaga toltotte be, a koltészet kiilonb6z6 skalakon végigfuté hangjainak olyan visszavers-
désével talalkoztunk, amelyhez — a puszta visszhanghoz — még egy vele rezg6 1élek tarsult. Ez
a vers igazi tolmacsolasa az elérhet6 vagy elérhetetlen mélységek felett. (...) Mivel ezen az estén
a poézisnak ez a rendkiviil sokrétlisége hullamzott a néz6tér felett, a hallgatosagban — kiben
miként visszhangra talalva — és a podiumrol az allando transzban é16 kozvetitGben, az est igazi
miivészi élménye a legnagyobb szdmok el6adasdban nem maradhatott el” — kozvetiti az est
hangulatat az Ujvidéki Radi6 1968. oktober 30-an (Dévavari et al. 1973, 39).

A megéled6 versmondasrol ezt olvashatjuk a 7Nap 1968. jinius 7-ei szaméban: ,A vers- és
prézamondéasnak nemigen vannak hagyomanyai mifelénk. A miisoros és emlékesteken ugyan



el-elmondanak egy-két verset, de az el6adok nem egyszer még a szinészek is, rendszerint csak
olvassak, akarcsak a prozai irasokat. Elgondolkodtatd, hogy egész Vajdasagban még a hivatasos
miivészek kozott sincs egyetlenegy magyar poédiumszinész, s6t, még olyan sincs, aki rendszere-
sen szavalna verseket, mondana novellakat, elbeszéléseket a kozonségnek.

Ezért minden dicséretet megérdemel az a hliszegynéhany lelkes kozép- és f6iskolai tanulo, aki
par honappal ezel6tt megalakitotta az Eletjel szinjatszo csoportjat, és elsédleges foladatanak
a vers- és prozamondéas apolasat tekinti. Bemutatkozasuk a folfedezés erejével hatott: koziiliik
nem egy olyan szépen, olyan arnyaltan, olyan szuggesztiven tolmacsolja a kolt6i és ir6i mivet,
ahogyan nagyon-nagyon kevesen szlikebb hazinkban. Erzékeltetni tudjik a szoévegben rejls
szépséget, a sorok kozott meghtazodé gondolatokat, mert olyan kivald el6ado oktatta Gket, mint
amilyen Horvath Emma tanarnd, aki részelemeire bontja a verset, prozat, s a legkozvetlenebb
kapcsolatot tudja megteremteni a kozonséggel. De a csoport masik vezetGje, Sebestyén Tibor, a
szinhaz fiatal tagja is példamutat6 lelkesedéssel faradozik azon, hogy minél tobb fiatallal meg-
szerettesse az el6adéi munkat. (...) Uj fejezet kezd6dik ezzel az Eletjel sikerekben eddig is b6vel-
ked§ torténetében. Errél gy6z6dtiink meg a Ha megengedik, bemutatkozunk... cimi el6adas és
évadzaro6 szaman, amelyen a vers- és prozamondas olyan magas szinvonald volt, amilyen csak
akkor, amikor kiilfoldi el6adomiivész szerepel az él6ujsag podiuman. Ez a most befejez6dott
szezon legjelent6sebb és legtobbet igéré eredménye” (Dévavari et al. 1973, 36).

A Kor bevaltotta a hozza flizott reményeket, a bemutatkozo estet koveten havi rendszeresség-
gel allitja podiumra elsGsorban verses irodalmi estjeit imméron 47 esztendeje. Horvath Emma
gimnaziumi tanarként generaciokat nevelt a koltészet szeretetére és mélyebb ismeretére, atélé-
sére. Munkéjat folyamatos megujulés és rendithetetlen munkakedv jellemzi.

A rendszeres alkalmi, el6adoestekkel, hagyomanyos irodalmi-zenés rendezvényekkel a Kor fo-
lyamatosan aktiv részese a térség kulturalis életének. Els6dleges célja az anyanyelvapolas, a
miivészetek, kiillonosen az irodalom iranti igényesség megdlrzése.

Az el6adasoknak a Varosi Konyvtar, a Gerontologiai Kozpont, a Varosi Mizeum, a Képzémiivé-
szeti Talalkoz6 és mas intézmények adnak otthont sajat p6dium hianyaban.

A tagsag szama 20-50 személy. Allandéan megtjuld és allando tagsdga nemzetkozi vers- és
prézamondo versenyeken, fellépéseken képviseli a Kort. A rendezvényeket és az eredményeket
az Eletjel Evkényvek dokumentaljak.

1.1. A Csath Kor tagsaga a vizsgalt idészakban

A Csath Géza Miivészetbarati Korben sok szaz fiatal mondott verset hosszabb-révidebb ideig.
Horvath Emma az Eletjel 50. jubileumét kovetéen allitja 6ssze a tagsag és tamogatok listajat,
amelyen immar 50 név szerepel. A tagsag a kozelmultban kib&viilt a Majsai titi Altalanos Iskola
tanulo6ibol all6 szavalokorussal, illetve folyamatosan valtozott és valtozik.

Kutatasunkban a Csath Kor és az azzal folyamatos egyiittm{ikodésben 1év6 korabban hossza
id6n at aktiv vagy jelenleg is aktiv magyarorszagi, illetve vajdasagi magyar versmondok vettek
részt. A vizsgalatban részt vevGk mindegyike legalabb két évet toltott aktiv versmondassal.

1.2. A kutatasba bekeriilt versekrol

Az Eletjel Csath Géza Miivészetbarati Kor havi rendszerességgel allit szinpadra egy-egy egész
estét betolté miisort, amelyen minden alkalommal fellépnek a Kor versmondéi, emellett az iro-
dalmi szovegek hangulatanak megfelel6 zenemiiveket adnak el6 a meghivott vendégek.

A hagyoméanyos mtisorok lancolatara akar egy teljes évad anyagat fel lehet f(izni. A tervek sze-
rint hamarosan tjabb visszatéré miisorral béviil a sor, mégpedig az Gjsagiré mifajokat és a
vajdasagi magyar sajtéirodalmat bemutato6 estekkel.
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Az altalunk 6sszegyijtott repertoarbol kittinik, hogy a versek altalaban a tematikus estekre ké-
sziilnek, igy jorészt kotédnek az adott irodalmi 6sszeéllitas hangulatdhoz, apropdjahoz, illetve
a bemutatott alkotdi repertoarhoz.

A szovegek korabban szélesebb skalan, nyitottabb rendszerben mozogtak. Az elemzéskor éppen
ezért nem csupan a versmondok korabbi repertoarjanak elemzésére korlatoztuk a kutatast, az
elokészitett kérdGivekbe eltérd hangulati és ismert, valamint kevésbé ismert szovegek keriiltek
be, igy megvaldsulhatott a versvalasztas viszonylagos szabadsaga, ezaltal érvényesiilhetett az

el6adob személyisége és szovegvalasztasi attittidjei.
1.3. A versvalasztas szabadsaga/kétottsége

Horvath Emma a kovetkezGket vallja egy interjaban: ,Hiszek a mdodszerekben. Hiszek abban
is, hogy szinte minden racionalisan megkozelithetd. Tehat szinte részeire bonthato, és amikor
mar minden vilagos, ami vilagos lehet, és a versnek az tizenete valamilyen médon attekinthetd,
akkor lehet az érzelmeket valamely modon szabadjara engedni. De ezt is a mértéktartas mel-
lett, mert ez az érzelemkifejezés az idSk folytan egyébként is héfokot kap. Ugy, mint amikor
egy nemes bort vagy pezsgét leszoritanak, aztan kibontanak: Ggy tor el§ aztan a palackba zart
szellem.™ Ez a hitelesség a vers és a versmondo érzelmi talalkozasabol fakad. Talan ez az egyik
atja annak, hogy valaki hitelesen mondjon verset — teszi hozza a Kor vezetdje.

A mobdszer és a vers megvalasztasakor fontos a versmondé személyiségének ismerete. Ebben
természetesen csupan a versmond6 miihely vezet6jének korabbi tapasztalatai, emberismerete,
illetve esetenként pedagogiai, pszicholégiai tudéasa all a rendelkezésére. De cseppet sem kell
alulbecsiilni a ,vezet$” tapasztalaton alapulé dontéseit; ha versvalasztasrél van sz, kifejezet-
ten fontos — f6leg a fiatal versmonddknal és a kezd6 el6adok esetében —, hogy szamos miifajban
és sokféle hangulatt szoveggel probaljak meg az onkifejezés eszkozét megkeresni.

»Azt is gondolom, hogy minden eset mas és mas. Mas modszer kell egy szégyenl6s, magiba
zarkozott gyerekhez. Példaul ha van egy ilyen magaba fordul6 gyerek, akkor nagyon j6, ha van
egy szavalokorus ahol kikiabélja magabol a gyerek. Mindent. A szovegét. A fajjdalmét. A kezdeti
batortalansagat. Ezt a modszert is az idegen nyelvi 6rakbdl tanultam. A nehezen ejthet6 szavak
kérusban vald gyakoroltatasa felszabaditja a didkokat. Jelenleg is van egy ilyen tanitvanyom,
aki nem meri kinyitni a szajat, nem mer beszélni. Es azéltal, hogy kérusba teszem, elkezd mii-
kodni a dolog. De hangstilyozom, minden eset més” — vallja a versmondésrél Horvath Emma.
A lira élvezetén tul a versmondoban zajlé lelki folyamatok hangszerei a befogadoban 1étrejové
bensé torténéseknek, érzelmeknek. A versmondonak nem csupan a hangképzésre, artikulaci-
ora, technikara, szovegtudasra és interpreticiora kell hangstlyt fektetnie, de a sajat lelkében
lezajlo érzelmeket is iranyitani és kozvetitenie kell a hiteles el6adas elérése érdekében. , Ké-
pességeink tudatiban fel kell ismerniink kotottségeinket és lehetéségeinket” — mondja Gati A
versmondas cimi miivében (Gati 1973).

Hozzatéve: a formailag koriilhatarolt miinek az el6adomiivészben megsziilet6 hangsilya az
el6ado szemlélete, alkata, életkora, pillanatnyi hangulata, miiveltsége, izlése stb. fliggvényében
valtozik.

Szamos vita zajlott mar a szinpadi el6adas és a versmondés kiilonbozéségei és hasonlosagai
tekintetében. Jelen vizsgalodas kiinduldpontja, hogy elfogadjuk, a versmondas nem egyenlit-
hetd ki a szinjatszassal, a versmondo személyisége teszi ki a mli meghataroz6 szegmensét. Az
érzelmei nem megjatszottak, a verset onmagan atsziirve adja eld. ,A versmondas, a pédium
miivészete 6nallo, sajat stilusjegyekkel bir6é miifajja lehet, ha elszakad a szinpadtol, a szinészi
jatéktol, ha onmutogato6 agalas helyett a mii felmutatédjava lesz, a kolté mondanivaloja hirdetd-

1 A hangfelvétel 2015. jinius 13-4n megtartott proban késziilt, az interji nem keriilt teljes terjedelmében kozlésre,
a felvétel a szerzd birtokaban van.



jévé, kibanyaszva a md minden rejtett gondolati-érzelmi mozzanatét, ami talan a kolt6ben is
latens maradt” — irja maga Babits Mihaly (Ascher 1964, 117), aki Ggy tlinik, szivesen bizta volna
ra sajat miveit is akar egy versmondora, hogy az énmagan atsziirve egy 4j alkotast mutasson
fel a publikumnak.

~A versszavald sosem tehet Ggy, mintha értene olyat, amit valojaban nem ért, és soha nem kény-
szerithet bele egy versbe olyan el6adasmodot, amelyben 6 maga nem hisz teljességgel” (Crump
1953, 7). Itt megragadhatunk egy lényeges kiilonbséget a szinjatszas és versmondas kozott, hi-
szen amig az egyik jatékkal, mimikaval és gesztusokkal miikodik, addig a masik az el6ado va-
16di, szinpadon generalt érzéseit és gondolatait tekinti f6 eszkozének. A fent idézett gondolatot
tovabbszéve megéllapithatjuk, hogy a versmond6 akar maga a vers szerzdje is lehet, ahogyan
ez tobbszor valoban igaz volt az 6kori gyakorlatban és ugyanugy visszakoszon a 21. szazadban.
A versmondasban — Gati szerint — egyszerre két miivész egyiittes hatasa érvényesiil: a mi és a
mi altal kivaltott el6ad6i élmény (v6. Gati 1973). Ez az el6adoi élmény pedig egyenesen a vers-
mondo6 személyiségébdl, pszichikumabol és élményeibdl generalizalodhat a vers egészére, ez-
altal a befogadd mar egy j mi sziiletésének lehet tandja a pédiumon. ,Szavalo, sohase feledd,
hogy keretben vagy, mint a kép, s tilos abbdl kilépned. Rdmad a vers, mely lelket ad neked, a
vers, melynek te lelket adsz” — irja Kosztolanyi (1990, 496). A meghatarozott személyiségjel-
lemzd6kkel rendelkezd versmondoé lehet, hogy mar a versvalasztis soran az érzelmi mindség
altal meghatarozott vers mellett dont, olyan verset valasztva, melynek gondolataival, hangula-
taval azonosulni képes.

2.1. Hipotézisek

Vizsgalodasunk harom kérdéskorre terjedt ki. Els6sorban azt vizsgaltuk, hogy mely verseket
mondanék el a megkérdezettek, mi a jellemz6 a valasztott szovegekre; feltételeztiik, hogy a
versek azonos vagy nagyon kozel allo érzelmeket valtanak ki a versmondokbol. Mésfeldl felté-
teleztiik, hogy a kellemesebb és ismer6sebb verseket preferaljak, amikor verset valasztanak a
fellépésre/versmondésra késziil6k. Harmadrészt kiilon is megvizsgaltuk, hogy a versismeret be-
folyasolja-e a versek kivalasztasat, szivesebben valasztanak-e ismerGs verset a megkérdezettek.

2.2 Modszer és minta

A kutatasunk a személyes kérdéives megkérdezés modszerére épiilt, amelyben 20 versmondd
vett részt. A kérdGiv alapadatokat 6sszegyjto része 5 bevezetd kérdést tartalmazott, amely a
névre, életkorra, a versmondassal toltott évek szamara, tovabba a legfontosabb versenyered-
ményre és a legkedvesebb versre vonatkozott.

A kérdoiv masodik felében 20 vers szerepelt, amelyek értékelése a Peter Bradley és Margaret
Lang (1994) altal kifejlesztett Self-Assessment Manikin nevli, nem verbalis értékelési eljaras
segitségével tortént. Minden skala emberkét jelol§ piktogramokat tartalmaz (Deak 2011) és
1-9-ig terjed skalakat.

Igy minden egyes verset a kellemesség, az arousal- és a dominanciadimenzi6 vizualis skalan
értékeltek a résztvevdk, azzal, hogy verbalis leiras is tarsult a skalakhoz (Deék, 2011). Az isme-
résséget hétfoku Likert-skalan itélték meg a résztvevok, mig az elmondanék-e a verset kérdésre
igennel vagy nemmel valaszolhattak.

A kutatasban bemutatott versek listaja:

1. Dsida Jen6: Legyen aldott

2. Ady Endre: Udvézlet a gy6zének

3. Faludy Gyorgy: Michelangelo utolsé imdja

4. Karolyi Amy: Aranyablak



PHILOS/ LoGos

5. Kosztolanyi Dezs6: Maganbeszéd

6. Juhasz Ferenc: Megmutathatatlan

7. Jozsef Attila: Tél

8. Dsida Jend: Orszagos esé

9. Rakovszky Zsuzsa: Dal az idorol

10. Juhasz Gyula: Nagyvarosok maganya

11. Hajnal Anna: Messzirdél

12. Romhéanyi Jozsef: Egy boldogtalan siinnek panaszai a halovany Holdnal

13. Vaci Mihaly: Gerle szemti

14. Agh Istvan: UllGi it malt

15. Weores Sandor: Vilagtir

16. Nemes Nagy Agnes: Ekhnaton jegyzeteibdl

17. Radnoti Miklos: Bajolé

18. Boroczki Mihaly: Uritok

19. Ratko Jozsef: Egy agyon, egy kenyéren

20. Babits Mihaly: Egy szomoriu vers

A mintaelemszam fényében a kutatas nem tekinthetd reprezentativnak, de mivel egy specialis
csoporttal dolgoztunk, a vallalkozast fontosnak tartjuk, ugyanis egy olyan teriileten nyithatja
meg a tudomanyos parbeszéd lehetGségét, amely mindeddig érintetlen mind a pszicholégia,
mind pedig az el6ad6-miivészet szempontjabol.

3. A kutatas eredményei

A verseket elGszor az altaluk felkeltett érzelmek szerint vizsgaltuk meg, majd a versvalasztast
befolyasol6 tényez6k tekintetében. Elemeztiik a versismeret befolyasat is a versek kivalasztasara.

3.1. A versek altal kivaltott érzelmek vizsgalata

A vers altal kivaltott dominans érzelmi élményre vonatkozo kérdésben az alapérzelmek koziil
valogathattak a versmondok: az 6rém, a félelem, a diih, a szomortséag, a meglepddés, az undor
és a megvetés koziil, valamint a mas valasz alatt beirhattak szabadon maguk is valaszt (azon-
ban ezt a lehetGséget a jelen vizsgalatban nem elemeztiik tovabb). A kutatasban részt vevék
sok vers esetében tobb kiilonbozé érzelmet valasztottak. Négy vers esetében tisztan az 6rom és
masik négyében pedig a szomortisag érzelmét jelolték meg.

A kutatés el6tt a 20 kivalasztott szoveget a sajat szubjektiv értékelésiink alapjan pozitiv és ne-
gativ érzelmeket kivalto kategoriakba soroltuk. E kezdeti kiindul6pontunkat legtobb esetben a
versmondok valaszai is alatamasztottak.

Konkrétan Dsida Jend Legyen aldott (1) cim{ szovege alapvetden pozitiv versként keriilt a lis-
tankra, a kutatasban részt vevik is tobbnyire igy értékelték, 13-an pozitivnak, 7-en pedig negativ-
nak tartjak az anyagot, a tobbi dimenzi6 szerint, az arousal és a dominancia tekintetében a vers
a kozépmez&nyben mozog, 16 versmondo6 dontene a szoveg meghangositasa mellett, 4-en nem.
Ady Endre Udvézlet a gybzének (2) cimi kolteménye elvarasaink szerint negativ érzelmeket
general, a versmondok tobbnyire ismerdsnek jelolték meg a verset, tobb esetben a diih és a fé-
lelem érzését keltette a vers, tehat negativ érzelmeket generélt. A megkérdezettek koziil 18-an
szivesen mondandk el a verset.

A varttal ellentétben Faludy Gyorgy Michelangelo utolsé imdja (3) inkabb negativ osztalyzato-
kat kapott, az érzelmek kozott kevert képet mutatott, vagyis tobb kiilonbozé érzelmet valtott ki
résztvevoinkbdl. Valoszinisithetd, hogy a vers magas arousal, izgalmi szintje hozzgjarul ahhoz,
hogy a legtobben szivesen mondanak el a szoveget.
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Karolyi Amy Aranyablak (4) cim{ verse egyértelmiien pozitiv, a versmondok kellemesnek élik
meg, a tobbi vizsgalt érték, igy az arousal és a dominancia is kézepes, a versmondok kozel fele
elmondana, a masik fele viszont nem.

Ujabb meglepetést okozott Kosztolanyi Dezsé Maganbeszéd (5) cimi alkotasa, amelyet a nega-
tiv csoportba soroltunk, a versmondok tobbsége ezzel ellentétben pozitivnak élte meg, tovabba
mindenki szivesen el is mondana a széveget. Az arousal és a dominancia itt is a kozépértékeknek
megfeleld, az érzelmek szintjén pedig a szomorusag felé billen a mérleg. Az ismerGsség viszont
meghatarozo lehet a versvalasztas szempontjabdl, errdl a késébbiekben bvebben is szolunk.
Juhasz Ferenc (6) verse egyértelmiien negativ, egy versmondo kivételével senki sem valasztana
ki p6diumi el6adasra.

Jozsef Attila Tél (7) cimi verse pozitiv, ahogyan vartuk, sokan ismerik és szivesen mondanak.
Egyértelmiien negativ érzelmet valtott ki Dsida Jend Orszagos esé (8) cimi kolteménye, a ver-
set nem szivesen mondanéak el, a dominanciaértéke a legalacsonyabb volt mind koziil, valamint
az arousalskalan is alacsony értékeket kapott a szoveg.

Rakovszky Zsuzsa Dal az id6rél (9) cimi versét egy kivételével senki sem mondana szivesen,
itt szintén alacsony értékeket kaptunk mind a dominancia, mind az arousal tekintetében, ez a
vers keltette a legkellemetlenebb érzést a megkérdezettekben.

Szintén 19-en nem mondanak el Juhasz Gyula Nagyvarosok maganya (10) cim{i miivét, nega-
tiv érzéseket kelt a szavalokban, az ismer6sség kivételével, minden skalan alacsony értékeket
kapott a szoveg.

Negativnak soroltak be tovabba Hajnal Anna Messzirdl (11) cimi alkotasat, holott az altalunk
Osszeallitott listan pozitiv eredményt vartunk. Habar orémot keltett a befogaddban, a tébbi skéala
alapjan kevéssé hatott a versmondokra, a vers olvasasa kozben az arousalszint és a dominancia
az atlagos értékek alatt mozog, a vers elmondésanak valasztésa is ezekhez az értékekhez idomul.
Az egyetlen valbban humoros sz6veg, Romhanyi Jozsef Egy boldogtalan siinnek panaszai a halo-
vany Holdnal (12) cimi verse egyértelmiien pozitiv érzéseket keltett, a versmondok mindegyike
kozonség elé vinné az anyagot — nem csoda, hisz a humor konnyen eredményez kozonségsikert.
Vaci Mihaly Gerle szemti (13) cimi verse ismét meglepetést okozott, mivel minden mutat6 sze-
rint kellemes, pozitiv szoveg, mégsem mondana el egy kivétellel senki sem. A széveget kevéssé
ismerték a versmondok, vegyes/kevert érzelmek jelentek meg a felsorolasban, feltételezhetGen
ez, valamint a vers technikai felépitése miatt sem valasztanak szivesen. Az arousalszint 4.05-0s
atlagot mutat, a dominancia szintje pedig 4.1-es, mindkét érték kozepes.

Agh Istvan Ull6i titi mult (14) cimii kolteménye negativ érzéseket valtott ki, sokan a nosztalgiat
jelolték meg mint meghatarozo érzelmet. A verset egyaltalan nem ismerték a megkérdezettek,
mindossze 5-en valasztottak a verset szavalasra, de a kellemesség kozépkategoriaja 1ényegében
indokolja a valasztasokat.

Pozitiv versként definialtuk Weores Sandor Vilagiir (15) cim{ kolteményét, ezt a versmondok is
megerdsitették. Altalaban kellemes élményeket keltett a vers, az elmondas szandékanak aranya
is eszerint alakult.

Nemes Nagy Agnes Ekhndton jegyzeteibdl (16) cimii szovege nagyon ismerdsnek mondhato,
kellemes és pozitiv érzéseket kelt, 18-an mondanak el.

Szintén rendkiviil ismert Radnoti Miklos Bdjolo (17) cimi miive, nagyon kellemesnek értékel-
ték és oromot keltett a befogadokban, mégsem vagna bele mindenki szinpadi megvalésitasaba.
Az egyike a legpozitivabb érzelmeket kelt6 verseknek Boroczki Mihaly Uritok (18) cimii verse.
Mégsem volt egyértelmiien a valasztott szovegek kozott, itt ismét az befolyasolhatta a versmon-
dokat, hogy kevéssé volt ismerds a szoveg.

Ratké Jozsef Egy dgyon, egy kenyéren (19) cimi verse szintén pozitiv besorolast kapott. Az
arousalszint azonban alacsonyan van, ami befolyasolhatta a valasztasok elmaradéasat is.
Babits Mihaly Egy szomorii vers (20) cimi kolteményét 18-an nem mondanak el szivesen. Ha
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az okokat keressiik, ez szinte minden skalan az alacsony értékeknek tudhaté be. Csupan ketten
mondanak el az egyébként viszonylag ismerds verset.

A negativ versek koziil a 2-est és az 5-0st valasztanak elGszeretettel a versmondok, az elsét 18,
a masodikat 20 személy mondana el. Mindkét esetben az ismerdsséget latjuk meghatarozoan
dontd kategorianak ezekben az esetekben.

A 6-0s, 9-es és 10-es negativ verseket 19 személy nem mondan4 el. Abban, hogy ezeket a verse-
ket nem szivesen mondanék a versmondok, véleményiink szerint nem az ismerésség a donto,
hiszen ez valtozo; a kellemesség, az arousal- és a dominanciaszintek viszont mindharom eset-
ben egységesen alacsonyak, feltételezhetd, hogy ezért sem valasztanak a szoveget az el6adok.
A versek elmondasaban azért szerepet jatszik a vers ismeréssége is, amelyrél a tovabbiakban
kiilon is irunk, a vers elvetése — akar negativ, akar pozitiv — viszont a dominancia, arousal ala-
csony fokanak eredménye.

A megkérdezettek a szovegek 50 szazalékat ezeknek megfelel6en egységesen hataroztak meg:
Juhasz Ferenc: Megmutathatatlan (6), Dsida Jend: Orszagos esé (8), Agh Istvan: Ull6i uiti mult
(14) és Babits Mihaly: Egy szomoru vers (20) egyértelmiien szomor érzést valtottak ki, mig
Rakovszky Zsuzsa: Dal az id6rél (9) és Juhasz Gyula: Nagyvarosok maganya (10) a félelem és
szomorusag kozott oszlott meg. Orémot valtott ki minden esetben Karolyi Amy Aranyablak
(4), Hajnal Anna Messzirél (11), Radnoti Miklés Bdjolé (17) és Boroczki Mihaly Uritok (18) cimi
kolteménye. A tobbi szoveg kevert érzelmeket hiv el6, nem egy konkrét érzelmet valt ki minden-
kib6l, megoszlik a szovegek érzelmi recepciodja.

A versmondok az oromot kivaltd szovegeket szivesen mondanéak el, mig a negativ érzelmi ska-
lan mozgo verseket kevésbé. Azonban nem jelenthetjiik ki azt, hogy a vers pozitiv vagy negativ
hangulata dont&en befolyasolja a versvalasztast. A kevert érzelmeket indukal6o koltemények
kozott megoszlik az arany a kellemesség szempontjabol. A kellemesség szerint altalaban maga-
sabb osztalyzatokat kapok legtobbszor a viddmabbak koziil keriiltek ki, viszont a kivalasztott
versek kozott voltak egyértelmiien szomortnak itélt versek is.

3.2. A versvalasztast befolyasolo tényezok

A verseket két részre osztottuk: az elmondana és a nem mondana el valaszok szerint, oly mo-
don, hogy az elmondané kérdésre kapott atlagok szerint két csoportot alkottunk a median se-
gitségével.

ELMONDANA. ~ ELMONDANA, ~ ELMONDANA,
KELLEMESSEG. AROUSAL. DOMINANCTA,

5.9950 6.0950 6.2050
] NEM
: i u NEM
MONDANA EL, ® NEM ] ) o
KELLEMESSEG MONDANAEL, l[f.)N’DANA EL, E{_-R[(_)ND‘A:N:}.
41187  AROUSAL, DOMINANCIA, ISMEROSSEG,
= | 3.6900 38750 onpy 39150

MONDANA EL.
ISMEROSSEG,
2.3450

ENEM MONDANAEL ELMONDANA

1. abra. A kellemesség-, arousal-, dominanciadimenzidk és az ismerdsséqg szintjének dsszehasonlitasa annak tiikré-
ben, hogy az adatkézI6k a verset elszavalndk-e vagy nem. Az elmondasra vdalasztott versek valamivel kellemeseb-
bek, magasabb az arousal- és a dominancia-szintjiik és az ismerdsségiik.
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A Kkét csoportba osztott verseket a kellemesség, az arousal- (intenzitas) és a dominanciadimen-
zion kapott eredmények szerint vetettiik 0ssze. Az elmondésra valasztott és nem valasztott
versek jelent&sen kiilonboztek a kellemesség szintjében (t [18] = -2.477, p = 0.023), az arousal
szintjében (t [18] = -4.769, p < 0.001), a dominancia szintjében (t [18] = -5.130, p < 0.001) és az
ismerd6sség szintjén (t (13.642) = -2.588, p = 0.022).

3.3. A versismeret befolyasa a vers kivalasztasara

A legismerGsebb versek osztalyzatai 5.1 és 6.15 kozott mozogtak, és ezek mindegyikére igent
mondtak a versmondok. Tehat azokat a szovegeket, amelyeket jol ismernek — a versmondok
esetében ez akar mar a fejbdl vald versismeretet is jelentheti —, egyt6l-egyig szivesen kozonség
elé is viszik/vinnék az el6adok.

3.4. A negativ és pozitiv versek dsszehasonlitasa

A versmondok altal pozitivnak és negativnak itélt verseket is dsszehasonlitottuk, oly médon,
hogy a kellemesség dimenziora kapott értékelések alapjan osztottuk két részre a verseket a me-
dian mentén. Igy az 1, 4, 7, 12, 13, 15, 16, 17, 18, 19-es szami vers keriilt a pozitiv csoportba, mig
a tobbi a negativba.

A célunk az volt, hogy leellendrizziik, vajon az arousal- és a dominanciadimenziokon, valamint
ismerdsség szintjén és abban, hogy elmondanék-e résztveviink a verseket, a két csoport kiilon-
bozik-e. Az eredmények szerint jelentds kiilonbségek vannak a pozitiv és negativ verscsoport
kozott az arousal (t [18] = -2.782, p = 0.012) és a dominancia (t [18] = -3.580, p = 0.002) szint-
jén, mig az ismerd@sség és az, hogy elszavalnak-e a verset nem kiilonbo6zott.

6.0000
5,0000
4.0000
3.0000
2.0000
1.0000

0.,0000
AROUSAL-SZINT DOMINANCIA-SZINT

ENEGATIV VERS POZITIV VERS

2. Gbra. A negativ és pozitiv versek kozotti kiilonbségek

4. Eredmények, kovetkeztetések

Véleményiink szerint, a verssel val6 elsé talalkozas élménye meghatarozo lesz abban, hogy a
kés6bbiekben raszanja-e az el6ad6 az id6t és faradsagot arra, hogy technikailag elGkészitse,
elemezze, értelmezze, és Onmagan atsziirve interpretalja a kolteményt. Az egyéni benyoméasok
és érzelmek a vers megtanulasaval akusztikai, nyelvi és képélményekké alakulnak a versmon-
doban. Ahhoz viszont, hogy eljusson a koltemény a kozonségig, els6sorban az altala kivaltott él-
mények nyoman a versmondoban megfogalmaz6do elhatarozéstol fiigg: elmondana-e az adott
szoveget vagy sem.
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A versek kivalasztasakor az el6ad6 nem csupan a benne keltett hatast veszi figyelembe, de gon-
dolnia kell a befogadoéra, hatnia kell a p6diumon, igy elsGsorban az érzelmi fesziiltségekben
gazdag szovegeket részesiti elényben. Mivel mindett6l nem tekinthet el a szovegmondo, ezért
megjegyezziik, hogy a gondolati lira, a leir6 koltemény akar hattérbe is szorulhat, mell6zotté
is valhat az egyes versmondok repertoarjaban, amennyiben nem tudatosan, hanem csupén az
els6 érzelmi élmény alapjan valaszt verset.

A megkérdezett versmondok a pozitiv és negativ versek koziil egyarant valogatnanak szove-
geket sajat repertoarjukba. Az arousalszint megemelkedése és a dominanciaérzet befolyasolja
azt, hogy a verset pozitivnak vagy negativnak itéli-e az el6add, mérhet6en a magasabb szinteket
elért versek koziil keriiltek a pozitiv kategoriaba, ez viszont nem hat ki a szovegvalasztasra.

A vers ismergssége és a versvalasztas kozotti osszefiiggések fontos eredményt hoztak, ugyanis
a vers ismerete dontéen befolyasolhatja azt is, hogy a versmondo szivesen valasztana-e elmon-
dasra a szoveget. A versek, ellentétben mas irodalmi alkotasokkal, gyakran tobbszori olvasasra,
értelmezésre késztetik a befogadot, a versek interpretatorai szamara is javasolt a tobbszori, mé-
lyebb és részletesebb ismerkedés a szovegekkel, miel6tt kozonség elé visznek egy-egy kolteményt.
A versmondok altal ,mondhatonak” tartott szovegekben felismerjiik a miivészi akaratot, azt a
nyugtalansagot és zaklatottsagot, amely életre hivta a kolteményt. Erre van sziiksége a szoveg
meghangositdjanak is ahhoz, hogy élményszertien alkossa tGjra az adott darabot a pédiumon.
Kutatasunkban a versvalasztas els6dleges mechanizmusaira igyekeztiink ravilagitani, egyben
kiemelni, hogy ha mindennek, amit e rovid vizsgalat is megerdsitett, tudataban van az el6ad6/
felkészit6 tanar, akkor a pédiumra szant mtiveket az altaluk kivaltott érzelmek mentén, az él-
ménytomeg részleteinek figyelembe vételével valogathatja meg.
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Vass Dorottea

»HA SOKAT OLVASOK, MEGTANULOM FEJBOL,
ES OTOST KAPOK™*

A hat—nyolc éves tanulék mesék iranti attitiidje

A hat—nyolc éves tanulokkal 1910-ben a Magyar Gyermektanulményi Tarsasag Nagy Laszlo kezdeményezésére vég-
zett Magyarorszagon vizsgalatot, amelyet hét évvel késébb, 1917-ben Nogrady Léaszlo dolgozott fel. Kozel otven év
utan Toth Béla foglalkozott ilyen alaposan a kisiskolasok irodalmi érdeklédésével. Toth kutatasa o6ta eltelt tjabb 6tven
év, a gyerekek érdeklGdési kore pedig valdszintileg megvéltozott. Jelen kutatids empirikus modon vizsgélja az els6
osztalyos tanulok mesék iranti attittidjét. A kutatasban a vajdaséagi altalanos iskolak els6 osztalyos tanuldi vettek részt
(n=267), akikkel személyes, egyéni interja késziilt a Toth-féle bévitett beszélgetési szempontok alapjan. A feldolgo-
zott eredmények egy atfogod képet adnak a hat—nyolc éves korosztaly olvasasi szokasarol, arrol, hogy ki olvas ennek a
korosztalynak odahaza, milyen az elsG osztalyos tanuldk olvasasi készsége, milyen irodalmi szévegek irant érdeklédik
leginkabb ez a korosztaly, mely mesehdstipusok ragadjak meg leginkabb a figyelmiiket, melyek a kedvelt és melyek a
kevésbé kedvelt mesehdstipusaik, és valéjaban milyen irodalmi szévegtipusokat szeretnek a mai hat—nyolc éves tanu-
16k. A kapott eredmények mind az olvasaskultira fejlesztését tekintve, mind az els6 osztélyos olvasokdnyvek irodalmi
szovegeinek feltjitdsakor hasznos informaciova valhatnak, de ugyantgy fontos lehet a konyvtarak részére is, hiszen a
gyerekek altal kedvelt témajt konyvekkel tudjak majd béviteni alloméanyukat.

Kulesszavak: olvaséva nevelés, attitiid-vizsgalat, hat—nyolc éves korosztaly, irodalmi igény
1. El6zmények

A 20. szazad elején hazankban a széles mesekinalat ellenére a neveléstudosok és a pedagogu-
sok még nem figyeltek fel eléggé a mese értékére. Akkoriban az iskolak még nem foglalkoztak
kell6képp a kezd6 olvasok meseigényével, a mesére nem tekintettek személyiségformaloként. A
kezd6 olvasok szamara a 20. szazad eleji olvasokonyvek nem tartalmaztak a gyerekek izlésének
megfelel6 olvasméanyokat, ugyanis az olvasastanulas soran a kezd6 olvasok csak neveldi célza-
ta, rovid torténetek olvasasat gyakoroltak (Nogrady 1917). Az 1900-as évek elején a mese fontos
nevelGi értékére, kognitiv, szocialis és személyiségfejleszté hatasara, majd pedig a pedagogia-
ban val6 hidnyara volt sziikség ramutatni. Viszont annak ellenére, hogy a gyerekek nem kaptak
izlésiiknek megfelel§ olvasmanyt, kedvvel és 6rommel olvastak (Nogrady 1917). Abban az id6-
ben a Magyar Gyermektanulmanyi Tarsasag Nagy Laszl6 kezdeményezésére 1910-ben inditott
Magyarorszagon vizsgalatot tobbek kozott a hat—nyolc éves tanulok korében. A vizsgalat az
emlitett korosztaly irodalmi érdeklédésére fokuszalt. A felmérést Nogrady Laszlo dolgozta fel
és adta ki 1917-ben, azaz pontosan szaz évvel ezelGtt.

Félszaz év utan, 1967-ben Toth Béla a hat—nyolc éves tanulok irodalmi érdekl6désének hattér-
be szorulasara hivatkozva, szintén a kisiskolasok irodalmi érdekl6désével foglalkozott, igy az
1917-ben kiadott Nogrady vizsgalatat hasonlé koncepciok ala helyezte, és rokon modszerekkel
elvégezte a kutatast, szintén a hat—nyolc éves tanulok korében.

A Téth-kutatas és a teljes 20. szazadi olvasova nevelés tarsadalmi attitidjének részletes rep-
rezentalasaval két korabbi tanulmanyomban foglalkoztam (v0. Vass 2015, 2017¢). Ami sza-
munkra e tanulmény vonatkozasaban relevans tényezd, az az a kutatas (Vass 2017¢), amelynek
konklazigja, hogy a mese értéke napjainkban szinte mar a koztudatba is bekertiilt, a tudoméany
ma mar bévelkedik olyan szakirodalmi munkakban, amelyek a mese tudoményos interpre-
taciojaval és neveléstudomanyi koncepcidjaval foglalkoznak (Arnica 2005; Bettelheim 2011;
Boldizsar 2010; Erdélyi 2012, Kadar 2012; Nyitrai 2009, 2010, 2015, 2016; Petrolay 2013; Spitz

1 Akutatast a Pécsi Tudomanyegyetem Doktorandusz Onkormanyzata (PTE DOK) timogatta.
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2015). Az is koztudotta valt, hogy a mese segitséget tud nydjtani a gyerekek feln6tté valasaban
(Bettelheim 2011), céljaik elérésében pedig lelki erét tudnak nydjtani (Boldizsar 2010), ezért
gyermekiinknek sosem elhamarkodott tevékenység a korai mesélés, csupan a gyermek korahoz
megfelel6 torténettel kell ezt a cselekvési format miivelni (Bozoky 2009; Vekerdy 2013). Mind-
ezek a tényezGk mellett a kutatok bizonyitottak, hogy a mese a kognitiv, szocialis és személyi-
ségfejlédésben is fontos szerepet jatszik (Bettelheim 2011; Boldizsar 2010; Kadar 2012, 2014;
Nyitrai 2009, 2010, 2015, 2016). Azonban ma mar szinte a koztudatban is elterjedt, hogy a gye-
rekek nem szivesen olvasnak. Ezzel a problematikaval kapcsolatban szamos jelent6s kutatas
sziiletett, melyek szerzG6i tobbek kozott az olvasastanulas nehézségeiben latjak az okot (Bardos
2009; Harper 2009; J6zsa—J0zsa 2014; Jozsa—Steklacs 2009; Szenczi 2013). Szerintiik az elsé
osztalyba indul6 gyerekek, akik az év elején még lelkesednek az olvasés irant, az év végére ,ki-
szeretnek” az olvasasbol. A kutatok a késGbbi évfolyamokat vizsgalva ramutattak arra, hogy a
gyerekek nem szivesen olvasnak, és ennek a kikiiszoboléséért kell tenni valamit (Bardos 2009;
Benczik 2009; Boldizsar 2001; Gombos 2010). Szenczi a motivaciot latta fontosnak (2013), en-
nek kutatasaval foglalkozott a negyedik, hatodik és nyolcadik osztalyosok korében. Jozsa és
Steklacs szerzéparos szerint ahhoz, hogy a gyerekek igényeljék az olvasast, fontos, hogy val-
tozatos szovegeket olvassanak (Jozsa—Steklacs 2012); Boldizsar szerint (2001) olyan olvasma-
nyokkal sziikséges taldlkozniuk, amelyekhez érzelmileg is kot6dni tudnak; Cserhalmi (2001)
viszont az olvasokonyv fontos befolyasos szerepére hivja fel a figyelmiinket az olvasas iranti
szeretet kialakulasa érdekében. Korabbi tanulmanyomban (Vass 2016a) mar hangstlyoztam
azt, hogy az olvasas iranti szeretet kialakulasaval mar els6 osztalyos kortol érdemes foglalkoz-
ni. Valoban fontos, hogy ebben a korban az olvasaskészségre is kell6 figyelmet forditsunk, de
az olvasaskészség kialakuldsa mellett a kezd6 olvasokban fontos kialakitani az olvasas iranti
kotédést és a tevékenység altal megélt csodas élményeket, akar részesiilt hasonl6 élményekben
korabbi évei soran, akar nem. Ezt azonban gy érdemes, ha a kezd6 olvasok izlésének megfelel6
irodalmi szovegeket tartalmaz az olvasokonyv, amelyb6l a tanuldk elsé irodalmi értékd torté-
neteiket tudjak onalldéan elolvasni.

Mivel a 21. szazadban kevesen foglalkozunk a hat—nyolc éves korosztaly irodalom iranti attitdd-
jével, a fent emlitett két felmérés (Nogrady, 1917, Toth, 1967) pedig ma is aktualis problemati-
kaval foglalkozik és effektiv gyakorlati kutatasi mintaval rendelkezik, érdemesnek tartottam to-
vabbgondolni (Vass 2016¢) és a mai hat—nyolc éves tanulok korében elvégezni. Meggy6zddésem,
hogy az olvasés iranti érzelmi kot6dés kialakulasdhoz fontos, hogy a gyerekek olyan irodalmi
szovegekkel és mesehGsokkel talalkozzanak mar az olvasastanulas elején, amelyeket kedvelnek.
A kedvenc mesehdsok és az olvasok kozotti fontos kapcesolatot a szakirodalom ezidaig nem érin-
tette kell6 sullyal, az elmult egy évszazadban csupan két meghatarozo kutatas sziiletett (Nogra-
dy 1917, T6th 1967) a szoban forgd korosztaly olvasasi szokasarol és fikcidigényérdl.

2. A kutatas adatai

A kutatasban a vajdasagi altalanos iskoldak magyar ajka elsé osztalyos tanuldi vettek részt
(N=267), akikkel személyes, egyéni interjit készitettem. Osszesen tizenhat telepiilés? (falu
59,6%, varos 40,4%%) altalanos iskolajanak els6 osztalyos tanuloival késziilt az interja. A fel-
mérésben Osszesen 146 lany (54,7%) és 121 fia (45,3%) vett részt, az atlagkorosztaly 7,29. A

2 Bacskertes, Jozsef Attila Altalanos Iskola; Bacsfeketehegy, Nikola Gyurkovies Altalanos Iskola; Bacskossuthfalva,
Id. Kovécs Gyula Altalanos Iskola; Bezdan, Testvériség-egység Altalanos Iskola; Csantavér, Hunyadi Janos Alta-
lanos Iskola; Erzsébetlak, Testvériség Egység Altalanos Iskola; Gunaras, Dozsa Gyorgy Altalanos Iskola; Horgos,
Karasz Karolina Altalanos Iskola; Kishegyes, Ady Endre Kisérleti Altalanos Iskola; Lukacsfalva, Sonja Maronko-
vi¢ Altalanos Iskola; Magyaranizsa, Jovan Jovanovi¢ Zmaj Altalanos Iskola; Muzslya, Szervd Mihaly Altalanos
Iskola; Nagybecskerek, Sonja Marinkovi¢ Altalanos Iskola; Obecse, Pet6fi Sandor Altalanos Iskola; Szabadka,
Majsai Uti Altalanos Iskola; Szentmihély, Sonja Marinkovié Altaldnos Iskola.
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beszélgetés alatt, amely atlagban minden egyes tanuléval 30 percig tartott, tobbek kozott arrol
beszéltiink, szoktak-e nekik odahaza olvasni, és ha igen, akkor ki teszi ezt, illetve a gyerekek
kedvenc meséjérol és szereplSirdl is kérdeztem Sket. Ezt kovette az altalam Gsszeallitott (Vass,
2016b) mesehds-illusztraciok bemutatasa, amelyek koziil az interjialany kivalaszthatta a sza-
mara legszimpatikusabb szereplSket, és, ha tudott, mesét alkotott veliik a helyszinen. A gyere-
kek valaszaibol kategoriakat alakitottam ki, tobbek kozott mesekategoriakat hoztam létre. Ahol
a valaszok megengedték, ott azokat a besorolasokat alkalmaztam, amelyeket To6th is alkalma-
zott a sajat mérésének feldolgozasa soran.

3. Kutatoi kérdések és hipotézisek

K1: Melyik a hat—nyolc éves korosztaly altal kedvelt szabadidGs tevékenység?

K2: Milyenek az els6 osztalyos tanuldk olvasasi készségei?

K3: Milyenek az elsé osztalyos tanulok olvasasi szokasai?

K4: Milyen irodalmi szovegek irant érdeklddik leginkabb a hat—nyolc éves korosztaly?
K5: Mely mesehdéstipusok ragadjak meg leginkabb a hat—nyolc éves korosztaly figyelmét?
K6: Melyek a kevésbé kedvelt mesehdstipusok?

K7: Olvasni vagy tévét nézni szeret leginkabb a hat—nyolc éves korosztaly?

H1: A vajdasagi els6 osztalyos tanulok mar nemcsak a gyermekek életérél szolo torténetek és
allatmesék irant, hanem a kortars irodalmi és természettudoméanyos szévegek, illetve kortars
versek irant is érdekl6dnek.

H2: A vajdasagi hat—nyolc éves tanulok mar a népmesétdl ,,idegen hés” tipust szerepl6k irant
érdekl6dnek.

H3: A vajdasagi hat—nyolc éves tanulok a népmesében szerepld, 4j tulajdonsagokkal felruha-
zott hésok irant érdeklédnek.

H4: A hat—nyolc éves korosztaly irodalmi izlésvilagat er6sen befolyasoljak az altaluk nézett és
preferalt filmek, illetve rajfilmek, amelyek megtekintésekor izlésiiknek megfelel6 hdsokkel ta-
lalkozhatnak, az altaluk ismert olvasastanulasi, illetve irodalmi szovegekben nem talaljak meg
ezt a fajta élményt.

Hs5: Az els6 osztalyos tanulok az olvasast az olvasastanulassal hozzak parhuzamba, nem pedig
az olvasasi élménnyel.

4. Eredmények
4.1. A tanuldk kedvelt szabadidds tevékenysége

Minden tanuléval valo beszélgetést azzal inditottam, hogy rakérdeztem, mit szeret leginkabb
csindlni a szabadidejében. A feltett kérdés feloldotta benniik a félelmet és a szorongast, igy
viszonylag konnyen meg tudott minden tanuld nyilni, igy a mindennapi kedvenc szabadidds
tevékenységiikrdl részletes beszamoldt kaptam, amelyek alapjan tizenegy cselekményre utald
csoportot hoztam létre. Azt mindenképp fontos megemliteni, hogy egy-egy tanul6 tébb szaba-
didds tevékenységet is felsorolt. Az eredményeket az 1. abra szemlélteti.

Az abra alapjan megallapithatd, hogy a vajdasagi els6 osztalyos tanulok tobbsége leginkabb kint
szeret jatszani a szabadban (55,8%), majd ezt koveti a technikai eszk6zokkel torténé szérakozas
(36,7%) és harmadik helyen van a szituacios jatékok kedvelése (34,5%). A szabadban val6 jaté-
kos tevékenységekhez tartozik a homokban jatszas, a fira mészas, a bujocska és a futkarozas; a
technika csoportba pedig a szamitogépes jatékok, valamint a televiziozas tartoznak; a szituacios
jatékok pedig altaladban egy-egy babazashoz kapcsolodnak. A legkevésbé kedvelt szabadidds
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tevékenység a tarsasjaték (0,7%), majd ettdl 0,2%-kal tobben kedvelik a zenehallgatast (0,9%).
Ezek az eredmények arr6l adnak tanubizonysagot, hogy a széban forg6 korosztaly altalaban
olyan tevékenységeket szeret, amelyet onalloan is elsajatithatnak. A tarsasjatékhoz, zenehallga-
tashoz, pihenéshez, illetve a kézimunkazashoz (azaz a legkevésbé kedvelt szabadidds tevékeny-
ségek megvalositasahoz) sziil6-gyerek egylittmiikodésre van sziikség, igy ebbdl feltételezhetjiik,
hogy vagy a sziil6k forditanak kevés figyelmet a gyerekekre, vagy a csaladon beliili példa adott a
szamukra, de 6k ezt valamilyen okbol kifoly6lag nem élvezik, hiszen a tarsaik korében tobbnyi-
re nem ez a megszokott tevékenység. Mindenesetre érdemes ezekkel az eredményekkel tobbet
foglalkozni és akar egy kiilon kutatast szanni ezen tényez6k mélyebb feltarasara. A mi szeg-
mensiikbdl ezen eredmények akkor kapnak majd igazdn nagy hangsulyt, ha majd a technikai
eszkozokkel valo jatszast elényben részesitd tanulok kedvelt mesetipusara keressiik a valaszt.

1. abra. A hat—nyolc éves tanulék kedvenc szabadidds tevékenysége

4.2. A tanuldk olvasasi szokasai

Az alabbi abra az emlitett korosztaly odahaza végzett olvasasi szokasait mutatja be. A gyerekek-
kel ezekrdl a tényezGkrol kiillon-kiilon beszélgettem el; kiilon megkérdeztem téliik, szoktak-e
nekik odahaza olvasni (els6 oszlopsorcsoport: 1—3), ha szoktak, akkor ezt jelenleg is megte-
szik-e nekik, vagy ez csak egy régi olvasasi ritualé volt odahaza (masodik oszlopsorcsoport:
4—6), majd arra is rakérdeztem, ki olvas(ott) nekik odahaza (harmadik oszlopsorcsoport: 7—10).
A 2015/2016. iskolaév elsé osztalyaba induld gyerek 44,5%-a odahaza soha nem részesiilt me-
sei élményben, csupan 24,5%-anak olvasnak/olvastak odahaza gyakran, és 30,9%-a részestil(t)
ritkdn mesei élményben. Csak e tanuldk 24,1%-anak olvasnak odahaza mostanaban is (amely-
r6l egyelGre csak feltételezni lehet, hogy ezen felolvasasok a hazi feladatra feladott mesék fel-
olvasésa lehet gyakorlas céljabol), a tobbségnek (31,2%) csak régebben olvastak. A felolvasast
legtobbszor az anya végzi (84,5%), és csak kevés szazalékaranyban végzi az apa (8,1%) és a
nagyszilé (6,1%) (a testvéri statisztikai adatot egyeldre figyelmen kiviil kell hagyni, ugyanis sok
csaladban fiatalabb testvérrdl van szo, és ugyantgy egy gyerekes csaladokrol is beszélhetiink).
Osszességében elmondhatd, hogy az elsé osztilyos tanuldk tobbségének soha nem olvastak
odahaza (44,5%), akiknek olvastak, azoknak is legtobbszor (itt mar nyugodtan hasznéljuk mult
id6ben a cselekményt) ritkan olvastak (30,9%) és ezt is tobbnyire régen tették (31,2%).
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84.5%

2. abra. A hat—nyolc éves tanuldk olvasast szokasai
4.3. A tanuldk olvasasi készségei

Ahhoz, hogy a tovabbi kutatasokban szabatos eredményt tudjunk adni arrél, milyen irodalmi
szovegtipusok felelnek meg az els6 osztalyos tanuloknak, fontos felmérniink az olvasasi készsé-
geiket is. A tanulok az altaluk jol ismert Abécéskonyvbél? olvastak fel ugyanazt a szoveget. Az
interjubeszélgetések elvégzésének idGpontjara igyekeztem kiilon odafigyelni és a latogatasokat
tavasszal elvégezni, amikor mar ezek a tanulok minden bettit elsajatitottak, és mar némi olva-
sastudassal rendelkeztek. Az eredményt a harmadik &bra referalja.

A 2015/2016. tanév els6 osztalyos tanuléinak tobbsége a szoolvasas fokan all (38,6%), majd
hasonl6 szazalékaranyban vannak azok a tanulok, akik még szdtagolva olvasnak (36,3%). Ke-
vesebb szazalékaranyban vannak azok a tanulok, akik az els6 osztaly végén folyamatosan tud-
nak olvasni egy szoveget (13,9%), az olvasni nem tudo6 és bettizve olvaso6 tanulok szama pedig
viszonylag kevés (5,2% és 6%), hisz 0sszesen nem érik utol a folyamatosan olvasé tanulok sza-
zalékaranyat. A felmért tanulok tobbsége hibatlanul olvas (58,9%), illetve kevés hibat kévet el
olvasas kozben (30,4%), és csak 10,7%-uk hibazott gyakran. Azonban a tanulok tébbségében
még nem alakult ki a rutinos olvasasi készség, ugyanis 61,3%-uk még a hangos olvasast része-
siti elényben. Ahogyan arra korabban ramutattam, a gyerekeknek vagy soha, vagy csak ritkan
és régebben olvastak odahaza. A beszélgetések soran az is kideriilt, hogy a hat—nyolc éves ta-
nulok odahaza altalaban egyediil, sziil6i segitség nélkiil szoktak olvasni. Ennek ellenére talan
elégedettek lehetiink a vajdasagi tanulok olvasasi készségével, ugyanis a legtobb els6 osztélyos
tanul6 aprilis—majusi id6szakban a szoolvasas fokan hibatlanul és hangosan olvas.

3 Erdély Lenke. 2003. Abécéskonyv az altalanos iskolak 1. osztalya szamara. Zavod za udzbenike. Belgrad.
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3. abra. A hat—nyolc éves tanulék olvasasi készsége.
4.4. A tanulok kedvelt mesetipusa

Mivel az els6 osztalyos tanuloktol viszonylag nehéz megtudni, milyen mesetipust kedvelnek
leginkabb, hiszen még csak az olvasastanulas elsajatitasaval foglalkoznak és probalnak beil-
leszkedni az 1j tarsadalmi kornyezetbe, az iskolaba, igy a negyedik abra kidolgozasa egy igen
hosszadalmas és figyelmet igényl6 feladat volt. Az alabbi abran lathat6 mesekategoériak a gye-
rekekkel valo beszélgetésnek megfelel6en alakultak ki. Tobbek kozott a kedvenc meséjiikrol
folytattunk beszélgetés, amelyet el is meséltek, és meg is magyaraztak, miért szeretik, melyik a
kedvenc résziik beldle, és melyek azok a mesék, amelyeket egyaltalan nem szeretnek.

Az interjan elhangzott valaszok alapjan a hat—nyolc éves tanulok az allatmeséket kedvelik leg-
inkabb (36,3%), majd ezt koveti a tiindérmesék és népmesék iranti rokonszenv (26,3%). Sokkal
kisebb szazalékaranyban kovetik ezt a két csoportot a harcos és kalandos torténetek (10,3%)
valamint az enciklopédiak (8%). A gyermekek életérdl szol6 torténetek irant érdeklédnek a leg-
kevésbé az els6 osztalyos tanulok (5,3%), ennél jobban kedvelik a verseket (7,6%) és egyéb
szovegeket (6,1%). Utobbit szandékosan nem emlitettem irodalmi szovegként, ugyanis az egyéb
kategoriaba azon szovegeket soroltam, amelyekre kevésbé alkalmazhat6 az irodalom jelz6 (pl.
kifest6k).

Azonban ne vezessen benniinket félre ez a statisztikai koriilmény. Ne feledjiik feltenni a kovet-
kez6 kérdést: vajon azok a gyerekek, akik odahaza nem részesiilnek olvasési élményben, milyen
mértékben ismerik az enciklopédiakat, a harcos és kalandos torténeteket? Az iskolai tankonyv-
kinalatot tudatosan nem emlitem, ugyanis egy korabbi tanulmanyom kapcsan (Vass 2017a)
mar fény deriilt arra, hogy a vajdasagi olvasokonyv (sem) rendelkezik efféle szovegtipusokkal.
Ez okbdl kifolyblag a gyerekek tobbsége az irodalmi szévegek olvasasat a tiindérmesékkel, nép-
mesékkel és allatmesékkel hozza parhuzamba.
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4. abra. A hat—nyolc éves tanulék kedvelt mesetipusa
4.5. A tanuldk kedvelt mesehéstipusa

A mesehdstipus iranti vonzalmak statisztikai kimutatasat tudatosan bevalogatott (Vass, 2016b)
mesehds-illusztracioks segitségével sikeriilt elvégeznem. Az illusztraciok kozott kétféle mese-
héstipus szerepelt: népmesei héstipusok (pl. farkas, vandortarisznya kiralylany, kiralyfi, sar-
kany stb.) és népmesétdl ,,idegen” héstipusok (kerékpar, vampir, szurikata, kal6z, katona stb.).
A tanulok minden illusztracioval megismerkedtek, majd, ha szerettek volna, mesét alkottak a
latott szerepl6krdl. Akinek nem volt kedve, az csak bevalogatta a szamara legkedvesebb h&so-
ket, és elmondta, milyen szerepkort tulajdonitana (f6szerepld, mellékszerepld, gonosz, egyéb)
az altala kivalasztott h6soknek. Az eredmények a 6todik abran tekinthet6k meg.

5. abra: A hat—nyolc éves tanulék kedvelt mesehdstipusai

4 Aharminckét illusztraciot Somorai Renéta, a PTE Miivészeti Karanak hallgat6ja tervezte és vetette papirra.
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Az eredmények alapjan elmondhato, hogy a hat—nyolc éves tanul6k legkedveltebb mesehéGse
a taltosparipa (48,5%), a boszorkany (41,3%), a sarkany (40,3%), a vampir (40,1%), a halal
(36,1%), a hercegné (33,7%), a roka (29,5%) és a farkas (29,7), valamint a katona (25,9), a di-
noszaurusz (25,7%), a kaloz (25,6%) és a kigy6 (22,2%). Ezek az eredmények igen sokszintek.
Ezért arra is kivancsi voltam, hogy befolyasoljak-e 6ket a nemek kozotti izlésdifferenciak (Vass,
2017b). valaszok alapjan azt allithatom, hogy nemek kozotti izlédifferenciarol van szo, ugyan-
is a lanyok leginkabb a népmesei h&sok irant vonzodnak (tiindér, kiralykisasszony, sarkany,
taltosparipa, nyul, egér, 16), csupan két népmesétdl idegen hés tér el ettdl a kategoriatol (isko-
las lany, torta); mig a fiak leginkabb a hagyomanyos meseh&soktol eltér6 szereploket részesi-
tik elényben (szurikata, dinoszaurusz, halal, kerékpéar, kaldz, katona), a hagyoméanyos mesék
szereplGibdl csupan a farkast és a kigyot kedvelik jobban, mint a lanyok. Rendhagyé médon
a sarkanyhoz nem a fiik, hanem a lanyok vonzédnak inkabb. Feltételezem, hogy ennek oka,
hogy a sarkanyok csak a hagyomanyos népmesékben szerepelnek gonoszként, mara mar igen
megvaltozott szerepkort ruhaztak rajuk, bizonyitja ezt Trencsényi is (2014). Ezek alapjan a fiak
mar sokkal nehezebben tudnak azonosulni a megszelidithet6 sarkanyokkal, helyettiik inkabb
farkasokat, kal6zokat és katonakat alkalmaznénak.

Ezenkiviil érdemes figyelmet forditanunk a meseh8sokre raruhazott szerepkorokre is. Kiilon
felhivnam a figyelmet a gonosz fitira, lanyra, viragra, taltos paripara; és a fGszerepet kapott ki-
gyora, farkasra, sarkanyra, boszorkanyra, vampirra, kalozra és katonara. Ezek az eredmények
arra utalhatnak, hogy a gyerekek olyan mesehdsok irant is érdeklédnek, amelyeknek szerepko-
riik a hagyoméanyos sztereotipidkat meghaladja.

Ezek az eredmények utan joggal kételkedhetiink abban, hogy a gyerekek tobbsége a harcos és
kalandos torténetek helyett jobban kedveli a tiindér- és allatmeséket.

4.6. Irodalmi szoveg versus mozgokép
A tanuldkkal folytatott beszélgetés folyaman tobbek kozott arra is fény deriilt, hogy az irodalmi

szoveget (mesét hallgatni, mesét olvasni), vagy inkabb a mozgoképeket (rajzfilmet és filmet
nézni) részesitik-e elényben.

6. abra. Irodalmi széveg vs. mozgokép a 6—8 éves tanuldk korében

A valaszok alapjan a hat—nyolc éves tanulok tobbsége a mozgoképeket preferalja (63,2%), és
csak 36,5%-uk kedveli jobban az irodalmi szévegeket. Utdbbi csoportot arrél faggattam, miért
szeretik jobban a meséket, ebbdl csak néhanyat idéznék: ,J6 olvasni, mert tudok. Anya is ezt
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mondja.”, ,Az olvasas azért kell, hogy megtanuljunk olvasni.”, ,Van néhany vicces mese, de a
legtobben nincs. Sajnos.”, ,Néha talalok részletet, ami izgalmas.”, ,,Ha sokat olvasok, megtanu-
lom fejbdl és otost kapok.”, ,, Tetszik az olvasas. Jobban fejl6dok és anya is ortil.”

5. Konklazié

Az eredmények alapjan felmeriilhetnek benniink a kovetkezd kérdések: Ha a hat—nyolc éves
tanulok az allatmeséket, népmeséket és tiindérmeséket szeretik a leginkabb, miért kedvelik
azokat a meseh&soket, amelyek akar kiillemben, akar tulajdonsagban, vagy mindkettGben el-
térnek az allatmesék és népmesék héseitdl. Miért kedvelik ezek a tanulok jobban a filmeket és
rajzfilmeket, ha a tobbségiik vagy a szoolvasas fokan all, vagy folyékonyan olvas?

A valasz talan az, hogy ezek a gyerekek az olvasast a sikerélménnyel, a teljesitési kotelezettség-
gel hozzak parhuzamba, és a sziil6knek szeretnének eleget tenni (1. a gyerekektdl idézett mon-
dokat azzal kapcsolatban, mért szeretnek mesét olvasni!); a meseolvasast az olvasastanuléssal
és az iskolai teljesitménnyel, nem pedig az érzelmi kotelékkel hozzak parhuzamba. A szamuk-
ra izgalmas hésok a tévében, mozivasznon latott szereplk, amelyek tobbnyire a népmeséktol
sidegen” alakok, vagy olyan népmesei h6sok, amelyek 1j tulajdonsaggal vannak felruhazva. Bar
ezeknek az igényeknek az enciklopédiak és a kortars mesék eleget tudnak tenni, feltételezheto,
hogy a kutatasba bevont didkok tobbsége ezekrdl a szovegekrdl nem sokat hallott, hisz odahaza
tobbségiik nem részesiil olvasasi élményben, és az iskolai tankonyvkinélat sem fordit erre kell6
figyelmet.

Mindezek alapjan a hipotézisek beigazol6dni latszanak: a vajdasagi elsé osztalyos tanuldk ér-
deklédnek a kortars irodalmi és természettudomanyos szovegek, illetve a kortars versek (H1),
a népmesétdl ,,idegen hds” tipusi szereplék (H2) és a népmesében 1évd, de 1j tulajdonsagokkal
felruhazott hésok irant is érdeklédnek (H3). Az irodalmi izlésvilagukat erésen befolyasoljak
a filmek, rajzfilmek, amelyek megtekintésekor izlésiiknek megfelel6 h6sokkel talalkozhatnak,
az altaluk ismert olvasastanulasi, illetve irodalmi szovegekben viszont nem talaljak meg ezt a
fajta élményt (H4); az olvasast az olvasastanulassal hozzak parhuzamba, nem pedig az olvasasi
élménnyel (Hs).
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Szab6 Janos

A KOZNEVELESI £ES FELSOOKTATASI TEHETSEGGONDOZAS
KOZOS PONTJAI

Kutatasom célja Osszegytijteni és bemutatni, hogy melyek azok a mechanizmusok, amelyek hangsilyosak mind a
koznevelési, mind a felsGoktatasi tehetségfejlesztés terén. Az Gsszegytijtott fejlesztési, nevelési, oktatasi paradigmak
igen fontos szerepet jatszanak a tehetségekkel folytatott munkaban az oktatas barmely szinterén. Els6ként a magyar
tehetséggondozas rendszerét, a tehetséggondozasi hagyoményokat mutatom be. Bemutatom tovabba azokat a fejlé-
déslélektani valtozasokat, amelyek az egyetemi, fiskolai évek alatt jelennek meg, hiszen emiatt lehetséges, hogy olyan
4j tehetségtertiletek bontakoznak ki a fiatalok életében, amelyek a kozépiskolai szintéren még nem voltak jellemzdek.
Mindkét szintéren goress ala veszem és Gsszehasonlitom a tarsas serkentés, illetve a versengés mechanizmusait, me-
lyek mindkét szintéren fontos szerepet jatszanak. Ugyanigy a mentoralas folyamatat is. Az interdiszciplinaritas is egy
olyan paradigma, amely a két oktatési szintér (egyetem és kozépiskola) kozos metszetévé valt. Tovabba most mar egy-
re tobb hatranyos helyzetl gyereknek sikeriil bekeriilnie a felsGoktatasba, ezért az 6 felzarkoztatasuknak is mindkét
szintéren nagy hangsulyt kell kapnia.

Kutatasom eredményei révén egy Gj aspektusban lathatjuk a tehetséggondozis mechanizmusait. A tehetséggondozas
pedig egy nemzet jovGjének a sorsat jelenti. A bemutatott tehetséggondozasi mechanizmusokkal éppen ezért célom a
felsGoktatasi tehetséggondozas népszerisitése is.

Kulesszavak: tehetséggondozas, felsGoktatas, mentoralas, versengés
Bevezetés

Tanulmanyomban megprobalom 6sszegytjteni atfogo jelleggel, melyek azok a lehet&ségek és
problémak, melyek hangstlyosak a koznevelési tehetségfejlesztés terén, ugyanakkor a felsGokta-
tasi tehetségfejlesztés terén is relevansak. Ezek a koncepcidk — melyeket a dolgozatban felvazo-
lok — a felsGoktatés lehetséges és igéretes kutatési, fejlesztési teriiletei lehetnek a kozeljovében.
A magyar tehetségfejlesztés nemzetkozi szinten elismert, amit a témaban rendelkezésre allo
szakirodalom tiikroz is. Neves, nemzetkozileg elismert kutatok (példaul 2012-ben Csermely Pé-
tert valasztottak az Europai Tehetségtanacs elnokévé), igen tag perspektiva a téma szakirodal-
maéaban (neurologia, pszichopatologia, szocioldgia), szamos sikeres és valtozatos tehetségfejlesz-
t6 program, valamint a tehetséggondozas folyamatos integracioja a pedagogusképzésbe: tobbek
kozott ezek igazoljak a hazai tehetségfejlesztés sikerét. Azonban ezek nagyobbrészt a kozneve-
1ésben vannak jelen, és kevésbé a felsGoktatas terén. Ez természetes, hiszen abban egyetértenek
a tehetségfejlesztés kutatoi, szakértdi, hogy minél korabban kezdik el a gyermek fejlesztését a
megfelel6 mdédon, annal sikeresebb lesz a tovabbiakban. Ez gyakran emlegetett paradigma —
kiilonosen a sporttehetségek esetében.

A felnéttkori tehetséggondozas mar kevésbé a diagnosztikarol, sokkal inkabb a mar meglévg
eredmények értékelésérdl szol. Bar fontos kiemelni, hogy feln6ttkorban olyan j tehetségte-
riiletek is felbukkanhatnak, melyekre még gyermekkorban nem utalt semmilyen jel (David et
al. 2014). A felnéttkori tehetséggondozasnak egyrészt abban van szerepe, hogy a tehetségek
ne kallédjanak el (Balogh—Mez6—Kormos 2014). Masrészt pedig a tehetségdiagnosztika terén
rendelkezéstinkre allé eszkozokkel csak a tehetséges gyerekek sziik kerete azonosithatd, di-
agnosztizalhat6. Ez egyrészt a gyermekek valtozatos fejlddési kornyezete miatt van, mésrészt
a tehetséges gyerekeknek gyakran kiegyensulyozatlan a képességstrukturaja, ami azt jelenti,
hogy teljesitményiik ingadoz6 a kiillonboz6 képességteszteken (szort profil) (Gyarmathy 2003).
Ezéltal a felsGoktatési tehetségfejlesztés egy Gjabb lehetséges szintér a tehetség azonositasara
(elsGsorban a tudoméanyos tehetségek esetében).



A fels6oktatassal kapcsolatos tehetséggondozasi formak tobbféle médon érhetbek el a hallga-
tok szamara. Vannak olyan programok, lehet6ségek, melyek a kozépiskolasokat célozzak meg,
és — mint a kozépiskolai tehetségfejlesztés folytatasaként — kisérik a hallgatot az egyetemi ta-
nulméanyok alatt (péld4aul a Szinapszis-mentroprogram vagy a szakkollégiumok kiilon prog-
ramjai). Ezek leginkabb mentor—tutor rendszer alapon segitik a didkokat. A felsGoktatasi te-
hetségfejleszt6 programok (példaul DETEP, Kerpel, SZTEhetségpont) és a szakkollégiumok 1j
lehetGséget jelentenek az egyetemi hallgatok szamara bekapcsolodni a tudomanyos munkaba, a
tanulmanyok kiegészitésére, valamint a szakmai fejlédésre. A tehetségfejlesztés eme szinterein
a hallgatok eddig nem ismert erésségei is megnyilvanulhatnak: Tobbek kozott kialakulhat az
er6s szakmai identitasuk, a kutatas iranti motivaciojuk, s6t, még érdeklédésiik is eddig ide-
gennek vélt tudoméanyteriiletek irant. Egyszoval a felsGoktatasi tehetségfejlesztés Gj utakat is
megnyit a tehetséggondozasban, azon til, hogy segiti a tehetségeket az iton, melyen elindultak.
Elméleti dolgozatomban sorra veszem a koznevelésben kutatott {6bb témakat, melyek felsGok-
tatasi keretek kozott is értelmezhetdek, ezaltal a felsGoktatasi tehetségfejlesztésrol is atfogobb
képet kapunk. Tovabba relevans empirikus kutatasokkal is alatamasztom a tehetségfejlesztés
témakoreit mind a felsGoktatas teriiletén, mind pedig a koznevelésben.

Lehet6ségek a tehetségfejlesztés kiilonb6zo (oktatasi) szinterein

Minél korabban kezdd&dik a tehetségfejlesztés, annal eredményesebb: mar a kezdetektdl fogva
vannak olyan tényezdk, melyek kanalizalhatjak a tehetség kibontakozasat. Tobbek kozott itt az
els6 szocializacios kornyezetre (a csaladra) kell gondolni. A korai évek egyrészt az idegrend-
szeri fejlodés szempontjabol meghatarozoak, masrészt a nevelés hatasa ebben az életkorban
igen befolyasolo ereji a személyiségfejlédésben. A tehetség jelei mar ebben az életkorban is
megnyilvanulhatnak: a kivancsisag, a kérdések aradata, a kezdeményezdkészség mind-mind
utalhat arra, hogy a gyermek a késébbiek soran tag perspektivaban szeretné megismerni a vi-
lagot, szeretne szert tenni minél nagyobb tudésra. A sziil6k gyakran nem tudjak, hogy az ilyen
gyermekek esetében milyen nevelési attitidot érdemes kovetni. Pedig a fejlédéslélektan terii-
letén a mar-mar kozhelynek szamito ,korai elfogadé kornyezet” ebben az esetben is — csakugy,
mint barmely gyermek esetében — kulcsfontossaga (Dudas et al. 2014). A teljesitményorientélt,
talzott elvarasokat tamaszt6 csalad viszont nem tesz jot a gyermekkel, ami f6leg a késGbbiek so-
ran nyilvanul meg (serdiil6kor, fiatalkor). A hatranyos helyzetti gyermekek szintén igen nehéz
helyzetben vannak a tehetségiik kibontakoztatasanak szempontjabol. Szamukra a sziil6k kevés
fejlédési lehetGséget tudnak biztositani, illetve van, hogy még a minimalisan elfogadhat6 élet-
koriilményeket sem tudjak megadni nekik. Ez még a normal fejlédést is akadalyozza, nemhogy
a tehetség megnyilvanulasat, kibontakozasat.

Szerencsére a hazai tehetségfejlesztésben minden 1j szintéren, oktatasi intézményben vannak
mar lehetdségek, melyek segitik a hatranyos helyzet( tehetséges gyerekeket. Hazankban nem
egy hatranyos helyzet(i kistérség altalanos iskolajat mentette meg mar valamilyen tehetség-
gondozé program. Talan a legismertebb példa a hejékereszttri IV. Béla Altalanos Iskola, ami
az orszag minden pontjarol vonzza az érdekl6d6 szakembereket (pedagogusok, szociologusok,
pszicholbdgusok stb.). Tobb cikkben is a ,hej6keresztttri csoda”-ként emlegetik az intézményt.
A kozépiskolai tehetségfejlesztés szinterén az Arany Janos Tehetséggondozo programot emel-
ném ki példanak, amelyhez az orszag szamos pontjarol csatlakoztak kozépiskolak (Debrecen,
MezG6berény, Pécs stb.). A program célja, hogy a hatranyos helyzet( gyerekek a kival6 minGségi
oktatas mellett a szorakozasra, a k6zosségi életre is kapjanak lehetGséget. Ezért szerveznek sza-
mukra sportprogramokat, kirandulasokat, tanulmanyutakat, tovabba anyagilag is timogatjak
Oket, ha nem is feltétlen pénzben. Az Arany Janos Tehetséggondoz6 Programban tanulé didkok
vizsgalata egy aktualis kutatasi téma, a Magyar Pszicholégiai Tarsasag Nagygytilésén 2014-ben
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tobb el6adasban is foglalkoztak vele. Tovabba igen pozitiv eredményekkel kecsegtet: a prog-
ramba bevont fiataloknak nemcsak a tanulményai eredményeik, hanem az énhatékonysaguk is
jobb tarsaikénal, valamint motivaltabbak az onfejlesztésre (Bir6 et al. 2014).

Az imént réviden felvazolt tehetségfejlesztési szinterek utan elérkeztiink a felsGoktatasi tehet-
ségfejlesztéshez. A bemutatott lehetGségekbdl leszlirhetd, hogy a felsGoktatasi tehetségfejlesz-
tés sokszor kozépiskolai alapokon nyugszik, hiszen a felsGoktatas kivalosagai legtobb esetben
magas szinvonali kozépiskolaba, gimnaziumba jartak, ami elGrevetitette a sikeres egyetemi
tanulméanyokat. Azonban az elkotelezett szakmai identitas kell6 motivaciot adhat az olyan
hallgatoknak is a tehetségfejleszt6 programokba valo bekapcsolédashoz, szakkollégiumokhoz
vald csatlakozashoz, akik a kozépiskolai évek alatt nem voltak annyira sikeresek, vagy nem ér-
telmiségi csaladbol érkeztek. Ezt az OTDK-kutatdsom demografiai adatai valamennyire ala is
tamasztjak: A 207 f6s minta — melyet kizarolag a felsGoktatasi tehetségfejlesztés szinterén gytij-
tottem — 44,4%-a valaszolta azt, hogy a diploma megszerzése utan els generacios értelmiségi
lesz, ami meglepd eredmény. Viszont a minta kozel fele (49,3%) méar a gimnaziumi évek alatt is
részt vett a tehetséggondozasban, hiszen valamilyen specialis, kiemelt gimnaziumbol érkezett
(példaul 8 osztalyos, két tannyelvi, tagozati gimnaziumokbdl), nem pedig csak altalanos tan-
tervili gimnaziumbol (38,2%).

Ezek az adatok azt mutatjak, hogy a tehetséges hallgatok tovabbi és alaposabb demografiai vizs-
gélata érdekes eredményekkel kecsegtethet. Tobbek kozott akar a csaladi kornyezettel, anyagi
helyzettel kapcsolatos kérdések is relevansak lehetnek a téma tovabbi kutatasaban. Es mivel
a fiatal feln6tt korosztalyrél van sz0, ezért érdemes lenne még vizsgalni az identitaskeresés, a
fliggetlenedés, a személyiségfejlédés alakulasat is, melyet a kdvetkezo fejezet targyal részlete-
sebben.

A fiatal feln6ttkor valtozasai, az egyetemista 1ét

A fels6oktatasi és a koznevelési tehetségfejlesztés esetében mindenképpen 6ssze kell hasonli-
tani az érintett korosztalyok kozotti kiillonbségeket fejlédéslélektani szempontbol is. Hiszen az
egyetemi élet teljesen mas, mint a kozépiskoldban megszokott. Nemcsak a sok fiatal felnéttkori
valtozas miatt, hanem a megvaltozott oktatasi koriilmények (életvitel) miatt is.

Fiatal feln6ttkorban mar nem annyira a kognitiv fejlédésen van a hangstly, hanem a szemé-
lyiség valtozasan, érésén. A fiatalok érzékenyebbek a tarsadalmi problémak irant, az erkolcsi,
etikai kérdések jobban elgondolkodtatjak Gket. Elkezdenek érdekl6dni az absztraktabb tu-
domaéanyok irant, mint példaul a filozofia. A latokoriik szélesebb lesz, még tobb dolog érdekli
Gket, mint serdiil6korban. Sajnos gyakran kiforrott szakmai identitdsuk még nincs, ami azért
probléma, mert sokan szakot valtanak, kiiratkoznak az egyetemrdl, vagy egyszertien csak nem
foglalkoznak a tanulmanyaikkal, ami miatt megsziinik hallgato6i jogviszonyuk. Az onismereti,
palyavalasztasi tanacsadasok, tréningek ezen sokat segitenének mar az egyetem, illetve féiskola
kivalasztasa elGtt. A személyiség érettsége igen fontos differencialo tényezd a tehetségfejlesz-
tés terén: sajat kutatasomban leginkabb a kreativ személyiségjegyek voltak meghatarozoak a
tehetségesek kutatoi teljesitményében (v0. Szabo 2014a). Az viszont tovabbra is kérdés, hogy
vajon a tehetségfejleszt6 programok segitik-e a kreativ nézépont kialakulasat, vagy mar eleve
ennek megléte miatt valasztjak a hallgatok a tehetséggondozasban valo részvételt. Mindeneset-
re sajnos az is kideriilt a kutatasbol, hogy a kutat6i palya, a PhD-képzés irant kevésbé van ér-
dekl6dés a tehetséges hallgatok korében (vo. Szabd 2014b).

Az érettebb személyiség miatt megvaltozik a parkapcsolatok jellege is. Ebben az életkorban
mar inkabb stabil parkapcsolatra vagynak a fiatalok, kiilonosen a nék. Sok esetben nehézsé-
geket, konfliktusokat okozhat a sziil6kr6l valo levalas, hiszen gyakran sok-sok kilométerre kell
elkoltozni a felsGoktatasi intézmény varosaba. Sokan elGszor tapasztaljak meg, milyen kollé-
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giumban, albérletben lakni. Megvaltozik a kozosség jellege is: egy egyetemi csoport teljesen
mas, mint egy kozépiskolai osztaly. A nagyobb egyetemek, féiskolak miikodtetnek hallgatoi
tamogat6 szolgalatot, melynek célja a segitségnyujtas az 1j élethelyzetben (pl: pszichologiai,
palyavalasztasi, Onismereti, kommunikacios stb. tanacsadas). Tovabbé az egyetemi rendezvé-
nyek hasznosak a kozosség 0sszekovacsolasaban (ebbdl a szempontbdl kiemelt jelentGségiiek
a golyataborok). Kivalo segitség példaul a PTE-n miikodik tehetség-tanacsadas is. A tehetség-
fejleszt6 programoknak, szakkollégiumoknak is van effajta szerepiik. A kiilonb6zé tarsas 6sz-
szejovetelek, szakmai rendezvények és konferencidk osszehozzak a tehetséges hallgatokat. De
az egyiitt lako szakkollégistak akar allando és stabil kozosséget is jelenthetnek a tagok szamara.
Tehat nemcsak szakmai szempontbo6l érdemes csatlakozni a kiilonb6z6 tehetségfejleszté prog-
ramokhoz, hanem ezek segithetnek megkiizdeni az egyetemi 1ét nehézségeivel, erdsithetik a
szakmai (kutatoi) identitast, kozosséget nydjthatnak. Azontdl, hogy lehet6séget adnak szakmai
vagy tudomanyos rendezvényeken val6 részvételre (szervezésre), informalis programokkal is
segithetik a hallgatokat (ismerkedés, szorakozas, kikapcsolddas céljabol).

Tarsas 0sszehasonlitas — versengés

A szocialpszichologia egyik legrégebben, kisérletileg is bizonyitott paradigméja a tarsas serken-
tés elmélete. Ez beigazolodni latszik az élet szamos tertiletén, kiilondsen a sportolok esetében.
Triplett mér a 19. szdzadban is leirta, hogy a kerékpéarosok és az tiszok a sporttarsakkal vald
edzés soran jobban teljesitenek (Allport 1954). Ez a mechanizmus hasonloképp jatszodhat le a
tehetségfejlesztd intézményekben, rendszerekben, habar azokban egy ennél joval komplexebb
jelenségrol van szo.

Az egyének a hozzajuk hasonl6 tarsaikhoz viszonyitjdk magukat, vagyis az oktatasban a kor-
tarsak jelentik az elsédleges viszonyitasi pontot. Ez azonban inspirald és gatlo is lehet. A tehet-
séges gyermek esetében az Osszehasonlitas inkabb egy — az adott teriileten — jobb képességi,
rutinosabb gyermekhez torténik, inkabb a nala jobbhoz viszonyit. Ez inspiral6an hat szamara,
hiszen egy magasabb szintet probal elérni, ugyanakkor, ha tdl nagy a kiilonbség, abban az eset-
ben motivacio-vesztéssel is jarhat. A kortarsak nemcsak a teljesitmény szempontjabdl jelente-
nek referenciakeretet a gyerekeknek, hanem egyfajta allando tarsas kézegként veszik koriil az
egyént, mely az onértékelésére igencsak nagy befolyassal hat.

Eppen ezért fontos az is, hogyan tekintenek a tehetséges gyerekre a kortarsai. Ha a tobbiek
elismerik a sikereit és felnéznek ra, akkor az igen kedvezden hat a tehetség tovabbi kibontako-
zasara. Azonban konnyen el6fordulhat, hogy a sikerekre a kortarsak irigységgel, kik6zositéssel,
semmibevevéssel valaszolnak (David et al. 2014). Mivel az ember 0sztonosen, velesziiletetten
tarsas 1ény, ezért konnyen felmeriilhet a magany veszélye, ami az onértékelés szempontjabol
az egyik legnegativabb tényez6. A tehetségek mar onmagukban is nehéz helyzetben vannak a
beilleszkedés soran, hiszen nyitott, széles perspektivaja latasmodjuk, kivancsi, érdekl6dé atti-
tidjiik konnyen ,,stréber”, ,furcsa”, ,kiilonc” és hasonlé degradalo jelzket valthat ki tarsaikbol.
Tovabba érdemes még azt is megemliteni ennek kapcesan, hogy a ,furcsasagok” valamilyen ta-
nulési zavarral egyiitt is megjelenhetnek, ami egy Gjabb hatrany a kdznevelésben. Gyarmathy
Eva (2010) modelljében a tehetség részét képezi a kreativitas, a sajatos személyiség, valamint
az atipikus agyi szervezddés is. Innen juthatunk el az ADHD, a tanulasi zavarok (példaul: disz-
lexia), a jobb féltekés gondolkodasmod témakoréhez, melyek szintén a tehetséges gyerekek be-
illeszkedési nehézségeit vetitik eldre.

A tehetségfejlesztésben 6hatatlanul is megjelenik a versengés. A tehetséges gyermekek, fiatalok
életében a versengés domindl (kiilonosen a sporttehetségek esetében), és ezért mas a versengés
iranti attitidjiik, amit fontos lenne kutatni (David et al. 2004). A versengés pszichologiajarol be-
szélve el kell kiiloniteniink az informalis versengést (tarsas 0sszehasonlitast), valamint a struk-
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turalt versengést (versenyek). Mig az el6bbi az egyén belsé motivacios rendszerében van jelen
explicit szabalyok nélkiil, addig az utobbi egy intézményes hatterd, strukturalis szabalyrendszer-
ben, vilagos kritériumok keretek kozott zajlo esemény. A tarsas 0sszehasonlitis soran az egyén
Osszeveti képességeit a kornyezetével (osztalytarsak, baratok, csapattarsak), és ez fejlédésre,
gyakorlasra 0sztonozheti. Egyszoval motivalja az egyént. A versenyben meghatarozott szamu
elnyerhet6 eréforras (helyezés van), amelyekért a résztvevék versengenek. Ez egyfajta szelek-
ci6s folyamat, hiszen a kotott szabalyrendszer (értékelési rendszer) alapjan eldél, hogy ki lesz
a gy0Gztes, és ki a vesztes, vagyis az adott kritériumok alapjan ki lehet valasztani a legjobbakat.
A hasonlban tehetséges tarsakkal valo versengés segithet abban, hogy az egyén a maximumot
hozza ki 6nmagabol (Fiillop—Pinczés-Pressing 2011). A versengés kapcsan meg kell emliteniink
a motivaciot, amely a versengési attitlid egyik meghatarozoja, hiszen a versenyszellem magas
teljesitménymotivacidhoz vezet. Ez lehet egyrészt elsajatitasi motivacio, amely azt jelenti, hogy
egy adott dologban igyeksziink minél kompetensebbé valni és a lehet6 legjobban elsajatitani a
teriileten a készségeket, ismereteket. Masrészt — amiben a versenyeknek kulcsszerepiik van — az
eredménymotivacié van még jelen, ami a sajat eredmények tarsas kontextusban torténd ossze-
hasonlitasat jelenti: Vagyis az egyén 0sszeméri a képességét, eredményeit tarsaival, és ez alapjan
hatarozza meg az elérendd célt, megprobalja foliillmulni a tobbieket (Pintrich 2000).

A versengési vagy, mar gyermekkorban megnyilvanul: a tehetséges gyerekekben magasabb a
versenyszellem, ami személyiségbeli kiilonbségen alapszik. Ez nemcsak a sportban figyelhetd
meg, hanem a kiilonb6z6 tudomanyok, vagy a miivészetek terén is (Fiilop—Pinczés-Pressing
2011). Azontul, hogy a tehetséges gyerekek otthon érzik magukat verseng6 helyzetben, szeretik
is az adott tevékenységet. Szamukra a versengés oromteli, mindegy, hogy jatékrol, vagy intel-
lektualis, sport, vagy miivészeti teriiletr6l van-e sz6 (Fiilop 1992). A versenyszellemmel kap-
csolatos kutatasi eredmények a felsGoktatasban is megtalalhatéak. A versengd, masoknal jobb
teljesitményre torekvs egyetemi hallgatok sokkal inkabb végeznek publikacids tevékenységet,
szivesen mennek OTDK-ra, nagyobb eséllyel jutnak tanulmanyi 6sztondijhoz, és szivesebben
vesznek részt konferenciakon (Csukonyi et al. 1999). Tulajdonképpen a felsGoktatasi tehetség-
fejlesztésnek is van egy olyan aspektusa, ami facilitalja a kutato6i palya iranti attitidot.

A versengéshez val6 viszonyt meghatarozza az elnyerhet6 eréforrasok sziikossége is: minél sz-
kosebbek az erdforrasok, annal nagyobb a rivalizalas, és annal kevésbé valdszinti, hogy a ver-
seng? felek kozott a tovabbiakban egylittmiikodés, kapcsolat alakul ki. Tovabba az er6forrashoz
nem jut6 verseng6 felek (,,vesztesek”) annal inkabb frusztraltabbak lesznek.

Miért is relevans ez a felsGoktatasi tehetségfejlesztés szempontjabol? Magyarorszagon a ku-
tatoi palyara késziil6 hallgatok legnagyobb tudomanyos seregszemléje az OTDK, ahol is szek-
cionként csupan az els6 harom helyezettet dijazzak, esetleg kiilondijjal jutalmaznak egy-egy
hallgat6t. Ami felerdsiti ezt a helyzetet, az a helyezéssel jar6 magas tobbletpontok a kiilonb6z6
osztondijaknal, doktori iskolaba, mesterképzésre valo felvételinél. Tehat a helyezések a szak-
mai elismerésen tdl igen magas jovGbeli elényokkel differencialjak a hasonl6 kutatoi képességli
hallgatokat, hiszen aki kvalifikalta magat a konferenciara, az mar tanubizonysagot tett magas
szinti tudoméanyos munkajarol.

A spontan tarsas 0sszehasonlitas viszont a versengésnek egy olyan forméja, ahol nem korlato-
zottak az er6forrasok. A tudas egy olyan eréforras, aminek megszerzése nem a tobbiek rovasara
megy, mindenki szdmara elérhetd, és soha nem fogy el (David et al. 2014). Ez a jelenség a fel-
sGoktatasi tehetségfejlesztés szinterén a kutatdcsoportokban, szakkollégiumokban figyelhetd
meg.

A tehetségfejlesztés szinterein a versengés mellett ugyanigy meg kell jelennie az egylittmiiko-
désnek is a tehetség kibontakozasa érdekében. Erre a tanulméanyi versenyekre valo felkésziilés,
illetve a kozos projektek (kutatémunkak) soran van lehetéség. Ez még akkor is facilitalja a tel-
jesitményt, ha kés6bb egymas ellenfelei, vetélytarsai lesznek a fiatalok (David et al. 2014).
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A fels6oktatasi tehetségfejlesztésben a szakkollégiumi mozgalom testesiti meg ezen szocialpszi-
cholobgiai mechanizmusoknak a mintapéldajat. A szakkollégium tagjai altalaban egyiitt laknak,
kozos események hangoljak 0ssze munkajukat (diszkusszios estek, szakkollégiumi kurzusok,
konferenciak, de vannak informalis rendezvények is kifejezetten szérakozés, baratkozas, csapa-
tépités céljabol), és van, hogy még kozos kutatasokon, projekteken is egyiitt dolgoznak. A szak-
kollégistak kozott konnyen szovédhetnek életre sz6l6 baratsagok. Természetesen a sok kivalo
hallgat6 kozossége facilitalja a teljesitményt, hiszen senki sem szeretne kilogni a csoportbdl,
ezért mindenki igyekszik tartani a szakkollégium tagjainak szinvonalat tanulmanyi, illetve tu-
domanyos téren. A szakkollégiumi tagsag — a felvételi eljaras miatt — egy kitiintetett szerepet
jelent a hallgat6 szaméara az évfolyamtarsaihoz képest, hiszen a szakkollégiumba torténd jelent-
kezéshez meg kell felelni bizonyos kritériumoknak (példaul: j6 tanulmanyi eredmény, oktato6i
ajanlas, tudoméanyos munka, TDK-részvétel stb.)

A szakkollégiumok kozott azonban nagy eltérések vannak miikodésiik szerint. Csupan abban
kozosek, hogy kozosségben tAimogatjak a tehetséges hallgatok kutatomunkéajat, segitik a tanul-
manyait, lehet6séget biztositanak a tudomanyos palya kiprobalasara (konferencidkon valé elGa-
das, publikacids lehetGségek). Minden szakkollégium a sajat Szervezeti és Mikodési Szabaly-
zata (SzMSz) szerint miikodik. Tehat a magyar felsGoktatas szakkollégiumaiban kiilonb6zéek
a felvételi kritériumok, a hallgatok kotelezettségei, a bentlakasi lehetGségek, a szakkollégium
vezetését, iranyitasat végzd szervek, poziciok, kozos események, rendezvények, kurzusok stb.
Az Interkoll altal 1étrehozott szakkollégiumi mindsitési rendszer egyfajta keretet ad a minGsi-
tett szakkollégiumok szadmara, mely tobbek kozott meghatarozza a szakkollégiumok szamara a
minimaélis bentlako taglétszamot, ezaltal megteremtve a bensGségesebb kozosséget. A bentlako
szakkollégistak kozossége akar csoportdinamikai szempontbol is érdekes vizsgalati téma lehet:
éppugy megjelenhet benne a baratsag, az egylittmiikodés, a lojalitas, a rivalizalas, mint barmely
mas koheziv csoport esetében, legyen az akar egy sportcsapat vagy egy munkacsoport.

A versengés kapcsan felmertil egy igen fontos palyavalasztasi probléma, aminek oka a korla-
tozott 0sztondijas (nappali) PhD-helyek szdma a doktori képzésben. Sajnos, ez sok hallgatot
visszatarthat a tudoményos palyatdl, hiszen sokan nem engedhetik meg maguknak, hogy a dip-
loma megszerzése utan harom, azaz most mar négy évig még biztos megélhetési forras nélkiil
folytassak a tanulmanyaikat. Ha pedig az egyetem végeztével sikeriil munkat talalniuk, akkor
kérdésessé valik, hogy munka mellett tudjak-e vallalni a doktori képzésben valo részvételt. Az
egyetemek kutatointézeteinél el6nyben részesitik az olyan hallgatokat, akik mar dolgoztak, ku-
tattak, TDK-ztak naluk. Ez azt implikalja, hogy valamilyen szinten lehet kovetkeztetni, hogy
kik lesznek azok a hallgatok, akik jo eséllyel palyaznak az 6sztondijas PhD-helyekre. Ha pedig
nagy a tuljelentkezés (van ttljelentkezés), az visszavetheti a hallgatok lelkesedését, érdekls-
dését, motivaciéjat. Ez a probléma — a hallgat6i versengésen tal — egy tovabbi gondot vet fel:
mégpedig a tudoméanyos elit utanpotlasanak kérdését. Konnyen lehet, hogy egy motivaciojat
vesztett vagy egy Osztondijas forméaba be nem keriilt hallgat6 a késGébbi tudomanyos karrier
soran nagyobb sikereket ért volna el (produktivabb lett volna), mint egy felvett tarsa.

Mentoralas

»~Mentoraltnak és mentornak lenni egyarant j6” — olvashat6 a Mentoralas a tehetséggondozas-
ban cimi kiadvany bevezetdjében, ezzel is utalva ra, hogy mennyire fontos ez a tevékenységi
forma a tehetséggondozasban (David et al. 2014), Mivel a Géniusz Konyvsorozatban, melyet a
Magyar Tehetségsegité Szervezetek Szovetsége koordinél, egy egész konyvet szenteltek a men-
toralas bemutatasara, ezért ebben a fejezetben csak a legfébb szakirodalmi fogalmakat, a men-
tor és a mentoralt kapcsolatat (elvart/idealis tulajdonsagok, a kapcsolatot befolyasolé tényezék
stb.), valamint a felsGoktatassal kapcsolatos koncepciokat mutatom be.



A mentoréalas terminusa csak az elmult évtizedben ivodott be a koztudatba, pedig mar igen rég-
oOta jelen van a tudés, illetve a tapasztalat atadasaban, csak nem volt egyértelmtien definialva.
Gondoljunk csak a céhek miikodésére, a vallasi tanok tovabbadasara, vagy az 6kori tavolkeleti
kultirak harcmivészetére. De ha a hétk6znapi példakban maradunk, akkor a sportban is jelen
van az oktatas mellett. A mester—tanitvany viszony kulcsfontossagt az értékrend és a tudas to-
vabbadasaban, ami Rhodes (2002) mentoralas definicijaban meg is jelenik. Ez a legismertebb
a nemzetkozi szakirodalomban: ,A humén szolgaltatasok terén alkalmazott elnevezés, mely
egy idGsebb, tapasztalt felnGtt és egy nem rokon, fiatalabb személy kapcsolatat jelenti, mely
kapcsolatban az id6sebb személy folyamatos tanacsadast, atmutatast, batoritast ad a fiatalabb
szaméra, alkalmassagkompetenciija és személyiségfejl6dése novekedése érdekében. A kozosen
eltoltott tanulasi id6 soran a mentor és a mentoralt gyakran alakit ki a kélesonos elkotelezd-
désen, tiszteleten, hiiségen és kozos személyiségjegyeken alapuld kapcsolatot egymassal, mely
elGsegiti a fiatal személy atlépését a felnSttkorba”.

A definici6 jol lefedi a tudésatadason alapul6 kapcesolat jellegét, viszont mostanra méar kérdé-
sessé valt, hogy sziikségszerli-e az idésebb—fiatalabb hierarchia az életkor tekintetében. Mint
ahogy a legtobb emberi kapcsolat kialakulasa, a mentoralas is folyamatjellegii. Tovabba DeBois
(2005) kiemeli még a bizalmas kapcsolatot, az Gitmutatast és a tamogatast. A mentoralasi fo-
lyamat — melyben a mentor a mentoraltat fejleszti — nemcsak a kompetenciak erdsitésérol, de
egyfajta személyiségfejlesztési folyamatként is szolgal. A mentor egy adott teriileten rutinos,
tapasztalt személy, aki a megszerzett tudasat és értékrendjét igyekszik atadni a mentoraltnak. A
mentor—mentoralt kapcsolatban megjelenik még az érzelmi azonosulas (ennek révén a tisztelet
és a hiiség) valamint a segit6 szandék is.

Osszességében egy olyan diadikus kapcsolatrol beszéliink a mentoralés esetén, ahol jelen van-
nak az alabbi tényezG6k:

- hosszabb tava szakmai fejlédés és pszichologiai taimogatas;

- mindkét fél szamara el6nyos;

- kolesonos, bizalomteli, empéatia-alapu viszonys;

- a formalis keretek mellett jelen vannak az informalis keretek is (David 2014).

Freedman (1992) az alabbi harom kozponti elemet emelte ki a mentoralasi folyamatbdl:

- tapasztalat és életbolcsesség atadésa a mentoralt részére;

- iranyitas és utmutatés a szakmai és személyiségfejl6dés érdekében;

- bizalmi kotelék.

Ebben a rovid attekintésben és a tdgabb szakirodalmi leirasban is felfedezhetd, hogy a kiilon-
bo6z6 megkozelitéseknek kozosek a kozponti fogalmai. A mentoralasnak azonban a tradicionalis
mentoralason kiviil tobbféle formaéja is van, tobbek kozott: csoportmentoralas, kortarsmento-
ralas, s6t, még e-mentoralas is, mely a vilaghalon keresztiili kommunikacio segitségével torté-
nik (David et al. 2014).

A mentoralasban mind a mentor, mind pedig a mentoralt taimaszt elvarasokat a masik fél felé.
Az alabbi felsorolas foglalja 6ssze, hogy mit is var el egy mentor a tanitvanyatol: felel6sségvalla-
las; tanacsok megfogadasa; tanulés a sikerekbdl, kudarcokbdl, kritikakbol; kezdeményezdkész-
ség, aktivitas; megbizhatosag; bizalom; rendszeres kapcsolat; megbecsiilés; nyitottsag, nyilt és
Gszinte kommunikéacio; realis elvarasok (David et al. 2014). Az alabbi felsorolas pedig a fenti
inverze, vagyis az, hogy mit var el a mentoralt a mentoratol: er6forrasok; vezetés, iranyitas;
bevonas a munkéba; gyakorlati tanacsok; problémamegoldés; tapasztalatok dtadésa; visszajel-
zések (David et al. 2014). Hogy melyek a legfontosabb tényez6k a mentoralas folyamatéban, azt
Rhodes és munkatarsai (2005) vizualisan igyekeznek szemléltetni (1. abra).
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1. abra. A mentori kapcsolat fejlédésre gyakorolt hatasai (Rhodes 2005)

A felsGoktatasban a kutatbmunka a legtobb esetben mentori keretben torténik. Igen fontos
szerepe van a témavezetGknek, konzulenseknek, kiilonosen a tudoméanyos palya kezdetén. A
szakkollégiumokban is gyakran alkalmazzak a mentor—tutor rendszert, illetve az olyan prog-
ramokban is megjelenik, ahol a kozépiskolasokat mentoraljak egyetemistak (példaul a PTE
Szinapszis-mentorprogramja). Az ilyen programoknak az a céljuk, hogy mar a koézépiskolai
évek alatt felkeltsék a kutato6i palya irant az érdeklédést, tovabba a fels6fokt tanulmanyaikba
nagyobb motivacioval vagjanak bele a kozépiskolasok. Szakkollégiumi példaként a PTE Keré-
nyi Kéaroly Szakkollégiumot tudom emliteni, ahol is a Szervezeti és Miikodési Szabalyzatban le
vannak fektetve a mentor—-mentoralt kapcsolat formalis szabalyai. A mentorok a Bolcsészet-
tudomanyi kar PhD-hallgatdéi koziil kertilnek ki palyazat és szavazas utjan. A mentorok szama
minden egyetemi tanévben a szakkollégiumi tagsag létszamatol fiigg. Minden szakkollégista
maga valaszthatja ki a mentorat. A mentoralt minden szemeszter soran legalabb egyszer kote-
les ellendrizni mentoraltjainak féléves munkajat, konzultalni veliik. Természetesen a mento-
raltnak pedig az a kotelezettsége, hogy legalabb egyszer beszamoljon mentoranak a félév soran
végzett munkajarol, kutatasarol. A kapcesolat lehet informalis is, hiszen a mentor barminemi
tanacsot adhat mentoraltjanak az egyetemi tanulmanyokkal kapcsolatban, illetve a mentoralt
is kérhet segitséget. Még inkabb optimalis a kapcsolat, ha a mentor és a mentoralt tudoméanyte-
riilete megegyezik, hiszen ebben az esetben a mentor nemcsak tudoményos lehet6ségeket tud
ajanlani, hanem szakmai lektoralast, tanulmanyi segitséget is nyajthat. Ezenfeliil gyakorlati
tanacsokat is adhat a mentoraltjanak a gradualis képzésével, szakjaval kapcsolatban (kurzusok
teljesitése, vizsgakovetelmények, jegyzetek stb.).



Interdiszciplinaritas

Az interdiszciplinaritas — vagyis tobb tudomanyag bevonéasa a kutatasba, tanulasba — fontos ré-
sze a tehetségfejlesztésnek. Mez6 Ferenc (2014) kittinden foglalja 6ssze az interdiszciplinaritas
szerepét a tehetséggondozasban, gyakorlati példakkal alatdimasztva, mind a koznevelés, mind
a felsGoktatas terén.

Az interdiszciplinaris tehetséggondozé programok (legyen az tanulméanyi vagy kutatasi célt)
tobb tudomanyteriiletbdl vonjak be a résztvevo hallgatokat, didkokat, ezaltal egy adott téma
tobb aspektusat is megismerhetik. Az ilyen jellegli programok célja lehet egyrészt egy adott
téma feldolgozasa, megismerése, korbejarasa tanulasi céllal, vagy lehet akar egy kutatasi pro-
jekt is. Emellett az interdiszciplinaritas lehet6vé teszi, hogy a tudomanyagak kozotti asszocia-
ciok er6sodjenek, a projektben résztvevk latokore szélesebbé és holisztikusabba valjon, tovab-
b4, ami nagyon fontos, hogy a résztvevik szocialis kompetenciaja is er6s6djon, megtanuljanak
csapatban dolgozni (Mez6 2014).

Az interdiszciplinaris kutatasok tobbféle jellegliek lehetnek. Van, hogy minden résztvevonek
ugyanaz a témakore, van, hogy mindenkinek més. Lehet egyéni tevékenységek 6sszegzGdése,
de lehet csoportmunka is. A kivalasztas torténhet a csoportvezeté dontése alapjan, vagy a tagok
egy fliggetlen, meghatarozott bevalogato6 eljaras soran keriilnek a csoportba. A vezet6i szerep-
ben (tutorok) is kétféle koncepcio lehetséges: vagy egy tutor van, aki tobb tudomanyteriiletben
jartas, vagy tobb, az adott teriileten speciélis ismeretekkel rendelkez6 szakember egyiitt 1atja el
a tutori szerepeket. Kutatas esetében a csoport sajat maga kijelolheti a kutatand6 témaéat, meg-
tervezheti a kutatasi projektet, de van olyan projekt is, melyet egy megbiz6 vagy egy fels6bb
vezet6 jelol ki (Mez6 2014).

A felsGoktatasi tehetségfejlesztésben igen hasznosak az interdiszciplinaris kutatasok, hiszen
nemcsak a megbizo, az egyetem profitalhat bel6le, hanem a résztvevdk is, ugyanis ilyen jellegi
szakmai fejl6désre talan csak kutatbintézetekben vagy a kutatassal is foglalkozé véllalatoknal
tehetnek szert. Mig a koznevelésben az interdiszciplinaritas tantargyi jellegli és tanulési cél-
zatd, addig a felsGoktatasban mar szakok (karok, s6t egyetemek) kozotti egytittmiikodést ta-
kar, tudomanyos kutatési céllal. Természetesen ez nem jelenti azt, hogy csak a felsGoktatasban
adaptiv modszerrdl lenne sz, hiszen az altalanos és kozépiskolasok szamara is szamos el6ny-
nyel kecsegtet ez a modszer. Tobbek kozott fejleszti az altalanos miiveltséget, kozelebb hozza a
természettudomanyokat, megjelenhet altala a rugalmassag a késébbi palyavalasztassal kapcso-
latban. Ezenkiviil a vele jaro széleskorl latasmod és a gyakorlatorientalt gondolkodés is fontos
szempont. Mez6 (2014) a koznevelési interdiszciplinaritas gyakorlati példajaként az Apaczai
Csere Janos Tehetségkutato Komplex Természettudomanyi Versenyt emliti, melyben minden
természettudomany megtalalhato. A verseny célja a kreativitas és a gyakorlatorientalt szemlé-
let fejlesztése. Versenyrdl 1évén szo itt is megtorténik a legjobbak kivalasztasa, akik tovabbjut-
hatnak. Az iskolai fordulbban még egyéni szinten megy a verseny, azutan az els6 harom helye-
zett csoportként jut tovabb a megyei fordulora, ahonnan szintén csoportban lehet tovabbjutni
az orszagos dontébe. Tehat a verseny az egyéni mellett a csapatmunkat is erdésiti.
Fels6oktatasi példaként Mez6 (2014) a Debreceni Egyetemen megvalosulé Interdiszciplinaris
Osszetételd hallgat6i kutatocsoportok programot mutatja be részletesen. A bevalogatas soran
a Renzulli-modellt vették alapul (képesség, kreativitas, feladat iranti elkotelez6dés). Els6ként
tesztelték a bevonni kivant hallgatok intellektualis képességeit. A kreativitisukat valodi ered-
ményekkel jaré kutatomunka soran mérték fel, a tudomanyos palya iranti elkotelezédésiiket
pedig a kiilonb6z6 tudomanyos tevékenységek jelentették (példaul konferencia-el6adasok, OT-
DK-részvétel, publikaciok, kiillonb6zé palyazatokon valo szereplés stb.). A tanulmanyi atlag is
szerepet jatszott a bevalogatasban a teljesitmény egyik tiikreként. A programba valé bekap-
csolodas iranti érdeklédés haromszoros tiljelentkezést eredményezett (46 {6 jelentkezett a 15,
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kés6bb 16-ra bévitett helyre), ami miatt még szébeli meghallgatast is kellett tartani, melyen
szerepet jatszott, hogy hol tart a hallgaté a tanulmanyaiban, fontosak voltak a szaktertiletr6l
szerzett tapasztalatai, a j0 kommunikéacios készsége és a holisztikus gondolkodasmodja. A be-
keriilt hallgatok (16 f6) tréningen is részt vettek a konkrét kutatasi feladatok el6tt, hogy ne
jelentsen problémat szamukra a csoportban valé munka. Végiil meg is jelentették tanulmanya-
ikat, és konferencian prezentaltak az eredményeiket. A program azért volt sikeres, mert a hall-
gatok olyan 1j ismerteket és szemléletmodot szereztek, amit a képzésiik alatt nem kaptak volna
meg, tovabba felmeriilt a jov6beli kutatdi egylittmiikodés lehetGsége is (Mezb 2014).

A szakkollégiumok az interdiszciplinaris kutatasok melegagyai lehetnek, amennyiben van ér-
dekl6dés irantuk és megfelel6 a koordinéciojuk. Itt a gyakran eltéré tudomanyteriiletekrol ér-
kez6 hallgatok altalaban igazi kozosséget alkotnak. Mivel a tudomanyos munka a legtobb szak-
kollégiumban maér eleve a bekertilés feltétele, ezért a szakkollégistaktol abszoltt nem idegen a
kutatas. Neheziti viszont a helyzetet, hogy a tudoméanyteriiletek eltéré kutatasi paradigmakat
alkalmaznak. Ez még az olyan szakkollégiumokban is nehézséget okoz, amelyek egy adott kar-
hoz kot6dnek (példaul bolesészettudoméanyi szakkollégium). Ennek ellenére egy szakkollégium
keretein beliil teljesen jol megvalosithato az interdiszciplinaris kutatomunka.

Hatranyos helyzetii fiatalok tehetséggondozasa

Mint korabban emlitettem, a felsGoktatasi tehetséggondozas mar leginkabb a megléve teljesit-
mények alapjan torténd értékelésrol, valamint a készségek tovabbfejlesztésérol szol. Ezért ha
hatranyos helyzet(i tehetségekrdl beszéliink, akkor ez inkabb a koznevelésben relevans. A hat-
ranyos helyzettiek tehetséggondozasaval Magyarorszagon a legtobbet Gyarmathy Eva (2010)
foglalkozik, aki irdsaiban bemutatja, hogy a tanulési zavarok és a tehetség kozotti esetleges
hatarvonal igencsak vékony.

Kéri Szabolcs (2010) pedig azt allitja, hogy a pszichopatologia és a tehetség sokkal kozelebb all
egymashoz, mint gondolnank. A sztereotipidk ,,6riilt zseni” terminusa gyakran a val6sagban is
megallja a helyét. Es mivel a hatranyos helyzetii gyermekek kozott nagyobb aranyban fordulnak
el6 tanulasi zavarban szenveddk, ezért a tehetségdiagnosztizalasban ezt is mindenképp szem
el6tt kell tartanunk.

Megneheziti a helyzetet, hogy az iskolakozpontt tehetségazonositas sok hatranyos helyzeti
gyermek el6tt bezarja a lehetéségeket mar az altalanos iskoldban. Emiatt sok — a miivésze-
tek vagy a sport teriiletén — tehetséges gyermek elkallodik, elziillik (Gyarmathy 2010). A ,jo
tanulok” altalaban magas szociokulturalis statuszi (tovabbiakban: SES) csaladokbol jonnek.
A hatranyos helyzet(i gyerekek az iskolai populacié 20%-at teszik ki, mégis a sztenderdizalt
képességteszteken csak a 4%-uk tud magasabb kategoriat elérni (Van Tassel-Baska 1992). Es
itt keriil el6 az orok vita az intelligencia mérhetdségével, illetve szamos megjelenési forméajaval
kapcsolatban (Neisser et al. 1996).

Az alacsony SES hatterti tehetségek nemcsak gondolkodasuk mindsége miatt, hanem tarsadal-
mi hatteriikben is eltérnek a normal iskolai populaciétol (Gyarmathy, 2010). Melyek is azok
a szociokulturalis tényez6k, amelyek erésen befolyasoljak (meghatarozzak) a gyermek iskolai
helyzetét, tanulméanyait? A csalad stabilitasa, egzisztencialis biztonsaga, iskolazottsaga, tovab-
bé a lakhatasi kortilmények: a lakohely, a kornyék, a telepiilés elhelyezkedése, az etnikai ki-
sebbségi 1ét (Paskuné 2010). Ezért a tehetséggondozason kiviil ezeknek a gyermekeknek még
fejlesztoprogramokra is sziikségiik lenne, hogy ne maradjanak le a kortarsaikhoz képest. Az
agyagi helyzet a tanulmanyok igen fontos hattere (Gyarmathy, 2010). Ez is nagyban kozrejat-
szik abban, hogy elenyészé a felsGoktatasban tanulé hatranyos helyzet(i hallgatok szama, mert
a fels6oktatéasi tanulméanyok még allami finanszirozas esetében is tetemes kiadast jelentenek
(konyvek, jegyzetek, kollégiumi dij, étkezés stb.).
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Bizonyos kozépiskolai programoknak készonhet6en szerencsére egyre tobb hatranyos helyzeti
fiatalnak sikertil bejutnia a felsGoktatasba, de altalanossagban még mindig alacsony a szamuk.
Habar vannak probalkozasok a timogatasra, a magyar felsGoktatasi felvételi rendszer is jelent
egyfajta szelekciot. Igaz, hogy a kozponti felvételi rendszerben plusz pontokat kaphatnak, va-
lamint szocialis alapon a legtobb felsGoktatasi intézmény rendszeres 6sztondijat folyosit a leg-
inkabb raszorul6 hallgatoknak; mégis a tehetségfejlesztés szempontjabol a leginkabb tdimogato
lehetGségek a roma integraciés programok, €s specialisan az erre a célra szakosodott alapitva-
nyok, 6sztondijak és szakkollégiumok (példaul a Wlislocki Henrik Szakkollégium).

Erdekes lenne annak vizsgalata, hogy milyen attittiddel kezdi meg tanulmanyait az a hallgato,
aki hatranyos helyzete ellenére bejutott az igencsak szelektiv felsGoktatasi rendszerbe. Lehet-
séges, hogy a tehetségfejlesztés hatasara kialakulhat egy j értékrend, egy erés, elkotelezett
szakmai identitas, ami szarnyakat adhat a hatranyos helyzet( hallgatoknak. Tovabba az egye-
tem &ltal megnyild, lehetGségekkel teli vilag, az ingergazdag heterogén kornyezet, a szamos
kulturalis és sportlehetfség nagyban hozzajarulhatnak a fejlédéshez.

Nehézségeket feltételez azonban az a tény, hogy a hatranyos SES valoszintileg korlatozott nyelvi
koddal jar egyiitt: kevesebb a verbalitas, tobb a kiegészit6, nonverbalis kommunikacid, ezaltal
jobban erésitve a jobbféltekés gondolkodasmodot (Gyarmathy, 2010). Ez azért probléma, mert
a felsGoktatasban el kell sajatitani a tudoményos terminologiat, a szakcikkek nyelvezetét. Ez
nemcsak a tudoméanyos palyan alapkritérium, hanem sokszor az alapoz6 kurzusok elvégzésé-
hez is nélkiilozhetetlen.

A tehetségek helyzete a tarsadalomban

A tehetségek tarsadalmi helyzete nemcsak a tehetségfejlesztéssel foglalkozd szakemberek sza-
mara kiemelten fontos, hanem mindenkinek. A tehetség a tarsadalmi fejlédés alapja. Ahogyan
Czeizel Endre fogalmaz: ,Legnagyobb természeti kincsiink: az emberi tehetség”. Kérdés, ho-
gyan viszonyul a tarsadalom a kiemelked6 egyénekhez. Sajnos a tehetség megitélésében, védel-
mében és kiaknazasaban akadnak problémak.

Ennek feltarasa érdekében készitett felmérést és végzett kozvélemény-kutatast a MATEHETSZ.
A kutatas aktualis (2013) és reprezentativ (a magyar felnGtt lakossag korében végezték) ered-
ményei alapjan a tehetség az atlagon feliili teljesitményt jelenti az emberek szamara. Tovabba
ezalatt inkabb intellektualis teljesitményt értenek a fizikai teljesitményekkel szemben. A kozvé-
lemény szerint a tehetség velesziiletett, és a tobbség gy hiszi, konnyebb el6menetelt jelent az
életben a tehetséges egyének szaméara. Az intelligenciaval vald 6sszefiiggése inkabb a felnéttek
megitélésében jatszik szerepet, a didkok kisebbnek becsiilik az intelligencia és a tehetség met-
szetét. A megkérdezettek valaszai viszont nem allnak messze a tehetségmodellektdl és a szak-
ért6k koncepcibitol abban a kérdésben, hogy mi kell ahhoz, hogy a tehetségesnek igérkez§ gye-
rekek tényleg sikeresek legyenek az életben, azaz kibontakozzon a tehetségiik: A velesziiletett
képességek, a hozott elényok onmagukban kevesek. Ezek mellett sziikség van elhivatottsagra,
magabiztos fellépésre, 1j és eredeti Gtletekre és megtjulasi képességekre. A ,;jo tanuld” sztereo-
tipiat és a tehetséget is megkiilonbozteti egymastdl a kdzvélemény, ami a 2. abran lathat6 két
diagram eltérg alakzatabol is kittinik.

A kiilonbséget f6leg a tehetséges gyerekek sziilei és hozzatartozoi latjak. Ahhoz, hogy valaki jo
tanuld legyen, a kognitiv képességek mellett szolgalomra és ambiciora is sziiksége van. Mig a
j6 tanulok inkabb az iskolai elvarasoknak probalnak megfelelni, addig a tehetségek ebben nem
feltétlen jok, viszont az altaluk érdekelt teriileten annal jobbak. A tehetségek inkabb egy terii-
letre 0sszpontositanak, és sokat gyakorolnak.

87



PHILOS/ Locos

kocka

maganyos, nem tus beilleszkedni
népszer(

stréber

kilog a tobbiek kozul

Uj eredeti dolgot allit elé

kicsit masként latja a dolgokat
velesziletett kiemelked 6 képessége van
onkritikus

bator, ki mer allni

eréfeszités nélkil is tigyes valamiben
kivancsi

magabiztos, hatdrozott

kreativ

elhivatott, céltudatos

kénnyen tanul

gyorsan megérti az osszefliggéseket
kitarto

logikusan gondolkodik

j6 amemoridja

szorgalmas

o
N
o

40 60

o]
o

100

[y
N
o

B tehetséges tanulok  mj6 tanuldk
2. dbra. A tehetségek és a ,,jo tanulok” megitélése

A téma feltarasaval mar korabban is foglalkozott egy nagyobb projekt 2001-ben a Gydér-Mo-
son-Sopron Megyei Pedagobgiai Intézet és az annak keretében miikodé Megyei Tehetségfejlesz-
t6 Mihely révén A tehetség meghatarozasanak és felismerésének problematikaja az iskola-
ban cimmel. A projekt célja az volt, hogy feltarjak a tehetséggel kapcsolatos attittidéket mind
a tarsadalomban, mind pedig az iskolarendszerben. A vizsgalati mintat tobbségében altalanos
iskolasok, sziileik, valamint pedagogusaik alkottdk. A vizsgalat kvalitativ és kvantitativ részt
is tartalmazott (kérd&ivek, interjuk), ezaltal meglehet6sen sok oldalat sikeriilt megragadni a
tehetségnek (hogy néhany példat emlitsek: j6 nevel6i munka, informatikai jartassag, kéziigyes-
ség, versiras, cégvezetli stratégiak alkalmazasa) (Kallos 2002).

Az altalanos iskolasok leginkabb a sportteljesitményeket preferaltak mint a tehetség manifesz-
tacigjat. A miivészi adottsagok mind a gyerekek, mind sziileik megitélésében fontosak. A fel-
nétteknél emellett inkabb az intelligencia, a kommunikacios képesség, a problémafelismerés és
a problémakezelés azok, amelyek a legfontosabb sikertényezok a tehetség kibontakozasa érde-
kében. Ami meglepd, hogy mindkét korosztalynal ritka a kreativitas emlitése (0,3%—0,5%). A
siker és a tehetség differencidlasaban megoszlanak a vélemények. A megkérdezettek egy része
azt mondta, hogy a tehetség nélkiilozhetetlen a sikerhez, masok pedig azt mondtak, hogy vannak
fontosabb dolgok is nala, vagy egyaltalan nem sziikséges. A sikeres emberekkel készitett interjak
alapjan kideriilt, hogy fontos a kornyezet ismerete és folyamatos kévetése. Nyitottnak kell lenni
a kornyezeti és tarsadalmi valtozasok irant, tudni kell alkalmazkodni. Emellett fontos a kitartas
és a motivaci6 is (Kallos 2002). Sajnos a vizsgalatnak fel kellett hivnia a figyelmet egy altalanos
tarsadalmi problémara, méghozza a kidolgozatlan és nem rendszerezett tehetségpolitikara az
iskolarendszerekben. Ezt igazolja az is, hogy nem esik egybe a felnétt lakossag, a pedagogusok,
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és a gyermekek megitélése altal készitett tehetségtérkép. A gyerekek teljesitménycentrikusak a
tehetség kategorizalasaban, a felnéttek iskolakozpontiak (érdemjegyek alapjan), a pedagogu-
sok az intellektust helyezik el6térbe, mig a sikeres emberek a kornyezethez valé alkalmazkodast
tartjak a legfontosabbnak. A kutatasbdl kideriilt, hogy hanyféle néz6pontbol lehet megkdzeliteni
a tehetséget. Ide tartoznak azok a teriiletek, ahol a tehetséget értelmezhetjiik (sport, miivészet,
politika, kozélet, menedzsment, tanulmanyok), tovibba meg kell emliteni még szamos személyi-
ségjegyet, készséget, képességet, valamint az iskolai teljesitmény is (Kallos 2002).

Egy ilyen kutatéas sziikséges lenne a felsGoktatasban is. Egyrészt megismernénk a fiatal feln6t-
tek tehetségtérképét, masrészt pedig a korabbi kutatasi ismeretek révén differencialtabban le-
hetne vizsgalni a témat a hallgatok és az oktatok szempontjabdl is.

Tovabba megjegyzendd, hogy igencsak megvaltozott az oktatas a 2001-es projekt 6ta (a felsGokta-
tasi rendszer, a tanarképzés stb.). A felsGoktatas tehetségtérképének kutatasaban mindenképp cél-
szerl lenne a tudomanyos tehetségre (a kutatéi kreativitasra) osszpontositani. A tehetségfejlesztd
programok és a szakkollégiumok t6bbsége is e koncepcid alapjan miikodik. Azért kell leginkabb a
kutatoi kreativitast fejleszteni és tamogatni, mert a legtobb hallgaté a felsGoktatasban ismerkedik
meg vele. Egy 4j lehetGség szamukra a tehetség felismerésére és kibontakoztatasara. Természetesen
a felsGoktatasi tehetséggondozas tAmogatja, segiti a sporttehetségeket és a miivészeket is, viszont a
{6 profiljuk a kutatoi életpalya 6sztonzése és a tudomanyos kutatas megismertetése a hallgatokkal.
A sporttehetségek és a miivészeti tehetségek tgy keriilnek be az egyetemre, hogy az adott teriileten
mar értek el eredményeket, sikereket. Ezért a tehetségfejlesztési programok célja ebben az esetben
az, hogy a hallgat6 ne hagyja abba korabbi tevékenységét, folytassa tanulmanyai mellett is.

Diszkusszio

Tanulmanyomban nem annyira a kiilonbségekre torténd ravilagitas volt a célom, hanem bemu-
tatni a felsGoktatasi és a koznevelési tehetségfejlesztés k6zos halmazait. Minden felsGoktatasi
oktatasi intézmény keretet ad a tehetségfejlesztésre (erre torvény is vonatkozik), viszont igen
eltéré koncepcidokban: tobbek kozott minden szakkollégium sajat SzMSz (Szervezeti és M-
kodési Szabalyzat) szerint miikodik, illetve az 6sszegyetemi tehetségprogramok is mashogyan
stlyozzak, honoraljak a tudoményos tevékenységeket. Abban viszont k6zosek, hogy timogatjak
a hallgatok kutatbmunkajat, ezaltal segitve a hazai tudomanyos elit utanpotlasat.

A bemutatott teriiletek kifejezetten olyanok, hogy a legtobb hazai tehetséggondozasi formaban
relevansak. A tehetségfejlesztd programok vizsgalata igen nehéz, 6sszehasonlitasuk lehetetlen.
Viszont abban kozosek, hogy tehetséges hallgatok jelentik a célkozonségiiket. A felsGoktatasi
tehetségfejlesztés kutatasanak éppen ezért leginkabb a kutatoi kreativitasrol, a motivaciorol, a
személyiségrol és a csoportdinamikai folyamatokrol kell szolnia. Hiszen csak igy tudjuk megra-
gadni ezt a valtozatos, szamos lehetdséggel kecsegtet6 teriiletet.

Ha a tehetségek oldalarol nézziik a helyzetet, akkor mindegy, hogy milyen oktatési keretben ér-
telmezziik a tehetségfejlesztést. A cél a fejlesztés, és hogy utat engedjiink a tehetség kibontako-
zasanak, agy, hogy kozben a tanulmanyokkal is tudjanak haladni. Fontos, hogy a kutatémunka
mellett a szakmai kompetenciak is magas szinten fejlédjenek. A tehetség reprezentaciojaban
oktatdi részrdl viszont lehetnek kiillonbségek. A tudomanyos kreativitishoz mas készségek kel-
lenek, mint az altalanos iskolai kreativitashoz, éppen ezért egy egyetemi oktato, és egy altalanos
iskolai tanar mas szempontokat tarthat fontosnak a tehetség diagnosztizalasaban, értelmezé-
sében. A kortarsak szempontjabol szintén kiilonboz6 lehet a helyzet: mashogy viszonyulnak a
hallgatotarsak, csoporttarsak a tehetségekhez, mint egy altalanos iskolai osztalykozosségben.
A felsGoktatasi tehetségfejlesztés talan az utols6 lehetGség a tehetség diagnosztizalasara és to-
vabbfejlesztésére a felnGttkor kapujaban. Az 4ltala nyuajtott lehetGségek sokban segithetik a
hallgatot akkor is, amikor majd kilép a munkaer6piacra. A hatranyos helyzet{i hallgatoknak
pedig egy kitling lehetdség a helyzetiik megvaltoztatasara.
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Csanyi Erzsébet

IDENTITAS-JATEK HERNYAK ZSOKA MORZE ciMU
KOTETEBEN!

Hernyak Zsoka szovegeinek elbeszélGje onnon identitasat minden egyes szovegdarabban tjraszituélja. Valogat azok-
bol a horizontokbol, amelyek az adott pillanatban a jaték feltételeiként, kellékeiként sziikségesek onnon identitasa-
nak megteremtéséhez. Ez a narrator nem rendelkezik valdsagbarat identitassal, hanem a jaték és az alkotas nevében
minduntalan képzeleg 6nmagardl, a gondolatmenet egy-két alapozé mondat utan gyorsan kicsorbul, a fiktivitasba
siklik. A nullardl, infantilis szintrdl valo startolasbol egy épitkezés bontakozik ki, amiben a szerzét a nyelv segiti. A
nyelv sodorja magaval a kibillentés lehet&ségeit, igy nemcsak a jaték, de az ironia, a giiny, a szarkazmus is megjelenik,
s a narrator 6nmagan kiviilre keriil. A nekirugaszkodasok az elvarasok, sablonok, trivialis kozhelyek irgalmatlan ka-
szabolasava, s igy a meghokkentés forrasava valnak.

Hernyak Zsoka szovegeiben az identitasteremtés és réteges valosagmegkozelités érdekében egyediilalld horizonte-
gylittesek, aspektusjatékok allnak ossze.

Kulcesszavak: identitas, jaték, horizont, irénia, vajdasagi magyar irodalom

Ha egy szoval akarnank jellemezni a Hernyak Zsoka Morze (zEtna, 2017, Zenta) cim kotetébdl
kibontakozo vilagot, akkor azt kellene mondanunk, hogy riaszt6. Még akkor is, ha ez egy vic-
ces beszéd, gorbe tiikor, karikattra. Akarmennyire is éreztetik a szovegdarabkak, hogy minden
egyes esetben a kikarikirozott vilag nevetségesen banélis jelenségeit veszik célba infantilis, ok-
fejtd konstellaciokat teremtve. Riaszto vilag, akdrmennyire is probal elszorakoztatni benniinket
a szerz0 az intellektudlis (fekete) humor és a logikai jaték meglepetéseivel. A gorbe tiikor a Tanar
urat mutatja. A tiikr6t a lany tartja. A kapott kép nyomaszto, aggaszto, visszataszito, kétségbeej-
t6, siralmas. Az egész kotet a Tanar ar korképét kivanja adni, a fejezetek a tiikor darabkai, mas-
mas szogbdl villannak be. A narrator-diaklany gorcsos igyekezettel roja a kisiskolas, primitiv so-
rokat, hogy rogzitse a Tanar ur életét és tulajdonsagait. Ekdzben 6nmagat is bevonja az abrazolt
vilag fénykorébe. Kitlinik, hogy mindkét hés hibés, lefokozott, devidns palyakon mozog. Ketten
vergddnek 6sszegabalyodva, de hatalmi ala-folé rendeltségi viszonyban. A Tanar ar vilagpercep-
cidja is patologikus, a lany tajékozodésa és leiré modszere is rendellenes, csokevényes, korlato-
zott és embertelentil kiils6 ralatasrol tantskodik. Mindkett6jiik beszéde, viselkedése korlatolt.
Az események gusztustalanok, nyugtalanitéak. Meghibbant, torz, fajtalan, sznob, frusztralt, le-
pusztult vilag bontakozik ki, félig realisztikusan, félig a jatékos fikcid szintjén.

Alany legelsé levele az olvasonak szdl, hasznélati utasitasként szolgal. A magyarazat hangiitése
és a tematika a beatirodalomra jellemz6 szabadossaggal vag a dolgok kozepébe: ,,A szakmaisag
a Tanar Ur és koztem olyan, mint az 6vszer a Tanar tr farka és az én puncim kozott” (Hernyak
2017, 7). A meredek ironia és a tabusért6 hozzaallas azonban méar egy Gj mingség, tobblet, ami-
bdl sejthetd, hogy itt sokkal t6bbrol lesz sz, mint az a popirodalomban szokasos.

A beatirodalomban megjelen6 normarombolé magatartas 1ényege a felelGsségteljes élet elhari-
tasa, és kulcsa a szabadsagigény mértékének megvaltozasa. A beatnik azonban keriili a konflik-

1 Csanyi Erzsébet egyetemi tandr, Ujvidéki Egyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék, Ujvidék
(Univerzitet u Novom Sadu, Filozofski fakultet, Odsek za madarski jezik i knjizevnost, Novi Sad) erzsebet.csanyi@gmail.com
A tanulmany a Philos - Az identitds és massdg horizontjai a posztmodern vajdasagi magyar irodalom kontextusaban (pokra-
jinski projekat Filozofskog fakulteta Univerziteta u Novom Sadu pod naslovom Philos - XopusonTu npeHTuTeTa I [PYrocTN
y KOHTEKCTY nocTMoziepHe Bojsohancke mahapcke kiivkesHocTn) cimi, 142-451-2617/2017-01-es végzésszamu tartomanyi
projektum részeredményeit tartalmazza.
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tusokat, inkabb kimenekiil. A 20. szazad szexualis forradalomban érlel6dott h6se a szabadsag
mamoraban akar Gszni, ezért megtesz mindent a korlatozo6 hatéarok ellen. A jeans proéza kultu-
rologiai és kommunikacios fordulata Vajdasagban is meghonosodott, hitelessé valt egyéni iroi
beszédmodok révén — a puszta divat és az epigonizmus falat atiitve.

Az eurdpai beatirodalmi miivek korpusza korvonalazasahoz elegendd fogddzot szolgaltatnak
a beat-biblidkra jellemzd témak (szex, kabitdszer, utazas, 1ézengés, infantilizmus), h6sok (pe-
remfigurak, csavargok, félmiivészek, utazok, falusi megalkuvok) és a szlenges beszéd valtozatai.
Mindez egylittesen villantja meg a hippi-felelGtlenséget, a laza magatartast, a tekintély- és nor-
matisztelet tagadasanak elemeit, amelyek ennek az iranynak a védjegyei.

A vajdasagi magyar regény is felzarkozott, valojaban a farmernadragos prozahullam segitsé-
gével valt nagykorava és korszertivé, azzal egyiitt vitatta el az 1960-as évek végén ,az eurdpai
proza és a felnétt vilag szocidlis, etikai, moralis, pszichologiai strukttrainak tradici6it” (Flaker
1983, 208). Az akkori ellenkulturalis mozgalmakban a farmernadrag tajainkon is kulturalis
jellé valik, szimbolikus konnoté4cioi a munka/pihenés, a gazdag/szegény, a hétkoznapi/iinnepi,
a férfi/néi, a szabadsag/rabsag, az el6ad6/nézg, a szubkultira/magaskultara kozti ellentétet
viszonylagositjak, hatarokat fiiggesztenek fel (Csanyi 2010, 7).

Mig a régi Jugoszlavia nagyobb szellemi kézpontjaiban az amerikai jeans kultara modellkanon-
ja szabadon termékenyithette meg a szlovén, horvat, szerb és hozzatehetjiik: vajdasagi magyar
irodalmat (Végel Laszlo, Tolnai Ott6, Gion Nandor, Domonkos Istvan), addig a 60-as, 70-es
évek Magyarorszagan az inkriminalt iranyzat gyokértelen adaptacioi bélyeget iitotték az ilyen
jellegti, gyér kisérletekre (Csaplar Vilmos, Munkacsi Miklos, Lengyel Péter). Magyarorszagon a
Kadar-rendszer hazugsaggyara miatt e fejlédés faziseltolodast mutat, a farmernadragos hullam
a posztmodernbe torkollik, a 9o-es évek prozajaban tér vissza, valosul meg (pl. Hazai Attila).
A szex, a kabitoszer-élvezet és a pillanatnak élés tipikus motivumai intonaljak pl. Hazai Attila
FERI: Cukor Kékség cimi regényét is: ,Hatrad6lok az 4gyamon. A csajom seggét fogom. Piros
az Agyterits, piros a szaja is. Hason fekszik. Egnek allnak a 14bai, gy értem a vadlijai, be van-
nak hajlitva és himbal6znak, ide-oda himbal6znak, mert himbaloztatja 6ket, kozben letekeri a
kupakot és tolt” (Hazai 1999, 9).

Hazai Attila kapcsan a szakirodalom hangsilyozza az eurdpai prozahagyomanyokkal vald ba-
tor szembeszegiilést, az amerikai Gjproza termékeny érintését, a parbeszédek porgé hasznala-
tat, a groteszktdl az abszurdig hazodo elemek leleményes beépitését...Valamint megallapitja:
~A posztmodern, minimalista popirodalom atveszi a vele adekvat zenei technokozmosz mono-
tonidjat” (Janossy 2000).

A Hazai-proza sok mindenben ihlette Hernyak Zsoka beszédmadjat: a vicces, egyszerti torténet-
mesélds alapallasban, a redukalo, kihagyasos, minimalista mddszer alkalmazasaban, a beszélok
koznapi, silany, primitiv/infantilis nyelvhasznalataban, az al-naiv, targyias, tényszerd lattatas-
ban, a kommentar nélkiili mutatasban, az érzéketlenség tematizalasaban (Farkas 2013).

Hazai Attila Tanar Gr késésben cimi novellaja (Hazai 1995, 117—118) a Morze alapotletének
kiindulépontja lehetett — Ggy témajat, mint az elbeszél6i modalitast illetGen. A Morze szinte ezt
irja tovabb, lombositja ki és fejleszti az abszurd humor absztraktabb formai felé.

A mélyebb gyokereket illetéen pedig megallapithato, hogy Hernyak Zsoka narracioja folytatja
a farmernadragos proza mind hazai, mind magyarorszagi szovegszervezd/vilagteremtd tapasz-
talatait, s a beatnik laza, eufériavadasz magatartasat immar minimalista groteszk metszetekbe
helyezi, problematizalja, analizalja a dolgokat, minden darab egy okfejt6 logikai rajz, méricské-
1és, mely a kiindul6 tétel utan valamiféle groteszk bloffbe torkollik.

A szerz6 legf6bb erénye a problematizalas képessége. Sehol sincs mar a ritmikus, arado jeans-
stilus, a magatol foly6 prozabeszéd, amely vilag bekebelezésének lehetdségét sugallta. A kispro-
zak a morbid vildgrend apro6 tiineteibdl indulnak ki, révid mondatok, allitasok és cafolatok,
abszurd kijelentések pattognak szarazon. A szarkasztikus leirasok nem spontan beat-beszédre,



hanem pattogb groteszk mondatokra épiilnek. A mondatok logikai gyakorlatokként, szellemi
tornaként miikodnek, s a végén taszit6 kép sziiletik: egyrészt a kicsinyesség és 6nzés, a brutali-
tasaban és siralmassagaban abrazolt animalitas, a torpe tehetség frusztralt és kificamodott ver-
gbdése bontakozik ki, masrészt a prostitual6dod, kinjaban inkabb megalkuvo, csal6 lany alakja,
aki tizletet kot, és alaposan megmartozik a kettejiik kozt gerjesztett érzelmi mocsarban. De ami
a kielemzett helyzetet tiirhetetlenné teszi, az a narrator altal alkalmazott kiils6 1at6szog. Kiviil-
r6l szemlélt események lenyomatai késziilnek. Az igy az abrazolt vilag inkabb valamiféle lelki
boncteremre, kegyetlen kisérleti m{ihelyre hasonlit.

Ebben a hideg fényben a Tanar Ur és a diaklany kapcsolatanak kiméletleniil durva torténetda-
rabkai jelennek meg. A toredékekbdl, jelenetekbdl fokozatosan 0sszedlld montazs provokativ
kérdéseket (normaszegés/tabusértés, perverzid/szadizmus/mazochizmus) feszeget provokativ
(humoros/ironikus/szarkasztikus, groteszk, infantilis, jatékos, banalis, abszurd, minimalista)
modokon.

Mivel valloméasrol van sz, a szovegek alapvetfen egy olyan kivancsisagot gerjesztenek, ami
arra iranyul, hogy ki beszél, ki ez a narrator, ki ez a levél/napléir6 (akar valds, akar fiktiv mivol-
taban), miért érzéketlen, botranyos torténete hogyan végzédik?

A konyv két feltételrendszert tesz lehet6vé, amit a konyv két oldala jelez. A kotet mindkét oldal-
rol elkezdGdik. A borit6 ezt nem képes érzékeltetni, s6t, a tartalomjegyzék és a CIP is ott van, a
szoveghez képest fejjel lefelé. A kotet kétoldalisagat felemas modon sikeriilt megoldani.

A szerz6 szandéka viszont nyilvanvaléan az volt, hogy mindkét oldalrol elinditsa az olvasas
menetét, hogy a konyv megforditasaval kétszer kezdjiink hozza kicsit masként a torténethez.
Mindkét beszéd a didklanyé. Az egyikben altalaban direkt megszoélitasokkal a Tanar rnak ci-
mezi leveleit, a hatso oldali narracid egy visszafogottabb dikcio, leirobb jellegli és a Radadas
cimet viseli.

A vallomastev6 normasértd, antihumanus helyzetben van, amit azonban bevallal, jatékos ki-
sérletként, illetve provokativ 1épésként él meg. Vajon a vilag a hibas, hogy 6 belekeriilt ebbe
a szadomazo jatékba a Tanar trral? Vagy 6 maga? Aldozat-e vagy cinkos? Nem is banja és
elfogadhatonak véli a normaathégast? Ki az oka, hogy nem is szenved az elidegenedettség, az
érzéketlenség, a kiviilrol szemlélés ilyen mértékétol?

Valosag és feltételezés, kisérlet és kaland alagttjaiba firédva a torténetek eltérd konstellaci-
okat allitanak fel, lebegtetnek meg, a befogadd szovegrél szovegre haladva alkalmazkodik az
jabbnal Gjabb feltételekhez, éppen ezért sziintelen felépiti és le is bontja a f6hds-narrator tu-
lajdonsagait. Hol ilyennek, hol olyannak képzeli el, ugyanakkor gyorsan ellehetetleniil minden
reélis vonatkozés. Hernyak Zsoka szovegeinek f6hdse-elbeszélGje ugyanis maga is Gjraszituélja
onnon identitasat minden egyes szovegdarabban, mindig 4j narraciés alapallasrél indit, min-
dig masféleképp probal elrugaszkodni, hogy megragadhassa, problematizalhassa a tolakodo
témat. Identitasokat prébal ki, mindig valogat azokbol a horizontokbdl, beszédmodalitasokbdl,
amelyek az adott pillanatban a jaték feltételeiként sziikségesek 6nnon identitisanak megterem-
téséhez, megsokszorozasahoz.

A megszodlalasok mindig a néz6ponttal jatszanak. A legradikalisabb nézépont, amikor a kamé-
leon-narrator onmagan kiviilre keriil, a szubjektum szétfoszlik. A jaték megbillen, atcstiszunk
a fantasztikum, a fikcio, a nyelv, a széveg kinalta logikai rovidzarlatok, viccek vilagaba. Minden
mondat, vagy félmondat a nullardl, az infantilis szintrél és egy j néz6pontrol startol, a torténet
mindig a masként latas lehetGségével kisérletezik. Réteges valosagmegkozelités alakul ki, az
identitasteremtés, identitas-szoras probai aspektusjatékok kozepette zajlanak.

Minden egyes szoveg mas képlettel manipulal, egy kiilon torténetet indit, masként kozeliti
meg a problémat. Remek mesemondas zajlik. ,,A torténet arcatlanul visszatér” (Odorics 1998).
Tanar—diak viszonylatrol van sz, az alapszituacioban a didklany leveleket (,novelldkat”) ir a
tanarnak. A cél az 6regedd/kopaszodé Tanar Ur és a narrator/diaklany kozott folyd szexualis
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jelenetek, szexualis gyakorlatok, sikamlds hatalmi jatékok, illetve a Tanar ar egdjanak kivesé-
zése. Dominalnak a binaris ellentétek: megjelennek a férfi/ng, a hatalomgyakorl6/kiszolgal-
tatott, a zsarnok/szolga, az ember/allat, a fiatal/oreg, a boldog/boldogtalan, a latszat/valosag
pOlusai.

Hernyak Zsoka szovegei jelentGsek, s ezt a jelentGségteljességet a nyugtalanito effektusok jel-
zik. Mindig elindul egy érdekfeszits, provokaldéan naivnak tliné torténet, amelyet a beszél6 kor-
latozott és korlatolt 1atoszoge is érdekessé tesz. A beszéld furcsa ralatasa is elkezd érdekelni
benniinket, nemcsak a mese fonala. Az els6 mondat mindig egy olyan kijelentés, amely utan
gyorsan kovetkeznek a devians szituaci6 részletei. A lany mint 4ru, a Tanar Ur pedig mint gat-
lastalan, visszataszito, kisiklott életli zsarnok jelenik meg. A lany azonban 6nként jatszik sza-
distat és mazochistat.

Vladimir Nabokov Lolita cimi regénye kinalkozik parhuzamként: ,Itt sem egyértelmd, ki az
aldozat: a negyvenes férfi vagy a tinédzser lany. Es hogy aldozat-e egyaltalan barmelyikiik, vagy
az alszent tarsadalom teszi mindkettejiiket azza. Ahogyan a Lolitdban, gy Hernyak Zsoka mi-
vében sem egyértelmi semmi” (Szogi 2017).

Alevélir6 destruéld, lefokozo, kiméletlen a Tanar arral szemben. A tekintélycentrikus tarsada-
lomban a Tanar ur a tanarszerep viselése, az elvarasok kielégitése kozepette eltorzul, az deriil
ki roéla, hogy: végteleniil ostoba, tehetségtelen, elveszik a részletekben, 6nzd, ontelt, gyilkos
0sztonok vezérlik, perverz, boldogtalan, tehetetlen, 6nsajnalo, masokkal érzéketlen és konyor-
telen, visszataszitd. A destruéld abrazolas tgy degradalja a hést, hogy f6leg a testére, animélis
miikodésére iranyitja a figyelmet, felcseréli a rész és az egész helyét.

A sz6vegekben a Tanar Ur tulajdonségai, féként testi-allati mivoltanak egyes vonatkozasai ké-
pezik az elbeszélés targyat, de mintegy levalasztva magardl az €16 emberrdl: a teste, a beteg-
ségei, fiziologiai sziikségletei, a kutyéja, a nadragja, a szokasai, a halala keriilnek teritékre. A
Tanar tr eltargyiasul e lattatasban, allatta, targgya valik, s ezaltal groteszkké.

Ezzel az 4dbrazolassal a narrator mintegy gonosz bosszut all rajta. A narrator szinte arra to-
rekszik, hogy szavaival lemeztelenitse és ,kivégezze” a hatalmi vilag képviselGjét. Leleményes
nyelvi ironiaval megforgatja, keresi a kifejezés humorforrasait:

A Tanar Ur tegnap 6ta azon gondolkozik, hogy mit latott.

— Tegnap 6ta azon gondolkozok, hogy mit ldttam — mondta a Tanar Ur” (Hernyak 2017, 18).

A szovegszerkesztés felfedezi ezeket a bukfenceket és igy a nyelv metanyelvvé valik, 6nmagarol
kezd beszélni. Allit és visszavon, miikddik, majd befuccsol. A nyelv ugyanakkor mint valbsa-
got konstitualo, 1étezést ajandékozo6 hatalom is megjelenik, s a didklany-f6hésnek épp erre van
szliksége a feliilkerekedéshez.

A Tisztelt Tanar Ur verekedése cim{i szosszenetben is a nyelv onmagaba valo visszafordulésa,
a jelentés felfliggesztése zajlik, amikor a kijelentések az oncéla jatékba, szoviccbe fulladnak, az
allitas valosagfedezete szétfoszlik:

,A Tisztelt Tanar Ur életében elGszor és utoljara egy tomeggel verekedett. A tomeg vele szem-
ben 4llt, talerében, de a Tanar Ur allta a sarat. Aztan iilte, aztan fekiidte...Legkozelebb nem dél
be senkinek. Plane nem fekszik. Csak az fekiidjon, akinek nincs mas lehetGsége, keljek szépen
fol én is” (Hernyak 2017, 45—46). Vagy amikor a tiszta abszurd nyelvjatékaba fordul a nyelv
hasznalata, s ezaltal értelmetlenné valik: ,A Tanar Urnak van egy fia: egy kisebb és egy na-
gyobb” (Hernyak 2018, 8).

Tokéletes grammatika — lehetetlen logikaval megtoltve. Az eredendGen egyszer(i, mesehallgato
kivancsisagot gerjeszt6 torténetek igy mesteri modon atfordulnak a nyelvrél sz616 elbeszélésbe.
»Ez a préza — mint az igazan nagyszertiek mindig — egyszersmind koltészet is...Mondatai kur-
tak, sokszor témondatok. Konnyedek. Spontaneitasuk magaval ragad6. Korlatlan fantaziarol és
mély ihletettségrdl tantiskodnak — ritka kincs! —, a beatnikek vilagatérzését juttatjak eszembe”
(Szogi 2017).
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Mikozben azonban valdéban konnyedén bomlanak ki a nyelvi sziporkak, a Morze beszéde ekkor
mar messze jar a farmernadragos proza rajong6 aradéasatol, lirai b6ségétdl, improvizativ ritmu-
sat6l, minek révén az ,a lelki sivarsag és a fogyasztoi tarsadalom konformista szemlélete ellen”
lazadt (Csanyi 2010, 7).

Mindenesetre sok a kapocs, a lathat6 és lathatatlan hajszalerek egy kozos gyokérzetbe bogozod-
va ott vannak megtarto6 er6ként. Ilyen prozapoétikai megoldas példaul a jelentéktelen banalita-
sok kozponti helyzetbe hozasa (Nagy 200), forma és tartalom iitkoztetése, ez az inverz eljaras
is, amely a posztmodernbe atnydlé minimalizmus sajatja, de eredéje mindenképp az 1960-as,
70-es évek ellenkulturalis mozgalmaiban keresend6. Hernyak Zsoka Tanar uranak életét is a
jelentéktelenségek uraljak, radikalisan felcserélddik a 1ényeges és a 1ényegtelen, igy a leirasok
kozponti témai parodisztikus modon a jelentéktelenségek lesznek. A hangsulyok eltolédnak, a
dimenziok felborulnak, 4j vilag, Gj latas sziiletik. S éppen emiatt érezziik: a Morze valami jelen-
téset hozott létre.
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Horvath Fut6 Hargita

A MUHELY ORZOT
Viltozo én, rakényszeritett identitas, idegenség Végel Laszlo
Balkani szépség, avagy Slemil fattyiija cimii regényében

Végel Laszl6 Balkani szépség, avagy Slemil fattyija cim( regénye 2015-ben jelent meg a Noran Libro Kiad6nél az
életmfisorozat negyedik darabjaként, szerb és horvat forditasban is olvashat6. A Balkani szépség csaladregény, a
Neoplanta, avagy az Igéret Foldje cim{i varosregény ,folytatasaként” is értelmezhetd, egyes szoveghelyein a Balkani
szépség Gjrairja, kib6viti, mas aspektusbdl beszéli el annak cselekményelemeit, de a Biinhédés egyes szoveghelyeire
is visszautal.

A dolgozat a valtozo én, a rakényszeritett identitas és az idegenség kérdéskorét vizsgalja elsGsorban a Balkani szép-
ségben, de kitekint a trilogia masik két darabjéra is.

Kulcsszavak: Végel Laszl6, Balkani szépség, avagy Slemil fattyuja, valtozo én, rakényszeritett identitas, idegenség

Végel Laszlo Balkani szépség, avagy Slemil fattyija cimi regénye 2015-ben jelent meg a No-
ran Libro Kiadonal az életmiisorozat negyedik koteteként. Szerb nyelven Balkanska lepotica ili
Slemilovo kopile cimen Vické Arpad forditasaban az Gjvidéki Akademska knjiga kortars regény
sorozataban keriilt az olvas6khoz 2017-ben. Horvatra Xenia Detoni iiltette at, és ugyancsak
2017-ben jelent meg Balkanska krasotica ili Slemilovo kopile cimen a horvatorszagi Fraktura
kiadonal. Ezzel a regénnyel a Biinhddés (2012) és a Neoplanta, avagy az igéret Foldje (2013)
trilogiava allt 6ssze. A harom regény kozos vonasa, hogy egy-egy kisember — mint a 20. sza-
zad tandja — mesél torténeteket a hallgatdésaganak: ,Kiilonbozd szolamok és nyelvek valtjak
egymast ezekben a regényekben, hiszen a beszél6k — a térség egykori multikulturalis jellegé-
nek megfelel6en — kiilonboz6 naciok (magyarok, szerbek, bunyevacok, németek stb.) képvise-
161, mégis ugyanazt mesélik el Ujvidékrdl és lakosairol (tagabb értelemben: a vajdasagi ember
sorsarol)” (Bence 2016, 114). A budapesti kiadoénal megjelent el6z6 két kotet, a Biinhddés és
a Neoplanta is az arcvesztés, az identitaszavar problematikajat boncolgatja, f6szerepldik ,ra-
kényszeriilnek, hogy szamot vessenek az énvesztés dilemmaival, és ennek nyoman az idegenség
érzetével: onmagukban fedezik fel az idegent. Persze az adott térben és id6ben, melyben élnek,
ez a tapasztalat megkeriilhetetlennek latszik. A regényhdsok a XX. szazad kelet-ko6zép-europai
atvesztGiben bukdéacsolnak” (Domjan 2016, 77).

Schlemihl/Slemil/Slemil és tarsai a balkani élet-ringlispilen

A regény elbeszélgje, Francz Schlemihl a nagyapja, Johann Schlemihl (Slemil Janos, 1918 utan
Jovan Slemil) élettorténetét beszéli el. Johann Schlemihl német szarmazast iparos Ujvidéken,
tobb hatalomvaltast is megért, sehova sem koltozik el a kis kertes sziil6i hazbol, élete folyaméan
mégis tobb orszag allampolgarava valik, bar mindegyikben kisebbségben él, s mindegyik rend-
szer megvaltoztatja a nevét: ,Tipikus kelet-europai sors az 6vé, hogy ugyanabban a hazban,
varosban — de mindig més hatalom alatt, mas nyelvvel és mas néven alkalmazkodva kell élni
az életet. Vagyis a kortilményekhez igazitott (német, szerb, magyar, nacionalista, kommunista,

1 Horvath Futé Hargita rendkiviili egyetemi tanar, Ujvidéki Egyetem, Bolcsészettudoményi Kar, Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék,
Ujvidék (Univerzitet u Novom Sadu, Filozofski fakultet, Odsek za madarski jezik i knjizevnost, Novi Sad) horvathfuro@ff.uns.ac.rs
A tanulmany a Philos - Az identitds és massdg horizontjai a posztmodern vajdasagi magyar irodalom kontextusaban (pokra-
jinski projekat Filozofskog fakulteta Univerziteta u Novom Sadu pod naslovom Philos - XopusonTu npenturera u spyroctu
Y KOHTEKCTY TIOCTMOziepHe BojBohancke Mahapcke ki yokeBHOCTH) cimi, 142-451-2617/2017-01-es végzésszamu tartoményi
projektum részeredményeit tartalmazza.



ellenallo, kollaborans) alkalmi — vagy inkabb elvart — identitassal. Azt is mondhatnank, Slemil
maga a luzer, aki csak kapkodja a fejét ezen a bolond élet-ringlispilen, hazak, remények, csal6-
dasok, arulasok tragikomikus korhintajan” (T6th 2017). A nagyapa Schwarz mester miihelyé-
ben tanulja ki kerékparjavito, majd a motorokat, traktorokat, cséplégépeket javité szakmat és
a cimerkészitést. Ez utdbbi biztositja a megélhetést és a mesterséget neki és az unokajanak is,
mert az impériumok valtakozasat a cimerek cseréje koveti, s mindkét nemzedéknek munkat ad
a teriiletért folytatott birtoklasi harc. Johann Schlemihl feleségiil veszi mestere fogadott lanyat,
Berger Hildat, lanyuk sziiletik, akinek az Erika nevet adjak, de az Osztrak—Magyar Monarchia
Osszeomlasa utan az Gjvidéki életrdl sz6tt terveik masként alakulnak. Hilda Schwarzékkal Bécs-
be menekiil, Schlemihl pedig Ujvidéken marad a kislanyaval, és elkezdi 6rizni Schwarz Egon
miihelyét, mert reméli, mestere és felesége hamarosan visszatérnek, és az élet ott folytatodik,
ahol abbamaradt. Két célja, rogeszméje van Johann Schlemihlnek, hogy megérizze a mihelyt
a benne levo felszereléssel, szerszamokkal egyiitt, és postaskisasszonyt csinaljon a lanyabdl.
Az 6reg Schlemihl élete soran ,atéli a megszégyeniilés és megdicséiilés minden lehetséges val-
tozatat, hol derék magyarként dicsérik, hol arul6 magyarként vetik meg, hol bortonbe keriil,
mert csalodik Sztélin elvtarsban, hol ugyanezért élvez elényoket. Verik és kivégzéssel fenye-
getik, maskor meg karpotoljak. A kerék halala utan sem all meg: utcat akarnak elnevezni roéla,
mint derék antikommunistarél, majd kideriil, hogy a jaAmbor szandék mogott banalis ingatlan
biznisz huzddik meg” (Radnéti 2016). Megrendeldi szamara faradhatatlanul késziti a cimere-
ket, s kiszolgalja az els6 vilaghabort végén az Ujvidékre érkezd szerbeket, majd a bevonuld
magyarokat, Horthy Miklés seregét, utana a varost felszabadit6 partizanokat, végiil a kommu-
nistakat is. Nem politizal, de belesodrodik az eseményekbe, folyton mésként értelmezik tetteit,
szavait, mint ahogyan gondolta, amiért cselekedte, de tiléli mindegyik rendszert, szemtantja
lesz az 6sszeomlasuknak és az Gjak sziiletésének. A Schlemihlek kornyezete is hasonloan val-
tozik, alakul at, mint az allamalakulatok, amik ratelepszenek a varosra: az ifjabbik Schlemihl
végignézi a szomszédos Luxor nevii szall6 romma valasat, majd a haborts nyerészkedd Kota-
rac altali luxusszallodava valo Gjjaépitését. A regénykezdetben a szalloda lassti enyészetének a
szemtanuja, mikozben a sajat portaja szépiil, épiil, majd a zarlatban a szalloda Gjul meg, kiépiil
a kornyék is, az 6 lelakott, régi haza, az oroksége viszont az Gjgazdagok terveinek, az épitkezés-
nek, a vendéglatoipari komplexum béviilésének esik aldozatul, s végiil Schlemihl felgydjtja a
hazat, amibdl kiiildozik.

A regény(trilogia) kulcsfogalma a haza, amely a hatarok valtozéasai kozepette képlékeny foga-
lomma valik. A Neoplanta elbeszélGje, Lazo Pavleti¢ hazadefinicigja szerint a haza csak addig
az, amig élhet6 életteret biztosit: ,,Az a haza, ahol van esélyed helytallni. Persze addig, amig jol
érzed magad. Amig nem érzed veszélyeztetettnek magad. Ha masként alakul, akkor Gsszecso-
magolod a cokmokod, és keresel egy masik hazat. Ilyen egyszerid” (Neoplanta, 142). Schwarz
arnak az életét menti meg az a meggy6zodése, hogy ,a haza mindig visszafogad” (Balkani
szépség, 38), mert a szerbek bevonuléasa el6tt csaladjaval Bécsbe menekiil. Az ifjabb Schle-
mihl a fogalom Osszetettségét érzékeli, képtelen definiciot alkotni: ,Miféle haza? Hol a haza?
Mit jelent az a sz6, hogy haza? Latja, kisasszony, ezzel maig nem vagyok tisztaban, pedig hol
az egyik hazanak, hol a méasiknak készitettem a cimereit. Azt hiszem, azok sem tudtak, akik
megrendelték. El kell ismerni, rendkiviil 6sszetett dolog, legalabb annyira, mint az aproélékos,
preciz cimerkészitési folyamat” (Balkani szépség, 38) Az oreg Schlemihl titokzatos nyavalyaja
az els6 vilahabort végén — a monarchia 6sszeomlasakor, amikor hazat kellett valasztania — kez-
d6dott. Nem tudta kimondani a haza szo6t: ,A haza szonal kezdett el dadogni. [...] Nem akarok
spekulaciéba bocsatkozni, de valami nincs rendbe a hazaval. Schwarz Grnak volt hova mennie.
Nagyapamnak nem volt” (Balkani szépség, 38). A varos és lakoi metamorfozisai miatt a haza a
Schlemihlek szamara a Dun&hoz kozeli kis kertes hazukra sz{ikiil, s miutan az utols6 Schlemihl-
nek el kell hagynia a hazat, dont és cselekszik. Az utcan bamészkodo tomeggel nézi végig, ahogy
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pusztulasra itélt otthona ég, megsemmisiil. A Schlemihl nagypapa és unokaja nem idealizalt fi-
gurak, a korilottiik zajlo eseményeket a maguk sajatos, egyszertd modjan probaljak értelmezni:
~Aldozatvallalasaik csak latszolag teszik Sket héssé vagy martirra, szenvedéseik csak részben
tudhatoak be az orszagot stijto haboriknak, politikai csatarozasoknak. A regény legkimunkal-
tabb mozzanatai éppen azok a pillanatok, amikor a fGszerepl6k megsejtik, hogy vannak, voltak
dontési lehetGségeik, és megérzik a cselekvés sulyat” (Balogh 2016).

Az id6 mulasat, az allamok valtakozasat a kiilonb6zd etnikumok dalai (Cucu és zenekara min-
dig az aktuélis helyzethez igazitja a repertoarjat, ismerik a BoZe pravdet, a magyar himnuszt,
a Darumadar fenn az égen és a Gde si bio jare moje kezdeti nétakat, a Délvidéki indulét, a
Hej, Slovenit, és mindig jol raéreznek, mikor mit kell htizniuk), a falakra felszegezett portrék
(Ferenc Jozsef, Horthy, Tito, Sztalin, Kardelj, Bakari¢, Rankovi¢, Djilas arcképei) mutatjak, a
narrator alig emlit datumot, egy-egy korszakot a rekvizitumaibol és a ,beszédes falakrol” lehet
felismerni. A siirtin valtakozo portrék mellett valtozatlanul ott 16g a falon az Ivana PeriSicet
abrazolo aktkép, Barbara Monch bécsi fest6 munkaja. A fest6né Balkani szépség sorozatarol
egy retrospektiv kiallitas alkalmaval a bécsi kritikusok azt irtak, hogy ,,az ismeretlen modell az
idegen és orok idSkre elérhetetlen vilagok titkat sejteti, az egzotikus balkani szépség a Balkan
masik arcat varazsolja elénk, ezek a festmények az élvezetben sejlé pusztitas tudatat, a boldog-
talan 1ézengés bajat fejezik ki” (Balkani szépség 262). A falon fiiggd akt 6sszekoti a korokat,
nemzedékeket, nacidkat, allamalakulatokat (végiil a szerepl6k élettorténeteinek a szalait), és
folyamatosan jelenval6va teszi a térben — a Bécsbe szokott — gyonyori nét, a balkani szépség
modelljét, Ivana Perisicet.

A név mint kod

A név specialis kommunikacios kod, olyan prezentald kodtipus, amellyel kapcsolatfeltaro je-
lentést, tarsadalmi hovatartozast, identitasjelentést vagy expressziv jelentést fejezhetiink ki,
azaz kommunikacios elemként informéaciokat kozol rolunk: ,,A prezentalo kodok segitségével
kommunikéaciés partneriinkrdl tarsadalmi szerepet, szocialis helyzetet, tulajdonsagokat felté-
teleziink szubjektiv elGismereteink, el6zetes tudasunk segitségével. [...] Latjuk az illet6t, kap-
csolatba keriiliink prezental6 kodjaival, korabbrol pedig mar vannak hasonlé tulajdonséagu,
viselkedésti, kinézetli emberekkel kapcsolatos tapasztalataink. A személy-prototipus tehat egy
olyan absztrakt, »virtualis személyiség«, melyet mi magunk hozunk létre valakir6l, de nem a
valos tulajdonsagai, hanem annak alapjan, amit mi valami okbol jellemz&nek gondolunk ra”
(Takacs 2008, 22). A tulajdonnév meghatarozott egyedi 1étezét jelol, jelentése objektiv, az al-
tala felidézett képzetek, a hozza f(iz6d6 asszociaciok azonban esetenként kiillonb6zdk, nem-
egyszer szubjektivek lehetnek, allapitja meg J. Soltész Katalin, aki szerint egy-egy tulajdonnév
jelentése attol is fiigg, hogy milyen kontextusban és szituacioban jelenik meg (J. Soltész 1979,
30). Végel Laszlo regényének szereplGit, a nagyapat és unokajat életiik folyaméan harom névva-
rianssal illették, az els6t a csaladnév torvényben rogzitett oroklése altal nyerték, a masik kett6t
onkényesen ruhaztak rajuk.

A narrator, az éppen aktualis impériumtdl fiiggéen Francz Schlemihl vagy Slemil Ferenc vagy
Franjo Slemil (a Neoplantaban Franjo Slemilként, a Balkdni szépségben Franjo Slemilként
irjak a nevét) nevi figura Végel Laszlo szovegeinek visszatérd szereplGje. Végel egy, az iroda-
lombdl ismert szerepld beszél6 nevét adja hdsének: ,A »lazer«, a vesztes, a pechmadar, a bal-
szerencsés ember egykor igen elterjedt jiddis kifejezését az egyébként haromszor is nevet valto
francia-porosz irénak, Adalbert von Chamissénak Peter Schlemihlje tette halhatatlann, aki
eladta arnyékat az ordognek és ezzel szerencsétlenné valt. Ez a kiilonos torténet (»wundersa-
me Geschichte«, 1814) sok mindenkire hatott, sok mindenki fantaziajat keltette fol, mig elju-
tott Végelig. Marx egyszer olyan helyzetrdl beszélt, amelyben »emberek és események forditott
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Schlemihlekként jelennek meg, arnyakként, amelyek elvesztették testiiket«. Végel Slemiljei is
forditott Schlemihlek, arnyékuk megsokszorozodik és testiik szétfoszlik” (Radnoti 2016). Sle-
mil alakja a magyar irodalomban is ismert: ,,Chamisso regényének sajat arnyékat a Satannak
elado, emiatt szamkivetetten bolyongd hése, aki a magyar irodalomban is felbukkan id6r6l
id6re (lasd Ignotus: A Slemil keservei) a 1étbe vetettségével, sajat végességével, a térség hol
melankolikussa, hol nosztalgikussa irt reménytelenségével szdmot vetd flaneur, aki végsé ta-
pasztalatként az ismétlédések és koincidencidk »ismerds idegenségét« hagyja orokiil a 1étezése
utan is valtozatlanul maradé tajra” (Kovacs 2016, 106).

A személynév-valtoztatasok problematikaja tobb tudomanyteriilet (torténettudomany, ki-
sebbség- és identitaskutatas, nyelvtudomany és névkutatas, jogtudomany stb.) érdekl6dé-
sének, kutatasanak is targyat képezi. A jelenség nagyszamu csaladot érintett a torténelem
folyaman, és kiilonféle politikai szandékok eszkozeként jelentls szerepet jatszott az egyes
kisebbségek asszimilaciojaban is (Farkas 2008, 115). A vizsgalatok kézponti kérdése, miért
valhattak egy adott torténelmi-tarsadalmi helyzetben altalaban a csaladnevek és azokon beliil
kiilonosen az idegen eredetii nevek jelent6s tarsadalmi egyenlétlenség és konfliktus forra-
sava: ,A nevek altal hordozott konfliktuspotencial ugyanis — és sok esetben a névvaltoztatas
altalaban — semmiképp sem vezethetd le és nem magyarazhato6 kizarolag sem a név alakja-
bol, sem annak jelentésébdl. Sokkal inkdbb annak a nyelv- és névideoldgianak a fiiggvénye,
melynek fényében egy tarsadalmi k6zosség a neveket latja és értékeli. Egy és ugyanazon név,
mely tegnap még tarsadalmilag jeloletlen és semleges volt, egy Gj nyelvi és névideologia, va-
lamint az 4ltala hordozott norma- és értékrendszer jovoltabdl holnapra mar stigmava val-
hat” (Maitz 2008, 8). A névvaltozas diskurzusa a Végel-regénybe is beleszov6dik mindazzal
a tarsadalmi-politikai hattérrel, ami kivaltja. A kisfiat az anyja Franz Schlemihlként akarja
bejegyeztetni az anyakonyvi hivatalban, a nagyapa Slemil Ferencként, az anyakonyvvezetd
viszont Svetozar elvtars parancsara Franjo Slemilként anyakonyvezi: ,A hivatalos papirok
szerint Franjo Slemil lett a nevem, panaszkodott nagyapa, majd hozzatette: 6t Johann Schle-
mihlként vezették be a nagykonyvbe, a lanyabol Slemil Erika lett, unokajat meg Franjo Slemil
néven regisztraltak. Fajdalmas arckifejezéssel pillantott ram. Mi lesz veliink? A neviink kisért,
mint az arnyék, rank ragad, és sohasem szabadulunk meg t6le. Nyomon kovet, ha akarjuk, ha
nem. Ugy latszik, neked harom neved lesz, ami azt jelenti, hogy arnyékkal élsz, fakadt ki. Na-
gyon féltelek. Sohase felejts el, egyetlen, draga kis unokam, haromszor jobban kell vigydznod
magadra, mintha egyetlen neved lenne, mondogatta a kerekes székben ringatézva” (Balkani
Szépség, 179).

A nagyapa torténetét elbeszél6 narrator harom névvariansahoz harom ,eredettorténet” is kap-
csolédik: nem tudja biztosan, hogy Heinrich Oswald német katonatiszt fia-e, vagy vitéz Mono-
ky Andor ezredesé vagy a népfelszabadit6 Svetozar Dimitrijevi¢ elvtarsé. Keresi az identitasat,
felesleges embernek érzi magat, végiil egyetért a vele egykoru Olgéaval, aki azt allitja, elpazarolt
nemzedék az 6vék. Nem is csoda, hogy a regény zéarlatadban nala kot ki a nagyapja kerekesszé-
kében iilve, mert csak Olga érti meg a torténeteit, dontéseit, 6 ismeri azt a folyton valtozoé vila-
got és lakoit (a megélt életeseményeikkel, tapasztalataikkal egyiitt), aminek a kontextusaban a
nagyapa és a sajat torténetei konstrualodtak.

Visszatéro szereplok — atjarasok a szovegek kozott

A Balkani szépség csaladregény a Neoplanta, avagy az Igéret Foldje cimi varosregény ,foly-
tatasaként” is értelmezhetd, egyes szoveghelyein a Balkani szépség ujrairja, kibGviti, mas
aspektusbol beszéli el annak cselekményelemeit. A magyarok kivonulasat Ujvidékrdl, a szerb
és orosz csapatok bejovetelét 1944 oktoberében a Neoplantdban példaul Lazo Pavletic fia-
keres, a Balkani szépségben az ifjabb Schlemihl meséli el a nagyapjatol hallottak alapjan, a
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Temerini Gton 1évé kocsmak mindkét regényben fontos helyei az ,atvaltozasnak” 1918-ban
és 1944-ben is, ahogy a Dornstiadter cukraszda és a Tiikros kavéhaz és még szamos Gjvidéki
helyszin. ,A 20. szazad véres torténéseinek, blineinek embléméajava valo épiilet, illetve tér
(a Neoplantaban a Dornstiadter cukraszda és a Nagy Hazugsagok Terének nevezett fGtér, a
Balkani szépségben a féposta és tere) ugyancsak fontos jelentésképz6 mozzanata a Végel-re-
gényeknek. Ide vonul be és itt tartja val6sagos és szimbolikus értelemben vett orgidit is az
épp aktualis hatalom. [...] A Nagy Hazugsagok Terén all a varoshaza a nevezetes erkélyével,
s itt élteti a mindenkori tomeg (cs6cselék) a mindenkori Gj hatalmat” (Bence 2016, 116). A
Balkani szépség a Biinhédés cimii naploregényre is visszautal, felbukkan benne az el6z8 mi
egy-egy szereplGje is.

Franz Schlemihl az Ujvidék torténetét elbeszéls Neoplanta Ki a zsid6? Ki a szerb? Ki a ma-
gyar? Ki a német? cimi fejezetében bukkan fel el6szor. Lazo Pavletié szerb fidkeres, a Neop-
lanta els6dleges elbeszélGje pontosan emlékezett a napra, 1985. november 24-e volt, a nyug-
dijaztatasa el6tti évben, amikor egy berlini férfi egy hatalmas viragcsokorral a kezében betilt
a kocsijaba, s megkérte, kézbesitse a viragot egy Olga nevi holgynek, aki a Rumenacka utca
67-es szama alatt lakik. Lazo kézbesitette a csokrot a nének, a titokzatos férfi pedig, aki ko-
zolte, hogy este mar repiil is vissza Berlinbe a surcini repiil6térrél, meghivta kavéra a Zag-
reb cukraszdaba: ,Nem szivesen tettem be a ldbam a Zagrebbe, hiszen az anyamat juttatta
eszembe. Mikor néhanapjan, egy-egy kuncsaft miatt beléptem, szornyiilkédve tapasztaltam,
mennyire elhanyagolt, hogy ne mondjam, lepusztult, koszos fészek lett a néhai Dornstadter.
Kénytelen-kelletlen elfogadtam a meghivast. Nyomban a targyra tért. Elmondta, hogy évente
szeretne viragesokrot kiildetni Olganak. Viszont egyaltalan nem biztos, hogy a kijelolt idében
sikeriil eljutnia Ujvidékre. Megkérne, hogy minden november 24-én rendeljek egy csokrétt,
és a nevében adjam 4t az iménti hélgynek. Allapodjunk meg abban, hogy mindig rézsa legyen,
és hatvanhat szal” (Neoplanta, 163). Laza az Olganak irt noteszlaprél tudta meg az idegen
nevét (a lap egyik oldalara az idegen férfi Franz Schlemihlt, a masik oldalara Franjo Slemilt
irt), és azt is elarulja neki a férfi, hogy a n6 a féltestvére. Lazo Pavleti¢ évekig teljesiti a rabizott
feladatot.

Lazo Pavleti¢ ,atjar” a Balkani szépségbe, szereplGje lesz a regénynek, s ugyanazt a feladatot
végzi el, mint a Neoplantaban. A regényben utalasok torténnek arra vonatkozoan, hogy Olga,
Svetozar Dimitrijevic elvtars lanya Schlemihl féltestvére, Schlemihl anyja viszont azt allitotta,
hogy Heinrich Oswald, egy berlini szarmazasu német tiszt az apja: ,Anyam szavait hallva el-
dontottem, hogy felkeresem Olgat. Végére jarok nagyapam torténetének. A telefonkényvben
megtalaltam a lakcimét, a Rumenacka utcaban lakott egy takaros kis villaban. [...] Mindhiaba
alltam lesben, senki sem 1épett ki az ajton. Cselhez folyamodtam. Egy viragiizletben 66 szal
rozsat vasaroltam, majd megkértem Lazo Pavletié¢ fiakerest, hogy évente egyszer, minden no-
vember 24-én, délutan 6t érakor egy 66 szal r6zsabol késziilt csokrot adjon at Dimitrijevié
Olganak. A fidkeres elGtt rejtettem kilétemet, azt 16ditottam, hogy Berlinbdl érkeztem, és nem
lesz alkalmam minden évben személyesen atadni a virdgcsokrot. Ki tudja, mikor vet Gjra erre-
felé a sors? Megtakaritott pénzemet el6z6leg markara valtottam, és a Dornstadter cukraszda-
ban atnyujtottam Lazo Pavleti¢nek. Olganak — szeretettel, irtam egy papirlapra, alatta pedig a
nevem is feltiintettem. Slemil Ferenc. Aztan helyesbitettem. Franjo Slemil” (Balkani szépség,
211—212).

A nagyapa halala utan az ifjabb Schlemihl fel akarja keresni Lazo Pavletiéet, hogy elszamoljon
vele a szolgaltatasaiért, a fidkeres azonban id6kozben meghalt, ezt kozlik vele, amikor telefo-
non hivja. Schlemihl kikeresi a cimét a telefonkonyvbdl, elmegy a hazahoz, de csak a fidkerét
talalja a Tesla utcai haz el6tt. Mivel a férfinek nem volt 6rokose, Schlemihl hazahazza a fidkert,
és elhelyezi a haza kertjében. Schlemihlnek ismét alkalma adédik elmenni Ujvidékrdl, hazat
valtani, a baratndje ugyanis csalogatja, menjen ki hozza Németorszagba, de mégis marad, nem
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iil fel a savanytkaposzta- és szilvapalinka-szagi buszra (ezen a jaraton utazik a Biinhdédés ir6
narratora Berlinbe, a Balkdni szépség ezen a szoveghelyen is refletal a naploregényre), és Ren-
ata latogatasai is elmaradnak.

A regény zarlataban Schlemihl Olgat is felkeresi. A n6 po6tolja a nagyapa torténetébdl kimaradt
részeket, eseményeket, az oreg Schlemihl elhallgatasait, s igy lesz kerekké a torténet, bar bizo-
nyos kérdésekre az unoka ekkor sem kap valaszt, a nagyapa és a lanya élettorténetének néhany
eseményét tovabbra is homaly fedi. Otthona elvesztését kovet6en Schlemihl Olganal talal me-
nedéket. Az élet folytatodik, és Gj torténeteket konstruél, ahogyan azt a Biinhddés elbeszélGje
is megfogalmazza: ,A csaladtorténetek megszakadtak, majd Gjrakezd6dtek” (Biinhddés, 82).
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Novak Anikod

VIZUALITAS, IDENTITAS ES MASSAG

A VAJDASAGI MAGYAR FOLYOIRATOKBAN!
(Uj Symposion — Symposion — Ex Symposion)

A dolgozat a Symposion és az Ex Symposion egy-egy folyoiratszamanak elemzésére vallalkozik a vizualités, a kultu-
ralis identiatas és a massag kérdéskorére fokuszalva, valamint reflektilva az Uj Symposion vonatkozé jellemzéire is.
A vizsgélat targyat a Symposion 2012—2013-ban megjelent 61., Trauma/Nosztalgia I. és az Ex Symposion 2013-ban
megjelent Exjugo lexikona képezi. Mindkét lapszam a kollektiv emlékezet miikodését modellezi, az identitaskeresés
dokumentuma, kézéppontjukban a volt Jugoszlavia és a délszlav haboruk allnak.

Kulesszavak: Uj Symposion, Symposion, Ex Symposion, délszlav habork, identités, vizualitds, mdssag
Symposionok gytirijében

»A folyoirat mint onreprezentacios keret, médozat, forma kifejezetten az idGbeliségben 1ét és
a hozza kapcsolddo linearis fejlédéselképzelés artikulacios formaja, az Gjkor terméke” — irja
Ladanyi Istvan Jiirgen Habermas nyoméan (Ladanyi 2015, 71). A folyoirat a pillanat lenyomata,
f6képp az olyan korszakos periodikakra igaz ez, amelyek performativ alkotasnak tekinthetdek,
amelyek nemcsak a sziilet6 szovegek publikacios férumai, hanem kezdeményezgi és 1étformai
is egyben (v6. Ladanyi 2015, 77). A 20. szazad masodik felében az Uj Symposion minden két-
séget kizaroban ilyen lap volt. 1992-es megsziinésével két Symposion is sziiletett, a jelz6 nélkiili
posztkulturalis folydirat és a régi szerkeszt6i garda altal fémjelzett, Ex jelzovel ellatott, Veszp-
rémben megjelend folyodirat. Tobb mint negyed évszazaddal az Uj Symposion megsziinése 6ta
hatéarozottan latszik e jelent6s periodika hatisa a vajdasagi magyar folyo6irat-kultarara, sot,
ahogyan Virag Zoltan megjegyzi, a magyarorszagi folyodirat-készités és konyvkiadas szemlé-
letformait sem hagyta érintetleniil, ,,szdmos egyetemi irodalmi folydirat, kozéleti kiadvany,
miivészeti magazin, kotetsorozat stb. letagadhatatlan tradicigjava nemesedett az elmult évti-
zedekben” (Virag 2010, 52).

Az indulastol eltelt id6 alatt mindkét utodlap megtalalta a maga formajat, beszédmodjat és
helyét a magyar folyodirat-palettan. Jelen dolgozat a Symposionok vizsgalatat tiizte ki célul
a vizualités, a kulturalis identitas és a massag kérdéskorét elGtérbe helyezve, am mivel e cél
minimum monografikus vallalkozast igényel, most csak két folyoiratszam elemzését végzem
el, reflektalva az Uj Symposion vonatkozd jellemzdire. A vizsgalat targyat a Symposion 2012—
2013-ban megjelent 61., Trauma/nosztalgia I. cimi tematikus szdma, valamint az Ex Sympo-
sion ugyanebben az idészakban, 2013-ban megjelent Exjugé lexikona képezi.

Szembetiing, hogy mindkét lap tematikus szamokkal jelentkezik, az Ex Symposion a kezde-
tektdl fogva, a Symposion viszont az utobbi években alakitotta ki ezt a szerkesztéspolitikat,
melyhez a képz6miivészet dominansabb jelenléte is tarsult. Az egységes tematika miatt e pe-
riodikak az Uj Symposionhoz hasonl6an nemcsak publik4ciés forumként, hanem a szévegek
megalkotasanak kezdeményezdjeként is fellépnek. Az 1992 6ta miikodé Symposionokat is ha-

1 Novék Aniké egyetemi docens, Ujvidéki Egyetem, Bélcsészettudomanyi Kar, Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék, Ujvidék
(Univerzitet u Novom Sadu, Filozofski fakultet, Odsek za madarski jezik i knjizevnost, Novi Sad) aniko.novak@ff.uns.ac.rs
A tanulmany a Philos - Az identitds és massdg horizontjai a posztmodern vajdasagi magyar irodalom kontextusaban (pokra-
jinski projekat Filozofskog fakulteta Univerziteta u Novom Sadu pod naslovom Philos - XopusonTu npenturera u spyroctu
Y KOHTEKCTY TIOCTMOziepHe BojBohancke Mahapcke kmyokeBHOCTH) cimi, 142-451-2617/2017-01-es végzésszamu tartoményi
projektum részeredményeit tartalmazza.
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sonl6 tajékozodas jellemzi, mint az Uj Symposiont, els6sorban a volt jugoszlav térséget,
illetve a magyarorszagi és a tobbi hataron tali magyar irodalom vidékeit jarjak be. A vizuali-
tas kérdése egyik lap esetében sem keriilhet6 meg, de természetesen kiilonb6z8 hangsullyal
szerepel benniik a képzémiivészet. A Symposion helyenként mar inkabb kép-, mint szoveg-
hangsilyos, és olykor a képzémiivészeti anyag mindségben a szovegek f6lé emelkedik. Ez
utobbi folyoirat fontos jellegzetessége a kétnyelviiség, nemcsak egy iranyba kozvetit, aho-
gyan a masik két lap, hanem szerbiil is kozli a magyar nyelven irt szovegeket.

Identitasmintazatok és folydiratok

Margodcsy Istvan szerint a folyoiratok els6dleges feladata, ,hogy keretet biztositsanak az
€16 irodalom mozgéasanak, hogy megteremtsék és fenntartsak azt a koordinatarendszert,
amelyben a keletkez6 irodalom mozogni tud, azaz hogy viszonyitasi alapként funkcional-
hassanak” (Margocsy 2016). Nagyon fontosnak tartja, hogy a kiilonb6zé folydiratok kiilon-
boz6 kereteket alkotnak meg, egy-egy szerkesztd vagy csoport izlésének, szandékanak, elko-
telezettségének lenyomatai. Nem lehet céljuk egy ,elképzelt egységes és homogén nemzeti
irodalom” létrehozasa, ,hanem mindig 4j lat6szoget kivannak felallitani és érvényesiteni az
irodalom terén” (Margbcsy 2016). Margocsy a folyoirat sziikségszer( 1étforméajanak a vitat
tekinti, s meglatasa szerint sajatos szemléletiik adja 1étjogosultsagukat.

Takats Jozsef kiemeli, hogy irodalmi folyodirataink ,sokféle funkciot latnak el, tobbé-ke-
vésbé atlathatd kulturalis mintazatok szerint szervez&dnek, felismerhet6 hagyomanyokra
tamaszkodnak és a kortars irodalom eltéré kanonjait kinaljak olvaséiknak” (Takats 2004).
Mind az Uj Symposion, mind ut6dlapjai jol koriilhatarolhat6 kereteket miikodtetnek, me-
lyek kivaloan jellemezhetGek a heterogenitas, a hibriditas és a nyitottsag fogalmaval. A fo-
lyoiratok kozotti folytonossag maga is értelmezhet6 keretként, ,,ami kijelol, de ami szamta-
lan mo6don alakulhat 4t, nyilhat meg” (Danél 2006, 35). A heterogenitas, a polifon hangzas,
valamint a Masikhoz val6 viszony folyamatos Gjradefinialasa teremti meg a kisebbségi iro-
dalmak massagat, amit Orcsik Roland kiilonosen fontosnak tart (v6. Orcsik 2006, 62). ,E
»kentauri« tapasztalat miatt ez nem »tiszta« nemzeti irodalom, igy a kisebbségi fogalom
nem esszencialis, mivel kulturalis és poétikai kiilonbség(ek), ellentétparok, a mozgékony
identitas fesziiltsége jellemzi” (Orcsik 2006, 61).

Oresik az Uj Symposion kapcsan két lényeges vonatkozast emel ki, egyrészt, hogy a sym-
posok tagadassal tartottak életben az altaluk megtagadott irodalmat (a tagadast a kilencve-
nes évektdl az intertextualitdson és a tovabbgondoléson alapul6 viszonyulas valtotta fel),
masrészt pedig a délszlav kulturalis, valamint vilagirodalmi beagyazottsagukat (vo. Oresik
2006, 58—59). A Symposion és az Ex Symposion lapszamaiban méar inkabb a tagadast fel-
valté intertextualis viszony figyelhet6 meg, viszont a délszlav kultara hatasa még mindig
erételjes, a vizsgalt szamok tematikaja okan pedig még inkabb hangsilyos. Ennek ellenére
latnunk kell a geokultualis elmozdulasokat is, még akkor is, ha a két vizsgalt lapszamban
dominans poziciét toltenek be a volt jugoszlav térség helyszinei. Roginer Oszkar a vajdasa-
gi magyar folyoiratok szépirodalmi alkotasait vizsgalva figyelt fel arra, hogy a kilencvenes
évektdl a nyugat-balkani geokulturélis identitas helyei egyre inkabb hattérbe szorulnak,
helyettiik szerzink egyre gyakrabban valasztanak magyarorszagi tereket. ,,Az identitasbol
kikopott posztjugoszlav terek mondhatni 6sszemosddnak a posztmonarchikussal, a hozza-
juk fiiz6dé viszony egy nosztalgikus, el6z0, elhagyott identitashoz valé viszonnya alakult, a
jugoszlav éra Adriaja és a kétezres évek Adridja kozotti 1ényegi kiilonbség pedig abban mu-
tathato ki, hogy még akkor is, ha a szubjektum bennfentesként mozog, idegenként kozeliti
meg” (Roginer 2013, 302).
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Széthullas-torténetek

A délszlav haborik eseményeire és kovetkezményeire valo reflektalas a vajdasagi magyar iro-
dalomban inkabb a haborus idGszak utan erésodik fel. Szerbhorvath Gyorgy szerint a kilenc-
venes években a Hid és az Uzenet lapszdmait lapozgatva az az érzésiink lehet, hogy minden a
legnagyobb rendben van a tarsadalomban. Kivételt képez ez aldl a Hid 1999. marcius-aprilisi
szama, mely a NATO-bombazasok idején jelent meg. A Symposion f6képp tarsadalomtudo-
manyi jellegli irdsokat kozolt a haboraval kapesolatban, amelyek tobbsége forditas volt. Ezzel
szemben az Ex Symposion tematikus szamai kozott nehezen talalunk olyat, amely ne érintené
a témat (vo. Szerbhorvath 2005, 104—105).

A Kkétezres években a Symposion tobb tematikus szama is foglalkozik Jugoszlavia széthulla-
saval, valamint a délszlav habortkkal kozép-europai kontextusban. A Trauma/Nosztalgia 1.
a sorstorést allitja kozéppontba a szerkeszt6i elGsz6 szerint, a trauma néma hangjait kivanja
megszolaltatni. A munkafolyamatrdl a kovetkez6ket tarjak az olvaso elé: ,A lapszam koncep-
cidjanak tervezésekor nem tettiink kiillonbséget trauma és trauma kozott, az itt olvashato ira-
sok talnyomo tobbsége az egyénnek, az események atélGjének és tantjanak perspektivajabol
irodott. Es nem tettiink kiilonbséget a miifajok és beszédmoédok kozott sem: olyan szerzéket
is megszodlalasra kértiink, akik nem az irodalmi/tudoményos magaskultarabél jonnek, ill. ha
onnan jonnek is, ezuttal a személyes megnyilatkozas, az esszé nyelvén beszélnek, és olyanokat
is, akik ritkan és/vagy nem professzionalis szinten foglalkoznak irassal. [...] A szerkesztés soran
szamos meglepetés ért benniinket, varatlan perspektivak nyiltak meg: a szovegblokkokat végiil
mar nem is az el6zetes koncepcio, sokkal inkabb a beérkezett anyagok belsé parhuzamainak,
modalitasainak tematikus Osszefiiggéseinek felismerése alakitotta. Ami pedig a vizualis alko-
tasokat illeti, eztttal nem szovegek ihlette alkotasokrol van szd, mint az el6z6, mar emlegetett
lapszamok esetében, hanem minden egyes alkot6 sajat indittatasbol reflektal a témara” (Sym-
posion 2012—2013, 4).

A lapszam szovegei kozott egyarant talalunk esszéket, novellakat, visszaemlékezéseket, verse-
ket, tanulményokat és regényrészleteket. A miifaji sokszintiség egyenetlen minGséggel parosul.
A szerkeszt6k hat ciklusba rendezték az alkotasokat, cimként pedig minden esetben egy-egy
idézetet ragadtak ki. A ciklusok tematikusan nem kiiloniilnek el élesen egymastol, a kiindulo-
pontjuk a cimmé emelt idézet, de a szovegek egymasutanjanak ive szembetlind.

Az els6, ,célozni fog” cimmel ellatott rész az apa elhurcolasatol indul, a szétlyuggatott hazakkal,
a golyonyomokkal megadja az alaphangulatot. A folytatasban az emlékekben harsfaillata va-
rosba valo visszatérésrol, a Balkan szo jelentésének legsotétebb tapasztalatairol, a panelhazak
mikrokozosségeinek haboras hétkoznapjairol, a behivokrdl, a katonasagrol olvashatunk, arrol,
hogy lehet éIni a kilencvenes években Jugoszlavia, Szerbia és Montenegré népei kozott. Majd
két szinhazi témaju iras utan Alja Terzi¢ azzal foglalkozik, hogyan élték meg a fiatalabb nem-
zedék tagjai a haboruat, miképpen kapcsoldodhatnak az ostroméllapothoz kényelmes, pozitiv ér-
zések. A ciklust Terék Anna tanulmanya zarja a poszttraumatikus stressz-zavarrél, mintegy
értelmezését, keretét adva mindannak, amit az el6z6 oldalakon olvashattunk.

A masodik rész kozéppontjaban az egyéni és csaladi traumak allnak. A harmadik részben nagyon
vegyes a tematika, inkabb szovegek egymésutanja érdemel kiilon figyelmet, Muharem Bazdulj
szovege, mely az én-elbesz€l6 vallomasa a haborurdl, az Gj év bekoszontével fejezédik, Jasmina
Topi¢ eszmefuttatisanak pedig pont ez a kiindul6 pontja. Tamara Susgki¢ csaladi torténetet tema-
tizalo versének szerepl6i potkocsiban laknak, Bencsik Orsolya novellajanak kezdGjelenete egy la-
kokocsiban jatszodik, a csaladi trauma oka pedig az, hogy az apa nem akart elmenni a haboruaba.
Bencsik novellajanak cime Vandorkutya, Nemes Z. Mari6 utana kovetkezd irasaban pedig a sériilt
kutya jelenik meg a habort aldozataként. Orcsik Roland versei a fenyegetettség, a haborts acsar-
kodéas hangulatat idézik meg, majd az iskolaban dalé ,habortval” ismerkedhetiink meg, majd a
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gytilolet és a féltékenység szerelmi gyilkossagot eredményez. A szerelmeit meggyilkolo férfi per-
spektivajat az egy helyben toporgo, napi rutinjaba merevedd né szélama koveti, akinek az életét
kettétorte a habort, a novellaban a régen és most fesziil egymasnak a mindent athato iirességben.
A ciklus egy tanulménnyal zarul, mely 6t versben vizsgalja a trauma megnyilvanulasi modjait. A
negyedik ciklust a nosztalgia foglalja keretbe, Tanja Bakic¢ alkotasa a pionir becsszo beemelésével
penditi meg a néhai orszag irant érzett nosztalgia hurjait, Barath Katalin A marsall és a lanyka
cimd irasa pedig ugyancsak a gyermekkori emlékekbdl épitkezik. Mészaros Zoltan nosztalgiavaz-
lata éppen arrol szol, miképpen ismerte fel a szerz6 1épésrol 1épésre a titoi rendszer hazug voltat,
Pressburger Csaba a kétezres évek elejének sorkatonasagat eleveniti fel. Robert Perisi¢ egy inter-
ja formajaban tudosit Jugoszlavia szétesésérol, nosztalgikus felhangokkal. Jédal Kalman ropke
jelenetét az erészak hatja at, Oto Oltvanji novellajanak is ez a kozponti motivuma. Az 6todik rész
fokuszaban az elkolt6zés, az otthontalansag traumaéja all. Az utolsé rész minddssze egy beszélge-
tésbdl all Varga Matyas kolt6vel, akinek miivei kapcsan sz6 esik ugyan a trauma kérdéskorérdl,
de inkabb kitekint, tovabblendiil ez a szoveg, mint szervesen illeszkedik a lapszam szerkezetébe.
Bar egy ilyen heterogén szovegegyiittesrdl problematikus altalanos érvényl megallapitasokat
tenni, mégis felismerhet&ek bizonyos tendenciak. Az irasok tobbségének kozéppontjaban az
egyén all, az identitasvalsag, a traumaval vald szembenézés (vizualisan ezt erdsitik a szétron-
csolt, eltorzitott szerzdi portrék), valamint a mikrokozosségek, a csalad.

A folyéirat hasabjain a traumafeldolgozas legkiilonfélébb formaival talalkozunk, nosztalgikus
hangok viszont ritkan érhetdk tetten. Tito alakja ugyan ott lebeg védelmezdként néhany iras-
ban, de nem ez a jellemz§ viszonyulas. Viszont kiemelt szerepet tolt be tobb irasban is a nyelv
kérdéskore, amely szorosan kot6dik az identitashoz és a heterogén kornyezethez, a kultura-
lis idegenséghez. ,,A nyelv, a belakott-belatott teriilet (az otthon, a varos és a haza), s ebbdl
adodoan az eredet és az életrajz elbizonytalanodédsa az identitas sulyos valsagat leplezi le. A
sajattér-kijelolés és a térbeli tajékozodas képességének elvesztéséhez — magan az emigracion
kiviil — a délszlav allam feldarabolésa és a haboris pusztitasok vezetnek, a nyelvi identitas elbi-
zonytalanodasat pedig a szerbhorvat nyelvi norma harom részre szakitasat, a szerb, a horvat és
a bosnyak nyelvi norma kialakitasat 6vez6 konfliktusok és vitak okozzak” — irja Kalecz-Simon
Orsolya (2012, 74—75) Dubravka Ugresi¢ miiveit értelmezve. E megallapitasok a vizsgalt Sym-
posion-szam szovegei kapesan is relevansak. Tanja Bakic¢ Hol vagyunk most? cim elbeszélése
a kozos tér elvesztésérdl szol, Maja Urban Belgradi cimi versében pedig a szétszakitott nyelv
problematikajabdl, valamint a kulturalis kiillonbségekbdl fakad a szorongas. A milyen nyelven
megszolalni kérdése éppen a legelemibb sziikségletekhez kotddik: ,,milyen nyelven kérni / bu-
rekot és joghurtot / pljeszkavicat és sort / ne felejtsd el / elfelejteni a koszonomot és a kéremet
/ kidobni” (300).

Zoran Trklja Futyi cim( szovegének én-elbeszélGje Polabol Szabadkara koltozik kisiskolasként,
az els6 osztaly masodik félévét Szabadkan kezdi meg, ahol tarsai szavaibél semmit sem értett,
de fokozatosan sikeriilt integralddnia, elsajatitania a helyi nyelvvaltozatot: ,Lassan Nagyfény
felcserélte Vodnjant, Visnjanbol Meggyes lett, a gyerekeket a gyerekek, a tanité nénit a tanitod
néni, az olaszt a magyar valtotta fel, a tenger pedig porra valtozott” (295).

Beszédes Istvan Id6utazé cim( versében a nyelv egyszerre a menekiilés és a trauma terepe. A
nyelv, amelybe a lirai én menekiil nem ismer szavakat az emberre, a katonara. Ez a nyelv a trau-
ma elfojtasanak, elhallgatasanak ,helye”, mig a masik nyelv traumakkal, borzalmakkal terhelt:
Lkonnyt ez neki, hiszen a vezényszavakat mas nyelven tanulta, / mégis folyamatosan félelem-
ben él, mert mi lesz, / ha egy eszméletvesztés trauméja utan ezen a masik nyelven ébred, / s
nem lesz szava a végtelen vizekre, az ég madaraira, / ha eszméletét, akar egy hiit6hazi lakat, / a
hus fogalma, kihiilg, hiis kockaja zarja” (95).

Szerbhorvath Gyorgy a kovetkezoket allapitja meg a vajdasagi magyar haborts irodalomrol:
»€z a haborus irodalom mindségében nagyon valtozo, és a téméaval igen kevesen tudtak eredeti
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modon megbirkozni. A legtobb mi egyfajta kurzus-mi lett, odavetett iras, amelyet a pillanat
inspiralt, de komoly koncepcié nem &all mogotte, illetve a haborts tematika »tal lett jatszva
benne«, patetikussag, hatasvadaszat, tildramatizalas jellemezte, érzédik rajta” (Szerbhorvath
2005, 119). Hellyel-kozzel, tisztelet a kivételnek, ugyanezek a Symposion Trauma/Nosztal-
gia I. szamardl is elmondhatoak. A szerkeszt6i el6sz6 természetesen jelzi, hogy f6képp sze-
mélyes hangvételti megnyilatkozasok kaptak helyet a kiadvanyban, és olyanokat is felkértek,
akik egyébként ritkan vagy egyaltalan nem foglalkoznak szépirodalommal. A képz&miivészeti
alkotasokkal kiegésziilve, melyek ugyancsak nagyon heterogének, mégis egy izgalmas gytijte-
ményt, pontos korképet kap az olvasd. Meg kell jegyezni, hogy az Uj Symposiontél sem volt
idegen a valtozd szinvonal. Thomka Beéta a laprol értekezve a kovetkezoket allapitja meg: ,A
Symposion miivészeti és kritikai vizigja anélkiil bontakozott ki, hogy barki tételekbe, megsza-
bott irdAnyvonalakba kényszeritette volna az elképzeléseket és torekvéseket. Sokkal inkabb jel-
lemezte a kockaztatas, az eredetiség, spontaneitas és az ezekb6l kovetkezd szinvonalingadozas,
gyakran dilettantizmus, mint a végs6kig kiérlelt koncepciézussag és egyenletesség” (Thomka
2009, 123). E spontan szervez6désnek Thomka szerint némileg ellentmond a vizualis arculat
megtervezettsége (v0. Thomka 2009, 131), ami a Symposionnak is inkabb az erGssége.

Az Ex Symposion vizsgalt lapszamaban ugyancsak el6térbe kertil a személyes megszolalasmaod.
Alexikonforma csak keret, amelyet a hozza tartozo feszes, szabalyzott beszédmod helyett a sz6-
cikkirok egyéni hangja tolt meg. Egyarant érvényesiil a belsé és a kiils6 latasmaod, ezzel egyiitt
az (on)irdnia és a nosztalgia is. Ez utobbi f6képp a kiilsé nézépontok velejaroja, de inkabb az
ironia dominal. Egyetérthetiink Szerbhorvath Gyorggyel, aki az Ex Symposion tematikus sza-
maival kapcsolatban hangstlyozza, hogy ,[a] szerkeszt6k jol 1athat6 igyekezete az volt, hogy
keriiljék az érzelgGsséget és a banalitast. Szomora szamok ezek, de az (6n)irénia is megtalalha-
t6 benniik, s kiilonosen fontos, hogy — els6sorban kiilfoldi szerz6k tanulmanyai révén — olyan
motivumokat, metaforakat, értelmezési lehetéségeket keresnek, amelyek lehetévé teszik sa-
jat — iroi, kisebbségi avagy emigrans — helyzetiik megértését” (Szerbhorvath 2005, 104—105).
Mindez az Exjugo lexikonban is érvényesiil.

A szocikkek kozott vannak valoban zsenialisra sikeredettek, atlagosak és laposak is, a kiadvany
pedig a maga teljességében kivalo képet ad a volt jugoszlav térséggel kapcsolatos attitidokrél.
Egy-egy fogalom kapcsan kiilonb6z6 vélemények is helyet kapnak, valamint ugyanazt a témat
tobb kiilonbo6z6 szocikkben is koriiljarjak. A lexikon tobb olvasasi modot is kinal, linearisan,
bettirendben is bekebelezhetjiik a szocikkeket, de sokkal izgalmasabb olvasatot kinal a benniik
elhelyezett utalasok kovetése, amely az online verzioban még inkabb kézenfekvs. Igy akar kii-
16n-kiilon is felfejthetGek a jugoszlavsag rétegei, elszakadva a bettirend szigoratol.

A szam bels6 boritojan bevezetGjeként allo Baranyfelh6 a magyarorszagi néz6pontot érvénye-
siti, a szerz6 visszaemlékszik arra, mit tudott gyermekként Jugoszlaviardl (,Jugdbol annyit
vettem le, hogy valami Amerika-féle, ahonnan az Gj id6jaras jon és az informacio, a vélemény
és az el nem kotelezettek szelei fijnak”), de a maga komplexitasaban is lattatja a térséget: ,A
YU meteorologia emlékrétegei szamomra egyrészt a lokalis instabilitas infernalis viharzonajat,
masrészt egy valamikori felemas progresszié fatyolos emlékkertjét jelentik, amelyeknek szam-
talan valtozata létesiil és mulik el a real-time globalis kavalkadban.”

Az Uto6szot Balazs Attila jegyzi, utal a folybiratszam mintajaul szolgal6d Leksikon YU mitologije
cimi 2004-es kiadvanyra, és felteszi azt a nagyon fontos kérdést, hogy mire gondolunk ma,
ha esziinkbe jut Jugoszlavia: ,,Sokan még ma is sirnak utana, és letlint aranykorrdl beszélnek,
mikoézben nehéz lenne megmondani, hanyan vannak, akik ezzel egyiitt valojaban fiatalsaguk
édes madarat siratjak el. Akar ott éltek, akar nem. De vannak olyanok szép szammal abbdl a
taborbdl is, akikre aligha vet6dhet ra a gyant arnyéka. Példaul még meg sem sziilettek, amikor
Titoszlavia létezett. Vagy soha nem is jartak ott. Benniik mi maradt meg a YU-Atlantiszb6l? Eb-
b6l a tudat ala cstuszott akarmibdl, amelyben a makrokozmukus legendakon tual szintigy ott az a
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mikrovilag, amit ékes példaként Tolnai Ott6, Nagy-Jugoszlavia utolsé irdelnokének nullas liszt-
je fémjelez. (A képzavar szandékos).” Balazs e néhany mondatban 6sszefoglalja mindazokat a
mozzanatokat, amelyek meghatarozzak Jugoszlavia-képiinket/képeinket, s ramutat e mitosz
szivossagara is, hiszen nemcsak azok ,terjesztik”, akik éltek a tit6i Jugoszlaviaban, hanem a fia-
talok is, akik csak sziileik vagy masok narrativaibol ismerik ezt az idGszakot. A jugoszlavsaghoz
valb viszony egy mésik, nagyon is elterjedt forméjarol ir Kollar Arpad, Jugoszlavia és Szerbia
nagyszerl p6zként jelenik meg szécikkében.

A volt Jugoszlavia helyszineir6l, intézményeir6l, jellegzetes targyairol, ételeirdl, fogyasztasi cik-
keirdl, kulturalis termékeirol szold szubjektiv hangvételli 0sszefoglalok, valamint a makro- és
mikrotorténelmi eseményekre val6 visszaemlékezések drMariés groteszk képeivel egésziilnek ki.

Darabokbol egész?

A kollektiv emlékezet miikodését modellalja mindkét vizsgalt folyoiratszam. Az emlékezet da-
rabkaibol nem all 6ssze egy egységes egész, mert az nem is létezett soha. A nézGpontok sokféle-
sége a torténetek pluralizmusat eredményezi, a Masik meghallgatasat, véleményének mérlege-
1ését, elfogadasat. Nem rekonstrualhato az eltlint allamalakulat, nem is céljuk e lapszamoknak,
viszont a benniik szerepld alkotok leképezik a korabbi regionalis kapcsolati halokat, a nyelvi és
kulturalis heterogenitast.

A Symposion és az Ex Symposion az Uj Symposionhoz hasonléan egy regionalis kultira keretei-
ben jott 1étre, a tematikus szamaik az identitaskeresés tudatos vagy tudattalan formai (vo. Thomka
20009, 133). E folyo6iratok nem olyan miihelyként funkcionalnak, ahogyan el6dlapjuk, viszont min-
denképpen fontos organumai a térségi kulturalis identitas alakulasanak, problémafelvetéseikkel
vitat generalnak, provokalnak, egytittgondolkodasra, onmaguk pozicionalasara, az égetd tarsadal-
mi kérdésekkel valé szembenézésre, foglalkozasra késztetik az alkotokat és az olvasdkat egyarant.
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Nina Yargekov

VALLOMAS A KETTOS ALLAMPOLGARSAG CIMU REGENYROL
(Ujvidéki Eqyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Magyar Tanszék, 2017. mdjus 15.)

ElGszor is szeretném megkoszonni a meghivést. Orvendek, hogy itt lehetek Onok el6tt, és hala-
san koszonom mind a magyar tanszék tanarainak, mind a francia intézet munkatarsainak, hogy
megszervezték a mai taldlkozot, amely soran bemutathatom a Kettds dllampolgdrsag cimi
regényemet.

Ez szamomra az elsé alkalom, hogy nyilvanossag el6tt magyar nyelven szamolok be az iroi
munkassagomrdl, ilyesmire eddig csak franciaul keriilt sor, hiszen a regény franciaul, egy fran-
cia kiad6 gondozasaban jelent meg.

Ez azt jelenti, hogy francidul mar felépitettem magamnak egy jol miikodé verbalis készletet,
megvannak a bevett mondatok és szofordulatok, a frappans megjegyzések és anekdotak, egy-
szoval kitanultam — musz4j volt ugyebar —, hogy magamhoz képest hogyan tudok a lehet6 leg-
jobban beszamolni a konyvemrdl. Viszont magyarul ez még nem tortént meg.

Gondolom, Ondék, mint a magyar tanszék tanarai, hallgatéi, jol tudjak mirél beszélek: a kétnyel-
viiség szépsége és atka az, hogy soha nincs teljes egyenlGség a két nyelv kozott; ahanyszor 1Gj
tapasztalatokat szerez az ember, ahanyszor megtanul egy Gj témardl beszélni, ahanyszor elsaja-
tit egy szakzsargont, rogton arra kell raébrednie, hogy a sok 1j kifejezést csak az egyik nyelven
tanulta meg, és emiatt a masik nyelvben kialakult egyfajta hidnyossag, egyfajta lexikalis lyuk.
Példaul, ha Anglidban tanulok meg vezetni, ha Londonban jarok autéiskolaba, akkor a fejem-
ben angolul fognak régziilni azok a szavak, hogy ,kuplung”, ,sebességvalt6”, ,index” stb., és ha
ezutan magyar ismer6sok tarsasagaban iilok kormany mogé, akkor arra fogok raeszmélni, hogy
ezeket a kifejezéseket magyarul nem is ismerem, vagy ha ismerem is, bizonytalan vagyok azt
illet6en, hogy helyesen hasznalom-e Gket.

Nos, tulajdonképpen ezzel mar a konyv tartalmaroél is mondtam valamit, hiszen a kétnyelviiség
egy fontos kérdés a regényen beliil, de egyelére inkabb arra szeretném fektetni a hangsulyt,
hogy a mostani egy igen fontos esemény az életemben, és Gszintén szblva jelenleg f6ként az jar
a fejemben, nehogy elpiruljak, nehogy elkezdjek dadogni, és sikeriiljon annak a magabiztos,
szimpatikus és laza lanynak a b&rébe bujni, aki szeretnék lenni... De az izgulason til a bennem
1év6 leger&sebb érzés mégis az 6rom és a biiszkeség, hiszen szamomra egyszerre megtisztel§ és
meghatd, hogy itt, Ujvidéken, a Vajdasagban — egy olyan régioban, ahol a kétnyelviiség, a kettés
identitas éppenséggel nem kizardlag egy elméleti problematika, hanem létezo élethelyzetre is
visszavezethet§ kérdés — beszélhetek arrol a regényemrdl, amely szintén ezeket a témakoroket
probalja kivizsgalni, megvilagitani.

E hosszi bevezetd utan ratérek a mondandoém velejére. Mindenekel6tt szeretném osszefoglalni
a regény tartalmat, hogy tudjak mir6l is szol az egész, mi a torténet. Ezek utan ejtenék par szot
arro6l, hogy miként épitettem fel, mi volt a célom, mit szerettem volna elérni.

1. A torténet

A regény legelején a parizsi Charles de Gaulle repiil6téren vagyunk, egy amnézias fiatal n6 tar-
sasagaban, aki minden bizonnyal par perce ébredt tudatara. A f6h6sné semmit nem tud ma-
garol: sem a nevét, sem a korat, sem a foglalkozasét, és arrol sincs fogalma, hogy mit keres a
repiil6téren, mi célbol érkezett Franciaorszagba. Ez a helyzet tulajdonképpen egy nyomozas
kiindulopontja, hiszen az egész regény arrdl szol, hogy ez a n6 probalja felkutatni, ki is § igazan.
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Els6 korben kinyitja a taskajat — ekkor még mindig a repiil6téren vagyunk — és talal benne két
kulcscsomot, két pénztarcat, két mobiltelefont és két Gtlevelet. Az egyik ttlevél francia, a masik
jazizs. Hozzateszem, hogy Jazizsia egy képzeletbeli, nagyon kicsi, kozép-kelet-europai orszag,
amelyet az jellemez, hogy nincs tengerpartja, régen egy hatalmas birodalom volt, és a népes-
ségben nagyon erGs a nemzeti érzés, mikozben sokan azt gondoljak, hogy a vilag nagyhatalmai
mind utaljak a jazizsokat, azért, mert tal okosak, mindig elnyernek minden Nobel-dijat. Ja, és a
jazizs egy igazan kiilonos nyelv, amit szamokkal irnak, tehat egyszerre roppant logikus és rop-
pant nehéz, példaul a kiilfoldiek csak szamologép segitségével tudnak megszolalni, mert fejbdl
nem tudjak kiszamolni a szavakat.

Ezek utan a f6hdsné elmegy a repiil6téri mosdoba, hogy megnézze magat a tiikorben. Azt ta-
pasztalja, hogy erds smink van rajta, a szoknyaja igen rovid, és ebbdl azt a kovetkeztetést vonja
le, hogy 6 valoszintileg egy jazizs prostitualt, aki dolgozni jar Parizsba, hiszen az iizletszer
kéjelgéssel nyugaton sokkal tobb pénzt lehet keresni, mint otthon. Aztan persze kideriil, hogy
egyaltalan nem prostituélt, de nem is véletleniil j6tt ez a feltételezés, mert a prostitualtak életét
valoban elég jol ismeri.

A repiil6térrdl attaxizik egy hotelbe, ott jobban megnézi az ttleveleit, és rajon, hogy 6 Francia-
orszagban sziiletett, és minden bizonnyal nem is igazi jazizs, hanem egy emigrans csaladbol
szarmazo francia né. Ezek utan sikeriil kideritenie, hogy van egy lakasa Parizsban, azt atku-
tatja, és ez alapjan arra jut, hogy 6 tényleg teljesen francia, Parizsban dolgozik tolmacs-fordi-
toként, és nincs is sok koze a jazizsokhoz azon kiviil, hogy beszéli a nyelvet, és van egy jazizs
nagymamaja, akit néha meglatogat.

De ezutan kidertil — és ez egy fontos fordulépont —, hogy nem ilyen egyszert a helyzet. Ugyanis
a szamitogépe atkutatasa soran rajon, hogy titokban kettds életet él: van egy lakasa Jazizsiaban
is, a két orszag kozott mozog, és mind a francidknak, mind a jazizsoknak méast mond magarol.
A francidknak azt mondja, Parizsban él, és néha-néha meglatogatja csaladjat Jazizsiaban. A le-
veleiben sokat panaszkodik, hogy a jazizsok iszonyatosan nacionalistak, alland6an a torténelmi
sebeiket nyalogatjak, és nagyon faraszt6 veliik beszélgetni. Ezzel parhuzamosan a jazsizsoknak
viszont azt mondja, hogy Jazsizsiaban lakik, és csak dolgozni jar Parizsba, de utalja ezeket az
ontelt, beképzelt, és a szappant nem ismerd franciakat.

Van tehat két szerep, illetve egy igazi identitas és egy megjatszott szerep, de az amnézia miatt a
f6h&sné nem tudja, melyik-melyik. Ett6l kezdve mindenféle kisérletezés segitségével igyekszik
kideriteni, hogy a lelke mélyén francia-e vagy jazizs. Pl. megnézi az 1998-as foci VB-t, hogy
megfigyelje, nagyot dobban-e a szive, amikor a francidk megnyerik a bajnoksagot. Vagy jazizs
népzenét hallgat, hogy kideriiljon, a szomort népdaloktol elérzékenyiil-e.

A f6h6sn6 személyiségét egy hiperlogikus hozzaallas jellemzi, a problémaéakat racionalisan bon-
colgatja, de kozben van benne egyfajta bolondsag, valahogy érezni, hogy el van t4jolva, nem
tudja kezelni a helyzeteket. Picit olyan, mintha enyhén autista lenne, példaul nem mindig tudja,
hogyan kell viselkedni, és probalja ellesni, hogyan kellene, hogyan illene reagalni, ami miatt
nyilvan elég vicces helyzetek keletkeznek.

A masik, amit még fontos tudni réla, hogy embertarsaival viszonylag nehezen alakit ki tartos,
normalis kapcsolatokat, példaul a szerelmi élete egyenesen katasztrofalis, de azért nincsen tel-
jesen egyediil, ugyanis van két j6 baratja:

- az egyik egy cserepes bazsalikom, akit el§szor fliszernévényként kezel, de aztan rajon, hogy ez
egy nagyon kedves, szimpatikus bazsalikom, igazan baratsagos kisugarzassal...

- a masik j6 barat egy Kisvakond, ez tulajdonképpen egy pliiss allat, de elkezd a f6hdsndvel
beszélgetni, és segiti 6t a nyomozasban... a Kisvakond t6bbek kozott arra is ravilagit, hogy a ba-
zsalikom lengyel, és akkor rogton egyértelmiivé valik, hogy a hires jazizs—lengyel nagybaratsag
miatt olyan kedves ez a bazsalikom...
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De visszatérve a torténetre: a mar emlitett kisérletezéseket folytatja a lany, egy id6 utan hirtelen
megvilagosodik, most inkabb nem arulnam el, miért és hogyan, hogy maradjon meglepetés is
azok szamara, akik esetleg elolvasnak a konyvet, de a 1ényeg, hogy a lany arra jut, a kérdés rossz
volt, nem kell valasztania, mindkét ,szerepben” van igazsag, joga van kettGsnek, Osszetettnek,
ellentmondéasosnak lenni.

Majd bekovetkezik egy esemény, amit szintén elhallgatnék, ami miatt a f6h6sné nagyon meg-
haragszik Franciaorszagra, és gy dont, véget vet a parizsi életének, és igymond ,hazakoltozik”
Jazizsiaba. Persze ez a ,hazakoltozés” idézGjelben értendd, hiszen a lany Franciaorszagban n6tt
fel, tehat ,,visszakoltozésr6l” sz6 sem lehet.

Es itt kezdSdik a konyv masodik fele, ahol minden megfordul: a lany Franciaorszagbol Jazi-
zsidba repiil, de amikor megérkezik, akkor a budapesti Liszt Ferenc repiil6téren talalja magat.
Emellett a masik orszag mar nem Franciaorszag, hanem egy Liitrenzsia nevli nyugat-eurdpai,
nagyon nagy és nagyon gazdag orszag. Ezen a f6hdsn6 nem lep6dik meg, az olvasé viszont el-
vileg igen: tulajdonképpen arrol van sz6, hogy Magyarorszag Franciaorszagbol nézve Jazizsia
volt, mig Franciaorszag Magyarorszagrol nézve pedig Liitrenzsia.

Mésképpen mondva a konyvben nem 2 orszag van, hanem 4: Magyarorszag, Franciaorszag, és
fiktiv, mitikus megfelelGjiik, Jazizsia és Liitrenzsia.

Es mivel Magyarorszag nem Jézizsia, azaz nem felel meg annak a képnek, amit ,,édes kishaza-
jarol” alkotott magéanak a lany, a dolgok természetesen egyaltalan nem agy alakulnak, ahogy 6
azt remélte, elképzelte.

Igy hat elég sok csalodas éri 6t. Ezek kozott az egyik legerdsebb talan az, amikor rajon, hogy a
magyarorszagi lakossag nem mindig azzal a feltétel nélkiili szeretettel viszonyul a hataron tali
kisebbségekhez, amit a lany feltételezett. Emellett egy masik nagy torés akkor keletkezik benne,
amikor felfedezi, hogy hatarzar épiil a migransok ellen, amit 6, mint migransok leszarmazottja,
minden erdfeszitése ellenére nem tud feldolgozni.

A csalodésok ellenére a lany igyekszik beilleszkedni a magyar tarsadalomba, talan talsagosan
is, hiszen egyre jobban azon izgul, hogy 6 a legjobb, a legtokéletesebb magyar szeretne lenni, és
minél jobban igyekszik, annal kevésbé tud természetesen viselkedni.

Sok minden torténik még, de a lényeg, hogy végiil arra a kovetkeztetésre jut a f6h&snd, hogy
sehol nincs a helyén, és talan 1j életet kellene kezdenie egy masik kontinensen. Ekkor az is
kideriil, hogy miért és hogyan lett amnéziés, de a csattano6t nyilvan nem mesélhetem most el!

2. Koncepcio, szandékok

Talan mar kitalaltak, hogy a konyvben nagyon sok onéletrajzi elem van, ezt nem is szoktam
eltitkolni. A sziileim a 70-es évek végén disszidaltak, jomagam Franciaorszagban sziilettem, és
ott is n6ttem fel. A sziileimmel mindig is magyarul beszéltiink, otthon magyar mesék, zenék és
rajzfilmek vettek kortil, és nagyon sokat jartunk Magyarorszagra. De emellett mégiscsak Fran-
ciaorszagban éltiink, és természetesen a tanarok, az orvosok, a bolti pénztarosok, a virdgarusok
stb. mind francidk voltak. Tehat volt egy ilyen helyzet, hogy az otthoni vilag, a privat szféra ma-
gyar volt, de a kiils6 vilag, a publikus szféra viszont francia. Késébb gy alakitottam az életemet,
hogy tovabbra is sokat jarhassak Magyarorszagra, és tulajdonképpen a kétnyelviiség, a kettds
identitas és a kettGs allampolgarsag mindig is jellemezte a személyemet.

A konyvon 2006-ban kezdtem el gondolkozni, akkor csak annyi volt bennem, hogy szeretnék
beszélni errol a kett6sségrol.

Ez talan abbdl fakadt, hogy észrevettem, att6l fliggéen, hogy Magyarorszagon vagy Franciaor-
szagban tart6zkodom, mindig kicsit mas vagyok: nem reagalok ugyanagy, mas az értékrendem,
nem ugyanazok a dolgok haboritanak fel vagy hatnak meg... mintha lenne egy francia szivem
és egy magyar szivem.
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Ezenfeliil arra is felfigyeltem, hogy egyik orszagban sem vagyok teljesen a helyemen: Francia-

orszagban mindig kicsit kiilfoldinek éreztem magamat, mindig kicsit magyar szemmel néztem

a dolgokat, és Magyarorszagon megvolt ugyanez, tudtam és éreztem, hogy mas vagyok, mint a

folyamatosan ott élGk.

(Par évvel kés6bb Franciaorszagban a politikusok, a média, és persze a civil emberek is elkezd-

tek erdsen foglalkozni a nemzeti identitassal, példaul amikor Nicolas Sarkozy koztarsasagi el-

nok lett, létrehozta a Nemzeti Identitas Minisztériumat, és a kozhangulatban kezdett kialakulni
egy olyan elképzelés, hogy aki nem ,igazi francia” az valamilyen szinten gyanus, és veszélyt
jelenthet a kozosségre nézve.

EzelGtt valahogy gy képzeltem el, hogy egy egyes szam els6 személy(i torténet lesz, amiben a

sajat tapasztalatomat mesélem el. De ett6l kezdve egyfajta valasznak szantam, akkor kezdtem

el tgy gondolni, hogy politikai éle is lesz.

Azutan pedig jott az tgynevezett migraciés hullam, a hatarzar, és ez is olyan volt, hogy akar

akartam, akar nem, bele kellett, hogy keriiljon a konyvbe. Ugyanis szimomra nagyon nagy rej-

télyt jelentett, hogy egy olyan orszag épit hatarzarat, amelynek a népessége évtizedekig amiatt
szenvedett, hogy felhtiztak egy vasfiiggonyt Kelet- és Nyugat-Europa kozott.)

Nos, sokaig irogattam mindenfélét, de a nagy fordulopont akkor jott, amikor megsziiletett az

otlet, hogy amnézias legyen a f6hdsnd. Akkor kitisztult a kép, hirtelen az egész terv osszessé-

gében sokkal egyszertibb és izgalmasabb lett, hiszen mar nem arroél volt sz6, hogy mesélek a

kis személyes tapasztalataimrol, hogy milyen Osszetett és érdekes és bonyolult ez a kettGsség,

hanem arrol, hogy az egészet dinamikusan, egy nyomozas keretében tudom megismertetni az
olvasoval.

Emellett abban is segitett az amnézia, a nyomozas, hogy ne mozaikkonyv legyen a regénybdl.

A legelején tgy képzeltem el a konyvet, hogy sok-sok egyméstdl viszonylag fiiggetlen részbdl

alljon, és ezaltal mutassam be a f6hésnd sokrétliségét. De aztan rajottem, hogy ha a konyv

tényleg arrol szol, hogy a kett6sséghez joga van az embernek, hogy létezik olyan, hogy egy sze-
mély gondol valamit, majd annak az ellenkezGjét, és ez nem azt jelenti, hogy driilt, vagy nem

racionalis, hanem egyszer(ien azt, hogy az élet bonyolult és Osszetett, akkor nem elég ezeket a

gondolatokat csak gy betenni egy konyvbe, hanem az irasforméaban is meg kell mutatni, hogy

ez mind egyben van.

Tulajdonképpen ugy képzeltem el az egészet, hogy én nagyon sok darabbol allok, és a konyv

megirasa arrol szol, hogy 6sszerakom magamat, és ez csak akkor sikeriilhet, ha egységes a szo-

veg. Tehat nagyon fontos volt, hogy legyen egy klasszikus narracid, és mikozben az allando-
an valtozik, hogy a lany mit gondol sajat magarol, a stilusa, a szokincse viszont ne valtozzon.

Ugyanis igy tud latszani az, hogy ez a sok darab mind ugyanoda tartozik.

Végiil azt mondanam még el, hogy a regény megirasakor az volt a szandékom, pontosabban a

reményem, hogy a konyvet lehessen tobbféleképpen fogadni, értelmezni, és tobb miifajhoz is

kothet6 legyen.

« Az elsé6 értelmezési szint alapjan a konyvet a krimik kategéridjaba lehetne sorolni, hiszen
az egész regény egy nyomozast mutat be. De egy rendhagyo, furcsa nyomozasrdl van szo,
hiszen a nyomoz6 sajat maga utan kutat: a f6hdsné a sajat életét vizsgalja, a sajat lakasa-
ban tart hazkutatést, a sajat e-mailjeit elemzi, a sajat multjat probélja feltarni, megérteni.
(Ez a szandék ihlette a mésodik személyt: vannak olyan francia nyomozos konyvek, ahol
ez a magazodd masodik személyli szoveg domindl, és azt reméltem, hogy mindez fel fogja
idézni az olvaso fejében ezeket a kalandregényeket.)

+ A maéasodik dolog, amit szerettem volna elérni, hogy a konyv az olvaso6t elhivja, meghiv-
ja egy kett6s identitasi ember fejébe, és bemutassa neki, hogy ilyen helyzetben milyen
opciok léteznek. A f6hGsn6 gyartja magarol a hipotéziseket, és ezek az elméletek annak
felelnek meg, hogy egy migrans leszarmazottja miként tekinthet 6nmagara, hol és ho-
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gyan htizhatja meg a hatart a ,,én csoportom” és az ,tobbiek csoportja” kozott — azaz me-
lyik nemzethez, orszaghoz sorolja magat, esetleg mindkett6hoz, esetleg egyikhez sem.
(Es nyilvan ebben nagy szerepet jatszik az is, hogy a tobbiek hogyan tekintenek ra, példaul
egy migrans leszarmazottja hidba érzi magat francianak, ha a tobbi francia allandéan azt
érezteti vele, hogy 6 nem ,igazi francia”.)

A harmadik aspektus az, hogy a konyvet valamennyire egy Voltaire-féle szatirikus regény-
hez is lehet hasonlitani, hiszen az amnézia miatt a f{6h6sné artatlan szemekkel tekint a vi-
lagra, sok mindenen meglepddik, és a vicces helyzetek mogott nyilvan fontos filozofiai és
politikai kérdések vet6dnek fel. E tekintetben az algériai habord, Trianon, az 1956-o0s for-
radalom, illetve a migracio, a bevandorlas, a nacionalizmus és a rasszizmus kérdéseit is
boncolgatja a konyv.

els6 hazugsag
(papir, kombinalt technika)



Paraczky Laszlo

KAVEHAZI BESZELGETES AZ EGTAJAKROL, SOR MELLETT

Erdsen ontja a nyar eleji melegét az Gjvidéki sétaloutcara (is) a nap. Majus utols6 napja, délutan két éra,
tet6zik a héség. Egy nagyobb kavézo sarkaban sor, kavé, limonadé mellett all a felvételezésre kész dikta-
fon. A beszélgetStars Balazs Attila iro, Gjsagiro, miifordito, szerkesztd, a téma pedig a Kinek Eszak, kinek
Dél cimi konyve.

Mit jelent egy szerzének megirni a sziilbhely, a sziil6bvaros és a haza torténetét? Mert ez a konyv ugye
errol szol?

Igen, arrol szol. Kérdésedre tovabb véalaszolva megallapithatom, hogy ez nyilvan egy Gjvidékinek ugyanazt
jelenti, mint barki masnak. Viszont a specifikumokra tekintve megjegyzendd, hogy errdl a téméaroél irni bar
bizonyos értelemben razos, ugyanakkor halas dolog is, mert ez egy roppant szines, s hiaba temetik a multi-
kultit: multikulturalis kozeg. Amit nem minden hely mondhat el magardl, hogy ebben az értelemben ilyen
gazdag lenne. Nemcsak a volt titdi testvériség-egység értelmében ,multi”, hanem tavolabbi torténelmi
értelemben is. Ujvidék az egész Vajdasaggal egyiitt olyan teriilet, amelyen kiilonféle népek, mas-méasféle
emberek jottek és mentek, 6rokké vandoroltak, aztan valami modon végiil idekotédtek, letelepedtek. Na-
gyon nagy lehetGség ez, amiben éliink, amivel élniink kell — iréilag is. A kérdéshez tartozik, megemlitem,
hogy a 24. Budapesti Nemzetkozi Konyvfesztivilon Orhan Pamuk Nobel-dijas torok iréd volt a vendég, én
meg belegondoltam abba, hogy most, amikor az iszlam vilag az ottani hatarmezsgyén talalkozik és titkozik
meg az eurdpai keresztény vilaggal, szinte tisztességtelenség ott élni. Ahol ennyi téma, ennyi érdekesség
mutatkozik az olvasztétégely miikodési nehézségeivel egyiitt. Viszont nekiink van egy Ujvidékiink, amely
kisebb ugyan, mint Isztambul, de az egész torténelmi hatterével egyiitt prima lehetéségeket nytjt.

Konyvedet egyes kritikusok torténelmi regényként élik meg. Amikor nekivagtal, tulajdonképpen mit
terveztél? Mert végigolvasva a miivet konkrét dolgokat, helyszineket, torténelmi személyeket, cselek-
ményeket, tényeket tarsz fel.

A legborzasztébb hit pillanatomban sem képzelem magam torténésznek. En csak egy ird vagyok, aki
megorokiti szépirodalomban a torténelmet, élve annak fikcios lehetGségeivel. A fikcibt eleve nem hagyom
ki, semmiképpen sem, mert szamomra eleve igy érdekes, a fantazia miikodtetésével izgalmasabb, élet-
szerlibb az eredmény, mintha csak a puszta tények rendszerére tAmaszkodnank. A konyv lancolataban
ugyanakkor ott vannak a csatak a sziikséges datumokkal egyiitt, mert fogddzot jelentenek az idGben, s
ebben a forgatagban, porfelhében mindeniitt, mondhatni batran, a kaosz kells kozepén megjelenik valo-
sagos hisként: az ember. Pontosabban megjelenik az, amit a torténelem mivel, s az, amit ebbdl az egész-
bél szegény embernek sikeriil meglatnia ebben a nagy kavarodasban. Igy a konyvben majdnem minden
szerepel, ami valahogy megfér egymassal, elfér egymas mellett. Benne mintegy dokumentumma valik a
maga magikus realista modjan a fikcid, vagy egyszeriien a mese, legalabbis a mi szerencsésebb részeiben.
En ezt jonak latom és tartom, hogy a torténelem menetébe az egyént ilyen médon, ilyen eszkozokkel pro-
béljam beallitani. A konyv annyiban kiilonbo6zik a tobbi regényemtél egyébként, hogy ami ebben fikcid, az
inkabb a tényekhez csatol6do legendak és mitologidk gytijteményébdl szarmazik, vagy id6kézben kelet-
kezett népmesébdl, mintsem a sajat fejembdl pattant volna ki. Es némely alaptorténet a maga tanulsagos
variacioiban ismétlédik ebben a legvaskosabb mtivemben.
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Maradjunk még egy kicsit a torténelemnél, pontosabban az adatoknal. Egyszer azt nyilat-
koztad, nagyon idegesit6 szamodra ez a rengeteg szamadat, datum, viszont a konyvben azért
Jjocskan van beldliik.

Sz6 volt réla, igen, benne kell lennie, de arra is oda kell figyelni (kozben), hogy hany adat me-
sél6dik el, mekkora dompingben jelenik meg. Diakkori tapasztalatom: altalanos iskolai torténe-
lemoran a tanarnd ezerszer elmondta, belénk sulykolta, hogy a torténelem konkrétumokbol és
datumokbol all, nincs mese. Mikor a gimnaziumba keriiltem, éppen ezért kaptam egy hatalmas
egyest, ugyanis ott a tanarng szemben a korabbival azt mondta: a torténelem tiszta mese, és me-
sélni kell, akar a vizfolyast. Azbta sem jutottam diil6re, hogy melyik igaz a kett6 kozil. Jorészt
talan azért is vagtam neki konyvem megirasanak, hogy mindezt komolyabban leellenérizzem.

Van egy bizonyos jatékossag, ironikussag a konyvben, eqyénekrol, gazdasagokrol, sorsokrol.
Mi térténik, amikor a szerzd is belekertil egy-egy ilyen orvény sodrasaba?

Természetesen beleélem magam az illet6 szerepébe, helyzetébe, amennyire csak tudok. Jorészt
az egész alkotasi 6rom abbol szarmazik, hogy az ember felettébb kivancsi. Nézziik hat: vannak
kitalalt és nem kitalalt személyek. A kitalaltaknal vannak oriasi hidtusok, amiket ki kell neked
a sajat empatiaddal toltened, elképzelned, hogy ez a figura hogyan viszonyulna a dolgokhoz,
miket mondana stb. széba keriil6 szituaciokban. Kérdés az, mi a konnyebb: teljesen a nullabol
felépiteni egy figurat, hogy az hiteles legyen, vagy pedig egy torténelmi figurat vesziink eld, aki-
nek az életér6l mar nagyon sok minden tudott, mert kozkézen forog, ismert helyeken mozog.
Utbbbi esetben kisebb a jatéktér. Kozben fonni kezded ezeket a szalakat, manipulalod a ,,koz-
helyeket” tigy, hogy az jo legyen, érdekes legyen, az érdekes oldalait mutasd be széban forgo
személynek. Az ilyen jellegli alkotasnak az a legizgalmasabb része, amikor egy-egy torténelmi
figurabol nagy dramat lehet irni pontosan az 4ltal a modszer altal, hogyan hozod azokat a dol-
gokat, amiket tudni lehet réla, s hogyan kotod hozza azokat, amiket esetleg te gondoltal roéla,
mekkora merészséggel és ligyességgel tudod kezelni ezt az adott, még logikus hatarok kozott.
Ekkor mar ez az ember nem csak a torténelemmel iitkozik, vagy a kornyezetével, hanem sajat
magaval is. Ha olyan helyzetbe kertil, ami nagyon is fontos, és nem csak az 6§ szempontjabol
fontos, akkor pontosan mi mehet végbe a lelkében, azt megragadni nehéz. De ez az izgalmas.
Ezzel viszont nem sok Gjat mondtam.

S mindez az id6 fiiggvényében torténik. Tobb helyen is kiilon hangsulyozod, hogy az idé fontos
tényezd, hivatkozol az idére, a jelenre, a milltra, a jovére. Miért foglalkozol ennyit az idével?
Oszintén szélva a gyakori korszakvaltasok nem mindennapiak egy regényben sem.

Igazabol nem tudom a valaszt. Az id6 kérdése mindig foglalkoztatott. Mar gyerekkoromban is
ez volt a helyzet. Példaul, amikor jatszottunk, piff-puff lel6ttiik egymast, valaki meghalt. Ad-
tunk neki ,éleszt6t”, feléledt és futott tovabb. Visszacsatolodott a jatékba. Ez azt jelenti, hogy
bizonyos értelemben legyGzte az id6t. Az élet-halal kérdése nagyon kozel all az id§ kérdéséhez.
A megfejtendd rejtvény az, hogyan lehetne ezt valahogy hasznos modon kitagitva alkalmazni.
Ezzel az izgalmas iréi feladatnak tekinthetd problémaval egyiitt szeretek jatszadozni az idGvel,
mivel gy latszik, ez az affinitisom, efelé vonzédom igazabél. Elvezetbdl is, ha kell, olyan re-
gényt olvasok gyakran, amely a tobbség szamara élvezhetetlen. Legalabbis idegesit6 a szétsze-
relt id6 kiilonféle egymasba csusztatott sikjaival. Mély meggy&zddésem, hogy egyetlen dolog,
ami igazabol széttorheti a klasszikus id6képzetiinket, az a modern regény. Kovetkezésképp az az
allitas, hogy a modern regény megsemmisiti az id6t annak alapvetd, beidegz6dott, hovatovabb
unalmas linearitasaban, kapasbdél igaznak mondhat6. Ugyanakkor szivesen olvastam példaul
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Stephen Hawkingtdl Az id6 rovid torténetét, ahol is kideriil, hogy a modern regényirok — bot-
ladoz6 jomagammal a nyomukban — helyes Gton jarnak, amikor ,jatszadozva” veszik a dolgot.
Mert bizony vannak olyan részei a vilagegyetemnek, ahol mintegy széthullik az id6, visszafelé
csordogal, kiilonféle szokatlan alakzatokat vesz fel stb. Hurokét vagy masniét, affinitas kérdése.
Egy tudésnak a konyvében mindez benne van, Stephen Hawkingnak hivjak tehat. O irta meg
azt, legalabbis sejttette a lehet6ségét annak, hogy az id6nek vannak domborulatai és homorula-
tai is, stirtisodési és ritkulasi pontjai. Mindez megfejelve vagyon és leszen igy az ir6i képzelettel
a hossza elmélkedések és munkalkodasok soran. Mindezzel egyiitt az az igazsag, hogy hiaba a
sok megallapitadsom az id6r6l, modern regényt pl. Faulkneri értelemben nem is irtam.

A regény Pétervarad torténetével kezdédik, és Ujvidék, a Duna és Vajdasag torténetével foly-
tatodik. Feltételezem, hogy rengeteg szakirodalmat atnéztél, miel6tt osszeraktad a gondola-
tokat, és kivalogattad azokat a dolgokat, amik belekertltek a konyvbe. Mennyire szereted,
tanulmanyozod a torténelmet és mennyire foglalkoztat példaul a helytorténet — ez esetben
Ujvidék torténelme?

A torténelem, dacara annak, amit elmondtam, hogy az iskoldban hogyan jartam vele, mindig is
vonzott. Annak ellenére, hogy 6hatatlanul, vagyis sziikségszertien nagyon sok markans datum
szerepel a torténelemkonyvekben, van ott béven mas is. Igazabol az, amit szépirodalmilag is
hasznosithatd, elbeszél§ részének nevezhetiink, az érdekel beldlik. A historia, a szinesen, tobb-
féleképpen elmesélhetd, eleve sokszint, a tobb regiszter lehetGségét nyujtdé anyag. Pluszban,
persze, az imént emlegetett jaték az idével. A gimnaziumi pofon ellenére tehat (utobb kideriilt:
hasznos pofon!) a torténelemkonyveket azutan is nagy szeretettel olvastam. Lényeg, hogy min-
dig is egy masik miifajba sorolandonak tekintettem Gket, mint ahova a tobbi tankonyv tartozott,
és gy képzeltem, hogy ha a Nagy Felvilagosité Atszallos utan felbatorodva nekifekiidnék irni,
akkor én — amennyire csak lehet — kitdgitandm ennek a mtifajnak a lehet6ségeit a szépiroda-
lom felé. A fiatalkori nagyképtiség ttilhabzasi szindromaéja. Nagy igazsag, hogy tudas kell ahhoz
is, hogy tudjad, mit nem tudsz, de akkor meg nagyon koriilményesen mozogna a vilag elére. igy
irtam meg a Cuniculus cimi elsé regényemet, ifjonti daccal fittyet hanyva a hivatalos torténet-
irasra. Arra a szurkalodo elképzelésre épiilt ra, hogy ha van ez az emberi torténelem, akkor ben-
ne, még inkabb szimultan vele 1étezhet akar egy bagatell nyultorténelem is. Id6vel persze azt
is észrevettem, hogy a torténelmet ,,udvartdl” fiiggéen irjak, ami remek jatéklehetGséget nyujt.
A gyerekkorombél az is idevezetett a Kinek Eszak, kinek Délhez, hogy a titoizmusban a torté-
nelmet kimondottan partizdn szempontbo6l tanultuk, mert igy talaltak. Ez annyira az agyamra
ment, hogy arra gondoltam, miért ne viselkedhetnék én meg partizdn moédon az irodalomban.
Innentdl kezdve tényleg fittyet hanyva a torténetiras szabalyaira. Persze nem teljesen semmi-
be véve, hanem pontosan ennek az ellentétpérjat épitve pontrél pontra. Osszehasonlitdsban a
Cuniculus sokkal elszalltabb, meseszertibb, mig a Kinek Eszak, kinek Dél sz6vegében sokkal
tobb a torténelmi tény, dokumentumszertibb. Ugyanakkor taldn egy kalap alatt mondhatom
mindkettével kapcesolatban, hogy végeredményben lasst felfogasa vagyok, és mig az elsGvel
meg akartam tanulni a szabalytalan regényirast, utobbival inkabb a szélesebb értelemben vett
Délvidék torténetét. Persze Ujvidékkel, elsGsorban Pétervaraddal a kozéppontban. Mint egy
kiemelt szinpaddal, ahol zajlik a sok histéria, bonyol6dik maga a torténelem.

Egy ugras az id6ében, és a délszlav habori leirasaval talalja magat szembe az olvaso, ahova
beépited magad mint disszidens, dezertor iro.

Stlyosan negativan éltem meg az immar torténelmivé valt eseményeket, melyek akkor dul-
tak. Sok minden 0sszejott, bizonyos helyeken veszélyes volt errdl beszélni nyiltan. A tévébdl
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ki is ragtak, de ez egy hosszu kitérd lenne. A még régebbi idSkrdl, idémrél ezzel kapcesolatban
csak annyit itt, hogy anno, amikor a sorozobizottsag elé keriiltem, meglehet&sen jo kondicioban
voltam, nem volt ilyen ezer nyavalydm, mint most. Sokat sportoltam, biztos jot tett. Csaknem
cinikusan mértek végig, majd félreallitottak oda, ahol minddssze paran alldogaltak. Utobb ki-
deriilt, hogy egy nagyon nem egyszerd helyre keriiltem igy, ami kés6bb kommandos és mester-
lovészi kiképzéshez vezetett. Ez pedig a haboriban eléggé kinos helyzetet jelent. Abban aligha
bizhattam, hogy majd valahol hatul kullogok. Kiilonben sem elvem a 16voldozés, az, hogy a
puskammal egyiitt felhasznaljanak olyan célokra, amelyekkel stilyosan nem értek egyet. A ha-
bort kitérésének idején, céloztam ra stilszertien, az Ujvidéki Televizioban dolgoztam, kulturalis
misorokat készitgettem, am mellette haboris propagandaval terhelt hiradokat is szerkeszte-
ni-vezetni kellett, és ez olyan helyzetbe hozott, amit aligha viselhettem el. A milosevicsi sajto-
politika goebbelsivé valo jellegzetességeinek nyomasa alatt végiil a helyzetemet nem tudtam
Osszeegyeztetni sajat magammal. Ezt 1attak az akkori tévé vezetGségében, és j6 néhanyunkat,
hasonszérii kollégat ki is ragtak. Aztan utana még egy idére visszaverekedtiik magunkat, de
éreztem, hogy ezt mar igy nem tudom tovabb csinalni. Elmentem, mégpedig tigy, hogy soha
tobbé nem jovok vissza. Ez azonban csak tobbé-kevésbé lett igy szerencsére, hazajartam, s vé-
giil most olyan fele-fele aranyban vagyok itt és ott, Budapesten. Mondhatni: talan jobb sorsra
érdemes maradék id6m java részét ingazassal, unalmassé valt, abszurdan hosszq, faraszt6 uta-
zasokkal toltom.

Mit mond a szived, hol vagy otthon? Itt Ujvidéken vagy Budapesten?

Az ember kiilonleges 1ény. Bizonyos emberfajta kivaltképp jol tudja érezni magat itt, ott, vagy
amott. Viszont elhatalmasodott id6vel bennem a pokoli baj, hogy igazabdl sehol sem érzem ma-
gam jol. Még magaban az utazasban sem, amiben régebben mintegy otthon tudtam lenni, még-
hozza mérhetetlen boldogsaggal. Az igazsag az, hogy annyi id6t éltem Magyarorszagon, amig
ott dolgoztam, hogy ugy érzem, gyakorlatilag ott vagyok mégiscsak otthon. A Kiraly utca 87. II.
25-ben. Viszont egy nagyon stlyos rész, ,édes” kolonc ide hiz vissza. Ujvidék tjrafelfedezése
tehat folyamatban. Hazdm egyébként volt ugyebar. Igy hivtak: Jugoszlavia. Visszasiratni mar
felesleges, kiilonben is veszélyes dolog, mert az ember aligha lehet tisztiban vele, nem az van-e
netan, hogy az ifjisaganak édes madarat siratja vissza? Egyszer valahol ezt igy fogalmaztam
meg, s annyira megtetszett, hogy stirtin szeretem mondani.

Mennyire igaz az az dllitas, hogy azért irtad meg a konyvet, hogy nyilvanosan és vilagosan
ravilagits a kifosztottsagra, a haboru miatti lelki sériilésekre vagy az otthon elvesztésére? Hi-
szen emberek, szazezrek tragédidja, szétszakitott csaladok, emberi sorsok elemzése olvashaté
a sorok kozott.

Van egy érdekessége ennek a dolognak a tobbi kozott, nem is szokatlan, nem is egyedi, hogy
én ugyan elmentem fizikailag, de gondolatban nem hagytam teljesen hatra soha ezt a teriiletet,
mindig is fel akartam dolgozni: megragni, felfogni a torténteket. Megérteni, ahogy emlitettem.
A konyv megirasa tehat elsGsorban ezt a célt szolgalta. Kozelebb is keriiltem ezzel a Délvidék
torténelmi kdoszanak agybéli rendszerezéséhez. Ami a habort illeti, természetesen a hatam
kozepére kivantam, mert minden, amit hallottam a haborurol eladdig, egy szornyt, véres anti-
vilagot mutatott. Mégis amikor kitort, s az emlitett koriilmények kozott és miatt én is kereket
oldottam, gy éreztem, valahogy ttl koran menekiiltem el ettél a szornytiségtdl, hogy konkré-
tan ezt a habortt meg kellene néznem magamnak. Csak nem fegyverrel, hanem kameraval. igy
dolgoztam egy ideig haditudositoként a magyar tévének, meg példaul a The Guardian angol
lapnak. A horvat—szerb frontszakaszrdl tudositottam. Egyszer aztan kezdtem ugy érezni, ha
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meg akarom Grizni az agyamat még hasznalhat6 épségben, akkor siirg6sen abba kell hagynom.
Ugyanis azon feliil, hogy ez milyen keserd, 6romtelen tevékenység, ha az ember nem Vujity
Tvrtko vagy Eduardo Flores, tetejébe még keselylimunka is. Hullarablas. Mert egy emberi te-
temnek is van valami intim szféraja, amelybe erdszakkal be kell hatolni... Széval, gy véltem,
elég tapasztalatot gylijtottem mind sorsrol, mind sorstalansagrol, otthonok langba borulasa-
rol, foldonfutasrol és foldbe keriilésrél. Persze, iroként anyaggytijtéssel magyaraztam azt, amit
teszek, de tigy lattam, van mar elég anyag, bar ne is lenne. Igy is alig tudom a lAbamon és a
szivemben elvinni. igy hagytam abba ezt, s fordultam késébb tjfent a régebbi milthoz. Ebben
nagyon fontos szerepet jatszott természetesen a pétervaradi var. Ha mas nem, az emlékeimben
meg-megjelent. Erdekes, hogy valamikor, amikor még fiatal symposionista ir6k voltunk, néha
tamadt olyan gondolatom, hogy ezt az 6sdi épitményt valahogy be kéne robbantani, mert zavar
a szabad kilatasban. Ilyen nagy és okos anarchista elképzeléseim voltak. Ugy latszik, tobb évti-
zednek kellett eltelnie ahhoz, hogy rajojjek, ugyanaz a var milyen elképeszt6 stiritménye az em-
beri tapasztalatnak. Tulajdonképpen a maga a var egy szinpad, valamiféle po6dium, amelyen el
lehet jatszani az egész vilagot kicsiben. En meg tytikeszemmel hattal 4llok neki, és nem veszem
észre magam valamiféle dacos, abszurd sért6dottségemben.

Most lassan odaértiink, hogy van tehat ez a var, a Duna, észak és dél. Miért észak és miért dél?
Ugyanis, ha itt megdallunk, egészen masképpen latjuk a dolgokat, mint a hatar tuloldalan.

Megjegyzem, nagybetiis Eszak és Dél, mert abban a méltosagaban is megjelenik a két égtj. R6-
vidre zarva: a legérdekesebb ebben, hogy ki mit tekint — hasznéaljuk a tovabbiakban a kisbet{s
forméat: — északnak vagy délnek. Eléggé mobil fogalmak. Es ugyebér ha példaul Szarajevé felsl
nézed a (magyar) torténelmet, vagy a Balkan szélesebb torténelmét, mas, egészen mas, mint-
ha innen, vagy még feljebbrdl vizsgalnad. Egyik megboldogult radios kollégam, Vébel Laszlo
mondta volt, hogy a magyar torténelmi Délvidék az voltaképpen nem mas, mint az Eszak-Bal-
kan. Emiatt sokan megsértédtek itt, de van 4&m ebben igazsag szép vastagon! Tehat a Kinek
Eszak, kinek Dél tobbféle perspektivanak nytjt lehetGséget azaltal, hogy filmes példaval éljek,
a kamera elfordithato, statikus helyzetébdl kimozgathato, s ez meg is torténik. Attol fiigg, hogy
mit latsz, hogy kinek a szemszogébdl forgatjuk el, mennyire kozelitiink ra, vagy tavolodunk el
a tématol. Akar valamiféle hullamszer mozgasban. A kamera aljan van tehat egy ilyen 6rdogi
szerkezet... Csak fel kell fedezni. Nagyon jo, mivel itt egy multikulturalis kozegrdl van szo, de
err6l mar beszéltiink.

Mi itt a Vajdasagban ismerjiik a multikulturalizmust, az egymas mellett élés fogalmat, és van
egyfajta mentalitas, ami az itt él6 népet jellemzi. Azt is tudjuk, hogy mit jelent itt magyarnak
lenni, és mit jelent a hatar tuloldalan, északon. Milyenek a tapasztalataid, odaat hogyan te-
kintenek a miire, és hogyan errefelé délen?

Nincs egységes lataspont. Ott is tobb kameraallasra hullik szét a dolog, attdl fiigg, hogy ki mi-
lyen szinten ragaszkodik az ilyen témahoz. Ki mennyire szereti a modern és a posztmodern,
vagy mondjuk egyszertien igy: az 0j, netan csak ujszert irodalmat. Tehat nincs egységes Tt,
ahogy nem is létezik egységes megitélése az irodalomnak. Még szigorti szakmai szempontbol
se latok egy teljesen egységes kanont. De maradjunk a Kinek Eszak, kinek DéInél. Van, aki sze-
reti ezt a konyvet, van, aki nem. Ugy voltam vele, reméltem legalabbis, hogy majd valamiféle
szakmai elismerés fogadja azok részérol, akik kimondottan szépirodalmi formaban szeretnek
torténelmet olvasni. Szakmailag egészen j6 volt a fogadtatésa, irtak rola pozitivakat, joleséket,
hasznosakat, de tudod, ez a konyv egy rétegnek szo6l. Panaszkodtak is tobben, hogy nehéz volt
olvasni. Hat...
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Paraczky Laszlo

A BALKANI SZEPSEG KERESESE

Jokedvében taldlom az Gjvidéki Duna-parti kikot6ben a Zeppelin hajo fedélzetén a 76. élet-
évében jaro szenttamasi sziiletést irot. Egy oraval a rendezvény el6tt érkezett, koriilnéz, au-
togramokat osztogat, a rajongdknak tobb konyvet alair, kozben elvonulunk a hajo taloldaléra,
ahol a 38 fokos jiniusi héség a Duna fel&l érkezd szél hatasara legalabb 10 fokkal kevesebbnek
tlinik. Végel Laszl6 vidam, alland6an mosolyog, kavét, iidit6t rendeliink, kozben meg elmond-
ja, délutan kicsit lampalazas volt, utévégre nem mindennapi bemutatorol van szd, meg aztan a
nyéari héség is szinte kibirhatatlan. De, mint mondja, bizik. Elsésorban a jov6ben, meg abban,
hogy nyaron meleg van, télen meg hideg. Es szereti a Dunat meg Ujvidéket. Megjott a kavé,
indul a diktafon. Amikor megkérdezem, mir6l szo6l a regény, hosszan valaszol a Balkan és az
itt él6k jellemzGir6l, hagyomanyairdl, amit mindketten jol ismeriink, hiszen ide sziilettiink,
itt éliink. Veszem a batorsagot, és kérdés helyett leszogezem, a kotet csaladregénynek sem-
miképpen sem mondhatd, hiszen a szétes6 orszag miatt szétesé kozosségekrdl szol, ideértve a
szétesG csaladot is. A Balkani szépség, avagy a Slemil fattyija valdjaban a XX. szazadrdl szdl,
a megprobaltatasokrdl, mint ahogy a kritikusok mondjék, egyrészt nagyon kotédik Ujvidék-
hez, masrészt viszont kozép- és kelet-europai sorsot is abrazol. F6hdse egy idGsebb személy,
Slemil, aki 1918-ban egyediil marad, hogy drizze a miihelyt, mert a mester és felesége eltavoz-
nak. Neveli a lanyukat, és nagyon szeretné, hogy postaskisasszony legyen. K6zben valtoznak
a hatalmak, 6sszeomlik az Osztrak—Magyar Monarchia, jon a szerb kiralyi hadsereg. ElGszor
ezeket szolgalja ki, majd pedig Horthy Miklos katonait, de bevarja a partizanokat is. Nagyon
sok minden torténik koriilotte, 6 viszont hdsiesen kitart azért, hogy megérizze a miihelyét.
Tulajdonképpen egy toloszékben iilve meséli (élet)torténetét, bnmaganak és unokajanak, aki
a cselekmény végén felgyjtja a csaladi hazat:

Valahogy azt kell kiemelni, hogy ez az egyetlen méd a tiltakozasra, méas nincs, a torténelemmel
szemben nem tud mit tenni. Az Gj kapitalizmussal szemben tehetetlen, 6 is keresi a balkani
szépséget, mint ahogyan azt a nagyapja is tette. Nagyapjanak hanyattatott sorsa volt, hol gya-
nus magyarnak tartottak, hol magyar nacionalistanak, hol fasisztanak, hol kommunistanak, de
a végén kitlintetik mint antifasisztat. Tulajdonképpen ez egy nagyon kalandos regény, és ebbdl
a szempontbdl igencsak olvasmanyos.

A regény magyarul masfél évvel ezelbtt jelent meg, a szerb nyelvii kiadas pedig nem
tul régen. Az elsé hivatalos promocié szerbiil egy honappal ezelbtt volt Belgradban, a
Parobrod Kulturalis Intézményben, ahol Filip David iré és dramaturg, Teofil Pancié
kritikus, esszéiré és dr. Vladislava Gordié-Petkovi¢ irodalomkritikus és irodalom-
torténész kozremiikodésével keriilt bemutatdsra a Balkani szépség. Most Ujvidéken
ugyanez torténik, azzal, hogy nem kritikai megkozelitése az elsédleges, hanem a mii ke-
letkezése, el6zményei, tartalma. A kényv hamarosan horvat forditasban is megjele-
nik, vele parhuzamosan pedig elsé kisregénye, az 1967-ben megjelent Egy makr6 emlék-
iratai is kaphaté lesz Horvatorszagban.

Szeptemberre varhat6 a konyv horvat forditasa, promocidja pedig szeptember 8-an lesz Zag-
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rabban. Egyszerre jelenik meg az Egy makré emlékirataival. Nagyon nagy izgalommal varom
azt, hogy lassam a két forditas, a szerb és a horvat kozti kiilonbséget. Annal is inkabb, mert
az egészben van egy nagyon érdekes fejlemény, amelyet valoszintileg a forditassal foglalkozo
szakemberek majd értelmeznek. Engem inkabb a szerzd kivancsisaga hajt. Az Egy makro em-
lékiratait Aleksandar TiSma forditotta le szerb nyelvre, ami most a Balkani szépséggel egyiitt
horvéatul is megjelenik. Mindkét konyvet Xenia Detoni forditja, aki arrol is hires, hogy ragyogo-
an leforditotta Esterhazy Péter Harmonia caelestis cimt miivét, és a horvat kritikusok szerint
az egyik legjobb forditonak szamit. Tanulsagos lesz majd 0sszevetni Xenia Detoni forditasait
a Balkani szépséggel, amelyet Vickoé Arpad forditott szerbre, és az Egy makré emlékiratai-
val,amely Aleksandar TiSma forditdsaban jelent meg szerb nyelven.

Hogyan fogadta a hatar tiloldalan a magyar kozonség a Balkani szépséget, és mit szoltak
hozz& a kritikusok?

Jol fogadtak. Volt tobb kerekasztal-beszélgetés is a regényekrél, és az ES szerkesztGje szerint
magas pontszamot ért el. Olyan kival6 emberek irtak a Balkdni szépségrol, mint Radnoti San-
dor, tovabb4 Kéarolyi Csaba, az ES 4llandé kritikusa. E két regényemrél sok fiatal kritikus is irt,
ami talan azzal is magyarazhato, hogy a fiatalok figyelmét jobban felkeltette ez a XX. szazadi
téma, illetve az, hogy utébbi mar benyult a rendszervaltas korszakaba, azaz a XXI. szazadba, az
4j oligarchak vilagéaba is.

A magyar és a jugoszldv rendszervaltas kozott 6riasi eltérés volt. On szerint a széban forgé
konyvekbdl mennyire érti meg, érzi at, latja a magyarorszagi olvasotabor az itteni (tragikus)
események lényegét?

Erzik 6k ezt, érzi mindenki. Ki-ki a maga sajatos modjan értelmezi. A magyar és a szerb kritikus
is. Természetesen mindkettén beliil az egyéni variaciok a legfontosabbak, de ezért a két tiikor
is érdekes. Vagyis, a magyarok a sajat kulturalis kontextusokban, a szerbek szintén a sajat kul-
turalis kontextusukban értelmezik a regényvilagot, s igy lesz ez a horvét kiadassal is. En egyéb-
ként megszoktam ezt a ,tiikorjatékot”. Evekkel ezel6tt Budapesten megjelent a Végel-Sympo-
sion cimi konyv, amelyben a szerkeszt6, Virag Zoltan csokorba gytijtotte a magyar, a horvat,
a szlovén kritikusok rolam sz6l6 irasait. Az Egy makré emlékiratai németiil is megjelent, az is
izgalmas nézGpontot tart fel. A legfontosabb az, hogy a md minden vilaghoz tudjon sz6lni, sze-
rintem nagyon tanulsagos az értelmezési szempontok és a latdszogek valtozatossaga. Szamom-
ra nagyon izgalmas. A konyveimben van sok kisebbségi vonatkozas is, és a leglényegesebb az,
hogy a kisebbségi motivumnak at kell tornie a kisebbségi hangfalat, hogy az altalanos emberit
is prezentalja. A kisebbségi élet nagyon sajatos, de nem gettd. A Balkani szépség, avagy Slemil
fattyiijagban végiil is a kozép-kelet-eurodpai emberek sorsa is felismerhetd, de abban is biztos
vagyok, hogy egy vajdasagi magyar ember elsGsorban a kisebbségi sorsot olvassa ki bel6le. A
kisebbségi sors végiil is csak az egyetemes emberibe beagyazva valik értelmezhet&vé. Kiilonben
puszta egzotikum, amit senki sem ért.

A Balkani szépség utan van-e a tarsolyaban tijabb mii? Amikor legutoljara beszélgettiink (ta-
valy juniusban), azt mondta, sok mindent csinal egyszerre és semmit sem tud befejezni.

Ez igaz. Most még tart a Balkani szépség promociodja, de utana le kell allni, pihenni egy kicsit.
Ugyanis ez a regényt a Neoplantahoz hasonléan tobb éven at irtam, és nagy sziikségét érzem,
hogy eltavolodjak a sajat regényvilagomtol. Kiemelend§ a Biinh6dés cimii naploregény, amelybdl
egyébként Urban Andras készitett Szarajevoban egy el6adast, és ugyancsak szorosan kotédik a
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mér emlitett téméahoz: kisebbség, az orszag széthullasa, sorsok, emberek. A Neoplanta Ujvidéken keriilt a
deszkakra, és Urban maris bejelentette, hogy a Balkani szépséget is szeretné szinpadra éllitani. Ezzel egy va-
lami —mondjuk tgy — ,,befejez6dik”, bar a kivalé magyar kritikus, Takacs Ferenc megsejtette, hogy ennek a
»Balkan hatarciklusnak” van folytatasa is. A Biinh6dés inkabb csak egy bevezetd volt, jott a Neoplanta majd
a Balkani szépség, és hianyzik egy bizonyos harmadik konyv, amelyet j6 lenne megirni. Ez pedig a Torok
csalad torténete... EI6bb azonban nagyon szeretnék egy ,nagyon mai” regényt irni, ami nem a szazadrol szol,
hanem errdl a pillanatrol.

Ko6zben megtelik a hajo. Ismerdsok, ismert kozéleti személyiségek, baratok. Politikus egy sincs. A meleg
csak ugy viselhet6 el, hogy minden tivegajt6 sarkig nyitva all. Négyen iilnek asztalhoz. Az ir6 mellett balrol
dr. Vladislava Gordi¢ Petkovi¢ egyetemi tanar, az est moderatora, mellette Porde Randelj, a rendezvény
szervezlje. Végel Laszlo jobbjan az Akademska knjiga Kiado igazgatdja, Bora Babic. A csapathoz késébb
csatlakozik a konyv forditbja, Vické Arpad is.

BevezetGjében Randelj kiemelte, nem az a 1ényeg, hogy az ember mikor és milyen okbol, hanem az, hogy a
fizikai jelenlét mellett milyen kot6déssel, milyen érzelmekkel, euforiaval vagy csak egy kiviilallo szemével
éli meg Ujvidéket, ahova — és ezt folyton hangstilyozza — Végel kerékparral érkezett. Hogy ez a kerékpa-
rozas mennyire fontos onéletrajzi mozzanatnak szamit — szinte minden miivének akar cselekményében,
akar a szalak 6sszekotésénél —, mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy a torténet egyfajta hidat képez
az egyszerliség, a falusi, lezser, de konnytinek nem éppen mondhat6 idill és az d&tmenetileg folyamatosan
szivarvanyfényben isz6 vagy éppen sziirkiil§ varosi zsongas kozott.

Amikor idejott, a jovot képzelte, Almodta meg, és ez az dlom még mindig tart. Talan nem is fog soha véget
érni. Szamara a jové életcél, életfilozofia, az élet timogatoja, vagy éppen taplaléka. Ebbdl meriti az er6t, a
képzeletbeli és valos elemeket, embereket, helyszineket, torténeteket. Néha keriil§ Giton, néha egyszertien
kozli mondanivaléjat, talan ez az, ami az ilyen irokat egyedivé teszi — emelte ki a bemutat6 szervezgje.
Vladislava Gordi¢ Petkovi¢ egyetemi tanar, az est moderatora ugyancsak ravilagitott a szenttamasi ir6
tobb miivében szerepl6 kozponti témara, ami egyuttal iizenet is, a sejthet6 jovére, vagy éppenséggel az
ismeretlenre, amit Végel Laszl6 kiilonosen jol és vonzoban ,,becsomagolva” tar elénk. Szerinte ez az egyik
olyan motivum, ami miatt sokszor Ggy érezziik, nem tudjuk letenni a konyvet, mert az egyik oldalat te-
kintve a folyamatossag megszakad, a mésikon viszont ott a kivancsisag, amely ebbdl a szellemi taplalék-
bol mind tobbet és tobbet kér. Hogy miért vagyunk kivancsiak egy ilyen regényre? A ki nem mondott
szavak miatt, a nagypapa elhallgatasa miatt, s mert beszélni, mesélni kell,k6zben pedig meg kell tartani a
jot, a rosszat vissza nem hozni: — A Balkani szépség arrol a jovérdl, annak a jovonek a lehetGségérdl szdl,
amely mar lassan elmulik, és észre sem vessziik. De sz6l a multrdl is, amelyet apr6 kockaként kell 6ssze-
rakni, mire kitorélhetetlen egésszé olvad Ossze, és ez maga a torténelem, de az 6 szemével, az egyszeri,
itt é16, vajdasagi emberként gondolkodd kisember szemével nézve. A Balkani szépség a multrol szol — a
jovo elérevetitésével, de megszolal benne a jelen is. Maga a szépség nem tul szép, valahogy olyan, mint ez
a valodi balkani vilag. Meg kell benne legbeliil talalni a szépet, ha csak egy pillanatra is, de ez valtja ki az
euforiat, a jovébe vetett reményt, amely sokszor csak billeg el6re-hatra — mondta.

Még hogy identitaskeresés? Lehet, de csak gy, hogy visszahoditjuk az emlékezetet. Mint ahogyan az ir6
is allitja, az emberek manapsag nem tudjak, mennyire lehetnek européerek és mennyire nem, vagy hogy
mennyire lehetnek nemzetiek és mennyire nem. Egy biztos, vannak lokalis és globalis emberek. Mind a
két irany és opcio nyitott kérdés marad.
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