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ELOSZO

A KONTEXTUS-MUHELY
TIZ EVE

A Vajdasagi Magyar Felséoktatasi Kollégium (Ujvidék, 2001)
az Ujvidéki Egyetem Bolcsészettudoméanyi Karanak Magyar
Nyelv és Irodalom Tanszéke munkatarsaival a Vajdasig Auto-
ném Tartomany Tudomanyiigyi és Technoldgiafejlesztési
Titkarsaga kiemelt jelent6ségii tudomanyos projektje kereté-
ben 2006-ban létrehozta a Kontextus-miihelyt, amelynek tagjai
az Gjvidéki BTK és a szabadkai MTTK tandrai, tanarsegédet,
valamint vajdasagi doktoranduszok, kutatok. A kutatomunka
nemzetkozi jellegét hét kiilfoldi partneregyetem biztositotta:
Magyarorszagrol a pécsi, veszprémi, szegedi bolcsészkar, Szlo-
vénidbol a Maribori Egyetem, Romaniabél a kolozsvari Babes-
Bolyai Egyetem, Horvatorszagbdl az eszéki J. ]. Strossmayer
Egyetem, Szlovékiabol a nyitrai Konstantin Filozéfus Egye-
tem. 2006 6ta minden évben sikeriilt élészoban, konferencian
bemutatni a legiddszeriibb vonatkozé eredményeket, a kiad6i
programban pedig tiz monografikus tanulmanykotet latott
napviligot a konTEXTUS KONYVEK sorozatban.

A humantudomanyi, tarsadalomtudomanyi és interdiszcipli-
naris kutatasok kozéppontjaban elsésorban a vajdasagi irodalmi,
nyelvi, szinhédzi, mivel6déstorténeti jelenségek dllnak, ugyan-
akkor a vizsgalodasok célja a vajdasagi magyar kulttra interkul-
turdlis, interdiszciplinaris és nemzetkozi kontextualizacidja is.
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ELOSZO

A Kontextus-miihely tizéves tevékenysége A vajdasdgi
magyar 1wodalom interkulturdlis kontextualizdcidja (2006-2010) és
a Vajdasdgi magyar irodalom—kontextusok—identitdaskodok (2011-2014)
cimi tartomdnyi projekteket lelte fel.

Az elmult évtizedben ez a kutatécsoport nagyban elésegitet-
te a régioban folyé humanértelmiségi gondolkodas fejlodését,
eleget tett a folyamatos 6nértelemezési kihivasoknak. A kotet-
ben évente mintegy tizenoten publikdltak, bekapcsolédtak egy
Karpét-medencei hatésugart diszkurzusba, s ezaltal kiérlelték
azt a paradigmavaltast, amely a vajdasagi magyar human tudo-
manyos életben olyannyira sziikségessé valt.

Csanyi Erzsébet projektvezetd
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Odorics Ferenc

EBERSEG ES FENY A MAGYAR
KOLTESZETBEN

A koélték a fény gyermekei, hordozoi és szertesugarzoi. ,A
fény nem egyéb, mint az emberi éberség isteni ésképe: az 6rok-
kévalé Eberség.”! Az éberség Hamvas Béla egyik legstlyosabb
szava; az ,alapallds” szilard része. ,, Az éberség az ember metafi-
zikai érzékenysége.”” Természetfolotti érzékenység, amely néz
és lat és tud olyat is, ami az érzékek szamara hozzaférhetetlen.

Ladtom, mit 6k nem ldttak, mert kapaltak,
oltek, oleltek, tették, ami kell.

S 6k latjak axt, az anyagba leszilltak,
mit én nem latok, ha vallani kell.

A Dunanal kolt6je, Jozsef Attila a fény, az éberség koltdje,
ahogy Radndéti Miklos, Pet6fi Sandor, Wedres Sandor és Wass
Albert is az. Mindannyian emlékeznek, amikor a koltészet teré-
ben, a szellem valdsdgaban tartézkodnak, amikor emlékezés-
ben, a platoni anamnészisz birodalméban a lathatatlan valésag
mindségeit ittlétté valositjak. Garaboncidsok, samanok, taltosok,
kolték. A koltészet teremtd valésagaban tizennek és szolnak.
Fenyegetnek és idvozitenek, langoszlopok és profétak, kiilde-
tésiik evangéliumi, a szellem és a szerelem fényeit sugarozzak.

1 Hamvas Béla: Scientia sacra I. Medio Kiadd, Szentendre, 1995. 33.
2 Uo. 31.
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Odorics Ferenc: EBERSEG ES FENY A MAGYAR KOLTESZETBEN

Ha majyd a szellem napuildga
Ragyog minden hdz ablakdn:
Akkor mondhatjuk, hogy megdlljunk,
Mert 1t van mdr a Kdnadn!

»Az egységes metafizikai éberség Eurépéaban sehol sem je-
lentkezett. A vallasos szellem a misztikdban €élt rejtett és torvény-
telen életet. A vallastol a vilagi éberség teljesen elszakadt, s ezt az
tjkor 6ta a koltészet fejezte ki, egyéb semmi. Aki majd egyszer
az Gjkori eurépai emberiségnek az dskori hagyomannyal fenn-
tartott kapcsolatat ki akarja elemezni, annak azt kell mondania:
az igazi eurépai hagyomany, s igy az éberség, a misztikaban és
a koltészetben €élt.”

Az Erik a fény cimii versét* 1924 Gszén irta J6zsef Attila a fé-
lig kun, félig roman kolt6 Szegeden. Ama harom varos egyiké-
ben, amelyek a Magyar Alfold vizrajzi, energetikai, szellemi gytj-
t6- és gyujtopontjat alkotjak oreg évszazadok 6ta. Azon a vidé-

3 Uo. 99.
4 Jozsef Attila:
Erik a fény

Megrazhatom faimat, mar kozelednek testvéreim.

Ivlampak vagyunk egymas szivei foléitt, a kicsi
madarakat ldtod-e véllainkon?

Mi vagyunk azok és szelid arcunk is egymashoz ér -

Nyissuk ki egészen magunkat, egyszerre jusson
mindenki a szeretetbe.

A Napra akasztjuk sugarainkat, megszabadult

kenyerek telepednek kiiszobeinkre
Gyémanthidak szokkennek mindenfelé s az elaludt aknak
Pacsirtakként emelkednek sziviinkbe és

szeliden folrobbannak csokjainkban.

Hét pazaroljuk szét harangjainkat, kitart ajtonal
mosolyogjunk

Szemiinkben rejtézik a torony, melyrél belathatjuk
ismeretlen hazdnk vidékeit

Készen vagyunk mar égboltjainkkal s készen vagyunk
a fényességre

Aki hajnalonta gyonge virdgokat okoz.
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Odorics Ferenc: EBERSEG ES FENY A MAGYAR KOLTESZETBEN

ken, mely a magyar koltészet egyik éltetd forrasa. Ahol Jozsef
Attila meglelte igazi hazdjat a Mako, Szeged és Hédmezdvasar-
hely alkotta haromszog terében, melyet nyugat feldl a Tisza tisz-
ta, dél felél a Maros Székelyfoldrél érkezd harcos mindsége
hatdrol és megnyit. Ahogy Jozsef Attila megnyitotta magat az
éré és érkezé fénynek, koltészete ugy inditja el felénk a szere-
tet tiszta rezgéseit.

Ez az iras, mely szerénytelentl 4l a magyar fény-koltészet
sugaraiba, elsésorban Jozsef Attila és Hamvas Béla szellemisé-
gébdl taplalkozik, életmiviik és életiik példdja, Gitmutatdsa sze-
rint tekint a magyar irodalomra. Azokra a kolt6kre és irokra, akik
a sotétségbdl latnak a fény birodalmaba. Az orfikus kélt6k kris-
talyvidékeire, ahol az fras dolga a vildg eréinek megfékezésében,
rendezésében, harmonizaldsaban és megbékitésében all. Ott,
ahol gyémanthidak szokkennek mindenfelé, ahol érik a fény,
ahol készen vagyunk a fényességre. A fény nemcsak fizikai fény,
nemcsak az anyagi természet szinpompdja, hanem energia,
ragyogas: a szellem mindsége. Bensd, tudati fény, melyet fizikai
szemiink nem lat, az égi, a lathatatlan val6sag fénye, melyet fizi-
kai szemtink éppugy nem lat: mégis valésag, ahogy Jozsef Attila
hérpint valédi vildgot habzé éggel a tetején. Fényben allni: a
val6sagot latni a mesék tejpermet(i fatyla mogott: ébernek lenni.’

»~Avéandorlas [...] az ébredd ttja. Ez a fény Gsvénye, a torvé-
nyes allapot. Ez a vidja. Az ember éberen tudja, hogy az emberi-
ség metamorfozisat végig kell élnie, s ezt magara veszi. Végigéli
a félelmet és végigszenvedi a szenvedést, hogy felszabaduljon
és végre 6 maga is sz6hoz jusson. [...] Még a f6ldon van, még
ember; de mar nem tévelygd, hanem vandorld, zarandok, aki
titban van az Egi Ember felé.”® Az égi, éber ember tudja, hogy
6 anyagi testet oltott 1élek: a szellem, a fény gyermeke:

5 ,Acsisztiszo szerint latasi képességet jelent. De a latast atvitt értelemben kell venni,
éppen Ugy, mint ahogy a vidja is atvitt értelemben jelent éberséget, s ez az éberség
atvitt értelemben az a képesség, amely a metafizikai érzékenység” Uo. 34.

6 Uo. 192-193.
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Odorics Ferenc: EBERSEG ES FENY A MAGYAR KOLTESZETBEN

Oh, hdt miféle anyag vagyok én,
hogy pillantdsod metsz és alakit?
Miféle lélek és mféle feny

s amulatra méltd tiinemény,

hogy bejarhatom a semmiség kidén
termékeny tested lankds tdjait?

Az Oddban a ,miféle” kérddszo egymas mellé helyezi az
»anyag”, a ,lélek” és a ,fény” szokat. A fény bevilagitja, fenn-
tartja és €lteti a testben a lelket. Az Oddban az én mint tiine-
ményként létez6, az anyagot és a szellemet magaban egyesitd,
fényként feltting és kodben eltting létez6 jelenik meg. A szakasz
rimrendjében ,.én”-re a kodeén felel, fényre a tiinemény, a ,fény”
és a ,tiinemény” paronomazikusan egyarant magaban hordja az
»én”-t. A magyar nyelv éppugy 6rzi az én és a szellemmel dtha-
tott én, a fény eredeti elszakithatatlansaganak ési tudasat, ahogy
6rzi a német nyelv (Ich/Licht) és az angol (I/light) is. Az Oda
énje egyszerre a fény, a szellem dltal feltiné és a kodben, az
anyagban eltiiné. A megnyilvanulatlan megnyilvanulasa, maga a
teremtés aktusdban, a koltészet terében valosulo 1élek: fényes én.

Az Eszmélet formajat a fény és kod, a vilagossag és sotétség, a
szellem és anyag kettdse szervezi. A betli prézai materialitdsara
épiil6 paronomazikus és anagrammatikus énlétesité retorikai
stratégidk az ,,én”-nek tobb mint negyven el6fordulasat rogzitik
az Eszmeletben, a grammatika négy ént mutat meg. A szoveg ma-
terialitasdban 1étezd, szétszort, disszemindlt éneket az értelmezés
retorikai ereje miképpen és milyen szubjektumokkd szervezi’?

7 Az énlétesités elliptikus modjat az én-formdju ige névmas nélkili hasznélatiban
figyelhetjiik meg. Paronomaézia hozza létre az ,én’-t a ,homdlyként” (2/5) szdban,
frasbeli paronomazia a ,torvény” (7/4,7/7), a ,kényedil” (6/6) és a ,fény” (8/7, 11/8)
szavakban, metaleptikus anagramma példaul a ,néztem” (7/5) szoban, megszaki-
tott anagramma a ,,szivében” (10/2), metaleptikusan megszakitott anagramma a
»szenvedés” (6/1) szoban. Hogy mennyire is én-versrél, mégpedig implicit én-vers-
16l van sz0, mutatja a textualis énlétesités mar emlitett gyakorisiga. Grammatikai,
paronomazikus vagy anagrammatikus énlétesités mindegyik strofaban van, a maso-
dikban 7, a hetedikben 6 és a tizenkettedikben 10 taldlhato.
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Odorics Ferenc: EBERSEG ES FENY A MAGYAR KOLTESZETBEN

A 12. stréfaban dramatizalodik az énlétesités, s egyre erd-
sebb, egyre kifejtébb énlétesitési eljarasokat alkalmaz a szoveg.

Vasutndl lakom. Evrre sok

vonat jon-megy és el-elnézem,

hogy’ szdllnak fényes ablakok

a lengedezd szisz-sitétben.

Igy iramlanak orok éjben kivildgitott nappalok

s én dllok minden fiilke-fényben,

én komyoklok és hallgatok.

Az elsé sorban elliptikusan, jeloletlentil jelenik meg az én (a
»lakom”-ban), a masodikban megismétli az ellipszist, s egyben
metaleptikus anagrammat hasznal, a harmadik sorban irasbe-
li anagrammaval a ,fény” széba irja bele az ént, a negyedik és
az 6todik sor megszakitott anagrammékkal épitkezik (s6tétben
és éjben), itt megfigyelhetd a fény és a sotét jatéka: nemcsak a
fényben, de mindkettben jelen van az én, majd a hetedik és a
nyolcadik sorban a grammatika szabalyainak megfelel6en meg-
alkotja az ént. Ki az én, aki ott all ,minden fiilke-fényben”? Ki
az én, akire fény vetil, aki — ahogy Bokay Antal irja - a self tires
helye®, s aki — ahogy Kulcsar Szab6 Ernd irja - elvesztve antro-
pomorf azonossagat egy hus-vér alakban meg nem jelenhet,
evilagilag tartalmatlan @j identitdst kindl fel értelmezdjének?’

8  Bokay Antal a self fogalmanak bevezetésével tallép a késémodern én-felfogason, s
tigy latja, hogy a vers a személy megsokszorozasaval egy olyan poziciot hoz létre,
melyben a lirai alany ,mdr nem a vonatot nézi, hanem 6nmagit az ablakban, azaz
a latast latja. Nincs tehat mdr targya a latasnak, a targyiassag, a totalis targyiasits
folyamataban éppen az én természetébdl kovetkezden eltiinik a latds aktusabol és a
latés hatdsa helyettesiti. Ami marad, az a kontir (a személyé), a fényfolt és a keret
(a vonatablak négyszogletes, keretezd formdja).” Bokay Antal: Hatarterilet és senki
foldje. Az én geografidja az Eszmélet XII. szakaszaban. = Tanulmdnyok Jozsef Atti-
lardl. Szerk. Kabdebo Lorant és masok. Anonymus, Budapest, 2001. 164.

9 ,Avers végén ugyanis olyan textudlis, csak »latvanyként« hozzéférhetd én-alakzat
formalodik meg, amelyet a figurativ mozgés titkorjatékaba kényszeriilt olvasés |[...]
nem gondolhat el mar antropomorfalakban” = Kulcsar Szab6 Erné: ,,Szétteriilt titem
haléja” (Hang és szoveg poétikaja: a késdmodern korszakkiiszob Jozsef Attila kol-
tészetében) = U6: Irodalom és hermeneutika. Akadémiai Kiado, Budapest, 2000. 178.
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Odorics Ferenc: EBERSEG ES FENY A MAGYAR KOLTESZETBEN

Ezt az ént az Eszmélet 10. strofaja hozza létre:

Az meglett ember; akinek
szivében mincs se anyja, apja,
ki tudja, hogy az életet

haldlra rdaddsul kapja

s mint talalt targyat visszaadja
barmikor — ezért 6rzi meg,

ki nem istene és nem papja

se magdanak, sem senkinek.

AXkeresett én az ,az”, amit a hindu hagyomaény a ,tat” széval
fejez ki. ,Tat tvam aszi: az vagy te:” Hamvas Béla: ,Tat annyi,
mint »aze. [...] Az egyetlen azonossdg, amelynek tartalma és
mondanivaléja van, amely kijelentést és tudast k6zol, azt, hogy
»tate, vagyis hogy a Iélek az isteni Iénnyel azonos.”"

Az Eszmélet 10. stréofajaban az isteni én fogalmazédik meg,
mert a strofdban megképzett és szerepeltetett én tudja, hogy
az életet a halalra raadésul kapja, tehat alapveté 1étformaja
az életen tul van. Az én alapallapota az anyagi halal allapota,
amelyben id6rdl idére megjelenik az élet, a 1élek djra és Gjra
testet olt. Az ,az” az életen kiviil helyezkedik el, hiszen az élet
»rdadas”, ,talalt targy”, amit kapunk, majd adunk - vissza:
adas-kapds: szamszara'': 1étforgatag, amelybe a lélek az ajja-
sziiletések sordn ismételten belekertl. A haldl, a test haldla a
mindent dthato léttel egytittval6, nem meriti ki azt: ,, Az arany-
kor nem egyéb, mint a 1ét. Ez a teljes egész, egyiitt a lathaté és
alathatatlan. A Fold és az Eg, az Isten és az Ember. Fz a Nagy
Kézosség. Egyiitt pedig azért, mert ez igy dsszetartozik, és egyik
a masik nélkul csak fél, csak tort.

10  Hamvas Béla: Scientia sacra III. Medio Kiadd, Szentendre, 1996. 79.

11 ,Szamszara: A nevek és formak tapasztalati vilaga, ahogy az a meg nem vilagosult
elmének és érzékeknek megjelenik: a haldl és ujrasziiletés szakadatlan korforgasa,
melynek az egyéni lélek megszabadulasaig alavetett” India misztikdja. Az egység
tanitéi. Szerkesztette, forditotta: Malik Toth Istvan. Filosz, Budapest. 2002. 289.
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Odorics Ferenc: EBERSEG ES FENY A MAGYAR KOLTESZETBEN

Az apokalipszis ez a tort. A tort lét, amely csak anyagi, csak
foldi, csak: élet.”'?

Artortlét, alangy tocsaban tropologikusan elterilé boldogan
sz0ke anyagi félallati-félemberi élet az Eszmélet 11. szakaszaban
ironikus modalitdsban jelenik meg a diszné széros teste és a
rajta tétovazva babralé fény szembeallitasaban:

Ldttam a boldogsdgot én,

lagy volt, szke és mdsfél mazsa.

Az udvar sugorii gyopén

imbolygott gindir mosolygasa.

Leddlt a puha, langy ticsiba,

hunyorgott, riffent még felém —

ma 1s ldtom, mily tétovdzva

babrdlt pihéi kozt a fény.

Ebben a versszakban jelenik meg az az én-pozicid, melyet
Hamvas Béla szavat felhaszndlva kdba énnek nevezhetiink. A
kéaba én az isteni énjétdl valé elvdlasztottsagdban, a tort létben,
az élvezetek kozvetlen kielégitésének epikureus igézetében, az
anyagiva lefokozott életben tudatlanul, imbolyogva, tétovan,
diszné moédjara boldogan él6 én, emberi kod-én, aki isteni
énjétdl valo elvélasztottsagardl mit sem tud, minthogy isteni
énjérél tudomasa sincs."

Az Eszmélet énlétesité eljardsai a kaba én ellenpontjaként
1étrehozzak az éber ént. Az éber én a fénybe 6ltoz6tt, az anya-
gi-testi és szellemi-lelki mivoltaval tokéletes egységben €l6 én,
amely az Eszmélet 2. szakaszéban a nap és a hold elvélaszthatat-
lansagaban (,nappal hold kél bennem”) jut kifejezésre. Ez az
énnek a Hamvas Béla-i éber allapota, azon felébredett emberek
vilaga, akik visszaemlékeznek isteni eredetiikre', akik Jozsef

12 Hamvas Béla: Scientia sacra I. Medio Kiadd, Szentendre, 1995. 26-27.

13 ,Ha nem elég éber, és ha reszketni kezd, dsszehuzodik, elfordul, ha dlmos és kaba,
akkor elveszett. Nem léphet be az 6rok fénybe, az isteni Eberségbe.” Uo. 33.

14 Uo. 26.
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Attila vilagaban az Ars poeticdban megfogalmazott ,,a minden-
séggel mérd magad” imperativusat kovetik.

Aharmadik én-pozici6 az Eszméletnek és a Jozsef Attila-élet-
muinek is meghatdrozo beszéd- és élethelyzete, ébredezd-szenvedd
énnek nevezhetjiik. Az ébredezé-szenvedd én isteni énjétél valo
elvélasztottsagban, a tort léthen, az anyagiva lefokozott életben,
a polaritasok vilagédban €16 én, aki szenved az elvalasztottsag
tudatatol és allapotatol. Az ébredezd-szenvedd én az Eszmélet
7. szakaszaban égretekintéként jelenik meg:

En folnéztem az est alol

az egek fogaskerekére —

esillo véletlen szalaibol

torvényt szott a mult szovdszéke

és megint folnéztem az égre

dlmaim gozei aldl

A szenvedés pedig a 7. versszakot el6z6, 6. versszakban
mint a 7. tiikorversszakaban fogalmazédik meg:

Imitt a szenvedés beliil,
dm ott kiviil a magyardzat.
Sebed a vilag, ég, heviil
S te lelkedet érzed, a ldzat.

Az Eszmélet fény-vers, az ébredezés, az eszmélkedés, az arany
ontudatra ébredés verse.

A krisztusi kiildetéssel érkez6 (életével-halalaval beteljesitve
azt - miképpen J6zsef Attila) Radnoti Miklos élete utolsé évei-
ben, a hdbort borzalmai kozepette valosult a béke és az éberség
koltdjévé. A legdémonikusabb erdket fékezve és rendbe emelve
tudta, hogy életét haldlra raadasul kapta, s mint talalt targyat
visszaadja barmikor, mert megjarva a lélek hosszat, tudta, hogy
ideje letelt, helyét az altala sokszor megverselt angyalok kozott
talalhatja. Wedres Sandor az életet zenévé emeld Dél géniusza-
nak oltalmédban dll6 Kemeneshdton, a Sag-hegy fagyott tiizében
formalodott az emberiség archaikus szellemi hagyomanyanak
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6rz6jévé (hasonloképpen a masik tanthegy, a Somlé mellett
téltos lovon névekvé Nagy Laszlohoz).

Imavé emeli a bordal miifajat Voérosmarty Mihély A vén
cigdnyban, s a magyar kéltészet meghatdroz6 sz6laméban, az
ébreszté hangban kérdezi, ki a magyar, mi a mag népének
dolga. Mert a sz6 nem kifejezés; ezt csak a foldi én gondolja
igy, aki magat torvényteleniil a 1ét kozéppontjaba helyezte,
s abban a csaléddsban €I, hogy a vildg kérilotte forog. A sz6
megnyilatkozds, éspedig az isteni Iét teremté megnyilatkozasa.
Ezért ébresztés, ezért riasztds, ezért megnevezés, ezért magikus
uralom. Kosztolanyi Dezs6 — ugyan mar csak élete utolso évei-
ben, a tudott haldl drnyékaban — a Hajnali részegségben eszmél fol
arégi nagy titokra, hogy 6 itt vendég, dtutazo, ahogy az Enek a
semmirdl cimi kolteményében is a régi, a végtelen, a b6 kontos,
a lélek orok ruhdjanak otthonossdgéardl beszél. S arrél, hogy
ennek a nagy titoknak a réginek-éginek tuddsat tanulni sem kell,
tudjuk ezt rég. Babits Mihaly az Esti kérdés hosszan hullamzé
mondatdban mutatja meg, hogy a kéltéi nyelv egyszerre leplez
el és leplez le. A nyelv eltakarja az €16 anyagot és a lathatatlan
metafizikai dimenziokat egyarant, egyben fellebbenti a tinékeny
fizikai vilag képrazatos fatylait, latni engedi a lathatatlant: az
archaikus hagyomany egyik legfontosabb alkotéelemét, melyet
mara a mitol6gia és tudatalatti 6riz csupan: az aranykort.

Pilinszky Janos Apokrifja egyszerre az apokalipszis és az
aranykor tanusagtétele. Ami a kimondott és a tudat ellenérzé-
se alatt tartott foldi én szimara veszteség, kegyetlen arvasag,
mélyvilagi kin, azt a nyelv rejtett eréi altal megnyilvanuld isteni
én atnemesiti, dtszellemiti és az apokalipszis matt pokldbol az
aranykor ragyogéasaba emeli.

A mamor minden emberrel és a vilag egészével egyesit.
Erintkezésbe jutni az orok renddel. Aki az élet zlirzavarahol
kilép és a vildg valosagabol valamit megtud és azt kimondja, az
az istenek tolmacsa. A mamor felfokozott, az djultsag lefokozott
éberség. Az éber, eszméletiikre tért, fényes magyar kolték vila-
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ga az aranykor tdjait mutatja meg. Emlékeztetnek benniinket
idedinkra, eredetiinkre, val6di kiildetésiinkre, arany éntuda-
tunkra. Az aranykor a béke, a szépség és a termékenység ideje,
a foldon megval6sult tényleges realitas. Amikor a szellemi és
isteni er6k az emberi sorsba, a k6zosség életébe, a természethe
és az anyagba szabadon és bséggel dramlottak, mindazt, ami
a foldon élt, atvilagitottdk, megszentelték és teljessé tették. A
fény-koltok az aranykor emlékeztetdi és el6hirnokei: a szeretet
tanitoi, ,mig megvildgosul gyonyori képességiink, a rend””.

15 Jozsef Attila: A varos peremén
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Samu Janos

A PILLANAT FOLFENYLESE
LADIK KATALIN
IDO-VERSEIBEN

Az értelem logikdjat és temporalitasat kutaté Gilles Deleuze
az Ismétlés és kiilonbség' harmas folosztasat, amelyben benne
van, amelyhez hozzdolvashatjuk Bergson-konyvének® id6rél
52016 passzusait is, kétféle, természetesen szembenall id6foga-
lomra redukélja, Kronosz és Aion idejére, ahol az utébbi mér
nemcsak az identitas kételmeibdl kibontakozni képes id6érzé-
kelés és -problematizélas lesz, hanem az értelem (ezzel a nyelv)
kialakulasanak és az ontoldgiai, megtorténé esemény feltétele
is. A mult-jelen-j6vé nem az idé harom dimenziéja, hanem
egészen eltérd idéolvasatokhoz tartoznak, amelyek kizarjak
egymast, alternativ logika szerint miikodnek. Kronosz idejében
csak a jelennek van léte, a jelen tolti ki az id6t, mig az elmulé
és eljovendd kizarolag hozza képest hatdrozédnak meg; mult
és jovo csak az éppen adott jelenhez képest mulik vagy érkezik,
de 1ényegében egy sokkal tdgabb, szélesebb tartamu jelen részét
képezik, amelynek kiterjedésében mér benne foglaltatnak, igy
ahhoz képest mozdulatlanok. Az emberélet mul6 pillanatai Isten
perspektivdjabol pl. 6rok jelenben vannak, amely magéban

1 Gilles Deleuze: Difference and Repetition. Ford. Patton, Paul. New York: Columbia
University Press, 1994.

2 Gilles Deleuze: A bergsoni filozéfia, ford. John Eva. Budapest: Atlantisz, 2010.

FENY



Samu Janos: A PILLANAT FOLFENYLESE LADIK KATALIN IDO-VERSEIBEN

foglalja ¢ket, ahogyan egy jelen idejti emberi tapasztalat egy
csupan néhany percet €16 él61ény szempontjabol hosszi multak
és jovok sorakozdsa, szétcstszasa. Mult és jové jelenhez vonat-
koztatott relativitasa igy ebben a modellben lényegében eltérd,
sztikebb-tagabb jelenek egymashoz viszonyulasa, sem az elmu-
lasnak, sem a majd-kovetkezésnek nincs realis léte (,nincs mult
jov6™). Kronosz emellett a megtestesiiléshél, a korporalitashol,
az anyagisagbol levezetett egzisztencia, amelyben a testek keve-
rednek, Iépnek egymassal kolcsonhatdsba a maguk Gsszességé-
ben, tehdt szimultdn médon, és népesitik be, alkotjdk a végte-
len idét. Ez az id6 végtelen, de a testek Osszessége miatt nem
hatartalan; ami végtelen, annak nem kell hatdrtalannak lennie,
mert korkérosen is megvalosulhat, egyre tdgabb vagy sziikebb
korokben, kisebb és nagyobb jelenek is elképzelhetdk, a testek
kolcsonhatasanak volumenétdl, szamuktdl fiiggéen. De amint
Ladik id6verseinek* ellentmondasai is demonstraljk, valami
jra és Gjra megbomlik, valtozni-alakulni kezd ezekben a jele-
nekben, a részleges mozgasok, a sziikebb intervallumok belsé
perspektivdja kevesebbnek bizonyul, mint ami a rakévetkezdket
is integralni tudna, és tobbnek, mint ami a mar meglévének
elég volna, a testek belsé elvegyiilése veszélyes parcialis létet
bontakoztat ki, a kevesebb is jelen és megélheté torténés, a
tobb is autentikus, kimozdité elhivas, az abszoltit id6hoz képest
szimulakrumszer, de jogokat, sajat ritmust és logikat koveteld
szubverziv 1ét.° Deleuze nem fogalmazza meg, de ez a folfor-
gatas, amelynek veszélyességére mar Platon is figyelmeztet,
a kanti linearizal6dds hatdskore, az azonos krizise, a felfesld

3 Ladik Katalin: Parhuzamos vilagok. In Ikarosz a metrén. Ujvidék: Forum, 1981.

4 Id8kaméleon (Ikarosz a metrén. Ujvidék: Forum, 1981. 51.), Gombvillam (Ladik
Katalin legszebb versei. Val. Pécsi Gyorgyi, Pécs: AB-ART, 2012. 133.), Molunati
elégia (Ballada az eziistbiciklirdl. Ujvidék: Forum, 1969. 20.), A parhuzamos vilagok
(Ikarosz a metron. Ujvidék: Forum, 1981. 110.), 1d8 (Elindultak a kis piros bulldéze-
rek. Ujvidék: Forum, 1971. 83.)

5 Léasd Gilles Deleuze: The Logic of Sense, ford. Mark Lester. New York: Columbia
University Press, 1990. 162-163.
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jelen valsaga, ami még nem a magaban megértett differencia,
a konstitutiv kiilonbség ideje, legfeljebb kidolgozasanak sziik-
ségességét szorgalmazza, annak elé-ideje.

Ett6l a megbomlastol, a parcidlis és a szimuldkrum (a plato-
ni idea 6rokkévalésaganak és abszolitumanak tdmaszatol elru-
gaszkodo, igy léten kiviil lebegd) tamadasatél is kiilonbozé
1d6 az Aién radikalis lezdrhatatlansaga, amely mar hatértalan
is. Aion nem ismert a jelent, benne/dltala/néla csak a mult és
JOV6 szubszisztalnak, amelyektél idegen az eguisatalas, a kilso,
megképz6dd, 6nazonosként kibontakozo létezés, azaz minden
olyan létez6, amely a lét helyén dll és konnyen 6sszekeverhetd
vele, amint arra Heidegger, az ontoldgiai fordulat kidolgoza-
sa meggy6zéen hivia fol figyelmiinket. Aién nem a testekbdl
bontakozik ki, nem is mélységeik skizofrén folfordulasabol
és zajlasabol, hanem a (veliik valo, de télik mégis fiiggetlen)
torténésbol, ami a felszinen zajlik, ami felszint alakit ki, a tiszta
valtozast, a mult és j6v6 felé egyarant nyitottat, azt az eseményt,
ahogyan (Deleuze példdjaval) egy penge a testbe, az anyagba
hasit, nem teszi azt massa, a test anyagisdgdban nem médosul,
de felszinén egyszerre lesz az, amibe belehasitottak (mult), és
az, ami hasad (jovd), mikozben a két temporalis irdny egyszer-
re torténik, egyszerre hasadé és hasitott, ugyanabban a pilla-
natban, ugyanazon pillanat altal. Itt mar nem a mult és jové
veszélyezteti, majd forgatja fol a 1étez6, kibontakozott, egzisz-
talo jelent, hanem a pillanat pervertélja, az eleve kiilonbség-
ként folfogott 1d6, amelyben mult és jové egyszerre, szimultan
moédon miikods, szétfutd és -tarté vektorok, benne az egzisz-
tencia helyén szubszisztenciat, kibontakozas helyett mindig ;
bontakoztatast taldlunk, a megvalésuld, lecsap6dé 1étezd pedig
ennek legfeljebb alkalma, nyoma, semmiképp sem foglalata.
Ez a testekkel osszefiiggd, mert a felsziniikon lejatsz6do, oda
folfut6 esemény barmely hozzarendelhetd jelentél kiilonbo-
zik, amit jelennek neveziink, csupdn atjanak nyoma, a pillanat
mindig-elfordulasanak, kinézisének referencia nélkiili utalasa,
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folyamata.® , Amig a Kronosz elvalaszthatatlan volt a testektél,
amelyek okokként és anyagként maradéktalanul betoltotték,
Aiént hatasok népesitik be, amelyek anélkiil kisértik, hogy vala-
ha is betoltenék. Mig Kronosz behatarolt volt és végtelen, Aion
hatdrtalan, ahogyan a mult és j6v6 hatartalanok, és véges, mint
a pillanat. Mig Kronosz elvélaszthatatlan volt a korkorosségtdl
[...], Ai6n egyenes vonalon terjed, hatartalanul mindkét irdny-
ban. Mindig mar elmulva és 6rokké még el nem érkezve Aion
az 1d6 6rok igazsdga: a tiszta id6 tres formdja, amely megsza-
badult jelenval¢ testi tartalmait6l, és ezaltal kitekeredett sajat
korkorosségébdl egyenes vonalon terjeszkedve. De talan éppen
emiatt veszélyesebb, labirintusszer(ibb és tekervényesebb.”
Mig tehat Kronosznal és a hozza kotddé idékoncepcidk-
ban a jelen egzisztencidjat latjuk, amelyeknek ald van rendelve
a mult és jovo, annak eltérd kiterjedéseit, a kanti modellben
mar krizisét is jelentik, addig Aion esetében a jelent folvaltjak,
megkeriilik, kiiktatjak mult és jov6 vektorai, az egzisztenciab6l
szubszisztencia lesz, a lehataroltsighol hatartalansag, a végte-
len jelenbdl véges pillanat, mulas-jové, alakuldsban 1ét, a testek
mélységi dimenzibjaval és keveredésével szemben felszin, a
stabilitdsbol és tomor anyagisaghol megszokd, attol elrugaszkodo
hatas, altaluk és sszefoglaldsuk altal sohasem megragadhaté

6 A Tollaskigyd beszél6je folott pl. , sziikiil az égbolt”, beszippantja ,, fekete torka.”, és/
de az esemény a fény és arnyék kiazmikus véltakozasaban a szikla felszinén hagy
nyomot, az (el)repild / (el)repiilni képtelen madar rajzanak fesziiltségét: , Visszahiv-e
engemet a Szikra,/drnyék-létemben lehessek azzd, / ami fénylényként lehettem volna:/
sziklarajzon maddr - tériddikra.” In Ladik Katalin: A viz emlékezete. Megjelenés elGtt.

7 ,Whereas Chronos was inseparable from the bodies which filled it out entirely as
causes and matter, Aion is populated by effects which haunt it without ever filling
it up. Whereas Chronos was limited and infinite, Aion is unlimited, the way that
future and past are unlimited, and finite like the instant. Whereas Chronos was
inseparable from circularity [...] Aion stretches out in a straight line, limitless in
either direction. Always already passed and eternally yet to come, Aion is the ternal
truth of time: pure empty form of time, which has freed itself of its present corporeal
content and has thereby unwound its own circle, stretching itself ouit in a straight
line. It is perhaps all the more dangerous, more labyrinthine, and more tortuous for
this reason.” Deleuze: The Logic of Sense, 165.
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valtozé torténés. Ladiknal ebbdl a tomorséghdl és jelenszert
keménységbdl szokik meg az id6hoz hasonulé kaméleon, de
ennek felszinén, vazan késziti fészkét maga az id¢ is:

a kis narancssdarga gomb
forrd mellkassal késziti fészkét
a kis sarga gomb
ki-be jar csontjaim kozott®

A lelkesen forré mellkas révén perszonifikalt gomb, ami
osszegombol, ami gy tart 6ssze két egyébként megnyilo szélet,
hogy egyszerre van bent és kint, alul és foliil, az alatta lévét
osszefogé munkajaval, ahhoz varrva-kétve? a felszinen bukkan
eld, két sorral késébb mar narancssargabdl sargava valtozik,
ennyi az allandésdga a ruhanemuit artikulalénak, 6sszerende-
zének. Létmodjat jelentd funkci6jabol kifolyolag jar ki-be, de
akar igy (kigombolt helyzetben), akar tigy (begombolva) mindig
a felszinen van, mindig folil, akkor is, amikor a mélyben, a
megtart6 cérndakkal alul van és a begombolds mar megesett,
multbéli eseményének és helyzetének nyoma, és akkor is, amikor
csak kivetiil a begombolasra, a jovére, amelyben viszont nem
megvalésitja a kabatszarnyak egységét, hanem jelzi kettéva-
lasztottsagukat, annak mindig megujulé sziikségét, hogy ezt
egy folyamat, a begombolas val6sitsa meg. Nyitott allapotban
szembeting, sohasem integralhato, felszini, itt hivalkodéan
sarga létével dsszetartozast, érintkezést, zart helyzetben ennek
megbonthatésagat, elvalast, diviziot jelez, elmult és eljovendd
(begombolds, kigombolds) eseményeit. Mindez persze végiil a
csontokig hatol, egy ladiki, ndla a néiség problémajahoz kotott

8  Ladik Katalin: 1d8. In Ué: Elindultak a kis piros bulldézerek. Ujvidék: Forum, 1971. 83.

9  Ladik Katalin kolldzsai és performanszai is eldszeretettel hasznaljk fol kritiku-
san a ndi lét ikonografidjat a boncasztalon folallitott varrdgéptél a szabdsmin-
tak alkalmazasaig vizualis kisérleteiben. Lasd pl. Szondta egy néhoz DDR Leipzig
(Museu d’art contemporani Barcelona); Zold ingujj 1975; Vilogatott népdalok 4.
(Die Kunstsammlung der Erste Bank Gruppe); Balkdni népdal 2. (MACBA); Balkdni
népdal 3. (MACBA); Mmern dria (MACBA)
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motivum miikodtetése révén csupén sziirrealisztikus metafora-
nak bizonyul, de a vonatkoz6 sziirracionalis tét joval komolyabb,
a tét az adekvat id6koncepcié kialakitasa, amely a materialitds
statusat is problematizdlja. Ladik Gjabb verseiben, amelyek-
ben az anyagszert tomorség Kronoszhoz tartozé dimenzidja a
fény - sotétség kettdsében is megmutatkozik, ez a gomb mar
kimondottan ,nem anyagi eredetti gomb”, és funkcidjat tekint-
ve ,felvarrja magat a sotét égi kabatra”.

A mem anyagi evedetii gomb
megtolt egy masikat, megsziili a formdt,
elnyel és kisajatit mindent, amit az vtjaban taldl.
Betilti a téridd egy szeleteét,

felvarrja magdt a stét égi kabdtra."

A médiaspecifikus analizis arra szintén ramutatna, hogy a
gombmetafora identitaskritikdja és idéfilozéfidja magat a jelo-
16, a verstest anyagisagat is eléri, abbdl is meritkezik, annak
felszinére is folkuszik, annak hatasa, felszini eseménye és 6nnon
identitasat annak hagyoméanyosan konzervalo teljesitménye altal
is folfiiggeszti. Az 1dd az Elindultak a kis piros bulldozerek kotetben
jelent meg, amely a gutenbergi konvencié fehér alapon fekete
bettik sémajat elhagyja, és szines lapokbdl épitkezik, egyetlen
fehér lapja sincs, formatuma négyszogletti, tobz6do szinei a
boritoterven szinte folismerhetetlenné tesznek egy néi arcké-
pet (vélhetden a ,meztelen koltdndrél” van szo, akinek teste,
erotikdja minden konyvét korbelengi). Ennek a konyvnek elsé
tizenhat oldala narancssarga, a rakovetkez6 tizenhat pedig sarga,
az el6rehaladé olvasas szukcesszivitasa azonban ezektdl a lapok-
tol sokkal tavolabb, a sem narancssarga, sem sarga, de a borité
szinével megegyez6 83. oldalon taldlja meg az Iddt, amely igy
mar attél is kiilonbozik (a sargatol), amivé valik a versben, noha
akar a megfelel6 szinek hatdrainal is olvashatnank, onreflexiv
fogasként. Ebben az esetben persze a medidlis konszonancia

10 Homaly. Homaly. In Ladik Katalin: A viz emlékezete. Megjelenés elGtt.
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megdérizne, territorializalna, harmonikus médon kiterjesztené
Kronosz valamelyik jelenének korét, és a mélységi dimenzioba
vonné be a (konyv)testet, de Ladik protokonceptualizmusaban
ez sosem lehetéség, Aion szubverzi6ja, a hatartalan véltozas a
hasonl6 megallapodasokat és illeszkedéseket kibillenti egyen-
stlyukbol. A forma szempontjdbol ez természetesen kifogéasol-
hatd, azonban a radikalisan nyitott kisérlet poétikdjanak labo-
ratoriumdban igen konzekvens fejlemény.

Ai6n idejének felszine, hatarfeliilete, a felszint megképzé
és azon siklé hatds mint esemény teszi lehet6vé a nyelvet, az
értelmet is, mivel ,értelem és esemény egy és ugyanaz™'!, de
az értelem propoziciékhoz, a kifejezéshez kétott. A nem nyelvi
jelek altal, pusztan hangsorokkal (dez)artikulélt fonikus kélte-
ményekben, de a fonikus eléadds anyaganak statusaban 1évé
hagyomanyos(abb) versekben is kiilonosen markans ez a felszin,
a testbdl foltord, nyersen ordlis hangimpulzus hatarfelilete,
ahol az auditiv szekvencia vagy jelentéssé valik, vagy horgés,
sikoltds, acsargas, a lélegzet sipoldsa, hangszalakat rezegte-
t6 erdltetett anyagesere marad. A Nem felejtés kertje cimii vers
mintha az értelemfelszinen valo sikldst, a felszin megképzédését
demonstralna, amit a fény jelél6je provokal:

hang
hangmozdul
hangmozdulat
]
veled
veledhossz
veledhosszi
veledhosszifény™

Ha Ladik Katalin koltészetét mélyebben foglalkoztatna a
vallomasossag, az onkifejezés, az onmagaval valo szembené-

11 ,Sense and event are the same thing” Deleuze: The Logic of Sense, 167.

12 Nem felejtés kertje. In Ladik Katalin: A viz emlékezete. Megjelenés elGtt.
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zés, ugy bizonyéra az alkalmazott retorikai és poétikai tiikrok
torzitasaira, a maszatos foltokra, a foncsorozasi hibdk hullim-
domborulataira kellene 6sszpontositani, nem a tiikkorképet
latndnk, hanem a transzparencidjat és (illuzérikus) reprezen-
tativitasat elveszité tikor eziistfelilletét magat. A jelentések
nagyobbéra természetesen megképzddnek, a képlékeny, de
minden esetre nyelvi propozicioktél fiiggetlen anyag alakul,
formalédik, miként a szilveszteri jatékban az 6lom, de mint-
ha tavol maradndnk mind a test szerves szonoritdsatél, mind
pedig az abbél kiemelkedd, attdl elrugaszkodé, de igy altaluk
lehetévé tett értelemtdl. Jelentéses és jelentés alatti regiszterek
kozott jarunk at, hol a hatarnak ezen, hol a masik felén talalva
magunkat Aién idejének egyenes labirintusaban, vagy Ladik-
kal szélva a test és anyagisag rétegeit eseménnyé gombolva,
azokba alameriilve majd ismét, akar a gombok, folbukkanva
al6luk/beldliik, a sziirrealizmus véletlenszertségei pedig ennek
a felszint kiemeld, minden helyzetben azt indikalé dinamika-
nak nyelvzavarai, lecsapédasai. A fénnyel 6sszefiigg témako-
rok jellemzGen a felszin és az eltestetlenedés artikulalél, Aion
pillanatainak szubtilis el6készit6i, a megvalésulas intenzifikaloi,
némelykor a versbeszél§ szubjektiv konstrukciéjanak keretei
kozott, igy a Késd van. Ez a szokdsom. sz6vegében:

Ami anyag voltam, fényfondlld lett,

¢hezd, felhasogatott életsitet.
[]

Elsziivemlik beldlem az idd®,
némelykor a megszélitott befogadéra vonatkoztatva:

Hd leszel, padon dlmodo.
A sar hiissa dagad, arcod szétolvad a kidben,
és egyre 16bb tested szivdrog a fénybe.”

13 Késé van. Ez a szokdsom. In Ladik Katalin: A viz emlékezete. Megjelenés elott.
14  Lattad a haldlodat? In Ladik Katalin: A viz emlékezete. Megjelenés el6tt.
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maskor pedig dltalinosan, harmadik személyre vonatkoztatva:

Lyuk tamadt.

A fényes kid feje folott kitagult.
Uzenni akart valamit. Viros jelzés.
A liiktetd fény kizepén
igy, védtelen testtel szelte dt az tirt.
Az lizenet ilt végel ért
és soha meg nem ismétldott.”

Az egyszerre jov6t és multat jelentd, a megképz6dés egzisz-
tencidjat szubszisztencidval f6lvalt6 paradox pillanat fut, szokik
végig a nyelv sziikséges feltételét jelenté felszinen, amely a
testetlen hatasokat értelemmé transzponalja, 6nmagaban
mindig nyelvteremtd nonszenszként, mindig tal sokként vagy
tl kevésként, mindig foloslegként vagy hidnyként, attol fiiggd-
en, hogy a jelolt dolgok, a testek feldl tekinttink-e rd vagy a jelo-
16b6l megképzddd jelentés fel6l." Ladik sziirrealizmusanak a
deleuze-11d6- és nyelvfilozofiaval valo kettds, a provokalt interp-
retaciobol kovetkezd osszefonédasa mind a véletlent affirmalni
képes szerkesztésmodban, a versek (derengd) altalanos és nagy
ivli tematikdjaban (mitikus archetipusok, tér és idé filozofiai
problémdi, folklérjegyek, a nemiség problematizéldsa, az univer-
zum rendje és kaotikussaga), mind pedig retorizaltsigukban,
a torzitasokban, a (vélt) f6 csapashoz soha vissza nem téré
digresszi6k nonszensszé alakulé paradoxitasaban is elemez-
hetd. Nyitott kérdéstermészetti direktségének, testiség és id6
folotti lebegésének horizontja, szévegeiben és korrespondeald
muvészeti megnyilvanulasaiban mutatott dnkiszolgaltatasa,
fegyelmezetlennek tiing instabil megmutatkozasa ezért igen tag
horizontot nyit, a versek mogott és el6tt megtalalhato test idke-
reteivel ontolégiailag helyezi el koltészetét, de az interpretatort
tjra és tjra emlékezteti arra, hogy olvasata ezekbe a fordulépon-

15 Beddlt a fagyos szélbe. In ladik Katalin: A viz emlékezete. Megjelenés el6tt.
16  Ehhez lasd Gilles Deleuze: i. m. 4-12.; 66-74.; 74-82.; 181-186.; 186-196.
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tokbdl, kritikus pillanatokbél 6sszeall6, majd miattuk meghom-
16 koltészetbe valo beavatkozds. Azzal, hogy ezek a szovegek,
miként a kritika mondja, filoz6fidt kovetelnek megértésiik-
hoz, végességiiket, olvasatokban val6 ismétlédd tjrakezd(6d)é-
stiket és ezaltal sziikségszert modosulasukat tudatosittatjak, a
mozgas, a formatlansag, a megnyil6 id6, a végesség poétika-
janak korvonalazasat siirgetik, az egyiittirds eseményét, amely
nem tudja tdrgyiasitani azt, amit olvas, hanem beleir, egyazon
nyelvi szinten taldlja magat vele.

FENY



Samu-Koncsos Kinga

GENOTEXTOLOGIA

Melankolikus drnyjaték a DNS Genethliacummal

,Ugy félek, hogy ezt a homalyos, 6don,
vén banatot egy éjjel elveszitem
s véle egyiitt életem s a szivem

a szivem is és megvigasztalodom.”

I. Az intimitas jel616i

A DNS Genethliacum* gyermekrajzai és -szovegei a nyelv
szubjektumanak olyan korai megképzédési modjait 6rzik,
melyek szimunkra nem elsésorban a nyelvelsajatitas, sokkal
inkabb a sziileté szimbolikussdg, a fantizia borongés hajna-
la és a miivészi beszéd vonatkozasaban tanulsagosak. Julia
Kristeva A kltdi nyelv forradalmdban kifejtett szemanalizisében
az 6sztonok jelentést megel6zé miikodését, topologikus mozga-
sat és a szemantikai és kategorialis mezdk létrejottét nevezi

1 Kosztolanyi Dezs6: Kosontyii (részlet). A Mdgia cimi kotetbél.

2 DNSkulturdlis foly6-irat 2009/1-2., felelds szerkeszté: Dr. Csanyi Erzsébet, foszer-
keszt6: Samu Janos Vilmos. Kiadja a Vajdasagi Magyar Felsdoktatasi Kollégium,
Ujvidék. Online megjelenés: http://dns-online.hu/2009-01-02/genethliacum.html
A folyé-irat ezuttal hatalmas (A3), szines rajztomb formajat veszi fel, melynek
lapjain gyermekrajzokat és sziiletésnap tematikdju gyermekszovegeket talalunk. A
Varga Erna készitette hétterek a rajzokbol vett DNS felhasznaldsaval, felnagyitasa-
val keletkeztek (az online feliilet esetében ez masképp alakul). Az iires feliileteket is
tartalmazo, irhat6-rajzolhat6 rajzlaptémbhoz matricacsomag tartozik, ezek darabjain
tobbnyire a kurrens kultiratudomany kapcsolddo szoveghelyei olvashatok, illetve -
természetesen - ezek poétikus atiratai, tovabbirdsai.
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genotextusnak, amely a jel6l6 és a jelolt, az én és a masik dicho-
tomidjat allito fenotextus (a kommunikaciora szolgdld, értelmes
nyelv) alapjaként, annak attetsz6 takarasabol szavatolja a jelentés
instabilitasat.” Az infantilis (amely eredeti jelentésében olyasva-
lakire utal, aki nem tud beszélni) nyelvhasznél¢ val6di forradal-
mar: mivel az még nem szamuizetett a jelolt 6rokre elérhetetlen
szintjére, jelol6folyamataiban szembeétléen nyilvanulhat meg
a test heterogenitdsa; a nyelvtani, szintaktikai szabalyok kijat-
szasaval, a zenei és numerikus kod eltorzitasaval a jelolérend
latszatlogikdjanak onkényuralmara vilagitva ra. Ugyanakkor
néhol, a sziiletésnap tematikdji gyermekszévegek fonemikus
berendezésében, szintaktikai vagy logikai sajatossdgaiban mar
a fonti veszteség melankolidja is felfedezhetd: ,Nekem nagyon
tetszet a sziiletésnapom szeretném ha maskoris lene.™

A gyermeki beszéd mint sajatos ,genotextolégia” a tudat-
talan 6sztonmozgasok zajlasiban/bél el/sodrédé jeloléha-
16 egy-egy pillanatnyi stazisat ragadja meg; a még rogzitet-
len, szor6do, sziiletd (sz6 szerint: poétikus) jelentés kalandjat,
»elvétédomésezés™-ét°, amelyet a nyelvbe lépett szubjektumnak,
a nyelv szubjektumédnak muivészi beszéde — a konvencionalis
jelentés utélag észrevehetd zavaraként - a szimbolikus renden
innen ismétel meg. A folyamatos eksztazishan 1évé gyermeki
értelem és a test statikussagat felfiiggesztd, a testet feltimasztd/a
test Ujjasziiletésénél babaskodo koltéi nyelv dsszehasonlitdsanak
elméleti alapjat — Freud klasszikus fantazia-tanulmanyan tal
tovabbi - két, a pszichoanalitikus irodalombél ismert fogalom
adja: a Julia Kristeva-féle abjekt, illetve Lacan rejtélyes objet (a)-ja.

Az abjekt - egyik jelentésében - a szubjektum pszichoszexu-
alis fejlédésének legkorabbi szakaszara utal. Abjekt-szakasznak

3 Lasd Julia Kristeva: A koltdi nyelv forradalma (Részletek), in Bokay Antal, Vilesek
Béla, Szamosi Gertrud, Sari Laszlo (szerk.): A posztmodern irodalomtudomdny kiala-
kulésa, ford. Horvath Krisztina, Osiris, Budapest, 2002, 106-126.

4 A DNS Genethliacum egyik gyermekszovegébél.

5 Részleta DNS Genethliacum egyik matricdjarol: ,Van-e csendesen szabalyellenesebb
ennél az infantilis elvétédomésezésnél?”
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az anya-gyermek 6segység megbomldsanak iddszakat nevezziik,
az els6 elkiilonbozdés tirjének felbukkanasaét, amely tiresség
annak logikai feltételeként kolcsonfiiggésbe 1ép a narcizmussal
(melynek szignifikdns metafordja a lacani tikor-stadium), ek-
képp megalapozva a késébbi, kialakult (nyelvi) szubjektum iden-
tifikkdciés mechanizmusait: ,,a nyelv és az annak elsajatitasarol
52616 elméletek mélyében a szimbolikus funkcié kiindulépontjat
konstitual iiresség az, ami ﬁgy mutatkozik, mint az elsé elktloni-
tés akozott, ami még nem En, és akozott, ami még nem tdrgy.”
Noha az abjekt szakasz elkiilontilést eredményezé motivacidjat
Kristeva ,targy nélkiili azonosulds™-nak nevezi, figyelmeztet,
hogy mivel ekkor még nem alakult ki az én és a mésik binaritasa,
nincs aki, nincs amivel azonosuljon, itt sokkal inkabb eltolasrél
van sz6. Ez az eltolds az Imagindrius Apa instancidjanak irdnyi-
tasa alatt torténik: ,,az imagindrius Apa egysége, az Anya és az
6 Vagya osszeolvadasa. Az Imagindrius Apa lenne a jele annak,
hogy az Anya nem Teljes, hanem akar... kit? mit? A kérdésre
nem létezik mas valasz, mint az, ami feltarja a narcisztikus iires-
séget: »Mindenesetre nem én.«”" Kiss Attila Atilla kiemeli, hogy
»Az abjekt a kilokddésnek, a rendszer elutasitasdnak, az elve-
szettségnek az Gsélménye, de ebbdl az élménybdl nyilik meg a
szimbolikus binaris dimenzi6ja.” A jelol6k hiany-jatékterébe
val6 belépés feltétele az abjektrél (az anya-gyermek-6segység
incesztuézus élvezetérdl) valé lemondas (amely ezért a nyelv
szubjektuma szimara hozzaférhetetlen, kimondhatatlan), azon-
ban éppen a hozza valé visszatérés vagya tartja mozgéasban a
szignifikaci6t (amely természetesen — mivel éppen a jelolt és a
jelol6 kozti tavolsag teszi lehet6vé — lehetetlen).

Ajelolés lehetetlenségének, az abjekt tavolsdganak objekti-
vacija az objet (a), az abjektnek a reprezentcié birodalman

6 Julia Kristeva: A szerelem abjektje, ford. Gyimesi Julia, Thalassa 2007/2-3., 3-27.,
itt: 7. Kiem. J. K.

7 Uo.:12.

8  Kiss Attila Atilla: Protomodern, posztmodern. Szemiografiai vizsgdlatok, JATE Press,
Szeged, 2007, 170.
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beliil reszexualizalt helyettese, megtisztitott’ valtozata, a jouis-
sance (incesztudzus élvezet) at-tetszése, kozvetitettsége, mindig
bevaltatlanul marad¢ igérete, hidnya, ami a vagyainkat mozgéasba
hozza, és a fantaziamtikodést vezérli. E nem létez6 targy az 6segy-
ség tjramegtaldlasinak', a hozza valé visszajutdsnak igéreté-
vel kecsegtet, s egyszerre meg is védelmez ettSl: éppen ennek az
érzéki vilagbol szarmazé, e hidny helyfoglaléjava valo targy on-
magén tilmutatd, de az atjarast megakadalyozd, a szimbolikus
védohalot fenntartd jelenléte szavatolja a miivészet csaberejét. Az
Gjramegtalalds déja vu-jének idéparadoxona a szubjektumfejls-
dés olyan szakaszaba, a szubjektum olyan rétegébe csatol vissza,
ahol még nincs szubjektum, csak ,a test zajlasa™"!, vagyis szimbo-

9 Kristeva a valldst és a miivészetet az abjekt megtisztitdsara tett eréfeszitésiinkként
fogja fel. V. ezt Pilinszky Lukdcs-parafrazisival, amelyben az Emberfia helyére a
mivészetet allitja: ,[...] épp napjainkban latjuk, hogy a mivészet egyik legfobb felada-
taul tiizte ki, a nyomorusdg utdn a csufsdg meghonositasit. Gondoljunk Beckettre,
ha masra nem. Ez ut6bbi torekvés persze lehet »eretnek«. Szandéka mégis leleplezi
a miivészet alapvetSen természetfeletti kildetését. Hogy azért jétt, hogy megkeresse
azt, ami elveszett. Az esztétika, a nszéptan« legf6bb targya éppenséggel nem a termé-
szet szerinti szép. Es éppen azért, mert ambiciéja tobb a »természetesnél«.” Pilinszky
Janos: Hiisvét, Nap, Budapest, 2009, 40-41. Kiem. S.-K. K.

10 Lacan A pszichoanalizis etikdjdban Freud A tagadds cimd tanulmdnyara, az onnan
szarmazo ,Gjramegtaldlds” kifejezésre reflektélva hatdrozza meg a dolog fogalmat.
»A dolog [...] azonosnak tekintendd az Gjramegtalaldssal, az Gjramegtalalasra valo
hajlammal, amelyen Freud szerint az emberi alany targyak kozti tajékozodasa alap-
szik” Illetve: ,,Egyébként ezt a targyat - minthogy tjramegtalalando - elveszett targy-
nak nevezziik. Persze ez a targy - kereken kimondva - sohasem veszett el, noha a
dolog lényegénél fogva arrol van szo, hogy tjra megtalaljuk” Idézi Tengelyi Laszlo:
A vdgy filozdfiai felfedezése, Thalassa 1998/2-3., 3-21., itt: 14.

11 ,A test zajlasa nem ismeri az ismétlést, a tagolast, az ugyanoda val6 visszatérést, az
azonossagot és identitdst, mert a kiilonbséget sem ismeri, hanem benne és dltala, az
id6 szintaxis nélkiili mormoldsa sodorja szét a jelentés szabalyozott ellenallasat,
mert a test mualik, uton és egyiranyu mozgasban van, t5bbé sosem lesz »ott«, szemio-
tizalhatosdga a visszahagyott nyomok (el)rendez(get)ésének mivelete, a megallitha-
tatlansdggal és intenzitdssal, a sebességgel és a mulando (irszertiség tiszta massagaval
val6 dinamizald talalkozas kisérlete, amelyben a ritmus legfeljebb az Gjra és tjra fol-
pardzslo lehetetlenség 6nvallomasa arrdl, hogy a haldl elol van és egyediil rendelkezik
a talalkozasokrol.” Samu Janos: A kdd hiis(talansig)a. (se aura, se zene), in Dr. Csanyi
Erzsébet (szerk.) konTEXTUS konyvek 4. - Medidlis atlelkesités, UE-Bolcsé-
szettudomanyi Kar, Vajdasagi Fels6oktatasi Kollégium, Ujvidék, 2010, 21-36., itt: 32.
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lizalhatatlan, a freudi értelemben kisérteties tapasztalat: olyas-
valami tarul fel, aminek rejtve kellett volna maradnia. E nyelvi
zavar koltéi feltoltése egyfajta at-tetszésként képzelhet6 el, amely-
nek vonzereje, vardzsa abbol fakad, hogy e szimbolizélhatatlan
6spillanat helyettesitéje, ezt takarja el, hiszen ez csak eltakart-
sagban nyilvanulhat meg, a kozvetlen talalkozés a szubjektum
sajat materialitdsaval traumatikus, hiszen a szimbolizalhatat-
lan betorése a szubjektum nyelvi rendjét mindig veszélyezteti.

Eppen e fenti szimbolizalhatatlan, vagyis a megkiilonboz-
tethetetlenségnek a szimbolikus renden, a kiilonbségek jatékte-
rén inneni traumatikus kozelsége, érintéstermészete a kristevai
abjekt masik jelentése. A mar kialakult szubjektum szempontja-
bl olyan feliiletsértések indukaloja, amelyek a szubjektum és
az objektum, az én és a masik kozotti kiillonbség elttinéséhez ve-
zetnek, a jelentés fenyegetd meghibdsodasat okozva, vagyis mind-
annak jel6l6je, ami lerombolja az identitast, a rendszert, a ren-
det. Kiss Attila Atilla megfogalmazasaban: , Az abjekt az az él-
mény, amellyel szemben nem képzdédik meg jelentés, kovetke-
zésképpen nem alakul ki a szubjektum identitas-pozicioja [...]. "
Gyimesi Timea szavaival: ,, Az abjekt ambivalens, mert egyszerre
jelz6je mindannak, ami tisztatalan, beteg, utalatos és viszolygast
kelt, vagy éppen szent és érinthetetlen. Abjekt a holttest, a vér, a
leesé maradék, minden, ami a szubjektum szdmara elviselhetet-
len, mert elgondolhatatlan, s mint olyan, a gondolat - az értelem
- hatardhoz kényszerit. Az abjekt magat a torvényt, a szimbolikus
rendet fenyegeti, igy éppen a torvény sériilékenységének a je-
le [...]. Félelmet kelt, »kiborito«, mert odavezeti, »odadjitja« a
szubjektumot, ahol szubjektum még nincs, illetve oda, ahol mar
nincs: a lehetetlenbe, »akozé«.”"* A miivészi nem szent, a miivé-
szi az érzékfeletti helyét elfoglal6 érzéki. A szent abjekt, lacani ér-
telemben véve valos, a jelentés krizisét okozo rilkei iszonyd
angyal; a mivészi az objet (a) vonzerejével bir, a szimbolikus ren-

12 Kiss Attila Atilla: I. m., 170-171.

13 Gyimesi Timea: Kristevai utazds miivészetfilozofia, pszichoanalizis és irodalom kozott,
Thalassa 2007/2-3., 51-64., 61. [Kiem. Gy. T.]
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det szavatol6 hiba, paradox léte a valds és az imaginarius rendjé-
nek Gsszhangzata.' Szent és szép kiilonbségét és viszonyat az iro-
dalomtorténetben legpontosabban a duinéi elégidk Rilkéje fedi
fel: ,Hogyha kidltanék, ki hallana engem / az angyalok rend;jé-
bél? és ha netdn a szivére / vonna hirtelen egyik: én belepusztul-
nék / az erésebb 1ét kozelébe. Mert hisz a Szép nem mas, / mint az
iszonyu kezdete, mit még elviseliink, / s mennyire bamuljuk,
mert megveti szenvteleniil, hogy / ésszetiporjon. Iszonyu min-
den angyal. / [gy visszafogom magamat, elnyelve sitét zokoga-
som / hivé szavait” (Részlet Az elsd elégiabol). A szentség iszonya-
ta, az az élmény, amit a kereszténység mysterium terrible et fas-
cimansként® jellemez, s amit a judaizmusban kaddosnak, ,szent-
ségnek”, az Isten rémité massiganak neveznek, a transzcendenst
kozvetleniil megtapasztalo, vonakodo profétak rettenetében vagy
akér a Rilke-fordité Nemes Nagy Agnes Maridjaéban érhetd tet-
ten: , Ul a vékony Maria / Es 6lében a fit // Szélfuvasnyi gyenge
zajt hall / Osszerezzen: itt az angyal / S 6 is tudja: minden angyal
/ Iszonya” (Részlet a Teéli angyalbol). Ez az iszonyi/szent nem-én,
az elsédleges azonosulasbéli Imagindrius Apa, az imdgomagia
mestere, a nyelvi szubjektum jel6l6-folyamatait (process) Agamben

14 AKkisbettis, zdrdjeles jelolés is e kettGsségre utal Lacan kései szubjektumfilozofiaja-
ban. A magunk szempontjabol az objet (a) valds karakterét az abjekttel vald viszonya
vilagitja meg, mig imaginarius kotédését Giorgio Agamben A specidlis létezrol sz0l6
fejtegetése teszi kitapinthatobbd (In U6: A profdn dicsérete, ford. Krivicsi Aniko,
Typotex, Budapest, 2008, 77-86.). Agamben a titkorkép (a lacani imaginarius kozponti
metafordja) kiilonleges 1étmédjat problematizalé kézépkori filozéfusok gondolat-
menetére utal: ,ha hétkoznapi test vagy anyag, akkor hogy képes elfoglalni a térben
pontosan azt a helyet, melyet mar maga a tiikor is elfoglalt a maga testével. Ha pedig
csak a tiikorben 1étezik, akkor miért nem mozdul el, ha arrébb vissziik a tikkrot?” (I.
m.: 77.), s ezzel 6sszhangban - a species terminus jelentését kibontva - azt a létez6t
nevezi specilisnak, ,,amely egybeesik sajat lathatova valasaval, megmutatkozasaval”
(Uo. 80.) Amikor Slavoj Zizek deleuze-i ihlettel hely nélkiili helyfoglalénak nevezi
az objet (a)-t, éppen az agambeni specidlis voltat hangstlyozza, a szépségnek azt az
illuziojat, hogy a tetszés valaminek az at-tetszése.

15 A fogalom részletesebb leirsat (masik konTEXTUSban) lasd Samu Janos: Siisii A
sdrkdny. A borzalmas fantdzia pacifizalhatésdgdanak veszélyes dbrandja, in Dr. Csanyi
Erzsébet (szerk.): konTEXTUS konyvek 8. - Tiikor, UE—B(’ilcsészettudoményi Kar,
Vajdasgi Felsoktatasi Kollégium, Ujvidék, 2014, 145-163., kiilondsen: 149.
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géniuszaként kisérti: , ) testesiti meg mindazt, ami benniink van
ugyan, mégis folébtink kerekedik, talnyulik rajtunk. [...] Még
ha néha gy tlinik is, hogy azonosul veliink, csak azért teszi,
hogy aztan nyomban megmutassa, mennyivel tébb, mint mi
magunk. Vagyis hogy mi magunk mennyivel tobbek és mennyi-
vel kevesebbek vagyunk 6nmagunkndl.”'® Az 6kori meggy6z6-
dés szerint a géniusz az az isten, akire sziiletéstink pillanatiaban
rébizatunk, s ettél kezdve a hozzd fiz6d6 kapcsolatunkat az
»~indulgere Genio” elve tiikrozi: mindenben ala kell vetniink ma-
gunkat az 6 sokszor irraciondlis akaratanak (lasd példaul a Goethe
iréasztalfiokjdban rohad6 alma legendajat). Az 6kori parancsot
visszhangozza A pszichoanalizis etikdjanak lacani felszolitdsa is:
»Ne tagits vagyadtol!”, amely - a jel6lés lehetetlenségét targyiasi-
t6 objet (a) fogalmat kidolgozo kontextussal 6sszhangban 1évé,
paradox gesztussal - olyasvalamit tilt meg, ami eleve lehetetlen. A
nyelvbe valé belépéskor megsziiletd, kielégiiléseirdl levalasztott
szubjektummal azonos idében jon létre a tudattalan is: az abjekt
helyét elfoglalo, kaprazatos objet (a) és annak masik arca, a tu-
dattalan lelkiismeret, aminek pozici6jabél a Dolog szent Helye
szégyenfoltnak latszik."” Ez szavatolja a boldogsdg szorongésat,

16  Giorgio Agamben: A géniusz, in U6: A profin dicsérete, ford. Krivacsi Aniko, Typotex,
Budapest, 2008, 7-23., itt: 11. Az agambeni géniuszt nemcsak a Genethliacum-szam
cime (a genethliacum jelentése sziiletésnap; az kori Romdaban a géniusznak szen-
telték ezt az tinnepet), hanem a matricaszovegek is tobbszor megidézik.

17 A nyelv szubjektuma nem ismerheti a magia képességének eksztatikus boldogsa-
git: , A magia végsd fokon [...] a nevektdl valo megszabadulds” - mondja Agamben
A mdgia és a boldogsdg cim(i esszéjében (I. m.: 70-76., itt: 76.), s mint ilyen, infan-
tilis tehdt, fiiggetlen a nyelvtd], az identitastél. Ahol boldogsag van, ott nincsen én:
»mindent elspr’, ,onfeledt’, csak télem fiiggetleniil torténhet meg velem: kiérde-
melhetetlen, kiszamithatatlan - valds. Aki dldott, az mashol van, mint a szubjektum
- lasd ehhez Varr Daniel: Eszedbe jut, hogy eszedbe ne jusson cimd versét -, mint
ahogyan méshol van az is, aki a jouissance blinébe esik: ,Ha neved van, biings vagy”
(Agamben: Uo.) Ezért nem véletlen, hogy a géniusz fogalmat kordntsem agambeni
nézGpontbol értelmezG romantika klasszikus boldogsagkeresinek torténetére is
gyakran vetill a tudattalan biintetdinstancia drnya. A legkézenfekvobb példaként Az
arany ember, Jokai modern Middsza adodik, aki alapvet6 jogtalansaguk ellenére is
magdra veszi Krisztydn Todor ragalmainak sulyos terhét. (Lasd leginkabb a Melan-
kélia cimd fejezetet.) Vo.: Eisemann Gyorgy: A kozmosztdl a szigetig. Romantizélds
és regényforma Az arany emberben. Irodalomtorténet, 1991, LXXIL./2., 253-275.
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amelyben a jelol6-szubjektum végydnak elérhetetlen betel-
jestilése és elkertilhetetlen szégyene, dlomnak és traumanak
eredendd dsszetartozasa mutatkozik meg.

Az iszonyt/szent nem-targy fogalmi el6zményét Freud
tabu-megkozelitésében' fedezhetjiik fel, amely olyan targy,
cselekvés vagy név, amelyet a rettenet és az ahitat ambivalens
érzelmeinek projekcidja célpontul vélaszt; s amelynek irtézatos
fensége fertdz, ezért a hozza fiiz6d6 viszony erésen szabalyo-
zott. E fert6zés terjedési mechanizmusara és az ennek kivédé-
sére szolgalo tilalmakra az animista kultirakban — melyek belsé
torvényszertiségeit Freud a szubjektumfejlédés narcisztikus (a
lacani tokor- vagy imaginarius) szakaszaban ismeri fel - az anal6-
gids és érintkezéses szerkezet jellemz6. Az 6si, biologikus stird-
sodés-feloldodas, illetve érintkezés-elvalds mozgasi energidja tor
felszinre, tiikkroz6dik a két legalapvetébb trépusban, a metafo-
raban és a metonimidban, melyek nem csupén a nyelvi szubjek-
tum elsé 1épéseinek gyamolai, hanem a transzgressziv bejutast
nyomozo, a szent kapujat védo és jelz6 miivészi értelemben is
az érzékfeletti matéria fordulata (tropusa) jut kifejez6désre.

A jelentés Osszestirtisodése — a mindenszint hal, a szivar-
vany-végtelen kigyo - és attevédései — a bogyos fas kornyezet-
ben abrazolt madar tolldn visszatéré bogyéminta —, szérodésa,
hajlékonysdga — az dllattd valo hangjegyek, raszteres szamok: a
jelold visszafordulasa a képbe — mind-mind az 6sztonok uttalan
utjanak hirhozéi: még nem kanalizalta azokat teljesen a szim-
bolikus térvény, a (tiikor)kép szélei elmosodok, s nincs még
kitaposva a jelentés osvénye — amelyrdl majd a miivészi széveg
a disszeminaci6 sugallatara 1ép le és tovabb és tovabb. Errél
vall a gyerekek dltal 6sszedllitott tanorai szinskalak, -piramisok
esetlegessége is, a papirszovetek kiugro szalai, a jel6l6halo kiroj-
tozasarol, a szimbolikus tavolsaglogikdjanak, a kiilonbségtevés
erészakanak gyermeki ki-jatszasarél, ahol minden mamoros,

18  Lasd Sigmund Freud: Totem és tabu, ford. Dr. Partos Zoltan, Bels6 Egészség Kiado,
2011.
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magényos firka kétségbe-vonds. S6t: magia — Lascaux halha-
tatlan eréfeszitése.

I1. A fantazia sziiletése

Ha ugyanis a szubjektumfejlédés szakaszaiban az embe-
ri kultdra torténetének fejezeteit olvassuk, akkor hasonléan
a miivészet Bataille altal vazolt sziiletéséhez' — amit korant-
sem az utdnzas, sokkal inkdbb az el6idézés vagya motival - az
abjekcidval (az elsédleges, targy nélkiili azonosuldssal) parhuza-
mosan megsziileté fantdzidban is az élvezet uraldsinak magikus
mintdzatait kell keresniink.

A Freud dltal lert ,fort”/,da”-jaték alanya egy masfél éves
(a szovegrészhez tartozo labjegyzet tantsdga szerint is a lacani
titkor-stadium szubjektumfejlédési szakaszaban 1évé) gyermek,
aki ,azt az alkalomadtdn zavar¢ szokést vette fel, hogy minden
apré targyat, ami a keze tigyébe jutott, messze elhajitott a szoba
sarkaba az dgy ald [...]. Ekézben az érdeklédés és elégedettség
kifejezésével hangos, hosszan elnyujtott 0-0-0-0 hangot halla-
tott, mely az anya és a megfigyelé egybehangzo itélete szerint
[...] a»fort« (el) szt jelentette. Végre is rdjottem, hogy ez volta-
képp jaték, és hogy a gyermek minden jatékszerét csak arra
haszndlja, hogy »eltavozésdit« jatsszon veliik. Egy napon aztan
megfigyelésem megerdsitett felfogdsomban. Volt a gyermeknek
egy faorséja, melyre madzag volt kotve. [...] a madzagnal fogott
orsot igen tigyesen atdobta lefiiggonyozott agyacskaja szélén,
ugy, hogy az orsé eltlint benne, jelentdségteljes 0-0-0-o0-jat
mondta hozzd, majd a madzaggal kihtzta az orsét az agybol,
de mostmdr boldog »itt«-tel (»Da«) tidvozolte. Ez volt tehat a
jaték a maga teljességében, eltiinés és visszatérés, amibdl tobb-
nyire csak az elsé részt lehetett megfigyelni [...]. ™ Freud az

19 Lasd Georges Bataille: Lascaux vagy a miivészet sziiletése, ford. Lorinszky Ildiko,
Atvéltozasok, 4., 1995, 15-32.

20  Sigmund Freud: A haldloszton és az életosztonok, ford. Kovacs Vilma, Belsd Egészség
Kiado, 2011, itt: 18-19.
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altala lejegyzett ,fort”/,da”-jaték értelmezésével az 6romelv
megalapozé miikodését mutatta ki. Kizarva a gyermeki jaték
mimetikus felépitését, arra a kovetkeztetésre jut, hogy a ,,hata-
lomba keritési 6szton” dltal vezérelt jaték sordn a gyermek olyan
eseménysor (esetiinkben minden bizonnyal az anya tavozasa
és visszatérése) aktiv résztvevojévé valik, amelynek korabban
elszenveddje volt. Hogy az animista kultirdk analégids ritusai
(példaul amikor a foldet a rajta valé kozostiléssel igyekeznek
termékenységre birni, illetve ritudlisan elejtik a barlangfalra
festett bolényt a sikeres vadaszat el6idézése céljaval) a ,fort”/
»da”-jatékkal szemben nem egy multbéli, hanem egy jovébéli
esemény kontrolljara iranyulnak, az idéparadoxont generalé
Ujramegtaldlandé képzelet-targy freudi otletének keletkezé-
si mozzanatahoz vezet benniinket. A kolld és a fantaziamikidés
megfigyelése szerint ugyanis ,,a fantazianak az id6hoz valé viszo-
nya nagyon fontos. [...] az dbrandkép mintegy harom id6 kozote
lebeg [...]. Alelki tevékenység aktualis benyoméshoz kapcsolé-
dik, a jelen egy inditékahoz, amely alkalmas volt arra, hogy az
emberben nagy vagyainak egyikét felkeltse, ebbél egy koral,
legtobbszor infantilis élmény emlékét ragadja eld, amelyben
ez a bizonyos vagy teljesiilt; majd a jovére vonatkozo helyzetet
teremt, amely ennek a bizonyos vagynak a kielégiilését dbrazolja,
pontosan azt az abrandot vagy képzel6dést, amely tehét erede-
tében az inditék és az emlékezés nyomait hordja. Azaz: jelent,
multat és jovét, a folyamatos vagy fonaldra fiizve.”"' Ebben az
értelemben magikus, s mint ilyen, alinedris a gyermek nyelvi
jeloléhasznalata is: ,Utana haza mennek a vendégek egy csicsit
jatszok a jatékokal és itana én is lefekszem.”*

A z6ldell6, lombos fat, rajta fészkel6 madarakat és szines,
hull6 leveleket abrazolé gyermekrajzon elséként talan a fa

21 Sigmund Freud: A koltd és a fantaziamiikodés, ford. Szilagyi Lilla, in Bokay Antal,
Er6s Ferenc (szerk.): Pszichoanalizis és irodalomtudomdny, Filum, Budapest, 1998,
59-64., itt: 61.

22 Részlet a DNS Genethliacum egyik gyermekszovegébdl. Kiem.: S.-K. K.
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nagyon hangstlyos, a lombkoronédval megegyezé méret teri-
letet elfoglal6 gyokérzete tinik fel, amely — mintegy kiegyensu-
lyozva a madarak kiilonos szarnynélkiiliségét — éppen felrop-
penni latszik. A legals6 fadg és a szarnyként felcsapo gyokérzet
a torzs kozepén elhelyezkedd, széditd, stirtin csavarodé csiga-
vonallal hipnotizal6 odtval (milyen pontos metafordja ez a
szubjektumot decentralé koldoknek!) egy vonalban dsszeér,
mintha az odd 6rvénye hajtana azt az érintkezés-magiét, elto-
last, amely a tulajdonsagok helycseréjét motivalja a szarnyalé
gyokérzet és a fészekbe horgonyzott, repiilni még nem tudo
fiokéira a legmagasabb agcstcsrol letekint6 tojo kozott. A faval
érintkezé madaraknak a fatorzzsel, -dgakkal és gyokérzettel
megegyezd szinnel és textiraval torténé megjelenitése szintén
a metonimikus kapcsolatot, az dsszetartozast mutatja, ami mar
csak azért is szembeotld, mert a rajz tovabbi elemei - a lehull6
levelek, a lombkorona, a fészkek, a hattér kékjei — mind-mind
aprolékosan kidolgozott, elkiilonilé motivumok. A virulens
szarnyalds, amely az éppen ellentétes iranyban, lefelé terjesz-
ked6 gyokérzetet fert6zi meg, mintha nem akarnd elismerni a
tiikorkép tavolsdgat, a kiilonbségek logikdjat; mintha vissza-,
egymas felé forditand a madarak és a gyokérzet szokdsosan
széttart6 irdnyvonalait, az érintés anyai tartomanyaba. ,,[E]zéltal
(a gyerekesség dltal) fejezi ki a sziiletében lévé ember 6nnén
lényegét. Az igazat megvallva az dllat sohasem gyermeteg, de a
fiatal emberi lény a felnétt dltal sugallt jelentéseket nagy hévvel
valami més jelentésre vezeti vissza, amely méar semmi egyébre
vissza nem vezethetd. Ilyen az a vilag, amelyre ratapadunk és
amely, a kezdetekben, drtatlansdgaval megmamorositott minket:
ahol minden dolog egy darab id6re btcstt mond létezése értel-
mének, amitél dologga lett (a jelentések fogaskerékrendszeré-
ben, melyben a felnétt latja a dolgokat). Ilyen az a vilag, ahova/
ahonnét nincs bejaras/kilépés, és amelynek ha volna logikaja,
bizonyara taktilis lenne.”” Ez a taktilis logika szervezi a DNS

23 Részlet a DNS Genethliacum matricaszovegeibol.
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Genethliacumhoz mellékelt matricaszévegek (a latin matrica sz6
jelentése: anyaminta, nyoméminta, 6ntéminta, lenyomat) intim
jelolémechanizmusat is. Amikor a DNS-felhasznél6 beragasztja
amatricakat az albumba, akkor mindenképp valamilyen — akar-
ha asszociativ — kapcsolatot teremt a gyermekszoveg/-rajz és a
hozzatapadé matricaszoveg kozott; ezt az esetleges kapcsolatot
pecsételi meg a ragasztas aktusaval, voltaképpen a mindenkori
jelolt és jelolé mindenkoron dnkényes 6sszetartozasat. Ugyan-
akkor a matricaszoveg — érintéstermészetébdl, illetve a fenti
esetlegesség szubjektiv sziikségszertiségébdl adodéan — nem
viselkedhet metatextusként, sokkal inkdbb részeként a képnek,
a szovegnek, jelezve a tavolsag-logika kozelségvagy-alapjat, s e
kozelségvagy kodhoz-kotottségét.

A Torok Erna készitette, a gyermekrajzokat, -szvegeket
keretezd, kontextusba helyezé hatterek mikodésmodja ponto-
san e taktilis logika aiszthétikus médiuma. Minthogy a hatte-
ret minden esetben a rajzokbdl, szovegekbdl szairmazé , DNS”
felnagyitasa vagy felhasznélasa adja, ahol méar nem csak az alak
része a hattérnek, sokkal inkabb és sz6 szerint a hattér is része
az alaknak, vagyis a keret ilyen értelmi ex-timitdsa esetén sz6
sem lehet a jel6lé mas jelol6ktdl vald kiillonbségébdl adodo
értelemrdl. Folfedezhetjiik mindazonéltal a tiszta abjekci6 elkii-
16nb6z8dését, a narcisztikus tirességet megnyildsanak (tovabba
megnyilvanuldsanak) pillanatédban.

Ez az eljards szembedtléen hasonlit a DNS Genethliacum
néhany gyermekrajzanak ,infantilis” technikdjahoz. A kara-
csonyfakat, mikuldsokat, csillagokat tébben abrazoljak ugy, hogy
elészor a hatteret toltik ki, és ebbdl radirozzak ki az alakokat
(nem beszélve a szineket ,visszairni” képes varazsfilctollakrol
és egyéb modern, abjekciés rajzeszkozokrél); amelyek tehat
hianyként, negativként jonnek létre. A hattér és az alak megkii-
lonboztetése itt is lehetetlen, hiszen a korvonal nélkiili (tiikkor
el6tti) dbrazolasmod a szines hattér mogottesét, az iires lapot
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mint alakot helyezi elétérbe: lehetetlen elképzelni az objet (a)
pontosabb abrazolasat.**

A fantdzia abban a komor pillanatban sziiletik meg, amikor
az anyai test a jelolt 6rokre elvalasztott, tavollévé szintjé-
re zarédik. Eppen a testtél valé tavolsigra épiil: a fantdziat
nem a kozvetlen kielégiilés eréfeszitése, hite hajtja, hanem
olyan megnyugtatéan-fiktiv viligot teremt, amely a kielégii-
1ést el-képzeli: végsd soron megakadalyozza. Hiszen az objet
(a) - mint az iszonyatos nem-targy helyettesit6je — megosztja
vagyunkat és szégyent okoz; a fantazia védohalo, segitségével
élvezni tudjuk azt, aminek megval6suldsa szégyent, szimboli-
kus megsemmisiilést okozna. A gyermekbeszéd leendé szub-
jektuma azonban nem tanulta még meg, mi a szégyellnival6
(az ,emphasis” folyamata még nem teljes); komoly, magikus
jatéka még hisz a tavolléve visszaidézésében, és éppen ez vezet
anyelv kialakuldsanak tragikuméhoz, a visszaidézés eréfeszité-
sének félrevezetettsége lesz az, amit nyelvnek neveziink. A sz6
elégtelen, rossz ut6izi helyettesitéje nem adja at/vissza tébbet a
helyét, a besz€él6 szubjektum betolthetetlen hianyként, mindig
akként lesz/lehet jelen. A gyermek irkafirkai a megzaboldzatlan
egység-vagy nyomai, a visszavezetd ut keresése, amely (még)
nem tud ,,a vonalon beliil maradni”: eksztatikus (a figura szine
gyakran dtterjed mas figurdkra, sét a hattérre is, mint a piros
télapo esetében). A vagy tavoli fantazia-targya és a vele korre-
1dl6 jel6l6-szubjektum rettenetes, 6nbeteljesitd joslatként latja
meg a napvildgot, az élvezet, a boldogsdg uralhatésaganak
délibabjabol sziiletik meg: hianyként; hiszen a gyermeknek ki
kell valnia az anyéval alkotott dudluniébél ahhoz, hogy a beléle
szarmaz6 élvezetet uralma ald hajthassa: , A kétségbeesés jelen-
tésének (ami evidens vagy metafizikai) keresése helyett inkabb

24 V§. Nemes Nagy Agnes Stilus cimii esszéjének gyermekrajz-elemzésével, ahol az
ekként megrajzolt nyulak az individuum ineffabilérdl vallanak. In U6: Az él6k mérta-
na 1, szerk. Honti Maria, Osiris, Budapest, 2004, 480-481.
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ismerjiik el, hogy a kétségbeesésen kiviil nincsen jelentés. A
gyermekkiraly menthetetleniil elszomorodik, miel6tt kiejtené
elsé szavait: az anyatol val6 reménytelen, visszafordithatatlan
szeparaciot €li at, ami arra készteti 6t, hogy prébalja meg az
anyat mas targyakkal egytitt visszaszerezni, el6bb képzeletében,
majd szavaiban. [...] ha nem létezik nem szerelmi irds, akkor nem
létezhet olyan képzet sem, ami manifeszt vagy titkolt médon
ne lenne melankolikus.”? Es éppen ennek a ,homalyos, 6don,
vén banat”-nak egyre tompulo sajgasa, a nemlét eksztazisanak
igérete tartja téliink tavol a halalt: a hidnyz6 kincs/kincset éré
hidny, az anya ,vigasztal6, mosolygd géniusz"*-dnak kosontytije.
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Ispanovics Csap6 Julianna

+A LEGNAGYOBB RE]TELY
AZ EGYSZERUSEG...

Tolnar fényel

»A fény az emberi szem szamara érzékelhetd elektromag-
neses sugarzas, amely a szemben fényérzetet kelt, és ez altal
lathat6” (Pelyhe 2006). A fény elektromagneses hullim, ener-
gia hozza létre, és megsziinésekor energiava alakul. A kiilon-
boz6 hullamhossza, lathaté fénysugarak kiilonbozd szinérzetet
keltenek, a szivarvany szineivel ajindékoznak meg benniinket.
Afehér fény a lathat6 tartomény valamennyi hullimhosszisagu
fénysugarat magaba rejti (Pelyhe 2006).

Az 6kori kultardk hitvilagaban ,a fény a természet fényld
jelenségei (Nap, Hold, csillagok, villam) mogott rejlé ustenek
attributuma” (Szabé 2011: 8). A gorog mitoszok istenei fény-
hozok, félelmetesen ragyogok, az erkolesi tartalmak, az idedk
megvilagitoi, lattatoi. Platén filozéfidjaban a fény természete
tobbrétli, nemcsak az ideak megismerése, a tudas révén vilago-
sodhat meg az emberi elme. A mélto életutat lezaré haldl jutal-
ma az égi fény. Harmadrészt ,,a tudasvagybol fakadé munka
soran felvillano szikratél gyullad meg a lélek és valik maga is
fénnyé” (Szab6 2011: 9).

Az Oszovetségben a fény a torvény, a bolesesség, az uralom
és az tidvoziilés szinonimaja. Az Ujszovetségben a lathatatlan
Isten lathatova valik. Jézus megtestesiilése egy fényes felhdbe
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burkolt barlangban t6rténik, melybél a Kisded megsziiletésekor
elviselhetetlen fényesség drad a vildgra. A lathatéva valt isteni
fény megnyilatkozasai: az Atya egy fényes felh6bdl szolal meg,
Jézus ,orcdja ragyog vala, mint a nap, ruhdja pedig fehér 16n,
mint a fény” (Mt 17:1-6). A feltimadast fényjelenség kiséri,
Palt erds fény vakitja el a damaszkuszi tton.

A sziriai és egyiptomi napkultusz biol6giai és meteoroldgiai
okai mellett a szellem vildgossagat is magaban hordozza a Nap
fénye. Egyiptomban a Nap az dllandésag 6rokkévalé timpont-
ja, Rend, Térvény, Igazsag, Harmonia.

Az anyag- és testellenes gnoszticizmus viligképe szerint a
lélek fény-anyaga az élet forrasa, a megvaltas ttja a titkos tanok,
a tudas elsajatitasinak a folyamata.

ATolnai-szoveguniverzum mindent besugérzo, €ltet6 fény-
forrdsa a napfény. A hold foldontdli, alvilagi fénye csak egyszer
csillamlik {6l az éjszakai foly6 hulldmain: ,a halal malma a
holdfény mintha vékony jégréteget képezett volna a folyon”
(Tolnai 2010c: 81).

Jankovics szerint ,a torténelem és az emberi 1ét kezdetei
id6szakabol vett példak jelzik, hogy az emberben elemi vagy
él, hogy »megfogja«a Napot” (Jankovics 1996: 8). A Nap kerek
labddja gyermeki kézben jelenik meg, de a gomb kiegyensu-
lyozott, gazdasagos, viligegyetemet szimbolizal6 alapsémédja
sajatos metamorfézison esik at. A napfény felbukkandsa nem
kothet6 foldrajzi helyhez, mindenhova elkiséri a gyermeket.
Elébb madar, aranyl6 kiskacsa: ,Van egy fényképe Zséfinak,
ahol kis keze kozott akarha fényt tartana, 6vna, akarha magat
anapocskat tartand, 6vna. [...] A fénynek nincs sugara, csévéja.
Koriil a képen nincs nyoma, akarha az éghdl érkezett volna,
vagy kis markéaban gyult volna ki, lobbant volna fol. Vagy valé-
ban arany kiskacsa? Csak a képen, a mirostos szines felvételen
mosddott, olvadt, lett fénynek ting valamivé” (Tolnai 2011a:
143-144). Késébb az arany kismadarbél fehér angoranyul lesz,
amint a délel6tti veréfénybél fehéren izz6 déli napsiités: ,, Zsofi
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ugyanugy oleli az angdéranyuszit, mint ahogyan azon a felvé-
telen az aranykiskacsa-forma napocskat 6vja kis kezei kozott.
Egy pillanatra gy tlinik, mintha ugyanarrol a képrél lenne
sz6, csak mintha kézben mar megnétt, fehér izzasig fokozo-
dott volna az a fény, a napocska, az abszolat puha lény” (Tolnai
2011a: 182).

A gyermek és a fény viszonya, a fény jétéka a Kisded torté-
netére utalva égi dimenziokat nyit meg: ,nemegyszer megfi-
gyeltem a kisgyerekeket, milyen kényértelentil, egyben milyen
artatlanul vetik magukat a pillangéra. Koriildttiik olyankor erdsebb
a fény” (Tolnai 2010b: 81).

Az Oszovetség tanitisa szerint nemcsak a fény, de a sotét-
ség is Istentdl ered. A sotétség a kdosz, a zirzavar forrasa, de
a rendetlenség mélyén mindig ott varakozik a rend, a sotétsé-
get eloszlaté fény. A Tolnai-szoveg sotétje magaban hordozza
a vilagossag igéretét. Fekete fénnyel vilaglik az éjszaka (,Most a
palicsi t6 Ggy fénylik, mint az 6lom, / és a beléndeken s a vad
farkasbogyoékon / alszik a fény” [Kosztolanyi Csath Gézanak]
[Tolnai 2011d: 216]). A gyermekkor félkezd, fegyvertelen 6lom-
katondja kifényesedik, a galambok eledelének, a biikkonynek
a fekete magja ,fénymag”-ként aposztrofalédik, a temet6 elko-
pott fekete foldje fényes, és gyonyord nagy szarkak ,fényes-
kednek” az udvar olajfdin. Mult id6k mitikus targya a csalddi
imakonyv, melynek fekete fénye tébb generacié életét is bera-
gyogja: ,Figyelmem émama imakényvként hasznalt, aranyo-
zott, fekete konyvecskéjére iranyult. Omama szemiivege Gssze-
gytjtotte a fekete fodelén a fényt. Szép volt, szinte lobogott a
kis konyv. Igy kellene lobogni, gondoltam, minden konyvecs-
kének. igy lobogni mindennek” (Tolnai 2011b: 239). Fény és
sotétség elegye a viligmindenség életformdinak a misztikus
forrdsa: ,Kiilonos, stird sotétség sejlett, szivargott mogulik, a
gdmbbdl, a gobmb mogiil, mintha csak az 6 szobdjukbdl, szobé-
ikbol késziilt volna kifolyni az éj, az éj tengere a fény tengerére,
amely onnan az ablakbdl tan latszott is” (Tolnai 2010b: 228).
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A déli nap izz6 fénye a ,kegyelmi fénnyel” jtszik egybe, a
,cinkweis” a ,tdlnanisag” festéke, frja Tolnai Ott6 egyik, Sava Su-
manovi¢ festészetére rahangol6dé versében (Tolnai 2012b: 60).

Amediterran, a déli nap fénye, amely a red6ny résein ,esik a
D-nél nyitott lexikonra” (Tolnai 2014: 129) délben a legerésebb,
olyan fény ez, amelyben minden apro részlet pontosan lathato.

A fény er6, energia. A fénynek stlya van, 6sszenyomhat
(»félni kezdtem, menten dsszeroskad a fény salya alatt [...]
ram - rank zuhant a fény”, Tolnai 2010b: 217, 218 -, valaki
kitdrta az ablakot, nagy tombokben zuhant be a fény”, ,a fény
szinte betorte az ablakot”, Tolnai 2011c: 132, 168). Masutt ,,a
fény vizesése” (Tolnai 2012a: 69) boritja el az emberi kornyezet
tereit. A fény olykor elemi csapds, katasztroéfa (,,a szobat mint a
mindent magaval sodré arviz elontotte a fény” [Tolnai 2010c:
34] ,Kihuztam a zsdkbol a fiiggonyt, és feltettem az ablakra. A
kiilsé fény langra lobbantotta”, Tolnai 2012a: 93). A fényener-
gia antropomorf megtestesiilése olykor agressziv (,,a fény-botok
csorompolve verik le / a viz testérdl a zold iiveget / s a viz belé
sem remeg / all”, Tolnai 2014b: 135; ,talan csak a fény taszitot-
ta félre a sotétséget”, Tolnai 2010a: 205). A déli napfény ereje,
agresszivitasa leleplezé erejébdl is kovetkezhet, hiszen ,,a tiszta
fény elviselhetetlentil realissa” tesz mindent (Tolnai 2010a: 33).

A mediterrdn kegyelmi fényében megtestesiil a dolgok
lelke (,,Az ablak el6tt 1év6 maganos palmafaban gyonyorko-
dott. Abban, ahogyan fényesedni kezdtek 6rids pikkelyei.
Ahogy lassan kitisztultak kozei a homoktdl, s6tol, novénysze-
méttdl, rovartol”, Tolnai 2011b: 117), a napérlelte olajbogy6tol
fellingol az emberi lélek tiize (,Ha valaki latott a villamoson,
észrevehette, ahogyan felemelve fejem a konyvbél, kisimul az
arcom, fény omlik el rajta, és atszellemiilt arccal, a sz6 szoros
értelmében megeszem, lenyelek valamit. Ennek a véletlen olaj-
bogyoénak a hatdsa, fénye, ragyogasa kiilonos méd azonossa
lesz majd a Zs6fi unokam kezében 6rzott napocskaval, ugyanis
az imara emelt kis kezek olivaformat képeznek, olivaforma a
koztiik 6vott valami”, Tolnai 2011a: 152).
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A lélek korvonalait a teremtés rajzolatai, az alkotds belsd
fénye gazdagitja. Blumberger tr szivarosdobozokba zart opusa,
a diényi, tojasnyi kavicsokbol faragott emberarcok a gyarlo
emberi lélek dualizmusdnak, az allatembernek, fénynek és
sotétségnek a lenyomatai: ,Rég taldlkoztam ilyen egységesen
fényl6, meggy6z6 opusszal. Vannak jobban sikerilt darabok,
de nincs egy sem, amelyiket nem jarnd at valami belsé fény,
amelyik ne lenne, hogy tgy mondjam: szakralis targy. [...]
Kikezdi, megbontja a kavicsot, dm olyan médon, hogy egyet-
len esetben sem veszik el a kavicsszertiség varazsa, csoddja.
Taldn gy is mondhatnank, hogy azt, amit annyira szeretiink
a kavicsban, azt a kellemes, taktilis szenzaciot titokzatos moédon
atbillenti az emberi-allati arcokba. Ezeket a kavicsokat nyugod-
tan vissza lehetne szérni a foly6kba, tengerekbe, a tobbi kavics
nem idegenkedne téliik, ugyanolyan erotikusan surlédnénak,
dorgolédznének egymashoz, mint azel6tt is. Es mégis, a folyok,
a tengerek ringé hullimain 4t egy 1j, illetve hat éppen hogy
nem 1j, egy 6si emberarc — az allatember arca nézne rank.
Akdrha maga a borzalom a ragyogé tiikorbél. Megajandékoz
egy kettds fejjel. A kis kavics egyik fele ember, a masik fele dllat-
fejet (birka?) mutat. Sokdig nézem az ember, majd még tovabb
az allat (ordas?) arcat” (Tolnai 2011: 304-305).

A teremtés, az elme fényével megaldott iré mindig fény-
16 cipében jar, végcélja a megvilagosodas, a megértés, a tudas
fényes pontja: ,Volt egy torténete. Szeretett rola mesélni. Rész-
ben, mint mondotta, maga talalta ki, jéllehet hallott is valamit,
meg, tudom, kutatott is hozza, meg hét vendégszovegekkel is
élt, mint élnek manapsag a szerz6k. Am végiil annyira szétsza-
lazta, elbonyolitotta, hogy étlathatatlanna lett, noha a széveg
minden valtozatdnak, amelyeket én hallhattam, volt valami
bérsonyos érintésiik, meg arrol is mesélt egyszer, ott, kis kavé-
hazunkban, hogy 6 lat egy pontot, egy fényes pontot, csak el
kell jutnia oda - t6bbszor feliilt baratja moégé, sarkanyrepiiléjére
—, el kell érnie azt a pontot, ahonnan ismét attekinthet6 lesz az
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egész. Kisimul a szoveg horizontja. Majd szépen korbezarul”
(Tolnai 2011b: 10).

Mi lakik a fényben? Mészoly Miklos meglatasa a fény termé-
szetében az alkotas lényegét fedezi fol: , A legnagyobb rejtély
a fény, mert a fényt nem tudom atvildgitani. A s6tétség egy
nagyon egyszert dolog, meg kell talilnom a technikat, a lampat,
amivel bevilagitom, igy le van leplezve, mint ahogy egy rejt-
vény meg van fejtve. A legnagyobb rejtély az egyszeriség, egy
pohar viznek az egyszerisége. Itt kezdddik valahol a csoda,
a napfényben. Nem a dolgok miivi tilbonyolitasa a fontos,
hanem a legegyszertibb tényeket kell Gjszertien megpillanta-
ni. S ezzel mar ott vagyunk a klasszikus nagy tanécs mellett,
amelyet Flaubert ajanlott a fiatal Maupassant-nak: a kedves
fiatalember probaljon egy fat addig nézni, ameddig gy nem
latja, ahogyan még senki sem latta. Tehdt mindig a valésaghol
kell kiindulni...” (Szakéacs 2009).

Tolnai textusainak egyik fontos térekvése a fent nevezett
~egyszeriség” tetten érése, ,atvilagitasa”, ,jszert megpillan-
tasa”. Eszkoze a napfény, a fekete fény, az alkotds belsé fénye,
a lélek vilagossdga, a kegyelmi fény. Az allatember tidvoziilé-
sének tinnepi fényei.

A'Tolnai-sz6veg tinnepkonstrukcioi (kozvetleniil és kozve-
tetten) fényes targyak, a hétkoznapok, a nyomor, az elesettség
relikvidi koré szervezédnek. Esetlegesen, de az tinnep torté-
neteinek a vonzataban fénylik 6l az istallo fényesre koptatott
jaszla, egy fényesre kopott kordé, egy fénylé madarfészek (,A
titokzatos madar forr6 bogyével szinte kifényesitette a dus,
csontsdrga fészket”, Tolnai 2011b: 158), vagy a vajdasagi trockis-
ta partsejt utolsé tagjainak esete, ,akiket a Goli otokon csiszol-
tak magas fényt lényekké” (Tolnai 2011b: 168). A kardcsony
»fényjelenségei” (Ispanovics Csapd 2015: 19) a tavozni késziil6
emberi test és 1élek metamorfozisat vilagitjdk meg. A szikrdzo
téli napsiités, a gyémantként ragyogo varjak, a taltos médjara,
gyémantkancava atlényegiild 16 egy gyermeklany 6ngyilkos ritu-

FENY



Ispanovics Csapo Julianna: ,A LEGNAGYOBB REJTELY AZ EGYSZERUSEG...”

aléjanak a kelléke. Az eufemizalodé halal mésik szoveghelye a
gyémantbundas vakond iiriilékében felragyogé brilidns, vagy
az a pillanat, amikor ,, A bacskai koldus simlijanak csodélatos
kiilvarosi atvéltozdsa sordn a »saros saimli«-bol »kristalyzsdmoly«
(imazsamoly) lesz” (Ispanovics Csap6 2015: 18).

Az tinnep (kardcsony, hisvét) fényei a szenvedés, a megval-
tas fényei. Tolnai Otté Pdrolog a deszkakerités cimi szvegében
Goethe szintanat is bevonja a szoveghald kialakitasaba: ,,...akkor
Gorotva azt kérdezte Szanitter Tibikétdl, hogyan is gondolja a
Goethe, hogy: A szinek a fény szenvedései? Elemérnek kozben
sikerilt félrehdzni a firhangot. Az erds fény 6t is megvakitotta,
azutan is csak valami sziirke korvonalakat latott egész nap. Csak
a Vérto csillogott tisztdn” (Tolnai 2011: 208). Newton a fény
utjaba helyezett prizmaval megtori, alkotéelemeire (,szineire”)
bontja a (fehér) fényt, masrészt a spektrumszineket is vissza
tudja alakitani (fehér) fénnyé. Goethe Newtonnal ellentétben a
szint nem megtort fényként definidlja. A szinek a vilagossdg és
a sotétség keveredésébdl sziiletnek. A fénybdl jon létre a sarga,
a sotéthdl a kék, a kettd keveredése a zold, ennek stirtisodé-
se a voroses drnyalat. A szin forrdsa nemcsak a fény, hanem a
természet, a latas folyamata, a sotétkamra-elv alapjan miikodé
szem, mert a szin érzékelése a retindban torténik (Huff 2012).
Mindkét elmélet szineket feltételez az ,egyszerd” fénysugar
ragyogasdban. A darabjaira, részeire szakad6 vagy sotétséggel
keveredd, moédosuld, a retindn atsziir6do (fehér) fény kontex-
tusaba a minden egész eltérottszindroma is beépiil. Mindez
egy részletgazdag, szines vildg kapuit nyitja meg.

Tolnai bevezeti a , festett” viz kategéridjat. A hol kékben, hol
zoldben jatszo tenger a fénytoréstdl, a viz (mély)rétegeitdl, ,reti-
najatol” fiiggéen, valtozatos, rendkiviili szinekben villodzik: , A
(tenger)szin Tolnai szaméra hatvanyozottan metafizikai katego-
ria (Acsai 2004). Mibenléte, milyensége nem hatdrozhaté meg
pontosan, még a tudomany megfigyelései, hipotézisei fel6l
kozelitve sem. Az Adria fényeinek, festett vizének fénytorései,
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illazioi sokfélék, pontosan koriil nem irhatéak, folyamatosan
valtoz6k, amennyiben a festettviz-préza pillanatnyisigaban
felcsillané parhuzamos vilagok (s nem pusztan a Balkdn) titkro-
zédéseinek (Ladanyi 2004) tekintjik” (Ispanovics Csap6 2014).

A'Tolnai-féle szovegbirodalom dominald szine az (azdr)kék
és a rézsaszin. Kékre festett tengerviz AZ UR szineivel, aztirtal-
pu Krisztus (,Krisztus talpai olyanok mint amikor / a gyerek
pingélaskor kék festékbe 1ép [...] észrevette-e valaki azokat az
azur talpakat / a keresztfan”, Tolnai 2010e: 115). Kékitdgolyo,
tenger, azur, szifon, rézsa, flamingo (,,...jézuskam aki a lazac /
rézsaszin hisaban rejt6zol tan csak a flaming6 selymében / ilyen
bizonyosan”, Tolnai 2010e: 112). A két szin egybejatszasanak
az eszkoze egy szodasszifon, amely hol aztarkék, hol rézsaszin
(,Mit tarolsz benne?!, kérdezte ironikus arckifejezéssel, kissé
varatlanul, a r6zsaszin szifon felé mutatva. Egy angyalt, mond-
tam”, Tolnai 2011b: 225). A raciondlis gondolkodas, a szoveg
eléképeként felfogott szin alkalmazasa, majd értelmezése soran
»egy abszolut képlékeny, joszerivel nyelv elétti tudati vilagot,
latasmodot kell absztrakt nyelvi jelekké, fogalmakka transzfor-
malni” (Mikola 2006: 160). Nem véletlen, hogy a két , kegyelmi
szin” Tolnai gyermekkonyveiben jelenik meg legintenzivebben.
A szovegek elfogulatlan gyermekértelmezése a ,,koravén gyere-
kek”, a felnéttnek tekintett emberek kozegére vetiti ki a gyer-
meki sik vildgszemléletét, érzéseit, buintelenségét. A gyermek- és
felnétt vildg egymasra vonatkoztatasa, nézépont-dsszeolvada-
sa ,megsokszorozza a szovegek poétikai lehetéségeit” (Miko-
la 2006: 162), masrészt a Kisded kultdartorténeti kontextusan
keresztiil kapcsolédik a ,kegyelmi fény” forrdsahoz. Ezért sem
lehet a ,,gyermekhangra” irt verseket kiilon mifajként kezelni.

A'Tolnai-sz6vegmindenséget megvilagité gondolat, életér-
zés értelmében a megtoretett emberi test, 1élek , fénytorése” (,ki-
séreljétek meg / még idében / kihtzni kisujjatokat / fejeteket méar
kés6 / a megvalto fény koszoriilt koszortja 6vezi”, Tolnai 2010d:
49) folyamatosan a megszépitett haldl harmoénidjaban oldédik
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fol, mert ,, A haldl, illetve a halél folyamata mint érték és jelentés
megfordithaté, aminek kovetkeztében a halal pozitiv szimb6lum-
ma léphet el6. Nemcsak »kegyetlen«, »félelmetes« stb. halal léte-
zik, hanem van »jo« és »szép« haldl is, ami nem mds, mint nyugo-
dalmas dtmenet egy masik, értékesebb létbe” (Tanczos 2007: 1).
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Novak Anikd

VEGUL MIND OSSZEVEREZZUK
AMOZI LEPEDOJET”

Filmjelenetek a Tolnai-opusban

Felvétel! Godard ,,6rids szépiacsontba rejtett kameraja”™
forog. A reflektorfényben kiilonboz6 targyak tiinnek fel. A
felvevégép rakozelit egy-egy részletiikre, egyre csak forog kori-
lotetik, s minduntalan visszatér a mar ismert mozzanatokhoz.

Majd a mozigépész befiizi az elkészilt filmtekercseket, s
mdr a film forog. A nézdk pedig tanui lehetnek a gépterem
mélyérdl érkezo, a sotét termen dthasité vékonyka fénycsik
csodalatos metamorfézisanak.

E sajatos atlényegiilés, a fényiras mivészete all jelen irds
fokuszaban, az a folyamat, amely soran mi magunk is filmte-
kercsként csavarodunk réd egyik kerékrél a masikra, ahogyan
Tolnai Ott6 viziondlja minket csavar cimt kolteményében: , sejtet-
tem ilyen irdnyba / csavarodik el a dolog / ez lesz a vége /
annyit jarunk a moziba / egy szép napon rélunk fog szélni /
minket csavar egyik kerékrdl / a masikra / rélunk / fog széIni
a film”.? Mig ezt el nem érjiik, a miélvezet elmélyilt pillana-
taiban taldn a rdnk vetiil§ fény mellett, Vak Vigh Tibikéhez

1 Tolnai Otté: 42. In Versek (rekapituldcic). Forum, Ujvidék, 1975. 61.

2 Tolnai Ott6: minket csavar. In Wilhelm-dalok avagy a vidéki orfeusz. Jelenkor, Pécs,
1992. 215.
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hasonléan, a vaszonrél a mi arcunkra is csorog valamennyi az
artatlan aldozatok vérébdl, hogy ,végiil mind osszevérezziik a
mozi lepeddjét”.*

Tolnai Otté mozivaszna vérrel atitatott. Bar a filmmiivészet
tobbféleképpen tematizalodik a miivekben, szembet(ing a mozi
és a vér osszefondddsa. A szovegekbe dgyazott filmelméleti és
-torténeti eszmefuttatasok mellett visszatérd témaként jelennek
meg a gyermekkor elsé moziélményei, de a forgatokonyvirds
és a filmkészités is fontos szerepet tolt be. Tolnai kamerdja
a szoveguniverzumot létrehozé nyughatatlan, kalandvagyo
tekintetet koveti, melyet alapjaiban hatdroz meg a kozeledés
és tavolodds folyamatos jatéka, valamint a kérkorés mozgés.

A Grenadirmars vonatos torténeteinek elbeszélGje a ceglé-
di vonaton szeretné megkérdezni utitarsatol, a menyétképi
kertésztél, hogy ,latta-e véletlen Cassavetes A kinai bukmeker
meggyilkoldsa cimi filmjét”.* Meglep6 parositas, elsére nehéz
barmilyen kapcsolatot feltételezni a szenvedélyes szerencsejaté-
kos, a kinai bukméker, a gyilkossag és a kertész kozott. A valasz,
Tolnaira jellemz6 modon, a részletekben rejlik. A narréator a
film elején 1évé orchideds részt emeli ki, mely ,olyan szépen,
hosszan és mégis mellékesen van megcsindlva, hogy kiilon kis
filmként is megallnd a helyét”, s szerinte a filmtérténet anto-
l6gidiban is kiilon hely illetné meg.” Emiatt valasztotta be A
kinai bukméker meggyilkolasdt a szazéves film tiz legjobb alkotasa
kozé, s felttinik A pompeji szerelmesek cimi kotetben is, a film
szazadik évforduléjanak szentelt irasban is. Igaz, az Infaustus
(PICK) cimti fejezetében nem tizes, hanem csak 6tos filmlista-
16l van sz6, de az elbeszélés végén a f6hés tolmécsolja baratai
valogatasait is. Az egyik leggyakoribb Tolnai-altereg6, Olivér

3 Uo.217.

4 Tolnai Otto: Vonaton. In Grenadirmars — egy kis izelt opus —. zEtna, Zenta, 2008.
299.

5  Uo.
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altal kivalasztott és a szegedi Grand Caféban levetitett 6t film
(Duvivier Marianne, fiatalsagom, Bresson A pénz, Clair Az orgo-
nds negyed, Godard Eli az életét, Carné Kidds utak cimt filmje)
a kovetkezd listaval egésziil ki: Stroszek, Polanski Zsdkutcdja, 6t
Fellini-film, A gonosz szemet, A vulkdn alatt, A facipd faja, Stalker,
Ejféli cowboy és végiil a mar emlitett Cassavetes-film.

Olivér egyik baratjaval utazik Szegedre az utolsé filmveti-
tésre, az olvasé pedig a Tolnai-szovegek visszatérd helyzetével
taldlja magat szemben, végigkovetheti, miképpen indul az alkoté
egy beszélgetésre muzedlis vulkdnfiberével, amelyet Budapesten
talalt egy lomtalanitds alkalméval az utcan, hogyan késziil6dik,
s miként zajlik maga az est. A szerzé miiveire jellemz6 asszo-
cidcios technika mellett a szazas szam tolt be szovegszervezd
funkciét. Nem csupan a film szazéves, de azt a zoldre festett
kovécsoltvas kertkaput is éppen szdz éve allitottak be, amin a
fészereplé kilép a novella legelején. Ezutan e szam nagyjabol
a szoveg mértani kozepén valik ismételten fontossa, hogy kide-
riilhessen, a Pick 125 éves. Ez az informdci6, melyet a magyar
vamosoktol szerez Olivér és a barétja, az elbeszélés zarlataban
valik hangsulyossa, szovegszervezé elemmé: ,,100 éves a film,
mondta akkor Olivér — am a Pick: 125! Nagy tapsban tort ki a
szegedi kozonség, amely jobban tudatiban volt hires szalami-
gyaruk jubileumanak.”®

A szoveg masik kihangsilyozand6 részlete a kovetkezd
metalepszist imitalo jelenet: , Az utolsé kockak peregtek. Jean
Gabin a hajon kabinjaba ment, s letette kofferjét a kozépre.
De a hajokiirt hallatara felkapta fejét, s elhatarozta, mégsem
utazik el, visszarohan veszélyben 1évé, a visszataszit6 Brasseur
altal veszélyeztetett szeretGjéhez. A hajo elindult a kabin kéze-
pén ferde szogben allé béronddel. Es vége lett a filmnek. Még
forgott a film, latszott a koffer, amikor az igazgatoné megérin-

6  Tolnai Otté: Infaustus. In 4 pompeji szerelmesek: Fejezetek az Infaustusbol. Alexand-
ra Kiado, Pécs, 2007. 287.
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tette Olivér vallat. Olivér kezében a vulkanfiberrel, jellegzetes
gornyedt testtartasaval, ami egyeseket arra a feltevésre vezet-
hetett, valami stilyosat, kovet, vasakat, netan 6lmot cipel, elin-
dult a vaszon el6tti kis szinpadszertiséghez. Majd fellépett ra,
akarha a hajokabinba lépett volna be, megzavarva a filmet,
minden bizonnyal akadt néz6, aki azt is hitte, Jean Gabin tért
vissza. Taldn, hogy felkapja, mégis magaval vigye ferde szogben
hagyott kofferét (kuffer). Vilagos lett. Nagyon. Olivér a fehér
vaszon eldtt, szinte még mindig rajta a vasznon, vasott vulkanfi-
bere allasanak ferde szogén igazitott, pontositott, kissé talan ra
is jatszva a dologra. A kozonség megdébbent. Marmint, hogy
a haj6 elment, a filmnek vége lett, s a koffer ott maradt. A sz6
szoros értelmében kiesett a filmb6l.”” A szovegrész kétiranyu
metalepszist imital, el¢szor mintha Olivér lépne be a hajoka-
binba, utdna pedig mintha az utolsé képkockan lathaté b6rond
esett volna le a vaszonrol. A valésag és fikci6 egymaésba csuszik,
a hatdarok képlékennyé valnak.

E szoveg a filmelméleti és -torténeti eszmefuttatason tal
érint6legesen egy moziélményrdl is beszamol, amely vissza-
téré témaja Tolnai miiveinek. Ebben az univerzumban fontos
orientdciés pont a régi Abbazia mozi, tovabba a fontos helyi
momentumok mellett is ott szerepel a mozi a szinhaz és a temp-
lom tarsasagéban. Két jelent6s gyermekkori mozizés torténete
tematizalodik tobb sz6vegben, az egyik a Kokorev-hdzban veti-
tett Légy jo mindhaldlig kalandos ,megtekintése”, melynek részle-
teirdl elsésorban az Ordiigfej cim ifjtiségi regénybél téjékozod-
hatunk, a mésik pedig az elsé Tarzan-film zentai vetitése, mely
az Elsd utazdsom rivid torténete cimi elbeszélés kozponti témaja,
de masutt is megjelenik. Mindkét esethez szorosan hozzatapad
a kaland, a hatdrsértés, a tiltdsok megszegése.

Az Ordigfej filmje, amit a gyerekek egy komoly haditery
megvalositdsa utdn, az épiilet padlasardl néznek végig, nagy

7 Uo. 283.
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hatést gyakorolt az elbeszélére a Koltd disznozsirbél tantsaga
szerint. Az ifjisagi regényben inkabb a tervezés és az épiilet-
be val6 bejutds a hangstlyos, magérdl a filmrél alig esik sz6, a
narrator ott is hagyja a sajat zsilettel vagott rését, amin keresztiil
nézhetné Nyilas Misi torténetét: ,Hirtelen elsotétedett. El18szor
azt hittem, csak az én szemem eldtt, de akkor a fehérre meszelt
nagy vaszon megvilagosodott, majdnem langra kapott, és forog-
ni kezdett, mint egy ringlispil: hossztikas sziirke foltok ugral-
tak, lebegtek rajta. [...]Valoban, azok a sziirke foltok emberek
voltak, az, ott a kozepén, minden bizonnyal Nyilas Misi. Nyilas
Misinek hossziikas, majdnem egyméteres feje volt. Kidilledt a
szemem, éreztem, az én fejem is megnyulik... Képtelen voltam
tovabb nézni, poros tenyerembe rejtettem arcomat és sirtam.
Eletemben sosem iiltem ringlispilen, méar a bolondkocsin is
rosszul lettem. Nem mertem még egyszer belesni. A gyerekek
meg sem mozdultak, taldn nem is lélegeztek.” A kisfit oldalsé
pozicidja miatt csupan megnyult, elmosodott, sziirke foltokat lat.
Aregényben kellemetlen és félelmetes érzések kapcsolodnak a
filmhez, a narrdtor a filmvaszon helyett az dlomvilagba, a haz
tulajdonosai koré szétt mitologidba 1ép at. A Koltd diszndzsirbol
lapjain viszont teljesen mas megvilagitasba helyezédnek az
abnormalis formdk, a visszaemlékez a deformalodott figura-
kat a modern film természetével azonositja: ,Annyira oldalrél
néztem a filmet, hogy a vasznon a fejek megnyultak, modern
kisérleti filmnek tlint az el6adas, teljesen deformalédtak a figu-
rak, és én azt hittem, hogy ez a természetes, hogy ilyen a film.”™

A'Tarzan-film esetében is sokkal 1ényegesebb a késziil6dés,
az utazas, a cukrdszda. Magarél a vetitésrél csupan két mondat
tudésit, melybdl megtudjuk, hogy a film fantasztikus volt, a
dzsungel felett képvisel6fank-illat terjengett, s a gyerekek a

8  Tolnai Otté: Orddgfej. Forum, Ujvidék, 1970. 100.

9 Tolnai Ott6: Kolté disznozsirbol: Egy radidinterjii regénye. Kalligram, Pozsony,
2004. 55.
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Tarzan-iivoltést probalgattak. A moziélményt bedrnyékolja a
biin leleplezése, a jegy nélkiil utazé fi lefiilelése. A filmhez
tehat kozvetve itt is hozzatapad a félelem érzése, sét a szégyené
1s. Az utazas maga fordulépont a gyermek életében, egyfajta
beavatds a felnéttek vilagaba.

A Bolerd cimi novella kiilvarosi filmszinhaza is a gyermekkor
mozijat idézi a ,,salétrombol, penészbdl préselt falaival, szalkas,
csattanva felcsapodé székeivel, puffadt, olajos padléjaval, meg-
megiramodé barsony-patkanyaival”.!” Az idézetben szerepld
patkdny a szoveg folytatasdban kiemelt fontossagava vélik. A
narrator visszaemlékezik az egyik els6 szines film vetitésére,
amikor ,egy patkdny atragta a vetitévasznat és kinézett, koriil-
nézett, akar a Metro Goldwin Mayer oroszlanja”." Egyik néz6
pedig csizlijaval eltaldlta az dllatot, amely atvérezte a vasznat.
Taldn a mozivasznat atvérzé patkany vére csorog a kanizsai mozi
egyik legkiilonlegesebb nézdje, a vilagtalan Vak Vigh Tibike
arcara. A Vak Vigh Tibike nasztdnca a flamingéval cimi elbeszé-
1és ad hirt arrél, hogy Tibike a szintén vak, azaz vakuléfélben
1évé Bakota bacsival egyiitt nagyon szeretett moziba jarni. E
vakok mozizasanak megdobbentd jelenségét tobbféleképpen
is magyarazzak a novella szerepléi. Kecsenovics Fir6 szerint
ennek az az oka, hogy a mozigépész egyik szeme iivegbdl van,
Elemér véleménye pedig az, hogy a tébbieknek van mit nézni-
tik, ott van szamukra az egész vilag, ezért teljesen rendben
van az, hogy a vakok moziba jarnak. Tibike a filmek legjobb
mesél6jévé valik, senki sem tudja olyan részletesen elmesélni az
alkotasokat, mint 6. Vak Vigh Tibike és a mozigépész is a latas
teljes, illetve részleges hianya révén a moziélmény legegyedibb
sajatossaganak tartott osszmuivészeti jelleghdl™ adédéan valami-

10 Tolnai Otté: Bolerd. In Kékitdgolyo. Kortars, Budapest, 1994. 224.
11 Uo.

12 V&, Peth6 Agnes: A mozgdkép intermedialitdsa. A kztes 1ét metafordi. In Pethé
Agnes (szerk.): Képdtvitelek: Tanulmdnyok az intermedialitds tdrgykirébdl. Scientia
Kiado, Kolozsvér, 2002. 21.
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féle tobblettel gazdagodik a latds mivészetével valé talalkozas
sordn, s ez az ellentmondas, kettdsség kiilonosen foglalkoztatja
a szerzo-elbeszélot. E sajatos érzékelést mutatja be a Wilhelm-
dalok egyik darabja, a pincében veri a habot:

,vak

vigh tibikével mozizunk

szoktunk lenn is mozizni

az els6 sorban

csak ott nekem kell mesélni

a mozi tartalmat

ami6ta hasba szirtak elemért
inkdbb igy fenn mozizunk

a vasajté mogott a géphazban
behunyjuk a szemiinket

persze a gépész csak azt a fél szemét
a masikra az tivegre sziikség van
hogy befiizze a kaucsuk szalagot
behunyjuk a szemiinket

tibike meg meséli

részletesen

de 6 nem a tartalmat meséli
mert neki direkt a szemébe

az opalba

szirédnak a szénrudak szikrdi”"

Tibike vaksaga értékként, a befogadas soran kovetendd
példaként jelenik meg. A tobbiek is meg akarjak tapasztalni az
értelmezés e kiilonos formajat, mely nem a md felszini rétegére,
a tartalmara, hanem anndl mélyebb szintekre iranyul. A vaksig
sokkal kozvetlenebb érzékelést tesz lehetdvé Tibike szamara,
hiszen ,a szénrudak szikrdi” direkt szirodnak a szemébe.

Azidézetben egy maésik jellegzetes mozizasra is utal, mégpe-
dig a Carmen végzetes, véres vetitésére, mely tobb prozai és

13 Tolnai Otto: a pincében veri a habot. In Wilhelm-dalok. Jelenkor, Pécs, 1992. 235.
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lirai alkotdsban is megjelenik. A Wilhelm-dalokban Elemért
szurjak hasba a moziban, a Rothadt mdarvdny cimi kétetben
viszont Tihamér, a véaros festdje szenvedi el a késszuarast: , Tény-
leg hihetetlen, hiszen Tihamér is tizszer nézte meg a Carmen-
filmet, éppen tizedszer (a tizedik vetitésre sikertilt végre engem
is rabeszélnie, nézzem meg), amikor hasba szirtak. Ma sem
értem az egészet, az egész latvanyt — ahogy csurom véresen
kitdmolyogtunk a Carmenrdl, akarha a sz6 szoros értelmében
a vaszonrol. Igen, az az atvérz6 mozivaszon valamiféleképpen
mar az a pipacsos vaszon volt, amelyrél késébb dlmodoztunk.
Szép tiszta, nagy vasznak, amelyeket dtvéreznek a pipacsok,
mondogattuk. S6t abban az atvérzett vaszonban, azokban a
vasznakban mar ott sejlettek késébbi éngyilkossagi kisérletei,
ongyilkossaga is.”!* Ismét atvérzédik a mozivaszon, s a negativ
Ujra mintha pozitivba fordulna at, a mozivaszon festévaszonna
lényegiil at, a vér pipacsokka.

A vég meghatdrozé eleme a Film cimi frasnak is a Virdg
utca 3-b6l. A FEKETE-FEHER cim kisfilm forgatokonyve a
mindent elontd, beboritd vér latvanyaval zarul. A fekete dog
farkabol spriccel mindenfelé a vér, még Bojan Bem fehér dogot
abrazolo festményére is."” A forgatokonyvvel a Tolnai-opus
filmjeleneteinek harmadik kategéridjahoz érkeztiink, a film-
készités tematizdlasahoz. A szoveguniverzum egyik leglénye-
gesebb filmforgatasa Omama rotterdami gengszterfilmje, mely
abbdl a Poetry International Rotterdam honlapjara késziten-
d6 videobdl nétt ki, melyen a szerzé olvassa fel Omama cimi
kolteményét. A versfelolvasas szinte észrevétlentl véltozik at
az Omama fészereplésével késziilé gengszterfilmmé. A bacskai
Jackie Brown John Travoltaval és Robert de Niréval jatszik a
rotterdami dokkokon, de a Cinema Cemetary filmtervében G.

14 Tolnai Otto: Rothadt mdrvany: Jugoplasztika. Kijérat, Budapest, 1997. 28.

15 L. részletesebben: Novak Aniko: Kutya-stadiumok. In Irodalmi Szemle, 2015/11.
24-25.
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Erdélyi Hermina is sz6ba keriil Omama szerepében. A nagy-
szabasu tervek a hollywoodi filmek eszkoztéarat mozgositjak.

Egy masik fontos filmes vallalkozés jelenik meg a Vildgi-
totorony eladé cimi kotetben, A flamingd térde cimmel késziil§
Tolnai-portréfilm forgatasa, melyben ugyancsak sziikség van
szereplékre, s koziliik a leglényegesebb Bicskei Otto, a szer-
z6 egyik alteregdja. Az, hogy ki kit helyettesit, természetesen
bizonytalanna valik a szévegben, a két Ott6 hatdrozott kiilon-
valasztdsa komoly nehézségekbe iitkozik. Az elbeszél6 folya-
matosan elbizonytalanité, eltavolité technikakat alkalmaz, a
rola késziilé filmmel kapcsolatban ironikusan azt allitja, hogy
annak valédi alkotéi Hartyandi és Villanyi, 6 csupan csetlik-
botlik, probal segiteni nekik ,,a Tolnai Ott6 nevii iré helyszineit,
targyai, motyoi lel6helyeit, banyait, valamint modelljeit, hdse-
it illetden”.!® A Vilagitotorony eladd film és széveg intermedialis
talalkozasa, egyfajta werkfilm szovegbe dgyazva.

Ha majd a film elkésziil, a mozigépész befiizi a tekercset,
s az olvas6-nézé a mozigépész vigyazo tivegtekintetét érezve
hallgatja Vak Vigh Tibike meséjét a film tartalmanal mélyebb
osszefiiggésekrdl, a sokak szdmdra lathatatlan semmis részle-
tekrél. E vak, de semmiképpen sem vildgtalan szereplében
tetten érhetd az a kiilonleges érzékenység, amely Tolnai Ott6
alkotdsmodjara jellemzé.

Irodalom

Novédk Aniké: Kutya-stidiumok. In Irodalmi Szemle, 2015/11. 20-25.
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Agnes (szerk.): Képdtvitelek: Tunulmdnyok az intermedialitds tdrgykorébdl.
Scientia Kiadé, Kolozsvar, 2002. 17-60.
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16 Tolnai Otto: Vilagitotorony elado: Festettviz-proza. zEtna-Basiliscus, Zenta, 2010.
38-39.
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Toldi Eva

AFENY FELE

A filmnarréci6 lenyomatai Domonkos Istvdn
Via Italia cimi regényében

Domonkos Istvan Via Italia cimi regényének cime deter-
mindlja értelmezési horizontjat: a helyvaltoztatas, az utazasal-
kalom mozzanatat emeli ki. A vonatmenetrendek vagy postai
kiilldemények ,via” felirata iranyultsagot jell, a valami felé val6
elmozdulds tényét. A vajdasigi magyar irodalom jellegzetes
toposzat aktivizalja: a kivonuldsét, amely ma is felfedezhetd az
irodalomban, s csak az utébbi években vette fel az (e)migracié
helyzetmegoldas-lehet6ségének attribtitumait.

Ahuszadik szazad hatvanas éveinek végén, amikor Domon-
kos Istvan regénye keletkezett, a kivonulds jelentéskoréhez
még nem az otthonnak valé eltervezett és tudatos, végérvényes
hatat forditas és az egyediil lehetséges, elkeseredett menekiilési
utvonal képzete tarsul, mint azt a nyolcvanas—kilencvenes évek
forduléjatol kezdve napjainkig megfigyelhetjik. A szokéshez
a kaland és az elvagyodas alakzatai, dlmodozo-nosztalgikus
hangulatai tarsulnak.

A regény cime topografiailag behatdrolt teriiletet nevez
meg az utazas céljaként. Itdlia emlitése, kulturdlis kontextusa
pozitiv tudattartalmakat vonz az asszociacié korébe, a vildgos-
sag, a szépség jelentései tarsulnak hozza. A regény azonban
mindennek ellenpontjén létesiil, Olaszorszag pedig mint vagy-
dlom, mint az igéret foldje jelenik meg.
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Planszekvencia és narracio

Domonkos Istvan Via Italidja az Gjvidéki Forum Kényvkiado
1969-ben meghirdetett ifjisagiregény-palyazatara késziilt. A
kortars recepcié megkérddjelezi ifjisagi jellegét. ,Komoly” re-
gényként tilsagosan leegyszertsitettnek tartja, ifjisagi regény-
ként pedig a tényszeri referencialitast kéri szamon, a minden
szempontb6l relevans — mésodik vilaghabort utani - korrajzot,
amelynek az ismeretszerzési funkcioig kell megfelelnie a valé-
saggal. Ezt tetézi a pedagdgiai — pontosabban helyes nevelési —
szempontok figyelembevételével késziilt értelmezés lehetetlen-
sége mint masodik birdlt mozzanat. Varga Zoltan szerint nem
elképzelhetetlen az sem, hogy a kényv egyes részletei ,,kimon-
dottan pedagégus-pukkasztasra frédtak” (Varga 1971: 1014), s
hozzéteszi: ,meg tudnam érteni, ha kidertilne, hogy egyes ne-
vel6k nincsenek elragadtatva mondjuk attél, hogy Balazs Feri
és Viki-Radiator egy aktképet nézegetve, tanarndjiikre ismer-
nek” (Varga 1971: 1014). Harmadikként a bandaregények tipi-
kus alakjanak, a bandavezérnek az alakja ttinik elnagyoltnak,
olyannak, amellyel nem tudnak azonosulni a fiatal olvasék, nem
elégiti ki ,hésigénytiket”. Negyedikként pedig azt réjak fel neki,
hogy az illiziétlan val6sag helyett nem kinal egy masikat, jobbat,
s felteszi a kérdést: , Feltétlentl el6legezni kell a sivarsagot, a
tavlattalansagot, az eszmények hidnyat?” (Varga 1971: 1014).

Arecepci6 problémaérzékenysége kétségtelen, még akkor
is, ha nem a megfelel kérdést rendeli hozza felvetéseihez. A
fenti észrevételek helytalloak, am olvasatomban ezek nem a
regény hidnyossagai mentén vethet6ek fel, hanem értékpre-
ferencidit tudatositjak.

A parhuzamokat keresve Ivo Andri¢ Az eldtkozott udvar
cimi regénye el6bb jut esziinkbe, mint a gyermekkorrél sz616
torténetek. Eppen ennek a parhuzamnak az ismeretében valik
kétségtelenné, hogy az ,iskolanarrativak” soraban kiilonleges
hely illeti meg. A regény elsé fejezetének nyit6 képsora akarha
Andri¢ konstantinapolyi bortonének zartsagat és hangulatat
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idézné, ahol mindenki mindenkit megfigyel. Az eldtkozott udvar a
foucault-i értelemben vett heterotopikus terek (Foucault 2000)
lancolatabol dll, és Domonkos Istvén regényében is fontos szere-
pe van a helyszinnek, amelynek pontos, képszerti dbrazolasat
talaljuk meg: ,az iskolaudvart hosszd, mintegy harom méter
magas fal valasztotta el a templomkerttdl. A fal tovében csene-
vész orgonafdk sorakoztak, a leveleken vastagon allt a por. A
falat szigortan tilos volt megkozeliteni. A sziinetekben a didkok
az udvar kozepén alltak a tiz6 napon, mikozben a tanterem
egyik sotét ablakabol az tigyeletes tanar szemmel kisérte minden
mozdulatukat. Az ablak és a fal kozétt, pontosan az udvar koze-
pén alltak a didkok télen is, csak olyankor a tanterem ablakai
csukva voltak, és igy nem tudhattak bizonyosan, melyik ablakbl
figyelik 6ket. Az épiiletnek hisz nagy, kétszarnyas ablaka volt,
melyek barmelyikébél az udvar minden pontja ellenérizhet6”
(Domonkos 1970: 5).

A megfigyelés és ellenérzés a borton képzeteit hivja eld.
Michel Foucault szerint nem kell csodalkozni azon, hogy a bér-
ton olyan, mint a gydr, az iskola, a kaszarnya vagy a kérhéz, de
a forditottjan sem, hogy példaul az iskola, a kaszarnya, a gyar
vagy a kérhaz éppolyan, mint a bortén (Foucault 1990: 309).
Domonkos Istvan regényében a panoptikus bezértsaghoz hason-
16 feliigyelet valosul meg, anélkiil, hogy apro cellaba lennének
zarva az elitéltek”. A panoptikumszer épiilet is csak a bezart-
sagot tartja meg, a sotétséget és az elrejtést viszont nem, fény
és arnyék segitségével lehet a rabokat kévetni (Foucault 1990:
273), aminthogy Domonkos regényében az iskolaudvar, barmily
tiltdsok helyszine is: vilagos. A fényviszonyokra jellemzd, hogy a
tanulok a tizé napon dllnak, mig megfigyelSik/Greik, a tanarok a
sotét ablak mogtil figyelik 6ket, ami kiszolgaltatottsagukat noveli.

Baldzs Ferit, a f6hést, azzal buntetik — az okat taldlgatja
csupan —, hogy atolelve tartsa az eperfat. Vele szemben maga-
sodik az iskolaépiilet, és az énektanarné onnan figyeli, szaba-
lyosan hajtja-e végre raszabott biintetését, kozben az ablakon
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at pockoli az udvarra még égé cigarettacsikkjét. A lazadas gesz-
tusa, hogy Balazs Feri akkor sem engedi el a fit, amikor mar
lejart a biintetése, s6t, a tandrnének nem sikertil lefejteni az
ujjait a farél, tovabbra is géresosen tartja. Ok nélkil biintették,
ok nélkiil 1azad ellene. Az indoklas nélkiili biintetés motivuma
végigvonul a regényen: késébb még azt sem tudja meg, miért
ragjak ki az iskolabol.

Az iskolaudvarban szinte minden korlatozds ald esik. Tilos
a csinytevés: a haztetére hogolyot dobdlni, a kutyét ,,pujgatni”,
a galambokat tojasporral etetni, de tilalom ala esik a tarsas te-
vékenység majd minden formdja: az éneklés, a labdazas, a
gombozds, a goly6zds. A mozgas terét lesziikiti, hogy nem sza-
bad a falhoz kozel menni, az orgonafik ald hizédni, sét ,,ok nél-
kiil” a WC-n tartézkodni is. Az iskola ellenérzé-fegyelmezé
moédszerei minden életszegmentumban megjelennek, a leginti-
mebb szférét is jogosan sérthetik meg: ,a diiledez6 viské foltos
zsakbol késziilt ajtajan barki atlathatott, igy a zsak nem jelentett
semmiféle akadalyt az tigyeletes tanar szimdra sem: konnyedén
félretolhatta ttjabol, és zavartalanul beléphetett a guggolok elé,
nadpalcdjaval, mint egy varazsvesszovel, arcukra fagyasztva a mo-
solyt” (Domonkos 1970: 5-6). Az iskolaban hazibajnoksdgot
rendeznek, ki tud a legtobb tiltast egy perc leforgdsa alatt a
tablara frni.

Anapfényes udvarban a fény képzetkorével ellentétes tartal-
mak valésulnak meg: a sotét és illiziotlan, korlatozasokkal teli
valésag.

Az els6 jelenet narrdtora kameraszertien pasztaz végig az
iskolaudvaron, az elbeszéléstechnika a filmes narraciéhoz koze-
lit. Szemléletmddjét az olasz neorealizmus és a francia djhullim
szerz6i filmjének latasmédjaval, elemeivel érzékeltethetjik. A
francia Gjhullam kultikus alkotdsa, Frangois Truffaut Négysziz
csapds cimi szandékoltan fekete-fehér filmjének illazioktol
megfosztott atmoszféraja kétségtelen kozelségbe hozza a film
vilagat Domonkos Istvan szovegének kornyezetéhez. Az ok
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nélkili bntetés légkore jarja at, amelyben a gyermek mindig
kiszolgaltatott, s6t blinosnek mindsiil, s kénytelen énalldan,
a felndttek — s6t sziilei — tdimogatésa nélkiil feltaldlni magat.
Sokat idézett jelenete a filmnek, amelyben a f6hés, Antoine
a vidamparkban egy pérgé hordéban torz alakba tekeredik,
s amelyet a filmesztétak a tarsadalom korlatozé normai elleni
lazadasként értelmeznek. A Domonkos-regény fedélapjanak
hatoldalan hasonlé funkciét tolt be a manifeszt jellegt szerz6i
tiltakozds megfogalmazasa: a regény tiltakozas a korlatok ellen,
a szabadsag korlatozésa ellen, a gyermekeket és a felnétteket
elvélaszté elszigeteltség ellen. A regényben sz sincs semmiféle
szovegszeri lazaddsrol, maguk a regénykomponensek, az ifjd-
sagi regény elemei — a helyszinek, a figurdk - mutatkoznak a
megszokottél eltérének.

A Domonkos-regény elsé fejezetét a ,szigortan tilos”
szOkapcsolat szekvencidi szervezik. A regény filmszerti narracios
eljardsa azonban nemcsak a szekvenciaszert szerkesztettségen,
a repetitiv, visszatéré elemek ismétlésében meriil ki. Mint mar
emlitettem, a ,kameraszem” pdsztdz végig az iskolaudvaron,
amely mindenhova belét, az ablakok m6gé is, ahonnan a tanari
ellendrzés torténik. Megmutatja azt is, amit csak sejteni lehet,
nem szelektal, hanem egymas mellett mutat fontos és kevésbhé
fontos targyakat. ,Felveszi”, rogziti a tilt feliratokat is, amelyek
a szovegben nagybets szedéssel vannak kiemelve, ,,a szem elé
kertil6 képek (a feliratok is képszertségiikben mdsolddnak dat)
forditédnak ét a nyelvbe, de megtartjak a latvanyt, a jelene-
tet szem-tanu jellegében, vagyis a képszertséget a szovegben.
A szem olyat is meglat, ami nem illeszkedik a jelenet leirasé-
ba, ezért itt masol, nem leir, hanem képileg rogziti (lefot6zza)
a latvanyt. Es ezzel olyan technikat juttat kifejezésre a leir6
miivészetben, az irodalomban, amely a narraci6 kontrollalo,
rendszerez6, ok-okozati linearitdsat [...] megbontja, és teret nyit
a kozottiség viszonyaban keletkezé poétikai sajatossagoknak”
(Danél 2003: 257). Az egyik felirat a kovetkezéképpen jelenik
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meg: ,A ZEBET PUJGATNI TILOS!” (Domonkos 1970: 7). A
mondat a szem rogzité funkcidjara hagyatkozik, s egy sor kovet-
keztetést — amely a felirat képi megjelenésébdl, helyesirasabol
és betlitipusabol adodik — az olvaséra biz.

A filmes hatasok kozott kell tudnunk Gilles Deleuze megalla-
pitasat is, aki az olasz neorealizmusrél beszélve a film tarsadalmi
elkotelezettsége mellett André Bazin esztétikai szempontjainak
érvényesitését tartja fontosnak. Bazin ugyanis neorealizmu-
son ,a val6sag 4j formajat” értette, amelyet ,szétszértnak,
elliptikusnak, vandorlénak vagy kéborlonak tartott, és amely
szandékosan lazan osszeflizott tombokkel és lebegd esemé-
nyekkel dolgozik. Rendezéi a valésagot nem bemutattdk vagy
rekonstrualtak, hanem »célba vették azt«” (Deleuze 2008b: 5).
Ezért lehet relevans a kortars recepci6 felvetése, miszerint nem
referencializalhaté a torténet, nem torekszik korht dbrazoldsra.
Aplanszekvencia nem tesz kiilonbséget egyértelmien fontos és
esetlegesen odakerilé részletek kozott. Raadasul nem magyaraz,
nem tulajdonit minden ,befogott” képnek, jelenetnek értelmet,
ezért marad taldnyos a befogad6 szdmara példaul , A GALAM-
BOKAT TOJASPORRAL ETETNI SZIGORUAN TILOS!”
felirat valodi jelentése, a sz6 szerintin tilmutaté kontextualis
osszefiiggése. Domonkos Istvan szévege nem az ,értelmezett”,
hanem az ,értelmezésre varo, tobbértelm” (Deleuze 2008b: 5)
val6sag lenyomataként jelenik meg.

Ez a narréciés eljaras ugyanakkor a gyermeki latas leképe-
zéseként is funkcional. A lefrds nem magyaraz és nem moralizdl,
aminthogy a kamera is a gyermek szeméhez hasonléan fogja be
azokat a targyakat és jelenségeket is, amelyeket nem tud értel-
mezni, a gyermekszem , magassagabol” érzékelteti a torténetet.

A rémfilm kelléktarabol

Aregény egyik - szempontunkbol kiilonosen - figyelemre-
mélto jelenete a kerékpar szimbolikussd novesztéséhez koto-

FENY



Toldi Eva: A FENY FELE

dik. A bicikli egyszerre jelenik meg természetes és mesterséges
jelként. , A természetes viszonylat szerint az egyik elem a tobbi
elemre egy megszokott rendben utal, ahol is minden egyes
elem a tobbi dltal »értelmezheté«: ezek a jelzések; de mindig
eléfordulhat, hogy az egyik elem kiugrik a keretbdl, és olyan
koriilmények kozott jelenik meg, amelyek kivonjak 6t a rend-
szerbdl, vagy ellentétbe allitjdk vele, amely esetben jeltirlésril
beszéliink. Nagyon fontos tehat, hogy az elemek tokéletesen
kozonségesek legyenek, hogy egyéltalan egyikiink ki tudjon
szakadni a sorozathdl: ahogy Hitchcock mondja, a Madarak-
nak kozonséges madaraknak kellene lenniiik” (Deleuze 2008a:
249), vagy a permetez6 repiildgépnek ott kell megjelennie, ahol
semmi keresnivaléja.

A Domonkos-regény kerékparjelenetében a mozgés
textualizalasa valésul meg, amikor Viki-Radidtor, a furcsa nevi
szerepld, a robbantds megszallottja, taldlkozik a titokzatos fekete
kerékparral a koromsotétben. A szimbolikussa névesztéshez az
imént emlitett jeltorlés jarul hozza: a kerékpar 4j osszefiiggéshe
keriil, kozlekedési eszkoz funkcidja masodlagos lesz, és olyan
kornyezetben jelenik meg, ahol nem varnank: az éjszakai utcan.

Mielétt felttinne, peches események sorjaznak — mintegy az
jedelem bevezetéseként, rossz 6menként -, és helyezik a targyat
a narracio kontextusédba. Viki-Radidtor — kilépve a kivilagitott
hazbol a sotét utcdra — belegyalogol egy cefrével teli drokba.
Kisvértatva a jardan haladva majdnem nekiszalad fejjel egy
kitart ablakszarnynak. Rossz érzés keriti hatalmaba, fiilelni kezd.

Hamisitatlan hajszajelenet leirasa kezdédik el, amikor Viki-
Radiatort iildozébe veszi a fekete kerékpar, akdrcsak egy Hitch-
cock-filmben: ,Biztosra vette, hogy valaki kéveti. Meggyorsi-
totta lépteit. Ektelen robajjal akkor valami szdguldani kezdett
feléje a sotétben. Nem vesztette el a lélekjelenlétét, a kozelgé zaj
iranyéaba fordult, és szerencséje volt, dtkozott szerencséje, az
utolsé pillanatban vetette magat a hazfal tovébe, kiilonben a va-
dul szaguldé kerékpar menthetetlentl keresztiilgazol rajta”
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(Domonkos 1970: 40). A jelenet — melyben a fit perdiil, fordul,
vetddik, kicselezi a kerékpart — tobbszor megismétlédik. Viki-
Radiator annyit észlel a timado jelenlétébdl, hogy feketébe van
oltozve, kerékparja is fekete, az utcan koromsétét van, mégis,
mintha a kerékparos latnd, 6 viszont nem érzékeli, csupan
hanghatasokbél kovetkeztet ottlétére. A szoveg egyértelmtien
utal a fenyegetettségre, a félelemre, az életveszélyre: Viki-Ra-
didtornak ,,tobb izben sikeriilt elkertlnie a haldlos kimeneteld
osszetitkozést, aztan végs6 kétségbeesésében az drokba vetette ma-
gat. Négykézlab maszott, és hamarosan elérte a betoncsatornat,
melybe gondolkodas nélkiil bebujt. Ez mentette meg az életét”
(Domonkos 1970: 41). A kerékpar iranyithatatlansiga megma-
gyarazhatatlan, ezért mar-mar a természetfeletti lények tulaj-
donsagait veszi fol. ,[A] szubjektiv és az objektiv kozti kiilonbség
[...] kezd vesziteni jelentéségébdl. Tulajdonképpen a meghata-
rozhatatlansdg, a korvonalazhatatlansag elvével taldljuk magun-
kat szembe: az adott helyzetben mar nem tudjuk, mi a képzelt
és mi a valosagos, mi fizikai vagy mentalis” (Deleuze 2008b: 13).

A Domonkos-regény nagy része temetSben jatszodik, ami a
rémtorténetek kedvelt helyszine is. A regény fészerepldje, Balazs
Feri, a temet6 mellett lakik. Apja kéfarago, ezért természetes
élettere. Nagyapja nem szeret a hdzban aludni, s ha csak teheti,
valamelyik sirkovon alszik, nappal pedig unokéja gyakran idilli
kornyezetben latja, aminek érzékeltetésére a fényviszonyokat
hivja segitségiil: ,A napfényben tsz6 marvanykriptan ott tlt
Deda” (Domonkos 1970: 48). Kiilonc figurdjahoz hozzatarto-
zik temet6i lakhelye.

A fekete kerékparos arté szellemalakként jelenik meg a
gyerekek fantazidjaban, s megjelenésétél kezdve Balazs Feri
félni kezd a sotétben. Lefekvés el6tt benéz az dgya ald, nem
leselkedik-e rd onnan a veszély. , A s6tétség mar nem fal volt,
melyen az ember keresztiilsétalhatott anélkiil, hogy megiitotte
volna magat, hanem egy roppant rakott szoknya, melyet vala-
ki rddobott, amint az utcara lépett, és mely alatt lathatatlan
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legyezék keverték a levegét. Fullasztani kezdte a sotétség, és
ugy védekezett ellene, ahogy tudott. Ha a padlason lepte meg,
énekszoval babralt ki vele. Az utcan nagyokat hudzott rd egy
biciklilanccal” (Domonkos 1970: 43). A legszérnytibb azonban
a temetd, amely ,sikfuté palyava véltozott, melyen esténként
vilagesicsokat dontott meg (a szazméterest is, a gatugrast is, a
hdrmasugrést is), és hat szégyen ide, szégyen oda, valljuk be,
hogy bizonyos estéken iszémedencévé is, melyben hason suhant
tovabb, mint egy voros szarnyu keszeg, fejét a kokeresztekbe
verve” (Domonkos 1970: 43).

A sotétben menekiil, ha szabadban van, zart térben pedig
kiillonféle praktikdkat eszel ki, hogy megakadalyozza a sotétség
bejutdsat a szobaba, ami dsi gonosziiz6 ritusokat idéz: , kibele-
zett tokhéjban gyertyacsonkot égetett, melynek langja kegyet-
lentil mészérolta a homalyt az éjszaka folyaman, telehdnyva a
falakat vonagloé testrészeivel” (Domonkos 1970: 44). Vékony
huzalt erésit az ablakparkanyra, hogy észrevegye, ha a sotét
tamad. Sokféle kacatot 6sszehord a szobdjaban, hogy a védel-
mét szolgélja, am végiil igy érzi magat, mint egy elveszett kis
egér az egérfogoban.

A regény végén a gyerekbanda tagjai egymast ijesztgetik,
amikor a titokzatos Bogumilra varnak: szellemalakot képzelnek
el, aki a szilvaférol 16g, vagy koromfekete kerékparon kozeledik
két locsontvaz kiséretében.

Aregénynek még egy tartalmi mozzanata idéz fel filmes asz-
szociaciokat. Heli apja német volt, és a partizanok lel6tték a koz-
séghdza elétt. Ez a momentum a partizinfilmek hési romantika-
janak ellentételezéseként is felfoghatd, amelyeknek az 1970-es
években még nagy ,felfutdsa” volt. Az ideoldgiai ballaszt és
a jellemek fekete-fehér abrazoldsa lehetetlenné tette, hogy
a szemben all6 felek arnyaltabb megkozelitésben kertiljenek
a filmnarracio lat6terébe. A regényben a németség kérdése
masutt is elékeriil, am csak az utalds szintjén: a kutat azért kell
kitisztitani, mert tele van német katondval, a temet6ben termd
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répa alatt pedig szintén németek vannak. Ezek a mozzanatok
ugyszintén lazitéan tavol allnak a korabeli hatalmi retorikatél.
De az sem kizart, hogy a felnéttek téves magatartasmintdit
masolo gyerekek tragédiaval végz6dé templomrobbantasanak
ereddi is hdborus filmek hatdsaban keresenddk.

Olaszorszagba szokni

Olaszorszag mint céldllomas, mint a szabadsag foldje, a
francia Gjhullim els6 alkotasédnak tartott Kifulladdsig cimy film-
ben is jelentésessé valik (Orcsik 2004: 108). Godard f6hése
Olaszorszagba akar eljutni, de sem Michellnek, sem Domonkos
regényhdseinek nem sikertl odajutniuk.

Az emigracioban él6 Marai Sandor j6 néhdny - témank
szempontjabol — fontos fénymetaforat hoz létre, amikor az
Itélia-életérzés esszencidjat a kovetkez6képpen fogalmazza
meg: ,Rémaba utaztam, onnan Napolyba. A Posillipén siitott
a nap. Ennek a napsiitésnek emléke elkisért a tovabbi tton,
velem jott haza, Magyarorszagra - ott is vildgitott, a sotét aton,
ami kovetkezett. A nyugati Gton a posillipéi napsiités volt az
egyetlen hivo, engeszteld valosag. KésGbb visszaemlékeztem
erre a fényre, erre a hivasra, és amikor megint ttra keltem
— akkor mdr gy, hogy ne térjek haza tébbé —, egyenesen ide
utaztam. Fejest ugrottam a posillipéi fénybe, mint az 6ngyilkos,
aki hosszu tétovazas utan eldobja a mentdovet és feltétlentl
ugrik a Niagardba. A Fénybe, a tiszta Fénybe, a sotétség, eszelds
homélyossag utan, vissza a Fénybe, ahol nem lehet csalni, nem
érdemes hazudni, ahol minden sugarzik - az igaz és a hamis
-, szembenézni a Fénnyel, ami innen dradt ki valamikor régen
a homalyos, vad Eurépaba. Evtizeddel késébb, a New York-i
éjszakdban, a neonfényes didergésben is visszaemlékezem a
posillipéi eleven fényre” (Marai 2006).

A Fold, fold!... cimi emlékezés ugyanakkor egy sor dichoté-
midt is mozgasha hoz. A mozgas iranya a masik polust is megje-
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16li, tobbek kozott az idegenség-otthonossdg, fény-sotétség,
tavolsag-kozellét, szabadsag—elnyomds, kultira-barbarség,
természetes—-mesterséges, a boldogsag-boldogtalansag ellen-
tétparokat is az értelmezés terébe vonzza. Sajat és idegen attri-
butumai felcserélédnek: az otthon a sotétség helyszine, mig a
kiilfold, Itlia, a fénnyel teli val6sag. Az idegenségbdl aradé fény
kiilonos kozeget teremt, a feltétlen rend és bizalom kozegét.
Ugyanakkor ebben a rovid idézetben a fény és a halal képzet-
korének egymadsra vetitése is végbemegy. Egy sor olyan moti-
vum, amely Domonkos Istvan regényében is jelentésessé valik.

Deda, az els6 vilaghaborus kozkatona, aki az olaszorsza-
gi fronton harcolt, térképére berajzolja a fontos helyszineket,
elesett bajtarsainak nevét és haldluk idépontjat. A térképet
és messzelatojat, amelyet egy olasz katonatdl szerzett, éberen
orzi. Ifjisaganak szinhelyére akar visszajutni, ahol megsebe-
stilt ugyan, mégis gondoskodtak réla, a figyelem kozéppont-
jaban volt.

Deda fantdziavilagban él: torzitva latja a valésagot, egyfaj-
ta nagyiton keresztiil. Ha egy szakajtonyi krumpli van elétte,
egész télre valo élelmiszer-mennyiséget viziondl. Balazs Ferinek
harom par galambja van, mégis arra figyelmezteti, vigyazzon,
mert mindent elaraszt ez a tomeg, mint Velencében. Olaszor-
szagrol hetente kétszer-hdromszor beszél, f6ként mikor részeg,
olyankor a sirok kozott fekszik, és reggelig mesél. Balazs Feri
hiszi is, nem is a torténetet, ,félig komolyan, félig mosolyogva
hallgatta Dedat” (Domonkos 1970: 77), amely olyan hatésos,
hogy dlmdban is megjelenik. Balazs Ferit a Deda elbeszélése
nyomadn kialakult latvany ejti rabul, aki mesél: ,, Az olasz utcék-
16l, az olasz kik6tékrol és hajokrol, melyek Amerikaba, Japan-
ba, Argentindba indulnak, az olasz ételekrél és kirakatokrol és
arrdl a nagy hazrél, ahol Deda olyan sokdig fekiidt, és ahol az
apolondk és orvosok nagy fehér lepedkben szaladgéltak le-fel,
mint a szellemek. [...] Olaszorszdg hivni kezdte, és Balazs Feri
képtelen volt nemet mondani” (Domonkos 1970: 75-77).
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Az unoka tud réla, hogy nagyapja korantsem szent. Hallja
a nék furcsa nydgdécselését éjjel a sirok kozott. S tudja azt is,
hogy Deda az erkolcsi normak hatarait gyakran atlépi, foként
mikor sirokat fosztogat, hogy utazasiahoz pénzre tegyen szert.

Felismeri nagyapjdban, a Deddban a szeretetre mélt6 dolog-
keriil6t, aki - ha el akarnak vele végeztetni valamit — mindig
korilményesen kezdi, hogy lehetdleg ne tudja elvégezni: példa-
ul ha vizet htizatnak vele a kutb6l, el6bb lemegy, hogy kitisztit-
sa. Ezzel éri el, hogy mindent rahagyjanak.

A Deda nem hétkoznapi utazd, maga az utazas nem 6rém,
hanem hosszu, késziilédéssel teli folyamat, amelynek értel-
me a célba érés boldogsagaban teljesedik ki. Az 6rok csavargd
prototipikus figurdja 6, aki idénként a clown maszkjat is maga-
ra olti. Ebben Federico Fellini az Orszdgiitonjanak szerepléit,
hangulatat idézi. Nem az atszellemiilt, kifinomult, érzékeny
lelkdi fehér bohé6c 6, hanem a harsény szines bohdc, az udvari
bolond. Nem Pierrot, hanem Dummer August. Mikézben a
varosba viszi unokajat kerékparon, cirkuszosokat megszégye-
nit6 litvanyt produkal: ,Deda [...] elemében volt. Egyre stirtib-
ben engedte el a kormanyt, hogy hadonaszé kezével, mint egy
btivész, Balazs Feri szeme elé vardzsolja a tarka forgatagot, az
egyenruhds rendéroket. Mutatvanyait a kerékparon a jaréke-
16k hangos nevetéssel jutalmaztak.

— Viva Italia, viva Italia! - kidltozta Balazs Feri csengd fiilé-
be. — Majd meglatod, hogy ott lesziink! - bokte oldalba a fiat”
(Domonkos 1970: 124-125).

A generaciok kozotti meghaté szolidaritdst abrazolja, azt a
furcsa cinkossagot, mely egyediil nagysziil6k és unokak kozt jon
létre, s amelynek alapja a feltétel nélkili szeretet. Unokdjanak
szemében a szabadsag megtestesitdje, még akkor is, amikor
rdjon, hogy soha nem viszi el Olaszorszagba, ,minden hiabaval6
volt, a kondici6gytjtés is, a nyelvtanulas is, a faraszté térkép-
olvasasok is. Minden. Minden. Mert mi haszna lesz most mar
abbdl, hogy megtanult tajékozédni a csillagok utan, a fak oldala
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utdn, a keresztek utdn a temetében, mi haszna lesz az egész-
bél?” (Domonkos 1970: 124).

Amikor a regény végén Balazs Feri és a gyerekbanda
megszokteti a kérhazbol, Deda feliil a biciklijére, és eltinik
a lathataron, ahol ég és fold osszeér, Balazs Feri onkéntele-
niil is réérez, hogy mégsem hagyta cserben. Raébred, hogy a
boldogtalansagat és betegségét leplezé Deda nem is Olaszor-
szagha tavozik, hanem elveszik a felh6k kézott, ahonnan nincs
visszatérés. A soha el nem ért Olaszorszag és a masvilag képe
egymasra masolodik. A halal sejtelme és a vagyott vilag képe
kimondatlanul is eggyé valik, ,egyetemes emberi léttapaszta-
latként” (Bence 2001: 33) manifesztalodik.
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Csanyi Erzsébet

FENY: FEHER, FEKETE

Fénykezelés Fenyvest Ott miiveiben

Fenyvesi Otté mivészetszemlélete a fragmentumok
montazsoldsdra épitkezve a kollazsokon a fehér, a fekete és a
piros toredékei, a versekben pedig a feldobott sz6 és a csond
tormelékei kozotti kontrasztokkal éri el a kivant hatast.

E kontraszt lényege a radikélis vagastechnika, amelynek
elofeltétele a vildgos és a sotét feliletek éles elkiilonitése, a fény
megfelel6 el6hivasa, kezelése. A fehér és a fekete titk6zésébdl
fény keletkezik.

Az Anydm a vigilidban cim(i versben e szinfiloz6fia igy fogalma-
z6dik meg: A szinek mind vadak, harsényak, ériilt kavalkad,...
néman viaskodnak a sziirke szellemekkel” (Fenyvesi 2004: 217).

Ajelen kutatas Fenyvesi Ott6 Blues az dcedn felett (Régi és 1j
versek) cimi kotetében vizsgalja e ,viaskodas” irdnyat, mene-
tét, esélyeit.

Az eredendé fényélmény

A fény az ember elemi élménye. Fiziologiailag hatdroz meg
benniinket a nappalok és éjszakdk, a viligossag és sotétség
valtakozésa. Bioritmusunk, biolégiai 6rank fiigg téle, a fénytdl
figg, mikor vagyunk aktiv, mikor nyugalmi allapotban. A fény
az élet, a sotétség a haldl. Iranyitja lépéseinket, motival benniin-
ket. A mitoszok tantsdga szerint az dsember félt a sotétségtdl,
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oriilt a napfénynek. A fény 6rém, a s6tétség 6romhidny. A fény
pozitiv értékszinezete szemben dll a sotétség negativ értékpo-
lusdval. A holtakat drnyaknak képzelték, a haldl helye a sotét,
homiélyos alvilag.

Aviligegyetem teremtéstorténete a fényhez kotodik. A Bibli-
dban Isten megteremti a viligossdgot, €s rogton jonak taldlja:

,Es monda Isten: Legyen viligossag: és 16n vilagossag. Es
lata Isten, hogy j6 a vildgossag; és elvalaszta Isten a vildgossagot
a setétségtdl. Fs nevezé Isten a viligossagot nappalnak, és a se-
tétséget nevezé éjszakanak: és 16n este és 16n reggel, elsé nap”
(Biblia).

A vilagossaghoz az ébrenlét, a 1ét, az 6rom, az ujjongas,
a sotétséghez az alvas, a nemlét, a banat, a rettenet pélusai
kotédnek. A fényt meg kell teremteni, meg kell alkotni, hogy
a teremtéstorténeti folyamatban, az alkotéi aktus soran megpil-
lanthat6va valjék az esztétikai mindség, a szép.

Afény hidnydhoz a késébbi évszazadokban is negativ fogal-
mak kapcsol6dtak. A fény a szellem vildgossaga, a tudas, a j6, a
rend hordozéja, ezzel szemben a s6tétség, az drnyék az ostoba-
sdg, a gonoszsag, a rossz, a kiosz principiuma. A fényszimbolika
a fehér-fekete kontrasztban ezeket a kodokat €lteti tovabb még
a romantika koraban is.

A fényszemantika modern fordulata

Amodern kéltészetben a fény egyre komplexebb képekben
jelenik meg, a fénymotivum jelentéstoltete ambivalenssé valik.

Jozsef Attila ,,0r6k éjt” és , fiilke-fényt” tapasztal Eszmélet
cimi versében (Jozsef), s a kivilagitottsag allapota valamiféle
kinz6 maganyt, ontudatot, rabsagot, odaldncoltsagot jelent:

Vasutndl lakom. Erre sok

vonat jon-megy és el-elnézem,

hogy’ széllnak fényes ablakok

a lengedez6 szosz-sotétben.
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Igy iramlanak 6rék éjben
kivilagitott nappalok

s én allok minden fiilke-fényben,
én konyoklok és hallgatok.”

Az irodalmi fény-emlékek, emléknyomok modern magyar
hagyomanyaba bevésddott Pilinszky Janos Négysorosa (Pilinszky)
is, amelyben szintén egy mesterséges, gépi fény vilagit sziinte-
lentil, és a lirai én tragikus sorsat teszi lathatova:

»Alvo szegek a jéghideg homokban,
Plakatmaganyban az6 éjjelek.

Egve hagytad a folyoson a villanyt.
Ma ontjdk véremet.”

Az tjabb elméleti kutatasok szerint a verbalis, vizualis és
zenel impulzusok egyiitthatdsanak érzékeltetésében éppen a
fénynek van egységesitd szerepe, a fénynek mint szervezéelvnek
a jelentéségteljessége domborodik ki. A téralkoté miivészetek
elméletei kiilonosen sokat foglalkoznak a fényélmény vizsga-
lataval: ,Az egyes miivészetek kozotti parhuzamok és egymas-
ra utaldsok keresésében a legfébb cél, hogy utaljunk a kultira
egységes, a kor szerinti formanyelvet megvalésit6 szegmensére,
s ebben integral6 funkciét nyer a kordbban inkabb spontanul
érvényesild viszony a fényhez.” A megvilagitas, a valtozo fény-
effektusok, a vetitett kép szerepe funkciévaltasra készteti a tobbi
kifejezési eszkozt is. ,A XX. szdzadra széttoredezett kulturalis
szegmensek — tudomany, miivészet, egyes tudomanyos és miivé-
szeti agak, hétkoznapi élet sth. — egységesitésében mara a fény
szerepe nélkiilozhetetlenné valt” (Szab6 2011: 28).

A ,fényaranyliliomt6l” a szupermodern
light-show felé

Fenyvesi Ott6 korai koltészetében a fény mint ,fényarany-
liliom” (Fenyvesi 2004: 28) bukkan fel, a fény még abszolat
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sértetlen szépségszimbSlumként tiindokol. A harom taghol
allo, Juhasz Ferenc-allizi6t hordozé komplex metafora minden
eleme pozitiv kisugarzasu. A vizsgalt kotet els6, Iramszarvas-
agancs cimi versében rogton meg is fogalmazodik ez a beatnik
fintorral ellatott poétikai idedl: ,eziistsugard nagy tiszta vers
lesz / kicsipeszelve a szaritokotélre” (Fenyvesi 2004: 11).

Aszép bdség zuhatagaiban azonban egyre tobb disszonans
hang jelenik meg, a nap- és fény-asszociaciokat is feltoltik a
Fenyvesi-koltészetre jellemz6 blaszfémikus poénok (,semmi Gj a
neon alatt” — Fenyvesi 2004: 43., ,,az ¢j leple alatt elefantcipém
lakkozom” - Fenyvesi 2004: 58., ,csillog az i az tiriiléken” —
Fenyvesi 2004: 61., miikodni kezd a ,,szupermodern light-show”
— Fenyvesi 2004: 84., beindul a ,Via negativa” — Fenyvesi 2004:
65.), a fény szerepe disszondnssa, groteszkké valik.

Az Iramszarvas-agancsban a szinek életre kelnek, a fény-arny-
jaték intenziv fényélménybdl taplakozik. A koltemény elején
a fehér domindl, a zaradék a feketébe torkollik. Homalybol,
arnyékbol, fiisthdl mertil fol a vers (Fenyvesi 2004: 7):

»vadonok homalyaban lattam
a cserjék drnyékaban

a fak koronadja kozott

a vihar el6tti szélcsendben
reggeli ébredésekkor
pirkadatkor virradatkor

az erétlen gyertyafény
langostoraban fiistjében”

Ezutan megjelenik a fehér motivuma: ,fehér szigetek”,
»fehér él6lények”, ,fehér csend”. Majd az ,,aranysugaras panto-
kat szegecselt/ érzékszervei nytlvanyaira”, ,,a szintelenedé kris-
talylanc”, a , kristalyos palak/ fosszilidk sarga bogyok biborvé-
rosben” motivumai kovetkeznek. A vers végén a ,lemend nap”
fiiggvényében sorjaznak a képzetek: ,fekete arnyak”, ,halovany
mélységes foldzene”, ,alkonyat kél / csupa sziirkeség”, sotét
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mély erd6k lén”. Es végiil az utolso versszak teljes egészében
a fekete jegyében irodik (Fenyvesi 2004 13):

Lholt

fekete tengerfenékre dobjal

vég nélkiili holt fekete tengerfenékre
jaj nékem anyam

meleg erdét fonjal

holt fekete tenger fenekére”

A fehér és a fekete tehat fontos jelentéshordozé utakat jar
be a Fenyvesi-versekben is, a kollazsok készitésekor pedig egyér-
telmten az expresszionista diiborgéshez vezetd kiindulépontot,
alapellentétet képezi. Célja a vizudlis és verblis anarchia, a kont-
rasztb6l kicsiholhato fesziiltség és esztétikai érték létrehozasa,
~képbombak” (Csanyi 2013: 135) gyurdsa. Az ellenkulturalis
dinamika megteremtése érdekében a kollazsolas minden egyes
fehér alapra ragasztott feketebettis ujsagkivagassal létrehozza
ezt az apr6 robbanast, reflexiot. A fehér és a fekete erupci-
6ibol alakul ki a diszharmonikus harménia. A napfény és a
vaksotét effektusait beépiti az adott kép/vers konstrukcidjaba,
a toredékekbdl val6 montézsolas ezéltal mindig a legnagyobb
kontraszthdl, a fekete és a fehér titkzésébdl kipattand energi-
at képes abréazolni.

A fénymotivum és a szinek jelentéssel telitése a koltéi eszkoz-
tar allando sajatja, e motivumhulldmok végigvonulnak az egész
koteten, létmeghatarozasokat himbalnak: , fényes csilingeld kris-
talyhalézataink lancolata...szeliden ég6 szivarvanyok” (Fenyvesi
2004: 23), ,napviasz tengerek” (Fenyvesi 2004: 279), ,sugar-
z6 neonkod” (Fenyvesi 2004: 28), ,milli6 agyonvert fényév”
(Fenyvesi 2004: 29), , pislogé-villogd kekszreklamok” (Fenyvesi
2004: 34), ,langvoros tlizsarka cipdket viselek” (Fenyvesi 2004:
74), termel6dik a sotétség” (Fenyvesi 2004: 116), ,0sszeirni a
homéroszi homalyt” (Fenyvesi 2004: 117), ,aranynal aranyabb
homalyban” (Fenyvesi 2004: 119), ,,tind6kl6 semmiség” (Feny-
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vesi 2004: 121), ,,doglott csillagok” (Fenyvesi 2004: 121), ,,djabb-
nal-ujabb vegetativ szansajn”, ,talpig aranyban” (Fenyvesi 2004:
124), ,tejszin kodok” (Fenyvesi 2004: 125), ,bomlik a fény
a sineken” (Fenyvesi 2004: 127), ,kandc ég, pislakol: turbo
dekadencia” (Fenyvesi 2004: 129), ,lila csillagkédok” (Feny-
vesi 2004: 129), ,a napfényben aranylé porszemcsék”, ,tele
van az ég naplementével” (Fenyvesi 2004: 208), ,,szaznyarnyi
napsiités” (Fenyvesi 2004: 212), , csillogé-villogé gubancok”
(Fenyvesi 2004: 221).

A fény-mozzanat sokféle értelmezési horizontba bekeriil,
sok jelentéshdl6t megremegtet, a fény, a ragyogas dllandé kihi-
vas, az élet, a csoda szinonimdja.

A fényforrés fontos ugy is, mint dtbaigazité motivum a
csavargénak, a kalandornak, az elveszettnek, a hontalannak.
A versekben megjelenik a vildgitétorony és a binyamécs az
orokos keresé kontextusdban.

Az Amertkai improvizdciok fizérének elsé darabja a fényt és
a tiizet tematizalja:

»lizet gydjtani. Fényt.

Kevesebbet akartam.

Csak a csend fehér halmait,

arcodat a fellegekben.

A tenger fényeit.

A tavoli fehér teleket,

ahol a lathatatlan

ratalal a lehetségesre.”

(Fenyvesi 2004: 163)

A fény/tiiz ellenében megjelenik a fehér - a csenddel, a
tavolsaggal, a téllel, a fellegekkel, a tengerrel, s mindez egytitt
lathatéva teszi a lehetségest. Eme ars poetica szerint a kolt6i
szubjektum nem a fénnyel kivanja bevildgitani a lathatatatlant,
szerényebb médon csupan a lehetséges kizelébe szeretett volna
kerilni.
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A fénymotivumok esetében Fenyvesinél nem jatszodnak le
az elidegenedés fényhez k6t6dé modern-posztmodern folyama-
tai, a fény nem lesz a magany és az elidegenedés szinoniméja. E
plakétretorikdban minden kifelé irnyul, ritmust, zenét, képéra-
datot gerjeszt, feloldodik.

Fenyvesi kollazsai szavakbél épiilnek, de rajtuk végiil nem
a sz0, hanem a kép domindl: ,Fenyvesi Ott6 mtiveiben a képi
hatarok mentén szervezddé kollazsok és dekollazsok veszik at
a hatalmat a szovegiség felett” (Sz. Molnar).

Verseiben ugyszintén a kép domindl. Szinpompés jelene-
tek mixerelddnek egymas mellé: ,A kobranyakd hullimokat
meghdgta a villam. / Fehér allatok fiirddnek az alkonyatban... A
fekete damvadak leeresztik az tilést, / aranyszegélyi foldrészek /
fénykoszorijdba utaznak” (Fenyvesi 2004: 84). A villim és az
arany csillogésa-villogasa éppen azt hangsilyozza, ami e poéti-
ka legfontosabb torekvése: a hatarvonalak éles meghtzasat, a
kiemelkedést a sziirkeségbdl, a megmutatkozast, az elkiilonb6z6-
dést. A szinek harcat. A fény kiizdelmét. A kollazsokon minden
egyes fecni ezt mutatja, a versekben minden nominativ jelleg,
felsorolds, minden tagolés, toredékesség ezt hirdeti. Minden
forma villogjon, legyen minden sz6 villimcsapas!

Ezért van Fenyvesi Otté mivészetében kiilonosen sziikség
a feketére és a fehérre, a beléliik kicsapé villimra. Indulhat

a light show!
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Utast Csilla

 AHETKOZNAPI ERZEKELES
S AFENY CELLER KISS TAMAS
VERSEIBEN

A fény az ember valldsos elképzeléseiben mindig is kozpon-
ti szerepet kapott: egészen kézenfekvé médon van ez igy a
metafizikai vilagelvet feltételezd kereszténység esetében. Szent
Benedek szerint a szerzetesek kérusa a mennyei korust vetiti
elére: , Eltorli az eget és a foldet elvdlaszt6 valaszvonalat. Beve-
zet a szavakkal ki nem fejezhetd, 6rok id6ktdl valé ragyogas-
ba.”" Peter Brown a III-VI. szazadban a Mediterraneumban
kiformalédott szentkultuszt attekinté konyvében megallapitja,
a hangsuly a térség valldsaban mar a kés6 hellenizmus idején
attevédott a ,felsbb vilagra”. , A Hold alatt, in sententia mund:
fekszik a Fold, mint sepré tiszta borospohar aljan. A haldl e
torésvonal atlépését tette lehetdvé. A halal pillanataban a lélek
megvalik a testt6l, mely csupan foldi salak, és eltavozik — vagy
visszatér — oda, ahova igazi természete szerint tartozik: a csil-
lagsujtasos Tejat hamvas, tiszta sugarzasaba, mely oly igézen
kozel remeg a Foldhoz. Az élettelen testet mindorokre - illetve
a zsidok és keresztények hite szerint csak a feltdmadasig tart6
hosszi sziinet idejére —a Hold alatti romlando, allhatatlan vildg

1 Georg Duby: A katedrdlisok kora. Mivészet és tarsadalom 980-1420., ford.
Fazsy Aniké és Albert Sandor, Gondolat, Budapest, [1976], 1984, 71.
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sotétje zarja magaba, mig a lélek a viligegyetem t6bbi részének
nem homalyosulé vildgossagaban osztozik.” Az eleusziszi misz-
tériumvallds végsd latomasat, az epopteidt ragyogd fény kisérte, a
beavatds ismert részleteit feljegyz6 okori szerzék a kis épiiletben,
az Anaktoronban ég¢6 tiizrdl, a tiiz tetényildson kicsapo langja-
16l és fustjérél szamoltak be.” Az athéni Appolodérosz szerint:
»amikor a hierophantész Koréhoz fohdszkodott, megszolalta-
tott egy bronz gongot, és a szovegkornyezet arra utal, hogy a
holtak birodalma felragyogott.™

Avédikus hagyomanyban Brahman a viligegyetem egyide-
Jlleg immanens és transzcendens elve: ,,az a fény, amely ezen az
Egen til, mindenen tdl ragyog, a legfels6 viligokban, amelyek-
nél mar nincsen magasabb™, masfeldl Atmanként: ,valéjaban
ugyanaz a fény, mint ami az ember belsejében (antah purusa)
ragyog”; az emberi szivben lakik, mint ,fény a szivben”.’
Azokon az épiileteken és mitargyakon, melyeket az amarnai
reformot végrehajté Ehnaton faraé rendelt meg, Atont, a napko-
rongot, az élet egyetemes forrdsanak tartott legfébb Istent
kezekben végzddé sugarakként abrazoltdk. A sugarak az élet
jelét, a hurokban végzddd keresztet: az ankhot fogjék keziikben.
Ehnaton rdnk maradt két Naphimnuszanak egyikében Atont
igy szélitja meg: ,Bar nagyon messze vagy, sugaraid a f6ldon
vannak; bar ott vagy az emberek arcdn, vonasaid lathatatla-
nok.” Az értelemmel attekinthetd, tagolt teret a legtobb vallas
nappali viligossagban all6 térnek tételezi.

2 Peter Brown: A szentkultusz kialakuldsa és szerepe a kereszténységben, ford. Saghy
Marianne, Atlantisz, Budapest, [1980] 1993, 23-24.

3 Mircea Eliade: Valldsi hiedelmek és eszmék torténete I, ford. Saly Noémi, Osiris Kiado,
Budapest, 1994, 260.

4 Walter Ottot idézi Mircea Eliade, I. m., 260.
5  Mircea Eliade: I. m., 210.

6  Uo.

7 Uo.

8

Mircea Eliade, I. m., 95.
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A kotet szerkezetét 1étesité kozponti szimbélum

Celler Kiss Tamas verseskonyve emlékekbdl, az érzékelés
képeibdl épiil fel. Konyvében mind a s6tétség, mind a nappali
vilagossag felidézddik, bar verseiben valamely sajat idGvel és
térrel rendelkezd narrativ vilig nem teremtddik meg. A konyv
mar cimével: Anyaméh a test sétét belsejére, mindannyiunk
eredetének helyére utal. Arra a helyre és allapotra, amelyrél -
a sziiletéshez hasonl6an - a tudatos érzékelés el6ttrél szdirmazo
emlékeink lehetnek csak.

Pontosan megmondja, mit jelent szimara az anyaméh: ,.a
boldogtalansdg nem mds, mint / 6rokos visszavagyodas az anya-
méhbe” (Anyaméh, 13). Majd megvonja a mérleget: ,egykor a
karjaidban a nagyvildg nem ért/ el, most a nagyvilag itt tornyo-
sul / eléttem, a karjaid pedig sehol. / az ember csak akkor lesz
felnétt, / ha mar nem marad senki, aki / megvédhetné. azt
hiszem, felnéttem” (Anyameh, 13).

A konyv vers- és cikluscimei szerint a lirai én sajat erejébél
pétolja: felszdmolja a tatongé hidnyt. Aki megsziiletett, nem
térhet vissza a magzati létbe. A verseknek a viliggal szemkozt allo
beszéloje szimbolikus értelmi anyaméhet épit fel. A menedék
szimbolikus voltat bizonyitja, hogy szavai szerint azt nem test-
bél, nem emberi szovetbdl alkotja meg, hanem acsszerszamok-
kal, fabél épiti meg. A kétet kozponti épiilete 1élekszimbolum,
jelentése azonban akkor is tilmutat a lélektani En-szimb6lum
jelentéskorén, ha eredetében a gy6gyulds vagya is benne van. A
Iélektani elméletek az emberi személyiséget a megismerés tér-
gyaként fogjak fel, az egység egy masik személy, megismerd, a
terapeuta tudata szamara nyilvanul meg. A lélektani megisme-
rés vagy gyogyulas folyamatat leképezd koltészetet eleve gyanak-
vassal kellene figyelniink, mint egy elmélet alkalmazasat, vers-
be forditasat. A kotetben kibontakozé épitkezésre utal6 képek
nem a gy6gyulds, nem egy épebb, hidnytalan pszichikus allapot
elérését szemléltetik. A megismerd alany és a megismerés targya
azonos a koltészetben: a lirat alapvetd szemléleti egység jellemzi.
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Ir6nia, metafora, onreflexi6

A kotet hangja szivszorongat6an jozan. A kezddvers beszéls-
je, a fiatal J6zsef Attilara emlékezteté médon kijelenté monda-
tokat sorjdztat: ,egyetemre jartam, / munkdba dlltam, / ha esett
az es6, aztam / ha nem gyujtottam be, faztam, / ha késett a
buszom, vartam, / ha embert 6ltem, / dstam” ({railer, 7). Masutt
féltéglék latvanyabol bontja ki allapota lefrasat: ,,6k azért cson-
kan is tdirik, / ahogy egymasnak fesziilnek, / csak azoknak nehéz,
akik alul / vannak. mindig az als6 sorok / vannak a felsékért.
megvigasztalna valaki ezeket / az als6 sorokat? azért kérdezem
/ mert én is féltégla vagyok egy / als6 sorban” (I. jelenet. melyben
a kdmiives emberi gyengeségeérdl vall, 10).

Az [alaprajz] ciklus egyik szovegében elmondja, Isten szakalld-
hoz pipiskedett f6l, hogy ellendrizze, van-e szdja, azért hallgat-e,
mert testi fogyatékossaga miatt képtelen a beszédre. Késdbb kita-
pogatja allat, megérinti fogait, nyelvét, szajpadlasat. A puléver
zsebébe rejti Isten szakallanak foszlanyat. Az utolsé mozzanat:
a tiikor elétt a kinétt puloverbe 6ltézik, megtaldlja a zsebben a
szoszoket. A vers pontosan kozvetiti a folismerést, hogy az Isten-
képzetek leleplezése nem oltja a valasz iranti vagyat (az ajtd [tdvlat-
bol], 18-19). Mashol azt éllitja, akkor jar fel a haztetére, ,,ami-
kor mar annyira csendes a varos, / mint egy éhen pusztult kutya
gyomra”, majd igy hatdrozza meg 6nmagat: ,sz(ik lett rajtam a
mozgolodas / konyokomet betitottem a csillagokba” (kiiszdb, 21).

Asszerelmes versekben a dezillizi6 a Iényeget 6rzi: ,,arrél be-
széltem / neked, hogy a sziv alapjaraton nem boldog és / nem szo-
moru, hanem iires” (divany, 30), mondja, egy masik verse pedig
az alabbi hat sorbdl épiil fel: ,,térdem mellett vacog / a térded,
/ hogy legyen, ki / téged / ott, a nyirkos foldben / is melegre
olel” (fiitdtest, 37).

Valamennyi ciklus cime szogletes zardjelben dll, a mondatza-
16 irdsjelek utan az 4j mondat kovetkezetesen kisbettivel kezd6-
dik, mintegy a lélek és a kotetben kiépiilé menedék egységét,
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tagolatlansagat jelezve. Celler Kis Tamas verseiben a felidé-
zett élmények, emlékezések referencidi a lirai ént formaljak, a
szubjektumnak ez az egysége azonban rogtén meg is cafolodik,
hiszen szovegei {6lé cimiil olyan targyak nevét illeszti, melyek
pusztan a nyelvi jelek dltalanos referencidjaval rendelkeznek. A
ciklusok darabjai az épiilé haz egy-egy helyiségében all6 buto-
rok vagy berendezési targyak nevét viselik cimil. A versjelentés
rogzithetetlennek bizonyul, a koltéi képek a konkréthol mind-
untalan az elvontba véltanak 4t. Az értelmez6tél annak megér-
tése kivan erdéfeszitést, hogy a felidézett eseményeket, élmé-
nyeket, érzékeléseket hogyan, milyen mindségiikben tarsitsa a
Iélek egységét szimbolizal épiilet egy-egy részletéhez. Egyfeldl
azt kell eldontenie példaul, hogy a szerelem élménye miért a
nappalihoz tartozik, masfeldl pedig azt kell kijel6lnie, a nappali
a lélek-épiilet egésze szempontjédbol mit jelent.

Minden igazan kozeli emberi viszony azért nehéz, mert re-
ferencidlis jelentésti szavakkal kell egységélményeket megoszta-
nunk egymassal, mikozben a nyelv tagolé jellege gatat vet az egy-
ség artikuldciojanak. Celler Kiss Tamads a felidézett élmények, em-
1ékezések valdsagra vonatkozasat egyrészt fenntartja, masrészt
rogton fel is figgeszti, hiszen versszovegei f61é cimiil olyan tar-
gyak nevét illeszti, melyeknek pusztan nyelvi jelként van referen-
cidlis értékiik. A cim és a verstest 6ssze nem illésében megnyil-
vanulé irénia egyrészt a metaforaképzédés szolgalataban all,
maésrészt a konkrétat az elvontba vélt6 koltéi képek egyuttal
onreflexiv szereptiek is: a késziil6 vers szerkezetét mutatjak meg.

Akonyv végére megépiil a menedék, az utolso ciklus cime
pedig [a kilencedik honap] annal inkabb a menedék elhagyésat,
a sziiletést el6legezi meg, mert a besz€16 kijelenti, mindvégig a
kulcs kifaragasan gondolkodott. A kulcs azonban nem a vers-
szubjektum kijutasat, hanem az olvasé bejutasat segiti. A kote-
tet zar6 allitds ugyanis djra erésen onreflexiv jellegt, a verset
mint nyelvi reprezentaciét mutatja fel: ,(mert ezek vagyunk
mi. kémtivesek és egyben hazak is)”(end, 91).
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A vers: a lélek valésaga

Celler Kiss Tamads koltészetét nem az intertextudlis utala-
sok, hanem inkdbb az onreflexi6 tisztasiga kapcsolja Nemes
Nagy Agnes lirdjahoz. A kolténd egyik hatsorosaban ugyan-
csak épiiletként, antik templomként vagy talan valamelyik 6si,
monolit kultira szentélyeként jeleniti meg a verset: ,,Szélesed6
oszlopkozok. / Szél fij be a szavak kozott.” A képletes latvany a
kovetkezd sorokban végtelenné tagul: ,Itt mar kupola-fellegek.
/ Eggel tapasztott épiilet.”

Celler Kiss Tamas [fiirddszoba] ciklusanak versei egy-egy
mikrotorténés kozérzetét ragadjak meg, példaul a folyoban valé
firdés élményét: ,a / talsé / parttal / szemiinkben, / befogott
orral, / gondolatokkal / vizesen / dlmodunk (fiirdés, 45). E jegy
parhuzamba éllithaté Nemes Nagy felfogasaval, aki szerint a
vers létérzékelésiink névtelen rétegeit nevezi meg. Nemes Nagy
szerint a névtelen versben megképzédé ,neve” az 1j, komp-
lex jelként viselked6 koltéi metafordaval, hasonlattal azonos. A
koltéi kép ilyenforman: , Egy tj lelki tény, amely megnevezhe-
tévé teszi a vilag eddig névtelen arnyalatat. Véges (mert raci-
onalis-nyelvi) elemekbél mondhatni, végtelen lelki sz6kincs:
ezt nem utolsésorban a hasonlatnak készénhetjiik, a hason-
lat testies grammatikdjanak. Es ugyanakkor a megnevezések
fogyhatatlan gazdagsagan kiviil koszonhetiink neki valami
mast is. A hasonlat nem galamblovészet: nem a galambot talal-
ja el, hanem a galamb mozgdsdt. Azt a lathatatlan vonalat kisé-
ri a levegGben, ami a maddr répte, a felismerés palydja. Ugy
érzem, leginkabb a név-teremtés akcidjat koszonhetjiik a kolt6i
képnek. A hasonlat lelki dinamizmusaink egyik leképezése™
(kiem. N. N. A.).

9 Nemes Nagy Agnes: Szél. In A Fold emlékei. Osszegyfijtitt versek. Magvet6, Budapest,
1986, 163.

10 Nemes Nagy Agnes: A kiltéi kép. In Sz6 és szétlansdg. Osszegyiijtitt esszék 1. Magve-
t6, Budapest, 1986, 285.
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Nemes Nagy Agnes a vers mibenlétét kutaté esszéiben,
karcolataiban a metaforanak és a fogalomnak egyarant elko-
telezett értelmezének bizonyul. Ricoeur szerint elképzelheté
olyan hermeneutikai stilus is, ,,amelyben az értelmezés egyszer-
re felel meg a fogalom felfogdsanak és az onmagat metafori-
kusan kifejezni akaré tapasztalatot megalkoté szandék fogal-
manak. Az értelmezés tehat két mozgas, a metaforikus és az
elméleti keresztez6désében miikodd diskurzusmod. Kevert
diskurzus tehat, amelynek mint olyannak mindenképpen ki
kell dllnia két egymassal versengé igény vonzasat. Egyrészt a
fogalom vilagossagat kivanja meg, masrészt a jelentésnek azt
a dinamikdjat igyekszik megérizni, melyet a fogalom megtér
és rogzit.”"!

A Nemes Nagy Agnes esszépoétikajardl értekezd Balassa
Péter megallapitja, a Metszetek cimi kotete ,névtelentl onélet-
rajzi poétika, a létérzékelés verstana”, Nemes Nagy: , Kiismer-
hetetlen médon [...] kortilkeriti, korbezarja a targyat, izolalja
mindatt6l, ami egyszemélyesen emociondlis-pszichologikus,
és éppen ezaltal kolesonzi neki a csakis gondolkodé ember-
tél szarmaztathat6, de névtelen sejtelem sugarzasat. A targy a
legindividudlisabb, tehat a legaltalanosabb idedva varazsolodik
éppen azaltal, hogy mindvégig csak matéria, és egyre erdseb-
ben az.”

Ricoeur kényvében a mind a fogalomnak, mind a metafo-
ranak eleget tevé hermeneutikai stilusrél sz6l6 fejtegetés a
Derrida filozéfiai metaforaelméletét birdlé fejezetbe illeszkedik.
Derrida szerint a metafizika teriiletét kijelols filoszofémak a
metaforikus eredet elrejtése altali idealizaci6 termékei, ennek
kovetkeztében pedig: ,a metaforardl val6 diskurzus is fogva

11 Paul Ricoeur: Az él6 metafora, ford. Jeney Eva és Foldes Gyorgyi, Osiris Kiado,
Budapest, [1975], 2006, 442.

12 Balassa Péter: Lét-poétika és verskertészet. Nemes Nagy Agnes Metszetek cimii kiteté-
161 és esszéprozdia esztétikdjardl. In US Eszjarasok és formak. Elemzések és kritikdk
Gjabb prozankrol 1978-1984, Tankonyvkiado, Budapest, 1985, 167-168.
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marad a filozéfiai diskurzus egyetemes metaforaképzésében™”,

hiszen ,nincs olyan nem metaforikus hely, ahonnan megfigyel-
hetnénk a metaforikus tér rendjét és koriilhatarolasat”."* A me-
taforaképz6dés folyamata nem uralhaté: ,Az alakzat [figure]
filozéfiai szovegben torténé megfejtésének szaindéka onmagat
semmisiti meg.”" Hires példédja, a heliotropikus metafora, a nap
magéval vonja a fény, a latds, a szem metaforait, melyek ,,az idea-
lizaci6 par excellence képei a platoni eidosztél a hegeli Eszméig.™
A fény metaforikusan a filozéfia jeloltje, a nap, a tobbi uralko-
dé metaforaval (a fold-alap, a lakéhely-hazatérés metaforaival)
egylitt a metafizika epochészert egységét hivatottak biztositani."”

Ricoeur szimdra, Derridaval ellentétben, azért fontos annak
a nem metaforikus pontnak a fenntartasa, melybdl a metafori-
kus mez6 belathato, azért fontos az elméleti nyelv és a koltészet
nyelvének megkiilonboztetése, hogy segitségiikkel az irodalmi
mire jellemzé kettés referenciat ontologiailag igazolni tudja:

»Amit a koltéi diskurzus hoz a nyelvben, az egy olyan pre-
objektiv vilag, amelybe belesziiletiink, de amelybe kivetitjiik leg-
sajatabb lehetdségeinket is. Meg kell tehdt ingatnunk a targyi
uralmat, hogy engedjiik létezni és kimondani eredendd hozzatar-
tozasunkat a vilighoz, melyet lakunk, azaz amely meg is el6z ben-
niinket, és ezzel egyidében alkotdsaink bélyegét is hordozza.™®

A nappali fény, mely Celler Kiss Tamas verseiben a targya-
kat kortilveszi, azt jelzi, hogy a fogalomnak és a metaforanak
egyarant elkotelezett lirdja ebben az eredendé értelemben
lelki val6sag.

13 Ricoeur, I m., 422. Derrida A fehér mitologia cimd munkdja magyarul Boros Gabor,
Csordas Gabor és Orban Jolén forditasaban. In Az irodalom elméletei V., szerk.
Thombka Beata, Jelenkor, Pécs, 1997, 5-102.

14 Uo. 422.
15 Uo. 423.
16 Uo. 425.
17 Uo.

18  Uo. 447.
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Horvath Futé Hargita

MITOLOGIZALT FENYEK,
FENYBEVETETTSEG
£S OPTIKAI ,TRUKKOK”
GION NANDOR REGENYEBEN

Avilagossag és a sotétség a hdmérséklet-érzékeléshez hason-
16an alapveté emberi tapasztalat: fogalomkoriik ,,a metafo-
rikus konceptualizaci6 soran gyakran id6jarasi tényezéként
jelenik meg” (Kovecses 2005: 35). A szimbélumok elvezetnek
sajat kultirank és valamennyi emberi civilizacié megismerésé-
hez, hiszen gondolkoddsmédunk alapveté sajatossiga a (jel)-
képek és analogidk haszndlata, a természeti jelenségek, él6lé-
nyek, targyak is a képalkotds alapszokincsébe tartoznak, tehat
minden a vildgrél alkotott tudas kifejez6jévé és érzéki szem-
Iéltetdjévé valhat: példaul a fény, az ég mindeniitt a menny, az
istenség, a foldontali erd szimb6luma, és a sotétséghez egye-
temes érvénnyel kapcsol6dik a pusztulas, a halal képzete: ,A
Napot, a Holdat, a természeti képzédményeket vagy éppen
az emberi testet kozponti elemmé avat6 szimbolikus viligmo-
dellek rendszereiben valamennyi emberi k6zosség megalkotta
a maga vilagmagyarazatat, szentségekhez kotéd6 kultuszat és
miuvészetét. Az e hagyomanyok nyoman kialakulé vilagval-
lasok természetszerileg haszndljak tanaik, szertartasrendjiik
elemeiként a jelképeket. Példaul a szent iratok tanisdga szerint
Buddha, Jézus vagy Mohamed tanitasaiban egyarant megjelenik
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a fény/vilagossag és sotétség, ez az Gsi szimbolumpar; szdmos
ikonografidban a testet, fejet 6vezd dicsfény/gléria a szentség
kifejezGje” (Ujvari 2001).

Afény Gion Nandor A kdrdkatondk még nem jottek vissza cimi
ifjasagi regényének egyik kohézios anyaga. A nap és a fény
motivuma atszovi, behdlézza a szovegteret. A regény keretes
szerkezetd, egy elmult gyerekkori nyar eseménysorat idézi fel,
ezt foglalja egybe a keret, a narrator visszatérése a valamikori
helyszinekre. A fény-motivum a remény, az életeré emblema-
tikus jelol6jeként szintén keretet ad a regénynek. A Bevezetd
helyett cimmel megjelolt keretrészben melegen siit a nap, Az
utdszo helyett cimi befejezé részben biztat6 kék fények csillog-
nak az égen. A kék fény Mészoly Miklos Az atléta haldla és a
Film cimi regényeinek szévegét idézi fel: a szovegkezdetben
Oze Balintra a pragai 6lt6z6 mennyezeti ablakabol larvasze-
rt kék fény esik (Mészoly 1993: 16), a Film befejezésében az
Allami Biztosito reklimtablajan vibral az éjszakardl ott maradt
larvakék neon (Mészoly 1976: 221). Az atléta haldla, a Saulus
és a Film cimd Mészoly-regényekben alapvetd élmény a fény,
szamos fontos helyen el6kertil. A fények adnak keretet a harom
Mészoly-regényt magaba foglalé nagy formatumau véllalkozas-
nak is (Karolyi 1991: 91).

Avakécioregény hdseinek életébe a Burai J.-vel valé megis-
merkedésiik hoz mozgalmassagot, massagot, 1j célokat, kalan-
dokat: ,Burai ]. mds, mint 6k, s ez a massag leginkabb a termé-
szeti és emberi vilag értékei, a szép dolgok iranti atlagon feliili
érzékenységében ragadhaté meg, abban, hogy fokozottabban,
szenvedélyesebben, akar a cselekedeteit is meghatarozéan (a
kovetkezményekkel akdr nem szdmol6 moédon) él benne a gyer-
meki igazsag- és szeretetvagy, a szenveddkkel (legyenek azok
emberek vagy allatok) valo egytittérzés” (Elek 2007: 198). A
Gion-regény egyik fontos helyszine az elhagyott Vagoéhid, amely-
nek voros faldt a tet6 tivegceserepein keresztil attord voros fény
vilagitja meg. Terét nem-targyak, levegé és fény (Lotman 1994:
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137) toltik ki. A vagohidi romra az élet és pusztulas, a fény és
sotétség alapoppozicidja jellemz6. A temetdkkel korilvett romos
épiilet Iégkore romantikus festményre emlékeztet. A romanti-
kaban a természetbe agyaz6d6 rom a hangulatkeltés eleme volt.
A Gion-regény szinhelye egyesiti a romantika rom- és csatatér
kultuszat, a Vagohid ugyanis a vasarnap délutani Kocsmarossal
vivott csatak helyszine is. A nap elején, délelétt csendes, kedé-
lyes hely a Vagohid, a nap ekkor még nem siit ra az tivegcsere-
pekre, tompan, békésen sztirédik be a fény, a voros falak barna
arnyalatot kapnak. A nap e szakdban a gyerekek sem larmasak,
halkabban nevetnek és rajzolnak. Délutanra alaposan megval-
tozik a helyszin, a nap teljes ragyogasban érkezik el palydjanak
legmagasabb pontjdra: ,A nap ratdzott a teté nyugati részét
borité tivegeserepekre, szines fénysugarak tortek be, felfutot-
tak a falakra, a bikdk, a viragok, a cowboykalapok, a bohdcfejek
fehéren csillogtak. Vildgos volt, mintha cirkuszban volnank; ug-
réltunk a gerendakon, harsanyan kiabédltunk egymasnak, és
mindenen nevettiink” (26-27). A fénytdl valik a rom szép lat-
vannya. A fénytorés és az tivegeserepek atlathatosaga, a fény-
arnyék viszony a kiilonben élettelen, iires kéépiiletbdl optikai
»trilkként” egy cirkuszi vilagot és fényviszonyokat megidéz,
mozgasha lendiilt teret konstrual. Az elbeszél$ Ottlik Géza Iskola
a hatdron cimii regényének narratorahoz hasonléan bevonja az
égit, a fontrdl jovét, és a természeti motivumokkal a gyerekek
lelkiallapotat a lthatdsag szférdjaba emeli. Az Iskoldban az ,En
helyzetét az id6jarasi viszonyok, a nap és a kod valtakozasa, a hoz-
zajuk kapcsolhatd jelképes és érzelmi tartalmak mutatjak. Okto-
ber elején leereszkedik a perspektiva hidnyat jelképezd stirt, k-
sas halmazallapott kod, de amikor felcsillan a remény, megnyug-
szik a lélek, az ablakokon besiit a nap, és fénybe vonja a targya-
kat, személyeket. A nap a remény, az életeré emblematikus jelo-
16je” (Horvath 2009: 13). A nap végét a halvanyod6 nyugati
napkorong mutatja, ez egyben jel a gyerekeknek is a vagéhidi
napbefejezé ritudlis Gvoltés megkezdésére. A fények jatéka
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este kulmindl, dltala a gyerekek transzcendens sikra lépnek: ,A
napkorong ekkor mar vorésodott ott lent nyugaton. A Vago-
hid falai izzani kezdtek. Aztan egyszerre mintha ldngot vetettek
volna. Langba borult a régi Vagohid, langoltak a voros falak,
parazslottak a vastag gerendak, parazslott, langolt a keziink,
labunk, az arcunk, a meztelen fels6testiink. Gyonyoridséges és
félelmetes volt ilyenkor a régi Vagohid. Uvolteni kellett” (43).

A gyerekcsapat napi ritmusat a természet 6rdja, a nap jarasa
hatdrozza meg. Az este a napba Givoltés, a ritudlis megtisztulds
idészaka, a rossz ordibélassal val6 eltizésének periédusa: JEs
mi Gvoltottiink torkunk szakadtabol, visszhangzott a Vagohid,
minden égévords volt, még a fogaink is vorosek voltak, mint-
ha nyers hust ettiink volna. Csapkodtuk a gerendédkat, himba-
16ztunk ott fenn a magasban, gy tvoltottink” (43). A fény
intenzitasa folyamatosan novekszik, viligossagot ad, majd hét,
melegséget produkél, mignem langba boritja a Vagéhidat és a
gyerekeket. Az égés egész folyamata lejatszddik a falakon: voros
fény, izzas, tliz, parazs. A nappali fény id6szakdban a voros teljes
spektruma szétszorodik a falakon: barna, voros, égévoros. Az
ég6voros szin a vért sejteti, amit a ,mintha nyers hust ettiink
volna” hasonlat a vimpirmitoszokat is esziinkbe juttatva még
jobban megerdésit. Az események ciklikusan, napi intervallu-
mokban ismétlédnek, hétkoznap a rom a gyerekek jatéktere, a
Kocsmaros csak vasarnap délutdn latogat el, és mindig ugyan-
azokat a cselekvésformakat ismétli. A napi ciklikussag egyszer
torik meg: amikor a gyerekek a karékatondk kiszabaditasat
tervelik, elkésnek az tivoltéssel, aznap este csendben megy le
a nap. Az iivoltés szertartdsat is csupan egyszer zavarjdk meg.
Burai J. elsé kozos tivoltésiikkor a Vagéhidon valamikor ledlt
allatok hangjat utanozva bombol, béget és bég. Az allathan-
gon vald tGvoltésért verés jar: ,beldtja 6 is, nem szennyezheti
be tarsai 9sztonkitorését blintudattal; nem kényszeritheti 6ket,
hogy csak eszményeket szolgaljanak, s természetes indulataikat
nyomijak el” (Acs 2000: 201).
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Aregény hdsei vasarnap talalkoznak a Kocsmarossal, a gyer-
mekrajzokat a falakrél lemosaté férfi haragja a fény intenzita-
sdhoz hasonl6an folyamatosan névekszik. A részegen dithéngé
Kocsmaros viselkedésének leirdsa a diih egy tartdlyban levd folya-
dék fogalmi metaforanak megfelel6: egy absztrakt fogalomkort
konkrétabb fogalomkor bevonasaval érzékeltet a narrator, a
nyelvi kifejezésekben a diith megfelel a folyadéknak, a tartély
a dithos embernek, a diih intenzitdsa pedig a folyadék altal
a tartdlyra gyakorolt nyomdsnak (Kovecses 2005: 107-109).
Aranka nagybatyjanak, a ,mesei gonosznak és értetlen, iszakos
felnéttnek egyszerre lattatott” (Tarjan 2001: 132) Kocsmarosnak
az attittidje olyan, mint a negativ mesehésé, aki el akarja lopni
a Fényt. Jankovics Marcell irja A Nap a mesékben cimt tanulma-
nyaban, hogy a Nap mesebeli jelent6sége egészen kiilonleges:
»A mesébdl deriil ki csak igazan, mit jelentett eleinknek a Nap.
A mese a Rend Kdosz feletti gy6zelmérdl szol, a mesemondas
célja, hogy reményt adjon: e kaotikus viligban mindig helyreal-
lithat6 a Rend, és hogy elsimitsa a kiilsé, belsé ziirzavartél rette-
g6 (gyermeki) lélek haborgasat. A Rendet a Vilagossag sziili, a
Vildgossagot a Nap, igy a meseszo nyiltan vagy burkoltan mindig
a Nap kortiil forog. Mert hat az igazdn nagy lélegzeti tiindér-
vagy hésmesék mirdl is sz6lnak? Az elrabolt, elveszitett Fény
visszaszerzésérol, az éjszaka lenti birodalmaban (a tudatalatti-
ban) tett rémalomszert utazasrol, ahonnét a Naphoz hasonl6
hés mindig visszatér, miutdn legyézte a sotétségnek (lelkiink
titkos mélyének) szérnyalakjait” (Jankovics 1996: 101). A Kocs-
maros szokdsos vasarnap délutani szertartdsan sokszini cirku-
szi fény vilagitja be a falakba vésett allatokat, ,a karékatonak,
a vadkacsak, az otlabu szornyek mintha visszanevettek volna
rank” (71). A cirkuszi fény optikai jatékot (iz a szemmel, megele-
venednek az allatok a falirajzokon, Hodonicki Oszkar ,agas-
kod6 csédorei magasabbra emelték patdikat” (73). A regény
e szoveghelye a Koziny gyilkossagi jelenetére emlékeztet. A
Kocsmaros emberfeleti gytloletre gerjed a vagéhidi fényben,
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a Camus-regény f6hdse, Meursault a napfénytdl kabult fejjel
gyilkossagot kovet el. Mészoly Miklos A vildgossag romantikdja
cimi Camus-esszéjében a fényt a totalis meztelenség élményé-
vel azonositja, és azt irja, a fény csapdédkat is allit. A Camus-
mivekben el6fordulé mitologizalt fénnyel kapcsolatban a fény-
be-vetettség dllapotardl, a latvany kikertilhetetlenségérél beszél:
»még a »semmit« se tudjuk elképzelni agy, hogy ne lassuk. Ez a
bortoniink, de egyben a szabadsagunk is” (Mészoly 1994: 287).
A Kozomyt is atszovi a fény-motivum. A fények sokszor negativ
értelmii jelzGvel alkotnak szerkezetet: kibirhatatlan ragyogis,
vakito fény, forré vilagossag, tirhetetlen ragyogds, vakito fény-
halé. Meursault az elviselhetetlen hdség, a vakit6 fény hatdsara
elvesziti {tél6képességét, és megoli az arabot. A birésagon azt
hozza fel mentségére, hogy az egész a nap miatt volt. Camus a
Koziny egy amerikai egyetem dltal megjelentetett kiaddsanak
elészavaban ezt irja regényhdsérdl: ,Meursault szimomra nem
holmi haj6térott, hanem egy szegény, minden kérménfontsag
nélkiili ember, szerelmese a napfénynek, mely nem hagy arnyé-
kot. Igazdn nem mondhat6 el réla, hogy semmi érzékenység
nincs benne” (Grenier 1994: 97).

Mig a Kozinyben mindenkire egyformén, a Gion-regény-
ben a fény csak az erényes jellemekre vetédik: a gyerekekre,
a Vagohidra belépd Gergian zold egyenruhdjén csillan meg a
napsugar, és a helyiség egy csapésra cirkuszi fénnyel lesz tele,
a Kocsmarosra nem vetédik fény, a szines napsugarak csak
koriilotte jatszanak, de 6 nem vesz tudomast roluk, a gytilolet
a sz6 szoros értelmében elvakitja. A Sdgiakkal kapcsolatatos
szoveghelyeken sosem emlitédik a nap, a fény. A karékatonak
tollazatan viszont meg-megcsillan a napsugar, a fogsagbol kisza-
baditott kifakult, sziirke madarak tolla a cselekmény folyaman
egyre fényesebbé vélik, mig a zardszitudcioban mar a tébbiekhez
hasonl6an 6k is feketén csillogtak a napsiitésben. Az dllatokon
megcsillan6 fény motivuma behalézza a Gion-opust: a biva-
lyoknak fényl6 fekete a szériik (Sortiiz a fekete bivalyért, 108), a
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Patkanyok a napon novellaban a pézsmapatkanyoknak ,,szépen
csillog a bériik, ha rajuk siit a nap” (Olyan, mintha nydr volna, 2).

Afény a Gion-sz6vegekben is a szabadsaggal, a vagohidi raj-
zok esetében a miivészi onkifejezés szabadsagaval kapcsolatos,
s ebbdl a szemponthdl a Gion-szovegek dsszevethetdk a Petdfi-
szovegekkel. Zentai Maria mutatott 14, hogy Pet6fi Sandor
koltészetében a vilagossag ~ fény ~ ldng jelentést képek, meta-
fordk a szabadsagot, illetve az érte kiizd6ket jellemzik. A fény
természetes ellentétparjdnak, a sotétségnek a képe ritkdn jele-
nik meg a szemben allé6 motivumcsoport folidézésére, a zsar-
noksagot, az elnyomast inkdbb kozvetleniil nevén nevezi. Ez a
nem teljes, ki nem fejtett ellentét rejtett fesziiltséget teremt a
motivumkorben: A fény-metafora Pet6fi kéltészetében termé-
szetesen nemcsak a szabadsagot, illetve az érte kiizdk lelkét je-
lentheti, bar ez a jelentés igen gyakori és behatdrolhatésaga, ko-
vetkezetes haszndlata egyéniti a killonben meglehetésen konven-
ciondlis, 6sid6ktdl ismert koltéi képet. Ha csak a Pet6fit megeld-
z6 6tven év kiemelked6 magyar koltéit vessziik szamitasba, akkor
is kittinik, mi a k6zos (Petéfivel is kozos) a kép felhasznaldsa-
ban: egymastol igen kiilonboz6, de pozitiv emberi tartalmakat
jelenit meg az esetek dontd tobbségében. Gyakoribb jelenté-
sei: hirnév, dicsdség; szerelem; ész, gondolkodads; hazaszeretet;
tehetség, emberi/koltdi nagysdg; haladés (tarsadalmi és szellemi
differencidlatlanul). Elvétve a »szabadsag« jelentés is felttinik. A
Pet6fi verseiben dominald jelentés legkozelebb az emberi/koltdi
nagysagot érzékelteté képekhez all. A kapcsolat nem véletlen.
Pet6fiigazdn nagy embernek csak azt tekintette, akinek valami-
lyen médon kéze volt a szabadsagért vivott kiizdelemhez, igy
a nagy embernek hagyomanyosan kijaré fényt az 6 verseiben
a szabadsag apostolai kapjak. A kép tobbi jelentése sem isme-
retlen eldtte, koziilik a szerelem és a hazaszeretet kapcsolodik
ndla legtermészetesebben a fényhez” (Zentai 1977: 72-75).

A lehangold, csupasz, €lettelenségre asszocidlo vagohidi
romot a fények jatéka teszi kellemes, vidam hellyé, és a gyere-
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kek rajza visz életet bele. Amig rajuk esik a fény, a csapat tagjai
igazi gyerekként élnek és viselkednek, a fény kioltédasaval a
felnéttekhez hasonl6an kezdenek viselkedni: Burai J. éjjel cseni
el Sdgiék ostorait, a csapat éjszaka lopja el a kdrokatonakat Sa-
giéktol. Ezeken a szoveghelyeken a fény hidnyét a narrétor is
hangsilyozza: alkonyodott, megsziirkiilt a nadas, beallt a s6tét-
ség, toksotét volt. A kardkatonak kiszabaditdsanak éjszakdjan
csak Gergidn tanydjanak két ablaka vilagitott halvanyan, a
koromsététben botorkalé gyerekeket a halvany fényfoltok biz-
tonsaggal toltotték el. A regény befejezésében mintha a nap is
pusztitani szindékozna, tiizgoly6bissd transzformalodik. Az Givol-
tési ritus kisérojelenségeként langba borul a Vagohid, majd rosz-
szat anticipalva, ,a voros napkorong megszelidiilten félig lebu-
kott, ott valahol messze, és paracsikok huztak fiiggonyt elébe,
mintha kod ereszkedne le az égbdl” (140). A gyerekek iivoltése
megtisztulasi ritusként is felfoghat6: a nap sugarai elhamvaszt-
jak a gonoszsagot, a négy alapelem egyike, a tiiz a megtisztu-
las, a tisztité erd szimb6luma, zajkeltéssel is sikertil eltiznitik a
gonoszt, az ausztraliai ut el6tti utolso latogatdsakor kiabala-
sukkal zavarjak el a kocsmérost a Vagéhidrol. Megtisztulési
ritudlénak értelmezhetd a Kocsmaros-jelenetet kovetéen a gye-
rekek fiirdése a folyéban. A viz a , lehetéségek osszességét szim-
bolizdlja, forrés és kezdet, a létezés valamennyi lehet6ségének
tarhdza, megel6z minden format, és hordoz minden teremtést.
A teremtés Gstérképe a sziget, amely hirtelen »nyilvinul meg«a
foly6 kozepén. A vizbe meriilés a megformalatlanba valé vissza-
térést, a differencidlatlan preegzisztens allapothoz val6 ujboli
csatlakozast érzékelteti. A vizb6l val6 felmeriilés a megformalds
kozmogoniai aktusat ismétli meg; az elmertilés a farmak felol-
dédasat jelenti. A viz szimbolizmusa ennélfogva mind a halalt,
mind az Ujjasziiletést magdba foglalja. A vizzel val6 érintkezés
mindig ujjaéledést jelent; egyrészt azért, mert a feloldédasra
»Ujjasziletés« kovetkezik, masrészt azért, mert az elmertilés
termékennyé tesz és megsokszorozza az életerét” (Eliade 1996:
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121). A fiirdéssel a gyerekcsapat tagjai mintha a Kocsmaros
képviselte felnétt vilag rosszat akarnak lemosni magukrol, s a
viz lesz a gyermekrajzokat lemosatd, megsemmisité ember hald-
lanak, eltiinésének kozege is. Masnap a bekovetkezd tragikus
események diszleteként stird kod boritotta el a téjat. A gyerekek
és Gergian felmasznak a torony tetejébe, kilépnek a kodbél, és
mikozben az egész falut kod boritja, 6rjuk siit a nap. Az elbe-
sz€16 ki1s mondja, amit a regénycselekményben a fények jatéka
sejtet: ,,Csak mirdnk stit a nap.” A gyerekekre ezen az éjjelen a
csillagok fénye vilagit, a f6ldon mindent betakar a perspektiva
hidnyat jelentd, rosszat sejtetd stirti kod. A toronymotivum-
hoz erételjes kisérémotivumok tapadnak: ,Ilyen a varatlan
augusztusi kod motivuma, amely el6bb banatot, aztan 6rémet
hoz a fiatal héséknek — ugyanakkor (balladds médon) el6lege-
zi a torténet fényeinek tragikus kihunyésat, a kriminalisztikai
fordulatot” (Tarjan 2001: 133). A kodot hangeffektusok torik
at, elébb a zongora hangja, majd egy hatalmas dérrenés. A
Gergian labanal heverd karékatona teteme eldrejelzi Gergian
halalat is. Mindkett6jiik gyilkosat a kod és az ingovany nyeli el.
Az ingovany ,labirintusaban” halalat lel6 gyilkost nem lehet az
igazsagszolgaltatas elé dllitani, a labirintus az ,igazsagtétel lehe-
tetlenségére” (Katona 1998: 43) és a benne lappango titokra
utal. A fény és sotétség dialektikdja a szovegben a tisztasdg és a
gonosz, az elmulas és az élet kettGsségét mutatja.
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Hozsa Eva

A SZURKULET CSAPDAI

Fényvesztd titvonalak Oto Horvat Szabd megdlll
(Sabo je stao) cimii regényében

»~Minden hasonlithatatlan. Hiszen
minden - végképp maga, s nem a mi nyelviink;
nem megnevezniink kell, csak elviselniink;
megegyezniink: ott egy fény, itt e szem...”

(R. M. Rilke: Eji i)'

LKofferek és koltozkodések:
elkeriilhetetlen kontrapunktok.”
(O. Horvat: Eletrajzi adalékok)?

Mészoly Miklos Albert Camus szovegei kapcsdn vizsgélta
»a fény csapdait”. A vildagossig romantikdja cimi esszéjében meg-
allapitja: , Képzeljiik el, hogy egy fal nélkiili vaksotét térbe kes-
keny, de annal vakitébb fénysav hasit bele. Camus hései ilyen
fénysavban élnek. [...] Némi erdszakoltsiggal ezt nevezhetnénk
az eredendd fénybe-vetettség allapotanak. S Camus ezt kiilonos
érzékenységgel élte at. [...] Még ha elvont — vagy annak latszik -,
akkor is erre koncentral. A latvany kikeriilhetetlenségére. A
fény csapdéinak ajanlataira. A vilag és a létezék gazdagsaga nem
csupan felvett kiindulopont néla, hanem sziintelen visszaérkezett-

1 Tandori Dezs6 forditdsa
2 Bozsik Péter forditdsa
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ség is. Egy tipasai alkony, egy pillantés a tengerre, egy borzon-
gés az antwerpeni kodben szdmdra a legvéglegesebb és onma-
gaba zartabb ontolégiai felismerés” (Mészoly 1994: 286-287).

A Firenzében él6, Gjvidéki Oto Horvat Sabo je stao [Szabé
megéllt]* cimti regénye (az Ujvidéki Miivelodési Kozpont, illet-
ve az Agora kiadvanya) szinte kincseshanyaja lehet a fény-sotét,
a fény-arnyék és az ,alkonyi” gondolatszovések kutatasanak.
Az Ujvidékrél szarmazé szereplé révén a Monarchia-orok-
ség, a mitteleurépai lakoma kozege, a Duna-kapcsolat, majd
a délszlav haboruk okozta orszagagénia idején érvényesiilé
migracié problémaja is megmutatkozik. A szerzé muifaj-, illet-
ve médiumvaltasat (a lirai koltészettdl haladt a regény felé), a
személyes trauma, a feleség haldla hivta el6, ebbdl sziiletett meg
a wittgensteini értelemben felfogott fragmentumok szévedéke,
amely regénynek (is) nevezhetd. A szoveg lat6sz6gébdl minden
csak imitdcid, ebben az értelemben akar regény-imitaciordl is
beszélhetiink, kiilonosen, ha figyelembe vessziik, hogy mennyi-
re gazdag a ,regény” intertextudlis utaldshaldja. A kotet beke-
riilt a NIN-dij viromanyosainak legsztikebb korébe, és Biljana
Jovanovi¢-dijban részesiilt mint 2014 legjobb irodalmi alkotésa.

A szurkilet villodzasai

Oto Horvat miivének megsokszorozott nézépontja, vala-
mint a pszichoanalitikus és intermedidlis szempontokat kieme-
16 fejezetcimei arra a személyes veszteségre utalnak, amelyet
a f6szereplé megélt. Az dnéletrajzi vonatkozas a referencialis

3 Azigekotével eljitszhat a magyar befogadd és fordito, hiszen a gydszfolyamat viszony-
latdban leallasrol, azaz ,mozdulatlannd fagyott id6rol” is beszélhetiink: ,, A trauma
rekonstrukcidjahoz a tilélonek el kell meriilnie a mult eseményeinek mozdulatlanna
fagyott idejében” (Herman 2003: 233). Oto Horvat regényében a mozdulatlansag
ellentmondasossaga is felmeriil a kovetkezSképpen: Vajon nem tekinthetd-e tragi-
kusnak (tragédidnak), hogy mi megéllunk a vildgban, amely egyetlenegy pillanatra
sem dll le miattunk? (Horvat 2014: 92). V6. a cim magyar forditasat: Banyai Janos:
Fijdalom és utazds. Hid, 2015, 1., 131. és Farag6 Kornélia: Kozelségek és distancidk.
A térbeli létérzés hatdr(talansdag)airol. Hungarologiai Kozlemények, 2015, 2., 41.
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olvasat lehet6ségét is el6hivja. Egyrészt megjelenik a délszlav
habortuk menekiilésre kényszerité hatdsa, masrészt a szeretett né
(aregényben: A.) betegsége, majd elvesztése, valamint az ezzel
kapcsolatos btintudat és 6nvad, az ,, arulova” valas vissza-vissza-
téré problémaja. A szerelmi traumat a regény élére helyezett
magyar nyelvii mottd, a Petri Gyorgy-hivatkozas is nyomaté-
kositja: ,Nagyon szerettem ezt a nét” (Horvat 2014: 5). Az égi
és foldi szerelem, a , szerelem-metafizika” és a szerelem-tapasz-
talat emléke polarizalédik, ugyanakkor 6ssze is szovédik. A
regényrdl megallapithat6 az, amit Balassa Péter Nadas Az égi
és foldi szerelemrdl cimi kotete kapesan emelt ki: ez ,,a szérnyid
vagyodas diszkurziv konyve is” (Balassa 1997: 457).

A szoveg szamos értelmezési szempontot kindl fel, jelen
esetben fény és sotétség (a sotétbe menekiilés!) relaciéja kertl
elétérbe, illetve az, ami kozben érvényesiil, ami a regényben
igazan hangsulyt kap, a sziirkiilet, a latszélagos ,,szinnélkiliség”
(Horvat 2014: 108), az dtmenet retorikdja. Kiemelked6 szin-
hely lehet példaul a terasz, amely toprengésre sarkall. A sziir-
kiilet a belsé vildg, az id6ben és térben valé elrugaszkodasok
mozgatoja, a sotétedés folyaman, a ,félsotétben” (Horvat 2014:
108) 4j perspektivik nyilnak, metaforikus értelemben tudat-
alatti mélységek tarulnak fel. Lacan a tekintetet fényforrasnak
tartja, pontosabban olyan fénypontnak, amely lehet6vé teszi a
szubjektum bekertilését a lathatésag terébe és ,a Masik mint
olyan jelenlétét”. Saghy Miklds, aki Lacan nézetébdl indul ki,
megallapitdsat igy szovi tovabb: ,»A tekinteten keresztiil lépek
a fénybe, és azon keresztiil részesiilok hatasaiban. Ebbél kovet-
kezik, hogy a tekintet az az eszkoz, melyben a fény testet 6lt«,
és amelyen keresztiil én lefény-képezddom” (Saghy 2009: 75).

Afénykép, alefény-képezddeés sokrétl probléméja Oto Horvat
regényében mindvégig jelen van, példdul az emlitett , félsotét”
oly médon erdsiti fel a kontarokat, hogy az a fényképhez hason-
lithat6: ,,Az iiresség geometridja a fehér miianyag székekkel és
nyugagyakkal a szintelen félsotétben a fekete-fehér fénykép be-
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nyomasat keltette™ (Horvat 2014: 108). A medence vize sotét
lett, felszinén levelek dsztak, ezek a véletlentil odakerild diszek
hivjk el6 a szereplé képzettarsitasait, az emlékkeresés folyama-
tat. A fénykép kivélasztasakor is a fekete-fehér fot6 és a hasonlo-
sag kérdése kertl el6térbe (Horvat 2014: 111-112). A fényképek
nézegetése a gyaszmunka része, ezek, valamint a csaladi emlékek
elésegitik a mult feltarasat (Herman 2003: 222). A gyészfolya-
mathoz kapcsolédik az id6 problémdja, a tilélé blinosségrol valo
toprengése, a sotétbe val6 elvonulds, mikozben a szubjektum
radobben, hogy a sotétség lassan fogyatkozik (Horvat 2014: 92).
Flusser irja: ,A viligban nem létezhetnek fekete-fehér faktu-
mok, mert a fekete és a fehér hataresetek, »idealis esetek«: a
fekete a fényben jelenlévé valamennyi hullim teljes hidnya,
a fehér az osszes hullimhossz teljes jelenléte. [...] Fekete és
fehér nincs, de kellene lenniiik, mert ha a vilagot fekete-fehér-
ben lathatnank, akkor logikusan elemezhetd lenne. Egy ilyen
vildigban minden vagy fekete lenne, vagy fehér, vagy a kettének
valamilyen keveréke. Egy ilyen fekete-fehér vilaglatas hatra-
nya lenne természetesen, hogy ez a keverék nem szines lenne,
hanem sziirke. A sziirke az elmélet szine: ami azt mutatja, hogy
egy elméleti analizisb6l nem tudjuk a vilagot Gjra szintetizal-
ni. A fekete-fehér fotok ezt a koriilményt mutatjak: sziirkék,
teériak képei” (Flusser). Mészoly Miklos a film vonatkozésa-
ban a fehéret ,fényszinnek” értelmezi, amely ,,nem kiilon szin,
hanem valamennyi spektrélis szin, egytitt” (Mészoly 1994: 423).
Szerinte ha szavakra akarndnk leforditani, akkor ez a ,semmi”,
de nem abban az értelemben, hogy a ,minden” tagaddsa, csak
ennek ,mas megkozelitése”. A semmit is latjuk (Mészoly uo.),
az archaikus kétpolusossag célja pedig, hogy ,gazdagabban
utaljon a tobbpolusossagra”, és forditva (Mészoly 1994: 438).
Afény-arnyék jatékok toposzként is felfoghatok, kérdés az,
hogy hol és mikor, illetve milyen nézépontbél emelkednek ki az
adott textusban. A fényvaltasok mikodtetése Patrick Modiano

4 Fordités: H. E.
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Ejfii cimti regényével, konkrétan ennek egyik snreflexiv szoveg-
helyével hozhato sszefiiggésbe. Modiano én-elbeszélGje a fekete
notesz jegyzetanyagatél valé félelmében mereng el a multrél,
és ezeket a kovetkeztetéseket vonja le: ,A mult? Nem, nem a
multrél van sz, hanem egy atdlmodott, id6tlen 1ét epizddjairdl,
amelyet laprél lapra kitépek a borongés hétkoznapokbél, hogy
érje egy kis fény és egy kis drnyék. Ma délutan a jelenben jarok,
esik az esd, az emberek és a targyak sziirkeséghen aznak, és én
tiirelmetlentiil virom az éjszakat, amikor a fény-arnyék jatéknak
koszonhetéen élesen kérvonalazodik minden. Valamelyik éjjel
aut6n mentem at Parizson, és amikor egy-egy utcasarkon vagy
sugaruton athajtva megpillantottam a kandelaberek, a sokféle
lampaoszlop éjjeli fényvillodzasat, ugy éreztem, mintha jeleket
kiilldenének felém. Amikor megéllunk egy épiilet kivilagitott
ablaka elétt, és elmerengiink, ugyanez az érzés tor rank: ott is
vagyunk, meg nem is. Az ablak mogoétt tires a szoba, de valaki
égve hagyta a villanyt” (Modiano 2014: 51-52).

Megvilagosodas, masképpen

Az a fénysav, amely Mészoly szerint a Camus-regények
sajtossaga, Oto Horvat regényében is felbukkan, noha itt a fal
jelen van. Az apa emlékezetét kovetéen villan fel az a kép,
miszerint a naperny6 arnyékaban, a varos zajatol tavol hiisolé
narrator talpat megvildgitja a nap ,tiize” (Horvat 2014: 42).
Jolesé tliz ez, amely latszolag felébreszt és felszabadit, mint-
ha ezzel az egyén miivészetébdl hidnyz6 vagy teljesiilne be. A
felszabadit6 érzést az alkoté én a miivészettdl varja (a szabad-
sagot, de mitél? onmagat6l?), am ezen a teriileten érzi magat
a legkevésbé szabadnak. A tizenkettedik fejezet én-elbeszélé-
je egy metaforat keres alkotdi kozérzetének és szkepszisének
kifejezésére, amely nem a fényhez, hanem a lasst bealkonyulas
képéhez, egy bolognai emlékhez, Derek Walcott vendégszerep-
1éséhez kotédik. Az elbeszéld a tapasztalat jelentéségét, a kék
égen észrevehetd sotétedés emléknyomait hangsulyozza. Az
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irodalmi rendezvény alatt az ablakon zimmaog6 és ritmikusan
csapkodd dongé (poszméh) jelent meg. Ez a rovar megfelelé
metafordja lehetne a mivész-létnek, az alkotdi szabadsag és
feszélyezettség szovevényes problémajanak, valamint a miivé-
szi identitdsnak. A rovar és az ablaktabla — ezek osszefiiggése
olyan frusztraciét eredményez, amellyel az elbeszélének meg
kell tanulnia élni. A nap mar eltinében van, amikor a narra-
tor még mindig a medence mellett iil, levonja toprengésének
kovetkeztetéseit, majd szembesiil a kéfal hatarvonalaval, vala-
mint a falon levé, bizalmat gerjeszt6 zold gyik latvanyaval. A
székrdl lecsuszo toriilkoz6 miatt azonban a gyik hamarosan el
is menekiil (Horvat 2014: 43).

Tarkovszkij-tiikrozédések és az ,,aldott fény”
keresése

Tarkovszkij neve a mai vajdasagi magyar irodalom és kultd-
ra kapcsan is felbukkan (Tolnai Ott6, Nagy Abonyi Arpad, Tolnai
révén Nagy Jozsef fotdival dsszefiiggésben stb.). Oto Horvat
regényében kulcsfontossagt Tarkovszkij neve, annal is inkdbb,
mert a transzcendencia szempontja, Istennel val6 viaskodas,
a kiilvilagtol valé eltavolodas kérdése elkerilhetetlen a gyasz-
munka vonatkozdsaban. A regény egész koncepcidjat befolya-
solta a Tiiikor cimi Tarkovszkij-film (1974), a szerz6 interjtja is
utal a regény elsé mondatéra, amely Tarkovszkij-parafrazisnak
tekinthetd.” Mar a regény elsé mondata a megszakitottsdgot
nyomatékositja.

Kosztolanyi fénye(i)

A Kosztolanyi-opus a fény és arnyék, st a ,,sziirke” kezelé-
se kapcsan is 6sszefonodhat a regénnyel. A hasonmas, azaz az
arnyék-én vagy a Gonosz problémdja, amelynek vilagirodalmi

5 Vo.Politika, 2015. janudr 10. (Kultira)
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és képzémuivészeti tradicidja igen gazdag, Kosztolanyinal is
el6térbe keriil (Arany 2011: 137-139). A fény atvaltozasokat,
szerepcseréket eredményez nala, ez figyelheté meg a Nero, a
véres koltd cimt regény néhany fejezetében. A tizenkilencedik
fejezetben a csaszar kivansaga szerint kell mindenkinek mula-
toznia, aki nem perdiil tdncra, oly médon blinhédik, hogy a
»legnagyobb fényben” kell ropnia a tdncot azzal, akivel a csaszar
akarja (Kosztolanyi 2011: 397). A tizenegyedik fejezet testvér-
viszdlya egy ,filmszerd” fényjatékkal zarul, ahol Britannicus
a naplemente révén kapja meg egy pillanatra azt a kéltének
kijar6 aranykoszorut, a megérdemelt metafizikai dicséséget,
amelyet Nero érdemteleniil szeretne bitorolni. Nero azonnal
felismeri a veszélyt, és érvényesiti elnyomo, csdszari hatalmat,
amely elfedi testvére dicsGségét. Ez a szoveghely Oto Horvat
regényének fénykezelése tirtigyén is kiemelhetd:

»A csaszari kertben a nap ledldozott. Néhany sugér attort
a lombon és varazsos fénnyel keretezte Britannicus fejét, aki
talvilagi folséggel emelkedett ki a homalyos terembél. Homlo-
kan letéphetetlen aranybél koszora volt.

Nero egy darabig nézte és tiirte. Aztan eléje 1épett, kemé-
nyen. Ugy, hogy eltakarta a beozonlé fényt.

Ekkor Britannicus arca egészen fekete lett. Mintegy elham-
vadt és megsemmisiilt.

Redborult az arnyék, melyet a csdszér vetett” (Kosztoldnyi
2011: 213).

Oto Horvat regényét atjarjak az irodalmi és egyéb muivé-
szeti vonatkozasu hivatkozasok. A fészereplé tanulményai alatt
konyvtarosi dllast véllal, tehat konyvkozi, szovegkozi térben
él. A magyar ir6k nevei hangsulyosan vannak jelen a szoveg-
ben (Kosztolanyi, Ady, Petéfi, Arany). A Kosztolanyi-utaldsok
gazdagsaga kiilonosen figyelemre mélt, jogosan beszélhetiink
tehat Kosztolanyi ,fényérsl”. O az, aki gondolatokat inspirdl,
példaul halalszemléletével befolyésolja a szubjektumot. Az apa,
aki ROTO-regényeket olvas, a Kosztolanyi-novellak csapasan
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indulhatna Gjabb befogadéi utakra, noha semmiféle irodalmi
ambici6 nem fiiti, még fia verseskotete sem villanyozza fel.

Imaginérius menetjegyek

Oto Horvat dnéletrajzi szévegének referencidlis olvasasa
a befogadas egyik utja, a fényjatékok mas iranyba is elvezetik
a befogadét, példéul a transzcendens mozgasokat is lehetd-
vé teszik. A regényben osszehasonlithat6k a varosok fényei, a
Duna-strand és mas fiirdéhely szineffektusai stb., vagyis a fény-
narrativa a foldi és az ,,égi” utaldsokhoz is kapcsolodik. A fény
tobbnyire a multat vildgitja be, elésegiti az emlékezés folyamatat,
ugyanakkor az emlékképeket , ki is szakitja az emlékezet teréb6l”
(vo. Bernath 1998: 351), a felejtés (a sotétedés?) pedig az élet
részének tekinthetd (Horvat 2014: 100). Fény és sotétség dssze
is fonédik, kiilon is valik, idénként egymasba csiszik, mindez
toredékességet, végiil pedig elhallgatast, kommunikaci6hidnyt
eredményez. A jelenlegi vizsgalat inkabb a kibillenté dtmenetre,
a kényszerti hatairmezsgyére, az identitds destabilitdsara ossz-
pontositott, arra, hogy a regény sziirkiiletei milyen 6nreflexiéra
osztonzik a ,,szétmorzsolddo szubjektumot” (Séllei 2001: 149).

A konyv boritéja kihivéan sziirke, Milorad Krsti¢ fotéja a
talpartot, a befogadhat6 kontarokat hangstlyozza. A szovegben
tobbféle tulpartrol, tobbsikt emlékezetrdl van szd, a szeretett
né mellett az apa alakjanak megkozelitése, a fényképezések
emléke és a hires irok feledésbe meriilésének probléméja is
kiemelkedik. Az utébbi esetében a konyvtar lesz az a hely, ahol
a felejtés elkeriilhetd, ahol az ir6 megmenekiilhet a textualis
halaltél, ugyanis a konyv jelenti a szerzé szamara az 6rokké-
valésagba valtott imaginarius menetjegyet (Horvat 2014: 101).

A szerz6i latasmod toredékességének, az én-ek kialakuldsa-
nak elkerilhetetlensége abbdl fakad, hogy a szubjektum a sajat
tapasztalatin és meggy6zddésén alapuld poétikabdl indul ki
(Horvat 2014: 102). A regény megkérddjelezi a homogén iden-
titast, a stabil otthonra talalast, a toretlen , kibeszélhetdséget”.
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Rajsli Ilona

FENYEK S ARNYAK
GULYAS JOZSEF
LUDASI VILAGABAN

Az irodalmi koztudatban Gulyas J6zsef palydjanak néhany
fontos attributuma lelhet6 fel: Bori Imre ,,éstehetség”-ként emli-
tette, Bence Erika ehelyett a ,sziiletett kolt6” meghatarozast
tartja jonak (Bence 2014). A vajdasagi magyar koltészet maga-
nyos alakjanak szamitott, korai verseiben ,,korbezart menekiils”-
ként definidlta 6nmagat, Fekete |. Jozsef Bekeritett magdny cimt
irasaban viszont ,,6rok szellemi disszidens”-nek nevezte (Fekete
J-2011: 120). Banyai Janos irta réla a Hidban 75. sziiletésnapja
alkalmabdl: ,Gulyas nem kovette az irodalomban és a koltészet-
ben éppen idészertit, valamennyire kiviil allt, kiviil mindenkép-
pen az irodalmi élet torténésein, s ezt 6 maga »mellékitnak«
és »mellékutassagnak« viszonylag szigoru szabalyai vannak.
Nemcsak azt jelenti, hogy valaki kiviil all, sok mindenen kiviil
lehet allni, hanem azt is jelenti, hogy ott, ahol all, stabilan all,
megall a maga laban, mert hisz az igazaban, hisz abban, hogy
lehetséges a »godros foldaton« is kozlekedni, holott kétséges,
hogy célba lehet-e érni” (Banyai 2012: 4).

A 2014 6szén elhunyt kolt6 iréi-szellemi hagyatékanak
kiemelkedGen fontos részét képezi a naplészovegek kézirata.
Szerbhorvath Gyorgy megemlékezésében Gulyas naplojegy-
zeteit maradandonak, kordokumentumnak nevezte, értékes
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szociografidknak (Szerbhorvéth 2014). E napléjegyzeteket még a
szerzG bontotta/tervezte két kotetre, s a 371 oldalnyi szévegkor-
pusz a Ludas kinyve cimet kapta. Maga az anyag igen heterogén
muifaji és nyelvi képet mutat: a naplébejegyzések kozé versek, a
gyerekkorbdl visszakoszoné mondékak, kiszamolok, esetenként
muifajilag nem is pontosithato, ,céljat vesztett, értelme-csor-
bult 6si sémani toredékek” keriiltek, ugyanakkor a személyes
hangu szovegeket szociografiai pontossaggal lejegyzett néprajzi
lefrasok tarkitjak: a Ludas kornyéki ember szivés élni akarasa,
a szazadokon atorokitett halaszat és a nadvagas munkafolya-
maténak pontos lejegyzése. Az Ajinldsban a napléiras pontos
célja is fellelhetd: JIrtam szeretett falumnak és falumért, az ott
élt emberekért, az ott él6 embereknek...”

Nyelvvéltozatok - regionalizmusok - tajszavak

A tajnyelvi elemek minden rétege megjelenik a naplészove-
gekben: a tajszavak, nyelvjarasi fonéma-realizaciok tobb szint-
je fellelhetd. A hangtani jelenségek kovetkezetlentl, mindig a
napléird pillanatnyi hangulatanak fiiggvényében keriilnek be
a szovegbe: a labod" ald nézz, sitt gyerek, cseszkidtiink egymdssal,
sindisznd, tiisokbe 1ép, kocoraszik, belefiirdckodtunk, mindég, kilsd stb.
Helyenként csak hangtani utalassal fejezi ki a tdji kot6dést: a
bengéz ~ bongez, kelletlen ~ killetlen, siindisznd ~ sindisznd stb.
alakok valtakozva jelennek meg a szévegben. A szerzénél az 6-z6
valtozatok az otthon hangjat jelentik: pl. leghdgyibe, gyipre, Bige.
A szovegek olvasasakor ugy tinik, hogy Gulyés folyamatosan
kiizd a nyelvjarasi jelenségek lejegyzésével, keresi azt a megfeleld
mértéket, ami j6l prezentalna a tji jellemzdket. Ezt lathatjuk a
kovetkezd élényelvi betét rogzitésekor: , Egyszer csak Szikora
Péter azt mondja: »Te J6ska, itt jért az anyad, hozott 6nni, de

1 Dolgozatunkban megériztiik a kéziratos naplészovegekben taldlhaté helyesirdsi és
irasképi megolddsokat. A hosszabb idézett szovegrészt (idézGjelbe téve) oldalszammal
lattuk el. A példaként kiemelt lexikai elemeket és szintagmékat dolt bettivel jeloljiik.
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man eemont, mee nem gydzott varni. Bent van nalunk, amit
hozott” (27). Maskor viszont olyan érzésiink taimad, hogy szabad
folyast enged a lejegyzésnek, nem is kiséreli meg a dialektus
elemeit a koznyelvhez ,szeliditeni”. A beszéltnyelviség kiilono-
sen jellemz6 az emlékfolyam rogzitésekor; a feltolulé emlékeket
helyenként minden igazitas, formélas nélkiil jegyzi le. Igy keriil
szamos kiszoldsszeri helyzetmondat a sz6vegbe; példaul abban
a helyzetben, amikor nem jut eszébe egy-egy gyerekkori pajts
neve: ,Minek hivtak? Minek is hivtak? Uristen, minek hivtak?
Hogy a fenébe hivtak, dog bon a nevibe?! Itt forog a nyelvem
koril...” (200). A Gulyés altal is preferdlt és nosztalgikusan
»visszaigényelt” regiondlis koznyelvbe itt egy tdji frazéma, az
ordag bijjon (vkibefumibe) szerkezet szétagjainak — szinte felis-
merhetetlenné valt - 6sszerantasa kertilt. Az emlékeket rogzité
eseménysor linearitdsat gyakran szakitja meg egy-egy felkidl-
tas, sz6las, indulatos mondat, ilyen a dinnyelopas torténete is,
amikor megelevenednek az élmények: , Rajtakapva benniinket,
pakolj, pakranc, szaladtunk” (197). Itt jelenik meg a jambor,
mafla dinnyepasztor, Piicsok Miska alakja, utdna pedig hirte-
len valtassal egyik olvasmanyélményének figurdjat, az Egerek
és emberek Lennie-jét villantja fel analégiaként.

A tdjszavak és regionalizmusok tobb rétege beépiil a naplé-
szovegekbe: jelentésbeli téjszoként ilyen a topa kés szerkezet jel-
z6je, mely tompa’ értelemben keriil a szévegbe. A subldt jove-
vény-tdjsz6, melynek altalaban az ’almarium, fiokos szekrény’ a
jelentése, Gulyasnal a kovetkezé formaban jelenik meg: ,Sta-
firungként hozta, hozhatta; ezenkiviil kapott még otthonrél egy
nyoszolyat, hozza dunnat, parnat meg egy »suglét«-ot, almari-
umot (mondtuk igy is, agy is)” (204). A szerz6 a subldt szénak
tehat az emlékeiben €16, torzult formajat jegyzi le, hiszen ez
koti anyja alakjahoz. Az anya-dbrézolasok szévegrészeiben még
inkdbb strisodnek a nyelvjarasi elemek; mind a leirasokban,
mind pedig egy-egy pillanat rogzitésekor nyelvjarasi valtozattal
él: ,Akarmére ment, mindig belénkbotlott” - irja anyjarél (203).
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A lokalis értékekhez, a honi, taji nyelvhasznalathoz valé
ragaszkodas egyfajta hitvalldsaként tekintheté a kovetkezd
mondatok tartalma: ,, A minap ahogy rendezni kezdtem otthon
a régi, 1952 és ’54 kozott irt naplomat, rajottem, hogy: irka.
Igen, irka és nem fiizet! Ahogy én akkor frtam. A fiizet varosi-
as, haladébb, miivelt kérnyezet jelzéje, az irka paraszt kifejezés
volt, emlékszem, ezért keriltiik s én is keriiltem, j6 messzire,
szokve téle egy idében, a varos felé tekintve. Tehat irkara javi-
tani ki a fiizet sz6t régi naplémban! Vissza kell adni ezeknek
az itteni, itt tanult és itt ma is hasznalt eredeti szép szavaknak
a légogot” (71 - G. J. kiemelése). Ilyen eredeti szonak szamit
Gulyasnél a pipahuja, amely egy emlékekbdl kiemelt, kinagyitott
mikroképben jelenik meg, jelentése ugyanis a kukoricakapalds
kozbeni szusszantas ideje, valamint az 6sszemarék viz szerke-
zet is fontos nyelvi elem nala, hiszen ez a mosdaskor tartott viz
nyelvi megformaldsa.

A naplébejegyzéseknek nincsen diakrén rendje, a gyerek-
kori emlékeket lejegyzé 1956-0s év utan az Ejszakai feljegyzések
kovetkeznek: 1999 komor eseményei, amikor a szerzé ludasi
magéanyéaban a petréleum fénye mellett olvassa Zarathusztrat.
Ebben a részben osszemosodnak az idésikok, a NATO-bombdzas
szinkrénidjaba multhéli képek ékelédnek be, pl. a ludasi kapa-
las nyari melege, amikor a diléaton mdvdsokkal talalkozik; 4m
Gulyas érzi, hogy a leirt sz6 mar mindinkabb homalyba veszik,
ezért rogton értelmezi is: ,Movazni jott Hajdubol, vagy hogy is
mondjam, visszaadni a multkori segitséget...” (68).

A napléir6 idénként elmereng egy-egy kifejezés sorsan,
még az Akadémidval is perbe szall, vajon az miért valtoztatta
meg a diilldt diildre, a szdlldt szoldre; e szavak sztenderdizacidja
az 6 szdmara a taji jelleg elmosasat, az uniformizalodast jelenti,
mindez érzékenyen érinti: ,ezek a szavak itt keletkeztek, itteni
dolgokat jeloInek, jelentenek, ide tartoznak, okvetlen meg kellett
volna hagyni azokat eredeti, kiejtés szerint valé formajukban,
mint diillg, sz6ll6, ugyantgy ahogy annyi mindent megériztiink
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archaikus, régi, nem moédositott, népnyelvi, tdjnyelvi formdja-
ban. Mi lenne példaul, ha erre a mintdra atirtuk volna vagy
csak kiigazitjuk kvazi értelem szerint a helyek és helységek régi,
gyonyort, sokszor csodaszép nevét vagy varosaink neveit, népi
elnevezését?” (72 - G. J. kiemelése).

Gulyas sajatos szohasznalatat talaljuk szimos lexémaban,
szerkezetben: ilyen a mindenre kantdros kifejezés, igy jellemzi a
mindenre kaphat6 bardtot, Déré Sdndort. Az ijedds, nyulszi-
vii emberre pedig a rivadt jelz6t hasznlja. Ugy tiinik, néha a
lirai alkot6 szellem alakit ki furcsa, valamely mas ,,sz6tarazott”
szohoz hasonl6 formdkat, amelyeknek az értelmét mindig ki
lehet a sz6vegkornyezetbdl bogozni: ,,Ott guborogtam reszket-
ve...” (175), itt a kuporoglam ~ guboroglam hangulatfestd igék
fonologiai kiilonbsége a zongés és zongétlen méssalhangzok
cseréjén alapul. Neologizmusnak tiinik a csindlkozik ige (ahol
a kontextushdl kikovetkeztethetd a ‘tevékenykedik’ jelentés),
a pilkcis gyalogrit jelzéje itt feltehetéen a pilkazds® gyerekjéték
Ugyancsak nyelvi lelemény eredménye lehet a bekandamdzk
(az 1skola ala) kifejezés is, kontextuadlis jelentése feltehetéen
a 'bekanyarodik’. Felderithetetlen jelentési és eredett, akar
hapaxnak is tekinthetd szavai is szimosak: pl. ,Fél napokat is
ott kuszmérkodtam...” (171). A szovegkornyezethdl kikovet-
keztethetd a "piszmog, babral jelentés, az UMTSz. mindossze
a kuszmitdl szot emliti "babral’ jelentésben.

A jassznyelvi elemeket éppoly természetességgel emeli be
a szovegébe, mint a nyelvjarasiakat: cseszkddik ~ baszkidik, jo
kalapdarab ’prostitualt’, ,Nem kamelom a NATO-t...” (55),
»~Amerikat kussoltatva...” (uo.) stb.

A lokalis jellegti szolas mellett etnosztereotip megjegy-
zés 1s megfogalmazodik a kovetkezd részletben: ,, A Weisz-féle
csengetyts, csingilingi kis fiiszerboltba mentem vele, leginkdbb

2 Pilkazds - kaviccsal vagy cserépdarabbal jatszott tigyességi gyerekjaték (vo. UMTSz.).
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ide jartunk, nem a Rokahoz, ott nem, itt hitelre is kaptunk, ho-
zomra, ahogy mondtuk, majdra - »majd hozom, Weisz tGr« -,
a szdlas céfolataul, hogy majdra a zsid6 se 4d” (193).

A regionalis nyelvvaltozat egyik Osszetevdije a kornyezet
nyelvének szituaci6fiiggd betoldddasa, leginkabb jeloletlen
kédvaltdssal. A katonai el6képzés naplobejegyzéseiben az idegen
nyelvi elemet magyar megfelel6jével értelmezi: , Aztan, voljno,
pihenj lett” (27). ,Ot 6ra 6t perckor zbor, sorakozé” (28).

Archaikus frazéma is el6keriil a gyerekkori emlékek kozil:
»Simon a kocsis, az asszony hajt - mondtak valamikor itt a falu-
ban gtinyosan a papucsférjre” (67). Gulyas immar transzformal-
Ja, értelmezi a sz6last, az eredeti formdja ugyanis a kovetkezd
volt: Simon biré (hajtja a lovat) — O. Nagy Gaborndl®, de mér a
16. szézadi préza guinyos célzatt szovegeiben is megtaldljuk:
»magat elhivén Simon biré médjédra, az Urdnak tobbet paran-
csolt hogynem mint az Ura 6neki” (Laskay*: Aesopus B2b).

A néprajzi-szociogrifiai leirasok

Anapléiré visszaemlékezik a régi aratasok, cséplések esemé-
nyeire, amikor gyerekjaték formdjaban elkészitette a kormds trak-
tor, a tiizesgép 'csépl6gép’ kicsinyitett masat. A gyerekkor egyik
elképzelése szerint kovacsnak, l6patkolénak késziilt, megje-
gyezte a Tentds kovacsmihely rekvizitumait, hangjait, fényeit:
a fujtaté hangjat, a bérkotényes mester reszeléjének, vésGjé-
nek a formdjat, a hevitett, megkalapalt patké ,hiccelését”, a
»sertyogd”, fiistolgd patko szagat, a patkészegek szamat. Még
egy ide vonatkoz6 babonat is megemlitett: , A hétluka szeren-
csét hozo volt, azt tudtuk, minden gyerek tudta, annak aki
talalta, szerencsét jelentett. Ez volt a széroncsepatko” (86 - G.
J. kiemelése).

3 0. Nagy Gabor: Magyar széldsok és kizmonddsok. Gondolat, Budapest, 1982.

4 Laskay Janos: Az Aesopus életérdl... Debrecen, 1592. Fakszimile kiadas. Akadémiai
Kiado, Budapest, 1987.
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Aludasi vizi vilag egyik fontos tevékenységét, a nadvagast
apja révén életkozelségbdl ismerhette, emlékeiben megmarad-
tak a munkaeszkozok (pl. a told, a gyaldzka), a folyamatok nevei
(pl. vdgds, kités), s megérizte a mara feledésbe meriilt halhé
tajsz6t’ is, mely a nad kévéibél alkotott sort jelentette.

A gyerekkor szép emlékeit idézik a naplobejegyzések kozé
¢kel6d6 mondokak, csufolok, rigmusok, dalok és egyéb gyer-
mekirodalmi szovegek, amelyeknek néprajzi hatterét (pl. az
iinnepekhez kapcsol6do szokasokat, lakodalmas szovegeket,
gyermekjatékok kisérédalat) marginalis glosszakban ismerteti,
magyarazza a szerz6, vizualisan is elkiilonitve az alapszovegtol.
Akad kozottiik szolaskines, lokalis téma koré épiil6 ,,szojaras”,
amelyek értelmezésével kiilonos hattérinformaciok birtokaba
keriil az olvasé; a helyi viszonyok ismeretének bennfentességét
folyamatosan érezteti veliink a szerzo. E kis terjedelmii versi-
kék, mondokak - igy egybegytjtve, onmagukban is — értékes
folkloranyagot képeznek, a szerzé azonban ismeretei, emlékei
alapjan az elmondas szitudci6jat, korilményeit is feljegyzi.

Kiilonleges jelentdséggel bir Mérinak, a ludasi boszorkéany-
nak a lefrasa, hiszen itt egy 6si hiedelmet 6rékit meg: a kozel szaz-
éves asszony addig nem halhat meg, mig nincs meg az utédja,
akinek atadhatja a boszorkanysagot. A naplébejegyzések torté-
neteiben furcsa, toprongyos alakok elevenednek meg, akarcsak a
garaboncidsok, csak tgy el6tiinnek az 6svényeken, a ludasi pusz-
ta tajain. Ezeket a lapalyokat a nép Boszorkanyvilgynek, illetve
Kisértetek vilgyének nevezte. Gulyds meg is jegyzi: ,éjfélkor, a
szellemek 6rdjan itt a legbédtrabb ludasi legény se mert elmenni.
De ha mégse nem keriilhette el, mert itt, errefelé vitt az utja, roz-
gott a gatydja” (160).

A kozosség hiedelemvilagahoz tartozik az Ordogod van
sz6l4s, melynek magyarédzata: ,Ordoge tgy lehetett, gy birt

5 Az Uj Magyar Téjszotdr adatai kozott halhéba rak vonzat form4jaban taldljuk meg
a sz6t (halhéj valtozatban is), és foként a gabonakévék 6sszehorddsara vonatkozik.
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lenni valakinek, ha a hona alatt kikelt egy tojast, nem tudom, jol
emlékszem-e, olyat, amelyiket az eliltetett kotlostytik nem foga-
dott el” (216). A Ludas kényvének masodik kotetében sorjaz-
nak a kolté gyerekkordban elevenen miikodé és a kozosséget
athat6 babondk, el6irasok és tilalmak; ezekrdl igy ir: ,,mennyi
mas efféle, akkor félelmetes, sot rettegést okozo vallasi eredett,
a vallashoz kot6dd, ahhoz kothetd vagy egyéb népi hiedelmet
hordtunk magunkban. Ezek mostanra mar kedves butasagok.
De akkor nem igy volt! Es megmaradt a helyiik, mint az itéseké.
Néha megallok, s érzem, a valldsi mult és a vele 6sszeolvadt népi
babona bennem van, a gondolataimban, l1épteimben. Sokszor
gy érzem, ez iranyit. S félek” (227).

Alegegyszertibb hétkoznapi téma lejegyzésébe is bekertilhet
valamely néprajzi elem: ilyen pl. a 'hétf6’ jelentést kisvasdrnap,
ami az apadbrazolaskor gyakran el6kertil, a ,,Szent Heverdel
napja”®, amikor ,,még a gép is kolletleniil mozdult” (188). Ki-
emelt fontossdgu kifejezésként keriil el6 emlékeibdl a kistiiz fo-
galma, ez az apro tiizeket jelentette a régi disznévagasok alkal-
maval, amelyeket a gyerekek tartottak életben a porkéléshez. A
szegényparaszti étkezés részletei - az ételek leirasa, az autenti-
kus megnevezések - is szociografiai alapossdggal elevenednek
fel: pl. ,poszorgott a bab a sporheton, a stirtibab, lasst tizon,
copakkal (nem mindig). A tejbe ganca (giild, golédin), méaskor az
angyalbogyolld félését lestiik, vartuk tiirelmetlentl...” (223). A
mara részben feledésbe mertild, vagy mar elfelejtett gyerekjaté-
kok felsorolésa, leirsa is néprajzi értékkel bir, amilyen a pajazds,
nagyvajasozds, siittiirld, humdceska, fogocska, zavardeska, lovazds,
kusskitekézés, dudella, seggreverdeske autentikus abrazolasa (215).

Anéprajzi vonatkozéasu tematikdk abrazolasaba gyakran ke-
riilnek naturalisztikus jelenetek, ilyen példaul az ember-éllat db-
razolds parhuzama, amikor a valytinél marakodo éllatokat (ku-

6 A Magyar Néprajzi Lexikon ezenkiviil még a korhelyhétfd, Blaumontag kifejezéseket
emliti. (http://mek.oszk.hu/02100/02115/html/3-741.html)
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tydk, malacok) és az ot gyerek étel korili harcét veti 6ssze. D6b-
benetes képekkel jeleniti meg az ,,éhes-véres marakodast”, mi-
kozben felelevenedik a gyerekkor hiedelemvilaga, amikor is a nép-
hit szerint nem volt szabad dicsérni, szépnek mondani a mala-
cokat, mert megdoglenek: , Kopkodtiik, megkopkodtiik dket,
mint a latogatd asszonyok a pélyas kisbabat, a szemmelveréstdl
is 6vtak, ptiih, ptiih, csinyak, mondtuk a kismalacokra” (206).

A szegénység metaforai

A naplobejegyzésekben ismétlédnek a nincstelenség leira-
sanak kellékei: a szalmaban alvds, a margarinos kenyér, a sos-
paprikas kenyér képe. Gulyas tobb helyen hangsilyozza: , Apam
nem akart soha meggazdagodni”, de hozza is teszi: ,nem volt
senki keze-1aba”. Ezt a 1étérzést parhuzamos szerkesztést rovid
mondatok halmozasaval, valamint ismétléssel nyomatékositja:
»Nem hajtott. Nem szaladt. Nem erélkodott. Nem kapaszko-
dott. Nem tortetett. Nem kapkodott. Nem kapal6zott, ahogy azt
viccesen mondtak a hajszas, a magat hajszol6 kapalorol” (187).
A szegénység képeihez némileg kapcsolodik a lecsupaszitott
1ét, a céltalansdg kifejezése is, ugyszintén a sziilék lefrasaban:
LSose értek el semmit, csak éltek.” Kiilonos modon hatnak e
tematika szovegei az olvasora. Szerbhorvath Gyoérgy megjegyzi:
»Emlékszem, amikor folyéiratokban a napléjegyzeteit olvastam,
mindig fazni kezdtem, éhes lettem — akarha olyanokat olvastam,
mint Knut Hamsun Ehségét, vagy Ottlik Iskola a hatron-jat”
(Szerbhorvath 2014).

A hétkéznapi 1ét berogzddései, sztereotipiai is felelevened-
nek: ahogyan az anya az almdriumterité alatt tartja a pénzt,
a fontos iratokat, hivatalos papirokat; mindezek olyan szokas-
rendet mutatnak, amelyek a korabeli egyszeri paraszt-, illetve
munkascsaladoknal egyértelmi volt. A szinte faj6 Gszinteségu
és aprolékos leirasok révén a szegénysorsnak olyan rekvizitu-
mai is felsejlenek, mint a bolhaport pumpalé, sziv alaka, kis
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kemény papirdoboz alakja (174), vagy pedig az a mozzanat,
amikor az anya az aprépénzt, ahogyan azt a sziilét6l otthon
latta, a zsebkenddje csiicskébe kotve viszi a piacra (255). A
mélységes szegénység képei kozott furcsa ellentmondasnak
szamit az énekes koldus leirasa’, hiszen elevenen él a szerzd
emlékezetében, hogy még a szegény haznal is kijért egy merd-
kanal liszt a koldusnak.

A sziil6k képe eleven szinekkel, nagyfoku részletességgel
bontakozik ki a Ludas kinyvében: az apjardl (akit egy helyen
»paraszt-professzor”-nak nevez) aprélékos és objektiv képet fest:
olyan ember volt, aki nem gondolkodott sokat, csak élt a ma-
ban: ,a holnap legyen a holnapé” - vallotta. Az apadbrazolas
fényoldaldt a bor és a cimbalom szeretete, az optimista, orok-
mozg6 ember lefrasa jelzi, akinek lételeme az olvasas, a népi bol-
csességek, szélasmondésok alkalmazasa volt, amelyek akar a
nehéz koriilményeket is élhet6bbé tették. E szélasanyagbol
Gulyas szamtalan ,, dthagyoményozott” format épit be spontdn
modon a szovegeibe: ,,ahogy apim mondta, tokon-paszilyon
keresztiil” (156); ,Nagy Gr a muszdj, de a nincs, az még nagyobb”.
Az apa emlékének dbrézoldsa drnyképeket is sugall, a halmozas
stiluseszkozével nyomatékositva a mondanivalét: ,Nem ivott
6 stirtin, de ha elkezdte, ha megszagolta az italt, belekéstolt,
belenyalt, belemartotta a nyelvét, hogyha egy korty lement,
legurult, leszaladt a szaraz, kiszaradt torkan, - az elsé pohar
bor néha, amikor ki volt szomjazva, tudom, 6 maga mondta,
olyan jol esett neki, hogy vérré valt benne. Ha egy csopp lecst-
szott a torkdn, kész volt, megingott, elvesztette az egyensulyat,
és megnyilt benne a pokol, a sajat pokla” (288).

Az anya képe - valamiképpen mindig az drnyoldalon - f6-
ként a nincstelenség metaforaiban jelenik meg: az elalvas el6tti
kornyikalds, a ,,kinyér” utani gyermeki esengés hangjai révén,

7 ,Levett sapkaval, aldzatosan alltak a kiskapuban, és reszketeg hangon imadkoztak,
énekeltek. Mifelénk énekes koldusnak nevezték 6ket” (242).
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melyre az anya azt a bolcs valaszt tudja adni: ,, A kinyér mar al-
szik” (203). Az anya emléke mads szoveghelyeken anyagneveket
asszocidl, a gyerekkori ruhdzat megnevezései mertilnek fel: az
anyja altal varrt kanavdc vagy sargavaszon ing, a foltozott rossz
ganya, amit a viseltpiacrol szerzett be az anya, mintegy sziikséges
tradicioként. A sztikszavi, raciondlis és tajidegen nyelvjarasa
anya dbrdzolasa egyfajta kései anyasiratd is egyben Gulyés naplo-
jaban, ahogyan megjegyzi: a kiengesztelés lehetdsége nélkiil.

A szegénység leirasanak visszatéré motivuma a por és a sar,
melyek kétarct fogalomként konstitualédnak a szévegekben:
»...taldn az a vilag, ahonnan jottem... a f6ld, a por és a sir, nem
tudom” (69). A stilyos, ragadés sar képzete sokszor elékertiil a
szovegekben: ,Az 6szi es6k idején, de nyaron is, amikor esett,
felazott, meglazult a talaj és latyakossa, igazi sartengerré valt
a kornyék, elzart benniinket a vilagtol. (A kozmondas szerint,
ha Horgoson esett, Ludason mar sar volt.)” (Uo.) Ez a sar tehat
lehtiz, nehéz (hiszen szélassa is rogziilt: nehéz, mint a ludasi
sar), am furcsa ellentmondasként ,.a sziirke szint (és szagu),
kerék vagta, nulldsra 6rolt, kerék 6rolte, finom, selymes, még
tan a lisztnél is finomabb por” (192) le tudta nytigozni; felkialt:
Jistenem, de gyonyorti volt!” Elénken él az érzékeiben a felszllo
eziistos por illata, szine, amely a ,,szélcsendes délutani 6rakban
nagy suru sziirke felh6ként tszott, Gszni latszott, maskor meg
lebegett hosszan az 1t felett” (uo.).

Assarfészeknek nevezett otthon ambivalens képe — a f6ldhoz-
ragadt, szegény sorst ember leirdsa, ugyanakkor a természet, a
ludaspusztai lét apro szépségeit észlelé/értékeld 1élek rajongasa
kiilonos fény-arnyék képzetet alkot a Gulyas-szovegvilagban.

Toponimak: az emlékezés ,,szent helyei”, stacioi

Gulyés naplobejegyzéseib6l nem tudjuk az ,,6rokés vandor-
las”, a ,hurcolkodds” dllomasait linearis sorrendben megrajzol-
ni. Az el6tolulé emlékek nyoman az 1942—43-as évek helyszinei
keriilnek el6, a sziil6i haz elhagyasatél a Kévagoig (1957-ig)
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terjed6 idészak stacioi, amikor is ,a flaszter és a vasut kozti
somlyékben, a Boge szélén tjra hont foglaltunk” (187). A helyek
megnevezése szamara kiilonosen fontos, szinte magikus erejiik
van a neveknek: Pordsi somlyék, Apaca-kasxild, Baka-ut, Kantor-
tanya, Halomi-sor, Tuki ugar, Cvijorosi Fehér keveszt, Talanterem,
Neszir® stb. A gyerekkori dllomédsok — Ludas-puszta, késébb
Hajdujards néven, majd Kirdlyhalma - reldciéjanak vannak
arnyakkal ovezett helyei is, pl. az ONCSA-sor, a Blancs-telep
(Gulyas szerint ez lehet Blance francia néi név, de lehet egy
borfajta is) a legszegényebb réteg meghélyegzé azonositisa
volt, ezt jelzi a ,tlizreval6 biidos kis oncsahdzi” megnevezés
(195), ahol a haztipus egyben a szegénység metaforizacidja is.

Gulyasnak voltak sajatosan ,,szent” helyei: a piactér, a sikeres
konyvportyazés szintere, ezt a legkorabbi naplébejegyzésektdl
kezdve részletesen leirja; ugyanakkor szent hely volt szimara
a Ludaspuszta 1s, ahol mindvégig a valamikori otthon helyét
kereste, ahova a vilag felfedezése, a kamaszkori csavargasok
emléke kototte.

*

A Ludas hinyoének egyik legfontosabb témaja az Eden elvesz-
tésének, a gyerekkori Ludas-puszta képének a megorokitése
volt. Az emlékekbe val6 visszavonulas, a fajdalmasan gyonyo-
rti pillanatok kinagyitasa, felfokozasa is ezt az érzést emelte ki.
A napléjegyzetekben nem bontakoznak ki éles j6-rossz, fény-
arnyék konturok: ahogyan a kesernyés, fijdalmas gyerekkori
élményekbe is beleszovédik némi nosztalgikus szépség, ugy
a magany, a csalodottsag és az elidegenedés érzése mellett is
fellelhet6 a magara maradt koltének a szeretett falura visszate-
kint6 féltd pillantasa, az ifjakori nagy dolgok kései felismerése:
»Milyen nagy dolgok voltak itt akkor, égbe nyulé nagy dolgok,
és nem is vettiik észre” (69).

8  Ezanépinévalkotasu mikrotoponima a Ne sziirj szerkezet 6sszevonodasabol alakult
ki. Gulyasnal ennek egy redukalt formajat talaljuk.
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Bence Erika

AKOLTO FENYBEN
ES SOTETBEN'

Gulyds Jozsef Kis zsoltdros versciklusa

Aréanyok és aranytalansagok

Nyolc év koltészetét, az 1973-t6l 1980-ig terjedé iddszak
verstermését tartalmazza Gulyas Jozsef 6sszegytjtott verseinek
harmadik kéziratkotete. A koltd dltal egyéni médon megszer-
kesztett négykotetes ,versfolyam”-nak kronolégiai és poétikai
értelemben is ,gerincé”-t, ,mértani” kozepét jelenti ez a kotet.

»Mértanilag” kimért ardnyok, éles hatarok, ugyanakkor
nagy formai ellentétek jellemzik koltészetének ezt a korszakat.
Szembetting, hogy a - kélté altal osszeallitott - tartalommuta-
toban cimszerten sokkal kevesebb koltemény (az 6t évet maga-
ban foglal6 szakaszban 35, mig a haroméves iddszakban 21)
szerepel a korabbi fél évtizedes korszakok szaznal tobb cimet —
a szamozott verseket, versszakokat figyelembe véve, még annal
is sokkal t6bb kolteményt — magéban foglal6 koteteihez képest.
Terjedelmi értelemben azonban a harmadik kotet sem, vagy
csak alig kisebb az el6z6 ketténél, amit a harom, a kotetegészben

1 Utdnanézve a cim esetleges ,,dthallasai’-nak, tobb mas mellett a kovetkez6kre bukkan-
tam: Tamds Aladar: Fényben és sotétben I-I1. Szépirodalmi Kényvkiado, Budapest,
1968, Marvany Judit: Arcok fényben és sotétben. Pesti Szalon Kiadd, Budapest, 1996,
Elek Tibor: Fényben és drnyékban. Kalligram, Budapest, 2004.
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keletkezési sorrendet betartva is ardnyosan elhelyezett verscik-
lus, illetve hossztvers jelenléte magyardz. Az 0j korszak dramai
ereji ,belépdjét”, az Ecce homo cim elégidt egy 23 részbél 4llo,
27 kéziratoldalt magaban foglalé ,zsoltarkonyv” (Kis zsoltdros)
koveti, majd 32, cimmel ellatott — az egysoros toredéktdl a
hatoldalas, tobb, szammal jelolt szakaszra tagolodé hossziver-
sekig terjedd — koltemény kovetkezik, amelyeknek sordt egy 25
oldalas poéma, a Negyvenegy zdrja le. Az 1978 és 1980 kozotti
iddszakban latszolag 21 Gulyas-vers keletkezett, terjedelmileg
mégis ez a szakasz a nagyobb, lévén arrdl sz6, hogy a fejezetet
a 121 oldalas, 47 kiilonall6 szakaszra tagol6dé (egykoron kiilon
kotetben megjelent) Versek, 1980* cim ciklus zarja. Tehat a
verstermés elején, a korszak ,mértani” kozepén, illetve lezara-
saképp is egy-egy szamadas jellegti ,,nagyvers” vagy versciklus

foglal helyet.

Az Ecco homo és a zsoltarok

Koltészetének meghatarozo kolt6i metaforai és szimbolumai
kozé tartoznak az éj/vilag sotét terében megnyilatkozo fény/csil-
lag, illetve a koltéi szellem hatartalansagat jelzd, vilagirodalmi
toposzok mentén képzédott madar képei. ,[...] frekventalt szavai
afény és a haldl, és a koztiik kifeszitett iven halad a koltéi szem-
1€16dés, a lirikusi sommazds” (Fekete 2011. 121). Vagy miként
az Osszegyijtott versek masodik kotetének utészavaban dllapi-
tottuk meg: ,,Ugyanebben a gondolati korben a kolté/koltészet
Jjelentéseit a — koltészet 6sképének mondhat6 —maddr képe fejezi
ki: a Hajnali madarakban a metafora »kifejtett« formaban van
jelen: »0, kinek beszél a kiltd, / a sok aprd maddr! / Taldn a reggelnek
fonjak viragaik<” (Bence 2014. Kézirat). De amig korabbi korsza-
kaiban és kolteményeiben a fény és fénytorés képzete hidny-
mivoltaban, sotét hattérben, ,pirossal feketében” nyilatkozott

2 Gulyas Jozsef: Vers, 1980. Eletjel, Szabadka, 1996
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meg, addig 1973-as versének ,belépdje” (Ecce homo) a vilagra
és benne az ember lehetdségeire valo raeszmélés koltSi/isteni
~megviligosodds”-dnak 1étélményét fejezi ki.

,Ime az ember...” - mondja/ismétli el haromszor is az ismert
szalloigét a lirai beszéld, az elégikus hangvételi kolt6i vallomas-
verset aranyos egységekre tagolva ezaltal. A megalazott, lélek-
ben is meggyotort és (,beliil is szétrongyolddva”) kételyekkel telt
Jézus-alakra torténd reflexié azonban dtmenet nélkiil torkollik
a hétkoznapi ember elsé személyben kimondott panaszaiba
(. Kezemben, dsszeszoritott / fogaim kozt / tartom az életem, viszem”),
amelyeket csak ritkan valtanak fel a ,kis kedv”, az 6rom hang-
jai. A megnyilatkozas-tartalmakat rejtd szalléige masodszori
kimonddsa utan azonban ismét médosul a lirai beszédmod, s a
vilagba vetett ember, akinek targyai és tjat jelzé szimbdélumai
a ,kis utazotdska, / benne fogkefe, pizsama”, most sokkal koltGibb
hangokat penget, a ,biiszkeség” és a ,méltosag” elvardsa fogal-
maz6dik meg létét illetden, hogy az ige harmadszori kimondésa
utan ,tort derékkal, siilyosan / mégis kinnyedén” alljon eléttiink a
hivatésara és szerepére lelt kolté/ember.

A zsoltar 1973-ban 1j, vagyis addig nem mikodtetett nyel-
vet jelent Gulyas Jozsef koltészetében. Megszolaltatja a muifaj
minden lehetséges regiszterét az Isten dics6itésének szélamai-
tol a konyorgés és fohdsz eljarasain at a létértelmezd vallomas
tartalmaiig. Csakhogy a pszaltérion/psalmus-énekek, a Zsoltdrok
kinyve versnyelvétél teljesen eltérd hangzasbeli kiterjedéseket
és hangfekvéseket hoz létre koltészetében: lirai beszéléjének
hangja a profan és az irénia jelentéstartomanyait mozgositja.
ATeremt6 ,Uram”-ként valé konvencionalis megszolitdsa mar
a Kis zsoltaros elsé mondataban ,ellenérzés”-be megy at (, Uram,
szépen bebdroztél minket”), hogy a 2. zsoltdr elsé mondata a nyilt
lazadas és elutasitds sz6lamaba forduljon: ,, Uram, részegen csindl-
tal minket.” Majd Az ember tragédidjat idézo luciferi hangon vadol
és utasit el a beszél6: ,, A vilag, az élet, bajos taldlmdny. / A vilag,
az élet mem az én biinom.” Vagyis, miként a lazadas alaptétele
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sz0l: a vilag (,,a nagy mii”) eleve elrontott alkotmany — ,,Mi tessék
rajta?” Az értelmi-intellektualis nyitottsagot melldz6 vilagban a
létezés lehetetlenségét a lelkeket magaval ragado, s a ,,s6tétben
6lalkodd” rosszként értelmezett ,vak szél” szinesztézidja érzé-
kelteti. A 3. zsoltar az elrontott vilig miatti feleldsségre hivja
fel a Teremt6 figyelmét (,neked tudnod kell, mi az 1gazsdg / meg
ez az egész minden”), hogy a lényegesen hosszabb, tébb medita-
tiv szakaszbol all6 4. zsoltdrban a ,beldthatatlan vég”, az ,,rokké”
és a ,végtelen” értelmezhetetlensége miatti vadak, tagadasok
sorozatdt tegye meg a — lekicsinyl6 gesztussal - most ,, Mester”-
nek nevezett Alkoté iranyaba: ,nem tudtad...”, ,nem igy kellett
volna...”, ,amatdr megoldds...”, dilettans munka”, ,rossz taldlmany”
lez a vilag], raadasul ,nincs it senki akinek / elkaphatndm ezért a
grabancat”, mondja ironikus felhangokat szitva a lirai beszél6.

Viszonylag révidek, s6t, néhany sorosak panaszversei,
amelyekben egzisztencidlis/magdnemberi/k6zosségi dilem-
mak szélalnak meg a groteszk, a gtiny és az dnirénia regiszte-
rei mentén. ,Részegen csindltak minket” — hangzik el most mar
foldkozeli perspektivabél a korabban égi szinteket ostromld, s
a nagybetts ,,Uram”-hoz intézett szamonkérés, miként a , kitiz-
tel a dinnyéshol” elégedetlensége sem nélkiilozi a gunyorossag
onkritikus szélamait.

Akoltéként valé megszolalas, a versirasra torténd reflexiok
(,¢n irom a legszornyiibb verseket Eurdpaban”, 10. zsoltdr) a ,fény”
és a ,maddr” toposzai mellett egy harmadikat, a ,kert” képzetét
emelik a ,,versképlet”-be, noha ,foszld kert” ez, lefokozott szintér,
elhagyott ,dinnyés” (9. zsoltdr). Okori és keresztény mitologia-
képeket (mint pl. Odiisszeusz és a szirének, illetve a keresztre
feszités torténete), klasszikus modern koltészeti hagyomanyo-
kat (Baudelaire-t, Babitsot) idéznek a 9. zsoltdr sorai: ,,és jinnek
kegyes, / de hazug tarsaim, / hogy az drbochoz kitozzenek”. Ugyanak-
kor a mitoldgiai térténetben felbukkané szorny-képzet Gulyas
latomésversében az emberi lélek hatarain beliil képzelheté
csak el: ,,0, micsoda szorny vagyok én.” (9. zoltdr). Vagy: ,Uram,
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takaritsd ki a lelkem, / mosd ki és teritsd / a szdraz és meztelen drboc-
ridra” (10. zsoltdr).

»,Ki forgatja a kereket?” -
,»Mi zokog mint malom a pokolban?”

Akoltéi én, a koltdként megszolalé ,,ember” (Ecce homo) val-
lomasai a vilag ellenében reflektalodnak: , Ellenemre van a vilag,
/ s nekem a vildgert kell élnem” (7. zsoltdr), ,,Uram, mindent elle-
nemre csindlok, / olom magam, hogy tiltod / szép dohanysdrga leveleit
/ a szeptembert faknak...” (8. zsoltdr). A kert mint 1ét- és alkotoi
tér megnevezése €s lefrasa azonban a korabban egyediilallo
(é))fekete dominancia mellett 1j, igaz, a dekadens vilagérzés
gazdagitja koltészetét; miként a 19-20. szazad fordulépontjin
1étrejott nagy szimbolista versekben, az évszakok muldsanak és
a természet 6rok korforgasanak latvanya ébreszt benne stlyos
kétségeket a vildg és benne a létezés értelmét illetGen:

Ellenemre van a vilag,
s nekem a vildgért kell élnem.
S én csak egy hdrsfat
szereltem volna egy kertben,
egy hdrsat, évszakokkal,
egy hdrsat dsszel,
taldn épp dsszel,
egy harsat dsszel,
amikor hullani kezdenek forogva
kis szdrnyas maguai...
S d, mat tiltettél el bennem,
mit tiltettél el, nagy Isten.
(7. zsoltar)

De a 19. szazad nagy elegiko-6dai festette elmulasviziok,
berzsenyies/vorosmartyas hangok is meg-megpendiilnek ebben
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a ,kis zsoltaros” remekben. Régi kultikus pillanatok idézédnek
fel az ,ellenemre—nekem—élnem—szerettem—bennem” szavak képezte,
személyragos ritmusldnc révén; az ,.élned-halnod” ellentétpar
jelentésvonzatai. A ,nagy Isten” hatalmara vonatkozé utalds a
XVIII. szizad cimi Berzsenyi-6da ,szdzadok Istene”-képére asszo-
cial, miként az ,egy foldontili lugasban, / fogatlanul, hiilyén, de
iddben, / a maga idejében” (10. zsoltdr) Gld6gélni gondolata akarha
egy visszdjara forditott Levéltoredék bardinémhez képletnek felelne
meg. S valahol ott bujkal e gesztusokban a lizad6 Joézsef Attila-
habitus is: ,, Lazadtam, adtam egy-két pofont, / a semminek adtam,
Uram, a semmi beforrt” (10. zsoltdr).

A 10. zsoltar zarérésze Gulyas Jozsef koltészetének talan
egyik legszenvedélyesebb szakaszat dllitja elénk: a (vajdasagi)
magyar szerelmi lira megrenditen szép sorait, amelyekkel
A vén cigany pokol-vilagat éppugy idézi, miként a Mag hd alatt
koltéi énjének varakozasara is reflektdl.

[...]

Dél van és nem értem, mi ez az egész.
Semmit sem értek én.

Ki forgatja a kereket?

S miért kell éjszaka reszketnem

egy kis nulldént,

akit kifogtam a semmibél magamnak
rongyos hdlommal?

Nem értem, semmit sem értek, semmit, 6, Uram.
Hol a mag,

melybol a csok kikelt

és halalig viragzk,

melybdl az arc, a sudj, minden, a szem,
az O szeme,

melytol a csont megolvad?
(10. zsoltar)
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»Mi z0kog mint malom a pokolban?” — hangzik az ismert és
a magyar irodalomtudomanyban mindmaig nagy értelmez6i
elmélyiiléseket és szolamokat eredményezé Vorosmarty-sor A
vén cigdny cimi ditirambikus 6ddban; a koltéi én (,vén cigdny”,
Hhirhedett zenész”) egzaltalt kérdéstevése, amire tobb mint egy
évszazaddal késébb Gulyas Jozsef a ,Ki forgatja a kereket?” kérdés-
sel reflekeal.

A 14. zsoltdr a koltéi én negativ knyorgése az Urhoz, amely-
ben a tisztanlatas és a vilagossag ellenérvként szerepel: ,, Uram,
ne kelljen énnekem / verseket irnom, szenvednem, / latnom, / vidd el a
szemem, halldsom...”. A 28 soros, 6t - a kifejtett konyorgés szélamai
érzelmi toltetének intenzitasatol fiiggéen - kiilonboz6 hosszi-
sagu szakaszra tagol6do vers tobbszor is a 1étérzékelés felfoko-
zottsagat, a latds és megértés atokként megnyilatkozé mivoltat
veti a Teremt6 szemére: ,[...] minden sohaj belém iitddik, / minden
borzalom, / minden rossz szemembe vag, / vakits meg, Uram, siiketits.”

]

Nekem ne zongordzzon senki,
az én fiilemnek,

vidd el a halldsomat.

Csapok a fenyvesekre,

melyeket

elémhozol, hogy feltamadjak.
(14. zsoltér)

Orrszarvu és muvészi hitvallas

Akoltoi létérzékelés és a rola sz616 vallomas legerételjesebb
megnyilatkozasa a 16. zsoltdr. ,,Uram, én orrszarvii vagyok / és undo-
rodom magamtol” - mondja a lirai besz€ld, visszautalva az el6zd,
a I5. zsoltar Eugene Ionescét (,Azt akartam bemutatni, hogy
a kollektiv ériilet, a kollektiv vaksdg kozepette mennyi esélye
marad az embernek, hogy lelkiismeretében megérizzen némi

FENY

139



140

Bence Erika: A KOLTO FENYBEN ES SOTETBEN

igazsagot.™) idéz6 latomasara. A 15. versnek a tomegkultira
vilagat (az ,avas nddast”, lletve — egészen durva referencialitas a
versvilagban! - a szocialista ideol6giat: ,, lehettem volna én is valaki
/ a szocializmusban, / orrszaroi vagyok / autok tiilkolnek ram, fényes
/ szemiiket az éjben ramvetik”) elutasité beszédmddjaba azonban
kifejezett 6nironia mélyil: ,Uram, én egy nagy barom vagyok, /
becsiiletesen élek” (15. zsoltar). A 16. zsoltarvers azonban mar
sallangmentes, tiszta, egyszert és dszinte vallomas a koltészet-
16l és a maganyrol:

.

Uram, én mivész vagyok

vagy tdn lehettem volna

mdskor, mdshol,

frtam par modern verset,

ldzadtam, szidtam

gyokerestdl ezt a vildgot

és hova jutottam.

Kdipnek, de faradt vagyok,

beteg, keserti és bolond.

Oriiltek héza az életem

s hivlak, mert magam vagyok.
(16. zsoltar)

Egyszerti természeti jelenségek, események és objektu-
mok (éjszaka és nappal, évszakok valtakozasa, napstités, hold-
fény, meleg/hideg, mocsar és kert etc.) jelentéshordozasa vélik
szimbolikussd a zsoltarok szovegvilagaban: az ,6szir6zsas kert”
latvdnya egyszerre juttatja eszébe a beszélének a kozelgd tél és
az oregség/elmulds személyes tartalmait; ,[...] milyen ablakon
fogunk kinézni / és milyen ablakon vildgit be majd a hé / lampagyijtds

3 Koltai Tamas: Az eldllatiasodds (til) diszkrét baja. Kritika a Rinoceritisz eladasarol.
http://www.szinhaz.net/index.php?view=article&catid=13%3 Aszinhazonline&id=3
5051%3Aaz-elallatiasodas-tul-diszkret-baja&tmpl=component&print=1&page=&
option=com_content (2015. 10. 03.)
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eldtt?” (18. zsoltdr). De ,hondl fehérebb hajii” az asszony/anya is,
akinek ,,dldott [...] a keze”, ,sulyos dgas, gyiimolesis™; a tékozld fid-
magatartast itt (a vandor el6tt) az otthon/héz/ajté nyitottsaga
és a visszafogadas szertartdsa semlegesiti: ,,akdrmikor érkeztem, /
kocsmabal vagy csatatérrdl / siititt a nap / és meleg volt a kozelében, /
mint a gyerekek koviil” (19. zsoltar); ,,J6 volt itt a kizelében, / meleg,
mint az dllatok koriil” (20. zsoltdr).

Van Gulys Jézsef e korszakban, az 1973-t61 1977-ig terjed
iddszakban keletkezett verseiben valami elementarisan termé-
szeti/foldkozeli jelentés; a létezés ciklikus korforgasanak teleo-
logikus felfogésa, s valamiféle archaikus/6szovetségi jogrendet
hirdeté magatartas: egy mindent lat6 és hallé 6sz6vetségi Isten
igazsagszolgaltatasdba vetett hit: ,,Mindent elveszitettiink, / s nem
hisziink mdr csak tebenned” (21. zsoltar).

Fontos motivuma e versvilignak a ,viligra nyil6 ablak”
jelentéskore, a megértés alapjaul szolgalé latas és értelem szim-
bolumvilaga. ,Adj egy nyithato ablakot, / ahol kinézhetiink a vildg-
ba” - szélitja meg a beszél6 a Mindenhaté Urat a 22. zsoltdrban,
miutdn az el6zében a ,, konyorgés”, a fohasz miifajalkotd beszéd-
modjara reflektalt - nagyon-nagyon csendes, tavoli himnikus
hurokat pengetve: ,,Most nem verset irok, most kérek, / kinyorgik, /
segits engem ¢és csalddomat, / nagy bajban vagyunk” (21. zsoltdr).

A 23. zsoltar ugy hat Gulyas Jézsef , kis zsoltdros” ciklusanak
lezarasaként, mint egy bukott angyal/koltd vasott tréfdja: a 22.
zsoltdrban imadott Ur, a konyorgéssel megszolitott Isten most
»gazddm, Nagyszakdll”, aki prébara tette az ember vilagba vetett
hitét, de csak épp annyira, mint ,labam kisujjdt a cipében”, aki
megbocsathat a nagyvildgnak, de az embernek csak 6nmaga
adhatja meg a feloldozast:

Bocsdss meg nekem s a vildgnak,

én is megbocsatok
magamnak.
(23. zsoltar)
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Szdmadas a végén

Amig masodik kéziratkotetének két, a sztil6helyrdl valo
tavozas, az emigranssa valds, majd a visszatérés és hazatalalas
allapotardl sz6l6 versciklusat az évszamhatarok jelolte vers-
tomboktdl lathatéan elkilonitve, fejezetcimek (Szeged: versek,
Két Szeged kizitt) ald sorolva tette kozzé 6nallé kotetben, majd
meghagyta ezt az elkiiloniilést az Osszegyijtott versek masodik
kotetében is, addig harmadik kéziratkotetének az idével s az
elmulassal szamot vet$ nagy ciklusait, a Kis zsoltdrost, a Negy-
venegy cimi poémat, illetve az 6néllé kotetben is napvilagot
latott Versek, 1980 negyvenhét darabjat mindenfajta kiemelést
nélkilozve helyezte el, szinte belesiillyesztette a versfolyamba.
FeltehetGen azért, mert az id6 kérlelhetetlen muldsa egyetemes
élménye koltészetének, ugyanakkor osszegyujtott verseinek e
fejezetei a koltéi én legfontosabb esztétikai szemléletvaltasat
1s titkrozik: az 1d6é muldsaval, az elmulédssal szamot vetd vallo-
masversek mar tagabb kontextusban szélalnak meg; az euré-
pai koltészeti hagyomany részeként reflektalnak 6nmagukra.
A ,mint Rilke, Apollinaire” (Negyvenegy) kéltészetéhez a sajat-
jat mérd, de eltérd, kevésbé ,nemes” vilagtapasztalatokat és
élményeket abszorbeal6 kolté szélal meg sotéten artikulalodo
szovegvilagai révén. ,[...] rajtam keresztiil a pokol beszélt, / a D-moll
toccata és fugdt / atirtam vodrokre és kalapdcsra” (Uo.) — mondja
ebben a viszonyitasi helyzetben, egyrészt profanul leegyszerti-
sitve a kultikus zenei remekmi jelentéseit, masrészt sajat kolt6i
virtuozitdsat hangsulyozva irja 4t ,hangjait” egy mas mivészi
nyelv és vilag szabalyai és tartalmai szerint.

Forrasok és irodalom

Bence Erika (2014): A ,korbezart menekiils” k(’)ltészetének’ elsé évtizede.
= Gulyds Jozsef dsszegyiijtott versei I. Szerk. Bence Erika. Eletjel, Szabad-
ka, 194-199.
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Bence Erika (2014): ,,Hosszt olvasas”. Gulyds Jozsef koltészete: 1966-1972.
= Gulyds Jdzsef dsszegytijtott versei I1. Szerk. Bence Erika. Kézirat.

Fekete J. Jozsef (2011): Gulyds Jozsef. Bekeritett magdny. = Ami dtjon. Magyar
olvasckinyv. Eletjel, Szabadka, 120-121.

Gulyés Jozsef (é. n.): Osszegyiijtitt versek I-IV. Kézirat.

Gulyés Jozsef (1981): Csillagok és pathdnyok. Forum, Ujvidék

Gulyas Jozsef (1996): Vers, 1980. Eletjel, Szabadka

Gulyas Jozsef (2002): Volt idd. (Kitetbdl kimaradt és mds versek 1956-1980).
Grafoprodukt, Szabadka

Gulyas Jozsef (2005): Szegedi versek (1971-1973). Szamizdat, Szabadka
Gulyés Jozsef (2014): Osszegyiijtitt versei 1. Eletjel, Szabadka
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Németh Ferenc

A FAKLYA (1929)

Az SZHSZ Kiralysag megalakulasat (1918. december 1.)
kovetden a nagybecskereki irodalmarok elsé kezdeményezése/
jeladasa a MI cimi jsag kiadasi kisérlete volt 1919-ben, ame-
lyet a hatosag nem engedélyezett.' Azt kovette 1920-ban a Re-
naissance, amely néhany szam utdn sziint meg, a kovetkezd, sor-
rendben harmadik prébalkozas 1922 elején pedig a Féklya volt.?

Abecskereki Torontdl 1922. januar 17-én igy harangozta be
az 4j becskereki lapkiadéi vallalkozést: , Faklya. Igazi kultura-
lis jelentdséggel bird vallalkozast jelez ez a sz6, amely cim alatt
Becskereken a kozeljovében szépirodalmi, miivészeti és kritikai
heti folyéirat indul meg. A »Faklya« értékes, tiszta, emelkedett
iranyd magyar irodalmat fog hozni az olvasé kozonségnek,
aminek biztositéka egymagaban az is, hogy a lapot Somfai Janos,
a Becskereken tizenotévi ittmikodése alatt jol ismert neves iré
és Ujsagird szerkeszti.” A heti folydirat” megjelenését nagy
érdeklédéssel varta nemcsak a becskereki, hanem a vajdasagi
olvas6kozonség is. A Torontdl tudésitasa szerint ,,a Vajdasag-
ban €16 magyarsag minden korben a legnagyobb érdeklodés-
sel varja a Somfai Janos szerkesztésében megindul irodalmi,
muvészeti és kritikai helyi folyéiratot. [...] elsé szima is mar

1 Németh Ferenc: A Mi csoporttol a Renaissance-ig. = Magyar Sz¢, Kilato, 1988. nov.
5.12.

2 Uo.
3 Anonim: Faklya. = Torontdl, 1922. jan. 17. 3.
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a legértékesebb és a legvonzobb tartalommal fog megjelenni.
Gazdag irodalmi, miivészeti, kritikai és tréfa-rovata, valamint
mas egyéb irodalmi kozleményei a legjobbat fogjak nyujtani,
gy, hogy minden tekintetben kielégiti a kozonséget.”

Az ,irodalom, miivészet, kritika és sport” témakorének
szentelt Faklya elsé szamat, amely 1922. janudr 28-an jelent
meg, a lapok ,valésdgos irodalmi szenzacioként” harangoztak
be, sorolva, hogy az 4j irodalmi vallalkozas tébbek kozott Bird
Lajos, Jaszi Oszkar, Harsanyi Zsolt, Borsodi Lajos, Griffel Lajos,
Keks Janos, Hubert Zsigmond, Csuka Zoltan, Foldes Miklos,
Barany Béla és Christian Jend novelldit, verseit és egyéb irasa-
it hozza.” Benne olvassuk tobbek kozott Jaszi Oszkar figye-
lemre mélto cikkét A magyar kultira decentralizicidjarol, amely
kidomboritja, hogy ,az elszakadt magyarsag szellemi élete nem
lesz tobbé a budapesti meleghazi palanték kiiltetése, hanem
a maga sziikebb hazdja, regionalis élete helyi viszonyaibél fog
organikusan felépiilni”.® Jaszi a tovabbiakban hangsulyoz-
ta, hogy ,a magyar uralkod6é nemzetbdl kiizdé nemzetiség
lett, amelynek lépésrél 1épésre kell kivivnia nyelvi, kulturalis,
nemzeti jogait biztositani. Az elszakadt magyarsagnak meg kell
tanulnia a sajat fejével gondolkodni, okosan szamolni specialis
viszonyaival s megalkotni azt az ij magyar kultdrat, amelyre
valéban sziiksége van. [...] A tompa kétségbeesés és fejvesztett-
ség elsé honapjai utan a magyarsag valéban kezd erre az ttra
Iépni. [...] Természetesen, ezek az G magyar kultargécpontok
nem élhetnek tartésan egymastol és az anyakultaratdl izolal-
tan, hanem elébb-utébb hasznos és termékeny kooperacioban
fognak kertilni egymassal. Ma persze ez még lehetetlen, mert
a kolesonos bizalmatlansag szelleme él a nemzetekben. Amde
a demokracia, a gazdasagi élet és a kulttra Gjraéledése ismét

4 Anonim: Fiklya. = Torontdl, 1922. jan. 25. 4.
5  Anonim: Kik irnak a Faklya elsé szimaban? = Torontdl, 1922. jan. 27. 3.

6  Jaszi Oszkar: A magyar kultira decentralizacioja. = Fiklya, 1922. jan. 28. 4.
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sorskozosségbe fogja hozni azokat a népeket, akik egy évezre-
den 4t egymasra voltak utalva.”

Jészi pontosan, jovébeldtoan vazolta csaknem egy évsza-
zaddal ezeldtt mindazt, ami késébb valoban bekovetkezett,
ugyanakkor programszert frasaval (talan) els6ként jelolte ki a
kisebbségi sorsba jutott magyarsag feladatait, melyeknek késébb
Szenteleky Kornél probalt konkrét megvaldsitasi formét adni.

Alap célkitizéseit Somfai igy fogalmazta meg: , Faklyaval kell
jarni minden embernek. Nagy tiizii faklyanak kell égni szivek-
ben, lelkekben és csontos koponyakban. A mi Faklyankkal is a
szépet, a jot, a nemeset keressiik, és sorba allunk mindazokkal,
akik ezt akarjék. Idedlnak, szépségnek, szeretetnek nem szabad
elpusztulnia. Ra kell vilagitani, ahol van, meg kell teremteni,
ahol nincs, szivvel, lélekkel, tuddssal. A betd, az iras faklyajaval
sorakozunk mi is a t6bbi faklyavivé mellé és igyekeziink gyara-
pitani a vilagossagot, amelynek fényében meglatja és megérti
egymast az igaz ember.”

Nem érdektelen kitérni arra is, hogy a magyar irék koziil
ki idvozolte a Fdklya szerkesztdségét az elsé szam megjelené-
se kapcsan. Bird Lajos Berlinbdl kiildte koszontd sorait, Jaszi
Oszkar, Kabos Ede és Szép Erné Bécshél, Révész Béla és Harsa-
nyi Zsolt Budapestrél, Farkas Geiza pedig Nagybecskerekrdl.’

Alap szerkesztdsége és kiad6hivatala a Dedk utca 7. alatt volt,
a 16 oldalas hetilap pedig a Schneller és Goschl Testvérek konyv-
nyomdajaban késziilt. A Faklya munkatdrsa volt Wollak Gyula',
Somlyé Zoltan", Kévary Gyula™, Csuka Zoltan" és masok. A

7 Uo.
8  Somfai Janos: Faklyaval. = Fiklya, 1922. jan. 28. 1.
9 Anonim: Udvdzlik a Faklyat. = Fdklya, 1922. jan. 28. 2-3.
10 Wolldk Gyula: Modernség. = Fiklya, 1922. febr. 4. 17.
11 Somly6 Zoltan: Dal. = Fiklya, 1922. febr. 4. 18.
12 Kévary Gyula: Nokedli. = Fiklya, 1922. febr. 4. 19.
13 Csuka Zoltan: Tavaszi Tanc. = Fiklya, 1922. febr. 4. 21-23.
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hetilap azonban Kosztoldnyi Dezs6', Araté Endre' és Fischer
Arpad's frasait is kozolte.'” Els6 két szama'® szerkesztként
Somfait jegyzi, a harmadik szamt6l'" pedig tarsul hozza Hesslein
Jozsef is.

Hogy mér kezdettél fogva csak nagy eréfeszitések ardn
jelent meg, azt egy szerkesztéségi kozleményben olvassuk, a
Fdklya negyedik szamaban: ,,Senki sem sejti, mekkora kiizdel-
met vivnak meg a Faklya szerkeszt6i, hogy az itt é16 magyarsag
ezen egyetlen kultdrorgdnumat fenntarthassa, fejleszthesse,
tokéletesithesse és mindenkihez eljuttathassa. Senki sem sejti,
mekkora idegmunka, intellektudlis eréfeszités és f6ként anyagi
erékkel valo rettentd kiizdelem a mi sorsunk, amiért tiszta és
nemes kultdrat akarunk terjeszteni dlmos, jollakott, jolétben
él6, részvétlen emberek kozt.”?

Az irodalmi kérdések koziil a Faklya mésodik szaméban
Wollak Gyula - eléggé bortlatéan — a modernségrol érteke-
zett”, illetve annak hidnyarol: ,Hol a modernségiink? Ragodas
a régieken, leforditasa, ) kiaddsa a tegnap iréinak, tapogaté-
dzas, kevés eredetiség: ez a szignatirdja a mai irodalomnak.

14 Igazi meglepetés az ismeretlen Kosztolanyi-kozlések soraban az, amelyet a nagy-
becskereki Faklya 1922. marcius 4-i szdméaban kozolt (a Babdk cimii prozéjanak ez
volt az els kzlése, amely egy évvel elézte meg az Erdekes Ujsdgot), marcius 11-i
szamaban meg egy Kosztolanyir6l sz016 tanulmanyt tett kozzé (4 véres koltd cimmel
Révay Jozsefnek Kosztolanyi Nero-kotetérdl szol6 tanulmanyat kozolte). Kosztola-
nyinak a becskereki folyoirattal valo kapcsolata érthet6bbé valik, ha tudjuk, hogy
szerkesztGje az egykori pesti vasutas emigrans, Harsanyi-Hesslein Jozsef volt, néhany
évvel korabban még a Nyugat munkatdrsa. Innen eredhet személyes kapcsolatuk,
amely késobb, az elso vilaghaborut kovetéen is fennmaradt.

15 Arat6 Endre: Nem esztétika. = Fdaklya, 1922. mérc. 4. 95-96.

16  Fischer Arpad: Terzinak. = Faklya, 1922. mérc. 4. 83.

17 Lasd els6 nyolc szamat az ujvidéki Matica srpska gytjteményében.

18  Fdklya, 1922. jan. 28. (1. szdm), 1922. febr. 4. (2. szam)

19  Fdklya, 1922. febr. 11. (3. szdm)

20 A Faklya szerkesztosége: Néhany sz6 az olvasohoz. = Fiklya, 1922. febr. 18. 48.
21 Wollak Gyula: Modernség. = Fiklya, 1922. febr. 4. 17-18.
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Es ugyanez a kép mindeniitt. Miivészetben, tudomanyban,
politikai és tarsadalmi életben nincs modernség, mert nincse-
nek Ujszert szépségek, friss eréfeszitések, tavoli horizontok
meglatasa sehol, semmiben. Itt allunk a Maban, zatonyra futva.
Mert nincs j szine, hangja, j célkittizése napjainknak. [...] Es
amikor eddig jutottam gondolataimban, egyszer csak megszélal
egy soknevii iranyzat: itt vagyok én, akit kerestél. En vagyok az
Uj, a korszert, hivnak futurizmusnak, dadaizmusnak, kubiz-
musnak, aktivizmusnak. Sok nevem dacdra én vagyok egyediil
a mai modernség: sz6ban, vershen, képben furcsa ferdeségek,
jjedt sikolyok, 6s6sztonos durvasaigok megnyilatkozasa. Olyan
vagyok mint a Ma: a ztirzavar, a zilaltsag, az eszményeknélkiili
tovabbvegetalas. Nincsenek szabalyaim, de nincsenek egyéni
szépségeim sem. [...] Mert a ziirzavar miivészete lehet csak
kifejezdje ennek az erjedé és zavaros kornak.”*

Wollak irdsa vitat valtott ki, s a Faklya 6todik szamaban
Perlaki Sandor szolt hozza a modernség kérdéséhez™, kifejtve,
hogy a jelenkornak igenis van modernsége, s hogy ,,a megszo-
rit6 torvények hidnya, a megkété normak, a gatlé formak nem
létezése — szintén forma”.*

A Fdklya 6todik szamaban harangozta be, hogy teret ad az
aktivista mtivészeti torekvéseknek is*, mert azon az alldspon-
ton van, hogy ,minden mtivészeti torekvés szent, legyen az
barmennyire 1j, legyen barmily kevés hivdje, lassék bar sokak
el6tt barmennyire érthetetlennek”. Az Aktivistak rovatban elsé-
ként Sugar Andor két kolteményét, a Virradatot és a Konzertet
kozolte, azzal a magyarazattal, hogy ,a két vers, amellyel e

22 Uo.

23 Perlaki Sandor: A ,Modernség’-hez. Vilasz Wollak Gyula Modernség cim cikkére.
= Féklya, 1922. febr. 25. 72-73.

24 Uo.
25  Anonim: Aktivistak. = Faklya, 1922. marc. 4. 73.
26 Uo.
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rovatot megnyitjuk, még nem a tokéletes aktivizmus sziilotte,
ez még csak dtmenet az aktivizmus felé.””’

Virradat

Szétrepedezik a sotétség,
Csillog mar levegd,
Riigyedzik a sugar.

Vak hazakra és ugatdsokra,
Jézusra a keresaten,
Emberi leheletek gdzére,
Mindenre

Azurkeék iivegharangot eveszt
A felhd.

Vonat felsiit.

Bdg a villamos.

----Nylizsgés-----
Napkezdet.----**

A Faklya a késobbiek soran is Sugar Andor koltészetét affir-

malta az Aktivista rovatban. A nyolcadik szimban két impresz-
szionista kolteményét hozta, a Csendéletet és a T. B. C.-t.

T B.C.

Térdre borult a fej
Felhé szaladt a szemekre
Melyek vizet véreznek
Eldramlasztotta a bor
Az életszint...”

A lelkes szerkesztéség a Fdklya 8. szamaig, 1922. marcius

18-dig, ha nehezen is, de dllta a sarat. A 8. szim megjelenése utan

27 Uo.
28  Sugar Andor: Virradat. = Fiklya, 1922. marc. 4. 74.
29 Sugar Andor: T. B. C. = Féklya, 1922. marc. 18. 126.

FENY



Németh Ferenc: A FAKLYA (1922)

azonban mar képtelenek voltak hetente megjelentetni a lapot.
1922. marcius 31-én djsagolja a Torontdl, hogy ,a Faklya most
nagy irodalmi folyéiratta alakul, amennyiben ezentil nem he-
tente, hanem havonként fog megjelenni, nagy térfogatban, leg-
alabb 70-80 oldal terjedelemben, finom papiron izléses kidllitas-
ban. Gazdag irodalmi, miivészeti és kritikai cikkeken kiviil nivos
kozgazdasagi és egyéb rovatokkal. Teret enged az aktivista mivé-
szeti irany képviseléinek is, azonkiviil helyet ad ma még ismeret-
len, fiatal, 1j koltdk és ir6k miiveinek is, hogy igy j iréi genera-
ciét neveljen. Munkatdrsai lesznek a Faklyanak tobbek kozott Bar-
ta Lajos, Sandor Imre, Borsodi Lajos, Gyomai Imre, Kdzmér Er-
n6, Major Dezs6, Fényes Samu, Foldes Sandor, Araté Endre,
Lanyi Menyhért, Sugar Andor, Tamds Istvan és még szimosan.™"

Ui fejezet kezd6dott tehat a Faklya életében. A 9. szama 1922.
aprilis 15-én mar havi folyéiratként jelent meg, 4j kontosben,
valtozatos tartalommal.”* A korabeli lapszemle szerint a megji-
tott folyoiratban ,,gondosan 6sszevalogatva sorakoznak egymas
utdn, egymast kiegészitve a kivalé miivek: novelldk, elbeszélések,
versek, kritikai és egyéb tanulmanyok. Majdnem kivétel nélkiil
elsérangt termékei ezek a mai magyar kultiranak, és biztaté
jelet a jovonek. Kiilonos figyelmet érdemel azonban Foldes
Sandor Ki a kaoszbél cim munkdja és N. Mollinary Gizella Vita
a mivészetrdl cimi elmélkedése. [...] A Faklya felhivast intéz a
magyarnyelvii miivészek, esztétikusok és intellektuellekhez,
vegyenek részt a Faklya hasabjain, egy nemes versengésben,
amelyben arrdl folyna a vita, hogy mi a m{ivészet.”*

A Faklya 10. szamanak 1922 majusaban kellett volna megje-
lennie, dm a becskereki Torontal 1922. majus 24-én mar arrél

30 Anonim: A becskereki Faklya nagy havi folyoirattd alakul. = Torontdl, 1922. mérc.
31. 4. - A szerkesztoség megfogalmazdsa szerint ,,az SHS allamnak ez az egyetlen
magyar nyelvii irodalmi folydirata” egy rangban allt a kolozsvari Napkelettel, a
pozsonyi Tiizzel és a Nemzeti kisebbségekkel.

31  Tamas Istvan: A Faklya. = Torontdl, 1922. apr. 21. 3-4.
32 Uo.
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szamolt be, hogy az 1] szim megjelenése ,technikai okokbél
némi halasztast szenved”, tovabbd, hogy a szerkesztdségben
is véltozast allt be: ,,Somfai Janos, a Faklya egyik szerkeszt6je
megvalt a Faklya szerkesztésétdl. A Faklya legkozelebbi szama
dr. Hesslein Jozsef szerkesztésében fog megjelenni.”** A Toron-
tal még a 10. szam szerz6it is megnevezte: ,A Faklya legkoze-
lebbi szamaban Borsodi Lajos, Vidor Imre, Lanyi Menyhért,
Pall Tamas, Horvéth Rezs6 és masok csupa nagyszeri novel-
lait, Déry Tibor, Haldsz Mikl6s, Tamas Istvan, Sugar Andor és
masok verseit, Kizmér Erné nagy tanulményét Bir6 Lajosrol,
Fényes Samu cikkét, Gebauer Gusztdv mivészeti tanulma-
nyat és még szamos cikket, tanulmanyt, kritikat fog kozolni.
A legnagyobb irodalmi jelentdségti eseménye lesz azonban a
Faklya legkozelebbi szaiméanak Balazs Béla tj regénye, melynek
kozlését szintén a Faklya legkozelebbi szaima kezdi meg.”* Ez a
kiemelés is tanusitja, hogy mar 6sszedllt a Faklya 10. szaimanak
anyaga, s6t tobb mint val6szinti, hogy méar nyomdai megmun-
kalas alatt volt, amikor a Torontdl beharangozta. Am hogy e 10.
szam végiil is megjelent-e vagy sem, arrdl a becskereki Torontal
nem tudoésit, s példanyara sem akadtunk. Ettél eltekintve azért
lehetségesnek tartjuk, hogy e szima még napvilagot latott, dm
errél csak akkor gyéz6dhetiink majd meg, ha egyszer, valami-
lyen szerencsés véletlen folytdn, netdn elkertil a példanya.
Hogy komolyabb vallalkozasnak indult, nem csupan egysze-
rti lapkiadasnak, azt a Faklya szerkesztéségének egyéb megnyil-
vanuldsai is bizonyitjdk. Ugyanis mar az els¢ szam megjelenését
kovetden kezdetét vették a Faklya zenével és felolvasasokkal
egybekotott wodalmi teadélutdnjai.” Mint hirdették, ,a Faklya
szerkesztdsége Becskereken és vidéken, a Banat és Bacska
magyarlakta kozségeiben irodalmi teadélutanokat rendez.

33 Anonim: Valtozas a Faklya szerkesztoségében. = Torontdl, 1922. méj. 24. 4.
34 Uo.
35  Anonim: A Faklya irodalmi teadélutanjai. = Fiklya, 1922. febr. 4. 32.
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Intim, meleg hangulata beszélgetéseknek, irodalmi témak
kozvetlen megbeszélésének, zenei és irodalmi finomsagoknak
szanja a Faklya szerkesztdsége ezeket a teadélutanokat, abban a
hitben, hogy ezzel a kulttra terjesztése koril nemes hivatast fog
betolteni.”® Az elsé teadélutant 1922. februar 19-én rendezték
meg a Kaszin6 vendégldjében, s azt teljes egészében a bieder-
meiernek szentelték: Schubert- és Schumann-dalok hangzottak
el, Csokonai versei keriiltek felolvasasra.”” A rendezvénynek,
a laptudositasok szerint, nagy sikere volt, s ezen felbatorodva
rendezték meg 1922. méjus 5-én, ugyancsak a Kaszinéban az
Ady-délutant.”™ Adyrél Somfai Janos tartott eléadast, Hesslein
Jozsef pedig a ,pompas szavak kirdlyfidrol” irt tanulmanyat
olvasta fel, Wolldk Gyulané Ady-Reinitz-dalokat énekelt, amel-
lett tobb szavalat is elhangzott.™

1922. marcius 22-én keriilt megrendezésre a Fiklya mese-
mond6 gyermekbalja*, amellyel a szerkesztdség ,,a gyermekek
kulturalis életét” is szolgdlni akarta. Ez voltaképpen mesemondé
nap volt jelmezes gyermekballal, szépség-, jelmez- és tancver-
sennyel egybekotve.*!

Miutdn két havi fenndllasat kovetSen, anyagiak hidnya-
ban, mind kilatastalanabbnak tlint a Féklya tovabbi megjelen-
tetése, a szerkesztéség meghirdette, hogy Faklya-kulturalapot
létesit a véllalkozas fenntartasa céljabél: ,,Anyagi téren a mi
gyenge erénk mar kimeriilt. Mi mar tébbé pénzt dldozni nem
tudunk, most mar nyiltan és észintén segitséget kell kérniink
a kultdra azon barataitél, akiket a sors bévebben aldotta meg
anyagi javakkal. Hogy a Faklya pénziigyi terheit elviselhessiik,

36 Uo.

37 Uo.

38  Anonim: A Féklya Ady-matinéja.= Torontdl, 1922. mérc. 1. 4.

39  Anonim: A Féklya Ady-délutanja. = Torontdl, 1922. mérc. 5. 3.

40  Anonim: A Fiklya mesemond6 gyermekbalja. = Torontdl, 1922. marc. 18. 3.
41 Anonim: A Fiklya mesemondo balja. = Torontdl, 1922. mérc. 22. 4.
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el kellett hataroznunk hogy Faklya-kulturalapot létesitstink.
[...] A befolyt adomdnyokat a Faklydban nyugtazni fogjuk.”*
1922 marciusaban arrél értesiiliink, hogy a Féklya folytatni
kivanja irodalmi eléadédsainak sorozatat: Uj Magyar kiltdk cimmel
szandékozta bemutatni Szép Ernd, Babits Mihély, Kosztolanyi
Dezs6 és masok koltészetét.* Erre azonban, tudomasunk szerint,
mar nem keriilhetett sor. Mint ahogyan nem zarulhatott le a
folyéirat azon érdekes felhivdsa sem, amelyben arra szdlitotta
fel a magyar miivészeket és értelmiségieket, hogy vélaszoljak
meg, szamukra ,,mi a mivészet? Van-e modern mtivészet? Mit
akar a miivészet? Mi a miivészeti fejlédés irdnya?”** A szerkesz-
téség ugyanis azzal szerette volna ,rdirdnyitani a figyelmet a
Miivészet problémaira és az tires esztétizalason tul alapelveket
nyerni egy egészséges mivészeti kultira megteremtéséhez.”*
A folyéirat megsziintével azonban, véaratlanul és hossza
iddre, kialudt e nemes irodalmi és kultartorekvések faklydja.

42 Anonim: Faklya-kulturalap. = Fdklya, 1922. febr. 25. 77.

43 Hesslein Jozsef: Ady-délutinunk. = Fiklya, 1922. marc. 11. 112.
44 Anonim: Miivészeti kulturat! = Fiklya, 1922. mérc. 18. 113.

45 Uo.
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Pasztor-Kicsi Maria

FENY STAVUNK LEXIKAIL
SZEMANTIKAI ES
KONCEPTUALIS ASPEKTUSAI

A FENY fogalmanak kontextudlis hétterei

A fény fizikai vonatkozasait tekintve olyan elektromégneses
érzékenységgel reagélnak: elrejtéznek eldle, utanafordulnak,
klorofillt és oxigént termelnek hatdsara, s6t a bonyolultabb
szervezetek neki koszonhet6en lathatjak is egymast, és egész
talélési stratégidjukat az altala kirajzolodo és feltarulé vilag
perspektivdjara alapozzak. A fény jelenléte biztonsagot jelent
szamukra, mert leleplezi, lathat6va teszi a sotétségben (a fény
tavollétében) rejtézkodd ragadozdkat és egyéb (élet)veszélyes
helyzeteket.

Anélkiil tehat, hogy tovabbi természettudomanyi jellemzit
taglalnank, megallapithatjuk, hogy a fény az élet alapfeltétele a
Foldon. Legfébb forrasat a hozzank legkozelebb elhelyezkedd
csillag, a Nap képezi, amelynek sugarzésa a lathat6 fényhulla-
mokon kiviil héenergiat, azaz infravoros sugarakat, valamint
ibolyan tdli fényt is kibocsat, amelyek egyiittesen képesek olyan
biokémiai folyamatok eléidézésére és fenntartasara, melyek
nélkil az €16 szervezetek képtelenek volndnak fennmaradni.
Nem csoda hat, hogy bolygénk szamos kultiraja kiilénleges
hédolattal dvezte az élteté fényt szolgéltaté entitdst, amely tGIné-
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ve csillagaszati jelentdségén isteni attribitumok hordozéjava
lett, s mikozben az idészamitas legfébb viszonyitasi tényezdje-
ként mérhetévé tette az addig parttalanul hompolygé 1dét, a
kalendariumi ciklusok ismétl6désébdl levont tapasztalatok révén
lényegében az egész emberi élet {6 irdnyad6java és mozgato-
rugdjava valt.

A fény tehét fogalmi szinten a Nappal, a nappalokkal, a
meleggel, nyarral, biztonsaggal, végsé soron magaval az élettel
van fogalmi kapcsolatban, a s6tétség viszont mindezek ellenté-
tével: a Nap hidnyaval, az éjszakdkkal, a hideggel, téllel, féle-
lemmel, szorongassal, végsé soron pedig a halallal. Metafizikai
sikon a fény és a sotétség antagonizmusa mint a kozmosz és a
kéosz kozott fesziil6 kibékithetetlen ellentét konceptualizalodik,
s ezéltal szamos kozmogoniai és eszkatologiai értelmezést tesz
lehet6vé.

Abibliai teremtéstorténet dontd pillanata az, amikor Isten
kimondja: ,Legyen vilagossag!” (1. Méz. 1.3.)."! Azt megel6z6en
a fold kietlen és puszta hely, ahol s6tétség uralkodik.? Amint
azonban elhangzik az isteni imperativusz, megsziiletik a fény,
amelyet a Teremt6 azonméd szétvalaszt a s6tétségtol,” és ezzel
joformén egyidejileg a vilagossagot nappalként, a sotétséget
pedig éjszakaként nevezi meg.* Ezt koveten a Genézis kony-
ve még dokumentalja a fényt ad6 égitestek megteremtésének
aktusat is, valamint annak elrendelését, hogy ezek valjanak égi
jelekké, amelyek uraljak az id6 muldsat, azaz a napok, évek és
tinnepek meghatarozéiként ritmussal és ciklikussaggal ruhazzak

1 Abibliai idézetek Kérolyi Gaspar forditasabol szarmaznak (Szent Biblia azaz Isten-
nek O és Uj Testamentomaban foglaltatott Szent Irds. URL: <;http://mek.oszk.
hu/00100/00161/html/index.html> - 2015. 11. 15.)

2 ,Afold pedig kietlen és puszta vala, és setétség vala a mélység szinén, és az Isten
Lelke lebeg vala a vizek felett” (1. Moz. 1.2.)

3, Eslatd Isten, hogy jo a vilagossag; és elvalaszta Isten a vildgossagot a setétségtdl”
(1. Méz. 1.4.)

4 ,Esnevezé Isten a vildgossigot nappalnak, és a setétséget nevezé éjszakanak: és 16n
este és 10n reggel, elsé nap.” (1 Moz 1.5.)
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fel azt.” S ez l1ényegében a kozmikus rend megalapozasanak
a pillanata is a teremtés folyamatéban, alapjaban véve tehat
maga a kinyilatkoztatas.

A fény teremtésének és a rend megalapozasanak ellentétes
folyamata a Jelenések konyvében olvashatd, amikor az apoka-
liptikus csapasok egymas utdn ziizzak szét az elkdrhozott anyagi
vildg dlbizonyossaganak utolsé pilléreit is, mikozben a sotétség
és a kdosz erdi elkeseredetten vivjak végso titkozetiiket az égi
seregek ellen. Igy példaul a hatodik pecsét feltorése utan monu-
mentalis kataklizma képében tarul fel a Dies irae motivuma,
amelyben félelmetes foldindulas altal kisérve a nap és a hold
elsotétedik, a csillagok pedig a foldre hullanak.®

Afény és a sotétség erdinek eszkatologikus harca olyan arche-
tipusnak tekinthetd, mely nem csupdn a biblikus irodalom szim-
bélumvilagdban tiinik fel, hanem mas kultirak mitologiajaban is
fellelhet6 (pl. mazdaizmus/zoroasztrizmus, manicheizmus stb.). S
bér a fény és a sotétség ellentétét nem minden hagyomany szem-
1éli a dualista vallasokhoz hasonléan kibékithetetlen antagoniz-
musként, (példaul a kinai hagyomany a jin és a jang eszméjét

5 ,14.Esmonda Isten: Legyenek vilagit testek az ég mennyezetén, hogy elvélaszszak
a nappalt az éjszakatol,és legyenek jelek, és meghatrozoi iinnepeknek, napoknak
és esztenddknek. / 15. Es legyenek vilagftokul az ég mennyezetén hogy vildgitsanak
a foldre. Es gy 16n. / 16. Teremté tehat Isten a két nagy vilagitd testet: a nagyob-
bik vildgito testet, hogy uralkodjék nappal és a kisebbik vildgito testet, hogy ural-
kodjék éjjel; és a csillagokat. / 17. Es helyezteté Isten azokat az ég mennyezetére,
hogy vilégitsanak a foldre. / 18. Es hogy uralkodjanak a nappalon és az éjszakan,
és elvalaszszdk a vilagossagot a setétségtol. Es 14td Isten, hogy j6. / 19. Es 16n este és
16n reggel, negyedik nap”” (1 Moz 1.14-19.)

6 ,12. Azutan litam, mikor a hatodik pecsétet felnyitotta, és imé nagy foldindulas
16n, és a nap feketévé 16n mint a sz6rzsik, és a hold egészen olyan 16n, mint a vér;
/13. Es az ég csillagai a foldre hulldnak, miképen a fiigefa hullatja éretlen gyiimol-
cseit, mikor nagy szél rdzza. / 14. Es az ég eltakarodék, mint mikor a papirtekercset
dsszegongyolitik; és minden hegy és sziget helyébél elmozdittaték. / 15. Es a foldnek
kiralyai és a fejedelmek és a gazdagok és a vezérek és a hatalmasak, és minden szol-
ga és minden szabad, elrejték magokat a barlangokba és a hegyeknek kdsziklaiba;
/ 16. Es mond4nak a hegyeknek és a késziklaknak: Essetek mi rednk és rejtsetek el
minket annak szine eldl, a ki a kiralyiszékben iil, és a Barany haragjatol: / 17. Mert
eljott az 6 haragjanak ama nagy napja; és ki dllhat meg?”(Jel. 6. 12-17.)
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komplemens, egymast kiegészitd entitasokként fogja fel), az em-
beri kulturalis hagyomany tilnyomo része megegyezik abban,
hogy a fény/vilagossag fogalmat a pozitiv, a sotétségét pedig a
negativ értékskala alapjan itéli meg. Igy a fény vilaga dltaldno-
san a transzcendens, isteni, égi szférat idézi, a sotétségé pedig az
alvilagot, a satani, infernalis, félelmetes kreatirdk birodalmat.

Az isteni szférahoz tartoz6 vagy hozza kozelitd transzcen-
dens lényeket a miivészet vilagszerte a fény képzetére asszocialo,
pl. fehér, égszinkék, arany vagy egyéb transzparens szinekkel
abrézolja, az alvilagi, satani eréket pedig fekete, sziirke, sotét-
voros és egyéb sirt, salyos, fényelnyel6 drnyalatokkal festi. Ez
azonban esetiikben nem jelenti a fényeffektusok teljes hianyat,
mivel az infernélis seregeknek is megvan a sajat fényvilaguk,
amely az égi fényekkel ellentétben khtonikus eredetd, s ennek
megfelelden az emésztd lang rét szinével vagy a lidércfény fosz-
foreszkalo pisldkoldsaval jellemezhetd.

A foszforeszkdl ige a latin phosphorescere alakra vezethetd
vissza (="foszforként viselkedik’), s a foszfornak arra a tulajdon-
sdgara utal, hogy megvilagitasa utdn a s6tétben egyfajta halvany
fényt képes kibocsatani. Ennek a hevesen gytlékony és a sotét-
ben is vilagitd, mérgezé elemnek a neve — mint a kémiai elemek
megnevezései dltaldban — nemzetkozi sz6. Latin alakja (Phospho-
rus) a hajnalcsillagot jelolte, annak gorog eléképe viszont
(Phésphorosz) sz6 szerint 'fényhozo’-t jelentett (phos = "fény’
| pher6 = "hoz’). Ennek latin tiikrozése viszont a lucifer szoalak
(lux, lucis = "fény’ | ferre = "hoz’), amely eredetileg ugyancsak a
hajnalcsillagra (azaz a Vénusz bolygéra) utalt, s ogorog elokepe—
hez hasonléan, egy fényhatassal rendelkez vegyi anyagra is refe-
ral, az un. luciferinre, amely a vilagit6 bogarak (pl. szentjanos-
bogir), illetve egyes mélytengeri él6lények szervezetében talalhatd
vegyiilet. Ez azonban - a korabbi feltételezésekkel ellentétben
- nem foszfor alapt szubsztancia, csupan neviik eredeti jelen-
tése egyezik meg.’

7 http://www.termeszettar.hu/anyagok/szentjanosbogar/szentjanosbogar.html - 2015.
11. 15.
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Figyelemre mélté ilyen szempontbél a hajnalcsillag (Vénusz)
latin nyelvi attribitumanak (lucifer) negativ konotaciokkal valé
feltoltddése. A folyamat nyilvén a bibliai hagyomany térhédita-
sa soran jatszodott le, amikor is az dsszes politeista vallds isten-
alakjai konyortelen isteni bosszu fejében tiltottakka véltak, és a
naiv vilaglatas perspektivajabél szemlélve az alvilag birodalmaba
taszittattak. Lényegében hasonlé médon vélt Lucifer is a bukott
angyalok vezérévé, majd az egész alvilag (pokol) uralkod6java,
amihez nyilvan Dante Isteni szinjdtéka is nagyban hozzajarult.

Joggal feltételezhetjiik mindezek utan tehat, hogy egy ilyen
Iényeges fogalomnak, mint amilyen a riny, lexikoldgiai szinten
is kimutathat6 ismérvekkel kellene rendelkeznie. Azonkiviil,
hogy kézismert és fontos eleme nyelviinknek, mindenképpen
(1) 6si, alapnyelvi szénak, vagy legalabbis évezredes hagyo-
ménnyal rendelkezé jovevényszénak kellene lennie, amely
fonolégiai-morfologiai ismérveit tekintve mar teljesen beépiilt
nyelviinkbe; (2) terebélyes szo- és kifejezéscsaladot kellene alkot-
nia, és komplex konceptualis-szemantikai hal6zatot Iétesitenie
a szokészlet egyéb lexikai egységeivel.

A fény sz6 etimologiaja

A fény sz6 esetében az elsd elvardsnak a masodik része telje-
siil: eredete ugyanis nem vezethetd vissza egyértelmtien az
urali, finnugor vagy ugor alapnyelvre, s6t A magyar nyelv torté-
neti-etimoldgiai szotdra szerint ismeretlen eredeti szonak tekin-
tendd, amelynek ,finnugor egyeztetései elfogadhatatlanok;
mongol és torok szarmaztatasa téves” (TESz 1./888). A Zaicz
Gabor szerkesztette Etimologiar szotdr (ESz) ugyancsak bizony-
talan eredettinek mindsiti a sz6t, dm nem zérja ki olyan kate-
gorikusan a finnugor eredeztetés lehetéségét, mint a TESz.
Mindkét szétar viszont ugyanazt az évszamot [1075] tiinteti fel
a szo elsé eléfordulasanak idépontjaként, bar akkori jelentése
még bizonytalan, mivel latin kontextusban szereplé tulajdon-,

FENY

159



160

Pésztor-Kicsi Mdria: FENY SZAVUNK LEXIKAIL, SZEMANTIKAL..

azaz helynévként, szerepel, s ebben a korban még a magyar
nyelvi szérvanyemlékek olvasata sem egyértelmdi.

Magyar szovegkornyezetben a TESz adatjegyzéke szerint
a fény sz6 el6szor a Jokai-kodexben [1372 u./1448 k.] jelenik
meg, ekkor mdr a mai jelentésével megegyez6 funkciéban,
amire a napnak fénye birtokos szerkezet utal a kédex lap aljan
idézett fragmentumaban®. Az idézet hianyz6 f6névi alanya
altal megjelolt entitds (tulajdonképpen a Jokai-kédex szove-
gének tantsaga szerint maga Krisztus, aki frater Leonak tiizes
szerdf képében mutatkozik meg)’ a mikrokontextus értelmé-
ben erésebben képes megvildgitani a volgyeket és a kornyezd
hegyeket, mint a napnak fénye, tehat a fény sz6 ekkorra mar
bizonyosan a lathaté vilagossag fogalomkorét idézi.

Ezek utdn — mint a TESz vonatkoz6 sz6cikkében olvashat6 -
felttinnek a sz6 kiilonféle képzett szirmazékai is, pl. a mai fényes
melléknév kiilonféle varidnsai: fénés'® [1416 u./1450 k.], finies
[1531], fiines [1585], femles [1572] stb. Ez utébbival mutatnak
rokonsagot a fiml-ik, illetve a fiml-ik igealak(ok), amely(ek)bél a
nyelvijitas kordban széelvonassal keletkezett fém [1805] szavunk,
melynek jelentése kezdetben megegyezett a fény alakvaltozat
jelentésével, késébb azonban [1842] a két sz6 szohasadéssal,
azaz jelentéselkiiloniléssel nyerte el mai jelentését (vo. TESz
1./883). A jelentésvaltozas hatterében metonimikus relacio all:
AZ OKOZAT SZEREPEL AZ OK HELYETT, a fém feliiletének
fényvisszaverd tulajdonsaga a fény voltaképpeni forrasa helyett.

Es, ha mar itt tartunk, érdemes belepillantani a sokaig
elmarasztalt, de Gjabban ismét felfedezett Czuczor-Fogarasi-
féle nagyszotar (CzF) anyagaba is. Az idézett példakat — anélkiil,

8 ,vewlgekett es kewrnewlallo hegjekett ynkab vilagosojtottuala meg hodnem
nappnak fene” (JOkK. 49 - TESz 1./888) - [vélgyeket és kornyolvald hegyeket inkab
vildgositottvala meg hogynem napnak fénye].

9 Jokai-kodex XIV-XV. szdzad. Akadémiai Kiad6, Budapest 1981. http://mek.oszk.
hu/05100/05163/pdf/jokail.pdf - 2015. 11. 28.

10 Az ébetijel a zart [¢] hang jelolésének felel meg.
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hogy belebonyolédnank a gyokelmélet tarthatésaganak vagy
tarthatatlansaganak taglalasaba'' - itt paradigmafiiggetlen
nyelvi/nyelvtorténeti adatként kezeljiik.

A CzF szétar szerint fény szavunk ,eredetére nézve fe-eny,
vagyis felsd, azaz vilagos anyag” (CzF 11/809), amiben a fehér
széval rokon szarmaztatdsinak tekintik. Ilyen szempontbol
mindkét szot a fé v. fo gyokbdl eredeztetik, amely szerintik a
~magassag alapérteményével” (CzF 1/87) tarsithat6, ami meg is
felel a FEny konceptudlis viszonyait targyalé elébbi fejtegetések
feltarta relacioknak.

Figyelemre mélt6 adat ezenkiviil, hogy az imént targyalt fém
szavunk jelentése a CzF szétar értelmében még azonos a fény
sz6éval. Mint azt a szotar szerkesztdi 1864 tdjan megallapitottak,
a fém ,elvont gyok fémlik igében és szairmazékaiban” (mint azt
a dolgozatban a TESz adatai alapjan a kordbbiak sordn meg is
emlitettiik), azonban ekkor mar azt is megjegyzik, hogy ,,ijabb
idében 6néllolag fonéviil is kezd hasznéltatni; ti fém-ét. Ercz,
minden idegen elemektdl megtisztitott allapothan véve, tehat
egyszeru, fényes, nydjthato, s killonos hév- és berzvezetési
képességgel biro test, milyenek az arany, eziist, vas, réz stb.
(Metallum)” (CzF 11/801).

A fény sz6 szinonimaja a vildgossdg elvont fénév, amely a finn-
ugor eredett vildg sz6 szairmazéka. Ezt a sz6t elészor a Halotti
beszéd és kimyorgésben adatoltak [1195 k.], dm itt még "az emberi

11 A gyokelmélettel szemben, mint ismeretes, a magyar nyelvtudomany a nagyszotar
megjelenésétdl szimitva tobb mint szdz évig teljesen elutasitd allispontot képvi-
selt, s csupan az 1j évezred kutat6i - elsésorban a kognitiv nyelvészek, illetve a
hélozatkuztatas miivel6i - kezdték Gjra felfedezni voltaképpani értékeit. Miutan
ugyanis 1999-ben reprint kiaddsban megjelent A magyar nyelv szétdranak mind a
hat kotete, a 2010-es években harom konferencidt is szenteltek a Czuczor Gergely és
Fogarasi Janos dltal 1862. és 1874. kozott megalkotott nagyszotarnak (2010. december
6-4n, 2012. janudr 6-dn és 2014. jinius 2-4n), melyek soran megkisérelték felmérni
és redlis fényben lattatni nyelviinknek és nyelvtanunknak ezt az egyediilallo, de a
szakmai korok és a kozvélemény tilzottanan elutasitd attit{idje miatt joforman fele-
désbe meriilt monumentdlis kordokumentumat. (V6. HORVATH 2013; BALAZS
2014).
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tarsadalom, a foldi élet’ jelentésében szerepelt.”” Vilagossag,
fény’ jelentését viszont elszor az Omagyar Miria-siralomban
dokumentaltak [1300 k.]. A TESz szerint szarmazékszo, ,alap-
szava val6szintileg 6si hangfestd sz6 a finnugor korbél” (TESz
111/1145), amelybdl -g deverbalis névszoképzd segitségével jott
létre a sz6 vizsgalt alakja.

Mivel hangulatfest sz6rol beszéliink, alakvaltozatait indo-
kolt a Czuczor-Fogarasi-féle nagyszétar hasonlé alaka gyoke-
ivel egybevetni. A szerzéparos ilyen szempontbél a kévetkezo-
képpen vélekedik vildg szavunk etimol6gidjarol: ,Mennyiben
a vilag kitiindleg az ég6, ragyogd, fényld testek tulajdona, s
mint olyan reszketeg, és szemeket kdpraztatd, pillogtaté, illeté-
leg mozgékonysag, libegés, lobogas éltal jelentkezd tiinemény:
innen, véleményiink szerént, eredeti csaladi viszonyban all azon
il, bal, pil, mal, vil gyokiu székkal, melyekben részént ltaldn a
mozgas, részént kiilonosen a fénylés, ragyogas alapfogalma
rejlik, milyenek: illeg billeg, illen billen, illan, pilla, pillant, pillan-
g0, pille, pilinga, mlling, villam, villog, villan. 1de sorozhaték
csillag, csillog, csillam, virrad is, s6t a magashangu meleg egészen
egyezik is vele, s a ketté fogalomban is rokon.” (CzF V1/1029).

Megallapithat, hogy az tjabb etimolégiai szétarak (pl.
TESz, ESz) is utalnak a fenti szavak fogalmi és etimolégiai rokon-
sdgara, kivéve a meleg szoéra, amelyet csak a gyokelmélet szofejtd
eljardsaival volna indokolt az ill hangcsoportot tartalmazé szavak
kozé sorolni, ez ellenben a nyelvtudomény jelenlegi paradig-
maja szempontjab6l nem megalapozott modszer. Ugyanakkor
viszont megemlitik a vildg és a virdg [1237 k.] szavak genetikai
kapcsolatat, minek alapjan a virdg alakvaltozat egykor széhasa-
dassal kiilontilt el a vildg alakt6l, még valamikor az 6smagyar
korban. A Zaicz Gabor szerkesztette Etimoldgiai szdtdr a vilagos-
sag, ragyogas’ és a 'virag’ jelentések osszefliiggését parhuzamba
allitja a gorog dnthosz széval, melynek jelentése ugyancsak a
'virdg, szin; fényesség, ragyogas’ fogalmi tartomanyat egyesiti.

12 ,ef veteve wt ez munka[ vilagbele” (H.B.)
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Az ESz fejtegetése szerint ,,a sz6 az 6smagyarban altalinosabb
jelentésti volt, és a rét, mezd, fa virdgzasara utalhatott, a jelen-
tésfejlédés tja "vilagito, fehéres szinben tindoklo jelenség” >
'virdgzas, viragzat’ lehetett”.

Mig a virdg és a vildg genetikai és fogalmi reléciéjat minden
nehézség nélkiil el tudja fogadni a mai besz€l6, csillog és sajog
szavaink egykori szemantikai egybeesése méra mar teljes
mértékben elhomalyosult. A sajog elsédleges jelolé funkcidja
[1518 k.] ugyanis nem a mai értelemben hasznélatos ’tart6-
san, bizsergden faj’ (TESz 111./474) jelentés volt, hanem a sz6
a csillogds jelenségére utalt. A TESz szerint a sajog szbcsaladja
vitatott eredett: egyik feltevés szerint alapszava a csillog igével
rokonithat6, mésik feltevés szerint viszont a sajndl ige csalad-
janak kikovetkeztethetd alaptagjaval rokon. Amennyiben a
‘csillog, fénylik® igével dllitjuk osszefiiggésbe, a TESz szerint
jelentésfejlédése tobbféleképpen is végbemehetett: kiindul-
hatott a szoénak a rezgé mozgasra utal6 szerepébél; kompli-
kécios jelentésvaltozassal is 1étrejohetett az Gjra és ujra felerd-
s0d6 fajdalomérzet alapjan; de kozrejatszhatott esetleg az is,
hogy az erés fdjdalomérzetnek latasi zavarok is kisérd tiinetei
(az utébbira vo. csillagokat lat a fdjdalomiol)” (TESz 111/474). A
TESz szerint azonban ,ezek a feltett jelentésfejlddések — bar
lehetségesek — adatokkal nem igazolhatok” (uo.).

A CzF szétar a sajog’ és sajog? alakokat frasmodjukban is
megkiilonbozteti: ly-os format alkalmaz a ’csillog, fénylik’ jelen-
tés megjelolésére: ,, Képed feltettck a magos kdszdlra, / Fénylik mint
nap, salyog mint arany.” (Szent Laszl6 kirdlyt dicséré ének — CzF
V./689 - kiemelés: P. K. M.); pontos j-t pedig a fajdogalva pezseg,
zsibog’ (CzF V./677) jelentésre, ami arra enged kovetkeztetni,
hogy esetleg konvergens homonimiaval dllhatunk szemben e két
jelentés esetében, bar az sem kizdrhatd, hogy pusztan az fréas-
méd bizonytalansaga felelés mindezért. (Hogy azonban ezt el-
donthessiik, tobb nyelvtorténeti példara lenne sziikség az adott

korszakbdl.)
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A fénynek/vildgossagnak a latasra és az észlelés/tudat
stimulalasara tett hatasa érhetd viszont tetten a sajog 'fény-
lik’ ige csalddjaba tartozé magas hangrendi sejt [1527]
igének és szarmazékainak (pl. sejdit, sejdiil, sejlik stb.) eseté-
ben, ahol a sejt alak a ’homélyos tuddsa van valamirél’ jelen-
tésben szerepel, a mintegy évtizeddel korabban adatolt
sejdit [1518 k.] alakndl viszont a Zaicz-féle Etimoldgiai szotdr
szerint a magas hangrendd sej- sz6t6hoz ,,a mozzanatos
-d, llletéleg a muveltetd -it képzok kapcsolédtak”, s mint a szotar-
ban olvashato: e széalakot ,eredetileg a bizonytalan latési érzék-
let megnevezésére hasznaltdk, majd névatvitellel keletkezett
'valamit gyanit’ jelentése. A nyelvujitds idején kisérleteztek az
ige visszahat6 parjaval is: sejdiil ’sejtelemtd] dthatodik’ [1823],
‘bizonytalanul latszik’ [1824]; visszahat6 értelemben azonban
a szintén nyelvujitas kori sejlik "sejtésként tlinik fel’ [1848] valt
inkabb kozismertté.”(ESz).

Az emlitett névatvitel a fogalmi metafora mechanizmusan
alapul, ugyanis a FENY / VILAGOSSAG és a TuDAT fogalmi tartoma-
nyét koti ossze a TUDAT FENY, A TUDATLANSAG SOTET-
SEG leképezés révén (vo. LAKOFF - JOHNSON 1980; KOVE-
CSES 2010)

AFENY / vILAGOSSAG fogalmi kerete tehdt a magyar nyelvben
egy finnugor és egy bizonytalan (talan szintén finnugor) erede-
tli sz6 altal van megjelolve. E szavak szinonimapart alkotnak,
alapvetd jellemzdjiik pedig mély konceptualis beagyazottsaguk
a magyar nyelv fogalmi rendszerében. S mivel mindkét sz6 mar
joformadn az irasbeliség kezdeteinél jelen volt nyelviinkben, a
veliik egykor fogalmi viszonyt alkot6 egyéb szavak azonositdsa
sokszor alaki/motivéltsdgi akadélyokba titkézik, mivel a nyelv
belsé fejlédése soran a szavak eredeti alakja mara mar nagy-
mértékben megvaltozott.

Ezek utdn még nagy vonalakban meg kellene vizsgdlnunk
a fény sz6 szarmazékait és azok szemantikai relacioit a szokész-
leten beliil.
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A fény sz6 lexikolégiai relacioi

A magyar nyelv érlelmezd szotara (ErtSz.) a fény szocikkét
targyalva lényegében a sz6 harom szemantikai témbjét vizsgalja:
(L.) a fény fizikai vetiiletét, amikor a fény 'vildgossag, ragyogas’,
illetve amikor "a vilagossagnak forrasa’; (I1.) atvitt értelemben,
amikor a fény 'disz, szépség; pompa, dicséség’; (I11.) valamint
amikor a fény — ugyancsak atvitt értelemben - a szellem, a lélek
vilagossaga, dertje’.

Az egyes kateg6ridkon beliil az Ert.Sz. tovabb finomit, s az
egyes jelentéseken beliil kibontakoznak a fény sz6 kapcsoloda-
si lehetdségei a szokészlet egyéb egységeivel, ami altalaban a
frazeologizalédas kiilonboz6 fokan allo, tobbé-kevésbé allan-
désult szokapcsolatok, illetve kollokaciok felsorolasaban nyil-
vanul meg. A létrejott szokapcsolatok egy része terminolégiai
kotottséggel is rendelkezik. Az alabbiakban a teljességre torekvés
igénye nélkiil, csupan vazlatosan mutatunk be néhany példat
az ilyen kapcsol6dasokra:

. Afény vilagossag, ragyogas’, illetve "a viligossag forrasa’

1. Ezen a szinten a szétar megkiilonbozteti a termé-
szetes v. mesterséges eredett vilagit6 sugarzast, ill.
az altala okozott vilagossagot v. megvilagitottsagot
(pl. bengdli ~; erds, gyenge, vakito ~; fehér ~; virds ~;
a gyertya, a lampa, a tiz ~ -e stb.

2. Sima, titkr6z6d6 targyakrol visszavert vagy szétszort
ilyen sugdrzast, ragyogast, csillogast (pl. csillogé ~;
selymes, tikrozddd ~; ~ a szemében stb.)

3. Festészetben vagy fényképészetben a kép legjobban
megvilagitott részei (pl. hidegek, mélyek, nem eléggé
tisztak a ~ -ek stb.);

4. (atv, rég.) napvilag, vilag (pl. ~ -re hoz: vilagra hoz
sth.)
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II: (4tv.) 'disz, szépség; pompa, dics6ség’
1. Gyonyorkodtetd, diszes kiilsd, tiindokls szépség (pl.
a ~ vdrosa; Pdrizs egész megjelenése csupa ~; kdprazatos

~ sth.)

2. (val.) Személlyel, kozosséggel, intézménnyel kapcs.
Elérehaladas, felviragzas, siker; dicsdség, tekintély
(pl. ~ -re emel vmit; ~ -t ad; emeli vminek a ~ -ét stb.)

3. Dicsekedés, biiszkélkedés targya (pl. élete ~ -¢;

lelkem ~ -e stb.)

I11. (atv.) "a szellem, a lélek vilagossaga, dertije’

1. (irod.) Az értelem, a szellem vilagossaga: felvilago-
sodas, haladas (pl. a ~ szizada; a ~ és a sitét mara-

disdg harca stb.)

2. (val.) Boldogsag, 6rom, az élet dertije (pl. csupa ~ az

élete stb.)

3. (val.) Valamely belsé, lelki erd, érzés, képesség tiik-
r6z6dése az arcon v. a szemben (pl. az értelem, az ész,

a szellem ~ -e; arcdt az orom ~ -e onti el stb.)

Azittismertetett példakbol is latszik, hogy egyrészt a jelen-
tés sokrétisége, masrészt a szokészlet egyéb elemeivel alkotott
kiterjedt viszonyhdlézata jellemzi fény szavunkat. De ugyaner-
re utal a szirmazékszavak gazdag allomanya is, amely a fény
sz0bol kiillonféle széalkotdsi modok segitségével létrehozott
lexémakbol épiil fel. Két alapvetd széalkotasi médunk koziil
fény szavunk esetében a képzett szarmazékokbdl talalunk keve-
sebbet, sz6osszetétel segitségével viszont mindmaig folyamato-
san keletkeznek jabb és jabb szdrmazékai.

Képzett szavak

Az ESz. szerint feltételezhetd, hogy méar maga a fény sz6 is
képzett alak, , végzddése valoszintileg az -n ~ -ny névszoképzo,
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vO. gyertyan, sovany”. Ma is haszndlatos szairmazékainak legtobbje
nem ujkeletti sz6 (pl. fényes [13. szdzad eleje], fénylik [1372 u.],
fényesit [1416 u.], fénytelen [1788-1789], fényez [1802] stb. — vo.
ESz.). Kés6bb viszont mar altaldban ezeket az alakokat képez-
ték tovdbb az igényeknek és korilményeknek megfeleléen
(pl. tényes > fényesedik, fényesedés, fényesedd, fényeskedik, fényesit,
fényesités, fényesitett, fényesitget, fényesithetd, fényesitd, fényesittet;
fényesség, fényességi, fényessége; fényez, fényezés, fényezetlen, fénye-
zett, fényezd; fénylik; fénytelen stb.). A tovabbképzés lehet6ségei
tehdt igen sokrétiiek, és kiilonosen akkor, ha még az igekot6k
aspektualis szinezetét is hozzakombindljuk az Gjonnan létreho-

zott igékhez (pl. kifényesit stb.).

Szbosszetételek

A széosszetételek kozil itt valéjaban a szerves alarendelé
osszetételeket vizsgaljuk elsésorban, mivel a fény szobol létre-
hozhato ésszetételek kozott nem alkothatd olyan mellérendelés,
amely 6nall6an, alaptag nélkiil allhatna egy megnyilatkozason
belil (pl. fény-drny jaték). Az alarendeld osszetételek kozott is
azonban meg kell kiilonboztetniink azokat az eseteket, amikor
(a) a vizsgélt sz6 (esetiinkben a fény f6név) eldtagjit képezi az
osszetételnek, azoktol az esetektdl, amikor (b) az dsszetétel utdtag-
janak szerepét tolti be. (a) esetben ugyanis a szemlélt sz6 egy
szintaktikai viszonyhoz kétott jarulékos jelentéssel ruhdzza fel
alaptagjat (az Osszetétel utétagjat), viszont (b) esetben maga a
sz6 lesz az alaptag, amelynek az el6tag valamilyen tulajdonsagat
vagy egyéb jarulékos viszonyat hatarozza meg. Kovetkezzenek
az alabbiakban a példak mindkét pozicionalis esetre:

a) pl. fényadds (targyas 6.), fénydllo (targyas 6.), fénydram
(birtokos jelzds 6.), fénybogdr (= ’szentjanosbogar’ -
mindségjelzds 6.), fényceruza (mindségjelzds 6.), fényel-
mélet (birtokos jelzés 6.) stb.
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b) pl. napfény, holdfény, lampafény, gyertyafény, neonfény stb.
(birtokos jelzés 6.); jelzdfény, ellenfény, visszfény stb. (mind-
ségjelzés 6.) stb.

A (b) pont alatti lista terjedelme viszonylag korlatozott, mivel
véges szamu olyan akcidencia jelentést hordozé sz6 1étezik,
amely a FENY forrasat, természetét, funkci6jat akkora gyako-
risaggal jellemezze, hogy alaptagjaval irasban is 6sszeforrott
osszetételt alkosson. Az (a) pont alatti listat viszont folyama-
tosan bévithetjiik, anélkiil, hogy kifutnank a kombinatorikus
lehet6ségekbdl, mivel 1ényegében barmely fogalom nevéhez,
amelynek funkcidjat barmilyen szempontbdl a Finy determi-
nalja, hozzarendelhetd a fény sz6 annak elétagjaként. Ilyen
szempontbdl viszont a szaknyelv (v. terminoldgia) is béven €l
a széalkotds hasonlo lehetéségeivel (sokszor a vegyes széalko-
tasu, tobbszoros osszetételek lehet6ségeinek bevonasaval is), s
ennek megfelelden fény szavunknak is igen nagyszamu szér-
mazéka jelol fizikai, optikai, tjabban pedig egyre gyakrabban
IKT vonatkozasu termékeket és fogalmakat (pl. fénymérd, fény-
mikroszkop, fénynyalab, fényszedd, fénysarkitds, fényszennyezés, fény-
reklam-karbantartds, kétiranya fényitkivetés stb.)

Osszegzés

Bér még hosszasan jellemezhetnénk fény szavunk lexikai,
szemantikai és konceptudlis hal6zatat, valamint annak a magyar
s20- és fogalomkészletben valé bedgyazottsagat, az elmondot-
takbol maris kidertilt, hogy a vizsgalt sz6 tobb mint ezeréves
jelenlétével nyelviinkben rendkivil kiterjedt jelentéstani és
fogalmi viszonyhal6zatot 1étesitett a szokészlet tobbi elemeivel,
s ennek koszonhetéen terebélyes szocsalddot vont maga koré,
s6t azt is mondhatnank, hogy a magyar nyelv egyik nélkiiloz-
hetetlen szavanak poziciéjat sikeriilt elfoglalnia.
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Grabovac Bedta

NYELV ES JELENTES

Magyar és szerb negativ, pozitiv és semleges szavak
Osszevetd vizsgdlata korai
magyar-szerb kétnyelvii személyeknél

A szavak érzelmi konnotaciéjat Osgood és munkatarsai
szerint harom dimenzion elfoglalt hely segitségével hatarozhat-
juk meg (Pléh & Czigler, 1979, Lukdcs és munkatérsai, 2014)
az evaludci6, az aktivitds és a potencia dimenzidkat hasznalva.

Munkankban Jankovi¢ (2000a, 2000b) konnotativ differen-
cidl nevii skalajat alkalmaztuk. A skdla dimenziéi kozé tarto-
zik a valencia, az arousal és a kognitiv értékelés. A valencia az
evaludci6 megfeleldje, az arousal az aktivitdsé, mig a kognitiv
értékelés egy tjabb dimenzié, amely példdul ahhoz kéthets,
hogy mennyire ismerds és mennyire értheté egy inger.

Kiindulé hipoztézisiink az volt, hogy a kétnyelvii csoport-
ban nem taldlunk majd kiilonbséget a két nyelv forditasi megfe-
lel6inek értékelésében, mivel olyan korai kétnyelviiek vettek
részt kutatasunkban, akik a masodik nyelvet még hétéves kor
elott, természetes kornyezetben sajatitottak el és nem iskolai,
formalis, tantermi kozegben tanultak azt. Ezek a hatasok alap-
feltételei lehetnek annak, hogy a masodik nyelv is magas szintt
emocionalitdssal rendelkezzen az anyanyelv mellett és a szavak
értékelései és ezzel egyiitt percepcidjuk se térjen el nyelven-
ként. A kutatdsban kapott eredmények koziil a magyar-szerb
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szoadatbdzisra vonatkozo részt mar bemutattuk egy el6z6 cikk-
ben (Grabovac, 2015).

A kutatas célja, résztvevoi és eredményei

A valencia, az arousal és a kognitiv értékelés dimenzion
hasonlitottuk 6ssze a magyar és a szerb szavak atlagait a kétnyel-
vii csoportban, azzal a céllal, hogy leellendrizziik, kiilonboznek-e
nyelvtdl fiiggden az értékelések.

A kutatasban hisz magyar-szerb kétnyelvii személy vett
részt, akik a konnotativ differencial skdla egy huszonhét szavas
valtozatat toltotték ki. Az ingerek kozé pozitiv, negativ és semle-
ges szavak kertiltek. A résztvevok kora 22-34 év kozott mozgott
(M = 28.650, SD = 2.497).

Az elemzéshez dsszetartoz6 mintds varianciaanalizist hasz-
naltunk a nyelv (magyar, szerb) és a valencia (pozitiv, semle-
ges, negativ) faktorokkal. A negativ magyar, pozitiv magyar,
semleges magyar, negativ szerb, pozitiv szerb és semleges szerb
atlagokon végeztiik az analizist.

Avalencia dimenziéhoz k6t6d6 eredmények a nyelv fakto-
ron a kovetkezdk: F (1, 19) = 0.480, p = 0.497, parcialis 1?
= 0.025, ami azt jelenti, hogy nincs statisztikailag szignifikdns
kiilonbség a két nyelv kézott a vélaszadas szintjén.

Avalencia faktoron: F (2, 38) = 268.950, p < 0.001, parci-
alis n* = 0.934, ami szerint jelent6s kiilonbség van a kellemes,
kellemetlen és semleges szavakra adott értékelésekben. Az atla-
gos értékelése a negativ szavaknak M = 1.980 (SE = 0.108), a
pozitiv szavaknak M = 5.929 (SE = 0.114), a semleges szavak-
nak M = 4.627 (SE = 0.108). A pozitiv és negativ szavak kozotti
kiilonbség jelentds volt p < 0.001 szinten és ugyanigy a pozitiv
és a semleges és a negativ és a semleges szavak kozottis a p <
0.001 szinten. Az interakci6 a nyelv és a valencia k6zott nem
volt jelentds (Greenhouse-Geisser korrekciéval F(1.169, 22.215)
= 0.458, p = 0.536, parcidlis n)* = 0.024) (1. abra).
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1. bra: A pozitiv (1), negativ (2) és a semleges (3) szavak atlagai a
magyar (1) és a szerb (2) nyelvben a valencia dimenzién

Asszavak arousal értékeit szintén gy vizsgaltuk, hogy 6ssze-
tartozé mintds elemzésnek vetettiik ald a pozitiv, negativ és
semleges szavak arousal dimenzion kapott osztélyzatait.

Az idekapcsol6d6 eredmények a nyelv faktoron F (1, 19)
= 1.463, p = 0.241, parcidlis n)* = 0.072, ami azt jelenti, hogy
nincs statisztikailag szignifikans kiilonbség a két nyelv kozott
a valaszadds szintjén.

Avalencia faktoron: F (2, 38) = 13.324, p < 0.001, parcia-
lis n* = 0.761, ami azt jelenti, hogy jelentds kiilonbség van a
kellemes, kellemetlen és semleges szavakra adott arousal-érté-
kelésekben. Az atlagos értékelése a negativ szavaknak M = 4.521
(SE = 0.094), a pozitiv szavaknak M = 5.608 (SE = 0.103), a
semleges szavaknak M = 4.728 (SE = 0.091). A pozitiv és negativ
szavak kozotti kiilonbség jelentds volt p < 0.001 szinten, ugyan-
igy a pozitiv és a semleges szavak kozotti is p < 0.001 szinten,
mig a negativ és a semleges szavak kozott nem volt szignifikans,
p = 0.068. Az interakcid a nyelv és a arousal kozott szintén nem
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volt jelentds (Greenhouse-Geisser korrekciéval F(1.263,23.996)
= 1.263, p = 0.284, parcidlis n)* = 0.062) (2. abra).
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2. dbra: A pozitiv (1), negativ (2) és a semleges (3) szavak atlagai a
magyar (1) és a szerb (2) nyelvben az arousal dimenzién

Akognitiv értékelések alakuldsat is megvizsgaltuk a pozitiv,
negativ és semleges magyar és szerb szavak esetében.

Az eredmények a kognitiv értékelést illetden a nyelv fakto-
ron azt mutattak, hogy az F (1, 19) = 0.029, p = 0.866, parcialis
n* = 0.002, ami azt jelenti, hogy nincs statisztikailag szignifi-
kéns kiilonbség a két nyelv kozott a kognitiv értékelésekben.

Akognitiv értékelés szintjén a pozitiv, negativ és semleges sza-
vak kozottaz F (2, 38) = 29.518, p < 0.001, parcidlis * = 0.608,
miszerint jelentds kiilonbség van a kellemes, kellemetlen és
semleges szavakra adott kognitiv értékelésekben: az atlaga a
negativ szavaknak M = 4.760 (SE = 0.201), a pozitiv szavaknak
M = 5.734 (SE = 0.128), a semleges szavaknak M = 5.471 (SE =
0.156). A pozitiv és negativ szavak kozotti kiillonbség jelentds volt
p < 0.001 szinten, ugyanigy a pozitiv és a semleges szavak ko-
zottiis p = 0.019 szinten és a negativ és a semleges szavak ko-
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zottis p < 0.001. Az interakci6 a nyelv és a kognitiv értékelés
kozott nem volt jelentds (Greenhouse-Geisser korrekciéval
F(1.133,21.521) = 0.187, p = 0.701, parcidlis n*= 0.010) (3.
abra).

NYELV
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SKALAERTEKEK
(24
»no
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KOGNITIV ERTEKELES
3. abra: A pozitiv (1), negativ (2) és a semleges (3) szavak
atlagai a magyar (1) és a szerb (2) nyelvben a kognitiv értékelés
dimenzion

Kovetkeztetés

Munkank célja az volt, hogy magyar és szerb szavak érté-
kelését hasonlitsuk Gssze a konnotativ differencidl skala segitsé-
gével (Jankovi¢, 2000a, 2000b) A varianciaanalizis eredményei
azt mutatjak, hogy a korai kétnyelvii csoportunk az elsé és a
masodik nyelvében nem észleli kiillonbozéképpen a pozitiv és a
negativ érzelemfogalmakat, érzelmi toltést és semleges szava-
kat. Dimenzionként elemezve az érzelmi kategoériakat lathat-
tuk, hogy a pozitiv, a negativ és a semleges érzelmi mindség is
jelentésen eltért egymastol a valencia és a kognitiv értékelés
szintjén. Az arousal dimenziéra adott osztalyzatokat dsszevet-
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ve azt talaltuk, hogy mig a pozitiv-semleges és a pozitiv-nega-
tiv kategoriak eltértek, addig a negativ és a semleges szavak
arousalszintje nem kiilonbozott jelentdsen.

Akétnyelvii magyar és szerb értékelések kozott a konnotativ
differencidl skdldn nem taldltunk jelentds nyelvi kiilonbsége-
ket. Ezek az adatok az érzelemfogalmak percepcidjat, atélését
és értékelését illetéen azt mutatjak, hogy a két nyelv kozott a
vizsgalt korai szerbiai kétnyelviiek esetében nincsenek jelen-
t6s eltérések, értékelésbeli kiilonbségek az érzelmi és semleges
tartalmak percepciéjaban.
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Odorics Ferenc

EBERSEG ES FENY A MAGYAR
KOLTESZETBEN

Ez az irds, mely szerényteleniil ll a magyar fény-koltészet suga-
raiba, elsésorban Jozsef Attila és Hamvas Béla szellemiségébdl
taplalkozik, életmiiviik és életiik példdja, itmutatdsa szerint tekint
amagyar irodalomra. Azokra a kéltkre és irokra, akik a sotétség-
bél latnak a fény birodalmaba. Az orfikus kolték kristalyvidékeire,
ahol az [ras dolga a vilg eréinek megfékezésében, rendezésében,
harmonizaldsiban és megbékitésében all.

Akoltok a fény gyermekei, hordozdi és szertesugarzéi. A fény nem
egyéb, mint az emberi éberség isteni Gsképe: az orokkévald Eber-
ség. Az éberség Hamvas Béla egyik legstlyosabb szava; az ,,alapdl-
las” szilard része. Az éberség az ember metafizikai érzékenysége.
Jozsef Attila a fény, az éberség koltdje, ahogy Radnéti Miklés,
Pet6fi Sandor, Weores Sandor és Wass Albert is az. Mindannyi-
an emlékeznek, amikor a koltészet terében, a szellem valosaga-
ban tartozkodnak, amikor emlékezésben, a platoni anamnészisz
birodalmdban a lithatatlan valésag mindségeit ittlétté valositjak.
Garabonciasok, saimanok, taltosok, kolt6k. A koltészet teremtd
valésagaban tizennek és szélnak. Fenyegetnek és tidvozitenek,
langoszlopok és profétak, kiildetésiik evangéliumi, a szellem és
a szerelem fényeit sugdrozzak.

177

Kulcsszavak: anagramma, éberség, énlétesités, fény, magyar kol-
tészet, materialitas, mdmor, paronomazia, retorikai stratégia,
szubjektum
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Samu Jénos

A PILLANAT FOLFENYLESE
LADIK KATALIN IDO-VERSEIBEN

A dolgozat Ladik Katalin kézvetlenil vagy implicit médon id6vel
foglalkozo verseinek elméleti kontextualizaci6jat végzi el, kordbbi
kutatdsok belatdsaira alapozva, azokat folytatva.

Aversesemény, az értelemfelszin, a fény és s6tétség, fény és anyag
egymasra vonatkoztatdsinak komplex poétikai eljdrasai Gilles
Deleuze idéfilozofidjaval érintkeznek az interpretaciéban. Az érve-
lés szerint az életmii a deleuze-i Aién temporalitasat idézi meg,
annak viszonyai kozott értelmezhet6 relevans médon.

Kulesszavak: idé, pillanat, felszin, fény

Samu-Koncsos Kinga

178 GENOTEXTOLOGIA

Melankolikus arnyjaték a DNS Genethliacummal

A DNS Genethliacum gyermekrajzai és -szovegei a nyelv szub-
jektumanak olyan korai megképzddési médjait 6rzik, melyek
szamunkra nem elsésorban a nyelvelsajatitds, sokkal inkabb a
sziiletd szimbolikussdg, a fantdzia borongés hajnala és a miivészi
beszéd vonatkozdsdban tanulsagosak. Julia Kristeva A kiltdi nyelv
forradalmdban kifejtett szemanalizisében az 6sztonok jelentést
megeldz6 miikodését, topologikus mozgasat és a szemantikai
és kategorialis mezck 1étrejottét nevezi genotextusnak, amely a
jelold és a jelolt, az én és a masik dichotémidjét allito fenotextus
(a kommunikéciora szolgalo, értelmes nyelv) alapjaként, annak
attetsz6 takardsdbol szavatolja a jelentés instabilitdsét.

A gyermeki beszéd mint sajtos ,genotextolégia” a tudattalan
osztonmozgésok zajlasiban/bol el/sodrédé jelolohalo egy-egy pilla-
natnyi stazisat ragadja meg; a még rogzitetlen, szorédo, sziletd
(sz6 szerint: poétikus) jelentés kalandjat, ,elvétédomésezés™-ét,
amelyet a nyelvbe Iépett szubjektumnak, a nyelv szubjektumanak
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muivészi beszéde — a konvencionlis jelentés utélag észrevehetd
zavaraként - a szimbolikus renden innen ismétel meg. A folya-
matos eksztdzisban 1évé gyermeki értelem és a test statikussagat
felfiiggesztd, a testet feltimasztd/a test ijjdsziiletésénél babaskodd
koltoi nyelv osszehasonlitdsinak elméleti alapjat — Freud klasszi-
kus fantdzia-tanulmanyan tal tovabbi - két, a pszichoanalitikus
irodalombol ismert fogalom adja: a Julia Kristeva-féle abjekt, illetve
Lacan rejtélyes objet (a)-ja.

Kulcsszavak: géniusz, infantilitas, szemanalizis, melankolia

Ispanovics Csap6 Julianna
~A LEGNAGYOBB RE]TELY
AZ EGYSZERUSEG...

Tolnai fényei

ATolnai-opus szovegteremtd és -szervezo ereje a fény. Az antik civi- -~ 179

lizdciok, a keresztény kultira mitolégidinak, fényszimbolikdjanak
a kontextusaban valnak lthat6va a Tolnai-szoveg fényhullimai.

Az 1j osszefiiggéseket, perspekitvakat megvilagito szovegszervezo-

dés folyamata a mindenkori (szoveg)vilagok tjraalkotdsdt, a val6-

ség és szovegdarabok ,egyszerti” tjrarendezését célozza meg. Az

»ujszerd megpillantds” eszkoze a napfény, a fekete fény, az alkotds
belsé fénye, a lélek vildgossaga, a kegyelmi fény. Az dllatember
tidvoziilésének tinnepi fényei. A Tolnai-széveg tinnepkonstruk-
cioi (kozvetleniil és kozvetetten) fényes targyak, a hétkoznapok,
a nyomor, az elesettség relikvidi koré szervezédnek. Az tinnep
(Kardcsony, Husvét) fényei a szenvedés, a megvaltds fényei, a fény
szenvedései (Goethe szintana nyomdn) pedig a szinek, az azir-
kék és a rozsaszin, amelyek a Kisded kulturtérténeti kontextu-
sdn keresztiil kapcsolddnak a kegyelmi fény forrasahoz. A Tolnai
szovegmindenséget megvilagité gondolat, életérzés értelmében a
megtoretett emberi test, lélek , fénytorése” (tobbszoros megerdsi-
téssel) a megszépitett haldl harménidjaban oldodik fol.

Kulcsszavak: fény, szovegszervezédés, kultirtorténet, Tolnai Otto
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Novak Aniko

VEGUL MIND OSSZEVEREZZUK
AMOZI LEPEDOJET”

Filmjelenetek a Tolnai-opusban

Tolnai Ott6 miiveiben a fényirds mivészete tobbféleképpen is
tematizal6dik. Visszatérd témaként jelennek meg a gyermekkor
elsé moziélményei, az azokhoz kapcsolédd kalandok, hatarsértések,
vagy éppen a Carmen véres, végzetes vetitése, de mindenképpen
kiemelendé a mozi egyik legkiilonosebb litogatdja, a vilagtalan
Vak Vigh Tibike. A mozizds megjelenitésén tdl a forgat6konyv-
iras és a filmkészités is jelentds szerepet tolt be a Tolnai-opusban.
Omama rotterdami gengszterfilmjének kulisszatitkai mellett az
olvasé végigkovetheti a Tolnai Ottéval késziilé portréfilm forga-
tasat is. Harmadik vonulatként pedig a szovegekbe dgyazott film-
elméleti és —torténeti eszmefuttatasokat emlithetjiik. A dolgozat
célja a Tolnai-szoveguniverzum e harom kategériaba illeszkedd
filmes jeleneteinek elemzése.

Kulesszavak: Tolnai Ottd, film, mozi, forgatokonyv, filmforgatas

Toldi Eva

A FENY FELE

A filmnarracié lenyomatai Domonkos Istvan Via Italia

cimi regényében

A dolgozat Domonkos Istvan Via Italia cimi regényének fény-
motivumait vizsgalva az utazds és a szokés toposzanak megjele-
nésmodjat vizsgalja. A vajdasdgi magyar irodalomban a regény
keletkezésének idején a szokés még inkabb az elvagyodas jelentését
foglalja magaban, s csak késébb telitddik a menekiilés, a kivan-
dorlds, a soha vissza nem térés imperativuszaval. Ennek ellenére
egy sor dichotomidt mozgésit: fény-sotétség, tavolsdg-kozellét,
szabadsdg—elnyomads, boldogsdg-boldogtalansig, idegenség—ottho-
nossg, melynek sordn felcserélédnek a hagyomanyos értékek: az
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otthon idegenné, a messzeség otthonossa valik. A regény nem a
szokvanyos ifjisdgi bandaregények séméjara épiil, sokkal inkdbb
felfedezheté benne a filmes narrdci6 hatdsa, elsdsorban az olasz
neorealizmus és a francia Gjhullim ldtdsmodja, amely a kisem-
berek torténetét a kisemberek perspektivajabol beszéli el. Képi
megvaldsuldsat a planszekvencidlis elbeszélésmod biztositja, amely
nem valogat, nem emel ki és értelmez, hanem latékorébe von
mindent, jelentds és jelentéktelen mozzanatot, s a befogadéra bizza
a jelentéstulajdonitast. A filmes asszocidciok koziil a rémfilm és a
partizinfilm hatdsa is kimutathato. Az , Italia-életérzés” a regény
végén a haldl, a boldogsdg és a fény metafordjanak egymaésra
masoloddsaban éri el tetGfokat és végkifejletét.

Kulesszavak: szokés, iskolanarrativak, filmnarracio6, fénymetafo-
rak, Italia-életérzés

Cséanyi Erzsébet

FENY: FEHER, FEKETE

Fénykezelés Fenyvesi Ott6 miiveiben

181

Fenyvesi Ott6 kollazsai és kolteményei a sajatos kolorit és forma-
vilag kialakitdsakor a fény és a sotétség eszkozeivel is élnek. A
napfény és a vaksotét effektusai beépiilnek az adott kép/vers
konstrukci6jaba, a toredékekbél valo montdzsolds ezdltal mindig a
legnagyobb kontrasztbol, a fekete és a fehér titkozésébdl kipattand
energidt képes dbrdzolni. Az ellenkulturdlis dinamika jegyében
folytatott kolldzsolds minden egyes fehér alapra ragasztott feke-
tebettis Gjsagkivagdssal létrehozza ezt az apré robbandst, refle-
xiot. A fehér és a fekete erupcioibél alakul ki a diszharmonikus
harménia. ,A vildg cimszavakban” mint versir technika szintén a
harsany ellentétekre, a fekete-fehér latasméd provokacidira épit.
A kutatds a fekete, a fehér és a fény szerepét vizsgdlja Fenyvesi
Ott6 opuszaban.

Kulesszavak: vajdasagi magyar irodalom, Fenyvesi Ottd, fekete,
fehér, fény
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Utasi Csilla

AHETKOZNAPI ERZEKELES
£S A FENY CELLER KISS TAMAS
VERSEIBEN

A dolgozat Celler Kiss Tamés Anyaméh cimii verseskonyvét értel-
mezi. Az anyaméh, a cimadé fogalom a gytjtemény kozponti szim-
béluma: a lirai én a kétetben hidnyérzete megsziintetésére fabol,
acsszerszamokkal hézat - menedéket, anyaméhet - épit maganak.
A ciklusok és a versek cimei a hdz részleteit idézik fel (alaprajz, a
fiirdészoba, a nappali, kényvek, parnak, fiitétest stb.), s a cimek
élményeket, emlékeket megidézG versszovegekkel ironikus vi-
szonyban dllnak. A kotet kolt6i képeit egyszerre referencidlis és
elvont jelentés jellemzi. A dolgozat szerzéje Celler Kiss Tamas
verseinek érzéki és onreflexiv metafordit Nemes Nagy Agnes
koltoi onreflexiojaval dllitja parhuzamba.

Kulesszavak: ironia, metafora, onreflexid, az elmélet nyelve, a
koltészet nyelve

Horvéth Futé Hargita

MITOLOGIZALT FENYEK,
FENYBE-VETETTSEG

ES OPTIKAI ,TRUKKOK”
GION NANDOR REGENYEBEN

A Gion-préza motivumait vizsgdlé tanulmény azoknak a motivi-
kusan visszatéro elemeknek a jelentésrétegeit fedi fel, amelyekkel
eddig nem vagy alig foglalkozott a Gion-recepcié. A természeti
motivumok jelentésének feltardsat A kardkatondk még nem jittek
vissza cimi regényen végzi, amelynek szovegterét atszovi, beha-
l6zza a nap és a fény motivuma. A fény-motivum a remény, az
életerd emblematikus jelol6jeként keretet ad a vakaciéregénynek.
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A fény és sotétség dialektikdja a szovegben a tisztasdg és a gonosz,
az elmulds és az élet kettdsségét mutatja.

Kulcsszavak: természeti motivumok, lathatosag, oppoziciok, ritu-
alék, optikai jatékok, fénybe-vetettség, Mészoly Miklos, Ottlik
Géza, Albert Camus

Hozsa Eva

A SZURKULET CSAPDAI

Fényveszté titvonalak Oto Horvat Szabé megdllt

(Sabo je stao) cimi regényében

A fény-arnyék jaték koztességében a sziirkiilet, a ,félsotét” reto-

rikdja is kiemelhetd, erre hoz példat a mostani vizsgalat. A Firen-

zében €16 Oto Horvat Sabo je stao [Szabé megdllt] cimi regénye

(2014) szinte kincsesbanydja lehet a komparatisztikai kutatasok-

nak, hiszen a Monarchia-6rokség, a mitteleurépai kézeg, a Duna-
kapcsolat, majd a délszlav haborik okozta orszagagoniaidejéna 183
migracié problémdja is megmutatkozik. A szerz6 mifaj-, illetve
médiumvaltasat (a lirai koltészettd] haladt a regény felé) a szemé-

lyes trauma, a feleség haldla hivta el6, ebbdl sziiletett meg a witt-
gensteini értelemben felfogott fragmentumok szovedéke, amely
regénynek (is) nevezhetd. A regény sok szempontbél értelmezhe-

t6, jelenleg a fény problémdja keril elétérbe. A tanulmany tébb
szoveghelyet kozelit meg az adott szemponthdl, kozben pedig a
muivészetkoziségre és az olvasds , fényére” is dsszpontosit.

Kulcsszavak: fény és arnyék, sziirkiilet, elsiratas, kontir, napfény,
irodalom, miivészetkoziség, Tarkovszkij, Kosztolanyi

Rajsli Ilona

FENYEK ES ARNYAK GULYAS ]OZSEF
LUDASI VILAGABAN

A Ludas kimyve rendkiviil drnyalt képet nytjt a feltétlen tisztelettel
ovezett falurél. A heterogén mifaji képet mutatd szovegegytittest
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az ,Eden elvesztésének”, az ifjikori nagy dolgok kései felismeré-
sének az érzései szovik 4t. Ludas valamikori fényeit jelzik a fele-
déshél visszahozott szavak, az 6si siméni toredékként megtanult
mondokak, a gyereknyelvi cstfolok, kiszamolok és rigmusok. A
napléiré a tajszavak, a szlengelemek, illetve a szakszavak beeme-
lésével mind térben, mind pedig a tarsadalmi mili6ben pontosan
determindl; ezt egésziti ki szerepléinek nyelvhasznalataban az
autentikus ludasi, Palics kornyéki nyelvjdras, regiondlis koznyelv.
A néprajzi és szociografikus leirdsok hdtterében értékes — mara
mar diakrén réteggé mindsiilé - helynévanyag bontakozik ki, a
korabeli Ludas kérnyéki vildg mikrotoponimdi, tdjnevei jelennek
meg napldjegyzeteiben. Gulyds ,szubjektiv vilagat” a legteljesebb
médon a szegénység és a céltalansig metafordi, a szegénypa-
raszt- és munkdscsalad lefrasdnak a sztereotipidi, a megélt ludasi
vilag emlék-fragmentumai dbrdzoljak. A napl6jegyzetekben nem
bontakoznak ki éles fény-arnyék kontarok: a magany, a csalédott-
sag és az elidegenedés érzése mellett életigenlésként fellelhet6 az
elesett, az egyszerd emberre, a szeretett falura visszatekint6 félt6
pillantds is. A honi tdj, a ludasi ember rajza ebben a szerteigazo
szovegvildgban sajatos modon valik teljessé.

Kulcsszavak: Gulyas Jozsef, Ludas konyve, nyelvhasznalat, szoveg-
elemzés, taji kotédés

Bence Erika

AKOLTO FENYBEN ES SOTETBEN

Gulyas Jozsef Kis zsoltdros versciklusa

Gulyas Jozsef (1937-2014) 1253 oldalt kitevé koltéi életmiivét
maga rendezte négy, egyenként — hozzavetélegesen — haromszaz
oldalas kéziratkdtetbe. A négy koteten beliil bonyolult kronolégiai
elrendezést, poétikai elvek és versalkoto eljardsok alakitotta kolt6i
korszakokat mutatnak versciklusai. A Gulyas J6zsef Osszegyiijtitt
versei 1. (Eletjel, Szabadka, 2014) megjelenését és az osszegytij-
tott versek masodik kotetének nyomdai el6készitését kovetéen,
2015-ben a hagyaték feldolgozasanak harmadik szakasza zajlik;
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a harmadik kéziratkotetbe foglalt versek és ciklusok elemzése,
kiaddsra valé el6készitése. A tanulmdnyiré ebbe a munkéba nyujt
betekintést, amikor Gulyds Jozsef 1973-ban keletkezett, 23 vers-
bél allo, Kis zsoltdrosnak nevezett versciklusdnak motivumvildgat
vizsgalja és értelmezi.

Kulesszavak: zsoltar, fohasz, fény, sotét, kert, ablak, kolté

Németh Ferenc

A FAKLYA (1929)

ATrianon utdn kibontakoz6 kisebbségi magyar irodalmunk fényét
az elsék kozott lobogtatta meg a nagybecskereki Féklya, Somfai
Janos (1870-1941) és Hesslein Jozsef (1882-1941?) folyédirata,
amely 1j korilmények kozepette prébalta Gjjaszervezni irodal-
mi életiinket, de mint kordn jovd, kedvezétlen idében torté-
né probélkozds, fontos, de rovid életd irodalmi jeladds volt. A 185
szerkeszt6ség célja az volt, hogy mint egyetlen akkori vajdasd-  ——
gi ,kultirorganumot”, kozos erével s az olvasok tdmogatdsaval
,naggya, széppé, a Vajdasdg kulturbiiszkeségévé” fejlesszék. Sajnos,
nagyobb timogatds hidnyiban meg az olvasok részvétlensége miatt,
a Faklya a 9. szam utén hirtelen kialudt. Pedig igényes, szinvona-
las frasokkal indult, és révid fenndlldsa alatt néhany figyelemre
mélt6 irodalmi rendezvényt is szervezett: irodalmi teadélutanokat,
Ady Endre koltészetének szentelt el6adast stb. A Faklya, rovidéle-
tisége ellenére, fontos megmutatkozasa volt a kisebbségi létben
ondllosulni prébalo jugoszléviai/vajdasdgi magyar irodalomnak,
Jaszi Oszkér szavaival hirdetve, hogy ,az elszakadt magyarsag
szellemi élete nem lesz tobbé a budapesti meleghdzi paldntdk
kitiltetése, hanem a maga sziikebb hazdja, regionalis élete helyi
viszonyaibél fog felépiilni”.

E tanulmdny, forrdskutatasok alapjan, a Féklya torténetét korvo-
nalazza.

Kulesszavak: Faklya, Somfai Janos, Hesslein Jozsef, kisebbségi
magyar irodalom

FENY



186

REZUMEK

Pasztor-Kicsi Maria
FENY SZAVUNK LEXIKAIL

SZEMANTIKAI £S KONCEPTUALIS
ASPEKTUSAI

A fizika szemszogébdl nézve a fény az elektromagneses sugar-
zds egy fajtdja, mely egyidejiileg bolygonk bioszférdja sziméra a
talélés essszencidlis alapjat képezi. Az él6lényeknek fényre van
sziikségiik, hogy optimalisan miikodhessenek, és hogy biztonsag-
ban, kényelemben érezhessék magukat. A fény hidnya sotétséget
eredményez, ami dltalaban fenyegetést és félelmet jelent szamuk-
ra, mivel fény nélkiil nem képesek meglétni a lopakodé veszélyt,
mely korilottiik leselkedik. Ennek alapjan megfogalmazhatjuk a
hipotézist, miszerint a szavak, amelyek olyan lényeges fogalmakra
utalnak, mint amilyen pl. a FENY is, minden bizonnyal nagysza-
m lexikalis, szemantikai és konceptudlis relaciot fognak létesi-
teni a lexikon (sz6készlet) dllomanyanak jelentés részével. Igy,
az iménti feltevéssel 6sszhangban, a dolgozat megkisérli feltarni
fény szavunk etimoldgiai vonatkozésait, majd megvizsgélja a sz6
kiilonféle szarmazékait a szdalkotdsi miveletek szempontjabol
(pl. szbosszetétel, szoképzés, egyéb szdalkotdsi eljarasok), ezen-
kiviil pedig a vizsgalt lexémdk lehetséges fogalmi és jelentésheli
osszefiiggéseit is elemzi.

Kulesszavak: fény, lexikologia, szemantika, fogalmak, etimolégia,
lexikalizacio, sz60sszetétel, szoképzés, szinonimak, antonimak,
metafora, metonimia

Grabovac Bedta

NYELV ES JELENTES

Magyar és szerb negativ, pozitiv és semleges szavak dsszeveto
vizsgalata korai magyar-szerb kétnyelvii személyeknél

Munkank célja az volt, hogy szerb és angol nyelvii kutatdsokra
alapozva negativ, pozitiv és semleges kategoriaba sorolt szavakat
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vizsgaljunk meg a jelentés szintjén a valencia, az arousal és a kogni-
tiv értékelés dimenziékon kétnyelvd, magyar-szerb személyeknél.
Kutatdsunk arra irdnyult, hogy feltérképezziik, hogyan élik 4t és
értékelik a kilonboz6 érzelmi szinezettel rendelkez6 és semleges
szavakat a szerbiai fiatalok.

A kutatdshoz a konnotativ differencidl skila magyar és szerb valto-
zatat alkalmaztuk. A kétnyelvd csoport vélaszai alapjan a magyar és
aszerb szavak értékelését hasonlitottuk dssze a harom dimenzién.

Kulcsszavak: magyar nyelv, szerb nyelv, valencia, arousal, kogni-
tiv értékelés
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Ferenc Odorics

ALERTNESS AND LIGHT IN THE
HUNGARIAN POETRY

This essay based on spirituality of Atilla J6zsef and Béla Hamvas.
The poets of the children of the light: awakening speakers. I
assume that Attila J6zsef, Miklés Radnéti, Sandor Petéfi, Sindor
Wedres and Albert Wass are poets of alertness. Theories used are
as follows the theory of subject and the deconstructive rhetoric.
Method used are as follows anagram, materiality, my creation.

Keywords: alertness, anagram, hungarian poetry, intoxication,
light, materiality, my creation, rhetorical strategy, subject

Jénos Samu

THE FLASH OF THE
MOMENT IN POEMS ABOUT TIME
BY KATALIN LADIK

The study - based on and continuing a previous research - gives
a theoretical framework for reading explicitly or implicitly time
related poems by Katalin Ladik.

The complex poetic manoeuvre of correlating the event of the
poem, light and darkness, light and materiality is associated with
Gilles Deleuze’s time philosophy in the interpretation. It is argued
that the temporal attitude of the opus is close to the one that
comes from the notion of Aion by Billes Deleuze.

Keywords: time, moment, surface, light
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Kinga Samu-Koncsos

GENOTEXTOLOGY
Melancholic Game of Shadows in DNS Genethliacum

The children’s drawings and texts in journal DNS Genethliacum
preserves the early ways of establishment of the subject of language
which are meaningful not only with reference to language
acquisition but from our point of view, rather, to the birth of
symbolicity and to poetic language. In Julia Kristeva’s semanalysis
genotext refers to the topologic movement of drives preceding
any meaning and emergence of semanthic and cathegorial fields,
which allows a base and also a threat for fenotext - the competent
language of social communication that predicates the dichotomy
of signifier and signified, of me and the other - denying stability
of meaning.

The “infantile” (that originally refers to someone who is unable
to speak) language user is a real revolutionist: in his/her signifying
process the heterogenity of the body can show itself saliently 189
because it is not yet exiled to the for-evermore-barred level
of signified. By the elusion of grammatic, syntactic rules and
distortion of music note symbols or numeric codes he/she unfolds
the autocracy of the seemingly logical order of the signifiers.
But at the same time we can also discover the melancholy of the
mentioned forthcoming loss in fonemic organization or syntactic,
logical features of the birthday-texts: “I liked my birthday very
much I would like it to be at other times too.”

The theoretical framework of the paper is given by texts from
Giorgio Agamben, Julia Kristeva, Kiss Attila Atilla and Gyimesi
Timea.

Keywords: genius, infantility, semanalysis, melancholy
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Julianna Ispanovics Csap6

“THE BIGGEST MYSTERY IS
SIMPLICITY--"

Tolnai’s lights

The light is the text creator and -animator power of the Tolnai-
opus. The light waves of the Tolnai text come into sight in the
context of mythologies, light symbolic of the antique civilisations,
the Christian culture. The process of text organization illustrating
the new contexts, perspectives, points at the reconstruction of the
current (text) worlds forming, the rearrangement of the reality
and the “unsophisticated” text pieces. The device of “modern
sight” is the sunlight, the black light, the inner light of creation,
the light of the soul, and the light of mercy. These are the festive
lights of the animal man’s salvation. The feast constructions of
the Tolnai text are (directly and indirectly) organized around
the relics of bright objects, weekdays, misery, and distress. The
lights of the feast (Christmas, Easter) are the ones of suffering,
redemption; nevertheless the sufferings of the light (after Goethe’s
chromatics) are the colours, the azure and the pink, which are
attached to the source of the light of mercy through the Infant’s
cultural historical context. In the sense of the thought, the attitude
towards life elucidating Tolnai’s text universe, the “diffusion of
light” (with multiple affirmation) of the broken human body, of the
soul, becomes undone in the harmony of the embroidered death.

Keywords: light, text organization, cultural history, Otté Tolnai

Anikd Novik
FINALLY WE WILL BLOOD THE SHEET
OF THE CINEMA

Sequences in the opus of Ott6 Tolnai

The works of Ott6 Tolnai thematize the art of film in different
ways. The first movie experiences of childhood, the adventures
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related to them and the bloody projection of Carmen are recurring
topics. We should mention also the strangest viewer, the blind
Vak Vigh Tibike. Writing scenarios and making films also play
a salient role in the opus of Otté Tolnai. The reader almost can
see through how the gangster film of great-grandmother and the
film portrait of the author were made. As third category we can
mention the reflections of film history and theory. The paper’s
aim is to analyse the sequences of Tolnai’s opus.

Keywords: Ott6 Tolnai, film, cinema, scenario, filmmaking

Lva Toldi

TOWARDS THE LIGHT

Impressions of Film Narrative in the Novel Via Italia
by Istvan Domonkos

The paper by looking at the light motifs in the novel Via Italia 191
by Istvin Domonkos analyzes the presentations of the topos of
traveling and escape. At the time when the novel was written,
running away covered the feeling of longing to be away and only

later became saturated with the imperative of escaping, emigration

and never coming back. In spite of this, the novel employs several
dichotomies: light — darkness, distance - nearness, freedom -
oppression and happiness - unhappiness, while the traditional

values change places: home becomes estranged, the far away
becomes homely. The novel is not built like the usual band novels;

we can detect in it much more the influence of film-like narration,

first of all of the Italian neorealism and the French new wave

which tells of the life of little people from the perspective of little
people. The visual images are realized through plan-sequénce
narration which does not select, highlight or interpret, but draws

in everything in the range of our vision, whether important or
unimportant detail, and leaves the interpretation to the reader.

Effects of horror and partisan films can also be found. The “Itali-

an taste of life” reaches its peak and denouement at the end of
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the novel when layers of death, happiness and light metaphors
become copied onto each other.

Keywords: escape, school narrative, film narrative, light metaphors,
Italian taste of life

Erzsébet Csanyi

LIGHT: WHITE, BLACK

Light use in Fenyvesi Otto’s works

Fenyvesi Otto’s collages and poems use light and darkness as
tools while they shape a specific color scheme and a world of
forms. The sunlight and the pitch-dark effects incorporate into
the construction of the given image/design of the poem, this way
the montage of the fragments is capable to portray the energy
springing out from the biggest contrast, the collision of black
and white. In the spirit of subcultural dynamics, whithin the
collage-making procedure all of the black lettered newspaper parts
glued to a white base create this minor explosion, reflection. The
eruptions of white and black develop a disharmonic harmony.
»The world in keywords” as a poem writing technique is also
based on strident controversies, it builds on provocative seeing
things “in black and white”.

The research examines the role of black, white and light in Feny-
vesi Otto’s opus.

Keywords: Vojvodinian Hungarian literature, Fenyvesi Otto, black,
white, light

Csilla Utast

THE EVERY DAY PERCEPTION AND
LIGHT IN TAMAS CELLER KISS" POEMS

The paper interprets Tamds Celler Kiss’ book of poems, entitled
Anyaméh (Womb). The womb is the central conception symbol of
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the collection. Lyrical voice of poems builds a wooden house, a
shelter - a womb - for himself, to feel safe. The titles of the cycles
and that of the poems recall the elements of the house (floor plan,
the bathroom, the living room, books, cochons, radiator etc.).
There is, however, some dissonance between the titles and the
texts of poems which express memories and perceptions. The
poetic images of the collection are referential and abstrakt at the
same time. The author of the paper draws a parallel between the
sensual and auto-referential metaphors of Celler Kiss> poetry and
the poetic self-reflexion of Agnes Nemes Nagy.

Keywords: irony, metaphor, self-reflection, the language of theory,
the language of poetry

Hargita Horvéth Futé

MYTHOLOGIZED LIGHTS,
LIGHT SHEDDING

AND OPTICAL "TRICKS

IN NANDOR GION’S NOVEL

The study examining the motives of the Gion prose reveals the
meaning layers of those motivicly returning elements, with which
has not or hardly dealt the Gion reception. The exploration of the
meaning of the natural motives are made on the novel entitled
A kdrdkatondk még nem jittek vissza (The cormorants did not come back
yet), the text-space of which is interlaced, entangles the motive
of sun and light. The light motive provides a framework to the
holiday fiction as the emblematic exponent of hope, vitality. The
dialectics of light and darkness in the text presents the duality of
purity and nasty, death and life.

Keywords: natural motives, visibility, oppositions, rituals, optical
games, shedding into light, Miklés Mészoly, Géza Ottlik, Albert
Camus
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Eva Hozsa

TRAPS OF THE DAWN

In the intermediary of the light-shade game the rhetoric of the
dawn, of the “half dark” can be emphasized as well, the current
analysis gives an example of this. The novel of Oto Horvat, living
in Florence, entitled Sabo je stao [Szab6 stopped] (2014) can be
almost a regular quarry of the researches of comparative literature,
since the Monarchy-heritage, the Central-European medium, the
Danube-relation, then, at the time of the state agony caused by the
Southern Slav wars, the problem of migration become visible. The
author’s genre- and medium shift (from the lyric poetry he was
tending towards the novel) was caused by the personal trauma,
his wife’s death. From this originated the web of the fragments
perceived in the Wittgenstein sense that can be designated as a
novel (as well). The novel can be interpreted from several points of
view, currently the problem of the light comes into the foreground.
The study approaches several text places from the given viewpoint,
in the interval it also focuses onto the “light” of the interrelation
of art and reading.

Keywords: light and shade, dawn, lamenting, outline, sunlight,
literature, interrelation of art, Tarkovszkij, Kosztolanyi

Ilona Rajsli

LIGHT AND SHADOWS IN ]OZSEF
GULYAS'S WORLD OF LUDAS

The Book of Ludas offers a very detailed description of the village
that is unconditionally respected. The texts are of heterogeneous
genres, while they are emotionally coloured by late recognition of
sloss of Eden”. The lights of Ludas in the past have been brought
back by using long forgotten words, nursery rhymes that contain
ancient saman verses, children’s mocking verses, counters and
rhymes. The author of the diary uses dialectal words, slang and

FENY



ABSTRACTS

special terms, this way precisely determining both in terms of space
and social milieu; in addition to this, his characters use authentic
dialect and regional spoken language of the Ludas and Palic
region. Behind the ethno- and sociographic descriptions there is a
corpus of toponyms that has already become a diachronic stratum;
microtoponyms and local names of the region around Ludas
appear in the diary. Gulyas’s ,subjective world” is presented by
metaphors of poverty and aimlessness, stereotypes of farmers’ and
workers’ families, fragments of memories of the subjective world
of Ludas. There are no sharp contrasts of light and shadow in the
diary: beside the feeling of solitude, frustration and estrangement
there is a will for life, a caring glance at the helpless, simple people
and the beloved village. The local landscape, the picture of the
people of Ludas in this diversified surroundings of text becomes
a whole in a unique way.

Keywords: language use, text analysis, local patriotism, Jozsef

Gulyas, book of Ludas
195

Erika Bence

THE POET IN LIGHT AND DARKNESS

Jozsef Gulyas’s “Kis zsoltdros” [Little Psalmist]
Cycle of Poems

Jozsef Gulyas (1937-2014) organized his poetic oeuvre of 1253
pages into four volumes of manuscripts, approximately of three
hundred pages each. Within the four volumes, his cycles of
poems show a complex chronological ordering, creative periods
of poetic principles and verse-creating processes. Subsequent to
the publishing of Gulys Jozsef Osszegyiijtitt versei 1. [Collected Poems
1], (Eletjel, Subotica, 2014) and the preparation for print of the
second volume of his collected poems, in 2015 the third phase of
preserving his legacy is taking place: the analysis of poems and
cycles contained in the third volume of manuscript, as well as
its preparation for publishing. The author of the study gives an
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insight into this endeavor while examining and interpreting the
motifs in J6zsef Gulyds’s cycle of poems called “Kis zsoltdros” [Little
Psalmist] written in 1973, consisting of 23 poems.

Keywords: psalm, prayer, light, darkness, garden, window, poet

Ferenc Németh

THE PERIODICAL FAKLYA [TORCH]
(1929)

The light of Hungarian minority literature lit after the Trianon
Peace Treaty was first set ablaze by the periodical Faklya [Torch]
in Nagybecskerek, a magazine by Janos Somfai (1870-1941) and
Jozsef Hesslein (1882-1941?), which attempted to reorganize
literary life under new circumstances, but as a premature
endeavour in adverse times, it was an important though short-
lived literary effort. The aim of the editorial board was to raise it,
then being the single “culture organ”, collectively and with the help
of the readers make it “large, beautiful, and the cultural pride of
Vojvodina”. Unfortunately, lacking more significant support and
circulation, Fdklya was suddenly extinguished after its 9" issue.
It started off with high quality and demanding contributions,
and in its short life it managed to organize several noteworthy
literary events: literary tea-parties, a lecture devoted to Endre
Ady’s literature etc. Despite its brief life, Fiklya was an important
manifestation of Hungarian minority literature trying to gain
independence in Yugoslavia/Vojvodina. As Oszkar Jaszi put it,
this was “an endeavour that spiritual life of Hungarians torn away
from the motherland shall not continue to be rearing young plants
from the breeding grounds of Budapest, but will grow out of its
own core country, out of the local relationships of its regional life.”
Based on research of sources, this study outlines the history of
Faklya

Keywords: Faklya, Somfai Janos, Hesslein Jozsef, Hungarian mino-
rity literature
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Maria Pésztor-Kicsi

LEXICAL, SEMANTIC AND CONCEPTUAL
ASPECTS OF THE WORD FENY (LIGHT)
IN HUNGARIAN

In physics light is a certain kind of electromagnetic radiation,
at the same time, for the biosphere of our planet it means the
essential basis of survival. All the living beings need light to be
able to function optimally, and also to feel safe and cosy. The
absence of light results with darkness, which is often the state of
threats and fear for them, because without light they can’t see
potentially dangerous things lurking in their surround. Thus, a
supposition can be formulated, that the words that refer to such
an essential concept as LIGHT, have to establish significant amount
of lexical, semantic and conceptual relationship with lexical items
all over the lexicon. So, according to this hypothesis, the current
research analyses the etymology of the word fény in Hungarian,
then it searches for the examples of lexicalisation, looking for new
forms generated by mechanisms of compounding, derivation,
or other processes of word forming. It also analyses the possible
conceptual and semantic links between the examined lexemes.

Keywords: light, lexicology, semantics, concepts, etymology,
lexicalisation, compounding, derivation, synonyms, antonyms,
metaphors, metonymy

Beata Grabovac

LANGUAGE AND MEANING

Comparison of Hungarian and Serbian negative,
positive and neutral word ratings
in early Hungarian-Serbian bilinguals

The aim of this work was to examine the meaning of words — words
that were categorized into negative, positive and neutral groups
by previous Serbian and English studies - on the dimensions of

FENY
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valence, arousal and cognitive evaluation in bilingual, Hungarian-
Serbian participants.

The research focused on the experience and evaluation of various
emotion-laden and neutral words of Serbian young adults.

We used the Hungarian and the Serbian version of the Conno-
tative differential scale. The scores of the Hungarian and Serbian
words were compared on the three dimensions.

Keywords: Hungarian language, Serbian language, valence, aro-
usal, cognitive evaluation

FENY



REZIMEI

Jano$ Samu

BLJESAK MOMENTA U PESMAMA
KATALIN LADIK O VREMENU

Studija se nadovezuje na prethodna istrazivanja i ¢ita one pesme
Katalin Ladik, vr$uci njihovu teoretsku kontekstualizaciju, koje
se direktno ili implicitno bave pojmom vremena.

Kompleksni poetski manevri koji provociraju interakciju dogadaja
pesme, povrsine znacenja, svetla i tame, svetla i materijalnog
bica, u inrepretaciji stvaraju korelaciju sa filozofijom Zila Deleza
o Vremenu. Po argumentaciji opus Katalin Ladik priziva
temporalnost Delezovog pojma Ajon, koji u odredenim okvirima
moZe da igra plodnu ulogu u tumacenju relevantnih pesama.

Kljucne reci: vreme, momenat, povrsina, svetlo

Julijana I§par/10vié Capo
NAJVECA MISTERIJA JE
JEDNOSTAVNOST..*

Svetlosti Tolnaija

Kreator i organizator tekstova Tolnaijevog opusa je svetlost.
Svetlosni talasi teksta postanu vidljivi u kontekstu mitologije
anticke civilizacije kao i simbolike svetlosti hris¢anstva. Proces
nastanka teksta, koji osvetljava nove relacije i perspektive, ima
tendenciju ,jednostavnog” restrukturiranja pojedinih tekstova
i realije. Sredstvo ,nekonvencionalnog pogleda® je sunceva
svetlost, svetlost tame, unutrasnja svetlost stvaranja, sjaj duse 1

FENY

199



REZIMEI

svetlost milosti. Blagdanski odsjaji spasa zvera/Coveka. Konstruk-
cije praznika u Tolnaijevim tekstovima (direktno ili indirektno)
su organizovane oko svetlucavih predmeta, oko relikvije
svakidasnjice, bede, usamljenosti. Svetla praznika (Bozic¢, Vaskrs)
su svetla bola, svetla spasa, a bolovi svetla (na osnovu Geteove
teorije o boju) su boje, azurnairoza, koje su povezane sa svetlos¢u
milosti u kulturnoistorijskom kontekstu Deteta. U smislu ideje koja
osvetli Tolnaijev opus ,,prelamanje svetlosti“ slomljenog ljudskog
tela i dusa (viSe puta potvrdeno) rastvori se u harmoniji ulepsanog
smrti.

Kljuéne reci: svetlost, strukturiranje teksta, istorija kulture, Oto
Tolnai

Aniko Novak

NA KRAJU CEMO UKRVAVITI
BIOSKOPSKO PLATNO

Filmske scene u Tolnaijevom opusu

U delima Oto Tolnaia umetnost svetlopisa tematizuje se u razlici-
te kategorije. Kao ponavljajuce teme se javjaju prvi dozivljaji
iz detinjstva vezani za bioskop, razne avanture, ili fatalna, krva-
va projekcija Karmena, ali se posebno mora izdvojiti najneobic-
niji posetilac bioskopa, slepi Vak Vig Tibike. Pored raznoraz-
nih dozivlaja u bioskopu, znacajnu ulogu igra i pisanje scenarija
kao i snimanje filma u Tolnaijevom opusu. Mozemo saznati
cuvene tajne iza kulisa gangster filma Prababe iz Roterdama ili
snimanje portret filma o Tolnaiju. Kao trecu temu mozemo oznaciti
nacrte iz istorije 11z teorije filma uopsteno, koje se mogu zapaziti
u tekstovima Tolnaija. Cilj ovog rada je analiza filmske scene
Tolnaijevog tekstualnog univerzuma, koje se mogu uvrstati u
gore spomenute tri kategorije.

Kljucne reci: Oto Tolnai, film, bioskop, scenario, snimanje filma
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Eva Toldi

KA SVETLOSTI

Tragovi filmske naracije u romanu Istvana Domonkosa
pod naslovom ,Via Italia®

Istrazujudi motive svetlosti u romanu IStvana Domonkosa pod
naslovom Via Italia, u radu se analizira nacin pojavljivanja toposa
putovanjaibekstva. U vreme nastanka romana bekstvo u madarskoj
knjizevnosti u Vojvodini jo§ uglavnom sadrzi znacenje ceznje za
daljinom, tek kasnije se puni imperativom bekstva, emigracije,
nemogucnosti povratka. Uprkos tome bekstvo pokrece ceo niz
dihotomija: svetlost-mrak, daljina-blizina, sloboda-potlacenost,
sreca-nesreca, tudina-domovina, tokom kojih se tradicionalne
vrednosti zamenjuju: dom postaje stran, a daljina bliska. Roman
nije strukturiran prema uobicajenoj Semi omladinskih romana
o bandama, u njemu se izrazito oseca uticaj filmske naracije, pre
svega pristup italijanskog neorealizma i francuskog novog talasa,
koji pricu o malim ljudima prikazuju iz perspektive malih ljudi. 201
Slikovitu realizaciju obezbeduje plansekvencijalno pripovedanje
koje ne bira, ne istice 1 ne tumaci, ve¢ u vidokrug stavlja kako
zanacajne tako 1 beznacajne momente, a recepciji prepusta da im
po svom nahodenju pridaje znacaj. Medu filmskim asocijacijama
prepoznajemo 1 uticaj filmova strave i uzasa kao i partizanskih
filmova. ,Zivotni doZivljaj Italije” svoj vrhunac i konacni ishod
na kraju romana dostize preklapanjem metafora smrti, srece i
svetlosti.

Kljucne reci: bekstvo, $kolski narativi, filmska naracija, metafore
svetlosti, zivotni dozivljaj Italije

Erzebet Canji

SVETLO: BELO, CRNO

Rukovanje sa efektima svetlosti u delima Ota Fenjvesija

Kolazi i pesme Ota Fenjvesija prilikom oblikovanja svojstvenog
kolorita i formi sveta koriste 1 sredstva svetlosti i tame. Efekti sjaja

FENY



REZIMEI

sunca 1 duboke tamnosti se ugrade u datu konstrukciju slike/
pesme, a montaziranje fragmenata je na ovaj nacin uvek uspesno
u odraZavanju energija, koja se stvara iz najveceg kontrasta, iz
sukoba crnog i belog.

Kolaziranje koje tece u ime supkulturne dinamike svakim
lepljenjem novinskog isecka sa crnim slovima na belu povrsinu
stvori sitnu eksploziju, refleksiju. Iz erupcije belog i crnog se rada
disharmoni¢na harmonija. Tehnika pisanja pesme od ,sveta u
naslovima” takode igra na jarke kontraste, na provokacije crno-
belog gledanja.

[strazivanje je usmerena na ulogu crnog, belog i svetlosti u opusu
Ota Fenjvesija.

Kljuéne reci: vojvodanska madarska knjizevnost, Oto Fenjvesi,
crno, belo, svetlost

Cila Utasi
“* SVAKODNEVNA PERCEPCIJA

ISVETLOST U PESMAMA
TAMASA CELERA KISA

Studija interpretira zbirku pesama Tamasa Celera Kisa pod
naslovom Anyaméh (Materica). Materica, pojam koji se pojavljuje
u naslovu, ujedno predstavlja i centralni simbol zbirke. Lirsko ja
gradi drvenu kucu, skloniSte — matericu - da bi se odbranio od
osecaja napustenosti. Naslovi ciklusa i pesama odnose se na kucu
(narct plana, kupatilo, dnevna soba, knjige, Jastua radijator,
itd.). Izmedu naslova i tekstova pesama koji evoc1raju uspomene
1 percepcije stvaraju se medusobne relacije ironije. Pesnicke slike
zbirke su amalgam referencijalnog 1 apstraktnog. U isto vreme
senzualne i samoreflektivne metafore poezije Tamasa Kisa Celera
autorka analizira pozivajui se na pesnicku samorefleksiju Agnesa
Nemes Nad.

Kljuéne reci: ironija, metafora, samorefleksija, jezik teorije, jezik
poezije
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Hargita Horvat Futo

NHTOLOSKASVETLAIHJESD“HLO
[ OPTICKI ,TRIKOVI”
U ROMANU NANDORA GIONA

Studija istrazuje motive Gionove proze i otkriva razne slojeve
znacenja onih elemenata koji se uvek nanovo vracaju kao motiv,
a kojima se Glonova recepcija do sada nije uopste bavila ili samo
retko. Otkrivanje znacenja motiva iz prirode se bazira na romanu
pod naslovom Kormorani se jos misu vratili, ¢iji tekstovni prostor
je proZzet, opleten motivima sunca 1 svetlosti. Motiv svetlosti,
koji emblemati¢no oznacava nadu i zivotnu snagu, ¢ini okvir
ovog romana cija radnja se desava za vreme $kolskog raspusta.
Dijalektika svetlosti 1 tame u tekstu prikazuje dualizam cistote 1
zla, prolaznosti i Zivota.

Kljucne reci: motivi iz prirode, vidljivost, suprotnosti, rituali,
opticke igre, izloZenost bljestavilu, Miklo§ Meselj, Geza Otlik, 203
Alber Kami

Eva Hoza

KLOPKE SUTONA

U interpoziciji igre svetlosti i senke se moZze istaci i retorika sumraka,
»polumraka”, za to donosi primer ovo proucavanje. Roman pod
naslovom Sabo je stao [Szabé megallt] (2014) Ota Horvata koji
zivi u Firenzi moze biti pravi zlatni rudnik za komparatisticka
istrazivanja, naime naslede Monarhije, mitelevropska sredina,
Dunav kao veza, a potom vreme agonije drzave prouzrokovane
juznoslovenskim ratovima, na povrsinu donose i problematiku
migracije. Promenu Zanra, odnosno medija kod autora (krece se
od lirske poezije prema romanu), je izazvala licna trauma, Zenina
smrt, iz toga se rodilo tkanje u wittgensteinskom smislu shvacenih
fragmenata, koje se moze nazvati (i) romanom. Roman se moze
tumaciti iz vise aspekata, sada se u prvi plan stavlja problematika
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svetlosti. Studija prilazi delovima teksta iz ovog ugla, a usput se

fokusira i na interumetnicki aspekt i ,,svetlost” ¢itanja.

Kljucne reci: svetlost i senka, sumrak, oplakivanje, kontura,
suncana svetlost, knjizevnost, interumetnicki aspekt, Tarkovski,
Kostolanji

Ilona Rajsli

SVETLOST I SENKE SUPLJAKA
U DNEVNIKU JOZEFA GULJASA

Knjiga Supljaka detaljno opisuje naselje koje pisac bezuslovno
postuje. Skup zanrovski heterogenih tekstova je prepleten
osecanjem zakasnelog prepoznavanja velikih stvari iz mladosti
i ,gubitkom Edena”. Reci vradene iz zaborava predstavljaju
nekadasnje svetlosti Supljaka: bajalice, fragmente drevnih
Samanskih pesama, decje rugalice, brojalice i rime. Autor dnevnika
koristi reci u dijalektu, sleng 1 strucne reci i na taj nacin tekst
precizno determiniSe prostor i drustveni milje; to upotpunjuje
autenti¢ni Supljacki, palicki dijalekt njegovih likova, regionalni
standardni jezik. U pozadini etnografskih i sociografskih opisa
se pojavljuje dragoceni korpus toponima - koji je ve¢ postao
dijahroni stratum; mikrotoponimi, lokalni nazivi u okolini Sup-
ljaka se pojavljuju u dnevniku. ,Subjektivni svet” Guljasa se opisuje
u celosti pomo¢u metafora siromastva 1 besciljnosti, stereotipa
siromasne seljacke 1 radnicke porodice, fragmenata uspomena
iz okoline Supljaka. U dnevniku nema jakih kontrasta izmedu
svetlosti 1 senke: pored osecanja usamljenosti, razocaranosti i
otudenosti, javlja se Zelja za zivotom, briga za ojadene, obi¢ne
ljude, za voljeno selo. Dom, slika Supljackog ¢oveka postaje celovit
na jedinstven nacin u ovom razgranatom tekstualnom okruzenju.

Kljucne reci: upotreba jezika, analiza teksta, privrzenost sredini,
Jozef Guljas, Knjiga Supljaka
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Erika Bence

PESNIK NA SVETLU I U TAMI

Ciklus pesama Malih psalma Jozefa Guljasa

Jozet Guljas (1937-2014) je svoj poetski opus, koji broji 1253
stranice, sam preslozio u Cetiri toma rukopisa, koji pojedinacno,
priblizno broje oko trista strana. Unutar ta cetiri toma, njegovi
ciklusi pesama svedoce o slozenom hronoloskom sredenoscu, i
odslikavaju pesnicke faze formirane na osnovu poetskih nacela
i kreativnih poetskih postupaka. Nakon izdavanja prvog toma
Sabranih pesama (Osszegyiijtitt versei I. Eletjel, Szabadka, 2014)
Jozeta Guljasa, 1 nakon pripreme za Stampu drugog toma njegovih
sabranih pesama, 2015-te je doSao na red obrada treceg dela
njegove zaostavstine; analiza i priredivanje za §tampu pesama i
ciklusa pesama iz treceg toma njegovih rukopisa. Pisac ove studije
pruza uvid upravo u taj rad, analizirajudi i tumacedi svet motiva
Malil psalma (Kis zsoltdros), ciklusa pesama Jozefa Guljasa, koji
broji 23 pesme, a koji je nastao 1973 godine. 205

Kljuéne reci: psalm, molitva, svetlost, tama, basta, prozor, pesnik

Ferenc Nemet

A FAKLYA [BAKLJA] (1922)

Nakon Trianonskog mira, svetlost nase manjinske knjizevnosti
u nastanku, proneo je velikobetkerecki ¢asopis Janosa Somfaija
(1870-1941) i Jozefa Heslajna (1882-1941?), Faklya [Baklja], koji
je u novonastalim okolnostima pokusao da reorganizuje nas
knjizevni zivot, ali kao prerani pokusaj, ucinjen u nepovoljnim
vremenima, predstavljao je vazan, ali kratkotrajan knjizevni
signal. Cilj uredni$tva bio je, da ga, kao tada jedinog vojvodanskog
»organa kulture”, zdruzenim snagama, uz podrsku citalaca razviju
dabude ,velik ilep, ponos vojvodanske kulture”. Na zalost, usled
nedostatka vece podrske 1 nezainteresovanosti Citalaca, Faklya
[Baklja] se, posle devetog broja, naprasno ugasila. A krenuo je sa
pretencioznim, kvalitetnim prilozima, 1 tokom svog kratkog veka
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organizovao je 1 nekoliko zapazenih knjizevnih manifestacija:
knjizevne Cajanke, predavanje posveceno Endre Adiju itd.
Uprkos svojoj kratkovecnosti, Féklya [Baklja] je bila vazna pojava
knjizevnosti jugoslovenskih/vojvodanskih Madara koja je nastojala
da se osamostali u manjinskim uslovima, proklamujuci, po Oskaru
Jasiju, da ,,duhovni zivot otcepljenih Madara nece vise predstavljati
presadivanje mladica iz budimpestanskih rasadnika, ve¢ ¢e se on
izgradivati na osnovu lokalnih odnosa regionalnog zivota i svog
uzeg zavicaja”.

Ova studija, na osnovu bazi¢nih istrazivanja predstavlja istoriju
casopisa Faklya [Baklja].

Kljuéne reci: Faklya [Baklja], Jano$ Somfai, Jozef Heslajn, ma-
njinska madarska knjizevnost

Marija Pastor-Kici

20s  LEKSICKL, SEMANTICKIT
KONCEPTUALNT ASPEKTI RECI FENY
(SVETLOST’) U MADARSKOM JEZIKU

Iz aspekta fizike svetlost je odredena vrsta elektromagnetnog
zracenja, istovremeno, za biosferu nase planete ona predstavlja
esencijalnu bazu opstanka. Svim zivim bi¢ima je potrebna svetlost
da bi mogli da funkcionisu optimalno i da se osecaju sigurno i
udobno. Rezultat odsustva svetlosti jeste mrak, koji za njih ¢esto
predstavlja pretnju i strah, posto bez svetlosti ne mogu da uoce
potencijalne opasnostii koje se $unjaju oko njih. Na osnovu toga,
moze da se formuliSe pretpostavka prema kojoj reci koje referisu
na esencijalne koncepte kao Sto je i SVETLOST npr., trebalo bi da
ostvare znacajan broj leksickih, semantickih i konceptualnih
relacija sa ostalim jedinicama u Sirokom opsegu leksikona (fonda
reci). Tako, u skladu sa ovom hipotezom aktuelno istrazivanje
analizira etimologiju reci fény u madarskom jeziku, zatim traga
za primerima leksikalizacije, posmatrajuci nove oblike tvorevina
poput slozenih reci, derivacija, odnosno leksickih oblika dobivenih
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putem nekih drugih mehanizama tvorbe reci. U radu se takode
vrsi i analiza mogucih konceptualnih i semantickih veza medu
posmatranim leksemama.

Kljucne reci: svetlost, leksikologija, semantika, koncepti,
etimologija, leksikalizacija, slozene reci, derivacija, sinonimi,
antonimi, metafore, metonimija

Beata Grabovac

JEZIK 1 ZNACENJE

Poredenje procena madarskih i srpskih negativnih,

pozitivnih i neutralnih reci kod madarsko-srpskih ranih
dvojezi¢nih osoba

Cilj rada je bio da se porede znacenja reci - reci koje su u ranijim
srpskim i engleskim istrazivanjima kategorisane kao negativne,
pozitivne ili neutralne - na dimenzijama valence, pobudenosti i
kognitivne evaluacije kod madarsko-srpskih dvojezi¢nih osoba.
Istrazivanje je bilo usmereno na to kakav je subjektivni doZivljaj
i kako ocenjuju mlade osobe iz Srbije emocionalno obojene i
neutralne reci.

Zaistrazivanje koriS¢ena je madarska i srpska verzija Konotativnog
diferencijala. U istrazivanju su poredene ocene dvojezi¢nih osoba
na madarskom i srpskom jeziku na tri dimenzije.

207

Kljucne rei: madarski jezik, srpski jezik, valenca, pobudenost,
kognitivna evaluacija

FENY



FENY



AKOTET SZERZOI

Bence Erika

Csanyi Erzsébet

Grabovac Beata

Horvath Futé Hargita

Hozsa Eva

egyetemi tandr

Ujvidéki Egyetem, BTK,

Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék,
Ujvidék
erika.bence1967@gmail.com

egyetemi tandr

Ujvidéki Egyetem, BTK,

Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék,
Ujvidék
erzsebet.csanyi@gmail.com

szakmunkatars

Ujvidéki Egyetem,

Magyar Tannyelvii Tanitoképz Kar,
Szabadka

beagrabovac@gmail.com

egyetemi tandr

Ujvidéki Egyetem, BTK,

Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék,
Ujvidék,

horvathfuto@stcable.net

egyetemi tandr

Ujvidéki Egyetem, BTK,

Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék,
Ujvidék,

Magyar Tannyelvi Tanitoképz Kar,
Szabadka

hozsaeva@eunet.rs

FENY

209



210

Ispanovics Csapo

Julianna

Németh Ferenc

Novak Aniké

Odorics Ferenc

Pasztor-Kicsi Maria

Rajsli Ilona

Samu-Koncsos Kinga

AKOTET SZERZOI

egyetemi tandr

Ujvidéki Egyetem, BTK,

Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék,
Ujvidék,

csapo@eunet.rs

docens

Ujvidéki Egyetem,

Magyar Tannyelvii Tanitoképz Kar,
Szabadka
ferencnemet@yahoo.co.uk

docens

Ujvidéki Egyetem, BTK,

Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék,
Ujvidék

uneco84@gmail.com

egyetemi tandr

Szegedi Tudomanyegyetem,
Vizualis Kulttra és Irodalomelmélet
Tanszék, Szeged
odorics@hung.u-szeged.hu

docens

Ujvidéki Egyetem, BTK,

Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék,
Ujvidék
manyipsztorkicsi@gmail.com

egyetemi tandr

Ujvidéki Egyetem, BTK,

Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék,
Ujvidék

rajsli@stcable.net

doktorandusz

Pécsi Tudoményegyetem, BTK,
Pécs

koncsoskinga@gmail.com

FENY



Samu Janos

Toldi Eva

Utasi Csilla

AKOTET SZERZOI

docens

Ujvidéki Egyetem,

Magyar Tannyelvii Tanitoképzé Kar,
Szabadka

dnsamu@gmail.com

egyetemi tandr

Ujvidéki Egyetem, BTK,

Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék,
Ujvidék

evatoldi@eunet.rs

egyetemi tanar

Ujvidéki Egyetem, BTK,

Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék,
Ujvidék

csilla.utasi@gmail.com

211

FENY



FENY



konTEXTUS KONYVEK
1-10.

konTEXTUS

Bolcsészettudoményi Kar-Vajdasagi Magyar Felsdoktatasi Kollé-

gium, Ujvidék, 2007.
Szerk. Csanyi Erzsébet
konTEXTUS KONYVEK 1.

Osszehasonlité irodalomtudomanyi tanulményok
* 185 oldal
* ISBN: 978-86-85245-08-7

jelHALO

Bolcsészettudoményi Kar—Vajdasagi Magyar Felséoktatasi Kollé-

gium, Ujvidék, 2008.
Szerk. Csanyi Erzsébet
konTEXTUS KONYVEK 2.

Osszehasonlité irodalomtudomanyi, nyelvészeti és médiakozi
kutatasok

¢ 221 oldal
* [SBN: 978-86-85245-13-8

Csith-JARO at-JARO

Csath Géza, az irodalmi és pszicholégiai diszkurzusok metszéspontja
Bolcsészettudomdnyi Kar-Vajdasigi Magyar Fels6oktatdsi Kollé-
gium, Ujvidék, 2009.
Szerk. Csanyi Erzsébet
konTEXTUS KONYVEK 3.
Irodalomtudomanyi, nyelvészeti és interdiszciplinaris kutatasok
* 294 oldal
* ISBN: 978-86-6065-008-7
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konTEXTUS KONYVEK 1-10.

MEDIALIS ATLELKESITES
Zene-beszéd -irodalom
Bolcsészettudoményi Kar—Vajdasagi Magyar Felsdoktatasi Kollé-
gium, Ujvidék, 2010.
Szerk. Csanyi Erzsébet
konTEXTUS KONYVEK 4.
Irodalomtudomanyi, médiakozi és interdiszciplinaris kutatasok
* 176 oldal
* ISBN: 978-86-6065-038-4

ALTEREGO
Alakmasok-hamsiméasok-heteronimak
Bolcsészettudoményi Kar-Vajdasagi Magyar Felsdoktatasi Kollé-
gium, Ujvidék, 2010.
Szerk. Csanyi Erzsébet
konTEXTUS KONYVEK 5.
Irodalom- és nyelvtudomanyi kutatasok
* 256 oldal
* ISBN: 978-86-6065-049-0

HABITUS

Bolcsészettudomdnyi Kar—Vajdasagi Magyar Felsdoktatasi Kollé-
gium, Ujvidék, 2012.

Szerk. Csanyi Erzsébet

konTEXTUS KONYVEK 6.

Irodalom- és nyelvtudomanyi, pszicholingvisztikai, mivészetel-
méleti és interdiszciplinaris kutatasok

* 253 oldal

* ISBN: 978-86-6065-104-6 (BTK)

UTAZAS-MEGERTES-IDENTITAS
Bolcsészettudomanyi Kar-Vajdasagi Magyar FelsGoktatasi Kollé-
gium, Ujvidék, 2013,
Szerk. Csanyi Erzsébet
konTEXTUS KONYVEK 7.
Irodalom- és nyelvtudomanyi, pszicholingvisztikai, mivészetel-
méleti és interdiszciplindris kutatdsok
* 237 oldal
* ISBN: 978-86-6065-153-4 (BTK)
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konTEXTUS KONYVEK 1-10.

TUKOR
Bolcsészettudoményi Kar—Vajdasagi Magyar Felsdoktatasi Kollé-
gium, Ujvidék, 2014.
Szerk. Csanyi Erzsébet
konTEXTUS KONYVEK 8.
Irodalom- és nyelvtudomanyi, pszicholingvisztikai, mivészetel-
méleti és interdiszciplindris kutatasok
* 237 oldal
* ISBN: 978-86-6065-208-1 (BTK)

UNNEP

Bolcsészettudoményi Kar—Vajdasagi Magyar Felsdoktatasi Kollé-
gium, Ujvidék, 2015.
Szerk. Csanyi Erzsébet
konTEXTUS KONYVEK 9.
Irodalom- és nyelvtudomanyi, pszicholingvisztikai, mivészetel-
méleti és interdiszciplinaris kutatasok
¢ 229 oldal
* ISBN: 978-86-6065-313-2 (BTK) 215
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Bolcsészettudomdanyi Kar—Vajdasagi Magyar Felsdoktatasi Kollé-

gium, Ujvidék, 2015.

Szerk. Csanyi Erzsébet

konTEXTUS KONYVEK 9.

Irodalom- és nyelvtudomanyi, pszicholingvisztikai, mivészetel-

méleti és interdiszciplinaris kutatasok

* 218 oldal

* ISBN: 978-86-6065-340-8 (BTK)
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konTEXTUS kényvek 10.
Irodalom- és nyelvtudoményi, pszicholingvisztikai,
miivészetelméleti és interdiszciplinris kutatdsok

Kiadé:
Bolcsészettudomanyi Kar
Vajdasagi Magyar Fels6oktatasi Kollégium
Ujvidék
A kiaddsért felel:

Dr. Ivana Zivancevi¢-Sekerus dékan
Dr. Csanyi Erzsébet

Szerkesztette:
Dr. Csanyi Erzsébet

Recenzensek:
Dr. Benyovszky Krisztian (Szlovakia)
Dr. Virag Zoltan (Magyarorszag)
Dr. Labadi Zsombor (Horvatorszag)

Lektor:
Buzas Marta

Muiszaki szerkesztd:
Barna Csaba

Fedélapterv:
Kapitany Attila

Késziilt az Gjvidéki Sajnos Nyomdaban 2015-ben
Példanyszam: 200
ISBN 978-86-6065-340-8 (BTK)



CIP - A késziil6 kiadvany katalogizalasa
A Matica srpska Kényvtara, Ujvidék
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FENY / [szerkeszté Csanyi Erzsébet]. - Ujvidék :
Bolesészettudomanyi Kar : Vajdasagi Magyar FelsGoktatasi
Kollégium, 2015 (Ujvidék : Sajnos). - 218 p. ; 21 cm. - (Kontextus
kényvek ; 10. Irodalom- és nyelvtudomanyi, pszicholingvisztikai,
miivészetelméleti és interdiszciplinaris kutatasok)

»A kotet a Vajdasagi magyar irodalom-kontextusok-identitaskodok
(2011-2014) cimi... projektum kutatasi eredményeit tartalmazza”
--> prelim. str. - Példanyszam 200. - A kotet szerz6i: 209-211. p.

- Bibliografia. - Summaries ; Rezimei.
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